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IVADAS

Svenéiy ir jy metinio ciklo tyrimai yra reik§mingi suvokiant visuomenéje
vykstancius socialinius, kultiirinius ir politinius procesus (plg. Etzioni 2004: 3—40).
Daugelio antropology ir etnology teigimu, Svenciy apeigos glaudZziai susijusios su
tapatybés formavimo procesais (van Ginkel 2007: 37). Sis rysys ypa¢ isryskéja
Svenciy reorganizavimo atvejais. Sovietinés okupacijos laikotarpiu Lietuvoje buvo
pakeista apeiginiy mety struktiira, siekiant jtvirtinti naujas — socialistine ideologija
grindziamas — tradicijas (Senvaityté 2013: 101; Senvaityté 2014a: 121; Paukstyte-
Sakniené 2016: 25). Religinés §ventés bei Lietuvos valstybinguma Zzymincios datos
buvo pasalintos i§ oficialiai minimy S§venciy sgraso. Jy vietoje j kalendoriy jtrauktos
sovietams ideologiskai reikSmingos datos: Spalio revoliucijos metinés, Raudonosios
armijos diena ir kitos, kurios pabrézé sovietinj pilietiSkumg bei socialistines
vertybes. Toks Svenciy pertvarkymas buvo viena i§ priemoniy, kuriomis siekta
iStrinti valstybinj ir religinj identiteta, jj pakeiciant lojalumu sovietinei sistemai.

IS sovietiniy SvenCiy visumos iSsiskiria Naujieji metai. Tai vienintele
kalendoriné Sventé, kuri buvo oficialiai Sven¢iama ir iki soviety okupacijos, o
sovietmeCiu perimta ir adaptuota naujoms, socialistinéms realijoms. Lietuviy
liaudies tradicijoje Naujieji metai nebuvo suvokiami kaip savarankiska Sventé,
o veikiau kaip tarpuSvencio laikotarpio — trunkancio nuo gruodzio 25 iki sausio 6 d.
(Kudirka 1993: 224; Dunduliené 2020: 57) — dalis. Tarpukario Lietuvoje Sventés
buvo grindziamos kriks¢ioniSkuoju kalendoriumi: 1925 ir 1930 m. jstatymai
Sventinémis dienomis paskelbé gruodzio 25-26 d. (Kalédas) ir sausio 1 d. (Naujus
metus) (Svenéiy ir poilsio jstatymas 1925: 181; 1930: 328). Soviety okupacijos metu
ziemos kalendoriniy Svenciy sudétis pakeista. Nors 1947 m. jsakymu sausio 1 d.
paskelbta nedarbo diena (SSRS Auksciausiosios Tarybos Prezidiumas 1947),
Naujieji metai nustojo biti siejami su religiniu kalendoriumi. Tuo tarpu Kalédos
buvo eliminuotos i§ vieSojo diskurso. Jy iSbraukimas i§ oficialiy $venciy sgraso
tiesiogiai paveiké Sios Sventés apeigas — Kalédy Sventimas i§stumtas j privaciy
praktiky parastes, o dalj Kalédy Sventés elementy (pvz. jos Ku¢iy vakarieng ir kitas

Sventés iSvakariy apeigas) buvo siekiama perkelti j Naujyjy mety minéjima (Savasis
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1966: 72). Tradiciniai paprociai bei religiniai ritualai buvo pakeisti sovietiniais
atitikmenimis, paremtais atpazjstamais folkloro ir etnografiniais elementais — latviy
etnologés Ilzés Boldane-Zelenkovos zodziais, jvyko ,,pakeisty tradicijy” (angl.
replaced traditions) savoka apibréziamas procesas (Boldane-Zelenkova 2017: 124).
Taciau, kaip pastebi JAV antropologé Catherine Bell, nors visuomenés pritarimas
galéjo sudaryti jspudj, kad soviety administracijos pastangos diegti komunistines
vertybes priva¢iame gyvenime buvo veiksmingos, nuodugnesné analiz¢ atskleidzia
tam tikras iSlygas (Bell 1997: 225). Visy pirma, kyla abejoniy, ar soviety
populiarinamos apeigos 1§ tikryjy uztikrino tam tikry ideologiniy nuostaty
jsitvirtinimg to laikmec¢io visuomenés vertybiy sistemoje. Pavyzdziui, tyréjai pastebi
,»uzsispyrusj selektyvuma®“, su kuriuo soviety pilieCiai dalyvavo valstybés
propaguojamoje veikloje — tiek soviety, tiek Vakary Saliy mokslininkus stebino
zmoniy gebéjimas atskirti veiksmus nuo jsitikinimy (Bell 1997: 225).

Viena i§ apeigy, kuriy analizé suteikia galimybe suprasti rysj tarp soviety
propaguoty vertybiy ir to meto visuomenés praktiky, yra sveikinimas atvirukais.
Sveikinti reiskia ,,zodziu, raStu ar kokiu iSoriniu zenklu reiksti gero linkéjima,
pagarba, vertés pripazinima ir pan. (,sveikinti“, LKZ). Skirtingai nei kitos
sveikinimo formos — susitikus ar paskambinus telefonu, sveikinimas atvirukais ne
tik leidzia palaikyti socialinius rySius, bet palieka apiuopiama jvykusio sveikinimo
liudijima. I8like uzrasyti atvirukai suteikia informacijos apie sveikinimo progas,
turinj bei kitus reik§mingus aspektus. Tai etnografiniai Saltiniai, galintys papildyti ir
patikslinti duomenis, gautus taikant tradicinius etnologijos ir antropologijos
etnografinio lauko tyrimo metodus.

Sveikinimas atvirukais néra sovietmeéiu atsiradusi apeiga. Si sveikinimo
forma dabartinés Lietuvos teritorijoje paplito XIX a. pabaigoje ir véliau jsitvirtino
nepriklausomoje Lietuvoje. Tarpukariu, be kity Svenciy, atvirukais buvo sveikinama
Kaleédy ir Naujyjy mety progomis, tam tikslui naudojant vietinése prekybos vietose
pricinamus atvirukus. Soviety okupacijos laikotarpiu Lietuvoje sveikinimo
atvirukais tradicija buvo tgsiama, o nuo XX a. 6-0jo deSimtmecio antrosios pusés,

valstybei pradéjus aktyviau reguliuoti kalendoriniy Svenciy minéjimg (Streikus
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2003: 514), prasidéjo centralizuota sveikinimo atviruky leidyba. Taciau, skirtingai
nei tarpukariu, sovietmeciu oficialiose prekybos vietose buvo platinama tik valstybei
pavaldziy leidykly produkcija. Tai zymegjo reikSmingus pokycius. Valstybés
jsitraukimas j atviruky leidybos ir sklaidos procesus veikée kaip viena i§ priemoniy
skatinti bei populiarinti valstybiniy kalendoriniy $venciy mingjima, tam tikslui
pasitelkiant (privacias) sveikinimo praktikas ir joms skirtus atvirukus. Tai léme
sveikinimo progy jvairovés pokyti — buvo leidziami tik atvirukai, skirti sveikinti
oficialiy kalendoriniy bei kai kuriy privaciy §venciy progoms (pvz. jkurtuviy, vaiko
gimimo ir pan.). Nors naujameciai atvirukai sudaré vieng gausiausiy sveikinimo
atviruky grupiy, kalédiniai buvo eliminuoti i§ oficialios leidybos bei prekybos.

Nagrinéjant tokj sveikinimo atviruky leidybos pertvarkyma apeiginiy mety
struktiiros reorganizavimo kontekste, ryskéja probleminiai klausimai:

) Kaip apeiginiy mety struktiiros reorganizavimas paveiké kalédinj ir
naujametj sveikinima atvirukais — progos pasirinkima, sveikinimo dalyviy
sudétj ir kitas aplinkybes? Atsizvelgiant j tai, kad sveikinimas atvirukais Kalédy ir
Naujyjy mety proga buvo paplites ir tarpukario Lietuvoje, kyla poreikis istirti, kaip
sovietmecCiu jvyke politinio ir sociokultirinio konteksto pokyc¢iai paveiké $ig
praktika. Sis klausimas analizuotinas skirtingais aspektais.

Pirma, atsizvelgiant | oficialioje prekyboje prieinamy atviruky pasitla —
naujameciy atviruky gausa ir kalédiniy atviruky eliminavima — galima daryti
prielaida, kad tai galgjo paveikti ir sveikinimo progy pasirinkimg. Kyla klausimas:
ar ir sovietmeciu atvirukais buvo sveikinama Kalédy proga, ar pereita prie vien
naujameciy sveikinimy? Jei Kalédy proga vis dar buvo sveikinama, kaip buvo
sprendziama kalédiniy atviruky stokos problema?

Antra, sveikinimo atvirukais praktika gali atspindéti platesnius pokycius
Seimos, bendruomenés ir instituciniy santykiy lygmeniu. Atsizvelgiant j tai, kad
Naujyjy mety Sventimas buvo aktyviai skatinamas, o Kalédy — marginalizuojamas,
tikétina, kad $ios aplinkybés turéjo jtakos ir sveikinimo atvirukais praktikai. Politinio
ir sociokultirinio konteksto pokyciai galéjo lemti sveikinimo dalyviy sudétj,

naujamec¢iam sveikinimui apimant platy visuomenés lauka, o kalédiniam — siaurg

10



Seimos ir artimyjy ratg, o priklausomai nuo sveikinimo dalyvius siejan¢iy socialiniy
ry$iy pobiidzio, galéjo kisti ir paciy sveikinimy (ir linkéjimy) forma bei turinys.

Galiausiai, sveikinimas atvirukais — viena i§ daugelio sveikinimo formuy,
kuriy jvairove i§ dalies nulémé technologijy plétra. XX a. antrojoje puséje iSsiplété
komunikacijos btidy spektras: augant telefono abonenty skaiciui, tradicing raSyting
komunikacija papildé pokalbiai telefonu. Vertinant Siuos pokycius kalédiniy ir
naujameciy sveikinimy kontekste, kyla klausimas apie sveikinimo formos ir progos
tarpusavio ry$j. Galima klausti, kokiomis aplinkybémis buvo pasirenkama specifiné
sveikinimo forma — atvirukas ar kita priemoné — ir kokie veiksniai nulémé §j
pasirinkima: Sventés pobudis, komunikacijos efektyvumas, socialiniy rysiy
ypatumai ar kitos aplinkybés?

2) Koks yra sveikinimo atviruky vaidmuo reorganizuojant apeiginiy
mety struktiira? Atsizvelgus ] valstybés aparato jsitraukima j sveikinimo atviruky
leidybos procesus, tyrimo metu keliama prielaida, kad reikSmingg vaidmenj
reorganizuojant apeiginiy mety kalendoriy atliko ne tik su atvirukais susijusios
sveikinimo praktikos, bet ir patys atvirukai ir jy struktiiriniai elementai — visy pirma,
aversy diskursai. Kaip ir kita sovietmecio vaizdiné produkcija, atvirukai buvo
leidziami tik praeinant cenzuros kontrolg — jy aversuose esantys atvaizdai turéjo buti
patvirtinti atitinkamy instancijy. Tai leidZzia numanyti vaidmenj, kurj atvirukams
sieké suteikti soviety administracija. Kaip rodo Erico Hobsbawmo tyrimai, Sventéms
teikiama reikSme nurodo ne tik publikacijos periodinéje spaudoje, bet ir jos simboliy
sklaida smulkiosios taikomosios grafikos darbuose — valstybés leidziamuose pasto
zenkluose (Hobsbawm 1983: 281). Sie objektai yra priemoné perteikti tam tikros
Sventés svarba. Sovietmeciu leisti sveikinimo atvirukai atliko panaSia funkcija.
Naujamecio atviruko aversas atstovauja Naujyjy mety Svente, panasiai kaip pasto
zenklo vizualus diskursas reprezentuoja tam tikrg valstybe (Scott 1995). Tokia
sveikinimo atviruko savybé sudaré sglygas ji naudoti propagandiniais tikslais:
tikétina, kad sovietingje Lietuvoje atvirukai prisidéjo prie Naujyjy mety Sventés
vaizdinés reprezentacijos kiirimo — tokios, kuri atitiko valstybés ideologinius

lukes¢ius. Taciau, kitaip nei pasto zenklas, atvirukas — tai objektas, skirtas
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tarpininkauti komunikacijos praktikose. Jj jsigijus, uzrasius ir i§siuntus, sveikinimas
pildomas averse konstruojamu naujameciu vaizdiniu. Tokiu biidu valstybé jsitraukia
1 privacias Sventes apeigas ne tik nustatydama sveikinimo proga, bet ir nukreipdama
ir pildydama jo turinj per dailininko sukurta ir cenziiros aparato patvirtintg atvaizda.

Sveikinimo atviruky aversa suprantant kaip instrumentg valstybeés
propaguojamos Sventés vaizdinei reprezentacijai skleisti, iSkyla papildomas
problematikos aspektas, susijes su atvaizdo figiiry parinkimo principais. Kitaip nei
kitos sovietinés kalendorinés Sventés, Naujieji metai buvo vienintel¢ Svente,
neturéjusi nei aiskiai artikuliuoto ideologinio turinio (Sedakova 2008: 53), nei
akivaizdaus rysio su sovietams reikSmingu revoliuciniu diskursu (Evans 2016: 104).
Sventés apeigos ir su ja susijusi vaizdiné produkcija buvo pasitelkta kuriant Naujyjy
mety kaip ribinés — Arnoldo van Gennepo (1960: 178-179) Zodziais tariant —
,peréjimo” simbolika jkanijancios $ventés koncepta (Saknys 2016: 79). Toks
aiSkaus soviety ideologija gristo pagrindo nebuvimas lémé, kad Naujyjy mety
Sventés semantinis laukas buvo kuriamas adaptuojant i$ vieSojo diskurso pasalintos
Kalédy sventés simbolius bei vaizdinius: eglutg, Kalédy senelj ir kitus. Tikétina, kad
§i transformacija pasireiSkia ir sveikinimo atviruky aversuose — atvaizdai buvo
formuojami pasitelkus Kalédy simbolinio inventoriaus elementus, perimtus ir
pritaikytus sovietinés ideologijos laukui. Tad, grjztant prie numanomo sveikinimo
atviruky vaidmens reorganizuojant apeiginiy mety kalendoriy, galima klausti: kokia
Naujyjy mety Sventés vaizdiné reprezentacija buvo konstruojama sveikinimo
atviruky aversuose, koks buvo cenztiros aparato vaidmuo reguliuojant jy diskursus
ir kokios funkcijos buvo skiriamos atvirukams vieSajame diskurse?

Siekiant sureaguoti j probleminius klausimus, tyrimo metu keliamas tikslas:
istirti kalédinj ir naujamet] sveikinimg atvirukais sovietinéje Lietuvoje apeiginiy
mety struktliros reorganizavimo kontekste.

Tyrimo objektas — kalédinis ir naujametis sveikinimas atvirukais

sovietinéje Lietuvoje.
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Tyrimo uZdaviniai:

1. Apibrézti teorinius ir metodologinius darbo rémus, kurie uztikrinty skirtingy
tyrimo objekta formuojanciy elementy — sveikinimo atviruko ir su juo susijusiy
veiksmy — analize.

2. Atskleisti platesnj sveikinimo atvirukais praktikos konteksta, analizuojant
XX a. Lietuvoje jvykusius Kalédy ir Naujyjy mety etnografiniy bruozy pokycius,
susijusius su apeiginiy mety struktiiros reorganizavimu.

3. Apibudinti XX a. Lietuvos — tarpukario ir sovietmecio laikotarpiy —
naujameciy ir kalédiniy sveikinimy tipologija bei sveikinimo atvirukais vieta
sveikinimo formy visumoje.

4. Apzvelgti sveikinimo atviruky raida XX a. Lietuvoje, nustatant sovietinéje
Lietuvoje naujameciam ir kalédiniam sveikinimui naudoty atviruky jvairove bei jy
leidybos aplinkybes.

5. Istirti sovietinés Lietuvos valstybinése leidyklose iSleisty atviruky aversuose
konstruojama Naujyjy mety Sventés vaizding reprezentacija bei iSskirti jos
ypatumus, lyginant su sovietmecio Lietuvos savilaidos bei tarpukario Lietuvos
kalédiniais ir naujameciais atvirukais.

6. [Sanalizuoti kalédinio ir naujamecio sveikinimo atvirukais sovietinéje
Lietuvoje aplinkybes, dalyviy sudétj ir linkéjimy turinj bei isskirti Sios praktikos

ypatumus, lyginant su analogisku sveikinimu tarpukario Lietuvoje.

Tyrimo metodai ir Saltiniai

Siame darbe sveikinimas atvirukais suprantamas kaip turintis ritualizuoto
veiksmo bruoZy ir teorizuojamas pasitelkus performatyvaus pasakymo samprata. Si
teoriné prieiga padeda strukttriSkai analizuoti tyrimo objekta bei nustatyti
metodologijos gaires. Laikomasi prielaidos, kad sveikinimo atvirukais tyrimas yra i$
keliy etapy susidedantis procesas, kurio metu biitina atsizvelgti j skirtingus tyrimo
objekto aspektus: atviruko plokstumy diskursus (t. y. vizualy ir Zodinj diskursg
averse bei ranka atliktg uzraSa reverse) bei veiksmus su Siuo materialiuoju objektu,

kuriy sintagma biitina sveikinimui jvykti — tai atviruko uzraSymo, siuntimo ir gavimo
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aplinkybés. Nors kickvienas i§ $iy démeny gali biiti tiriamas atskirai, jie veikia
komplementariai, sudarydami sveikinimo atvirukais visuma.

Tyrimo logika grindziama trimis tyrimo objekto analizés aspektais.
Pirmiausia atlieckama kalédinio ir naujamecio sveikinimo atvirukais sovietingje
Lietuvoje konteksto analizé. Joje apzvelgiama XX a. Lietuvos Kalédy ir Naujyjy
mety etnografiniy bruozy kaita reorganizavus apeiginiy mety struktira, taip pat
sudaroma kalédiniy ir naujameciy sveikinimy tipologija. Antrasis aspektas susijes su
atviruko kaip biitinojo sveikinimo elemento tyrimu. Nagrinéjama sovietinéje
Lietuvoje naudoty kalédiniy ir naujameciy atviruky jvairove, aptariamos oficialioje
prekyboje prieinamy atviruky leidybos aplinkybés bei $iy atviruky aversy vizualaus
diskurso analizé. TrecCiasis tyrimo aspektas jvardijamas siekiu iSanalizuoti atviruky
naudojimg sveikinant Kalédy ir Naujyjy mety proga sovietingje Lietuvoje. Cia
aptariamos sveikinimo progos, dalyviai, linkéjimy turinys ir kiti reikSmingi aspektai.

Tyrimui atlikti taikomi skirtingi metodai. Pirma, pristatant tyrimo objekto
kontekstg — t. y. nagring¢jant XX a. Lietuvos Kalédy ir Naujyjy mety etnografiniy
bruozy kaita, jvykusig reorganizavus apeiginiy mety struktiirg bei sudarant kalédiniy
ir naujameciy sveikinimy tipologija — susitelkta j tarpukario ir sovietinés Lietuvos
laikotarpius. Tyrimo metu remtasi etnologiniais tyrimais, periodine spauda ir kitais
leidiniais, teikian¢iais informacijos nagrin¢gjama tema. MedZiaga papildyta
etnografinio lauko tyrimo (pusiau strukttiruoto interviu) metu gautais duomenimis.

Antra, nagringjant sovietinés Lietuvos valstybinése leidyklose isleisty
atviruky leidybos aplinkybes, remtasi interviu su penkiais gerai informuotais
pateikéjais — asmenimis, tiesiogiai dalyvavusiais leidziant atvirukus sovietmecio
valstybinése leidyklose, t. y. juos kiirusiais arba dirbusiais specializuotuose leidykly
skyriuose. Tyrimo medziaga papildyta archyviniy byly apzvalga bei moksliniais
tyrimais cenzuros tema. Archyvinés medziagos pagrinda sudaré ,,Minties* leidyklos
— pagrindinés sveikinimo atviruky leidyba sovietingje Lietuvoje vykdZziusios
leidyklos — bylos, maziau démesio skirta ,,Vaizdo* leidykly bei ,,Dailés* kombinato

fondy archyvinéms byloms.
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Trecia, sovietinés Lietuvos valstybinése leidyklose iSleisty atviruky aversy
analize atlikta pasitelkus figliratyvios ir plastinés semiotikos metoda. Jos metu buvo
nagrinéjama Naujyjy mety Sventés vaizdinés reprezentacijos jvairové. Tyrimo imtj
sudaré naujameciai atvirukai, iSleisti 1955—-1989 m. leidykloje ,,Mintis* — ji atliko
svarbiausiag vaidmenj leidziant sveikinimo atvirukus sovietinéje Lietuvoje. Siekiant
i§skirti Naujyjy mety Sventés vaizdinés reprezentacijos ypatumus, minéty atviruky
aversai lyginami su to paties laikotarpio savilaidos atviruky ir tarpukario Lietuvoje
naudoty atviruky aversais — kalédiniais ir naujameciais. Priklausomai nuo
analizuojamy atviruky tipo, tyrimo imtis buvo formuojama pasitelktus tyréjos
asmeniniame archyve sukauptus atvirukus, Lietuvos muziejuose ir bibliotekose
saugomus eksponatus bei atviruky katalogus.

Ketvirta, nagrinéjant kalédinj ir naujametj sveikinimg atvirukais sovietinéje
Lietuvoje — dalyvius, progy pasirinkimg ir kitus aspektus — pasitelkta trianguliacijos
prieiga, leidZianti rinkti duomenis i§ jvairiy $altiniy, naudojant skirtingus tyrimo
metodus. Derinant du metodus — pusiau struktiiruotus interviu ir atviruky reverso
teksty kiekybine turinio analiz¢ — buvo siekiama uZztikrinti rezultaty patikimuma,
juos lyginti ir reflektuoti galimus skirtumus.

Pusiau struktiiruotu interviu metu pateikéjams buvo taikyti atrankos
kriterijai: kalbinti asmenys gime iki 1979 m. imtinai ir patys sveikindave atvirukais
sovietingje Lietuvoje. Pokalbiy metu buvo siekiama suZzinoti sovietmeciu vykusio
kalédinio ir naujamecio sveikinimo aplinkybes: klausiama apie tai, ar pateikéjai
sovietmeciu Svesdavo Kalédas ir Naujuosius metus, kaip sveikindavo $iy Svenciy
proga (susitikus, laiSku, skambuciu, atviruku ir pan.), ka sveikindavo ir kas
sveikindavo juos pacius, kodél rinkdavosi biitent §j sveikinimo biida. Taip pat buvo
klausiama, kur ir kokius atvirukus pirkdavo, kuria proga uzrasSydavo ir pan.

I8 viso apklausti 38 pateikéjai — 24 Vilniaus ir 14 Rietavo gyventojuy, i$ kuriy
penktadalis sovietmeciu gyveno kitose Lietuvos gyvenvietése. Interviu atlikimo
vietos nebuvo parinktos siekiant pateikti reprezentatyvig jvairiy Lietuvos regiony
analize, bet norint aprépti jvairius Lietuvos bendruomenés pjtivius pagal gyvenvietés

dydj ir etning sudétj. Pristatant rezultatus kryptingas lyginimas taikomas tik esant
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akivaizdiems atsakymy skirtumams. Pazymétina, kad nors didesné, jvairius
etnografinius regionus atstovaujanti pateikéjy imtis galéty patikslinti tyrimo
rezultatus, tyrimo patikimumg uztikrina tai, kad etnografinis lauko tyrimas buvo
papildytas jvairiose Lietuvos gyvenvietése uzrasyty atviruky reverso teksty turinio
analize.

Atviruky reverso pusés uzrasy kiekybiné turinio analizé buvo atlikta siekiant
papildyti ir verifikuoti pateikéjy pasakojimus bei istirti sveikinimy ir linkéjimy
teksty ypatumus. Analizés metu buvo susitelkiama j ranka atlikto sveikinimo proga,
sveikinimo dalyviy lytj ir skai¢iy (individualus ar kolektyvinis adresatas/adresantas),
taip pat j sveikinimo dalyvius siejancius rysius (pvz. Seimos nariai, draugai, klasiokai
ir pan.) ir kitas aplinkybes. Tekste esant linkéjimui buvo analizuojamas jo turinys
bei forma (eilivotas/neeiliuotas tekstas). Taip pat buvo zymima, ar tekste esama su
sveikinimu nesusijusio priera$o, o jam esant — nagrinéjamas turinys.

Panasiai kaip ir atviruky averso analizés metu, tiriant reversy tekstus
pagrindinis démesys buvo sutelkiamas j oficialioje prekyboje prieinamus atvirukus:
nagrinéti ,,Minties* leidyklos bei SSRS Rysiy ministerijos atviruky reverso tekstai.
Siekiant i$skirti sovietmecio oficialioje prekyboje prieinamy atviruky uzra§ymo
ypatumus, jie buvo lyginami su sovietinés Lietuvos savilaidos bei tarpukario
Lietuvos kalédiniy ir naujameciy sveikinimo atviruky reverso tekstais.
Analizuojamy jrasy imtj sudaro atvirukai, sukaupti tyréjos asmeniniame archyve bei

Lietuvos muziejuose ir bibliotekose saugomi eksponatai.

Temos iStirtumas ir naujumas

Sis darbas yra pirmasis bandymas sistemiskai i§nagrinéti mazai tirta praktika
— kalédinj ir naujametj sveikinimg atvirukais sovietingje Lietuvoje. Sveikinimas
atvirukais yra Lietuvos etnologijai naujas tyrimo objektas, iki Siol nagrinétas tik
fragmentiskai, dazniausiai apsiribojant vienu aspektu — pavyzdziui, sutelkiant tik j
ranka uzraSytus sveikinimo tekstus (plg. Piksriené 2012). Siuo tyrimu norima
uzpildyti Sia spraga. Sveikinimas atvirukais ¢ia suprantamas kaip sudétinis,

kompleksinés analizés reikalaujantis procesas, konstruojamas medziaginio objekto,
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jo plokStumose projektuojamy diskursy bei veiksmy su Siuo objektu. Toks
konceptualizavimas iSskiria §j darba i§ ankstesniy tyrimy — pasitelkus jvairiy tyrimo
metody samplaika ir siekiant sukurti daugiasluoksnj tiriamo objekto vaizda,
analizuojami skirtingi sveikinimo atvirukais proceso démenys. Laikomasi nuostatos,
kad Sis tyrimas ne tik papildys sovietmecio kalendoriniy $venciy tyrimy lauka, bet ir
prisidés prie apeiginiy mety struktiiros reorganizavimo mechanizmo studijy —
specifinés sveikinimo praktikos analizé leis geriau suprasti Naujyjy mety
sovietizavimo ypatumus ir Kalédy Sventés eliminavimo i§ vieSojo diskurso
pasekmes.

Tarpusvencio sveikinimy ir linkéjimy iStirtumas Lietuvoje. Nagringjant
specifing sveikinimo formg — kalédinj ir naujamet] sveikinimg atvirukais, verta
apzvelgti kity tarpusvencio sveikinimo ir link&jimy budy istirtumo bukle.
Sveikinimai ir juos lydintys linkéjimai — Lietuvos etnologijos! tyrimy objektas. Kaip
pastebi Andzelika Bylaité-Zakaitiené, net tokia kasdien¢ praktika kaip
pasisveikinimas — ,,labas rytas“ ar ,,sveikas® — yra susijusi su linkéjimu (Bylaité-
Zakaitiené 2012: 206-207). Pazymétina, kad atskiry etnology darby, skirty
tarpuSvencio sveikinimams, néra. Jie aptariami kalendoriniy paproc¢iy arba
konkreCioms tarpuSvencio apeigoms skirtuose tyrimuose (lokaliniuose,
regioniniuose ar visos Lietuvos), kuriuose siekiama jvairiy tiksly — nagrinéjamos
mitinés pasaulézitiros, ritualiniy mety ar socialinés sgveikos problemos. Kalédiniai
ir naujameciai sveikinimai (bei linkéjimai) Cia laikomi neatsiejama Sventiniy apeigy
dalimi. Jie minimi persirengéliy vaikstyniy, uzstalés, kaimyny bendravimo bei kity
tarpusvencio metu atliekamy veiksmy kontekste, neretai juos siejant su maginiu
mastymu. Pavyzdziui, pasak Linos PetroSienés, simboliné persirengéliy veiksmy
prasmeé yra tai, kad agrarinéje magijoje jie buvo laikomi gerosiomis namy dvasiomis,
kurios iSsakydavo gério, gausos, s¢kmeés ir vaisingumo palinkéjimus

twe—

paprociy socialinés reikSmés suvokimas néra tiesiogiai susijes su sveikinimo

! Sveikinimai ir linkéjimai nagrinéjami kity mokslo Saky (kalbotyros, filologijos ir kity
discipliny) Siame darbe néra aptariami.
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atvirukais praktika, vis délto jis yra reikSmingas. Atviruky siuntimas gali biiti
suprantamas kaip modernizuota ritualinés komunikacijos forma, i§ dalies perémusi
sveikinimy ir linkéjimy funkcijg i§ anksciau vyravusiy apeigy.

Disertacijoje, atsizvelgiant | apimties ribojimus ir publikacijy reikSme
atliktam tyrimui, aptariami tik stambiausi darbai — monografijos, didelés apimties
studijos ir reikSmingi straipsniai. Galimybés juos parasyti jvairiais laikotarpiais
skyrési. 1918-1940 m. etnologijos mokslas dar buvo formavimosi stadijoje, didesnis
démesys buvo skiriamas folkloristikos tyrimams. Sovietmeciu ateizaciné politika
ribojo galimybes tirti ikisocialistines $ventes. XX a. 10-ame deSimtmetyje
kalendoriniy §venc¢iy tyrimai i§ esmés buvo pradéti i§ naujo, remiantis tarpukariu ir
iSeivijoje atliktomis studijomis. Dél to Sventés Lietuvoje ir Vakary Europos Salyse
buvo istirtos skirtingai.

Tarpukario Lietuvoje paprociy tyrimy nebuvo gausu (plg. Senvaityté 2022:
268-269). Siuo laikotarpiu daugiausia publikuota publicistinio pobiidzio darby.
Pavyzdziui, tautosakininko Balio Burac¢o studijos, kuriy dalis buvo skirta ir
persirengéliams. Viena i§ svarbesniy jo publikacijy pasirodé kraStotyros Zurnale
,Gimtasai krastas*, kuriame apra$omi Kalédy ir Trijy karaliy persirengéliai Saukény
vals¢iaus Zygai¢iy kaime (Buradas 1934: 52-53). Tarp lokalinio tyrimo ir
publikuoto Saltinio balansuoja ir kiti jo straipsniai, publikuoti nemokslingje
periodingje spaudoje ir skirti Kalédy, Naujyjy mety ir Trijy karaliy Sventéms
(Buradas 1993: 122-170). Siuose tyrimuose glaustai aptariamas ir sveikinimas.
Pavyzdziui, straipsnis apie Naujyjy mety minéjimg Siaulény apylinkése baigiamas
zodziais: ,,Naujyjy mety ryta kiekvieny namy zmonés pasveikina vienas kita
pasibuciuodami, ta proga palinkédami sveikatos, laimés ir viso gero (Buracas 1993:
157). TarpusvenCio sveikinimai ir linkéjimai minimi ir kitur. 1931 m. lietuviy
kalendoriniams paproCiams skirtame leidinyje raSoma, kad tarpusvenciu Senis
Kaléda kiekvieng 3eimg pasitinka giesme ,Sveiki sulauke Sventy Kaledy®
(Zobarskas 1931: 27), o pagarbinti Kristaus j kickvienus namus eina ir Trys karaliai

(Zobarskas 1931: 31). Pirmuosius darbus §ia tema tarpukariu publikavo ir Jonas
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Balys (Balys 1930: 124-153)%, véliau prateses tyrimus emigracijoje (Balys 1948;
1978; 1993; 2013).

Sovietmegio papro¢iy tyrimai sietini su Pranés Dundulienés vardu (Saknys
2014: 96-99). Ji pirmajj mokslinj straipsnj apie ziemos paprocius publikavo 1970 m.
(Dunduliené¢ 1970: 199-225). Autorés teigimu, ,,Kalédy, kaip ir kity Svenciy,
dienomis didelé magiska jéga buvo priskiriama sveikinimams bei linkéjimams, kuriy
zodziams buvo teikiama magiska galia. Jie buvo laikomi lyg savo risies
uzkalbéjimais, turiniais neabejotinai iSsipildyti* (Dundulien¢ 1970: 208).
Sveikinimams ir linkéjimams nemazai démesio skirta ir pirmojoje Lietuvoje
kalendorinéms Sventéms skirtoje monografijoje (Dunduliené 1979; 1991a) bei
apibendrinamajame etnologijos leidinyje ,,Lietuviy etnografija® (Dunduliené 1982;
1991b). Etnologé kalédinius ritualinius linkéjimus siejo su persirengeliais
(Dunduliené 1979: 28 ir kt.).

Atkiirus Lietuvos nepriklausomybe, XX a. kalédiniy ir naujameciy
sveikinimy tyrimy laukg papildé iSsamios Juozo Kudirkos studijos apie XIX a.
pabaigos — XX a. pirmosios pusés Kuciy ir Kalédy paprocius, kurios apémé ir
Naujyjy mety bei Trijy karaliy $ventg (Kudirka 1993: 91-104, 205-207, 227-258;
1994: 19-43). Ziemos $venéiy persirengéliams (taip pat ir tarpusvencio laikotarpio)
skirta Ariino Vaicekausko kartografiniais zemélapiais paremta analitiné monografija
(Vaicekauskas 2005). Tarpusvencio persirengéliy vaikstynes, nagrinédamas jaunimo
gyvenimg ir iliustruodamas kartografiniais zemélapiais, aptaré Zilvytis Saknys
(Saknys 2001: 39-49). Tarpusvencio laikotarpio sveikinimai taip pat minimi Liberto
Klimkos monografijoje (Klimka 2009)°.

XXl a. pradzioje atlikti Siuolaikiniai arealiniai tyrimai, apimantys 150 kaimy
ir miesteliy, kuriuose nagrinéti tarpusvencio jaunimo bei bendruomeniniai paprociai,
tarp jy ir sveikinimai (Savoniakaité 2007, 2009, 2012; Saknys 2007, 2009, 2012).

Apie Siuolaikinius kalédinius ir naujamecius sveikinimus uZsimenama ir

2 Jis pateikia ir kalédiniy sveikinimy — pavyzdziui, ,,Tegu bus pagarbintas Jézus Kristus,
sveiki sulauke Sventy Kalédy* (Balys 1930: 148).
3 Galima i$skirti ir daugiau minéto autoriaus darby — dauguma jy populiaraus arba pusiau
populiaraus pobudzio.
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monografijoje, kurioje analizuojami skirtingy tautybiy Vilniaus miesto gyventojy
§vendiy paproGiai (Paukstyte-Sakniené, Mardosa, Saknys, Sidiskiené 2016).
Lietuvos istorijos instituto mokslininky tyrimai tgsiami ir vélesnése monografijose,
kuriose tarpusvencio laikotarpiu sakomi sveikinimai minimi skirtingy Vilniaus
(Paukstyté-Sakniené, Saknys, Sidiskiené 2019) ir Vilniaus apylinkiy (Paukstyte-
Sakniené, Saknys, Sidigkiené 2023) socialiniy grupiy kontekste — eimos, kaimyny,
bendradarbiy bei draugy. Vytauto DidZiojo universiteto mokslininkai, analizuodami
miesto ir kaimo tradicijas istoringje perspektyvoje, tarpusvencio sveikinimus aptaria
studijoje ,,Lietuviy Sventinis kalendorius* (Anglickiené et al. 2014: 1724, 221—
237). Taip pat iSskirtinas Jono Mardosos straipsnis ,,Trijy karaliy §venté Vilniuje:
iStakos ir raida XX-XXI a. pradzioje* (Mardosa 2019: 53—69), kuris yra pirmasis
specifiskai Siai temai skirtas mokslinis darbas.

Folkloristai taip pat nagrinéja kalédinius ir naujamecius sveikinimus bei
linkéjimus. Dazniausiai jie aptariami lietuviy liaudies tradicijai biidingy kalédotojy
dainy kontekste. Pavyzdziui, Seimininkams skiriamus linkéjimus kalédotojy
Slovinimo dainose mini Nijolé Laurinkiené¢ (1990: 101). Kalédotojy dainos
pristatomos ir leidiniuose ,,Lietuviy liaudies dainynas“ (Usaityté, Zi¢kiene 2007:
571-645) bei ,,Atvaziuoja Kalédos: Advento—Kalédy paprociai ir tautosaka“
(Marcinkeviciené, Semetaité, Vakariniené 2019: 308-514, 793-824). Pastarasis
darbas pateikia ir iSsamius tarpusvencio laikotarpio paproc¢iy aprasymus, kurie apima
persirengéliy tradicijas bei naujamecius sveikinimus jaunimo pasilinksminimuose.
Tautosakos tyrimai nagringja ir kitas tarpusvencio sveikinimy formas. Pavyzdziui,
Povilas Krikscitinas (2011: 245-264) sveikinimus analizuoja kaip specifinj folkloro
zanrg ir pristato 93 kalédinius bei naujamecius sveikinimus, sukauptus Lietuviy
literatiiros ir tautosakos instituto Lietuviy tautosakos rankrastyno fonduose.

Atvirukai ir sveikinimas atvirukais: iStirtumas pasaulyje ir Lietuvoje.
Atviruky rinkimas ir tyrin¢jimas vadinamas filokartija (Schmidt 2009: 238-257 ir
kt.). Tarptautiniu mastu atviruky tyrimai gali buti kategorizuojami atsizvelgiant j

skirtingas analizés perspektyvas.
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Sociokulttiriné tyrimo perspektyva susitelkia j atviruky atvaizdy sgsajas su
tam tikros bendruomenés sociokultiiriniais procesais. Nagrinéjant atvirlaiskius ir
voke siunc¢iamus atvirukus atsizvelgiama | tai, kad atvaizdo reikSmés ir vizualinés
raiSkos ypatumai zymi visuomeneés vertybiy pokycCius ir kartu prisideda prie jy
konstravimo. Tai pasireiskia diachroninéje perspektyvoje, lyginant sveikinimo
atviruky aversy raida. Tokio pobtidzio tyrimai yra paplite daugelyje Saliy, ypa¢ JAV
ir Vakary Europoje, kur atvirlaiskiy ir sveikinimo atviruky gausa XIX pab. — XX a.
pradzioje apibiidinama kaip ,,Aukso amzius®“. Pavyzdziui, Daniel Giffordo (2013)
atlikta atviruky aversy analizé atskleidzia JAV visuomenés sociokultiirinés raidos
pokyc¢ius: motery socialinio vaidmens transformacijas, patriotiskumo raiskos kaitg ir
kita. Lietuvai geografiskai artimuose regionuose tokie tyrimai neretai koncentruojasi
] sovietmecio laikotarpj. Pavyzdziui, Lenkijos tyréjai nagrinéjo ,,Solidarumo*
laikotarpiui biidingus proginius atvirukus, analizuodami, kaip jy atvaizduose
persipina religiniai, politiniai, tautiniai ir patriotiniai motyvai (Kutak 2018: 111-
135). Rusijoje daugiausia démesio skiriama naujameciy ir kity proginiy atviruky
ikonografijai, siekiant atskleisti jos ry$j su sovietmecio kultfiriniais ir politiniais
kontekstais (plg. Nasrtdinova 2015: 77—88).

Svenéiy tyrimy perspektyva pasirenkama nagrinéjant proginius atvirukus.
Cia pagrindinis démesys skiriamas atvaizdy konstravimo ypatumams, siejant juos su
tam tikros Sventés vaizdine reprezentacija (plg. Topp 2004: 137-159). Taip pat
analizuojamas specifiniy proginiy atviruky atsiradimas bei jy plitimas tam tikros
Salies teritorijoje. Pavyzdziui, Johnas Helslootas nagrinéja, kaip XX a. pabaigoje —
XXI a. pradzioje Olandijoje iSpopuliar¢jo Valentino dienos Sventimas, ypatinga
démesj skirdamas sveikinimo atvirukais tradicijos raidai (Helsloot 2008: 97-116).

Pasitelkus komunikacijos perspektyva, atvirukai analizuojami nagrinéjant jy
funkcijas, jprasminima bei vaidmenj komunikacijos procesuose. Sioje srityje
reikSmingas JAV mokslininkés Emily West indélis. Savo tyrimuose sveikinimo
atvirukus ji nagrinéja kaip kulttirinj ir komercinj objekta: (1) aptaria, kaip sveikinimo
atviruky industrija siekia pagrjsti savo produkty emocing ir socialing verte, nepaisant

juy masinés gamybos pobiidzio (West 2007: 241-261), (2) analizuoja, kaip zmonés
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pasitelkia sveikinimo atvirukus jausmams perteikti bei bando rasti ,,autentiskas®
zinutes masinés gamybos produktuose (West 2010a: 451-469), (3) tiria kaip
kultiirinis kapitalas veikia atviruky pasirinkimg (West 2010b: 362-382), (4) aptaria,
kaip sveikinimo atvirukai formuoja ir perteikia emocijas bei kaip vartotojai jas
suvokia ir interpretuoja (West 2017: 123—144). Atvirukai tiriami ir kitais aspektais.
Bjarne Rogan atvirlaikius pristato kaip sudétinius kultiiros objektus, aptardamas
skirtingas jy funkcijas: suvenyro, kolekcionavimo objekto, taip pat socialiniy mainy
ir ritualinés komunikacijos jrankio (Rogan 2015: 1-27). Jan-Ola Ostman atvirlaiskj
pristato kaip unikalig komunikacijos forma, apimancia tiek viesgja, tiek privaciaja
sferas. Autorius teigia, kad atvirlaiskiai sukuria paradoksalig situacija, kurioje
asmeninés zinutés tampa vieSai prieinamos (Ostman 2004: 423-442). Alexandra
Jaffe nagrinéja sveikinimo atviruky dviprasmiska padétj tarp dovanos ir komercinés
prekés, pabrézdama jy vaidmenj socialinéje komunikacijoje. Tyréja aptaria, kaip
atvirukai leidzia iSreiksti jausmus standartizuotu, taiau asmeniskai interpretuojamu
biidu (Jaffe 1999: 115-141). Nors Sis tyrimy sgrasas néra baigtinis, jis rodo atviruky
analizés aspekty jvairove.

Kalbotyros prieiga taikoma atliekant zodiniy teksty analiz¢ — nagrinéjamos
sveikinimo formuluotés, daugiakalbysté ir kiti kalbiniai ypatumai. Kartais démesys
sutelkiamas j i§ anksto atspausdintg sveikinimo tekst. Si prieiga taikoma JAV ir
Vakary Europos tyrimuose, nes $iy regiony atvirukams bidingas iSpléstas,
konkreciai Sventei pritaikytas tekstas. Pavyzdziui, ,,American Greetings* ir
»Hallmark® leidykly iSleisti uzuojautos atvirukai analizuojami siekiant nustatyti
teksto suasmeninimo laipsnj (McCullough 2019: 148-160), tiriamas retoriniy
strategijy naudojimas sentimentaliuose sveikinimo atviruky tekstuose (D‘Angelo
1992: 337-345) ir pan. Kitais atvejais analizuojamas ranka uzraSytas tekstas atviruko
reverse. Sovietmecio proginiy atviruky kontekste reikSminga 2021 m. Lenkijoje
parengta disertacija (Dzienisiewicz 2021), kurioje, nagrinéjant sveikinimus ir
linkéjimus, uzrasytus ant XX a. antrosios pusés proginiy atviruky, iSskiriami ir

lyginami kalbiniai vertybiniai laukai.
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Technologijy kaitos perspektyva pasitelkiantys tyrimai atvirukus nagrinéja
dviem aspektais. Vienais atvejais siekiama iStaky — analizuojama, kaip naujos
medijos atsiradimas paveiké to meto visuomene. Pavyzdziui, Monica Cure pristato
atvirlaiskio atsiradimo XIX a. pabaigoje aplinkybes ir analizuoja jo sukeltas
socialines bei kultiirines permainas (Cure 2018). Kitais atvejais aptariamas tradiciniy
atviruky nykimas skaitmeniniy sveikinimy dominavimo laikotarpiu. Pavyzdziui, jau
minéta Emily West analizuoja, kaip sveikinimo atviruky industrija prisitaiké prie
skaitmeniniy formaty ir kokig jtaka tai daro komunikacijos praktikoms (West 2002:
316-326).

Mening ir esteting atviruky verte nagrinéja palyginti nedidelis tyrimy
korpusas. Si prieiga remiasi atvaizdy analize. D¢l didelés atviruky jvairoves
paprastai susitelkiama j konkrety laikotarpj, menininkg arba kitg tyrimo aspekta.
Pavyzdziui, Viktorijos epochos Didziojoje Britanijoje sukurti sveikinimo atvirukai
analizuojami remiantis priclaida, kad jie yra estetiniai objektai (Zakreski 2016: 120—
136).

Lietuvoje atviruky tyrimai néra dazni. Daugiausiai démesio skirta XX a.
pirmos pusés Lietuvos atvirlaiskiams ir sveikinimo atvirukams. Siai temai aptarti
2000 m. ir 2001 m. Siauliuose buvo surengtos dvi konferencijos — ,,Lietuvisky
atviruky istakos® ir ,,Lietuvisky atviruky paveldas ir jy klasifikavimas®, kuriy metu
tyréjai pristaté Lietuvos atvirlaiskiy ir sveikinimo atviruky raida, klasifikavimo
ypatumus bei kitus aspektus. XX a. pirmosios pusés sveikinimo atviruky katalogus
iSleido kolekcininkas Petras Kaminskas, atvirukus tipologizaves pagal vaizduojamy
figiiry tipus ir leidiniy jvaduose aptares jy gamybos raida bei konteksta (2019a,
2019b). Sveikinimg atvirukais tarpukariu glaustai pristaté ir Andzelika Bylaité-
Zakaitiené, nagrinédama jaunimo susizavéjimo ir meilés prisipazinimo israidkas
atvirukuose (2009: 118). Platesnei skaitytojy auditorijai XX a. pirmosios pusés
sveikinimo atvirukai pristatyti albume ,Sventiniai atvirukai“ (Kazlauskiené,

Staniulis 2007).
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Sovietinés Lietuvos sveikinimo atvirukai yra retas tyrimy objektas.
Daugiausia démesio sulauké menininky naujamecio sveikinimo atvirukais tradicija,
kurig savo disertacijoje ,,Lietuvos mazoji grafika: meninés komunikacijos pastu
formos (1960-1990)“ aptaré menotyrininké leva Pleikiené¢ (2004). Disertacijoje
pristatyto tyrimo rezultatus ji publikavo ir moksliniuose straipsniuose (2003: 81-87;
2005: 131-148). Sovietinés Lietuvos valstybinése leidyklose isleisty fotoatviruky
leidybos ir ikonografinius ypatumus nagrin€¢jo menotyrininké¢ Eglé Jasktiniené
disertacijoje ,,Lietuvos taikomoji fotografija 1953—1988 metais* (2010). Be to,
sveikinimus atvirukais XX a. ir XXI a. pradzios Lietuvoje analizavo Dangiruté
Piksriené VDU etnologijos magistro baigiamajame darbe ,,Sveikinimy atvirukai
Lietuvoje” (2012). Ji nagringjo atviruky kilme bei raida, pristaté galimus jy
risiavimo ir klasifikavimo biidus, aptaré bendrgja reverse uzraSyty sveikinimy
struktiirg ir komunikacinius aspektus. Sovietmecio Lietuvos naujameciy sveikinimo
atviruky averso konstravimo ypatumus bei Vilniaus miesto vaizding reprezentacija
aptaré Sios disertacijos autoré (Atminyté 2022: 162—185; 2023: 70-83).

Be akademiniy tyrimy, informacija XX a. Lietuvos atviruky tema
pateikiama mokslo populiarinimo ir kultiiros spaudoje, taip pat internetinéje erdvéje.
Jurijus Radovicius ir Eglé Ulcickaité sudaré savilaidos leidinj, kuriame pristatomas
Radoviciaus sukauptas 1969—1989 m. ,Minties” leidyklos naujameciy atviruky
rinkinys (Radovicius, Ul€ickaité 2023). Lietuvos atviruky istorijg glaustai aptaria
Ramuné TolvaiSyte (2008), o tarpukario Lietuvos kalédinius ir patriotinius
sveikinimo atvirukus — Alvyga Zmejevskiene (2009: 10; 2016: 57). Savo XX a.
pradzios atviruky kolekcijy parodas komentavo Liudas Mazylis (2019), o Vytautas
Smilgevicius pristat¢ Lietuvos nacionalinéje Martyno Mazvydo bibliotekoje
parengta to paties laikotarpio kalédiniy ir naujameciy atviruky ekspozicija (Kajénas
2023). Sveikinimo atviruky istorija taip pat glaustai pristatoma Daugyvenes

e —

Labenskyté 2023) ir kity panasiy ekspozicijy apzvalgose.
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Ginamieji teiginiai

1. Kalédinio ir naujamecio sveikinimo atvirukais tyrimas papildo kalendoriniy
SvenCiy analizés lauka, praplésdamas Zinias apie sovietmeciu vykusio apeiginiy
mety struktiiros reorganizavimo mechanizmg ir jo salygotus apeigy pokycius.
Tyrimas parodo, kad valstybinése leidyklose leidziami ir oficialiose prekybos
vietose prieinami sveikinimo atvirukai buvo skirti skatinti Naujyjy mety Sventés
mingjimg, tam tikslui susitelkiant | specifing Sios Sventés apeiga — sveikinima
atvirukais. Jis sovietinés Lietuvos naujameciy sveikinimo formy jvairovés kontekste
tapo viena pagrindiniy praktiky.

2. Tyrimo teorinis pagrindas — pasirinkimas sveikinimg atvirukais suprasti kaip
medziaginio objekto tarpininkaujama performatyva — uztikrina iSsamig tyrimo
objekto analize, kurios metu démesys sutelkiamas j sveikinimo atvirukais veiksma
sudaranciy elementy visuma, t. y. atviruko plokStumy (averso ir reverso) diskursus
bei su $iuo medziaginiu objektu susijusius veiksmus.

3. Konstruojant Naujyjy mety Sventés vaizding reprezentacija atviruky
aversuose, buvo remiamasi Kalédy Sventés simboliais ir vaizdiniais, juos
adaptuojant soviety realijoms ir integruojant j Naujyjy mety Sventés ikonografija.

4. Nors naujameciy atviruky kiirimg ir leidybg veiké dailininky savicenziira,
atvaizdy turinj reguliaves valstybés cenziiros aparatas bei ideologiniai ir estetiniai
reikalavimai vaizduojamiesiems menams, reikSmingg vaidmen;j atliko ir dailininky
siekis uztikrinti auk$ta mening atviruky kokybe.

5. Reorganizavus apeiginiy mety struktirg sovietingje Lietuvoje, kalédinis
sveikinimas atvirukais tapo reta praktika — jj iSstimé valstybés propaguojamas
naujametis sveikinimas.

6. Apeiginiy mety struktiros reorganizavimas lémé kokybinj kalédinio ir
naujamecio sveikinimo atvirukais praktikos dalyviy sudéties pokytj: naujametis
sveikinimas apémé platy adresanty ir adresaty lauka, tuo tarpu kalédiniai sveikinimai

buvo skirti Seimos nariams ir artimiausiems draugams.
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Disertacijos struktiira

Darba sudaro jvadas, SeSios déstymo dalys, iSvados, taip pat literatiiros,
Saltiniy, archyvo byly, iliustracijy ir santrumpy sarasai bei priedai.

Ivade suformuluojama tyrimo problema ir objektas, iSkeliamas tikslas ir
uzdaviniai, ginamieji teiginiai, pristatoma metodologija ir Saltiniai, tyrimo naujumas,
temos iStirtumas ir pagrindinés disertacijoje vartojamos sgvokos.

Pirmieji du skyriai skirti teoriniams ir metodologiniams tyrimo aspektams
apibudinti. Pirmame skyriuje pateikiama teoring prieiga, skirta sveikinimo atvirukais
praktikai konceptualizuoti ir aptariamas jos taikymas tyrimo objekto analizei.
Antrame skyriuje pristatoma tyrimo metodologija. Jame aptariama tyrimo logika,
apibréziami tyrimo metu taikyti metodai ir jy derinimas, Saltiniy ir pateikéjy atranka
bei jy charakteristika, pristatomos tyrimo etikos gairés.

Treciame ir ketvirtame skyriuje pristatomas tyrimo objekto kontekstas.
Treciame skyriuje aptariama Kalédy ir Naujyjy mety Sventés etnografiniy bruozy
kaita XX a. Lietuvoje, susitelkiant j tarpukario ir sovietmecio laikotarpius.
Ketvirtame skyriuje pristatoma to paties laikotarpio kalédiniy ir naujameciy
sveikinimy tipologija, apimanti skirtingas Sios praktikos formas.

Penktame skyriuje susitelkiama ] sveikinimui atvirukais vykti biiting
medziaginj objekta — atvirukg. Aptariamas jo atsiradimas ir raida, pristatoma
kalédiniy ir naujameciy sveikinimo atviruky jvairové tarpukario ir sovietinéje
Lietuvoje, nagrinéjamas sovietinés Lietuvos valstybinése leidyklose i$leisty atviruky
leidybos kontekstas ir aplinkybés. Taip pat pristatoma ,,Minties“ leidykloje —
pagrindinéje Lietuvos SSR jstaigoje, kuri buvo atsakinga uz atviruky produkcijg —
iSleisty atviruky averso diskursy analizé, atskleidZianti Naujyjy mety Sventés
vaizdinés reprezentacijos jvairove. Siekiant iSrySkinti pokytj, jvykusi reorganizavus
apeiginiy mety struktiirg sovietingje Lietuvoje, ,,Minties leidyklos atviruky aversai
lyginami su kalédiniais ir naujameciais atvirukais, naudotais tarpukario Lietuvoje
bei sovietmecio savilaidos atvirukais.

Sestame skyriuje pereinama prie aptarty atviruky naudojimo sveikinimui, t.
y. kalédinio ir naujamecio sveikinimo atvirukais sovietinéje Lietuvoje. Pasitelkus du
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metodus — pusiau struktfiruotus interviu ir atviruky reverso uzrasy kiekybine analizg
— aptariamos sveikinimo progos, dalyviai, aplinkybés, linkéjimy turinys ir kiti
reikSmingi aspektai. Nagrin¢jamos sveikinimo praktikos pokytis, jvykes dél
apeiginiy mety strukttiros reorganizavimo, nustatomas sovietinés Lietuvos atviruky
reverso uzrasus lyginant su tarpukario Lietuvoje uzraSytais atvirukais ir sovietmecio
savilaidos atviruky reverso tekstais.

ISvadose apibendrinamos pagrindinés jzvalgos apie kalédinio ir naujamecio
sveikinimo atvirukais praktikos pokyt] reorganizavus apeiginiy mety struktiirg
sovietingje Lietuvoje bei tai, kaip sveikinimas atvirukais prisidéjo prie sovietinés
valstybés likes¢iy jgyvendinimo, t. y. prie Naujyjy mety Sventés jtvirtinimo kaip
svarbiausios ziemos $ventes.

Prieduose pateikiami papildomi atviruky atvaizdai, interviu metu naudoti
klausimynai, lentelés ir kita medziaga, reikSminga pristatant tyrimo procesg ir

rezultatus.
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Pagrindinés disertacijoje vartojamos savokos

Atvirukas — kortelé trumpam laiskui uZrasyti (,,atvirukas®“, VLE).
Sveikinimo atvirukas skirtas sveikinti tam tikros Sventés arba kitos atmintinos datos
proga. Atvirukas gali biiti viengubo arba dvigubo standaus popieriaus lapo formos.
Pirmasis vadinamas atvirlaiskiu ir siunCiamas pastu — reverse nurodzius siuntimo
duomenis ir uzklijavus pasto Zenkla, o antrasis siun¢iamas voke.

Apeiginiai metai — dar vadinami ritualiniais metais, tai kalendorines ir
valstybines §ventes ir §ventinius laikotarpius apimantis metinis ciklas (plg. Saknys
2015: 99). Savoka ,apeiginiai metai“ (angl. ritual year) suformuota 2004 m.
balandzio 29 d. Marselyje vykusioje mokslinéje konferencijoje, apibréziant SIEF
(Société Internationale d‘Ethnologie et de Folklore) darbo grupés tyrimy lauka.

Aversas (lot. adversus — atkreiptas veidu, i§ priekio) — svarbesnioji
medalio, monetos, banknoto ar kito dvipusio kiirinio pusé (,,aversas®, VLE).
Sveikinimo atviruky averso puséje dazniausiai pateikiamas atvaizdas ir sveikinimo
tekstas. Dviguby, voke siunc¢iamy atviruky atveju averso funkcija perima pirmasis
puslapis.

Performatyvus pasakymas — tai toks pasakymas, kurio iStarimas lygus
veiksmo atlikimui. Si samprata kildinama i§ analitinés kalbos filosofijos atstovo
Johno Langshaw Austino teorinio indélio (Austin 1962). Performatyviam pasakymui
tradiciSkai priskiriami pazadai, jsakymai ir kiti Snekamieji aktai. Tyrimo metu
sveikinimas  atvirukais  suprantamas kaip  performatyvus  pasakymas,
tarpininkaujamas medziaginio objekto — atviruko.

Reversas (lot. reversus — apgreztas, pasuktas) — nepagrindiné medalio,
monetos, popierinio pinigo arba kito dvipusio kiirinio pusé (,reversas”, VLE).
Atvirlaiskiy reversuose dazniausiai yra vieta asmeniniam sveikinimo ir linkéjimo
tekstui bei siuntimo duomenims uzraSyti. Dviguby, voke siun¢iamy atviruky atveju
reverso funkcijg perima vidinis puslapis.

Tarpininkaujamasis sveikinimas — tai sveikinimas, paremtas

tarpininkaujamaja saveika (Thompson 1995: 82-87, cit. i§: Tomlinson 2002: 165), t.
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y. toks, kuriam vykti biitinas komunikacijg tarpininkaujantis medZiaginis objektas
(telefonas, laiskas, telegrama, atvirukas ir pan.).

Vaizdiné reprezentacija Siame darbe vadinamas biidas, kuriuo informacija,
idéjos ar reikiniai perteikiami regimaisiais neZodiniais pavidalais. Si samprata
taikoma interpretuojant atviruky aversuose atspausdintus atvaizdus. Laikomasi
prielaidos, kad jie vizualiai artikuliuoja tam tikros $ventés (ir jos proga reiskiamo

sveikinimo) reikSmes.
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1. TEORINE TYRIMO PRIEIGA

Tyrimo teoriné prieiga formuojama pasitelktus ritualizuoto veiksmo ir
performatyvaus pasakymo sampratas. Jos suteikia struktiirinj pagrindg tyrimo
objekto analizei ir padeda nustatyti metodologijos formavimo kryptj.

Sveikinimas kaip ritualizuotas veiksmas. Savokos ,ritualas apibrézimas
yra problemiskas. Egzistuoja daugybé skirtingy interpretacijy, o kiekvienas tyréjas
lieka nepatenkintas kito sitiloma apibréztimi (Snoek 2006: 3). D¢l vieningo ritualo
apibrézimo stokos Siame darbe néra siekiama jrodyti, kad sveikinimas apskritai ir
sveikinimas atvirukais konkreciai gali biti laikomas ritualu. Vietoj to, remiantis
ritualo teoretiky Catherine Bell (JAV) ir Jano Snoeko (Olandija) jzvalgomis, jis
nagrinéjamas kaip praktika, turinti ritualizuoto veiksmo bruozy.

Bell iSskiria ritualizuotos praktikos ar veiksmo poZzymius, juos
suskirstydama ] SeSias kategorijas: formalumas, tradiciSkumas, disciplinuotas
invariantiSkumas,  paklusimas  taisykléms, sakralinis  simbolizmas ir
performatyvumas (1997: 138). Ji pabrézia, kad Sis sarasas néra galutinis, o
ritualizuotos praktikos dazniausiai pasizymi daugiau nei vienu i§ Siy bruozy.
Remiantis pristatytomis kategorijomis, sveikinimas gali biti suprantamas kaip
veiksmas, turintis ritualizuoto veiksmo bruozy: (1) sveikinimui biidingas
formalumas — jo metu kartojama tam tikra sveikinimo formulé; (2) grindziamas
taisyklémis, t. y. atitinka tam tikras konvencijas ir (arba) etiketo normas — tariamas
konkre¢iomis progomis, tam tikru tinkamu momentu.

Tyrimo metu nagrinéjamos praktikos priskyrimas prie ritualizuoty veiksmy
gali biiti grindziamas Snoeko teorinémis jZvalgomis. Anot jo, ,ritualiniai veiksmai‘
skiriasi nuo ,jprasty”. Dauguma ritualiniy veiksmy yra susij¢ su tam tikromis
vietomis ir laiku, turi nustatyta scenarijy bei pasizymi didesniu formalizavimu,
struktiirizavimu ir standartizavimu nei kasdieniai veiksmai. Be to, ritualiniai
veiksmai yra tikslingi ir simboliskai reikSmingi dalyviams, kurie suvokia save kaip
dalyvaujancius veiksme, kuris skiriasi nuo kasdienés rutinos (Snoek 2006: 13).
ISvardytos charakteristikos leidzia sveikinimg atvirukais vertinti kaip turintj
ritualizuoto veiksmo bruozy, kadangi jis:
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(1) atlickamas pasirinkta proga — vyksta tam tikros S$ventés ar Kkitos
ypatingos progos metu;

(2) yra formalizuotas ir standartizuotas — naudojamas konkretus objektas
(atvirukas), turintis konkrecig vieta sveikinimui uZraSyti (reversas), taip pat
egzistuoja aiski atviruko jteikimo tvarka (pvz. siuntimas pastu, voke arba be jo);

(3) turi apibrézta scenarijy — sveikinimas atviruku vyksta pagal tam tikra
veiksmy seka: atviruko pasirinkimas, uzraS§ymas, siuntimas ir gavimas;

(4) yra tikslingas ir simboliskai reik§mingas jo dalyviams — $is veiksmas
realizuoja sveikinimo intencija, t. y. gaves atviruka, asmuo suvokia, kad yra
pasveikintas, o Zitirint placiau, sveikinimas atviruku suvoktinas kaip praktika, skirta
palaikyti draugystes ir kitus socialinius ry$ius?;

(5) jo dalyviai suvokia save kaip dalyvaujancius nejprastame veiksme —
sveikinimas néra kasdienés rutinos dalis, bet atliekamas esant specialiai progai.

Sveikinimg atvirukais kaip ritualinés komunikacijos formg jvardija ir
atvirukus nagringjantys mokslininkai. Atvirlaiskio funkcijas analizavegs Bjarne
Rogan jj pristato kaip ritualinés komunikacijos elementa. Tyréjo teigimu, ritualg
galima identifikuoti pagal tris pagrindinius bruozus: pasikartojima,
institucionalizavimg (t. y. veiksmas turi biiti pazjstamas ir nuspéjamas) ir
ekspresyvuma. Rogan pabrézia, kad biitent ekspresyvi funkcija yra tai, kas kasdiene
ruting pavercia ritualu — siuntéjo intencija ir adresato interpretacija yra esminiai
kriterijai, leidziantys atskirti ritualg nuo kasdienio veiksmo. Atvirlaiskiai daznai
pasizymi stipria ekspresyvia funkcija (Rogan 2005: 16-17). Dazniausiai jie
siunciami tarp zmoniy, kuriuos sieja pakankamai artimas rySys, o pagrindiné jy
funkcija — palaikyti socialinius rySius (Rogan 2005: 16). Lyginant Snoeko ir Rogano
ritualizuoto veiksmo sampratas, galima pastebéti, kad abiem atvejais sveikinimas
atvirukais gali buti jam priskiriamas dél keliy pagrindiniy bruozy: atlikties formos

pastovumo (progos ir veiksmo standartizavimo), konvencinio susitarimo, leidzian¢io

4 Prie $ios i§vados prieina atvirlaiskiy ir sveikinimo atviruky tyréjai (Ostman 2004: 430,
Rogan 2005: 16—17, Jaffe 1999: 123), ja rodo ir empiriniais duomenimis paremti sociology
ir psichology tyrimai (Dindia et al 2004; Gooch, Kelly 2016; Fingerman, Griffiths 1999).
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atpazinti veiksmg ir iSmanyti jo taisykles, bei paties veiksmo reik§Smingumo, kuris
isreiskiamas per siuntéjo intencija ir adresato interpretacija. Sie aspektai leidZia
sveikinimg atvirukais suvokti kaip socialiai reikSminga komunikacijos akta,
atliekantj ritualizuoto veiksmo funkcija.

Sveikinimas ir performatyvus pasakymas. Bidamas ritualizuotu
veiksmu, sveikinimas nagrinétinas performatyvumo® kontekste. Siame darbe
pasitelkiama performatyvo sgvoka, kildinama i§ analitinés kalbos filosofijos atstovo
Johno Langshaw Austino® teorinio indélio (Austinas 1962). Analizuodamas kalbos
funkecijas, jis papildé tradicinj filosofijoje nagriné¢jama lokucinj pasakymga (kuris yra
zodinio pasakymo realizavimas ir gali biiti vertinamas pagal teisingumo kriterijy)
naujomis kategorijomis, viena i§ kuriy — ilokuciniai aktai arba performatyvai, t. y.
pasakymai, iSreiskiantys tam tikra kalbanciojo intencijg (pvz. pazadai, jsakymai ir
pan.) (Satkauskaité 2011: 56). Anot Austino, performatyvus pasakymas negali biiti
vertinamas pagal teisingumo ar klaidingumo kriterijy, nes jo tikslas néra apraSyti ar

informuoti, bet atlikti veiksma paciu iStarimo aktu: performatyvo iStarimas lygus

5 Performatyvumo sgvokos naudojimas gali biiti painus. 2012 m. Hansas Rudolfas Veltenas
atkreipé démesj, kad per pastaruosius du deSimtmecius performatyvumas (angl.
performativity) ir performansas (angl. performance) tapo pagrindinémis kategorijomis,
leidzianéiomis apra$yti, analizuoti ir teorizuoti jvairius socialinio bei kultlirinio gyvenimo
aspektus. Nors Sios sgvokos skiriasi kilmés atzvilgiu — jy iStakos siejamos su analitinés
filosofijos, teatro ir lyties studijy akademiniu modeliu — jie vystési paraleliai. Pabréztina, kad
performatyvumq ir performansg sieja glaudus tarpusavio santykis. Nors $ios sagvokos néra
tapacios, jos daznai persidengia arba laikomos kaimyninémis sgvokomis, priklausomai nuo
naudojamo teorinio pagrindo ir to, kg norima pabrézti. Dél Sios prieZasties jos neretai
suprantamos kaip sinonimai, o tai gali sukelti tam tikrag metodologinj neaiskuma (Velten
2012: 249). Bandydamas apibrézti performanso ir performatyvumo sgvoky taikymo
skirtumg, Veltenas i$skiria dominuojantj ir subdominuojantj jy supratima. Performanso
atveju dominuoja teatriné-vaidybiné sgvoka, o kalbiné yra subdominuojanti. Kitaip tariant,
performansas siejamas su kuniSkaja tam tikro veiksmo atlikimo iSraiSka. Tuo tarpu
performatyvumo atveju dominuoja kalbiné savoka, o teatriné yra subdominuojanti. Tai
reiskia, kad performatyvumas pirmiausia suprantamas kaip veiksmas, atlickamas kalba
(Velten 2012: 251).

¢ Po Austino performatyvaus pasakymo teorijas plétojo kiti mokslininkai, tikslindami
ilokuciniy akty samprata, reikSmes ir vieta kalbos pragmatikoje (Searle (1969), Leech (1983)
ir kiti). Siame darbe performatyvaus pasakymo sampratos vystymasis néra pladiai
nagrin¢jamas, o pagrindinis démesys skiriamas Austino pristatytam apibrézimui ir jo
taikymui ritualy tyrimuose.
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veiksmo atlikimui. Austinas pateikia pavyzdj: kai sakoma ,,Sj laiva pavadinu
Karalienés Elzbietos vardu®, tai néra vien tik informacija apie laivo vardo parinkima
— pats pasakymo aktas suteikia laivui vardg (Austinas 1962: 4—11). Performatyviai
funkcijai realizuoti reikalingos tam tikros salygos, kurios gali biti susijusios su
pasSnekovy socialiniais vaidmenimis, pasakymo iStarimo proga, konvenciniais
susitarimais ir pan. (Satkauskaité 2011: 56). Minéto pavyzdzio atveju, pavadinti
laiva gali tik Zmogus, turintis jgaliojimus tai padaryti (pvz. laivo savininkas) (Austin
1962: 4-11).

Si i§ Austino tyrimy kildinama performatyvaus pasakymo savoka vartojama
antropology nagrinéjant ritualus. Siame darbe svarbios dvi prieigos. Pirma,
susitelkiant j Zodinés kalbos naudojimg rituale, nagrin¢jama tai, kaip Zodiné kalba
lemia performatyvy ritualo veikimg (Thomas 2006: 323). Pavyzdziui, religiniy
ritualy tyrimams performatyvumo prieiga taikgs Roy Rappaportas teigé, kad
daugelis ritualy grindZziami performatyviais pasakymais (Rappaport 1999: 78). Tai
apima tokius zodinius aktus kaip pagyrimai, palaiminimai, krikstai, Sventinimai, taip
pat prakeikimai, jZeidimai ir kiti pasakymai, kuriy veikimas yra performatyvus
(Lambek 2013: 146). Antra, Austino idéjos taikomos ne tik ritualinei kalbai, bet ir
ritualams kaip verbaliniy ir neverbaliniy veiksmy visumai apskritai (Bell 1997: 69).
Tokiais atvejais remiamasi prielaida, kad ritualin¢ veikla yra analogiska kalbai, todél
jai galima taikyti performatyviy kalbos akty modelj. PanaSiai kaip ir performatyvaus
pasakymo, ritualo atliktis suponuoja tam tikra tikrovés pokyti, o ne esamos tikrovés
atspindéjima. Pavyzdziui, jau minétas Rappaportas su performatyvia funkcija sieja
ne tik Zodinius pasakymus, bet ir tam tikrus nekalbinius ritualinius veiksmus. Kaip
pavyzdj jis pamini Sokius, vykstancius Papua Naujosios Gvingjos Maringo kaiko
ritualuose. Sokdamas kaiko, ritualo dalyvis jsipareigoja, kad ateityje kovos pries
bendra priesa kartu su tuo, kam Sokis skirtas (Rappaport 1999: 78). Panasiai kaip
tam tikromis aplinkybémis iStarta frazé ,skelbiu jus vyru ir Zmona“ sukuria
santuokos pora, pats Sokis tampa jsipareigojimu (Robbins 2001: 592).

Sios prieigos yra reik§mingos nagrinéjant sveikinima kaip ritualizuota

veiksmg. Sveikinimo pagrindg sudaro butent performatyvus pasakymas — tam
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tikromis aplinkybémis iStartas sveikinimas Zymi sveikinimo aktg. Pavyzdziui,
Naujyjy mety proga iStartas pasakymas ,,Su Naujaisiais metais® gali biiti
suprantamas kaip veiksmui lygiavertis kalbéjimo aktas. Sveikinimas prilyginamas
veiksmui i$pildZius tam tikras salygas: reikalinga sveikinimui tinkama situacija (t. y.
tam tikra proga, kuri legitimuoty iStarta sveikinimo Zodj), taip pat sveikintojas ir
sveikinimo adresatas, kurie pasakymo atveju tapatinami su sakytoju ir sakymo
adresatu, veikianCiais vienoje socialinéje plotméje. Be to, biidamas ritualizuotu
veiksmu sveikinimas veikia kaip performatyvas todél, kad jis daro pokytj tikrovei —
iStarus sveikinimg pasikei¢ia komunikacijos dalyviy vaidmenys, atsiranda
pasveikings ir pasveikintas.

Siame darbe nagrin¢jamas specifinis sveikinimo tipas — sveikinimas
atvirukais. Sveikinimy jvairové gali biiti kategorizuojama remiantis sociologo Johno
Thompsono pristatytomis sgveikos kategorijomis, kurios siecjamos su trimis
komunikacijos tipais. ,,dkis j akj* sqveika ,nurodo tiesioginj bendravimg biinant
drauge (Thompson 1995: 82-87, cit. i§: Tomlinson 2002: 165). Tai dialoginé
sgveika, kai bendravimas vyksta dviem kryptimis, o jai vykti gali biiti pasitelkiama
verbaling ir neverbaling kalba. Tarpininkaujamosios sqveikos kategorija nusako
bendravimo biida laiskais, telegrafu, telefonu ir panasiai. Si saveika taip pat yra
dialoginé, bet jai vykti ,,reikalingas techninis tarpininkas, [...] suteikiantis galimybe
bendrauti nutolusiems erdvéje ir laike asmenims* (Thompson 1995: 82—87, cit. iS:
Tomlinson 2002: 165). Tarpininkaujamoji kvazisqveika ,nusako ziniasklaidos
(knyguy, laikras¢iy, radijo, televizijos) komunikacija“. Nuo dviejy pirmyjy kategorijy
ji skiriasi tuo, kad $io pobiidzio komunikacija yra monologiné (t. .y. vienos krypties)
ir ,,nukreipta ne | konkreCius atpazjstamus asmenis, o yra pateikiama neapibréztam
skaiCiui galimy recipienty” (Thompson 1995: 82-87, cit. i§: Tomlinson 2002: 166).

Pasitelkus pristatytus sgveikos tipus, galima iSskirti tris XX a. Lietuvos
kaleédiniy ir naujameciy sveikinimy kategorijas. (1) Sveikinimas , akis j akj“
sakomas sveikinimo dalyviams susitikus, jiems esant vienoje fizinéje erdvéje.
(2) Tarpininkaujamasis sveikinimas vyksta tada, kai jo dalyvius skiria fizinis

atstumas. Siam sveikinimui vykti batina tam tikra tarpininkaujanti medija —
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telefonas, laiskas ir pan. (3) Tarpininkaujamosios kvazisqveikos sqlygomis
vykstanciam sveikinimui budinga tai, kad jis yra komunikuojamas ziniasklaidos.
Taip sveikinama jvairiy organizacijy — jmoniy, jstaigy, valstybés ir kity — vardu.

Remdamiesi §ia kategorizacija, galétume teigti, kad sveikinimas atvirukais
priklauso tarpininkaujamosios sgveikos kategorijai, nes tam naudojama priemoneé,
skirta bendrauti per atstuma. Taciau, skirtingai nei sveikinant telefonu ar laisku,
atvirukas iSsiskiria tuo, kad sveikinimas yra pirminé ir pagrindiné jo paskirtis. Tad
kyla klausimas, kaip aprasyti sveikinima atvirukais performatyvaus pasakymo
kontekste? Pasitelkdami Marshallo McLuhano medijos sampratag (McLuhan 2003:
26-39), galétume teigti, kad biidamas medija, atvirukas néra vien instrumentas
praneSimui perduoti — jis pats tampa praneSimu. Atvirukas ne tik tarpininkauja
komunikacijai, bet ir pats tampa esmine sveikinimo veiksmo dalimi. Jis yra bitinoji
Sios specifinés sveikinimo formos dedamoji — be atviruko toks sveikinimas nebiity
jmanomas. Atsizvelgdami ] tai, galétume teigti, kad sveikinimo atviruko siuntimas
ir gavimas pats savaime konstruoja sveikinimo aktg, o sveikinimo turinj kuria
atviruko plokStumose esantis atvaizdas ir Zodinis tekstas. Tad jei sveikinimo Zodziu
a§j sudaro tam tikroje situacijoje vieno subjekto kitam iStartas (ir adresato suprastas)
pasakymas, sveikinimg atviruku sudaro:

(1) veiksmai su atviruku. Sveikinimg atviruku konstruoja laike ir erdvéje
iSsitesusiy veiksmy sintagma, reikalinga tam, kad atvirukas pasiekty gavéja: tai
atviruko uzra§ymas, siuntimas pastu, pasto darbuotojy tarpininkavimas ir, galiausiai,
jteikimas adresatui. Kyla klausimas, kas Zymi sveikinimo akto atliktj? Sveikinant
zodziu, veiksmo atliktis siejama su tuo, kad adresantui iStarus sveikinimo Zodj (ir
iSpildzius bitinas aplinkybes) adresatas suvokia, kad yra pasveikintas. Sveikinant
atviruku veikia kitas mechanizmas. Pirma, biitinas atviruko kaip medziaginio
objekto pristatymas adresatui. Antra, kad sveikinimas jvykty, adresato gautas
atvirukas turi buti atpazjstamas kaip sveikinti skirtas objektas. Ritualui, Siuo atveju
— ritualizuotam veiksmui, jvykti butini konvenciniai susitarimai — komunikacijos
dalyviai turi egzistuoti gyvenamajame pasaulyje kaip kultiiriniame pasaulyje,

kuriame veikia bendri ir pazjstami kultaros kodai (Robbins 2001: 592). Galiausiai,
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sveikinimo adresatas turi suprasti save esantj sveikinimo adresatu — skaitydami kity
gautus sveikinimo atvirukus, numanome, kad tai yra jau jvykusio sveikinimo zZymés,
kurio metu pasveikinti buvome ne mes. ISpildzius visas Sias salygas, performatyvas
pasiekia savo tikslag — sveikinimas jvyksta, o gautas sveikinimo atvirukas tampa
ivykusio sveikinimo jrodymu.

(2) tarpininkaujantis objektas — atvirukas — ir jo plok§tumuy (averso ir
reverso) diskursai. Reversas yra vieta asmeniniam, ranka atliktam uzraSui.
Paprastai jj sudaro sveikinimo (ir linkéjimo) tekstas, kuriame papildomai tikslinama
sveikinimo proga, apibréziami sveikinimo dalyviai — sveikinantis ir sveikinamas
asmuo (—enys), o atvirlaiskio atveju taip pat nurodomi duomenys, bitini atvirukui
i$siysti pastu (pvz. adresas). Tyrimo metu toks ranka atliktas sveikinimo uzraSas
reverse suprantamas kaip individualizuotas sveikinimo diskursas. Cia sveikintojas
gali artikuliuoti savo pasirinkta, asmeniskg sveikinimo (ir linkéjimo) turinj.

Taciau sveikinimo atviruku turinj sudaro ne tik ranka uzraSytas sveikinimas.
UZrasius ir i$siuntus atviruka, sveikinimui pajungiamas vizualus ir Zodinis diskursas
averse, t. y. atvaizdas ir / arba paruostas sveikinimo tekstas (pvz. ,,Su Naujaisiais
metais!“). Tad aversas gali biiti suprantamas ne tik kaip tam tikros §ventés vaizdiné
reprezentacija, bet ir kaip deleguojamas sveikinimo diskursas — ta prasme, kad
atviruko siuntéjas pats jo nekuria, bet gali jj pasirinkti pirkdamas atviruka. Averso
diskursai yra tai, kas iSskiria sveikinima atvirukais i§ kity sveikinimo formy —
siunciant atviruka, sveikinama ne tik zodziu, bet ir atvaizdu, kuris prisideda
formuojant sveikinimo turinj.

Galima i8skirti kelis aspektus, kuriais aversas kuria, pildo ir nukreipia
sveikinimo turinj. Pirma, ant atviruko atspausdintas sveikinimo Zodis atstovauja
siunt¢jo intencija. Tyréja Alexandra Jaffe pastebi, kad siunciant atvirukg su uZrasu
»Atleisk, kad neparasau“ (angl. ,,Sorry I Haven’t Written*), svarbios ne tiek
sveikinimo Zodzio subtilybés, kiek siuntéjo intencija, zymima atviruko averse (Jaffe
1999: 132). Nagrinéjamy atviruky kontekste reikSminga tai, kad paruostas
sveikinimo tekstas yra neatsicjamas nuo paties sveikinimo akto — jis tikslina

sveikinima, atstovauja sveikintojo intencija bei daro ja zinomg adresatui. Antra,
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tyréjai pastebi, kad averso atvaizdai atspindi tam tikrg sociokultiiring tikrove ir tuo
paciu ja konstruoja (Gifford 2013). Sis aspektas reikimingas nagrinéjant sovietinés
Lietuvos sveikinimo atvirukus — kadangi atviruky atvaizdai buvo cenziiruojami, jie
zymi valstybei priimting Sventés diskursg. Bitent toks cenziiruotas aversas veiké
kaip deleguojamas sveikinimo diskursas — privaty, tarpasmeninj sveikinima
papildydavo dailininko sukurtas ir cenziiros aparato patvirtintas turinys. Galiausiai,
atvirukas néra vienetinis kiirinys, o tirazu leidziamas objektas. NesikeiCiant
vaizduojamy figtry tipologijai, keiciasi jy deriniai ir vaizdavimo ypatumai — tai
reiSkia, kad atvaizdas veikia kaip atvirukus diferencijuojantis elementas. Tokia
vizualiniy varianty gausa lemia atviruky jvairove, kuri suteikia siuntéjui galimybe
pasirinkti jam tinkamiausig variantg. Tam tikro atviruko pasirinkimas perteikia
adresatui zinojimg apie tai, kokj atvaizda siuntéjas suprato kaip tinkama naudoti
sveikinant: pasak Emily West, atviruko pasirinkimas gali buti suprantamas kaip
zymintis siuntéjo santykj su adresatu, taip pat atskleidziantis jo skonj ir esteting
nuovoka (West 2010b: 380).

Apibendrinant, biitina pazymeéti, kad Siame tyrime performatyvaus
pasakymo samprata pasitelkiama kaip teorinis jrankis, leidZiantis suprasti, kas
sudaro sveikinimo atvirukais veiksma. Ji teikia zinojimo, kad tiriant $j objekta biitina
atsizvelgti | skirtingus aspektus: atvaizda averse, uzrasus reverse bei veiksmus su
paciu medziaginiu objektu. Be to, svarbi teoriné prielaida, kad Sie skirtingi démenys
veikia komplementariai, sudarydami sveikinimo visumg. Tai reiskia, kad nors
kiekvienas i§ jy gali buti nagriné¢jamas atskirai, jie yra tarpusavyje susije ir kartu

formuoja sveikinimo veiksma.
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2. TYRIMO METODOLOGIJA

2.1. Tyrimo logika

Etnografija yra neatsiejama nuo raSymo. Anot antropologo James’o
Cliffordo: ,,rasyti — reiskia patyrimui suteikti teksto pavidala*“ (Clifford 2006: 44—
45). Etnologijoje ir antropologijoje reikSminga etnografinio teksto samprata. Jai
apibiidinti pateikiami skirtingi apibrézimai. Vytis Ciubrinskas mini, kad etnografinio
teksto raSymas yra lauko tyrimo rezultatas (Ciubrinskas 2007: 215). Vida
Savoniakaité pastebi, kad etnografinj teksta sudaro interviu metu gauta informacija,
taip pat filmavimas, fotografavimas, pieSimas ir braizymas — iStisa etnografiniy
stebéjimy patirtis (Savoniakaité 2008: 66). Auksuolé Cepaitiené sitlo platesnj
apibrézimg. Etnologés teigimu, etnografinis tekstas yra bet kuris pateikéjo
pasakojimas, elgsena ar jo aplinkoje (namuose ar kitur) matomi objektai, taip pat bet
kuris materialus objektas ar jy sankaupa, teikianti Zinojimg apie juos gaminusius ar
naudojusius zmones ir galiausiai tai, kg pateikiame kaip tyrimy rezultata, taip pat
vaizdiné bei raSytiné¢ archyviné medziaga, apraSy pavidalu randama ir saugoma
jvairiuose archyvuose (Cepaitiené¢ 2003: 130).

Sio tyrimo metu etnografinis tekstas konstruojamas atsizvelgus j ankséiau
pristatyta teoring tyrimo prieiga. Derinant skirtingus etnografinius metodus,
kalédinis ir naujametis sveikinimas atvirukais sovietinéje Lietuvoje nagriné¢jamas
kaip sudétinis procesas, grindziamas tarpininkaujamo objekto plok§tumy turiniais ir
veiksmais su Siuo objektu, o tyrimo metodologijos logika paremta trimis analizés
aspektais:

e Kalédinio ir naujamecio sveikinimo atvirukais sovietingje Lietuvoje
kontekstas: XX a. Lietuvos Kalédy ir Naujyjy mety etnografiniy bruozy kaitos,
jvykusios reorganizavus apeiginiy mety struktiirg bei kalédiniy ir naujameciy
sveikinimy tipologijos pristatymas.

e Atvirukas kaip bitinasis sveikinimo elementas: sovietingje Lietuvoje
kalédiniam ir naujameciam sveikinimui naudoty atviruky jvairovés, oficialioje
prekyboje prieinamy atviruky leidybos aplinkybiy bei $iy atviruky aversy

analizé.
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e Atviruky naudojimas sveikinant: sovietinéje Lietuvoje vykusio kalédinio
ir naujamecio sveikinimo progy, dalyviy, linkéjimy turinio ir kity reikSmingy
aspekty tyrimas.

Pazymétina, kad sveikinimo atvirukais tyrimg galima formaliai priskirti
materialiosios kultliros tyrimy sri¢iai. Materialiosios kultiiros studijos analizuoja,
kaip Zzmonés naudoja ir suteikia prasme¢ juos supanCiam materialiam pasauliui
(Auslander 2012: 353—-354). Materialius objektus tiriantys antropologai ir etnologai
nagrinéja, kaip materialioji kultiira atspindi socialines strukttiras (Auslander 2012:
359), o kasdienio gyvenimo etnografija skiria démesj jo medziaginéms ypatybéms ir
tam, kaip socialiniai veikéjai sgveikauja su fiziniais daiktais (Atkinson 2007: 134).
Siame tyrime materialiosios kultiiros tyrimo gairés jgyvendinamos sveikinimo
atvirukus nagringjant ne kaip atskirus kulttros artefaktus, bet atsizvelgiant j jy
vaidmen] konstruojant ritualizuota veiksmg — sveikinimg. Taciau ¢ia nekeliama
uzduotis holistiskai istirti konkrecius sveikinimo atvejus, t. y. atskiry atviruky kelia
nuo siuntéjo iki gavéjo. Tai nebiity jmanoma dél laikinio nuotolio (kadangi
nagrinéjamas sovietmecio laikotarpis) ir pacios sveikinimo atviruky specifikos —
sveikinimo dalyviai yra atskirti laiko ir erdvés. Vietoj konkreciy atviruky ,,istorijos*
ir jy individualaus jprasminimo tyrimas koncentruojasi j sveikinima atvirukais kaip
bendra reiskinj, analizuojama pasitelkiant jvairiy etnografiniy duomeny ir metody
korpusa. Laikomasi prielaidos, kad iSanalizavus reprezentatyvia atviruky imtj (t. y.
atskirai tiriant atvaizdus averso puséje ir uzrasus reverso puséje) bei etnografiniy
lauko tyrimy (t. y. pusiau struktiiruoty interviu) metu surinkus duomenis apie
atviruky naudojima sveikinant, galima sudaryti bendra vaizda apie nagrin¢jama
objekta — kalédinj ir naujametj sveikinimg atvirukais sovietingje Lietuvoje.

Taip pat atkreiptinas démesys | tai, kad tyrimo metu démesys sutelkiamas j
antrosios Lietuvos okupacijos laikotarpj. Sekant sveikinimo atviruky leidybos ir
sveikinimy uzraSymo datavimg bei remiantis skirtingais metais gimusiy pateikéjy
patirtimis, siekiama sukurti bendrg 1944-1990 m. Lietuvoje vykusio kalédinio ir

naujamecio sveikinimo atvirukais vaizdg. Tuo tarpu Sios praktikos raida jvairiais
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sovietmecio laikotarpiais aptariama fragmentiskai, analizés metu pastebéjus tam

tikrus konkreciam laikotarpiui biidingus ypatumus.

2.2. Tyrimo struktiira ir metody derinimas

2.2.1. Sveikinimo atvirukais kontekstas

Rogero Sanjeko teigimu, antropologijos tiriamasis darbas prilyginamas
trikampiui, kurio kampus sudaro etnografiniai duomenys - lyginimas -
kontekstualizavimas. Sis trikampis jvardijamas kaip ,socialinés (kultirinés)
antropologijos, tyrinéjancios kultiira, susieta su dabarties socialiniais procesais,
interpretacijos kelias* (Sanjek 1997: 193—198, cit. i§ Ramanauskaité 2002: 82).
Kitaip tariant, kontekstualizavimas yra neatsiejamas nuo etnografijos ir lyginimo —
etnografiniy duomeny interpretacija tampa jmanoma tik pasirinkus tam tikrg ziiiros
taska. Siame tyrime, siekiant isryskinti tyrimo objekto ypatumus, atsigreziama j
platesnj nagriné¢jamy Svenciy apeiginj konteksta. Pirma, aptariama Kalédy ir Naujyjy
mety etnografiniy bruozy kaita, jvykusi reorganizavus apeiginiy mety struktiirg
sovietingje Lietuvoje. Antra, kadangi sveikinimas atvirukais yra viena i§ daugelio
sveikinimo formy, jo savitumui suprasti atlikta XX a. Lietuvos kalédiniy ir
naujameciy sveikinimy visumos apzvalga, susitelkiant j tarpukario ir sovietinés
Lietuvos laikotarpius. Tam tikslui sudaryta sveikinimy tipologija, paremta anksciau
minétomis Johno Thompsono (1995) pristatytomis saveikos formomis (zr. p. 34).

Aprasant Kalédy ir Naujyjy mety etnografiniy bruozy raidos ypatumus ir
sveikinimo formy jvairove remtasi Lietuvos etnology ir antropology tyrimais,
nagring¢janciais XX a. Lietuvos tarpusvencio apeigas. Duomenys papildyti
etnografinio lauko tyrimo — pusiau struktiiruoty interviu su sovietmeciu atvirukais
sveikinusiais pateikéjais — medziaga. Taip pat analizuota periodiné tarpukario ir
sovietinés Lietuvos spauda bei kiti leidiniai, teikiantys informacijos nagrinéjama
tema. Tyrimo metu laikomasi nuostatos, kad periodiné spauda, viena vertus, atspindi
tai, kaip tam tikras reiSkinys buvo pristatomas viesajame diskurse, kita vertus, teikia
(dalinés) faktinés informacijos tyrimo tema. Publikacijos buvo analizuotos taikant

kokybinés turinio analizés metodg ir pristatomos per tyrimui aktualius aspektus.
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Analizuotiny laikra$¢iy ir zurnaly atranka paremta siekiu iStirti skirtingoms
socialinéms ir demografinéms grupéms skirta viesaja spauda.

Renkant informacijg tarpukario Lietuvos tarpuSvencio Svenciy ir apeigy
tema, buvo analizuojami 1918-1939 m. Lietuvoje leidziamy periodiniy leidiniy’
gruodzio ir sausio ménesiy numeriai. Nagrin¢jant tarpukario Lietuvai biudingg
sveikinimo forma — vizitiniy korteliy siuntima — analizuoti eksponatai, saugomi
Lietuvos nacionalinéje Martyno Mazvydo bibliotekoje® (n = 32) bei kortelés, kuriy
suskaitmenintos kopijos rastos LIMIS pagal raktazod;j ,,vizitin¢ kortele¢*” (n = 51).
Bendra vizitiniy korteliy imtis — 83 vnt. Visos kortelés datuojamos 1918-1939 m.
Renkant informacija apie sveikinimus, vykusius vizity metu ir siunciant vizitines
korteles, papildomai analizuoti specializuoti tarpukario Lietuvos leidiniai — laisky
raSymo vadovéliai, mandagaus elgesio bei etiketo vadovéliai ir kiti.

Nagrinéjant sovietinés Lietuvos tarpuSvencio Sventes ir apeigas, perziiiréti
1944-1990 m. gruodzio ir sausio ménesiy periodiniy leidiniy numeriai: laikras¢io
»liesa™ (leistas 1944-1990 m.), ,,Komjaunimo tiesa” (1940-1989 m.), ,,Taryby
Lietuva®“ (1940-1950 m.), ,,Lietuvos pionierius“ (19461989 m.). Kaip ir tarpukario
Lietuvos tarpusvencio apeigy atveju, taip pat analizuoti leidiniai, teikiantys mandagaus

elgesio rekomendacijy bei metodiniai leidiniai §venciy organizavimo tema.

7, Jaunimo draugas® (leistas 1926-1937 m.), ,,Jaunimas* (1921-1936 m.), ,,Laisvé* (1920~
1923 m.), ,Lietuva®“ (1919-1928 m.), ,,Lietuvos aidas“ (1917-1918 m., 1928-1940 m.),
,Lietuvos zinios* (1909-1915 m., 1922-1940 m.), ,,Moteris“ (1920-1940 m.), ,,Naujoji
vaidilute” (1921-1940 m.), ,Pavasaris“ (1912-1940 m.), ,Rytas (1923-1936 m.),
,»Trimitas® (1920-1940 m.)
8 Perziiirétos kai kuriy tarpukario Lietuvos politiniy, visuomenés ir kultiiros veikéjy bylos:
Unés Babickaités (F12-533; F12-607), Kazio Bizausko (F61-233; F61-223, F61-37; F61-
191), Felicijos Bortkevicienés (F68-229; F68-309; F68-340; F68-343; F68-337), Stasio
Dirmanto (F62-99; F62-198; F62-199), Liudo Giros (F7), Juozo Urbsio ir Marijos UrbSienés
(F15-416; F15-387; F15-416), Juozo Rimanto (F47-2235).
9 LIMIS atrinktos vizitinés kortelés saugomos Siauliy ,,Ausros“ muziejuje (n = 22),
Panevézio kraStotyros muziejuje (n = 14), Kauno miesto muziejuje (n = 5), Maironio lietuviy
literatiiros muziejuje (n = 4), Nacionaliniame M. K. Ciurlionio dailés muziejuje (n = 1),
Ukmergés krastotyros muziejuje (n = 1), Traky istorijos muziejuje (n = 1), Kretingos
muziejuje (n = 2), Lietuvos nacionalingje Martyno Mazvydo bibliotekoje (n = 1). Daugiau
nei ketvirtadalis LIMIS atrinkty vizitiniy korteliy siysta Gabrielei Petkevicaitei-Bitei,
daugiau nei deSimtadalis — Vladui Putvinskiui ir jo Seimai. Tai pat esama nemazai pavieniy
adresaty (mokytojai, vadovaujancigsias pareigas ¢j¢ valstybiniy institucijy tarnautojai).
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2.2.2. Atvirukas kaip biitinasis sveikinimo elementas

Pradedant sveikinimo atvirukais tyrimg, apibréziama sovietingje Lietuvoje
kalédiniam ir naujameciam sveikinimui naudoty atviruky jvairové. Pagrindinis
démesys sutelkiamas j oficialioje prekyboje (paste, Sajunginés spaudos kioskuose ir
kt.) prieinamus sveikinimo atvirukus, kuriuos leido Lietuvos SSR wvalstybinés
leidyklos, ypac¢ ,.Mintis*“ — pagrindiné uz jy leidybg atsakinga leidykla. Siekiant
atskleisti $iy atviruky savituma — leidybos aplinkybes, atvaizdy reikSmes ir pan. — jie
lyginami su analogiSko laikotarpio namudinés gamybos savilaidos atvirukais, taip
pat su tarpukario Lietuvos laikotarpio atvirukais, abiem atvejais skirtais sveikinti
Kalédy ir Naujyjy mety proga. Kiti atviruky tipai — oficialioje sovietinés Lietuvos
prekyboje prieinama SSRS RyS$iy ministerijos produkcija, papildoma produkcija
prie atskiry sovietmecio periodiniy leidiniy, savarankiskai zmoniy gaminti atvirukai,
menininky naujamecio sveikinimo tradicijai priklausantys darbai, taip pat partizany,
tremtiniy, iSeivijos kiiryba ir kiti atvirukai — Siame tyrime néra aptariami.

Atviruky leidybos aplinkybés. Kreipiant démesj | sveikinimo atviruky
vaidmen] reorganizuojant apeiginiy mety struktlira, nagrinéjamos sovietinés
Lietuvos valstybiniy leidykly produkcijos — t. y. naujameciy atviruky — kirimo ir
leidybos aplinkybés. Siekiama apzvelgti jy gamybos procesa nuo uzsakymo
dailininkams iki pateikimo spaustuvei. Daugiausia démesio skiriama atviruky
cenziirai, apzvelgiant skirtingas jos pakopas: savicenziira, Meno tarybos posédzius
leidyklose ir, galiausiai, atviruky tvirtinimg spaudai Glavlite arba LKP CK. ApraSant
atviruky leidybos aplinkybes, pasitelkiama skirtingus metodus.

Pirma, nagrinéjama archyviné medZiaga. Jos pagrinda sudaro ,,Minties* '°

leidyklos fondo bylos, tagiau taip pat analizuotos ,,Vagos“!! leidyklos ir LSSR dailés

10 Leidyklos pavadinimai keitési: Valstybiné politinés literattros leidykla (1945-1949),
Valstybiné politinés ir mokslinés literatiiros leidykla (1949-1964), leidykla ,,Mintis* (1964—
1990 m.) (LCVA, F. R-392 pazyma). Patogumo sumetimais Siame darbe vartojamas vienas
pavadinimas — leid. ,,Mintis*.

' Leidyklos pavadinimai keitési: 1945-1964 m. — Valstybinés grozinés literatiiros leidykla,
1964-1990 m. — leidykla ,,Vaga“ (LLMA, fondo Nr. 23 pazyma). Patogumo sumetimais
Siame darbe vartojamas vienas pavadinimas — leid. ,,Vaga“.
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fondui'? pavaldaus ,,Dailés* kombinato fondy bylos, saugomos Lietuvos centriniame
valstybés archyve ir Lietuvos literatiiros ir meno archyve. Fondy pasirinkima nulémé
sveikinimo atviruky jvairové ir siekis atskleisti visapusiska jy leidybos vaizda: nors
daugiausia jy leido ,,Mintis®, oficialioje prekyboje taip buvo prieinama ,,Vagos* ir
»Dailés* kombinato produkcija. Tyrimo metu perziiirétos bylos, galinCios suteikti
informacijos apie nagrinéjama tyrimo objekta, ypatingg démesj skiriant Meno taryby
posédziy protokolams, kuriuose buvo aptariami ir sveikinimo atvirukai.
Kontekstinés informacijos apie atviruky gamybos aplinkybes suteiké ir kiti
dokumentai — pavyzdziui, su atviruky leidyba susije Lietuvos SSR Ministry tarybos
atstovy jsakymai. DidZioji tyrimo dalis buvo atlikta 2021 m. vasarg, o 2024 m.
vasarg atlikti papildomi patikslinimai.

Antra, pasitelkiama interviu su gerai informuotais pateikéjais medziaga.
Gerai informuotas pateikéjas — tai tam tikros vietos gyvenimo aspekty ekspertas,
padedantis etnografui suprasti tam tikrg aspekta (Racitinaité-Pauzuoliené 2013: 16).
Tyrimo metu §is vaidmuo priskiriamas asmenims, kurie tiesiogiai dalyvavo
sovietinés Lietuvos valstybinése leidyklose vykusios atviruky leidybos procese —
patys juos kiiré arba dirbo specializuotuose leidykly skyriuose. 2023 m. liepos —
2024 m. vasario laikotarpiu buvo kalbinti penki pateikéjai, atviruky leidyboje
dalyvave nuo XX a. 7-ojo deSimtmecio pabaigos — 8-0jo pradzios ir véliau:

e Bronius Leonavi¢ius (gim. 1933 m.) — dailininkas, 1969-1971 m. ir

1973-1975 m. éjes vyriausiojo dailininko pareigas leidykloje ,,Mintis*,

atsakingas uz plakaty ir atviruky leidyba. Taip pat kiiré Sioje leidykloje

leidziamus naujamecius atvirukus (ankstyviausias datuojamas 1964 m.).

e Albertas Gurskas (gim. 1935 m.) — dailininkas-kaligrafas, kurio sukurti

atvirukai nuo XX a. 7-ojo deSimtmecio pabaigos buvo leidziami leidykloje

»Mintis®.

12 Nuo 1945 m. — SSRS dailininky fondo Lietuvos skyrius, 1957-1990 m. — Lietuvos SSR
dailés fondas. Lietuvos SSR dailés fondg sudaré: kombinatai ,,Dailé* ir salonai-parduotuvés
,Daile” (LLMA, fondo Nr. 350 pazyma).

43



e Ausra Petrauskaité (gim. 1937 m.) — dailininké, 1969-1973 m. dirbusi
,»Minties leidykloje atviruky uzsakove.

e Biruté Standikaité (gim. 1952 m.) ir Gerardas Slektavicius (gim. 1952 m.)
— dailininkai, sutuoktiniai, nuo XX a. 8-0jo deSimtmecio pabaigos teike
atvirukus ,,Dailés* kombinatui. Birutés Stancikaités naujameciai atvirukai

taip pat buvo isleisti ,,Minties* leidykloje 1979 m.

Tyrimo metu buvo naudojamas klausimynas Nr. 2 (Priedas Nr. 89),
sudarytas i§ SeSiy klausimy bloky: I — Bendrieji duomenys apie pateikéja, II —
Kontekstas, III — Atviruky uzsakymas, IV — Atviruky projekty tvirtinimas, V —
Atvaizdy turinys, VI — Uzrasy turinys ir grafiné raiska. Kiekvieno pokalbio atveju
klausimy sgrasas buvo i$ anksto koreguojamas atsizvelgiant j kalbinama asmenj ir jo
patirtis. Klausimynas atliko orientacinj vaidmenj, tad klausimai buvo uzduodami
lanksciai — atsizvelgiant | atsakymy turinj ir sekant naujai iSkilusig informacija.
Siekiant i$siaiskinti daugiau konteksto, interviu metu taip pat buvo rodomi kalbinty
dailininky sukurti atvirukai. Pokalbiai trukdavo 1-2 valandas.

Galiausiai, pristatant sveikinimo atviruky leidybos aplinkybes, buvo
pasitelkiami moksliniai tyrimai cenztros tema. Jie nagrinéti siekiant sudaryti bendra
vaizdg apie cenziirg ir jos raidg sovietinéje Lietuvoje. Tyrimo metu remtasi tiek
bendraisiais leidiniais apie cenziira, tiek darbais, nagrinéjanciais cenziiros procesus
konkreciose srityse — meno kiiriniuose, literatiiroje, periodinéje spaudoje ir kitur.

Atviruky aversai: Naujyju mety Sventés vaizdiné reprezentacija.
Aptarus atviruky jvairove ir jy leidybos ypatumus, atlikta Lietuvos SSR valstybiniy
leidykly produkcijos —naujameciy sveikinimo atviruky — aversy vizualaus ir Zodinio
diskurso (t. y. atvaizdo ir paruosto sveikinimo teksto) analizé. Jos metu remtasi
vizualinés kultiiros studijy prielaida, kad vaizduojamasis menas yra reikSmingas
konstruojant galios, ideologijos ir tapatybés laukus ir tuo paciu pats yra jy
formuojamas (plg. Berger 1972). Nagrinéjamo tyrimo objekto atveju S§i prieiga
reiSkési dviem aspektais. Pirma, aversai suvokiami kaip vieta Naujyjy mety Sventés

vaizdinés reprezentacijos jvairovei konstruoti ir skleisti. Antra, remiamasi prielaida,
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kad atvirukg uZzrasus ir iSsiuntus, tam tikra Sventés vaizdiné reprezentacija
integruojama j sveikinima, nukreipdama ir pildydama jo turinj.

Analizé atlikta pasitelkiant figiiratyvinés ir plastinés semiotikos metodus,
t.y. atvaizde atpazjstant ir jvardijant tam tikras figiiras bei kreipiant démesj | jy
tarpusavio santykio ir plastiniy atvaizdo aspekty kuriamas reik§mes (Greimas 2006:
78-81, 93-95). Tyrimo metu §i prieiga taikoma analizuojant aversuose esancius
atvaizdus, t. y. identifikuojant juose vaizduojamas figtras ir jy reikSmes, ir véliau
juos grupuojant | atitinkamas kategorijas pagal vaizduojamy figiiry tipus. ISskirtos
atvaizdy kategorijos pristatomos pateikiant reprezentatyviy pavyzdziy analizes.
Interpretuojant analizés rezultatus pagrindinis démesys sutelkiamas j Naujyjy mety
Sventés vaizdinés reprezentacijos sgsajas su soviety ideologijos gairémis, taip pat
bendrosiomis §ios Sventés sklaidos strategijomis. Remiantis etnology atliktomis
kalendoriniy §venciy studijomis bei istoriky tyrimais, atsizvelgiama j Naujyjy mety
Sventés idéjinj kontekstg bei laikmecio kultirines ir politines aktualijas. Tuo tarpu
atvaizdy grafinés raiskos ypatumai ir jy rySys su konkretiems sovietmecio
laikotarpiams buidingomis (taikomojo) meno tendencijomis bei kultlirinémis ir
politinémis aktualijomis Siame tyrime néra aptariamas.

Tyrimo imtj sudaro 625 skirtingi naujameciai atvirukai, isleisti 1955—
1989 m. leidykloje ,,Mintis“. Pastaroji pasirinkta todél, kad ji atliko svarbiausia
vaidmenj leidziant sveikinimo atvirukus sovietinéje Lietuvoje. Tyrimo metu
nagrinéti atvirukai saugomi tyréjos asmeniniame archyve, kuris buvo surinktas
2014-2024 m. laikotarpyje. Saltinio pasirinkima lémé tai, kad i§samaus sovietinés
Lietuvos sveikinimo atviruky katalogo néra'>. Be to, atminties institucijy (biblioteky,
muziejy) tokie atvirukai yra saugomi ir vertinami maziau nei XX a. pradzios ar kiti
atvirukai, priskiriami prie rety spausdiniy.

Analizuoty atviruky datavimo paskirstymas eksponentiSkai auga su

kiekvienu deSimtmeciu. Beveik pusé nagrinéty atviruky datuojama 1980—1989 m.

13 I§imtj sudaro Jurijaus RadoviGiaus ir Eglés Ul&ickaités (2023) sudarytas populiarusis
leidinys. Kadangi jame pristatomas atviruky rinkinys nepapildo tyréjos asmeniniame archyve
sukauptos medziagos, tyrimo metu juo nebuvo remtasi.
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(48%, n = 301), trecdalis — 1970-1979 (33%, n = 204). Maziau nei penktadalis
iSleistas 1960-1969 m. (18%, n = 112), o maziausiai egzemplioriy aptikta i§ 1950—
1959 m. (1%, n = 8). Tyrimo imties datavimo pasiskirstyma lémé atviruky retumas,
kurj salygoja jy iSsaugojimo galimybés — kuo senesnis atvirukas, tuo mazesné
tikimybé, kad jis buvo iSsaugotas iki $iy dieny. Be to, daugelis ankstyvojo laikotarpio
atviruky galéjo buti prarasti ir dél kity priezasciy, tokiy kaip jy trapumas bei nedideli
tirazai.

Siekiant iSskirti Naujyjy mety vaizdinés reprezentacijos ypatumus bei
poky¢ius, jvykusius reorganizavus apeiginiy mety struktiira, sovietinés Lietuvos
oficialioje prekyboje prieinamy atviruky aversai lyginami su to paties laikotarpio
savilaidos bei tarpukario Lietuvos (1918—1940 m.) atviruky aversais — kalédiniais ir
naujameciais. Tarpukario atviruky analizei atlikti pasitelkti Petro Kaminsko sudaryti
XX a. pirmosios pusés Lietuvos kalédiniy ir naujameciy atviruky katalogai
(Kaminskas 2019a, 2019b). Medziaga papildyta tyréjos asmeniniame archyve
sukauptais atvirukais (n = 120) bei Lietuvos muziejuose ir bibliotekose saugomais
eksponatais (15 institucijy'4, n = 270), kuriy suskaitmenintos kopijos prieinamos
LIMIS ir Lietuvos skaitmeninto kulttiros paveldo portale ePaveldas. Renkant
medZziagg pirmenybé teikiama atvirukams, kuriy aversuose uzrasytas kalédinis ir /

arba naujametis sveikinimas lietuviy kalba. Savilaidos atviruky imtj sudaro tyréjos

4 Atvirukai saugomi: Alytaus kraStotyros muziejuje, Birzy krasto muziejuje ,,Séla“,
nacionaliniame M. K. Ciurlionio dailés muziejuje, Lietuvos liaudies buities muziejuje,
nacionalinéje M. Mazvydo bibliotekoje, Panevézio krastotyros muziejuje, Raseiniy krasto
muziejuje, Rokiskio krasto muziejuje, Siauliy ,,Ausros muziejuje, Tauragés krasto
muziejuje, Traky istorijos muziejuje, Utenos kraStotyros muziejuje, Vytauto Didziojo
universitete, Zarasy krasto muziejuje, Zemaiéiy muziejuje ,,Alka“.

Cia ir toliau minimy S$altiniy jvairové nulemta medZiagos rinkimo savitumo.
Pirma, | tyrimo imtj jtraukti atvirukai, kuriy suskaitmenintos kopijos medziagos rinkimo
metu (2024 m. rudenj) buvo jkeltos j ePaveldo ir LIMIS svetaines. Tikétina, kad dalis
atviruky, dabar matomy Siose svetainése, buvo jkelta véliau. Antra, medziagos buvo ieSkoma
] paieskos lauka suvedus atitinkamus raktazodzius (pvz. ,.kalédinis atvirukas®, ,,naujametis
atvirukas®) ir pagal tyrimo metu nustatytus kriterijus atrenkant tyrimui tinkamus atvirukus.
Tikétina, kad tam tikra dalis atviruky j tyrimo imtj nepateko todél, kad nebuvo rasta pagal
pasirinktus paieskos raktazodzius. Trecia, konkretus atviruky tipas — pavyzdziui, savilaidos
atvirukai — ePaveldo ir LIMIS sistemose ne visada yra taip anotuojami, todél jy
identifikavimas priklausé nuo tyréjos sprendimo. Pavyzdziui, savilaidos atvirukams nebuvo
priskiriami autoriniai menininky darbai.
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archyve sukaupti atvirukai (n = 106). I§ jy beveik du tre¢daliai skirti sveikinti Kalédy
proga (63%, n = 67), tre¢dalis — Naujyjy mety (34%, n=36) ir keli — abiejy Svenciy
proga (3%, n = 3). Beveik dviejy trec¢daliy (67%, n = 71) datavimas yra zinomas
(nurodytas reverse arba averse). Savilaidos atviruky imtis gana tolygiai pasiskirsto
nuo XX a. 6-0jo iki 9-ojo deSimtmecio — kiekviena deSimtmetj sudaro mazdaug
ketvirtadalis tyrimo imties'>, o 1944-1949 m. laikotarpj atstovauja vienas
egzempliorius. Savilaidos atviruky priskyrimas sovietinés Lietuvos erdvélaikiui
grindziamas tekstu lietuviy kalba averse ir / arba ranka uzraSytomis sveikinimo

aplinkybémis reverse — data ir toponimais.

2.2.3. Sveikinimas atvirukais

IStyrus tai, kokie atvirukai buvo prieinami naudoti sveikinant, pereinama
prie jy naudojimo analizés, t. y. sveikinimo progy, dalyviy, linkéjimy turinio ir kity
reikSmingy aspekty tyrimo. Taikomi du metodai: pusiau struktiiruoti interviu ir
atviruky reverso teksty kiekybiné turinio analizg.

Atliekant pusiau struktiiruotus interviu, pasitelkiama emic kulttros tyrimo
prieiga, kuri atspindi ,,vietiniy pateikéjy savokomis reiSkiamg jy paciy gyvenimo
tikrove™ (Racitinaité-Pauzuoliené 2013: 32). Siekiama ne tik iSsiaiskinti, kaip vyko
sveikinimas atviruku, bet ir istirti, kaip Sioje praktikoje dalyvave zmonés jg suvokia
ir apraSo. TaCiau pusiau struktiruoty interviu metu surinkta medziaga kelia
patikimumo klausima: interviu metu siekiama suzinoti ne apie dabar vykstancias, o
apie praeities praktikas — uzraSomi pateikéjy prisiminimai. Jy patikimumo problemai
teorizuoti svarbiis XX a. humanitariniy moksly atstovy atlikti atminties tyrimai bei
ju indélis nukreipiant antropologijos mokslo teorines prieigas. Nesiekiant aprépti
atminties tyrimy visumos, iSskirtini Aleidos Assmann apraSyti atminties formy
konceptai. Remdamasi Maurice’o Halbwachso (1992) individualios ir kolektyvinés

atminties perskyra, Assmann pastaraja suskaido j tris elementus: socialing, politing

15 Atvaizdy analizés metu naudoty savilaidos atviruky datavimas pagal deSimtmec&ius: 1940—
19499 m.— 1% (n=1), 1950-1959 m. — 23 % (n = 16), 1960-1969 m. — 25 % (n = 18), 1970—
1979 m. —24 % (n=17), 1980-1989 m. — 27 % (n = 19).
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ir kultliring atmintj (Assmann 2010: 37). Visus atminties tipus sicja dialoginis
santykis — jie sudaro dinaminj, vidiniy ry$iy saistomga atminties darinj. Assmann (ir
kity mokslininky) mintys buvo perimtos antropology: nagrinéjant atminties procesus
susitelkiama j tai, kaip Zmonés prisimena, pamirsta ir reinterpretuoja jy paciy praeitj
(Berliner 2005: 200). Sio darbo kontekste svarbu tai, kad prisiminimai apie
sovietmeciu vykusj sveikinimg atvirukais gali bti suprantami kaip pateikéjo (-o0s)
konstruojamos autobiografijos dalis — tai biidas jprasminti ir pristatyti save tam tikry
praeities veiksmy ir aplinkybiy kontekste. Atsizvelgus j tai, kad praeities jvykiy
jprasminimas susijes su vertybiniu kraviu, kurj lemia bendruomeninés ir
individualios atminties formy samplaika, tyrimo metu laikomasi nuostatos, kad
privaciy praktiky prisiminimai gali biiti veikiami dabartinio bendruomenés
konteksto. Pakitusi politing, socialiné ir kultliriné santvarka bei su Siais pokyciais
susijusios pateikéjo (-0s) asmeninés patirtys gali turéti jtakos pasakojimui ir,
atitinkamai, lemti interviu metu gautos medziagos patikimuma.

Siekiant uztikrinti tyrimo rezultaty patikimuma, remtasi trianguliacijos
principu, pagal kurj atlickant tyrimg informacija renkama i§ jvairiy Saltiniy,
naudojant skirtingus metodus (Denzin 1970, cit. i§ Ramanauskaité 2002: 66). Lauko
tyrimai — pusiau struktOruoti interviu su Zmonémis, sveikinusiais atvirukais
sovietmeCiu — papildyti reversuose esancCiy uzrasy kiekybine turinio analize.
Remiamasi prielaida, kad skirtingy tyrimo metody derinimas leidzia gauti
patikimesnius rezultatus (Ramanauskaité 2002: 66). Pasitelkus islikusius kulttiros
artefaktus — sovietinéje Lietuvoje kalédiniam ir naujameciam sveikinimui naudotus
atvirukus — siekiama suprasti, palyginti ir verifikuoti interviu metu surinkta
informacija. Taikant skirtingus metodus, atsizvelgiama ] tai, kad trianguliacijos esmé
néra vien duomeny tikrinimas jy patikimumo pozitriu, bet veikiau nustatymas,
kurios i§vados atrodo labiau pagrjstos. Kitaip tariant, tyrimo rezultatai néra priimami
kaip savaime suprantami, o jy neatitikimo atveju vieni duomenys néra i§ karto
laikomi teisingais, o kiti — klaidingais (Atkinson 2007: 184). Vietoj to siekiama

jvertinti galimas duomeny skirtumy priezastis ir jas reflektuoti.
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Pokalbiai su pateikéjais: pusiau struktiiruoti interviu. Siekiant
i§siaiskinti naujamecio ir kalédinio sveikinimo atvirukais sovietinéje Lietuvoje
ypatumus — progas, dalyvius, atviruky pasirinkimo, uzra§ymo, siuntimo konteksta ir
pan. — pasitelktas pusiau struktiiruoto interviu metodas. Pateikéjams buvo taikyti
atrankos kriterijai: kalbinti asmenys turéjo biiti gime iki 1979 m. imtinai ir patys
sveikindave atvirukais sovietmecio Lietuvoje — tiek teritoriniu, tiek laiko pozitiriu.
Nustatant interviu dalyviy amziaus ribas, reikéjo apsibrézti tinkama ribozenkl;.
Akivaizdu, kad nebuvo prasminga jtraukti visy, gimusiy sovietmeciu, nes,
pavyzdziui, 1989 m. gim¢ asmenys negaléty pateikti reikSmingos informacijos
tyrimo tema. 1979 m. gimimo riba pasirinkta atsizvelgus i tai, kad tais metais gime
asmenys prading mokykla baigé dar sovietmeciu ir gali prisiminti sveikinimo
atvirukais praktika pradinése klasése bei Seimoje.

Tyrimas vyko Vilniuje 2023 m. sausio—gruodzio ménesiais, taip pat
etnografinés ekspedicijos j Rietavo miestelj metu 2023 m. rugpjucio 30 d. — rugséjo
5 d. Interviu atlikimo viety pasirinkimas nebuvo grindziamas siekiu pateikti
reprezentatyvig visos Salies analizg, bet norint tyrimo objektg iSnagrinéti
skirtinguose Lietuvos bendruomenés pjiiviuose — tiek pagal gyvenvieciy dydj, tiek
pagal jy etning sudétj. Be to, pristatant rezultatus nebuvo siekiama lyginti skirtingy
gyvenvieciy atstovy patirciy — lyginimas buvo atliekamas tik tais atvejais, kai buvo
pastebéti ryskesni atsakymy skirtumai.

Tyrimo metu apklausti 38 pateikéjai — 24 Vilniaus ir 14 Rietavo gyventojy
(Priedas Nr. 90). Penktadalis apklaustyjy sovietmeciu gyveno kitose Lietuvos
gyvenvietése. Dauguma Vilniuje kalbinty pateikéjy teigia visag gyvenimag gyveng
sostinéje, tatiau dalis nurodé, kad vaikyste ir paauglyste praleido kitur — Silutéje,
Ukmergeéje, Moléty rajone bei kitoje Lietuvos vietovéje (vienas pateikéjas netikslino
gyvenamosios vietos). PanaSiai savo gyvenamgja vieta apibudina ir Rietave
apklausti pateikéjai. Dauguma jy visg gyvenimg gyveno Siame miestelyje arba
Rietavo savivaldybéje, taciau keletas nurodé, kad vaikyste ir paauglyste praleido
kitose Zemaitijos regiono gyvenvietése — Telsiuose, Endriejave (Klaipédos . sav.),

Didziyjy Mostai¢iy k. (Plungés r. sav.), Pivory k. (Rietavo r. sav.) arba
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kitur Lietuvoje (Rokiskyje).

Lyties aspektu proporcijos beveik lygios — apklausta 20 motery ir 18 vyry.
Tautybés aspektu dominuoja lietuviai (66 %, n = 25), taciau tyrime taip pat dalyvavo
tautiniy mazumy atstovai: rusai (18 %, n = 7), lenkai (11 %, n = 4), baltarusis ir
pateikéja, savo tautybe apibrézusi dvejopai — pusiau ukrainieté, pusiau mordvé.

Deklaruojamo tikéjimo aspektu didzioji dalis pateikéjy priskirtina
skirtingoms konfesijoms priklausantiems kriks¢ioniams (90 %, n = 34). Dauguma
pateikéjy save jvardijo katalikais (70 %, n = 24), taip pat apklausti staciatikiai (15
%, n = 5) ir sentikiai (6 %, n = 2). Keli pateikgjai (9 %, n = 3) netikslino konfesijos,
jvardindami save tiesiog kriks¢ioniais. Be to, trys pateikéjai nurodé esantys ateistai,
o viena pateikéja atsisaké atsakyti i §j klausimag.

AmZiaus pasiskirstymo aspektu didzioji dalis pateikéjy gimé 1960—1969 m.
(32 %, n = 12) ir 1970-1979 m. (30 %, n = 11). 1940-1949 m. ir 1950-1959 m.
gimusiy pateikéjy apklausta maziau — kiek daugiau nei deSimtadalj tyrimo dalyviy
kiekvienoje grupéje (14 % (n = 5) ir 16 % (n = 6)). Maziausiai pateikéjy gimé XX.
4-ajame deSimtmetyje (8 %, n = 3). Viena pateikéja atsisaké nurodyti savo gimimo
metus.

Pokalbio metu naudotas klausimynas Nr. 1 (Priedas Nr. 87). Interviu metu
buvo remiamasi metodologine prieiga, pagal kuria, nors pusiau struktiiruoto interviu
pagrinda sudaro i§ anksto nustatyti klausimai, priklausomai nuo atsakymy galima
nukrypti nuo numatyto plano ir gilintis j papildoma informacija (Ramanauskaité
2002: 97-99). Tad kalbinant pateikéjus klausimynas buvo naudojamas kaip
orientaciné¢ priemone, padedanti nukreipti pokalbio eiga, o jei interviu metu
iSryskédavo tyrimui aktualios temos, buvo uzduodami papildomi klausimai. Taciau,
jei pokalbis nukrypdavo nuo tyrimo tikslo, buvo griztama prie klausimy saraso, kurj
sudare penki klausimy blokai:

I Bendri duomenys apie pateikéja — gimimo data, lytis, gyvenamoji vieta
(sovietmecCiu, dabar), tautybé, iSpaZjstamas tikéjimas.

II Kalédinis ir naujametis sveikinimas sovietmeciu — renkama informacija

apie tai, kaip pateikéjai ir jy Seimos nariai sovietmeciu Svesdavo Kalédas ir
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Naujuosius metus, kaip ir kg sveikindavo $iomis progomis bei kokie veiksniai 1émé
sveikinimo formos pasirinkima.

III Sveikinimas atvirukais — klausiama, kokie atvirukai buvo naudojami
sveikinant Kalédy ir / arba Naujyjy mety proga, taip pat tikslinamos jy pirkimo,
pasirinkimo ir siuntimo aplinkybés.

IV Atviruky gavimas — kadangi sveikinimas yra abipusis procesas, pateikéjy
buvo klausiama, kas juos pacius sveikindavo atvirukais Kalédy ir / arba Naujyjy
mety proga. Taip pat buvo tikslinami veiksmai gavus atviruka — klausiama, ar jis
buvo eksponuojamas, i§ karto padétas | saugoma vieta, iSmestas ar kitaip panaudotas.

V Atviruky atvaizdai — pokalbio metu pateikéjams buvo rodomi sovietingje
Lietuvoje naudoty atviruky reprezentatyviis pavyzdziai (Priedas Nr. 88). Atvirukai
buvo suskirstyti tematiskai, atsizvelgiant | Sventés vaizdinés reprezentacijos pobiuidj
ir atviruky tipg — Lietuvos SSR valstybiniy leidykly, SSRS RyS$iy ministerijos ir
savilaidos atvirukus. Atvaizdy struktiravimo principas pateikéjams nebuvo
aiSkinamas, siekiant iSgirsti jy komentarus ir pastebéjimus. Pasirinkimas rodyti
atviruky atvaizdus buvo paremtas prielaida, kad tam tikro atvaizdo suvokimas
siejamas su asmeninés reik§més formavimu ir jtraukimu j atminties archyva. Tokie
kiiniskoje atmintyje saugomi atvaizdai susij¢ su asmeninémis, laike ir erdvéje
iSgyventomis patirtimis (Belting 2011: 16, 38). Turint tai omeny, atviruky aversy
demonstravimas buvo naudojamas kaip papildoma priemoné, skatinanti pateikéjus
prisiminti su sveikinimo atvirukais susijusias praktikas bei kitas patirtis. Sis
pasirinkimas pasiteisino, nes padéjo aktyvuoti su atvirukais susijusiy praktiky
prisiminimus: perzitrédami atvirukus, pateikéjai neretai grizdavo prie ankstesniy
klausimy, papildydami atsakymus naujai kilusiomis mintimis'®.

Vilniuje kalbinty pateikéjy imtis buvo renkama sniego gnitiztés principu.
Didzioji dalis interviu vyko neutralioje teritorijoje, sutarus susitikti tam tikroje

viesoje vietoje (kavinéje, parke, turguje, prekybos centre, kitur), pavieniais atvejais

16 Atviruky aversy rodymo metu taip pat buvo siekiama suzinoti, kaip pateikéjai vertina
sovietmeciu sukurtus atvaizdus dabar, praéjus keliems deSimtmeciams po nagrinéjamy
sveikinimo praktiky. Atvaizdy vertinimo rezultatai disertacijoje néra pristatomi dél apimties
ribojimy.
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pokalbiai vyko pateikéjy namuose. Rietave pateikéjai buvo atrenkami pagal Irenos
Reginos Merkienés pristatytas etnografiniy lauko tyrimy gaires: ,Pateikéjai
surandami einant ] visus namus i§ eilés arba pasirinktinai | kas kelinta nama,
apsilankant mokykloje, seniiinijoje ir Zmoniy susibiirimo vietose — parduotuvéje,
autobusy stotel¢je, prie baznycCios ir pan.“ (Merkiené 2007: 26). Tyrimo metu
pateikéjai buvo kvieCiami dalyvauti apklausoje vaikStant po miestelio vie$asias
erdves — sutikus Zmones prie jy namy, paskambinus ] atsitiktinai pasirinkty namy
duris, taip pat kalbinant potencialius pateikéjus vieSosiose jstaigose, tokiose kaip
pastas, senitinija ir pan. Gavus sutikima dalyvauti tyrime, pateikéjai buvo kalbinami
darbovietéje (darbo pertraukos metu), jy namuose arba Salia jy. Pokalbiui vykstant
namy erdvéje, keliais atvejais pateikéjai rodé ir komentavo savo saugomus
sveikinimo atvirukus. Gavus pateikéjo sutikima, atvirukai buvo fotografuojami, taip
papildant atviruky reverso uzraSy tyrimo imtj.

Kalba yra vienas svarbiausiy aspekty etnografinéje lauko tyrimo praktikoje.
Cepaitiené pastebi, kad ,.jprasta ir tyrimui svarbu mokéti pasirinktos visuomenés
kalbg* (Cepaitien¢ 2013: 30). DidZioji dauguma interviu atlikta Lietuvos valstybine
kalba. Taciau kalbinant tautiniy mazumy atstovus, kuriy gimtajg kalbg tyréja moka
(lenky ir rusy k.), pateikéjy buvo atsiklausiama, kuria kalba jie noréty atlikti tyrima.
Dauguma pateikéjy isreiské norg kalbéti gimtaja kalba. Sis pasirinkimas i§ dalies
buvo grindziamas Merkienés pastebéjimu, kad ,,santykiai tarp pateikéjo ir duomeny
uzrasinétojo turi buti grindziami abipusiu pasitikejimu® (Merkiené 2007: 36).
Interviu atlikimas pateikéjo gimtaja kalba buvo suvokiamas kaip btdas sukurti
pasitikéjimo atmosfera, mazinant galima tyréjo kaip ,,svetimo* suvokima. Be to, tam
tikrais atvejais — ypaC bendraujant su vyresnio amziaus pateikéjais — pasirinkimas
kalbéti jy gimtaja kalba padéjo eliminuoti kalbinj barjera, kuris galéty lemti maziau
informatyvius atsakymus.

Transkribuojant pokalbius, medziaga buvo pateikiama bendrine lietuviy
kalba, remiantis nuostata, kad ,,uzrasinéti Snekamajg kalbg, jos ,nekonvertuojant’
bendrine, netikslinga® (Mardosa 2016: 147). Pokalbiai, vyke kitomis kalbomis nei

lietuviy, transkripcijos metu taip pat buvo ver¢iami j bendring lietuviy kalba.
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Pristatant tyrimo rezultatus, jie buvo grupuojami pagal tyrimui aktualias kategorijas.
Remiantis duomeny redukcijos principu, duomenys buvo tipologizuojami pagal
tyrimo klausimus — i$skiriamos temos ir i§ gausios surinktos medziagos atrenkami
vienas kita papildantys, taciau nesikartojantys tekstai (Ramanauskaité 2002: 114).

Atviruky reverso uZraSy turinio analizé. Norint papildyti ir verifikuoti
pateikéjy pasakojimus bei istirti sveikinimy ir linkéjimy teksty ypatumus, atlikta
atviruky reverso uzraSy kiekybiné turinio analizé. PanaSiai kaip ir atvaizdy analizés
metu, pagrindinis démesys buvo sutelkiamas j oficialioje prekyboje prieinamus
atvirukus'”. Taciau $iuo atveju nagrinéta ne tik Lietuvos SSR valstybiniy leidykly
produkcija, bet ir Soviety Rusijoje (SSRS Rysiy ministerijoje) iSleisti atvirukai,
kuriuos taip pat buvo galima nupirkti Lietuvos SSR. Siekiant i§skirti sveikinimy ir
linkéjimy ypatumus, oficialioje prekyboje prieinamy atviruky reverso uzrasai buvo
lyginami su sovietinés Lietuvos savilaidos bei tarpukario Lietuvos kalédiniy ir
naujameciy sveikinimo atviruky reverso tekstais.

Sovietmecio oficialioje prekyboje pricinamy atviruky reverso uzraSy imtj
sudaro 1303 jrasai'®. Nagrinéti ,,Minties* leidyklos (76%, n = 989) bei SSRS Rysiy
ministerijos (24%, n = 314) atviruky reversai. Tyrimui atlikti atrinkti atvirukai, kuriy
reverse pateikiamas kalédinis ir / arba naujametis sveikinimas ir / arba linkéjimas',
uzrasytas sovietinéje Lietuvoje (ta Zymi po sveikinimu uZraSyta data ir toponimas,
atvirlaiskio atveju — pasto antspaudas). Atvejais, kai uzraSymo data ir vietové néra
nurodyta, sveikinimai buvo priskiriami prie vykusiy soviety Lietuvoje remiantis

kitais kriterijais — pavyzdziui, esant atitinkamam toponimui (pvz. Kapsukas),

17 Pazymétina, kad aversy ir reversy analizei pasitelkty atviruky imtis ir $altiniai skiriasi. Tokj
pasirinkima Iémé tai, kad ne visi aversy analizés metu nagrinéti atvirukai yra uzraSyti. Todel
nagrinéjant to paties medziaginio objekto skirtingas puses, reversy teksty tyrimo imtis biity
per maza ir nereprezentatyvi.
18 Tyrimo imtj sudaro atvirukai, uzrasyti 235 Lietuvos gyvenvietése. Daugiausia jy — Vilniuje
(n = 234), Kaune (n = 153), Klaipédoje (n = 97) ir Siauliuose (n = 96).
9 Reverse nesant sveikinimo ir / arba linkéjimo, atrankos kriterijy sudaré sveikinimg
implikuojantis tekstas — pavyzdziui, informacija, kad atvirukas buvo skirtas perduoti nuo
vieno zmogaus kitam (pvz. ,,Nuo Petro Marijai®). Tas pats principas taikomas sovietmecio
savilaidos ir tarpukario Lietuvos atvirukams.
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organizacijos pavadinimui (pvz. Pionieriy rimai) arba oficialiam, soviety
visuomenei biiddingam kreipiniui (pvz. ,,drg.”, t. y. draugas (—¢)).

Nagrin¢jamy atviruky imtj sudaro: (1) Trecdalis (34%, n = 443) — atvirukai,
saugomi Lietuvos muziejuose ir bibliotekose?®. Tyrimo metu perziiirétos Siose
institucijose saugomy eksponaty suskaitmenintos kopijos, prieinamos LIMIS bei
ePaveldo sistemoje. (2) Du trecdaliai (66%, n = 860) — atvirukai, sukaupti tyréjos
asmeniniame archyve (nupirkti internetu, sendaikCiy turguose, skaityty knygy
knygynuose, padovanoti tyrimui atlikti ir kt.). Pastarieji atvirukai surinkti 2020—
2023 m. i$§ 29 Saltiniy. Taciau tik 12 i§ jy sudaro tam tikram vienam gavéjui arba
Seimai adresuoti sveikinimai. Likusius 17 Saltiniy sudaro skirtingiems adresatams
siysti atvirukai — knygynuose, sendaik¢iy turguose ir kitur parduodami per ilgesnj
laikotarpj ir i§ jvairiy viety sukaupti daiktai. Pavyzdziui, tyrimui atlikti nupirkti visi
atvirukai, parduodami viename Vilniaus skaityty knygy knygyne. Jo savininkas
negaléjo tiksliai atsakyti, 1§ kiek Saltiniy atvirukai surinkti, kadangi jie prisikaupé per
daug mety ir buvo nuolat pildomi — po viena, po kelis.

Be sovietmecio oficialioje prekyboje prieinamy atviruky, tyrimo metu
nagrinéti 79 tekstai, uzrasyti to paties laikotarpio savilaidos atviruky reversuose?!.
Tyrimui atlikti atrinkti atvirukai, skirti sveikinti Kalédy ir / arba Naujyjy mety.
Beveik du trec¢daliai (62%, n = 49) sveikinimy uzrasyti ant atviruky, skirty sveikinti
Kalédy proga, daugiau nei trecdalis (37%, n = 29) — Naujyjy mety proga, vienas —
ant atviruko, kurio averse atspausdintas sveikinimas Kalédy ir Naujyjy mety proga.
Pazymétina, kad dél nedidelés tyrimo imties (nulemtos savilaidos atviruky retumo)
atviruky uzraSymas sovietinéje Lietuvoje nebuvo laikomas privalomu atrankos

kriterijumi. UZraSant savilaidos atvirukus data ir vietové neretai nebuvo nurodoma,

20 Atvirukai saugomi A. Baranausko ir A. Vienuolio-Zukausko memorialiniame muziejuje
(n = 20), Joniskio istorijos ir kultiiros muziejuje (n = 2), Lietuvos liaudies buities muziejuje
(n = 1), Lietuvos nacionalinés Martyno Mazvydo bibliotekos fonduose (n = 27), Raseiniy
krasto muziejuje (n = 1), Siauliy ,,Ausros* muziejuje (n = 367), Ukmergés muziejuje (n =
12), Utenos krastotyros muziejuje (n = 6), Zarasy krasto muziejuje (n = 1), Zemaiciy
muziejuje ,,Alka“ (n =15).

21 Atvirukai, kuriuose nurodyta siuntéjo vietové, buvo uzraSyti 18 Lietuvos gyvenvieciy.
Daugiausia jy — Kaune (n = 14) ir Vilniuje (n = 12).
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tad tyrimo metu buvo laikomasi prielaidos, kad vien atviruko tipo identifikavimas
(t. y. jo priskyrimas prie sovietmecio Lietuvos savilaidos atviruky) yra pakankamas
kriterijus tam, kad ir reverso sveikinimai buty suprantami kaip uzraSyti sovietinéje
Lietuvoje. Kaip ir kitais atvejais, tyrimo imtj sudaro atvirukai, sukaupti asmeniniame
tyréjos archyve (86%, n = 68) bei saugomi Lietuvos muziejuose®® (14%, n = 11).
Asmeniniame archyve sukaupti savilaidos atvirukai surinkti i§ 15 Saltiniy, 2020—
2023 m. laikotarpiu.

Sovietmecio valstybinése leidyklose iSleisty atviruky uzraSymo datavimas
eksponentiSkai auga su kiekvienu deSimtmeciu — daugiausia buvo uzrasyta XX a. 8-
ajame (35%, n=454) ir 9-ajame (38,5%, n = 502) deSimtmeciuose, 7-ajame — beveik
dvigubai maziau (18%, n = 235), o 6-ajame deSimtmetyje uzrasyti atvirukai sudaro
vos 1 % (n=12) tyrimo imties (Pav. 1). MaZiau nei deSimtadalyje atvejy sveikinimas
néra datuojamas (7,5%, n = 100). Tuo tarpu sovietmecio savilaidos atviruky
uzraSymo daty pasiskirstymas deSimtmeciais yra stabilesnis — nuo XX a. 6-ojo iki 9-
ojo desimtmecio jy dalis svyruoja tarp penktadalio ir ketvirtadalio visos atviruky
imties (Pav. 1), o deSimtadalyje atvejy sveikinimo data néra nurodyta. Toks
skirtingas sveikinimy datavimo paskirstymas sietinas, viena vertus, su
medziaginémis atviruky savybémis, lemian¢iomis jy iSsaugojimo galimybes — véliau
uzrasyty atviruky iSliko daugiau. Kita vertus, tokj pasiskirstyma lémé ir skirtingos
atviruky gamybos, platinimo bei naudojimo aplinkybés: centralizuota sveikinimo
atviruky gamyba Lietuvos SSR prasidéjo XX a. 6-0jo deSimtmecio antroje puséje,

tad savilaidos atvirukai iSpildydavo $iy atviruky pasitilos spraga.

22 Atvirukai saugomi Raseiniy krasto muziejuje (n = 7), Tauragés krasto muziejuje (n = 1),
Ukmergés muziejuje (n = 2), Utenos krastotyros muziejuje (n = 1).
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Pav. 1. Kalédiniy ir / arba naujameciy sveikinimy, uzrasyty sovietmecio valstybiniy

leidykly ir savilaidos atviruky reversuose, datavimas.

Siekiant nustatyti sveikinimo atvirukais praktikos poky¢ius reorganizavus
apeiginiy mety struktiirg, tyrimo metu iSnagrinéti 375 tarpukario Lietuvos
laikotarpio (1918-1940 m.) sveikinimai®, uzrayti ant atviruky, skirty sveikinti
Naujyjy mety (30%, n = 111) ir Kalédy (70%, n = 264) Sventés proga!. Tyrimui
atlikti atrinkti tokie kalédiniai ir / arba naujameciai atvirukai, kuriy averse
atspausdintas sveikinimas ir / arba linkéjimas lietuviy kalba ir / arba sveikinimas
reverse uzraSytas tarpukario Lietuvoje. Toks dvigubas atribucijos buidas pasirinktas

todél, kad uzrasymo vietové ir data reverse daznai nebuvo nurodoma. Remtasi

23 Atvirukai, kuriuose nurodyta siuntéjo vietové, buvo uzraSyti 77 tarpukario Lietuvos
gyvenvietése. Daugiausia jy — Kaune (n = 51), Klaipédoje (n = 15) ir Siauliuose (n = 12).

24 Nagrinéty tarpukario ir sovietmegio laikotarpio atviruky imtis skiriasi — sovietinés Lietuvos
valstybiniy leidykly atviruky iSnagrinéta tris kartus daugiau. Nors toks skirtumas galéjo turéti
jtakos tyrimo rezultatams — mazesné imtis lemia didesn¢ paklaidos rizika, pasirinkimas
iSnagrinéti daugiau sovietmecio laikotarpio atviruky yra argumentuotas. Pirma, jis
grindziamas laikiniais sovietmecio rémais — sovietiné okupacija tesési daugiau nei dvigubai
ilgiau nei tarpukario, nepriklausomos Lietuvos laikotarpis. Antra, Lietuvos SSR gyveno
santykinai daugiau gyventojy negu Lietuvos Respublikoje. Trecia, tarpukariu zZymiai didesné
dalis zmoniy buvo nerastingi ir, atitinkamai, negaléjo uzrasyti atviruko.
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prielaida, kad atvirukai su tekstu lietuviy kalba averse buvo prieinami anuometinés
Lietuvos teritorijoje ir, atitinkamai, jais sveikino vietiniai gyventojai.

Tarpukario Lietuvoje uzraSyty atviruky imtj sudaro: (1) Trys ketvirtadaliai
(n = 283) — tai skirtinguose Lietuvos muziejuose ir bibliotekose? saugomi atvirukai.
Kaip ir kitais atvejais, perzitirétos atviruky suskaitmenintos kopijos, prieinamos
ePaveldo ir LIMIS sistemoje, pavieniais atvejais eksponatai nufotografuoti
apsilankius §iy institucijy fonduose®. (2) Ketvirtadalis (n = 92) — tyréjos
asmeniniame archyve sukaupti atvirukai, jsigyti 2020-2023 m. (sendaik¢iy
turguose, internetu ir kitur). Daugiau nei tre¢dalio atviruky tekstai datuojami 1931—
1940 m. (38 %, n = 145). Ankstesnio laikotarpio (1918—1930 m.) uzrasyty atviruky
iStirta maziau — jy imtis sudaro daugiau nei ketvirtadalj visy atvejy (29 %), i$ kuriy
1918-1920 m. — 1 % (n=4), 1921-1925 m. — 12 % (n = 45), 1926-1930 m. — 16 %
(n = 58). Likusio trecdalio atviruky uzraSymo data nenurodyta (33 %, n = 123).

Abiem nagrinétais laikotarpiais — analizuojant tarpukario ir sovietinés
Lietuvos sveikinimus — reverso uzraSy kalba atviruky atrankai jtakos neturéjo.
Analizuoti tekstai lietuviy, lenky, rusy kalbomis, biita pavieniy sveikinimy angly
kalba. Taciau korpuso pagrinda sudaro bitent lietuviski reverso tekstai. Didzioji
dalis tarpukario Lietuvos sveikinimy uzrasyta lietuviy kalba (93 %, n = 349), maziau
nei deSimtadalis (6 %, n = 21) — lenky, penki sveikinimai uzraSyti rusy kalba.
Dauguma sovietmecio valstybinése leidyklose iSleisty atviruky taip pat uzrasyta
lietuviy kalba (95 %, n = 1238), 4 % (n = 57) atvejy — rusiskai, taip pat analizuoti
Sesi sveikinimai lenky ir du — angly kalba. Panasi tendencija stebima ir sovietmecio
savilaidos atviruky atveju: 92 % (n = 73) reverso teksty uzrasyti lietuviskai, keturi —

rusiSkai, du — lenkiskai.

25 Atvirukai saugomi Alytaus kraStotyros muziejuje (n = 22), Birzy kraSto muziejuje ,,Séla‘
(n = 16), Nacionaliniame M. K. Ciurlionio dailés muziejuje (n = 18), Lietuvos liaudies buities
muziejuje (n = 1), Lietuvos nacionalingje Martyno Mazvydo bibliotekoje (n = 39), Panevézio
krasStotyros muziejuje (n = 1), Raseiniy krasto muziejuje (n = 20), Rokiskio krasto muziejuje
(n = 4), Siauliy ,,Ausros* muziejuje (n = 64), Tauragés krasto muziejuje (n = 3), Traky
istorijos muziejuje (n = 46), Utenos krastotyros muziejuje (n = 15), Vytauto Didziojo
universitete (n = 1), Zarasy krasto muziejuje (n = 6), Zemaiéiy muziejuje ,,Alka“ (n = 26).
26 Sjauliy ,,Ausros“ muziejuje ir Lietuvos nacionalinéje M. Mazvydo bibliotekoje.
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Pasirengimas reversy uzraSy turinio analizei vyko keliais etapais.
Pirmiausia, atvirukai buvo fotografuojami arba, jei jie buvo prieinami ePaveldo ar
LIMIS sistemose, i§saugoma Siose duomeny bazése eksponuojamo atviruko reverso
kopija. Kiekvienas atvirukas buvo koduojamas, jam suteikiant atsitiktiniu btdu
parinktg Saltinio trumpinj (pvz. td) ir eilés numerj (pvz. td1). LIMIS arba ePaveldo
sistemoje rasti atvirukai buvo iSsaugomi, iSlaikant muziejaus suteikta inventorinj
numerj. Antra, atviruky reverso uzrasai buvo transkribuojami j Excel failg. UzraSai
lietuviy kalba buvo transkribuojami neredaguoti, kitomis kalbomis (lenky, rusy,
angly) — originalo kalba ir papildomai ver¢iami i bendring lietuviy kalba. Galiausiai,
buvo kuriamas kiekvieno jraso aprasas, kurio duomenys ir sudaré teksto turinio
analizés pagrindg. ApraSuose buvo fiksuojama uzraSymo data, vietové ir kalba,
atviruko tipas (siun¢iamas voke ar be jo; isleistas sovietinéje Lietuvoje ar Rusijoje),
sveikinimo proga (-os), sveikinimo dalyviy lytis, skaiCius (individualus ar
kolektyvinis adresantas/adresatas) ir juos siejantys socialiniai rySiai (§eimos nariai,
draugai, klasiokai ir pan.). Taip pat buvo Zymima sveikinimo ir linkéjimo forma
(eiliuota ar neeiliuota) bei nurodoma, ar tekste yra papildomas, su sveikinimu
nesusijes prierasas. Pazymétina, kad analizuojant reverso tekstus nebuvo sistemingai
vertinamos atviruko averso reikSmés — konkretaus uzraSo sgsajos su atvaizdu
aptariamos tik tais atvejais, kai sveikinimo tekste nurodoma j averse esantj
paveikslelj. Surinkti duomenys buvo sistemizuojami, analizuojami ir aprasomi,
rezultatus grupuojant j tyrimui aktualias kategorijas. Cituojant atviruky reverso
uzrasus tekste nurodoma gyvenviete ir data, o muziejy ir biblioteky eksponaty atveju
papildomai Zymimas ir inventorinis numeris.

Linkéjimy tekstams analizuoti pasitelkta teksto turinio analizés programa
,Voyant“?’. Analizés metu siekta nustatyti, ko buvo linkima daZniausiai. Tyrimo
rezultatams pristatyti atrinkta po penkis tarpukario ir sovietinés Lietuvos atvirukuose

dazniausiai vartotus linkéjimus (ir jy kolokatus®®). Analizés metu nagrinéti

%7 Prieiga internetu <https://voyant-tools.org/>
28 Kolokacija — tekstyny lingvistikoje — ZodZiy ar sgvoky, kurie kartu aptinkami daZniau, nei
gali biiti tikimasi, seka (Kolokacija, BLKZ).
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daiktavardziai (pvz. laimé) ir jy vediniai — budvardziai (pvz. laimingas) arba
btidvardiniai prieveiksmiai (pvz. laimingai). Detalesnés teksto analizés — tokios kaip
stiliaus bei gramatiniy formy ypatumy, uzraSo ilgumo, linkéjimy vardijimo
eiliskumo ar sveikinimo vertinimo asmeniskumo / formalumo asyje — tyrimo metu
atsisakyta.

2.3. Tyrimo etika

Vadovaujantis etnografinio lauko tyrimo etikos gairémis, prie§ pradedant
pusiau struktiiruota interviu pateikéjai buvo informuojami, kad pokalbis bus
jraSomas, jo medziaga bus naudojama rengiant disertacija ir praSoma Zodinio
sutikimo dalyvauti tyrime. Kalbinant gerai informuotus pateikéjus, pokalbio dalyviy
papildomai buvo praSoma sutikimo disertacijos tekste nurodyti ir jy asmenvardzius.
Visi kiti pateikéjai buvo informuojami, kad tyrimas yra anonimiskas. Kaip pastebi
Cepaitiené, antropologai, sickdami islaikyti anonimiskuma, vertina, ar svarbu
nurodyti pateikéjus ir kokiu biidu tai daryti (Cepaitiené 2013: 38). Nors ,,medziaga
straipsniuose pateikiama dazniausiai tik nurodZzius jos autoriaus varda arba vietovés
pavadinimg“ (Mardosa 2016: 149), pristatant Sio tyrimo rezultatus iskilo poreikis
papildomai uZztikrinti anonimiskumg. Kadangi tyrimo imtis formuota pasitelkus
sniego gniliztés principa, o dalis interviu atlikta maZzesnéje gyvenvietéje, tai padidino
tapatybés atskleidimo rizikg — pateikus tiek varda, tick gyvenviete, pateikéjai galéjo
buti identifikuoti. Todél pristatant tyrimo medziagg, anonimiSkumas buvo
uztikrinamas pasitelkiant asmenvardziy kodavimo sistemg — pateikéjai buvo
koduojami nuo V1 iki V38. Pristatant tyrimo medziaga, nurodomas pateikéjams
suteiktas kodas, gimimo metai, lytis ir dabartiné gyvenamoji vieta, pavyzdziui —,,V1
mot. 1965 VLN*.

Transkribuojant reverso uzraSus ir pristatant jy turinio analizés rezultatus,
taip pat buvo atsizZvelgiama j sveikinimo atvirukais dalyviy tapatybés apsauga.
Kadangi dalis atviruky buvo gauta juos jsigijus i§ antriniy Saltiniy (skaityty knygy
knygyny, sendaik¢iy turgy ir kt.), nebuvo galimybés gauti sveikinimo dalyviy
sutikimo naudoti jy asmenvardzius tyrimo metu. Siekiant uZtikrinti anonimiskuma,

reversuose nurodyty sveikinimo dalyviy pavardés kei¢iamos standartizuotais,
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atsitiktiniu bidu parinktais pakaitalais — Kazlauskas, Kazlauskiené, Kazlauskaité. Jei
reverso tekste nurodyta nedidelé gyvenvieté (ne didmiestis, o miestelis, kaimas ar
kt.), buvo keiciami ir vardai, atsitiktiniu biidu parenkant jy standartizuotus pakaitalus
— Ona, Jonas. Tuo tarpu cituojant viesai prieinamy atviruky (t. y. saugomy Lietuvos
muziejuose ir bibliotekose) uzraSus, nurodomi originaliis asmenvardziai ir

vietovardziai.
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3. KALEDOS IR NAUJIEJI METAI XX A. LIETUVOJE: ETNOGRAFINIU
BRUOZU IR APEIGINIU METU STRUKTUROS KAITA

Analizuojant kalédinj ir naujamet] sveikinimg atvirukais sovietingje
Lietuvoje, bitina atsizvelgti j Sio ritualizuoto veiksmo apeiginj konteksta —
kalendoriniy mety struktiiros reorganizavimo nulemtus Kalédy ir Naujyjy mety
etnografiniy bruozy poky¢ius. Sv. Kaledos — krik§¢ioniska, Jézaus Kristaus gimimo
bei liturginiy mety Kalédy ciklo pagrindiné Sventé. Jiems kalendoriskai artimi
Naujieji metai lietuviy liaudies tradicijoje buvo suvokiami ne kaip savarankiska
$vente, o kaip Kalédy laikotarpio — tarpuvenéio — dalis. Sj laikotarpj sudaro trys
esminiai ribozenkliai: Romos kataliky tradicijoje, pagal Grigaliaus kalendoriy,
gruodzio 25 d. Svenc¢iamos Kalédos, sausio 1 d. minimi Naujieji metai, o sausio 6 d.
— Trijy karaliy $venté, kuri ir uzbaigia tarpusventj?’. Visas $is laikotarpis buvo
laikomas Sventiniu ir i$siskyré specifinémis apeigomis bei kitokiomis nei jprasta
kasdienémis veiklomis, siekiant apsisaugoti nuo tomis dienomis suaktyvéjusiy
antgamtiniy jégy (Balys 1948: 99).

Tarpukario Lietuvoje, kaip ir daugelyje kity Europos $aliy, ritualiniai metai
buvo susij¢ su kriks¢ioniskuoju kalendoriumi. Gruodzio 25 d., 26 d. ir sausio 1 d.
buvo oficialiai laikomos §ventinémis dienomis, o Kii¢ios — nedarbo diena (Svenéiy
ir poilsio jstatymas 1925: 181; Sven¢iy ir poilsio jstatymas 1930: 328). Sovietinés
okupacijos metu, siekiant sukurti socialistines tradicijas, apeiginiy mety struktiira
buvo pertvarkyta. Kalédos ne tik pasalintos i§ kalendoriniy $venciy saraso, bet ir
eliminuotos i§ vieSojo diskurso. Tuo tarpu Naujieji metai, nors ir i§liko valstybine
$vente, nustojo biiti siejami su religiniu kalendoriumi. Si apeiginiy mety
reorganizacija pakluso bendrasajunginiam modeliui, kurio poky¢iai siejami su 3-ojo
ir 4-0jo deSimtmecio sovietinés Rusijos vidaus politika. Jau 1927 m., sovietinéje
Rusijoje vykdant aktyvig antireliging propaganda, ne tik Kalédos, bet ir Naujieji

metai buvo uzdrausti kaip ,.burzuazine¢* tradicija, netinkama proletary vaikams.

29 Kartais minimas ir redukuotas tarpuSvenc¢io variantas, trunkantis iki Naujyjy mety
(VyS$niauskaité 1964: 538)
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Kalédy egluté ir Senis Saltis buvo demaskuoti kaip ,kunigy ir buoZiy talkininkai*
(Bowler, Bowler, 2017: 85). Taciau 1935 m. Naujyjy mety Sventé reabilituota ir
sugrazinta j §venéiy kalendoriy kaip oficialiai sankcionuota §venté. Sis procesas
uzbaigtas 1947 m., kai sausio 1-0ji Soviety Sajungoje oficialiai paskelbta nedarbo
diena (SSRS Auksciausiosios Tarybos Prezidiumas 1947).

Nors tyréjai pastebi, kad Naujyjy mety Sventé buvo vienintelé soviety
kalendoriné §venté, neturinti aiskios ideologinés reik§meés (Saknys 2016: 76), tam
tikras ideologizavimo laipsnis vis délto buvo neiSvengiamas. Sovietizuota Naujyjy
mety Sventeé turéjo pakeisti ,,burzuazinj®, ,,senojo rezimo* Kalédy apeigyna taip, kad
jis atitikty ,,klasiy kovos“ doktring (Salnikova 2011: 82-96). Sio poky¢io kontekstui
iliustruoti svarbios kalédinés ir naujametés apeigos, fiksuojamos Rusijos imperijoje
XIX a. pabaigoje — XX a. pradzioje, ypac Sventés medis — egluté. Nuo XIX a. vidurio
ji jsitvirtino kaip Kalédy $ventés simbolis ir biitinas apeiginis elementas (Sulga
2012: 2). Is pradziy egluté buvo laikoma privilegijuotos dvaro kulttros atributu,
taciau ilgainiui jg vis dazniau puosdavo ,burzuaziniy“ Seimy, pareigiiny ir
intelektualinio elito namuose. Turtingai papuosta egluté zyméjo individualios ir
Seiminés materialinés gerovés siekj (Salnikova 2011: 32, 35-36, 82-96). Tad
nenuostabu, kad ji tapo ziemos $venéiy reorganizavimo ,,pretekstu” — sovietmec¢iu
Naujyjy mety Sventés draudimas, o véliau jos reabilitavimas buvo grindziama klasiy
kovos idéja. Naujyjy mety grazinimo iniciatyva siejama su 1935 m. gruodzio 28 d.
laikras¢io ,,Tiesa” numeryje pasirodziusiu Ukrainos komunisty partijos antrojo
CK sekretoriaus Pavelo Postyshevo straipsniu. Jame teigiama, kad iki revoliucijos
tik ,,burzuaziniy“ Seimy vaikai galéjo dziaugtis eglute, puoSiama privacioje namy
erdvéje, o darbininky vaikai ja galéjo matyti tik pro ,turtingyjy* namy langus.
Sovietinéje valstybéje naujameté egluté turéjo tapti prieinama ir darbininky vaikams:
Postyshevas pabrézé, kad jie taip pat nusipelno Sventés, eglutés ir dovany (Petrone
2000: 98-99). Taigi Naujyjy mety Sventés reabilitavimas ideologiskai buvo
grindziamas esminiu valstybés santvarkos pokyc¢iu — klasiy lygybés idéja buvo
projektuojama Sventei, pabréziant jos prieinamuma visiems visuomenés

sluoksniams.
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Kalédy isbraukimas i§ sovietmecio apeiginiy mety struktiiros buvo tiesiogiai
susijes su ateistinés visuomenés kiirimo siekiais ir Baznyc€ios jtakos mazinimu, o
okupuoty respubliky kontekste — ir su valstybingumo idéjos slopinimu. Sovietingje
Lietuvoje apeiginiy mety reorganizavimas pradétas jgyvendinti jau pirmosios
sovietinés okupacijos metu. 1940-1941 m. Lietuvos periodika apzvelgusi Gintaré
Duseviciiit¢ pastebi, kad Sventinj ziemos cikla redukavus iki Naujyjy mety
»spaudoje aiSkinta, kodél nereikia Svesti Kaledy®, o ,,per Kalédas kunigy sakyti
pamokslai prilyginti tévynés silpninimui®“ (Dusevicitté 2013: 127). PanaSus
naratyvas testas ir po reokupacijos. Vos tik jsitvirtinusi, soviety valdzia uzdraudé
tautines, pilietines ir religines $ventes, intensyviai stengdamasi jskiepyti lietuviams
naujas sovietines Sventes (Senvaityté 2014b: 142), o oficialiai nedarbo ir
atmintinomis dienomis buvo paskelbtos tik revoliucinés $ventés ir Naujieji metai
(Paukstyté-Sakniené 2016a: 12). Tagiau didesnis démesys §venéiy reorganizavimo
klausimui atsirado nuo XX a. 6-ojo deSimtmecio antros pusés. Ariinas Streikus
pastebi, kad tuo metu ,,partijos dokumentuose, skirtuose ateistiniam darbui stiprinti,
atsiranda naujas poskyris, kuriame numatomos priemonés, kaip tinkamai uzpildyti ir
jprasminti laika, o tarp jy daznai minimas ir §venciy organizavimas® (Streikus 2003:
514). Viena Sios politikos priezas¢iy buvo suvokimas, kad ,baznyCios jtaka
nemazg¢ja todél, kad ji vienintelé sugeba tinkamai patenkinti visuomenés
nekasdieniam reginiui, atrakcijai® (Streikus 2003: 514). 1960 m. leidinyje ,,Naujas
gyvenimas, naujos tradicijos” Petras Pecitra teigé, kad pasiilius alternatyva
baznycios organizuojamiems renginiams, zmonés natiiraliai jsitrauks j valstybés
organizuojamas, tarybinio zmogaus poreikius atitinkancias veiklas (Pecitira, Serdant
1960: 4-7). Tokia funkcija ir turéjo atlikti naujos, sovietinés Sventés. Norint sukurti
religiniy Svenciy alternatyva, sovietinés Sventés buvo jterpiamos j tg patj ar artima
laikotarpj, faktiskai jas pakeiciant. Kaip pastebi Streikus, ,,Velykas tur¢jo keisti
Pavasario $venté [...], UZgavénes — Ziemos isvarymo $venté, Kalédas — Naujieji
metai, Sekmines — Piemenéliy Sventé, Vélinés — Mirusiyjy pagerbimo diena“
(Streikus 2003: 515). Tokiu budu, oficialiai jtvirtindama nauja Svenciy sistema,

soviety valdzia ne tik sieké eliminuoti religinj apeiginj kalendoriy, bet ir jtvirtinti

63



savo ideologijg per valstybiniy §venciy kalendoriy, nuo tradiciniy religiniy praktiky

nukreipta link sovietinés kultiiros paradigmy.
3.1. Kalédos

Rasos  Racitnaités-Pauzuolienés  tyrimy duomenimis, tarpukario
visuomenéje iSskirtinis démesys buvo skiriamas Seimai, kuri buvo suvokiama kaip
Lietuvos valstybés pagrindas (Racitinaité-Pauzuolien¢ 2012: 83). Kalédos buvo
viena i§ svarbiausiy §eimos §venéiy. Rasos Paukstytés-Saknienés teigimu, XIX a.
pabaigoje — XX a. pirmoje puséje Kalédos tiek kaime, tick mieste buidavo
$vendiamos namuose (Paukstyté-Saknien¢ 2016a: 35). Tarpukario Lietuvoje per
Kalédas itin suintensyvédavo gyventojy judéjimas — ,,i§ Kauno daug ,bégo‘ |
provincija, i§ provincijos ,bégo‘ j Kaung“ (J. L¢. 1932: 14). Dél padidéjusio keleiviy
srauto neretai atsirasdavo papildomy transporto priemoniy poreikis. Siekiant
patenkinti iSaugusia paklausa, 1935 m. ,,i§ Kauno buvo leidziami papildomi
traukiniai ir autobusai* (Labai daug kaunieCiy Sventéms i§vyko i§ provincijos 1935:
8), o vien Kii¢iy vakarg i§ Kauno iSvyko ne maziau kaip 15 000 keleiviy (Taip
Kaunas Sventé Kalédy Sventes 1935: 3). Anot Dalios Senvaitytés, toks sujudimas
nestebina, nes ,,daugelis to meto kaunieCiy buvo kilg i§ kaimo, tad per Sventes
grizdavo namo* (Senvaityté 2013a: 118).

Kalédy $ventimas kaime ir mieste skyrési. Agrarinés visuomenés tradicija,
kurios pédsaky galima aptikti ir tarpukario Lietuvos kaime, i§samiai pristatoma Jono
Balio, Juozo Kudirkos ir kity tyréjy etnografinése studijose. Jie analizavo Kuciy ir
Kalédy paprocius, aprasydami pasiruosima Sventei, ritualizuotus veiksmus prie stalo
ir uz jo, burimus bei kitas tradicines lietuviy liaudies praktikas. Kii¢ios kaime buvo
ne tik Seimos, bet ir bendruomeniskumo Sventé — prie stalo kviesdavo ne tik
artimiausius $eimos narius, bet ir vieniSus, neturtingus kaimynus, nasles, elgetas
(Kudirka 1993: 88). Kai kur kartu su Seimininkais sésdavo samdiniai, nes tikéta, kad
tai uztikrins gera derliy kitais metais (Dunduliené 1991: 22). Maginio mastymo
pédsaky teikia ir kalédiniai burtai, atspindintys kaimo Zzmoniy liikesCius — busimag

derliy, sveikatg, Seimos gerove ar net santuokg (Balys 1993: 18-37). Skirtumg tarp
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Kalédy sutikimo provincijoje ir didmiestyje atskleidzia tarpukario Lietuvos
periodiné spauda. Sengsias tradicijas puoseléjantis Kalédy sutikimas kaime cia
prieSinamas miesty, ypa¢ Kauno, §ventimo tradicijoms (Senvaityté 2013a: 119, 132).
Miesto ir kaimo Kalédy Sventimo skirtumas glaustai iSreiksStas 1928 m. straipsnyje:
,» Vietoj laimés lémimo burty [...], $iandie jau visi miestieCiai dega eglutes ir dalinasi
dovanas® (Sabaliauskas 1928: 316). Prie§ ir po Kalédy spaudoje pasirodydavo
straipsniai su tokiais pavadinimais, kaip ,,Kaunas ruoSiasi Kalédoms®, ,,Taip Kaunas
Sventé Kalédy Sventes®, kuriuose buvo apraSomas priesSventinis Surmulys ir aktyvi
prekyba turguose ir miesto parduotuvése (Senvaityteé 2013a: 118). Periodingje
spaudoje taip pat buvo populiarinami restoranai ir kavinés, savo lankytojus
kvieCiantys Svesti ne namuose. Tac¢iau, nepaisant reklamos, kaunie¢iai rinkdavosi
$ventés uzstalg namuose: Kalédy laikotarpiu Kauno gyventojai sveciuodavosi vieni
pas kitus, rengdavo Sventinius vakarus ir pasisédéjimus (Senvaityté 2013a: 118).

TarpuSvencio laikotarpiu miestuose ir miesteliuose buvo organizuojami
$ventiniai vakaréliai bei renginiai vaikams. Juos organizuodavo darzeliai, mokyklos,
taip pat jvairios religinés ir visuomeninés organizacijos — Pavasarininky, Sauliy ir
kitos draugijos. Tokiy renginiy ataskaitos daznai buvo publikuojamos atitinkamy
organizacijy periodiniuose leidiniuose. Pavyzdziui, Lietuvos Sauliy sajungos
zurnale ,,Trimitas* buvo skelbiama apie jvykusius S$ventinius renginius jvairiose
vietovése (pvz. Rukai 1925: 27). Be to, Svenciy metu buvo rengiami ir labdaros
vakaréliai vargS§ams bei vaikams i$ nepasiturinciy Seimy. Tokios labdaros iniciatyvos
buvo gan placiai paplitusios. Pavyzdziui, 1928 m. Sventinius renginius vaikams ir
vargSams seneliams organizavo jvairios ,labdarybés, motery, mokykly
organizacijos (Sabaliauskas 1928: 316), o 1935 m. Kaune buvo surengta bendra
Kuciy vakariené miesto vargSams (M¢. 1935: 3).

Nors sovietmeciu Kalédos buvo isbrauktos i§ oficialiy Svenciy saraso, jos
iSliko Seimos $vente, minima privacioje namy aplinkoje. Informacijos apie Kalédy
Sventima sovietingje Lietuvoje teikia etnografiniai lauko tyrimai. Pauks$tyté-
Sakniené, nagrinéjusi $iuolaikines vilnie¢iy §ventes, pazymi, kad dauguma vyresnés

kartos pateikéjy Kalédas Seimoje Sventé abiem laikotarpiais, o ,,Kalédas Sventusieji
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jas jvardijo kaip tradicing Seimos $vente* (Paukstytée-Sakniené 2019: 67, 69).
Disertacijos rengimo metu surinkti duomenys patvirtina §ia jzvalga — dauguma
pateikéjy prisimena sovietmeciu Svente Kalédas Seimos ir artimyjy rate. Taciau, kaip
pastebi Savoniakaite, per didziasias religines Sventes — Kalédas ir Velykas — buvo
dirbama, tad daugelis Zmoniy $vesdavo paslapéia (Savoniakaite 183: 2007). Sis
neoficialus Kalédy statusas atsispindi ir tyrimo metu kalbinty pateikéjy
pasakojimuose. Kai kurie nurodo, kad Kalédos buvo $venciamos paslapcia, nes
,buvo toks laikas, kad buvo leidziama, bet neafiSuojama‘ (V21 vyr. 1972 VLN). Kiti
teigia, kad nors Kalédy diena buvo dirbama, jos buvo Svenciamos vakare: ,,j darba
¢jo, o namuose grizus Svesdavo™ (V3 mot. 1945 VLN). Kai kurie pateikéjai —
priesingai, akcentuoja, kad jy Seimoje Sventé nebuvo slepiama (V2 mot. 1969 VLN),
jie lankydavo bazny¢ia, minédavo Kalédas ir nesibaimino jokiy draudimy (V38 vyr.
1955 VLN). Nepaisant §ventimo budy jvairovés, tik nedidelé dalis pateikéjy (maziau
nei penktadalis) teigia Kalédy sovietmeciu nesvente. Jy teigimu, tuo laikotarpiu tai
nebuvo priimtina (V10 mot. 1961 VLN, V14 vyr. 1952 VLN), ,,rusy laikais Kalédy
nebuvo, buvo tik Naujieji metai” (V4 vyr. 1975 RT). Matyti, kad Kalédy $ventimas
sovietmeciu priklausé nuo individualiy Seimos tradicijy ir sociokultiirinio konteksto.

Kuciy vakarg ir / arba per Kalédas Seimos susirinkdavo namuose, §vesdamos
siaurame artimyjy rate. Daugelis apklaustyjy nurodo, kad Seima susitikdavo pas
vyresniuosius $eimos narius, dazniausiai pas senelius. Viena pateikéja prisimena:
»enelé, kol buvo gyva, rinkomés pas ja, ji suruosdavo stalg* (V12 mot. 1962 VLN).
Kita pasakoja: ,,Mociuté suruosdavo Svente, tai buvo tradicija, senelis buvo
vargonininkas, jis visuomet prie bazny&ios“ (V13 mot. 1943 VLN). Sventés metu
buvo ruoSiamas vaisiy stalas, prie kurio susésdavo Seimos nariai. Pavyzdziui,
1969 m. gimusi vilnieté prisimena: ,,Pas mociutg kaime buvo kepami pyragéliai, visi
Seimos nariai susirinkdavo ten, sédéjo, valgé. Egluté, dovanos — viskas kaip
priklauso* (V2 mot. 1969 VLN). Ypac pabréziama Kiiciy vakaro svarba: ,,Visg laikg
kii¢iavodavome. Atsimenu, grjzdavome i§ mokyklos su uniforma ir iskart
sésdavome prie stalo. [...] Tradicija buvo tg pacia dieng, susirinkus giminéms,

papuosti eglute ir tada sésti prie stalo* (V29 mot. 1967 VLN). Pazymétina, kad
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bendruomeninis Kalédy Sventimas — pavyzdziui, jaunimo vakaréliai — nebuvo
praktikuojamas. Saknio teigimu, Zemaitijoje ir MaZojoje Lietuvoje tokie kalédiniai
pasilinksminimai kultiros namuose ar troboje galéjo vykti tik tada, kai Kalédos
biidavo savaitgalj (Saknys 2012: 87).

ReikSmingas kiekvienos liturginés Sventés elementas — dalyvavimas
$v. MiSiose. Dauguma Kalédas Sventusiy pateikéjy teigia dalyvaudave advento,
Berneliy arba pirmaja Kalédy dieng vykstanciose miSiose. Pavyzdziui, Rokiskyje
augusi pateikéja prisimena: ,,per Rarotas anksti prikeldavo ir vezdavo — anksti
vaziuodavom, devyni kilometrai“ (V33 mot. 1936 RT). Taciau maziau nei
penktadalis pateikéjy nurodo, kad | baznyCig ar cerkve dazniausiai eidavo tik
vyresnioji karta — tévai ar seneliai, o vaikai nedalyvaudavo. Kai kuriems vaikams
baznycios lankymas buvo primestas vyresniyjy Seimos nariy. Pavyzdziui, 1967 m.
gimusi vilnieté prisimena: ,,j bazny¢ig mane mociuté prievarta vesdavo, nes buvau
maza“ (V29 mot. 1967 VLN).

Dalyvavimas Sv. MiSiose sovietmeiu nebuvo valstybés sveikintina ar
skatinama veikla, o kai kuriais atvejais — siejama su baime dél galimy pasekmiy. Tai
atsispindi pateikéjy prisiminimuose. Tik retkarciais pabréziama, kad j bazny¢ig buvo
einama be baimés: ,,Per Kalédas eidavome j bazny¢ia, tévai nepriklausé nei partijai,
nei niekur nieko* (V22 vyr. 1973 RT). Kai kuriais atvejais bazny¢ios lankymas buvo
vengtinas dél uzimamy pareigy arba darbo pobiidzio. Pavyzdziui, religiniy praktiky
privaléjo atsisakyti komunisty partijos nariai (AliSauskiene, Samuilova 2011: 70;
Paukstyté-Sakniené 2019: 66-67). Analizuojant apklaustyjy atsakymus, matyti, kad
Kalédy pamaldose negaléjo dalyvauti tam tikry profesijy atstovai, pavyzdziui,
mokytojai ar sovietinés kariuomenés nariai. Viena pateikéja prisimena: ,,TéCiui
nebuvo galima, jis mokytoju dirbo, buvo i§veztas  Sibirg“ (V13 mot. 1943 VLN).
Kitas mini: ,,Tévas buvo kariskis, [...] tai jam su religija problemy buvo, noré¢jo—
nenoréjo, bet negaléjo. Motina buvo mokytoja, tai vélgi buvo nerekomenduojama“
(V16 vyr. 1961 VLN). Matyti, kad dalyvavimas religinése apeigose buvo ribojamas
priklausymo tam tikroms profesijoms — tokioms, kurios buvo tiesiogiai susijusios su

ideologine prieziiira.
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Kalédy Sventimas darbovietése nebuvo placiai paplitgs reiSkinys. Irmos
Sidiskienés teigimu, ,,sovietmeciu Kalédos nebuvo Svenciamos bendradarbiy
kolektyvuose, nebent savo kabinete — atsineSdavo kiiCiuky, jais vaiSinosi®
(Sidigkiené 2019: 162). Interviu metu surinkti duomenys atitinka $ia tendencija —
Kalédy minéjimas su bendradarbiais buvo reta praktika ir pasitaikydavo tik tarp
artimai bendraujanciy kolegy. Pavyzdziui, 1936 m. gimusi Rietavo gyventoja
prisimena, kaip Kalédy minéjimo patirtys skyrési priklausomai nuo darbovietés
kolektyvo. Dirbant pedagoginj darba S§ventimas buvo nerekomenduojamas, o
baznycios lankymas — vengtinas. Taciau ,,medicinoje [ligoninés laboratorijoje —
E. A.] buvo kitaip. Ten $§vesdavome — kazkokiy kepinuky atsineSdavome, tai buvo
tikros Kalédos. Netgi ir kalédai¢iy buvo (V29 mot. 1936 RT). Panasia patirtj liudija
ir kita rietaviské: ,,Kucios buvo darbo diena. Bet darbe neslépéme. Vaistinéje
kolektyvas buvo nedidelis, paSventéme, pasveikinome vieni kitus tuo tarpeliu tarp

Kalédy ir Naujyjy mety“ (V27 mot. 1944 RT).
3.2. Naujieji metai

Pirmasis apie naujamecius liaudies paproCius dabartinés Lietuvos
teritorijoje 1842 m. ra$¢ Liudvikas Adomas Jucevicius, nurodydamas, kad tai buvo
sveikinimy ir nuoSirdziy linkéjimy diena (Jucevicius 1959: 453—454). XX a. pirmos
pusés lietuviy liaudies tradicijose Naujieji metai buvo suvokiami kaip kalédinio
laikotarpio dalis. Taciau jie buvo sureikSminami maziau nei Kalédos. Stepas
Zobarskas (1931: 31) mini, kad ,,Naujieji metai neturi nieko ypatinga“ ir at§ven¢iami
beveik taip pat, kaip ir Kalédy Sventés, o Dziikijos ir Aukstaitijos jaunimo paprocius
aptares Saknys teigia, kad tarpukariu Naujyjy mety $ventei nebuvo teikiama tiek
reikimeés kaip Kaledoms (Saknys 2009: 72). Tam antrina ir kaimo bendruomeniy
Sventes tyres Kudirka — daugeliui Lietuvos kaimo Seimy Naujyjy mety Sventimas
mazai kuo skyrési nuo eiliniy sekmadieniy, o kai kuriose Seimose §i diena buvo tarsi
Kalédy svenciy tasa (Kudirka 1993: 243). Tyréjas pastebi, kad nusistovéjusiy
Naujyjy mety sutikimo paproc€iy (iSskyrus Aukstaitijg) nebuvo. Naujametés apeigos

turéjo panasumy su Kalédy Sventés liaudies praktikomis. Jono Balio teigimu,
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Naujyjy mety iSvakarése buvo atlickama daugelis ty paciy burty ir spéjimy kaip ir
per Kiicias (Balys 1993: 106). Be to, iki Pirmojo pasaulinio karo Naujyjy mety diena
visur, i§skyrus Suvalkija, buvo kartojama Kii¢iy vakariené (Kudirka 1993: 243—
248). Ji buvo vadinta ,,antroji kii¢ia® (Marcinkeviciené, Semetaité, Vakariniené
2019: 463-465), Vilniaus mieste — ,,Riebiosiomis Kiticiomis*“ (Znamierowska-
Priifferowa 2009: 145-146).

Naujyjy mety kaip savarankiskos Sventés suvokimas ir jy Sventimo
populiaréjimas siejamas su tarpukario Lietuvos miesto bendruomene. Pasak Vytauto
Didziojo universiteto etnology, Naujyjy mety Sventimas tarpukariu tapo populiarus
mieste (Anglickiené et al 2014: 19-20), o ,,kaimuose jy $§ventimas dar ne visur buvo
jprastas“ (Senvaityté 2013a: 125). Kaune Naujyjy mety iSvakarése buvo stebimas
aktyvus Zmoniy judéjimas: miestieCiai lankydavosi parduotuvése, kirpyklose,
naudodavosi taksi paslaugomis, vykdavo j svecius (Senvaityté 2013a: 124). Plito
Naujyjy mety Sventimas namuose (Anglickiené et al 2014: 19). Daugelis Svesdavo
Seimos rate arba artimy draugy biiryje, viengungiai dazniau rinkdavosi susitikti su
biciuliais: ,kartais keletas draugy susimeta ir eina kartu Naujus metus sutikti j viena
ar kita baliy bei restorang™ (Kaip, kas ir kur sutiks Naujuosius metus 1938: 3).
Naujyjy mety sutikimas restoranuose buvo reklamuojamas periodinéje spaudoje,
pristatant naujamecio vakaro programa ir pramogas (Kur Jus sutiksite Naujuosius
metus 1927: 6). Be to, visoje Lietuvoje (reCiau — tik vakary Lietuvoje) tarpukariu per
Naujuosius metus vykdavo jaunimo vakaréliai (Saknys 2001: 42).

Nors daugelis kaunieciy Naujuosius metus sutikdavo privaciai — Seimos rate
ar draugy biryje, egzistavo ir kolektyvinio Sventimo tradicija. Viena i$
reik§mingiausiy jo formy buvo Naujyjy mety sutikimas prie Karo muziejaus, kuris
po 1930-yjy mety®® sutikimo tapo kasmetiniu jvykiu (Jureviciate 2019: 174).
Kvietimai | $ig Svent¢ buvo publikuojami tarpukario laikrasciuose. Prie Karo
muziejaus vykusiose sutiktuvése dalyvaudavo oficialiis valstybés atstovai, kurie

sakydavo naujametes kalbas. Jose neretai biidavo pabréZiami tuo metu aktualls

30 Pazymétina, kad XX a. 3-ajame deSimtmetyje Naujyjy mety sutikimas prie Karo

muziejaus taip pat buvo organizuojamas, bet nereguliariai.
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politiniai klausimai — $i tradicija ne tik suteikdavo miestie¢iams galimybe kartu
sutikti Naujuosius metus, bet ir veiké kaip tautinés vienybés bei patriotiSkumo
demonstracija.

Kaip ir per Kalédas, Naujyjy mety sutikimui tarpukario Lietuvoje biidingas
aktyvus jvairiy visuomeniniy organizacijy ir draugijy jsitraukimas. Jos savo narius
ir jy Seimas kviesdavo j ventinius susibarimus. Siy renginiy skelbimai buvo
publikuojami spaudoje. Pavyzdziui, 1928 m. laikrastyje ,,Lietuvos aidas“ buvo
pranesta, kad: ,,gruodzio mén. 31 d. Sauliy sajungos saléje rengiamas Naujy mety
sutikimas. Programoje numatoma koncertiné dalis ir $okiai (Sauliai sutinka naujus
metus 1928: 5). Panasts sutikimai buvo organizuojami varpininky, liaudininky,
jaunimieciy ir kity organizacijy, taip pat valstybinése institucijose ir diplomatiniuose
sluoksniuose. Pasak Senvaitytés, Naujyjy mety Sventiniai susitikimai ,,vykdavo ir
Teisingumo ministerijoje, pasto valdybos riimuose, kity valstybiy diplomatinése
atstovybése ir kitur (Senvaityté 2013a: 124). Jie buvo skirti ne tik Sventiniam
susitikimui, bet ir bendruomeniniams rySiams stiprinti.

Sovietmeciu, ziemos Sventes redukavus iki Naujyjy mety, kalendorines
sovietines Sventes pristatanciuose leidiniuose jie buvo priskiriami prie ,,masiniy
SvenCiy“ (Plekaviciené et al 1967: 59-59) arba , kity tradiciniy $§venciy ir masiniy
renginiy* (Pecitira 1974: 84). Si visuotinés, masiskai minimos $ventés koncepcija i$
dalies buvo jgyvendinta — didzioji tyrimo dalyviy dalis teigia sovietmeciu Svesdave
Naujuosius metus. Taciau vis délto daugiau nei penktadalis pateikéjy nurodo, kad §i
Sventé jiems nebuvo itin reikSminga. Viena pateikéja pastebi, kad tai ,.,tokia Sventé
nelabai reik§minga, minimaliai §venciama® (V2 mot. 1969 VLN), kita priduria, kad
»Naujuosius — Siaip sau [$vesdavo], tik kad laisvos dienos buvo* (V30 mot. 1968
RT). Kartais Naujyjy mety svarba lyginama su Kalédomis. Pavyzdziui, 1944 m.
gimusi rietaviske teigia: ,,Naujieji metai nebuvo tokia Sventé mums kaip Kalédos.
[...] ISeina ant Saligatvio vieni kiti kaimynai, pasveikinam vieni kitus ir viskas* (V27
mot. 1944 RT). Sie duomenys atitinka kity etnologiniy tyrimy rezultatus. Pasak
Paukstytés-Saknienés, ,kai kurie sovietme¢iu Naujyjy mety $ventés neisskyré ir

nesureik§mino, ja siejo su kalendorine Svente ar tiesiog datos pasikeitimu*
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(Paukstyte-Sakniené 2019: 68). Matyti, kad soviety valdzios uzmojis paversti
Naujuosius metus pagrindine ziemos Svente buvo jgyvendintas ne visur — daliai
zmoniy §i Sventé iSliko tik formali data.

Panasiai kaip ir tarpukario laikotarpiu, sovietmecio Lietuvoje Naujuosius
metus Svesdavo tiek namuose, tiek vieSoje erdvéje. Analizuojant periodine spauda
matyti, kad nors buvo skatinamas vieSas Naujyjy mety minéjimas, kartu buvo
pripazjstama ir Sventimo privacioje aplinkoje galimybé. Jau pirmaisiais sovietinés
okupacijos deSimtmeciais spaudoje buvo pateikiami straipsniai, kuriuose Naujyjy
mety sutikimas namuose pristatomas kaip sveikintinas. Toks Naujyjy mety
Sventimas daznai buvo pasitelkiamas ideologiniams naratyvams aktualizuoti.
Akcentuota, kad sovietinés Lietuvos gyventojai dabar gali Svesti geresnémis nei
anksciau salygomis — naujuose, erdviuose butuose. Nors tokio pobiidZio straipsniai
dazniausiai buvo publikuojami XX a. S5-jame ir 6-jame deSimtmeciuose, jy
pasitaikydavo ir véliau. Jsibégéjus miesty mikrorajony statybai, spaudoje pasirodé
straipsniai, kurivose Naujyjy mety sutikimas buvo siecjamas su modernios
gyvenamosios erdvés kiirimu. Pavyzdziui, 1965 m. rasyta: ,,$viesa vakar ilgai negeso
Albino Cibulskio buto languose. Smagi, Sventiska nuotaika vyravo ir kaimyniniuose
gyvenamuose namuose naujame Verkiy mikrorajone (Tiesa 1965: 3). Privataus ir
kolektyvinio Naujyjy mety Sventimo sampyna aptariama ir 7-ojo deSimtmecio
leidiniuose apie sovietines Sventes ir tradicijas. 1967 m. leidinyje ,Liaudies
tradicijos” Naujieji metai apibtidinami kaip ,kolektyviné Sventé, kurig Zmonés
stengiasi sutikti jaukiame Seimos Zidinyje arba draugy biryje kultiros namuose,
aikstése, kavinése, restoranuose® (Plekaviciené et al 1967: 58). DeSimtmeciu véliau
panaSia mintj iSreiSkia ir patar¢jas prie Lietuvos SSR Ministry tarybos Pranas
Misutis, pabrézdamas, kad nors Naujyjy mety Sventé néra apribota vien namy
aplinka, ji gali biiti Svenciama ir vieSosiose erdvése — kultliros namuose, teatruose,
koncerty salése ar gamtoje, organizuojant karnavalus (MiSutis 1979: 36, cit. i$
Paukstyté-Sakniené 2016a: 19).

Tikétina, kad toks $ventés dvilypumas — galimybé jg minéti tieck namuose,

tiek viesai — sudaré prielaidas Naujiesiems metams tapti viena populiariausiy
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sovietme&io Seimos §vendiy. Paukstytés-Saknienés teigimu, i§ visy sovietiniy
Svenciy biitent Naujieji metai (ir Tarptautiné moters diena) ,,s€kmingiausiai jsiliejo
1 Seimos Svenciy tradicija” — todél, kad ,buvo neatmesta galimybé Svesti jas
neformalioje aplinkoje, o Svenciy turinj sudaré dovanos ir pobiivis siauroje Seimos
aplinkoje* (Paukstyté-Sakniené 2016a: 26). Biitent Naujyjy mety $ventima namuose
dazniausiai mini ir tyrimo metu kalbinti pateikéjai. Pasakojama, kad buvo §ven¢iama
su Seima arba | sveCius atvykdavo draugai. Pazymétina, kad svarbiu Sventinio vakaro
akcentu tapo televizija: jaunesni pateikéjai (gim¢ XX a. 7-ajame deSimtmetyje ir
véliau) televizijos transliacijas mini kaip jprastg vaikystés naujamecio vakaro dalj.
Pavyzdziui, 1973 m. gimgs ir TelSiuose augges pateikéjas prisimena, kad Naujuosius
metus sutikdavo ,kaip ir visi — budavo stalas, laukdavome, su Seima televizijg
pazitrédavome® (V22 vyr. 1973 RT), jam antrina ir vilnietis, teigdamas: ,.,kai buvau
vaikas — biidavau namuose, jjungdavome televizoriy, zilrédavome naujamete
programg“ (V35 vyr. 1973 VLN). Jvardijama ir konkreti naujameté programa —
Zydrasis ziburélis“ (V20 vyr. 1962 VLN). Tikétina, kad televizija ne tik jsitvirtino
kaip svarbus Sventinés atmosferos kiirimo elementas, bet ir atliko ideologing
funkcija déliojant ziemos §venéiy akcentus. Saknys pastebi, kad ,,sovietmeéiu per
masines informacijos priemones visaip buvo skatinamas Naujyjy mety Sventimas*
(Saknys 2016: 79). Populiariis vaidybiniai filmai, naujametés televizijos programos
bei prie§ vidurnaktj sakomos oficialiy valstybés atstovy naujametés kalbos veiké
kaip kultiiriné priemoné, skatinusi visuomeng sutelkti démesj i Naujuosius metus ir
atitolti nuo Kalédy?!.

Kolektyvinis Naujyjy mety sutikimas sovietmeCiu buvo siejamas su
vieSosiomis miesto erdvémis, ypac centrinémis aikStémis. Pasikeitus sostinei,
tarpukario Lietuvos tradicija sutikti Naujuosius metus prie Karo muziejaus Kaune
pakeite $vent¢ Gedimino aikitéje Vilniuje. Cia buvo jrengiama papuosta eglute,
kartais buvo iliuminuojama ir pati Gedimino pilis. PavyzdZiui, sutinkant 1955 metus
.18 auksiniy raidziy sudaryti Zodziai sveikino gyventojus su Naujaisiais metais‘

(Saulius 1955: 1). Toks kolektyvinis Naujyjy mety sutikimas buvo palankiai

31 Plagiau — zr. p. 115-116.
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vertinamas ir §venciy ideology? — vieSosios miesto erdvés pasitelktos formuojant
Sventés ceremoninj aspekta. Jau minétas Peciiira kaip pavyzdj teikia Naujyjy mety
Sventima Kaune, kur miesto centrinéje aikstéje susirinkdavo ,,jvairaus amziaus ir
i§silavinimo, jvairiy profesijy zmonés* bei pabrézia, kad panaSios ceremonijos tuo
pat metu , stichiskai“ vykdavo ir Vilniuje, Gedimino aikitéje (Pe¢itira 1980: 39). Si
veikla buvo prieSprieS§inama pramogai, siejama su rimtimi bei ,tinkamo* Sventés
turinio kiirimu. Taciau, nors Naujyjy mety kolektyvinis sutikimas miesto centrinése
aikstése buvo skatinamas, pateikéjy atsakymuose toks Sventimo biidas minimas
retai. VieSg sutikimg prie eglutés pamini tik TelSiuose auggs apklaustasis,
sakydamas: ,,eidavome prie eglutés, jos visados gi biidavo miesto centre pastatytos.
Fejerverkus ten Saudé, visa kita” (V22 vyr. 1973 RT). Dazniau pateikéjai mini ne
konkrecig vietg, o bendrg ,,iS¢jima | miestg™. Nors erdviniu poziiiriu tai laikytina
vieSosios erdvés dalimi, Sventés dalyviy patirtyse tai buvo privacios Sventés tgsinys.
Po Sventimo namuose, artéjant vidurnakéiui, buvo iSeinama ,,] miestg™ Zitréti
fejerverky. Sia praktika mini jvairaus amZiaus pateikéjai, pabrézdami, kad taip
paprastai Svesdavo jaunystéje. Pavyzdziui, 1948 m. gimes vilnietis pasakoja, kad
paauglystéje, ,,kai buvo kokie Sesiolika mety, eidavo su draugais kazkur pazitréti,
gal kas Saudo* (V11 vyr. 1948 VLN). Panasiai pasakoja ir 1973 m. gimgs vilnietis:
»daugiau jaunimas rinkdavosi kompanijose. Rinkdavomés pas ka nors namuose arba
iSeidavome j miesta™ (V35 vyr. 1973 VLN).

Biita ir alternatyviy Naujyjy mety sutikimo budy. XX a. 5-0jo deSimtmecio
antroje pus¢je ir 6-ojo deSimtmecio pradzioje laikrasCiuose buvo skelbiama

informacija apie Naujyjy mety sutikima Vilniaus restoranuose, kavinése ir kitur.

32 Kaip pastebi Pauk§tyté-§akniené, »analizuojant to meto Sventes paaiSkéjo, kad tiek
metodiniuose leidiniuose, tiek etnology darbuose palyginti mazai démesio skirta Naujiesiems
metams, turéjusiems pakeisti Kalédas“ (2016: 24). Apibendrinti teiginiai ar pavieniai
Naujyjy mety mingjimo pavyzdziai dazniausiai buvo naudojami platesniam diskursui
iliustruoti, taciau nuosekli Sios Sventés analizé pasitaiko retai. Metodiniuose leidiniuose
daugiausia démesio skiriama ,,visaliaudéms* Sventéms, tokioms kaip Ziemos, Pavasario
Sventés ar Joninés, tuo tarpu naujametinéms apeigoms skiriama zenkliai maziau démesio.
Naujieji metai dazniausiai minimi tik bendrame kalendoriniy Svenciy kontekste, o jy
specifiniai paprodiai bei §ventimo ypatumai néra aptariami (plg. Cerneckis 1961; Pe¢iiira,
Serdant 1960).
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PavyzdZziui, buvo organizuojami S$ventiniai vakarai Vilniaus gelezinkelio stoties
restorane (Naujyjy mety sutikimas 1949: 4), , Neries* restorane ir ,,Palangos‘
kavinéje-cukraingje buvo rengiami naujameciai pobiiviai (Naujyjy mety sutikimas
1950: 4; 1951: 4), naujameciai sutikimai buvo organizuojami ir Vilniaus miesto
valgykly tresto restoranuose, kavinése ir uzkandinése (Sutikite Naujuosius metus
1952: 4). Naujyjy mety vakarg Sventiniai koncertai vykdavo LSSR Valstybiniame
akademiniame operos ir baleto teatre, LSSR Valstybinéje filharmonijoje, LSSR
valstybiniame akademiniame dramos teatre (Jankauskas 1956: 1) ir pan. Pastebétina,
kad vélesniu laikotarpiu tokiy renginiy reklamy skaic¢ius sumazgjo. Tai gali biiti
susije su vieSy naujameciy renginiy organizavimo ir populiarinimo poky¢iais bei
privataus Naujyjy mety sutikimo dominavimu.

Tyrimo metu kalbinti pateikéjai naujameciy susitikimy teatruose ar vie$ojo
maitinimo jstaigose nepaminéjo. Pasakodami apie Naujyjy mety Sventimg uz namy
riby, keli pateikéjai prisiminé tik neoficialius darbo vietose organizuojamus
vakarélius. Pavyzdziui, 1945 m. gimusi vilnieté prisimena: ,,Naujuosius $vesdavo ir
darbe, buvo alkoholio, buvo patylomis rengiamas S$ventés stalas“ (V3 mot.
1945 VLN). Tuo tarpu 1939 m. gimgs vilnietis, dirbgs kariuomenés Stabe, teigia, kad
po darbo visi susirinkdavo, i§gerdavo butelj Sampano, apsikeisdavo dovanomis ir tik
tuomet keliaudavo namo testi Sventés (V37 vyr. 1939 VLN). Toks nedidelis
pateikéjy, prisimenanciy Naujyjy mety Sventima darbovietése, skaicius gali buti
siejamas su tyrimo imties specifika. Platesni tyrimai rodo kiek kitokius rezultatus.
Pasak Sidigkienés, formalus Naujyjy mety $ventimas darbovietése dazniausiai
vykdavo dar prie§ pat Sventes. Po ataskaitiniy susirinkimy daznai buvo
organizuojami vakaréliai, kartais papildyti koncertais ir loterijomis — priklausomai
nuo jstaigos vadovybes pasirinkimo. Jei organizacija nerengdavo bendro $ventinio
vakaro, atskiri skyriai susiburdavo prie bendro stalo su sunestinémis vaiSémis.
Mazesni kolektyvai, kuriuos siejo glaudesni rysiai, Svesdavo kitaip — susitikdavo prie
kavos ir kity vaisiy, rinkdavosi j teatra ar namus, o ilgainiui $is Sventimas tapdavo

bendradarbiy tradicija (Sidiskien¢ 2019: 162—163).
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Apibendrinant galima teigti, kad, prieSingai nei Kalédos, Naujyjy mety
Sventé sovietmeciu buvo placiau dalijama socialing patirtis, perZengianti Seimos rato
ribas ir apimanti susitikimus su draugais, darbo kolektyvais, kaimynais bei
miestieciais. Pauk§tyté—§akniené pastebi, kad ,,sovietmeciu i§ 27 tik 7 pateikéjai
labiau mégo Svesti Seimoje, o kiti su socialiniy bendrijy nariais — draugais, kaimynais
ar bendradarbiais“ (Paukstyté-Sakniené¢ 2019: 70). Si jvairové liudija i§ dalies
igyvendinta sovietiniy Svenciy ideology lukestj, kad Naujieji metai taps masine,

daugeliui bendruomenés nariy aktualia Svente.
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4. XX A. LIETUVOS KALEDINIU IR NAUJAMECIU SVEIKINIMU
TIPOLOGIJA: KITU SVEIKINIMO FORMU APZVALGA

Sveikinimas atvirukais — viena i§ daugelio XX a. Lietuvai biidingy kalédinio
ir naujamecio sveikinimo formy. Siekiant geriau suvokti Sios praktikos savitumg ir
jos pokycius, susijusius su apeiginiy mety struktiiros reorganizavimu sovietinéje
Lietuvoje, tikslinga aptarti ir kitas sveikinimo formas. Sveikinimy jvairove lémé Sios
apeigos dalyviy tipas, jy tarpusavio santykiai ir sgveikos biidai, taip pat gyvenamoji
vieta bei technologijy raida. Zemiau glaustai aptariama sveikinimy tipologija,
démesj sutelkiant j kalédiniy ir naujameciy sveikinimy ypatumus bei kaitg tarpukario

ir sovietingje Lietuvoje (Pav. 2).

I Sveikinimas ,,akis j akj®

1) Sveikinimas prisiémus kito vaidmen;j
e Tarpuivenéio kalédojimo ir persirengéliy vaikdtyniy metu

sakomas sveikinimas

e Kaledy ir Naujuyjy mety §ventés personazo sveikinimas

2) Sveikinimas savo vardu
s Kalédy proga
o Naujuyjy mety proga
o Kalediniai ir nanjametiai vizitai

IT Tarpininkaujamasis sveikinimas, t. y. pasitellkus:
o Atviruks
o Laigka
s Telefong
o Telegramg
o Viziting kortelg

IIT Sveikinimas esant tarpininkaujamajai kvazisaveikai, t. y. pasitellkus:
* Periodiné spauda

* Radija

s Televizijg

Pav. 2. Tarpukario ir sovietinés Lietuvos kalédiniy ir naujamediy sveikinimy tipologija.
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Pirma, pristatant tiesioginj sveikinima ,,akis j akj“, aprasomi sveikinimai ir
linkéjimai, sakomi tarpusvencio persirengéliy vaikstyniy ir kalédojimo metu, taip pat
asmeni$kas sveikinimas savo vardu. Antra, nagrinéjant tarpininkaujamojo
sveikinimo tipus, remiamasi sveikinimui naudoty tarpininkaujamy objekty jvairove
— Cia i8skirtinas sveikinimas atvirukais, taip pat vizitiniy korteliy ir telegramy
siuntimas bei skambutis telefonu. Kitos tarpininkaujamojo sveikinimo formos —
pavyzdziui, laisky raSymas — Siame tyrime néra aptariamos. Galiausiai, kalbant apie
sveikinima, paremta tarpininkaujamaja kvazisgveika, apzvelgiamos nagrinéjamiems

laikotarpiams biidingos Ziniasklaidos formos: periodiné spauda, radijas ir televizija.
4.1. Sveikinimas ,,akis i akj“
4.1.1. Sveikinimas prisiémus kito vaidmenj

TarpuSvencio kalédojimas ir persirengéliy vaikstynés

Vienas i§ tarpuSvencio paprociy, kuriy metu buvo sveikinama, yra
kalédojimas bei persirengéliy birio vaik$tynés®® — jy metu linkéjimai buvo sakomi
tam tikro (—y) personazo (—y) vardu. Kalédojima ir persirengeliy vaikstynes aptaria
daugelis Lietuvos etnology: Prané Dunduliené (1982; 1991; 2020), Juozas Kudirka
(1993; 1994), Nijolé Marcinkevigiené (2019), Zilvytis Saknys (2001), Ariinas
Vaicekauskas (2005), Gvidas Vilys (1993), Angelé VyS$niauskaité (1990; 1993) ir
kiti.

Kadangi didzioji dalis etnologiniy tyrimy yra retrospektyvis, sunku tiksliai
pasakyti, kaip XX a. Lietuvoje kito persirengéliy vaikstyniy paplitimas. Be abejonés,
kalédojimas ir persirengéliy vaikStynés vyko tarpukario Lietuvoje. Apie tai
suzinome ne tik i§ etnografinés medziagos, bet ir i§ paminéjimy tarpukario
periodingje spaudoje. Nors joje persirengéliy vaikStynés neretai pristatomos senyjy
Kalédy ir Naujyjy mety paprociy kontekste (Buracas 1933: 1010), vis délto

pastebima, kad jos buvo aktualios ir tuo metu (IS Ziemos $venciy paprociy 1930: 8).

3 Siame darbe kalédojimas ir persirengéliy vaik$tynés néra nagrinéjami atskirai, o
suprantami kaip to paties apeiginio elemento variantas.
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Kartais kalédojimo aktualumas nurodomas apraSant Kalédy Sventimg jvairiose
Lietuvos vietovése. Pavyzdziui, 1927 m. straipsnis ,,Kalédininky nepriémusias
zmonés piktinasi“ rodo, kad tradicija buvo gyva, o jos nesilaikymas — t. y.
kalédininky nepriémimas — sukeldavo bendruomenés pasipiktinima (Azuolas 1927:
416). Pazymétina, kad nors kalédojimas ir persirengéliy vaikStynés pirmiausia
siejamos su kaimo kultiira, periodinés spaudos analizé rodo, kad §i tradicija tam tikra
forma persikélé ir | miestus. 1935 m. raSoma, kad ,,Kaune j namus vaiks¢iojo Trys
Karaliai ir Kalédy seneliai — uzgje¢ i buta, jie giedodavo ir gaudavo dovany (Kaune
1 namus vaiks§¢iojo Trys Karaliai ir Kalédy seneliai 1935: 5), 0 1937 m. minima, kad
,»kai kur §is paprotys dar ir §iandieng uztinkamas, kartais net ir Kaune, tik ne miesto
centre, bet priemiesCiuose” (Buracas 1937: 11). 1929 m. paskelbtas kritinis
straipsnelis ,,Ir kas tik miisy kalbos nedarko* liudija, kad tradiciné kalédojimo forma
kartais buvo papildoma naujais elementais — po butus kalédojancios elgetos
sitilydavo iStraukti laimés pranasavimo lapelius (Alfr. Dd. 1929: 4).

Remiantis XX a. pabaigos — XXI a. pradzios etnologiniais duomenimis
galima teigti, kad kai kuriy persirengéliy paprociy tradicija nenutriiko ir sovietinés
okupacijos laikotarpiu. Saknio tyrimais, Suvalkijoje sovietmeéiu buvo ilikes $yvio
$okdinimo paprotys (Saknys 2009: 74-75), Vakary Lietuvoje — Trijy Karaliy ir
Berneliy eisenos (Saknys 2012: 91-92), o Aukstaitijoje, ypaé Latvijos pasienyje,
gyvavo &igonavimo tradicijos (Saknys 2007: 78). Pastarosios pokario metais
susiliejo su Trijy Karaliy vaik§tynémis (Anglickiené 2006: 98). Zinoma, sovietmeciu
Sie paprociai buvo islike tik pavienése vietovése, taCiau jiems buidinga sveikinimo
funkcija buvo islaikyta.

Persirengéliy personazai ir grupés. Persirengéliy vaikstyniy metu budavo
prisiimamas tam tikro personazo vaidmuo. Pasak Dundulienés, persirengéliy kaukés
gali buti skirstomos | tris pagrindines kategorijas: zoomorfines, antropomorfines ir
demonomorfines (Dunduliené¢ 1991: 38). Personazy jvairove skyrési priklausomai
nuo konkretaus Lietuvos etnografinio regiono. Zoomorfiniams personazams
priskiriami tokie gyviinai kaip lokys, elnias, ozys, jautis, arklys, gervé ir Kkiti.

Demonomorfiniams — velnias, giltiné ir pan. Tuo tarpu antropomorfiniy kaukiy
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atveju persirengiama ¢igonais, vengrais, seniais. UZsidéje kaukes, jie vaik$¢iodavo
drauge su ,,gyvuliais® (Dunduliené 1991: 45).

Pazymétina, kad Si taksonomija apima persirengéliy vaikstyniy personazy
universuma, ta¢iau neatskleidzia atskiry vaiksCiotojy biiriy specifikos — daznai
vienoje grupéje biidavo keliy tipy personazy. Dominuojancias vaikStyniy grupes
isskyre Saknys (Saknys 2001: 38-48). Etnologo teigimu, visuose Lietuvos
regionuose vyko vaikStynés persirengus Trimis karaliais. Tarpukariu jos sudaré net
79 % visy tarpuvencio jaunimo persirengéliy vaikstyniy. Sis paprotys dazniausiai
fiksuotas Zemaitijoje, o rediausiai — Ryty Lietuvoje. Nors paprastai vaiki¢iota Trijy
Karaliy dieng, pasitaikydavo atvejy, kai eita ir per Naujuosius metus ar kitas
tarpusvencio dienas. ,,Karaliy“ grupe dazniausiai sudarydavo 3—5 jaunuoliai, taciau
kartais vaiks¢iota ir didesnémis grupémis — 10 ar daugiau asmeny, tarp jy biita
angelo, zvaigzdés, ,,smerties”, velnio ir kity personazy (Saknys 2001: 42). Kartais
biirys buvo pildomas Zvaigzde neSinu asmeniu. Uz sugiedotg giesme ar kreida ant
dury uzrasyta simbolj ,,K+M+B* persirengéliai bidavo vaiSinami, gaudavo dovany.
Surinktus pinigus panaudodavo vakaréliui organizuoti. Tarpukariu stebima
tendencija, kai ,,Karaliy*“ vaikstynése dalyvaudavo vis jaunesni asmenys — eidavo ir
vaikai (Kudirka 1993: 259).

Nemazame Siaurés Ryty Lietuvos areale (bei kituose regionuose
(Vaicekauskas 2005: 189; Kudirka 1993:232)) gyvavo tarpusvencio ,,¢igonavimo*
paprotys (Saknys 2001: 43). ,,Cigonais* vadintos jvairios persirengéliy grupés tiek
Lietuvoje, tiek Latvijoje (latv. ¢igani (Olupe 1992: 15-16)). Tarpukariu paprastai
»Clgonavo® jaunimas, prisiimdamas ne tik ¢igony, bet ir kity tradiciniy personazy
vaidmenis — zydo kromininko, raganos, velnio, meskos, gandro, giltinés, gydytojo,
angelo, diisios, Dievo ir kity. Seimininkai persirengéliams atsilygindavo vaisémis.
Lietuvoje dazniausiai ,,Cigonauta” antraja Kalédy diena, per Naujuosius metus, Tris
Karalius, re¢iau — visg tarpusvent] (Saknys 2001: 43).

Kitas persirengéliy vaikstyniy tipas — ,,8yvio® Sokdinimas. Jis buvo paplitgs
siauresniame Lietuvos pietry¢iy areale (Saknys 2001: 44-45). Anot Vysniauskaités,

XX a. pradzioje Mazojoje Lietuvoje jauni vyrai, uzséde ant Sirmy Zirgy jjodavo net
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i stuba, o pasiSalindavo tik gave dovany (Vysniauskaité 1990: 23-24). Saknio
teigimu, Sio paprocio a$j Lietuvoje sudaré persirengelis — arklys ,,8yvis®, kuris i§
vietos arba jsibégéjes perSokdavo suolg. Nuo Suolio sékmés priklausydavo vaisiy bei
dovany gausa (Saknys 2001: 44). Vakary Suvalkijoje buvo atlickamas vaidinimas:
jsiprasius j troba, buvo dainuojamos §iai progai skirtos dainos, o persirenges ,,Syviu*
Sokdavo (Vilys 1993: 8). Kaip ir kity persirengéliy vaikstyniy atvejais, ,,Syvio*
$okdinimas vykdavo jvairiomis tarpugven¢io dienomis (Saknys 2001: 44).

Kai kur Piety Zemaitijoje buvo Zinomas ,berneliy* vaikstyniy paprotys
(Saknys 2001: 45). Pavyzdziui, Tauragés apskrityje dar XX a. pradzioje
vaiks§Ciodavo dvylika ,berneliy”, t. y. jauny vyry, apsirengusiy raudonomis
kelnémis, atbulai uzsivilkusiy Svarkus, uzsidéjusiy kepures, nesiny ilgy karteliy,
botagy, varpeliy (Ruzgyte 1942: 128-129, cit. i§ Saknys 2001: 45). Kai kur Sie
personazai turéjo kitokius pavadinimus — pavyzdziui, Panevézio apskrityje jie buvo
vadinami ,,piemenéliais“ (Kudirka 1993: 228). Pastebétina, kad tarpukariu S$is
paprotys pakito: ,,berneliai daznai eidavo persirenge cigonais, bet vis tiek
giedodavo Berneliy giesme (Saknys 2001: 45). Tai rodo, kad skirtingi persirengéliy
vaiks$tyniy tipai buvo glaudziai susije, o tam tikri elementai buvo skolinami.

Be jau aptarty grupiy, galima iSskirti ir kitas pagal sudétj pastovias
vaiksCiotojy grupes. Pavyzdziui, paminétinas specifinis, Naujyjy mety Sventés
iSvakaréms budingas persirengéliy burys — ,,senis (vaidinantis Senus metus),
,jaunikaitis* (atstovaujantis Naujus metus) ir ,,giltiné¢* (Dunduliené 1991: 52). Taip
pat Vilniaus kraste iki Antrojo pasaulinio karo jaunuoliai eidavo persirenge
avineliais, tikédami, kad tai padés geriau veistis eériukams (Baudouin de Courtenay-
Ehrenkreutzovva 1930: 210). PanaSios apeigos vyko ir S$iaurés Lietuvoje
(Marcinkeviciené 2019: 407). Be to, biita vaiksCiojimo persirengus Kaléda.
Skirtingai nei kiti persirengéliai, Kaléda vaik$¢iodavo vienas. Pavyzdziui, Pilviskiy
kaime §] vaidmenj atlikdaves vyras persirengdavo iSvirkSciais kailiniais,
susijuosdavo ranksluosciu, prisilipindavo liny barzdg, ant nugaros prisitvirtindavo

kupra, paimdavo krepsj, lazda ir keliaudavo i§ vieno kaimo j kitg. Liaudies dainose
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toks Kalédy senis arba Kaléda vaizduojamas atvykstantis i$ tolimos $alies, atneSantis
lauktuviy (Dunduliené 1991: 33).

Sveikinimas ir linkéjimas. Tarpusvencio kalédojimo ir persirengéliy
vaikstyniy metu vykes sveikinimas buvo jtraukiamas j ritualizuotg veiksmy seka ir
atlieckamas prisiémus tam tikro personazo tapatybe. Tai buvo vienas kertiniy
persirengeéliy vaikStyniy elementy. Persirengéliy grupés eidavo triukSmingai, o tam
tikru momentu jvykdavo kontaktas tarp jy ir kaimo gyventojy. Atéje prie trobos,
persirengéliai atlikdavo vaidinima, dainuodavo kalédines dainas — prie namy arba
jsipraS¢ vidun. Neretai jvykdavo ritualizuotas dialogas tarp biirio ir trobos
Seimininky. Visiems aptartiems vaiksStyniy tipams buidingas vienokia ar kitokia
forma sakomas sveikinimas ir jj pildantis linkéjimas. Priklausomai nuo etnografinio
regiono ir vaikStyniy grupés tipo, linkéjimo ir apdovanojimo (vaiSiy) seka galéjo
skirtis. Pavyzdziui, kalbédamas apie ,bernelius“, Vaicekauskas mini, kad
persirengéliai i§sakydavo linkéjimus pries iSeidami, t. y. gave vaisiy (Vaicekauskas
2005: 108). Tuo tarpu Dunduliené, apraSydama su Kaléda susijusias apeigas, teigia,
kad linkéjimai btidavo sakomi pries vaisinima (Dunduliené 1991: 33). Nors veiksmy
eiliSkumas zymi skirtingg semantikg — linkéjimas galéjo buti atsidékojimu uz vaises,
arba atvirksciai — vai$émis atsidékojama uz palinkéjimg, abiem atvejais vyko tam
tikri mainai — vaisiy ir linkéjimo.

Linké&jimy turinys buvo susijes su sékme dirbant Zemg. Vaicekauskas mini,
kad nors tiksliy formuliy pateikéjai neprisimena, nurodomas jy teminis laukas: buvo
linkima ,,gery mety tikiui ir Seimai; kad tkis gerai eitysi, kad javai augty; kad visi
sveiki biity” (Vaicekauskas 2005: 108). PanaSiai pristatydama ,berneliy
sveikinimus raSo ir Dunduliené — Seimininkui buvo linkima sékmeés, ypa¢ gero
derliaus, o apibendrindama Kalédy Sventés sveikinimy turinj ji pazymi, kad
»pagrinding apeigy dalj sudar¢ linkéjimai gero busimo derliaus, gyvuliy sékmés,

artojams sveikatos” (Dunduliené 1991: 33, 49).
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Kalédy ir Naujyju mety $ventés personazo sveikinimas, pildomas dovana

Bendras sveikinimo ir dovanojimo praktiky vardiklis — socialiniy rysiy
palaikymas. Dovanos fenomeno apmastymy pradzia siejama su Marcelio Mausso
klasikiniu veikalu ,Esé apie dovang™ (1925). Maussas teigé, kad dovanos
jprasminimas susij¢s su socialiniais rySiais tarp mainy dalyviy — dovanojimo reik§meé
atsiskleidzia per tai, kas dovanoja, su kokiais ketinimais ir pan. (Pyyhtinen 2016: 7).
Sveikinimo reik§mé taip pat neatsiejama nuo santykiy tarp Sios praktikos dalyviy.
2004 m. atlikto tyrimo, kuriame buvo analizuojamos proginiy raSytiniy sveikinimy
funkcijos, duomenimis, dazniausia sveikinama siekiant palaikyti gerus santykius. Si
funkcija sveikinimams skiriama tais atvejais, kai sveikinimo dalyvius sieja artimi
rySiai: draugysté, giminysté ar romantiniai santykiai (Dindia, Timmerman 2004:
589-591).

Pazymétina, kad kalbinant pateikéjus, né vienas nenurodé dovanojimo kaip
atskiros sveikinimo formos. Akivaizdu, kad dovanojimas néra tapatinamas su
sveikinimu — pateikéjy supratimu, tai dvi atskiros praktikos. Taciau sveikinimas gali
biiti papildytas dovana, o dovanojima gali lydéti sveikinimas. 2021 m. Ritos
Latinytés atlikto tyrimo duomenimis, Siuolaikiniy Lietuvos gyventojy dovanos
dazniausiai asocijuojamos su Kalédomis (Latinyté 2021: 69). Tikétina, kad Sis
reiskinys budingas ir ankstesniy laikotarpiy — tarpukario bei sovietmecio Lietuvos —
$venciy praktikoms. Etnologiniy tyrimy, periodinés spaudos bei darbo metu atlikto
etnografinio lauko tyrimo duomenys rodo, kad abiem laikotarpiais Kalédy ir Naujyjy
mety proga buvo jteikiamos dovanos, neretai — Sventés personazo. Analizuojant
tarpukario ir sovietinés Lietuvos tradicijas, galima iSskirti dvi pagrindines
dovanojimo aplinkybes: §venc¢iant namuose bei vaikams skirto ,,Eglutés® renginio
metu.

Sventé namuose. Lietuvos kaime kalédiniy dovany mainai tarp suaugusiy
paplito tik po Pirmojo pasaulinio karo ir tik kai kuriose vietovése (Kudirka 1993:
214-215). Sis tradicijos naujumas kartais pastebimas ir tarpukario periodinéje
spaudoje. Dovanojimas ¢ia buvo pristatomas kaip biidas iSreiksti jausmus: ,,meile,

Svelnuma savo artimiesiems™ (JanuSauskiené¢ 1939: 313). Taciau Ccia pat
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nuogastaujama, kad ,lietuviy Seimose labai daZnai tritkksta zodziy ir darby
iSreiSkianc¢iy ir parodanciy ta meilg, [...] retoje lietuviy Seimoje, ypac kaime,
galvojama apie dovanéles savo Seimos nariams kokiy nors Sveniy proga‘“.
Paukstytés-Saknienés teigimu, tarpukariu dovanas — dazniausiai maisto produktus —
Kalédy antraja diena ar per visg tarpuSventj gaudavo sodybas lankantys jaunuoliai,
t. y. jau minéti persirengéliai. Maisto produkty (kai kur vadinty kiicia, kalédina,
kaléda) gaudavo ir iki Kalédy pas Seimininkus tarnave samdiniai. Vyrams
samdiniams kai kada biidavo pridédama keletas lity, o merginoms — audeklo, skarelé,
palaiding, pirstinés, batai ar papuosalai (Paukstyte-Sakniené 2013: 319).

Kita svarbi dovany gavéjy grupé — vaikai. Jiems skirty kalédiniy dovany
kontekste reik§minga Kalédy proga puosiama egluté. Kudirka mini, kad dabartinés
Lietuvos teritorijoje vaiky apdovanojimo paprotys pradéjo plisti XX a. pradzioje,
kartu su i§ Vakary Europos perimta kalédinés eglutés tradicija (Kudirka 1993: 214).
Nijolés Pliuraités-Andrejevienés teigimu, egluté buvo svarbi tiek valstieCiy, tiek
tarnautojy vaikams — bitent prie jos Kalédy senelis ,,atnesdavo* dovany (Pliuraité-
Andrejeviené 2012: 30, 46). Dovanoms gauti vaikai turédavo jas ,,uzsitarnauti® —
padainuoti, padeklamuoti eilérastj ar sukalbéti malda. Tik tuomet tévai leisdavo
nuskinti nuo eglutés obuolj, sausainj ar kitg skanéstg (Kudirka 1993: 214-215).
Kalédy egluté skatindavo vaikus bendrauti su kaimynystéje gyvenusiais vaikais,
kuriy namuose eglutés nebiidavo (Pliuraité-Andrejeviené 2012: 30).

Kalbant apie vaikams skirtas dovanas, periodingje spaudoje stebimos dvi
skirtingos pozicijos dél to, kas turéty biiti dovanos jteikéjas. Viena vertus, teigiama,
kad vaikams maloniausia gauti dovany nuo Kalédy senelio. 1934 m. straipsnyje
minima, kad jei dovang jteiks tévai, vaikas galblit ir apsidziaugs, bet ,koks
nepalyginamai didesnis biity dziaugsmas, jei tuos batelius rasty Kalédy ryta prie savo
lovutés ,Kalédy senelio® atnestus® (O. Jonk. 1934: 89). Kita vertus, biita ir prieSingos
pozicijos — teigiama, kad dovanas vaikams turi jteikti tévai. Kitame ty paciy mety
straipsnyje polemizuojama, ar ,,biitijai tas senelis, bet ne mylima mamyté, ne myljs
tévelis, ir jiems turi buti vaikai dékingi, nes jy riipesciai ir gal santaupos vaikams

suteiks tiek dziaugsmo* (Putvinskiené 1934: 5-6). Straipsnio autoré kreipiasi j tévus

83



sakydama: ,,liaukimés vaikus apgaudinéje, nustokim jiems melave®, nes jei vaikai
zinoty, kad dovanas gauna nuo tévy, labiau jomis dziaugtysi ir branginty.

Nepriklausomai nuo to, kas jteikia dovanas, tarpukario periodinéje spaudoje
buvo svarstoma, kokios dovanos vaikams yra tinkamiausios. Pabréziama, kad
geriausia dovana — knyga (Dirsyté 1938: 380; J. M. 1931: 318-321). Taciau kartu
reiSkiamas susiripinimas, kad ,,8is grazus paprotys vis dar neprigyja pas mus®, o to
priezastimi laikoms kainos ir knygy reklamos trilkumai (J. M. 1931: 318). Be knygy
minimos ir kitos dovanos — vaikai ,,visados dziaugiasi [...] spalvotais pieStukais,
dazais, kaspinais plaukams, siuvimo jrankiais ir t. t.“ (O. Jonk. 1934: 89). Be to,
biita pasitilymy mokyti vaikus ne tik dovanas gauti, bet ir patiems dovaneles daryti
ir jteikti artimiesiems. 1931 m. zurnale ,,Motina ir vaikas* teigiama, kad ,,vaikai turi
ne tik pazinti dziaugsma dovanas gaudami, taip pat turi pazinti dovanojimo
dziaugsma*“ (Zaidimai ir darbeliai 1932: 23—24). Kitur pastebima, kad vaikai ir jauni
zmonés uz dovanas privalo atsidékoti: gave dovana, padaryti dovanos davéjui vizita,
0 jei jis gyvena toli — parasyti laiSka ir jame iSreiksti padéka (Nerimantas 1927: 88).

Sovietmeciu dovanojimo tradicija i§liko, tadiau pasikeité jos proga — buvo
skatinama jteikti dovanas per Naujuosius metus. Pavyzdziui, palankiai naujamecio
dovanojimo $eimoje praktikg vertino ateizmo propaguotojas Peciiira. Pabrézdamas
emocinj namuose puoSiamos eglutés aspekta, jis samprotavo: ,tarkime, ateina
Naujyjy mety vakaras. Tévai ir vaikai puoSia eglute. Po ja slapta dedamos Senelio
SalCio ar kiskio dovanos. Mes jauciame dziaugsmag puoSdami eglute dél to, kad
esame prisiriS¢ prie tradicijy* (Pecitira 1980: 48). Informacijos apie tai, kokios
dovanos tinkamos Naujyjy mety proga, galima rasti mandagaus elgesio leidiniuose.
Juose kalbéta ne tik apie vaikams, bet ir suaugusiesiems skirtas dovanas. Pavyzdziui,
1976 m. teigiama: ,,per Naujuosius metus prisieina pirkti daug dovany, todél jos
neturi biiti brangios. Ta dieng ypac vertinamos tokios dovanos, kurios rodo jteikéjo
$amojj, sumanuma, skonj ir iSradinguma* (Asama 1976: 160).

Nors oficialusis sovietmecio diskursas akcentavo Naujyjy mety Svente bei
su ja susijusias dovanojimo praktikas, etnografinio lauko tyrimo metu paaiskéjo, kad

kai kurie vaikai dovanas gaudavo ir per Kalédas. Viena Vilniuje gyvenusi pateikéja
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prisimena, kad ,,buvo egluté, dovanos, viskas kaip priklauso® (V2 mot. 1969 VLN).
Kita vilniet¢ mini Seimos ir bendruomeninio $ventimo tradicijy derinima: per
Kalédas laukdavo dovany namuose, o Naujyjy mety Sventés akcentu tapdavo
vaikams skirti renginiai — ,,ten buvo dovanélés, kaukiy karnavalas, Seniai Sal&iai
(V8 mot. VLN). Taciau vis tik dauguma pateikéjy namuose gaunamas dovanas siejo
su Naujyjy mety Svente. Pavyzdziui, rietaviskis teigia, kad ,,rusy laikais Kalédy
nebuvo, buvo Nauji metai. Taip, kad ir dovanélés po eglute buvo per Naujus metus,
ne per Kalédas* (V4 vyr. 1975 RT). Suaugusieji dovanomis Naujyjy mety proga
apsikeisdavo retai — pateikéjai mini tik darbo kolegoms jteikiamas dovanas.
Pavyzdziui, kariuomenés Stabe dirbes vilnietis prisimena, kad savo kolegoms
jteikdavo ,,grazius dekoratyvinius indus, knygas* (V37 vyr. 1939 VLN) .

»Eglutés*“ renginys. Eglutés buvo ne tik puoSiamos namuose, bet atliko
centrinj vaidmen] vaikams organizuojamose renginiuose. Pasak Pliuraités-
Andrejevienés, XX a. treCiojo deSimtmecio tarnautojy vaikai paprastai lanké
privacius ar religiniy organizacijy darzelius, kuriuose biidavo rengiamos kalédinés
»Eglutés®, Artéjant Sventei, vaikai blidavo mokomi gaminti eglutés zaislus i$
popieriaus ar molio, o §ventés metu puosdavosi karnavaliniais rubais, Zaislinémis
kartinomis (Pliuraité-Andrejeviené 2012: 46). Panasis kalédiniai renginiai buvo
organizuojami ir pradinése mokyklose, taip pat jvairiy jstaigy ir organizacijy
darbuotojy vaikams bei vaikams i§ nepasiturin¢iy Seimy. Tokiose Sventése vykdavo
kalédiniai vaidinimai, o priklausomai nuo vaiky amziaus — jvairis Zaidimai, Sokiai
ir kiti pasilinksminimai. Renginio pabaigoje pasirodydavo Kalédy senelis: jis
sekdavo pasakas, kviesdavo vaikus atlikti tai, kg jie moka — padeklamuoti eilérastj,
padainuoti ar pan. (Sukauskai 1939: 15-16). Po to vaikai btdavo sveikinami,
apdovanojami ir vaiSinami saldumynais.

Tarpukario periodingje spaudoje bei specializuotoje pedagogingje
literatiiroje pateikiama konkreciy patarimy, kaip ir kokias dovanas jteikti ,,Eglutés®
renginio metu. Pavyzdziui, leidinyje ,,Kalédy egluté pradzios mokykloje* nurodoma,
,,po programos iSsipildymo, vaikams dar leidZziama kiek pasigrozét eglute, paskui

duodamos dovanélés: knygos, spalvoti pieStukai ir kita. [...] Kur iStekliy maziau,

85



galima pasitenkinti maiSiukais, kuriuose jdéti saldainiai, sausainéliai, obuoliais ir
kita* (Sukauskai 1939: 15-16). Pabréziama, kad ,,geriausia, jei dovanéles dalina
,Kalédy senelis‘; tas vaikams suteikia daug dziaugsmo, idomumo ir gardaus juoko*.
Taciau biita ir alternatyvos. Ten pat nurodoma, kad ,,dovanéles iSdalinti gali ir
mokytojas. Ypatingai jdomu vaikams gaut dovanéle nuo pacios eglutés®. Kitur
pabréziama, kad dovanas vaikams dalinti reikia jiems prisizaidus. Tada ,,Senelis
sutvarko vaikus poromis, arba sustato eilén ir, apdalings dovanomis, atsisveikina,
iSeina (pas kitus vaikus), nes vaikai, gave dovany paprastai nebekreipia démesio ne
tik i eglute, bet ir | Senelj* (Tercijoniené 1938: 4) .

Sovietmeciu ,,Eglutés” renginys buvo perimtas ir adaptuotas atsizvelgus j
sovietinés ideologijos gaires. Nepriklausomos Lietuvos kalédinge eglute pakeité
naujameté, o dovanas dalijusj Kalédy senelj — Senis Saltis, neretai lydimas
Snieguolés. Toks perémimas nebuvo atsitiktinis. Kaip pastebi Senvaityté,
moksleiviy Zziemos atostogos prasidédavo tik prie§ Naujuosius metus, todél
Sventiniai renginiai buvo skirti atitraukti démesj nuo kriks¢ionisky Kalédy ir
perorientuoti j pasaulieting Naujyjy mety Svente (Senvaityté 2013b: 116). ,,Eglutés®
renginiai buvo organizuojami jvairiose institucijose: vaiky darzeliuose, mokyklose,
kultiiros namuose, pionieriy rimuose, profsgjungy riimuose bei klubuose, taip pat
fabrikuose ir kitose organizacijose — darbuotojy vaikams. Susitikimai su Seniu
Sal¢iu vyko ir vieSose erdvése, pavyzdziui, Gedimino aikstéje, kur kartais ,,su
sveikinimais ir linkéjimais j jaunuosius Lietuvos sostinés gyventojus ir jy tévelius
taip pat kreipési geroji Snieguolé* (Susitikimai su Seneliu Sal¢iu 1970: 1).

Pirmg karta tokia naujameté ,,Eglutés® Sventé vaikams Lietuvoje buvo
surengta jau per pirmaja soviety okupacija — 1940 metais. Ty mety laikrastyje
,»laryby Lietuva® rasyta:

,»pirma karta miisy komjaunuoliai fabrikuose ir mokyklose rengia dziaugsminga
Naujy mety sutikimg prie graziai papuosty eglaiciy. Prie jy jie pirmiausia klausysis paskaity,
o paskui jvyks Sokiai ir Zaidimai. Eilé fabriky rengia savo darbininky ir tarnautojy vaikams
linksma naujy mety sutikima. [...] Vaikams ¢ia bus duodamos visokios dovanos ir Svente

pajvairins muzikiné programa‘ (Naujyjy mety iSvakarése 1940: 1).
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Antrosios sovietinés okupacijos laikotarpiu $i tradicija buvo ne tik tesiama,
bet ir plétojama. Senvaitytés teigimu, to meto sovietingje ideologijoje bei periodingje
spaudoje (remiantis 1953-1964 m. Saltiniais) ypa¢ daug démesio buvo skiriama
naujametéms Sventéms vaikams populiarinti. Buvo akcentuojamas ne tik Sventés
linksmumas, bet ir dovanos (Senvaityte 2013b: 115). ,,Ataskaitos* apie jvykusias
vaiky naujametes Sventes buvo publikuojamos kiekvieny mety pirmame sausio
ménesio numeryje. Jei stalininio laikotarpio apraSymuose buvo politizuoty gaidy,
véliau $i tendencija iSnyko — ,ataskaity a$j sudaré Senelis Saltis, jo dalinamos
dovanos ir sveikinimai. Tipinis mokyklinio ,,Eglutés‘ renginio scenarijus atrodé taip:
Senis Saltis aplankydavo pradiniy klasiy mokinius, teiravosi, kaip jie mokosi, ar yra
geri. Vaikai atsakydavo | klausimus, deklamuodavo eilérascius, dainuodavo
daineles. Po to vykdavo vaidinimas stebukline tema arba kita pramoga. Renginio
pabaigoje Senis Saltis visus apdovanodavo dovanomis ir sakydavo palinkéjimus:
»geros kloties [naujais] metais“ (Sudeikyté 1958: 1), ,,sékmés, laimés* (Prie eglutés
1959: 1), ,,gerai mokytis, graziai elgtis, greitai dideliais uzaugti“ (Sveikas, Seneli
Salti 1965: 1), ,,augti didelei ir gerai“ (Atostogos Vilniuje 1966: 1) ir pan. Remiantis
oficialiuoju periodinés spaudos diskursu, vaikams skiriamos dovanos buvo jvairios:
nuo saugotiny — zaisly, knygeliy (Prie eglutés 1959: 1) — iki valgomuyjy, t. y.
Sokolado, sausainiy (Prie eglutés, prie zalios 1971: 1).

Spaudoje pristatyta informacija i§ dalies atitinka tikrove — dauguma
pateikéjy, kalbédami apie dovanas, prisimena ne Seimos rate gautas dovanas, o
butent ,Eglutés“ renginius. Pavyzdziui, 1961 m. gimusi vilniet¢ pasakoja:
»mokyklos akty salé¢je buvo egluté, ir net kai dirbdavau, tai darbuotojy vaikams buvo
rengiamos eglutés, vakarai, dovanélés su saldainiais. Vaiky darzelyje aisku patys
atsineSdavom dovanas, bet lyg atneSdavo Senis Saltis* (V10 mot. 1961 VLN).
Taciau, Sidiskienés atlikto etnografinio lauko tyrimo duomenimis, stiprios
profesinés sajungos neturéjusios organizacijos arba tokios, kuriy darbuotojai
neturéjo panaSaus amziaus vaiky, dazniausiai neorganizuodavo ,,Eglutés® Sventés.
Vietoj to vaikams biidavo nuperkama dovana — dazniausiai saldumynai — ir

perduodama per tévus (Sidiskiené 2019: 162—163).
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Naujameciai renginiai ir dovanos buvo laukiamos. 1971 m. gimusio
vilniecio teigimu, ,,Naujieji metai — daugiau su dovanom surista negu Kalédos. Buvo
karnavalai mokykloje, dovanos, vaikas laukdavo tokiy Svenciy*“ (V19 vyr. 1971
VLN). Prisimindama naujametes vaiky Sventés Endriejavo mokykloje, 1945 m.

gimusi pateikéja pasakoja:

ateidavo Naujyjy mety senelis, reikédavo pasakyti eilérastuka, tada duodavo maza
maisel] saldainiy. Kaip visi stengémés, kad mokétuméme eilérastukg pasakyti. O tie
eilérastukai irgi biidavo tokie, kuriy moké mokykloje, kokie buvo vadovéliuose. Nebuvo taip,

kad kazkas kazkur* (V24 mot. 1945 RT).

Pazymétina, kad prisimindami Naujyjy mety Svente, pateikéjai mini butent
Senelj Saltj, pabrézdami, kad apie Kalédy Senelj tuomet nebuvo girdéje. Pavyzdziui,
1971 m. gimes rietavikis prisimena: ,,;ne Kalédy Senelis, o Senelis Saltis buvo. Dél

Kalédy Senelio nezinojau, kad toks yra“ (V34 vyr. 1971 RT).

4.1.2. Sveikinimas savo vardu
Vizitai*

Tarpukario Lietuvos inteligentijai budingas (ir sovietinés okupacijos metu
iSnykes) sveikinimo budas — naujametis vizitas. Tai trumpas, formalus
apsilankymas, kurio tikslas yra pasveikinti Naujyjy mety proga. Naujameciai vizitai
néra originali Lietuvos tradicija, bet platesnio fenomeno dalis — §is paprotys perimtas
i§ Vakary Europos etiketo tradicijos.

Vizitai buvo atliekami skirtingomis progomis. Pirma, biita susipazinimo
vizity. Pavyzdziui, valdininkas, atvykes nauja i vieta, turéjo apsilankyti pas savo
vir§ininkus, taip pat pas ,,savo profesijos ir luomo draugus® (Blazys 1926: 120).
Tokie apsilankymai buvo svarbis ,,eiliniams inteligentams darbininkams*, nes tai
»padoriausiais blidas susipazinti atsiradus nepazjstamy kultliringy Zmoniy tarpe‘

(Davainis 1925: 44). Antra, buta vizity per didziagsias kalendorines Sventes

3 Poskyrio medZziaga publikuota disertacijos autorés straipsnyje — Atminyté 2024.
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(Skruodys 1921: 22-25; Séensnolevigius 1922: 21). Nors tarpusvenéio laikotarpiu
vizitai buvo atlieckami ir Kalédy proga, etiketo vadovéliuose i§ visy kalendoriniy
§vendiy vis tik iskiriami Naujieji metai. Sios §ventés proga vizitai daromi
»virSininkams, giminéms, draugams ir Siaip pazjstamiems, su kuriais per metus turi
artimesniy santykiy“ (Blazys 1926: 120).

Vizity tikslai yra aiskiai apibrézti. Kitaip negu sveikinimas sakomas
persirengéliy vaikStyniy metu arba dalinantis kalédaiciu prie Kuciy stalo, vizitai
funkcionavo raSytiniy etiketo taisykliy plotméje. Nepriklausomai nuo progos, vizitai
buvo pristatomi kaip tinkamas biidas uzmegzti pazintis bei draugystes ar palaikyti
gerus santykius tarp jau esamy. Mandagaus elgesio vadovéliuose teigiama, kad
,»Vizity metu vieni su kitais labiau susiartina, daznai tada gimsta Seimyninés laimés
viltis, nutariama drauge gintis nuo pavojy ir saugotis nelaimiy“ (Blazys 1926: 118).
Naujameciy vizity tikslai yra panasis, taCiau be draugystés rysiy akcentuojama ir
vizity svarba formuojant formalias pazintis. Pabréziama, kad per naujuosius metu
privalu pasveikinti ,savo virSininkus, visuomenés veikéjus ir apskritai daug
gerbiamus Zmones“ ir ,,pareiksSti jiems misy pagarbos jausmg, o §is jausmas
geriausiai gali biiti iSreikstas vizitu (S¢ensnolevitius 1922: 19; Davainis 1925: 48).

Saltiniai sutaria, kad tinkamiausiais vizity laikas — gruodzio 31 d. vakare
arba sausio 1 d. prie$ pietus (Séensnolevidius 1922: 21; Blazys 1926: 120; U. S.
1928). Tokie vizitai daromi ,,pas labai gerbtinus asmenis, artimus draugus ir
gimines® (U. S. 1928: 170), ,,mylimiausius asmenis* (Blazys 1926: 120) bei laikomi
»sirdingiausiais ir nuoSirdZiausiais® (U. S. 1928). Visus kitus lankyti galima
aStuonias dienas arba net visg ménesj (U. S. 1928: 170).

Vizitas — trumpas apsilankymas. Jo trukmés rekomendacijos varijuoja:
vizituojama maziausiai 10-15 minuciy, bet ne ilgiau negu dvideSimt (Skruodys
1921: 22). Neretai vizitavimo laikas pratesiamas iki pusvalandzio (S&ensnoleviéius
1922: 19; Davainis 1925: 47; Blazys 1926: 125). Taisyklé negalioja vizituojant
draugus ar artimus Zmones — tuomet galima uzsibiiti ilgiau (Blazys 1926: 125).

Etiketo vadovéliuose detaliai apraSoma, kaip turima elgtis vizituojant: kaip

apsirengti, belstis, sulaukti kvietimo jeiti, sveikintis, apie ka kalbéti vizito metu, kaip
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mandagiai iSeiti ir kita (Davainis 1925: 45; Blazys 1926: 121; U. S. 1928).

Pavyzdziui, pateikiama detaliy rekomendacijy, kaip reikia elgtis jsiprasant j namus:

,,Priéjus prie dury, reikia graziai paskambinti ir laukti, kol jas atdarys kas. [...] Jei
iSeina pasitikti tarnas ar tarnaite, turi ji pasveikinti paprastai, pakeldamas kepure ir paklausti
ji. — ,Ar ponas NN yra namie?‘ — gaves teigiama atsakyma, to paties tarno klausiama ,ar a§
turiu garbés apie tamstg praneSti ponui‘, duok savo viziting kortele, kad ja ijteikty

Seimininkui® (Blazys 1926: 121).

Seimininkui nesant namuose, paliekama vizitiné kortelé. Ji ne tik rodo, kas
buvo atéjes, bet palikta atstoja patj vizitg — tai materialus jrodymas, kad bita ,,noro
asmeniskai atlikti mandagumo pareigg* (Davainis 1925: 52). Palikta vizitiné kortelé
atleidzia nuo poreikio ateiti antrg kartg — vizitas laikomas atliktas.

Pastebétina, kad bita konkreciy instrukcijy, kaip paduoti viziting kortele
neradus Seimininko. Tokiais atvejais jg ,reikia palikti uzkisus kur prie dury. [...] Jei
buvai jéje¢s vidun, gali ja padéti matomai kur ant stalo arba paduoti tarnui* (Blazys
1926: 122). Kortele taip pat galima jmesti | skrynute, bet jokiu atveju negalima
paduoti vizituojamos Seimynos nariams (Skruodys 1921: 24). Palikti kortele privalu
specifiniu budu — virSutinj kairjji kampelj uZlenkti i ta puse, kur parasytas vardas ir
pavard¢é (Davainis 1925: 52). Uzlenkta kortel¢ lygu praneSimui — ,,buvau pats
atvykes* (Kamantauskas 1935: 159). Ypatingai pagarbiai vizituojamam zmogui
pareiksti uzlenkiamas visas kairysis kortelés krastas (Davainis 1925: 52): kuo
daugiau uzlenki kampelj, tuo daugiau pagarbos rodai.

Nors etiketo vadovéliuose pateikiama detaliy instrukcijy naujameciams
vizitams atlikti, galima klausti, ar jie iSties buvo populiariis tarpukario Lietuvoje.
Skaitant etiketo vadovélius sunku atsikratyti jausmo, kad juose kalbama apie XIX a.
Vakary Europos etiketo tradicija. Sis jtarimas i§ dalies teisingas prisiminus, kad
rengiant cituojamus leidinius neretai remtasi XIX a. pabaigos arba XX a. pradzios

angliSkais, pranciiziskais, lenkiSkais tekstais®. Smulkios, perdétai detalios etiketo

35 Pavyzdziui, leidinio ,,Biik mandagus* pratarméje autorius raSo, kad ,.tai néra mano visai

originalus veikalélis: jis didziumoje verstas i§ lenky kalba Spyridiono knygeliy ,Kodeks

$wiatowy* ., Praktisko etiketo vadovélio* sudarytojas uzsimini, kad ,,raSant jj, daugiausiai
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subtilybés atrodo perteklinés ir vargu ar gyvybingos modernéjancioje tarpukario
visuomengje. Tai pastebi ir patys vadovélio autoriai. Jau 1925 m. S. Davainis
uzsimini, kad ,,Svenciy, Naujy mety ir Velyky vizitai, vis daugiau iSeina i§ mados.
Tai matyt dél to, kad tas Svenciy vizitavimas Zzmonéms pakyréjo, nes kiti, turédami
daugiau pazjstamy, kad ir i$tjsg dieng belakstydami, vis tiek visy apeiti negalédavo
ir i§ to kildavo jvairiy nesmagumy* (Davainis 1925: 48). Jis teigia, kad ,,dabar
inteligentai daznai prasimano vakaréliy, kuriuose bendrai sutinka Naujus metus. Tie
vakaréliai atstoja vizitus®.

Biita ir kity alternatyvy naujameciams vizitams. Viena svarbiausiy — vietoj
vizity darytos aukos vaiky namams, seneliy prieglaudoms ir kitoms labdaringoms
organizacijoms. Jau minétas Davainis pastebi, kad ,,karo metu kilo mintis aukoti
pinigy geriems tikslams vietoj $iy Sventiniy vizity“ (Davainis 1925: 49). Tam
antrinama ir periodinéje spaudoje, teigiant, kad ,.kartu su vizitavimais bando jsikurti
ir kitas pripratimas — nevizitavimai arba nuo vizitavimy taip tariant atsipirkimas. [...]
Jau nuo seniau biidavo laikrasc¢iuose, o kur laikrasCiy néra, tam tikruose auky
lakstuose, skelbdavosi tie asmens, kurie vizity vietoj aukodavo kokig suma
labdarystés tikslams® (Naujy mety vizitai 1923: 1). Ir tikrai, Sios tradicijos pédsaky
galima rasti tarpukario Lietuvos laikras¢iuose. Skelbimo antrastéje rasyta ,,Vietoj
vizity™ arba ,,Aukos“. Kiekviename skelbime buvo pateikiamas paaukoty 1ésSy
saraSas. Nurodoma suma ir gavéjas, aukojanCiy pavardés, neretai ir jy pareigos.
Pastebetina, kad vizity pakeitimas piniginémis aukomis buvo skatinamas. Jau
minétame straipsnyje ,.Naujy mety vizitai“ raSoma, kad esamoms blogoms
ekonominéms salygoms, skurdui ir naslaiciy gausai, ,,gal ypac reikéty, nors laikinai,
stengtis atsisakyti nuo vizitavimo islaidy, ir jas pavesti naudingai labdarystei*
(Naujy mety vizitai 1923: 1). Matyti esminj pakeitima — asmeniSkas vizitas
keiciamas piniginé auka, o pastaroji pristatoma kaip turinti didesn¢ socialing vertg.

Taciau, nors vizity populiarumas maz¢jo, jie neiSnyko i§ bendruomenés

gyvenimo. Apie naujameCius vizitus uzsiminima anuometinéje periodinéje

naudotasi pranciizy autoriais®, o ,,kad vadovélis neiSeity per daug vienpusiskas, daug kur
atsizvelgta ir | angly praktika®.
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spaudoje. Nors ji atspindi tik dalinj to meto visuomenés vaizda, vis tik ¢ia randama
uZuominy apie vizity vaidmenj to meto visuomenés gyvenime. Vizitai neretai
pristatomi pateikiant tam tikry kritiniy pasteb&jimy. Senvaityté pastebi, kad
naujameciai vizitai buvo vertinami dvejopai. Viena vertus, buvo teigiama, kad
»senos geros tradicijos palaikyti yra nepeiktinas dalykas. Ne kg galima prikisti ir
Naujy Mety pasveikinimams ir vizitams. Ta dieng zmonés apsilankydami vieni pas
kitus atnaujina <..> rySius, suSvelnina pablogéjusius santykius, uzmezga naujy
pazin¢iy“ (Naujy mety vizitai 1923: 1, cit. i§ Senvaityté 2013a: 124). Taciau Cia pat
pateikiamas ir kritinis komentaras: vizitai ,,atsieina kiek ir pinigo, kai kam tenka ta
dieng ir prie§ blaivybe nusidéti“. Kitais atvejais, komentuojant vizitavimo paprotj
atkreipiamas démesys ] jo nelietuviska kilme. Pavyzdziui, pasakojant kaip Kaunas
sutiko Kalédas paminima, kad ,,maziau buvo ir §venciy ,vizitieriy‘, nes Sis svetimas
paprotys, pagaliau, norima i$ginti i§ musy krasto* (Kalédos Kaune 1932: 5). Kartais
vizitai kritikuojami i§ esmés. 1928 m. feljetone ,,Naujyjy mety vizitai. Patarimai
pradedantiesiems® (Vabalksnis 1928: 2), apraSant vizituotojo dieng pabréziamas
vizity atmosferos pokytis. Pradedama nuo formalaus, pataikaujancio tono vizituose
pas ,,aukstesnio* luomo zmones, o dienai einant j pabaiga nusiritama iki linksmo
pobivio draugy kompanijoje, ,.kur oficialifkumas néra privalomas“. SarZuojama
naujameciy vizity tradicija, kritikuojant jos ydas. Visy pirma, pragmatinius
vizituojancio tikslus — uzmegzti jtakingy pazinciy ir per tai uztikrinti sau geresng
padéti visuomenéje. Kartu kritikuojamas perteklinis alkoholio vartojimas —
atkreipiamas démesys j tai, kad visa dieng vizituojant nusigeriama. Pastarasis
komentaras atitinka bendrg tendencija. Anot Senvaitytés, ,,zmoniy polinkis per
Sventes iSgerti per daug alkoholiniy gérimy nelieka nepastebétas daugelyje
posventinio laikotarpio numeriy. Zmonés neretai raginami Naujus metus pradéti

blaiviai* (Senvaityté 2013a: 124).
Kitos sveikinimo formos

Kiicios ir Kalédos. XX a. pirmosios pusés Lietuvoje sveikinimai ir

linkéjimai dazniausiai buvo sakomi Kiai¢iy vakarienés metu. Viena i§ tokio
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sveikinimo formy — linkéjimy sakymas dalijantis kalédai¢iu. Si apeiga turi ilga
istorija: kalédaitis minimas jau XIX a. kraStotyrininko Liudviko Adomo Juceviciaus
prisiminimuose apie Zemaitija (Kudirka 1994: 5). Nors §i tradicija buvo gaji ne tik
kaime, bet ir mieste — tarpukario Kaune taip pat buvo ,,valgoma kii¢iy vakariené,
dalijamasi plotkeliais“ (Sidaravic¢iené 1936: 188) — kalédaicio dalijimosi apeiga
nagrinéjantys etnografiniai tyrimai dazniausiai rémeési kaimo tradicija.

Prie§ pradedant Kaciy vakarieng kalédaitj i§dalindavo vyriausias $eimos
narys (Kudirka 1993: 93). Neretai buvo sakomi bendro pobiidzio linkéjimai.
Kalédaiciais dalijamasi vienas su kitu tam, ,kad Seimoje biity draugyste, geri
santykiai* (Kudirka 1993: 93). Buvo linkima ,,sveikatos, daug daug kity Kuciy
sulaukti, laimés, sékmés, ramybés, taikos, meilés, Kristaus palaiminimo* bei
sakoma: ,, ,sveiki sulauke Sventy Kalédy‘, ,acit dievui, kad visi sulaukéme Kuciy*
ir panasiai (Kudirka 1993: 93). Kitais atvejais, vyriausias $eimos narys, pavyzdziui,
tévas, atlauzes kalédaitj, pirmiausia jj duodavo zmonai, vaikams ir kitiems $eimos
nariams, kiekvienam sakydamas tam tikra linkéjima. Pavyzdziui, Zmonai linkéta
,,biti sveikai, ilgai gyvent, buti gera Seimininké ir — sulaukti kity Kacéiy ir $v. Kalédy*
(Kudirka 1993: 100), o samdytiems darbininkams — ,,susirasti gerus gaspadorius
kitiems metais, jei jau numanoma, kad jie nepasiliks senoj vietoj, arba linkima, kad
,zgado, grazia‘ gyventy ir antrus metus* (Kudirka 1993: 101). Sie pavyzdziai rodo,
kad linkéjimai buvo pritaikomi konkre¢iam adresatui. Tac¢iau, nors sveikinimai buvo
nukreipti j konkretaus asmens gerove, jie negarantavo asmeniskumo: Seimos nariai
buvo sveikinami atsizvelgus ne tiek ] savo asmeninius norus ar ambicijas, kiek |
jiems suteikiamg socialinj vaidmenj. Buvo linkima jj tinkamai realizuoti: dukroms
iStekéti, Seimininkei biti gera ,,gaspadine* ir panasiai.

Siai sveikinimo formai biidinga tai, kad linkéjima lydi ritualinis veiksmas —
kalédai¢io lauzymas. Siame kontekste iskyla kalédaidio sakraliné verté. Anot
Kudirkos, kalédaitis yra Seimos vienybés, santarvés, meilés, taip pat tikinciyjy
vienybés su Bazny¢ia ir Dievu simbolis (Kudirka 1993: 100), o Balys $ioje apeigoje
jzvelgia pirmyjy kriks$¢ioniy bendry vakarieniy — agapiy — atminimg: dalijimosi

kalédai¢iu paprotys primena komunijos lauzymg ir dalijimg tikintiesiems
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ankstyvojoje krik§¢ionybéje (Balys 1978: 103, cit. i$: Kudirka 1994). Tad kalédaicio
lauzymas gali biiti suvokiamas kaip taikos ir meilés vieni kitiems Zenklas (Kudirka
1993: 36), o kartu — tikin¢iyjy bendrumo israiska.

Aprasydami lietuviy liaudies apeigas prie Kii¢iy stalo, etnologai pamini ir
sveikinimus, sakomus prie§ pradedant vakariene arba jai pasibaigus. Dunduliené
pastebi, kad prie§ pradedami valgyti visi atsistodavo ir tuomet vyriausiasis Seimos
narys ,,garsiai melsdavosi, o paskui visi vieni kitiems linkédavo sveikatos, laimés,
tikédami, kad tai iSsipildysigs™ (Dunduliené 1991: 22). Tuo tarpu Kudirka nurodo,
kad linkéjimy buta ir po Kii¢iy vakarienés. Pasak jo, po vakarienés ,,melsdavosi,
sveikindavosi, linkédavo, kad Dievas duoty visiems laimingai sulaukti kity Sventy
Kuciy; vaikai dékodavo tévams, kad juos augina ir maitina®“. Tévai vaikams
linkédavo augti sveikiems, protingiems, geriems (Kudirka 1993: 118). Pazymétina,
kad, kitaip nei dalijantis kalédai¢iu, Siuo atveju sveikinimo pagrindg sudaré vien
zodinis pasakymas, kuris nebuvo papildomas kitais apeiginiais elementais arba
veiksmais. Taciau ir toks Zodinis linkéjimas nebuvo atskirtas néra bendros Kuciy
uzstalés ritualy visumos — jis atlieckamas konkreCiu, apeigai paskirtu laiku. Tai
inchoatyvinis ir terminatyvinis uzstalés apeiginis elementas, juo pradedama ir / arba
baigiama vakariené. Palinkéjimas sulaukti kity Kaciy yra tarsi jrakinamas j rata:
skaitant tarp eiluciy, linkima susitikti kitamet ir pakartoti tg patj linkéjima.

Apie sovietmeciu Kalédy proga sakytus sveikinimus suzinome i§ tyrimo
metu apklausty pateikéjy pasakojimy. Pastebétina, kad komentuojant kalédinio
sveikinimo formas, nei vienas i§ pateikéjy nenurodé anks¢iau minéty sveikinimy —
dalijimosi kalédai¢iu ar linkéjimy, sakomy pradedant arba baigiant vakariene.
Tikétina, kad kalédai¢io lauzymas pateikéjy néra tiesiogiai tapatinamas su
sveikinimo veiksmu, o suprantamas kaip atskira, su sveikinimu nesusijusi apeiga.
Taciau tai nereiskia, kad pati kalédaicio lauzymo tradicija sovietmeciu nebuvo
praktikuojama. Pirma, apie $ios tradicijos testinuma galima spresti i jos iSlikimo po
Lietuvos nepriklausomybeés atkiirimo. Paukstytés-Saknienés teigimu, $iuolaikinése
vilnie¢iy Seimose prie$ pradedant Kii¢iy vakarieng dominuoja du ritualai — malda bei

kaledaigio lauzymas ir dalijimasis (Paukstyté-Sakniené 2016: 52). Antra, kalédaigio
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vietg sovietmecio Kii¢iy stale implikuoja ir pateikéjy prisiminimai apie jo siuntimag
pastu. Nors siuntimo aplinkybés ir motyvai pateikéjy pasakojimuose skiriasi, pats
kalédaic¢io paminéjimas leidzia kelti prielaida, kad $i apeiga buvo zinoma ir
praktikuojama.

Vertinant pateikéjy paminétas kalédinio sveikinimo formas, matyti, kad nors
Kalédy Sventés metu buvo sveikinama, tai nebuvo Sventés apeiginis akcentas. Tik
retas pateikéjas galéjo prisiminti ar i§samiai pakomentuoti, kaip Kalédy metu zodziu
sveikindavo artimuosius ar pazjstamus. Minima, kad Zodziu buvo sveikinama tuos,
ka sutiksi per Kalédas arba artimiausiomis dienomis (V38 vyr. 1955 VLN). Taip
sveikindavo artimuosius, svecius, kaimynus, taip pat tuos, su kurias kalbéta telefonu
(V5 vyr. 1968 VLN). Issamesnj komentarg apie zodinj sveikinimg Kalédy proga
pateiké 1961 m. gimes vilnietis: ,,sutikus kaimyng visada pasakai ,Su $ventém* “
(V16 vyr. 1961 VLN). Jis pastebéjo, kad ,,buvo kategorija bendraamziy, kurie nuo
vaikystés mociuciy buvo auklé¢jami labai katalikiskai. [...] Bet procentaliai buvo
tikrai nedaug zmoniy, palaikanéiy tas tradicijas viesai®.

Naujieji metai. Paprotys sveikinti vienas kitg susitikus aktualus ir Naujyjy
mety Sventés atveju. Tarpukario Lietuvoje biita paprocio vieni kitiems linkéti laimés
(Byras 1923: 410). Taciau, jei apie liaudies tradicija Zinoma i§ etnografiniy $altiniy
— sveikinimas ir linkéjimas c¢ia pristatomas kaip tarpusvencio kalédojimo ir
persirengéliy vaikstyniy dalis — apie sveikinima miesto bendruomenéje Zinoma
maziau. Periodingje spaudoje pasitaiko pavieniy Snekamosios sveikinimo tradicijos
apraSymy, jy pédsaky galima rasti Naujyjy mety sutikimo apraSymuose. Neretai
minima, kad Sventé buvo sutinkama Seimos rate — namuose arba kitur, o tokio

sutikimo metu skambéjo linkéjimai:

,,Seimose sutinkami Naujieji metai vieni kitiems linkint laimés, darbuose sékmés ir
sveikatos. [...] Laukia paskutinio laikrodzio diizio, kuris praneSa apie senyjy mety
pasibaigima ir pradZia naujyjy. Sis akimirksnis vieni kitiems tiesa rankas ir kiekvienas reiskia

linkéjimus* (Kaip, kas ir kur sutiks Naujuosius metus 1938: 3).

Kitur prieSprieSinamos miesto ir kaimo bendruomeniy tradicijos.

Pavyzdziui, 1932 m. straipsnyje apraSomas ,,modernus‘ miesto sveikinimo stilius:
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,»Silvestro naktj dabar prabyla moderniska Naujy Mety laimés linkéjimy kalba:
stiklas stiklg skambina, marSai Naujus Metus sveikina, varpai juos skelbia, 0 Zmoneés
vieni kitiems nuoSirdziai taria — Laimingy Naujy mety!* (K. B. 1932: 5). Toks
modernus linkéjimas ¢ia prieSinamas liaudies tradicijai: ,,inteligentai Siandieng tik
taurés pakelimu vienas kitam laimés palinkim, o liaudis? Liaudis daug daugiau, nes
ji gal daugiau ir laimeés ilgesio, noro gyventi savyj junta. [...] Saltu linkéjimu Zodziu
misy liaudziai ¢ia per maza. Ji iesko kity, tikresniy biidy laimei atspéti.

Sveikinimai buvo sakomi ir sutinkant Naujuosius metus vieSose miesto
erdvése. Per Naujyjy mety sutiktuves prie Karo muziejaus ,,visur girdéjosi
linkéjimai, sveikinimai, linksmos $nekos ir juokas®, susirinke¢ Zzmonés, vienas kitam
linkéjo ,,laimés, pasisekimo su Naujais metais® (Kaip Kaunas sutiko Naujuosius
metus 1928: 3). Naujyjy mety sutikimo prie Karo muziejaus akcentg sudaré oficialiy
valstybés atstovy sveikinimas, neretai tematizuojantis aktualius to laiko politinius
klausimus. Pavyzdziui, 1925 m. Naujyjy mety sutiktuviy apra§yme minima:
»pasigirsta tvirtas gen. Nageviciaus balsas. Jis pabrézia, kad svarbiausias Naujyjy
mety linkéjimas — atgauti Vilniy“ (Naujyjy mety sutikimas 1926: 4). Sveikinimai
skambgjo ir naujameciy renginiy metu, kuriuos jvairios organizacijos surengdavo
savo nariams bei jy Seimoms. Pavyzdziui, 1934 m. CiZiinuose Naujujy mety proga
sukvietus vietinio Sv. Kazimiero D-jos skyriaus susirinkima, pasakyta ,,turiningy
kalby ir vieni kitiems draugiskai palinkéta visokiy Dievo maloniy“ (Kukalis
1935: 24).

Sovietmeciu taip pat egzistavo sakytinio naujamecio sveikinimo tradicija,
praktikuota susitikus Naujyjy mety naktj arba artimiausiomis dienomis. Glaustai
naujameciy sveikinimy praktika apibiidina 1968 m. gimimo vilnietis: ,jei
Naujuosius Svesdavau kitur [nei namuose], sveikinau paprastai, iStares ,Su Naujais
metais‘, specialios ceremonijos nebuvo. [...] Nebuvo paprocio sveikinti vienas kito
prie Sventés stalo” (V5 vyr. 1968 VLN). Sutinkantys Naujuosius metus mieste
sveikindavo $alia esancius zmones. Pavyzdziui, atéjus prie eglutés TelSiy centre,
buvo jprasta pasveikinti aplinkinius: ,,daugiau maziau pazjstami, vis tiek vienas kitg

sveikindavome* (V22 vyr. 1973 RT). Naujyjy mety nakt] arba rytg taip pat
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sveikindavo kaimynus, sutiktus laiptinéje arba prie namy: dazniausiai esant gerai
pazinciai. Individualios statybos name gyvenes vilnietis teigia, kad gerai pazinojo
kaimynus, tad sveikindavo visus, kg sutikdavo (V35 vyr. 1973 VLN). Panasia patirtj
aprasSo ir daugiabutyje gyvenusi rietaviske: ,,netgi po dvylikos, kai jauni buvom, visi
jauni déstytojai gyvenom c¢ia butuose, tai lakstydavo, duodavosi per duris,
sveikindavo, buvo Surmulio® (V33 mot. 1936 RT). Kai kurie mini tradicija Naujyjy
mety naktj eiti po namus, sveikinti pazjstamus. 1969 m. gimusi vilnieté prisimena,
kad per Naujuosius susiburdavo kompanijose ir apeidavo netoli gyvenancius Seimos
narius ar draugus: uzeidami pasveikindavo Naujyjy mety proga, pasivaisindavo ir

eidavo toliau (V23 mot. 1969 VLN).

4.2. Tarpininkaujamasis sveikinimas

4.2.1. Vizitinés Kortelés3®

Kita tarpukario Lietuvos inteligentijai biidinga ir sovietmeciu iSnykusi
kalédinio ir naujamecio sveikinimo forma — vizitiniy korteliy siuntimas. Kaip ir
vizitai, vizitiniy korteliy naudojimas néra Lietuvai specifiné tradicija — Vakary
Europos Salyse jos buvo naudojamos jau nuo XVIII a. proginei korespondencijai,
sveikinimams, praneSimams perduoti (Zaucha 1993: 67). Vizitinés korteles
dazniausiai buvo skirtos naudoti esant formaliems santykiams tarp sveikinimo
dalyviy. Sveikinti buvo galima ,,tuos asmenis, su kuriais norima turéti artimy ir gery
santykiy, bet nedraugaujama taip, kad privalu biity paciam apsilankyti, arba parasyti
laiska“ (Blazys 1926: 185). Tam tikra prasme vizitinés kortelés veiké kaip dar viena
alternatyva vizitams — ,,protingai ir kur reikia vartojamos yra dvejopai naudingos: jy
pagalba atlickama mandagumo pareiga ir sutaupoma laiko* (Blazys 1926: 134). Kaip
ir vizitas, vizitinés kortelés siuntimas buvo mandagus bei pagarbus biidas parodyti,
kad norima palaikyti draugiskus rysius su sveikinimo gavéju.

Tyrimo metu analizuotos vizitinés kortelés, naudotos kalédiniam ir / arba

naujamec¢iam sveikinimui. Naujyjy mety proga vizitinés kortelés naudotos dazniau:

36 Poskyrio medziaga publikuota disertacijos autorés straipsnyje — Atminyté 2024.
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nagrinétos 58 kortelés, uzrasytos Naujyjy mety proga, 13 — tik Kalédy ir 12 — abiejy
SvenCiy proga. Pastebétina, kad mandagaus elgesio vadovéliuose taip pat
susitelkiama ne j kalédinio, o naujamecio sveikinimo rekomendacijas. Siysti korteles
buvo patariama tuo paciu laiku kaip ir atliekami vizitai: dazniausiai sausio 1 d.
(Blazys 1926: 125), taCiau biita ir tam tikros laisvés — nors mandagiau sveikinti
Sventés dieng, jas galima buvo siysti ir iki sausio 15 d. (Davainis 1925: 48).
Remiantis mandagaus elgesio vadovéliais, korteliy logistika priklaus¢ nuo
sveikinimo dalyviy santykiy — ,,garbingesniy asmeny su tokiomis kortelémis pastu
nepriimta sveikinti, jos reikia patiems nunesti“ (Davainis 1925: 55). Tas pats galiojo
ir sveikinant vyresnius asmenis, o artimiesiems, gerai pazjstamiems, panasios
socialinés padéties zmonéms viziting kortelg galima buvo siysti pastu arba jas galéjo
nunesti tarnas (Skruodys 1921: 25). Nepaisant rekomendacijy jvairovés, panasu, kad
korteliy siuntimas pastu vis tik buvo populiariausias: jas siunté jdéjus j mazo formato
vokg. Tarpusvencio laikotarpiu buvo siun¢iama daug atvirlaiSkiy, atviruky bei,
galima numanyti, vizitiniy korteliy. 1936 m. ,,Lietuvos aido* straipsnyje nurodoma,
kad kaip ir kiekvienais metais, tarpusvencio metu siun¢iama ,,labai daug sveikinimy
vizitinémis kortelémis ir atvirukais“ (Siunciantiems sveikinimus pastu 1936: 4).
Situacija iSliko panasi ir véliau. 1938 m. straipsnyje raSoma, kad prie$ Sventes pasto
darbuotojai turi daug darbo: ,,pazvelgus i pasto ekspedicijos skyriy, matyti tik balti
kalnai. Tai sveikinimy laiskuciai, vizitinés kortelés su penkiais Zodziais, o ty
laiskeliy daug, daug tukstanciy* (Centriniame Kauno paste jauciasi Svenciy nuotaika
1938:5).

Vizitinés kortelés turéjo buti baltos arba gelsvos, kietesnio popieriaus,
pailgos — 10 x 5 cm. Etiketo vadovéliuose patariama vengti auksinimo, brangesnio
popieriaus ar bet kokios kitos prabangumo raiskos. Vizitinés kortelés galéjo buti
uzrasomos ranka, spausdinamos arba litografuojamos (Skruodys 1921: 24; Blazys
1926: 134). Moteriskos vizitinés kortelés paprastai buvo mazesnés ir siauresnés negu

vyriskos, ant jy dazniausiai buvo raSomas tik vardas ir pavardé (Davainis 1925: 53).
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Etiketo ir mandagaus elgesio vadovéliuose buvo teikiama patarimy apie tai,
kaip uzraSyti vizitines korteles. Leidinyje ,,Biik mandagus* teigiama, kad ,,kortelése
paprastai graziai jraSo ar atspaudzia varda, pavarde, amata, titulg arba tarnybos
laipsnj ir adresg™ (Davainis 1925: 53). Tai i§ dalies atitinka vizitiniy korteliy teksto
analizés rezultatus. Ant jy nurodomi kortelés savininko duomenys: vardas bei
pavardé, kartais pareigos, adresas bei telefono numeris (Pav. 3). Kortelés savininko
asmenvardis uzraSomas kortelés centre, pareigos — dazniausiai po juo, adresas —
kairiajame apatiniame kortelés kampe. Tai bitinoji informacija, kuri paprasta
standaus popieriaus lapa paversdavo vizitine kortele. Siunciant kortele Sventés proga
tekstas buvo pildomas trumpu sveikinimu ir / arba palinkéjimu, kuris galéjo buti
uzrasomas ranka kitoje kortelés puséje (kartais — averse, Salia kortelés savininko
duomeny). Sveikinimo adresatas dazniausiai nebuvo nurodomas.

Vizitinése kortelése raSomas sveikinimo zodis nebuvo ilgas, asmeniskas ar
ypatingai turiningas. PrieSingai, tai — trumpas, nuasmenintas, formalus tekstas.
Dazniausiai naudota standartiné sveikinimo formulé ,,Su Naujais metais*, ,,Linksmy
naujy mety“ ir pan. (Pav. 4). Kartais buvo uzraSoma tik data, zyméjusi tam tikrg
Sventés proga (pvz. 01.01.1925). Papildomo, su sveikinimu nesusijusio teksto,

nebuvo. Tikétina, kad sveikinimo teksto glaustumg lémé vizitinéms korteléms
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taikomi pasto tarifai. 1936 m. straipsnyje ,,Siun¢iantiems sveikinimus pastu®, be
priminimo siysti sveikinimus anks¢iau termino, taip pat primenama, kad
sveikinimuose ,,negali biity raSoma daugiau kaip penki Zodziai ar sutartiniai inicialai.
Neprisilaikius $iy désniy, sveikinimai tarifuojami laiSky tarifu arba dedamas
Stempelis ,primokéti‘ ir rinkliavos ieSkomos i§ adresaty* (Siunciantiems sveikinimus
pastu 1936: 4). Taigi, minétos ,,vizitinés kortelés su penkiais zodziais” gali biti
nulemtos ne kultiiriniy priezasciy ar sveikinimo tradicijos, o pasto reikalavimy.

Vizitines korteles siunté jvairiis zmonés. Kadangi ant daugumos vizitiniy
korteliy nurodomos kortelés savininky pareigos, suzinome, kad korteles siunté
medicinos daktarai, kariniy padaliniy vadai ir kiti kariuomenés nariai, oficialiis
anuometinés valdZios atstovai, kultiiros veikéjai, akademikai, mokytojai, teisininkai,
studentai ir kiti. Moterys vizitines korteles siunté retai. Tik deSimtadalis analizuoty
vizitiniy korteliy siystos motery. Pastebétina, kad kartais motery sveikinimai
pasirodydavo ne asmeninés kortelés forma, o siunciant kortelg, priklausancig abiem
sutuoktiniams. Pavyzdziui, tokig, ant kurios buvo jraSyti vyro ir Zmonos
asmenvardziai (pvz. Doma ir Mykolas Slezeviciai (LNMMB RKRS, F61-223, 1. 1)).
Kitais atvejais $alia vizitinés kortelés savininko asmenvardzio buvo prieraSas ranka:
,»Su Seima“, ,,su zmona“, ,,ir zmona“. Tokie sveikinimai sudaro penktadalj iStirty
korteliy. Retais atvejais buvo i§vardijami ir kity Seimos nariy vardai.

Tyrimo metu nagrinétos vizitinés kortelés, adresuotos zmonéms, kuriy
palikimas ir atmintis yra vertinama kaip saugotina: jy kortelés prieinamos
muziejuose bei bibliotekos archyvuose. Tai i$ dalies iSkreipia tyrimo rezultatus,
kadangi remiantis nagrinéjamy korteliy imtimi persasi iSvada, kad taip sveikino tik
zymiausius inteligentijos atstovus. Daugiau pasitiké¢jimo kelia mintis, kad
vizitinémis kortelémis sveikino ir kiti asmenys — priklausantys iSsilavinusiai
visuomenés daliai (inteligentijai), bet maziau visuomeniskai reikSmingi — ir kuriy
kortelés tiesiog neisliko arba yra saugomos privaciy kolekcininky archyvuose.
Taciau net ir suskleidus minétg paklaidg, akivaizdu, kad taip sveikino rastingi
zmonés, turintys vizitines korteles ir kuriy aplinkoje toks sveikinimo biidas zinomas

ir praktikuojamas, t. y. buvo vadovaujamasi anuometinio etiketo taisyklémis. Be to,
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nesant zinojimo, kokie rySiai siejo sveikinimo dalyvius ir prisiminus, kad dalis
korteliy adresuota visuomeniskai svarbiems asmenims, galima kelti prielaida, kad
vizitinés kortelés naudotos kai sveikinimo dalyvius siejo ne artimos draugystés, o

formalios pazinties santykiai.
4.2.2. Telegramos

Lietuvoje pirmoji telegrafo linija buvo nutiesta 1854 m., praéjus 17 mety
nuo jo iSradimo. Pirmoji telegrafo stotis jrengta 1863 m. Kaune (Basevicius,
Caplinskas, n. d.). Nuo 1865 m. telegrafo stotys veiké visuose Kauno gubernijos
miestuose (Kajackas, MedeiSis et al 2008: 24), o 1913 m. dabartinés Lietuvos
teritorijoje juy buvo 303 (Basevi¢ius, Caplinskas, n. d.). Nepriklausomoje Lietuvoje
jau 1918 m. pradé¢jo veikti (atkurtos ir naujai nutiestos) telegrafo ir telefono linijos
Vilniuje, Kaune, Vilkaviskyje, Sakiuose, Keédainiuose, Alytuje, Kurs$énuose,
Kretingoje, o 1919 m. — ir kituose miestuose (Basevicius, Caplinskas, n. d.).

Telegrafas buvo naudojamas ir sveikinimams perduoti. Skirtingai nei
atvirukai, sveikinimo telegramy iki miisy dieny iSliko nedaug. Tikétina, kad jos
nebuvo laikomos saugotinais daiktais — atlikusios informacijos perdavimo funkcija,
jos tapdavo nereikalingos. Kita galima priezastis — santykinai nedidelis sveikinimo
telegramy populiarumas. Taciau § spéjima sunku pagristi, kadangi sveikinimo
telegramy pamingjimai tarpukario periodinéje spaudoje leidzia susidaryti kitokj
vaizdg. Pavyzdziui, 1930 m. publikuotas informacinio pobudzio straipsnis ,,Kaip
elgtis su sveikinimo telegramomis® (1930: 12). Informuojama apie tai, kad
»gruodzio 22 d. jvedamas viduj Kalédy ir Naujyjy mety sveikinamyjy telegramy
apsimainymas uz pus¢ mokes¢io, mokamo paprastos telegramos zodziui®.
Apibréziamas ir sveikinimo telegramy naudojimo ir tarify galiojimy terminai — ,,jos
gali biiti paduodamos kasmet i§ anksto nuo gruodzio 20 d. iki sausio 7 d*“. PanaSaus
pobtidzio straipsnis publikuotas ir metais véliau. Informuojama, kad ,,nuo gruodzio
15 d. iki 1932 sausio 5 d. su visomis Europos valstybémis papigintu tarifu jvestos
Kaledy ir Naujyjy mety sveikinamyjy telegramy XLT apsimainymas* (Papigintos

telegramos 1931: 1042). Sie pavyzdziai implikuoja sveikinimo telegramy
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populiaruma: tai, kad apie jy tarifus ir siuntimo galimybes buvo informuojama
spaudoje, leidzia manyti, kad, viena vertus, visuomene §ia paslauga naudojosi, kita
vertus, kad bita pastangos reguliuoti telegramy siuntima $venc¢iy metu.

Telegramos buvo naudojamos ir sovietinéje Lietuvoje. Buvo skirtingy
telegramy tipy: ,,beeilinés, auksc¢iausiosios vyriausybinés, vyriausybinés, skubios ir
paprastos su skubiais praneSimais® (Butas 1964: 13). Telegramy naudojimo
sveikinimui funkcija apibréziama LSSR rySiy ministerijos leidiniuose. Pavyzdziui,
1964 m. ,,Pasto taisyklése* nurodoma, kad sveikinimas telegrafu siun¢iamas norint
pasveikinti ,artimuosius, draugus Svenciy, gimimo dienos ar kita proga* (LTSR
ry$iy ministerija et al 1964: 18). Taip ,,sveikinimas per labai trumpg laikg pasieks
adresatg, kur jis begyventy“. Tokias telegramas buvo rekomenduojama siysti ]
tolesnes vietoves, kur néra galimybés pasveikinti kitaip (Pecitira 1968: be pag.).

Sveikinant Svenciy, gimimo dienos ir kitomis progomis buvo siiiloma
naudoti specialiuosius, ,,graziai meniskai apipavidalintus blankus* (LTSR rySiy
ministerija et al 1964: 18). Teigiama, kad $iy blanky pavyzdzius galima rasti visose
rysiy ,.kontorose”, kur jy yra keliasdeSimt rasiy. Siunciant telegramg sitiloma
pasirinkti patinkantj meninj blanka, paraSyti paprastame telegramos blanke
telegramos teksta, o prie§ adresg pazyméti pasirinkto blanko numerj. Adresatui
telegrama jteikiama siuntéjo pasirinktame blanke, o siysti tokias telegramas galima
i visus respublikos miestus ir rajony centrus. Be to, minima, kad ,.Sios rasies
telegramy yra ir su tipiniu tekstu: tokiose telegramose i anksto atspausdinti
sveikinimai jvairiomis progomis®“ (LTSR ry$iy ministerija et al 1964: 21). Minétus
meninius blankus leido tiek SSRS rySiy ministerija (Priedas Nr. 1), tiek LSSR rySiy
ministerija (Priedas Nr. 2). Skyrési averse pateikiamy teksty kalbos: pirmuoju atveju
pateikiamas sveikinimas rusy kalba, antruoju — lietuviy. Panasiai kaip ir atviruky,
naujameciy blanky masinis leidimas stebimas XX a. 6-ojo deSimtmecio antroje
puséje: 1956 m. ,, Tiesoje* paminéta, kad ,,daug kas siuncia naujametes sveikinimo
telegramas ant puo$niy blanky, jie dar neseniai pasirodé (Rakstys 1956: 4).

Sveikinimo telegramy naudojimg liudija ir periodinés spaudos straipsniai,

informuojantys apie telegramy siuntimo laikg, jkainius ir panaSiai. Jau 1950 m.
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rasyta, kad ,,sveikinimo telegramos Naujyjy mety proga priimamos i§ anksto visuose
miesto ry$iy skyriuose* (Sveikinimo telegramos 1950: 4). Vélesniu laikotarpiu
atsirado daugiau telegramy siuntimo biidy: 1956 m. raSoma, kad ,telegramos
priimamos centriniame telegrafe, visose rysSiy jstaigose ir telefonu 06 (Centrinis
telegrafas 1956: 4). Siuntéjai raginami taupyti laika — paduoti ,,Naujyjy mety
sveikinimo telegramas ir fototelegramas i§ anksto*. Tikslias sveikinimo telegramy
priémimo taisykles pateikia telefony abonenty knygos. Pavyzdziui, 1960 m. Vilniaus
telefony abonenty knygoje informuojama, kad S$ventiniy sveikinimy telegramos
priimamos nuo gruodzio 16 d. iki sausio 1 d. jskaitinai (TSRS rySiy ministerija 1960:
117), o 1971 m. nurodomas jau trumpesnis naujameciy telegramy priémimo
laikotarpis — nuo gruodzio 16 d. iki 20 d. Argumentuojama tuo, kad ,,rySiy jmonés
nespéja laiku paruosti ir pristatyti sveikinimo telegramy, kurios siunciamos
paskutinémis iki§ventinémis dienomis. Todél sveikinimo telegramas reikia siysti i$
anksto* (TSRS rysiy ministerija 1971: be pag.).

Sveikinimo telegramy populiarumg tematizuoja ir XX a. 5-o0jo deSimtmecio
apzvalginiai naujameciai straipsniai periodinéje spaudoje. Paprastai apraSomas pasto

apkrovimas artéjant Naujyjy mety Sventei. Pavyzdziui, 1949 m. buvo informuojama:

,prie telegramy priémimo langeliy — didelis pagyvéjimas. Vilnieciai gausiai siuncia
sveikinimus giminéms, paZjstamiems, linki jiems naujy darbo pasieckimy 1949 metais.
Telegrafo darbo apimtis Siomis dienomis du kartus padidéjo. [...] Centriniame Vilniaus paste
ir telegrafo kasose atidaryti papildomi sveikinimo telegramy priémimo punktai

(Naujametinés telegramos 1949: 4).

Panasiy apraSymy biita ir XX a. 6-ajame deSimtmetyje. Pavyzdziui, 1956 m.
minima, kad ,,nekasdieniskai judru ir ry$iy jstaigose — pasStuose ir telegrafe. DeSimtys
tukstanciy telegramy praplaukia pro Vilniaus telegrafg™ (Rakstys 1956: 4).

Pastebéetina, kad tokiy publikacijy buta tik pirmaisiais soviety okupacijos
deSimtmeciais. Vélesniu laikotarpiu naujamecio sveikinimo telegramomis
paminéjimai iSnyko, tikétina — dél to, kad atsirado alternatyviy sveikinimo biidy
(pvz. atviruky siuntimas, skambutis telefonu). Sveikinimo telegramy aktualumo

sumazéjimg XX a. 7-ajame deSimtmetyje ir véliau rodo ir etnografinio lauko tyrimo
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duomenys — dauguma pateikéjy teigia telegramy nesiunt¢. Pavyzdziui, 1936 m.
Rokiskyje gimusi ir augusi, o véliau | Rietava atsikélusi pateikéja pastebi, kad ,,kas
ten eis siyst — mirties atveju telegrama siunti (V33 mot. 1936 RT). Tik viena
pateikéja teigia Naujyjy mety proga sveikinusi telegrama. 1955 m. gimusi vilnieté
teigia, kad kartais siysdavo telegramas, ,.bet jomis labai artimus ir jei kazkas labai
toli. Nes atvirukai éjo ilgiau, o telegrama gal¢jo gauti tg pacig dieng* (V7 mot.
1955 VLN). Matyti, kad telegramos buvo vertinamos dé¢l greito pristatymo, taciau

atsakymy visuma rodo, kad pirmenybé buvo teikiama kitoms sveikinimo formoms.

4.2.3. Telefonas

Dabartinés Lietuvos teritorijoje pirmoji telefono linija nutiesta 1882 m.
1923 m. visuose Lietuvos miestuose jau veiké telefono komutatoriai ir i$ visy miesty
galima buvo paskambinti j Kaung. Telefono aparaty skai¢ius laipsniskai augo: nors
1927 m. vienas telefono aparatas teko 400 gyventojy, prieS Antragji pasaulinj kara
Lietuvoje telekomunikacijy tinkle buvo jau apie 26 tikst. abonenty (Kajackas,
Medeisis et al 2008: 24). Sovietmeciu telefony naudojimas ir toliau pamazu augo,
taCiau jo masinis prieinamumas, ypatingai paplitimas atokesnése vietovése, uzémé
ne vieng deSimtmetj — per Antrajj pasaulinj karg beveik visas Lietuvos rysiy tikis
buvo sunaikintas. Tik pra¢jus deSimtmeciui po karo pastebimas rysiy tinkly
kokybinis pokytis: 1954 m. pradéta taikyti tarpmiestinio telefono rySio pusiau
automatiné komutavimo aparatiira, o pirmoji automatiné tarpmiestiné telefono stotis,
jungianti Vilniy su Kaunu, pastatyta 1963 m. (Kajackas, Medeisis et al 2008: 25).
XX a. 7-0jo deSimtmecio pradzioje skambinti telefonu jau buvo galima dviem
budais. LSSR ry$iy ministerijos leidinyje ,,Pasto taisyklés nurodoma, kad
»patogiausia naudotis tarpmiestiniu telefonu i$ buto telefono aparato®, o jo neturint
galima naudotis pasikalbéjimo telefonu punktais, kurie ,,yra kiekviename rysiy
skyriuje ir rySiy kontoroje (LTSR rySiy ministerija et al 1964: 16). Nuo 1970 m.
visi vietinio ryS$io sujungimai buvo sudaromi automatiniu budu, taip pat pradétas
diegti skaitmeninis telefono rysSys, kuris 9-ame deSimtmetyje pasieké visus rajony

centrus (Basevi¢ius, Caplinskas n. d.). Batent 9-ame deSimtmetyje telefono
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naudojimas pradéjo Zenkliai augti. Jei 1975 m. tarpmiestiniai pasikalbéjimai
telefonu vienam gyventojui sudaré 5,73, 1984 m. jie sieké jau 17,21 (Lietuvos TSR
ry$iy ministerija 1985: be pag.). Telefony padaugéjo ir kaimo vietovése: 1975 m.
telefony skaicius 100 gyventojy kaimo vietovése sieke 4, o0 1985 m. — 10,6 (Lietuvos
TSR rySiy ministerija 1985: be pag.).

Telefono prieinamumas léme poreikj apraSyti skambuciy etiketo gaires.
Mandagaus elgesio leidiniuose buvo pateikiamos rekomendacijos, kaip kalbétis
telefonu: kuriuo paros metu mandagu skambinti, kokius kreipinius vartoti, kaip
atsiliepti, kokiy temy vengti ir panaSiai. Pavyzdziui, 1980 m. leidinyje ,,Elgesio
kultiira™ teigiama, kad ,,skambinant pazjstamiems ar draugams, visuomet reikia i§
karto prisistatyti®, ,,nekorektiska tam paciam draugui skambinti kelis kartus per
dieng*, ,,kalbéti reikia ramiai, vidutinio garsumo balsu“ (Bagdonavicius 1980: 169)
ir pan. Tacdiau sveikinimo etiketo Sios rekomendacijos neapibrézdavo. Pokalbio
turinio rekomendacijos apsiribojo pasakymu, kad ,laidais negalima perduoti
paslapCiy nei asmeniniy, nei tarnybiniy, negalima kalbéti intymiais klausimais.
Nedera telefonu reik$ti ir uzuojauta: tai tinka padaryti susitikus arba rastu®
(Bagdonavicius 1980: 168).

Dél nedidelio telefony abonenty skaiciaus tarpukariu mazai tikétina, kad tuo
metu buvo sveikinama skambinant. Tuo tarpu informacijos apie kalédinius ir
naujamecius sveikinimus sovietingje Lietuvoje teikia tyrimo metu kalbinty pateikéjy
prisiminimai. Daugiau nei ketvirtadalis mini, kad ilgesnj laika nesveikino telefonu
todél, kad telefony nebuvo arba buvo ribotos galimybés jais naudotis. Sig problema
jvardijo tiek sostinés, tiek Zemaitijos miestelio — Rietavo — gyventojai. 1945 m.
gimusi vilnieté prisimena, kad per Kalédas ,,neskambino, nes ilga laika neturéjom
telefono. [...] Telefonas atsirado daugmaz 1970-aisiais, 1980-aisiais“ (V3 mot. 1945
VLN). Véliau gime vilnieciai susidiré su panaSia problema. Pavyzdziui, 1973 m.
gimes vilnietis teigia, kad skambindavo retai, nes ,,telefony beveik nebuvo* (V35
vyr. 1973 VLN). Panasiai pasakojo ir rietaviskiai. 1963 m. j Rietava atsikélusi
pateikéja pasakoja taip: ,,telefono nebuvo — laidinis telefonas nezinau kas turéjo, kai

atvaziavau ] Rietavg jau tik pradéjo laidinius telefonus. Eidavai j pasta, lauki kol
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susiskambinsi“ (V33 mot. 1936 RT). Jai antrina ir 1958 m. gimusi Rietavo
savivaldybés gyventoja, teigianti, kad telefony jos ,,paauglystéje, jaunystéje nebuvo,
atsirado tik studijy laikais* (V30 mot. 1958 RT). Taciau telefonai atsirado ne pas
visus miestelio gyventojus, mat ir véliau gime pateikéjai mini jy trukuma: teigia
neturéje telefony (V26 mot. 1969 RT) bei pastebi, kad ,,tuo metu telefony kaime
buvo vienas kitas“ (V34 vyr. 1971 RT) ir jais ,,mazai kas skambino“ (V4 vyr.
1975 RT).

Nors telefonai daugiabuciuose ir individualios statybos namuose ilga laika
nebuvo jrengti, biita galimybés paskambinti nuéjus pasSta. Taciau toks susisiekimo
biidas turéjo trukumy: tai buvo brangu ir logistine prasme sudétinga. Talpiai Sig
patirtj apraso 1961 m. gimusi vilnieté: ,kartais sveikinome, buvo tarpmiestiniai
skambuciai. Bet tai nebuvo labai prieinama tuo metu, j telegrafa eiti buvo sunku ir
brangoka. Véliau, kai namuose buvo telefonai, tai susikambindavome* (V10 mot.
1961 VLN).

Nepaisant riboto telefony prieinamumo, nedidelé dalis pateikéjy (maziau
penktadalio) sveikinimg telefonu vis tik mini. Daugiau tokiy atsakymy pateiké
Vilniuje gyvene pateikéjai. Taip sveikino gimines bei draugus, kuriems
skambindavo per Naujuosius, kartais tuo paciu i$sakydami linkéjimy ir Kalédy
Sventés proga. Pasirinkimas sveikinti telefonu neretai buvo nulemtas atstumo.
Vienais atvejais buvo skambinama tame paciame mieste gyvenantiems Zmonéms —
todel, kad taip buvo paprasciau. 1969 m. gimusi vilnieté teigia skambinusi Vilniuje
gyvenusiems artimiesiems — ,krikSto téciui, kitai mociutei, krik§to mamai,
draugéms®, o tokj sveikinimo budo rinkosi todél, kad ,,tai buvo grei¢iau* (V2 mot.
1969 VLN). Aiskiai sveikinimo btido pasirinkima apibrézia ir 1939 m. gimes vyras,
nuo 1980 m. gyvenantis Vilniuje: ,,Kas netur¢jo telefono, tg sveikino atviruku. Jei
arti — telefonu, jei toli — atviruku® (V37 vyr. 1939 VLN). Kitais atvejais buvo
skambinama tiems, kas gyvena toliau, kadangi telefonas teikdavo turiningesnio
bendravimo galimybe. 1975 m. gimes rietaviskis pasakojo taip: ,,tolimesnéms
draugams, aisku, skambinau. Supranti — ir pasikalbi tuo paciu, ir pasveikini* (V4

vyr. 1975 RT). Tik retkarciais skambino ir arti, ir toliau gyvenantiems. 1969 m.
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gimusi vilnieté teigia telefonu sveikinusi Rusijos SFSR gyvenancius senelius bei
priduria, kad Naujyjy mety iSvakarése skambindavo ir Vilniuje gyvenantiems

draugams — tiems, su kuriais tg naktj neplanavo susitikti (V23 mot. 1969 VLN).
4.3. Sveikinimas, paremtas tarpininkaujamaja kvazisgveika

4.3.1. Periodiné spauda

Vienas i§ biidy, kuriais komunikuojami tam tikros organizacijos sveikinimai
— periodiné spauda. Tarpukario Lietuvoje sveikinimai nuo laikra$¢io redakcijos
skaitytojams publikuoti pirmame proginio numerio puslapyje (pvz. paskutinio
numerio prie§ Kalédy arba Naujyjy mety Svente), iSkart po laikras¢io pavadinimu.
Taip sveikino ,Lietuvos ziniy“, ,Lietuvos®, ,Lietuvos aido®“, ,Ryto” ir kity
laikras¢iy redakcijos. Tekstas dazniausiai buvo trumpas. Kaip pastebi Senvaityté,
Kalédy Sventés proga leidiniy paantrastése kartodavosi sveikinimo S§iikiai ,,Sveiki
sulauke Sv. Kalédy!“, naujameéiuose numeriuose neretai sveikindavo ragydami
»oveiki sulauke 1921 mety™ (ar atitinkamai jvardijamas kity mety skaicius)
(Senvaityté 2013a: 123). Buvo ir ilgesniy sveikinimy. Pavyzdziui, 1926 m. ,,Ryto*
redakcija Naujyjy mety proga sveikino skaitytojus, réméjus, prenumeratorius,
platintojus, bendradarbius, taip pat ,tautikajg ir katalikiSkaja Lietuva, ypac
kariuomene, taip pat studentijg, tautos dvasios vadus, siely ganytojus, mokytojus ir
kitus* (Nuosirdziai sveikiname [...] 1926: 1).

Neretai tame paciame puslapyje publikuotas neilgas straipsnis artéjancios
Sventés tema. Jame buvo sakomi linkéjimai, o aktualizuojant to meto politinés,
kultiirinés ir ekonominés visuomenés problemas apibendrinami pasibaige metai.
Pavyzdziui, XX a. 4-ajame deSimtmetyje kartojosi straipsniai pavadinimais ,,Naujy
Mety slenkst] perzengiant®, ,,Senuosius metus palydint®, ,,Naujy Mety angoje ir
pan. (Senvaityté 2013a: 123). Kartais straipsnj ir redakcijos sveikinimg pildavo
juodai-balta iliustracija Sventés tema: Kalédy proga — religine tematika, Naujyjy

mety proga — paveikslélis su tam tikra naujamete atributika (pvz. laikrodZiu ir pan.).
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Kadangi tarpukario laikra$¢iuose iliustracijos nebuvo gausios, toks atvaizdas
zymeédavo Sventiskajj numerio pobidj.

Retkarciais laikras¢iuose publikuotos politikos veikéjy bei oficialiy
valstybés atstovy sveikinimai §venciy proga. Kaip pastebi Senvaityté, juos pradéta
publikuoti nuo XX a. 4-ojo deSimtmecio (Senvaityteé 2013a: 123). Tai kalbos,
Naujyjy mety iSvakarése pasakytos prezidento Antano Smetonos (Sveiki sulauke
Naujyjy mety 1932: 1; Respublikos prezidento kalba 1933: 1), ministro pirmininko
Juozo Tubelio (Ministerio pirmininko Juozo Tiibelio kalba 1935: 1) ir kity. Minétos
kalbos dazniausiai buvo komunikuojamos jvairiomis medijomis: tiesiogine
transliacija per radijg ir kitg dieng — laikrasc¢iuose.

Biita ir ne ] skaitytojus adresuoty sveikinimy. Tokie tekstai turéjo ne
sveikinimo, o ataskaitos funkcija: juose vardijama, kas pasveikino tam tikrg oficialy
valdzios atstova ir kaip ] ta sveikinimg atsakyta. Tokius tekstus dazniausiai
publikuodavo ,,oficiozinio leidinio ,Lietuva® ir ji pakeitusio ,Lietuvos aido°
numeriuose (Senvaityté 2013a: 124). Laikrastis buvo pasitelkiamas kaip platforma
diplomatiniam linké&jimui komunikuoti ir vieSinti: sveikinimas $iuo atveju zyméjo
tam tikry diplomatiniy santykiy patvirtinimg bei jrodyma. Pavyzdziui, laikrastyje
,Lietuva®“ publikuotos Lietuvos prezidento Aleksandro Stulginskio gautos
sveikinimo telegramos nuo Estijos ir Latvijos prezidenty (Respublikos prezidento
pasveikinimai 1922: 1), prezidento Antano Smetonos sveikinimo telegramos
Latvijos, Estijos ir Suomijos prezidentams (Valstybés prezidento sveikinimo
telegramos 1935: 1) ir pan.

LaikrasCiuose bei Zzurnaluose publikuoti ir sveikinimai nuo jmoniy,
bendroviy bei kity organizacijy. Jie pasirodydavo ,beveik kiekvienos metinés
Sventeés, taip pat ir Kaledy™ (Senvaityt¢ 2013a: 118) bei Naujyjy mety proga.
Pavyzdziui, Konrado cukrainé sveikino savo klientus (Konrado cukrainé 1923: 1),
linksmy Kalédy Svenciy ir laimingy Naujyjy mety linkéjo Lietuvos tarptautinis
bankas (Lietuvos tarptautinis bankas 1924: 1), fabriko ,,Drobés“ valdyba sveikino
fabriko gaminiy vartotojus (Fabriko ,,Drobés“ valdyba 1932: 1), savo lankytojus
sveikino baras ,Pale-Ale” Kaune (,,Pale-Ale baras 1932: 1) ir pan. Tokie
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sveikinimai turéjo dvejopa funkcija: klientai buvo sveikinami §ventés proga, o kartu
buvo reklamuojamos tam tikros jmonés teikiamos paslaugos arba prekes.
Reklaminiai sveikinimai i$siskirdavo savo vizualiu pateikimu. DaZniausiai jie buvo
jréminami plona juoda linija, tuo atskiriant skelbimg nuo kity teksty, o kartais buvo
renkamasi rastelj imituojantj réma (Priedas Nr. 4). Nors bita sveikinimy abiejy
Svenliy proga, vis tik daugiau jy publikuota naujameciuose numeriuose, kartais
apjungiant abi Sventes.

Sovietinés Lietuvos periodingje spaudoje publikuoti sveikinimai apsiribojo
Naujyjy mety Svente. Jy biidavo jvairiuose leidiniuose — skirtuose tiek vyresniajai,
tiek jaunesniajai auditorijai. Paprastai tokie sveikinimai buvo publikuojami pirmame
Naujyjy mety numeryje.

Nuo pat pirmos soviety okupacijos iki Lietuvos nepriklausomybés atkiirimo
laikrastyje ,, Tiesa“ — oficialiame bei pagrindiniame to meto dienrastyje lietuviy kalba
—buvo publikuojami redakcijos sveikinimai Naujyjy mety proga. Pirmame puslapyje
vir§ antrastés dideliu Sriftu buvo spausdinami ,tradiciniais tapusiais Suokiai-
sveikinimai® (Senvaityté 2014a: 120). Kitaip negu tarpukariu, sveikinimas buvo
adresuotas ne laikrascio skaitytojams, o visiems ,,draugams. Dazniausiai kartota ta
pati sveikinimo formulé —,,Su Naujaisiais metais, draugai!“ arba ,,Su Naujais metais,
brangiis draugai*.

Kaip ir tarpukariu, pirmame puslapyje neretai publikuoti ir redakcijos
naujameciai  straipsniai. Pirmaisiais okupacijos deSimtmeciais jie turéjo
pavadinimus, Zymincius Sventés nukreiptuma j ateitj: ] naujas pergales 1947
metais® (1947), ,,Pirmyn j komunizmo pergale” (1955), ,,Uz dziaugsma, uz laime,
uz komunisting ateitji (1959) ir pan. Kaip galima nuspéti i§ pavadinimy,
straipsniuose buvo apzvelgiami praeity mety pasiekimai ir keliami tikslai naujiems
metams, dazniausiai siejami su ,,naujom pergalém‘ judant komunizmo link. Nors
vélesniuoju laikotarpiu socialistinio turinio persmelkty pavadinimy atsisakyta,
straipsniy turinys isliko panasus: ,raginta dirbti daugiau, geriau, efektyviau, nuolat

kalbama apie socialistinj lenktyniavimg* (Senvaityté 2014a: 120).
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Nuo XX a. 6-0jo deSimtmecio antros pusés ,,Tiesoje* pradéta publikuoti
»haujametinius sveikinimus tarybiniai liaudziai“. Taip sveikindavo oficialiis SSRS
atstovai — SSKP centro komitetas, SSRS ministry taryba ir SSRS Auksc¢iausiosios
Tarybos Prezidiumo pirmininkas. Tokie sveikinimai pasirodydavo kasmet iki
1984 m. imtinai. 1985 m. juos pakeit¢ SSKP Centro komiteto generalinio
sekretoriaus Michailo Gorbaciovo ,,naujametinis kreipimasis } tarybine liaudj®,
transliuotas ir per televizija’’. Be to, nuo 1960 m. iki Lietuvos nepriklausomybés
atkiirimo ,,Tiesoje* buvo skelbiami ir ,,naujametiniai sveikinimai Taryby Lietuvos
darbo zmonéms®“ nuo oficialiyjy Lietuvos SSR atstovy — Lietuvos KP centro
komiteto, Lietuvos SSR ministry tarybos ir Lietuvos SSR auksciausios Tarybos
prezidiumo. Tiek SSRS, tieck LSSR atstovy sveikinimy atveju, laikras¢iuose
publikuoti tekstai buvo paremti Naujyjy mety iSvakarése sakytomis kalbomis,
transliuotomis per radijg arba televizija.

Pastebétina, kad sveikinimus pildydavo didelés iliustracijos. Toks
vizualumo akcentavimas sudaro esminj skirtumg tarp sovietmecio ir tarpukario
Lietuvos laikras¢iy proginiy numeriy, kuriuose vizualiniy elementy paprastai buvo
maziau. Stalininio laikotarpio spaudoje Sios iliustracijos turéjo aiskiai iSreiksta
ideologinj kruvj ir prisidédavo prie asmenybés kulto propagavimo. Pavyzdziui,
1947 m. pirmame ,,Tiesos* numeryje pavaizduoti tautiniais drabuziais apsirenge
vyras ir moteris. Jie neSa véliava, kurios centre — Stalino portretas. Po
destalinizacijos asmenybés kulto elementus palaipsniui pakeité orientacija i
naujameciy atributy vaizdavima. Iliustracijose imta vaizduoti eglutes, snaiges,
laikrodj, kartais ir Senj Saltj. Sios figiiros neretai derintos su Vilniaus miesto
simboliais: XX a. 7-ajame deSimtmetyje beveik kiekviename pirmame mety
numeryje pasirodydavo Gedimino bokstas ir varpiné. Véliau naujametis diskursas
pradétas pildyti naujyjy mikrorajony statybos tematika. Taip mety kaitos simbolika
saistyta su pazangos bei miesto plétros idé¢jomis. Pavyzdziui, 1970 m. pirmame
numeryje vaizduojamas Senis Saltis, kurio dovany maiSe — statybiniai kranai, o

1976-1980 m. iliustracijose S$alia pazjstamy naujameciy atributy pasirodo

37 Pavienés SSRS valdZios atstovy naujametinés sveikinimo kalbos publikuotos ir ankséiau.
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daugiabuciai. Pana$i tendencija stebima ir 9-ajame deSimtmetyje: standartiniai
naujameciai simboliai derinami su senais ir naujais Vilniaus miesto pastatais.
1989 m. pirmasis ,,Tiesos“ numeris uZbaigia ideologizuoty atvaizdy tradicija. Cia
pasirodo prasminiu pozitiriu neutrali nuotrauka — Vilniaus miesto Pilies gatveé.

Siek tiek kitokie reikimés akcentai konstruoti vaikams ir jaunimui skirtuose
laikras€ivose: ,Lietuvos pionieriuje” (leistas 1946-1989 m.) ir ,,Komjaunimo
tiesoje (leistas 1940-1941 m., 1944-1989 m.). Jaunimui skirto laikras¢io
»Komjaunimo tiesa“ pirmojo puslapio turinys buvo panaSus j vyresnigja auditorijai
orientuoty ,,Tiesa“. Sveikinant ¢ia taip pat buvo kreipiamasi j visus ,,draugus* (pvz.
,»Su Naujais metais, draugai*), o pirmaisiais okupacijos deSimtmeciais publikuoti
redakcijos straipsniai turéjo komunizmo idéja tematizuojancius pavadinimus: ,,Miisy
ateitis — komunizmas® (1951) ir kiti. Siuos straipsnius-sveikinimus kartais pildydavo
neilgi Lietuvos Lenino komunistinio jaunimo sgjungos (LKJS) centro komiteto
naujameciai tekstai-sveikinimai (1963—1969 m.). ,,Komjaunimo Tiesoje* buvo
kartojami ir ,,Tiesoje* spausdinami oficialiy soviety valdzios atstovy sveikinimai.

Jaunesniojo amziaus skaitytojams skirto ,,Lietuvos pionieriaus® turinys
buvo kitoks. Laikrastis buvo gausiai iliustruotas, o atvaizdai pirmame puslapyje
neretai uzimdavo visg lapo plokStumg. Nors stalininiu laikotarpiu islaikytas
ideologinis akcentas — pagrindines iliustracijy figliras sudar¢ vaikai, egluté ir
Stalinas — véliau iliustracijy figiros pakito. ,,Lietuvos pionieriuje* atsirado gausybe
stebukliniy personazy: antropomorfizuotas Senis Besmegenis, nykstukai, kiskiai ir
kiti. Sios fantastinés figiiros neretai buvo derinamos su ideologiniais elementais.
Pavyzdziui, vaizduojant vaikus, eglute ir Senj Saltj, Salia galéjo pasirodyti ir
kosmonautikos temg aktualizuojancios raketos (1961, 1965 m.). Taciau analizuojant
iliustracijy visuma, vis délto galima teigti, kad buvo siekiama pabrézti ne socialistinj,
o Naujyjy mety Sventés stebuklingajj aspekta.

Kaip ir vyresniems skaitytojams skirtuose laikrasciuose, ,Lietuvos
pionieriaus” pirmojo naujy mety numerio tituliniame puslapyje buvo spausdinami
naujameciai sveikinimai-Stkiai. Taciau jie daznai buvo jkomponuojami j iliustracija

arba atspaudziami dekoratyvesniu, puosnesniu Sriftu. Sveikinimo adresatai nebuvo
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nurodomi — buvo linkima ,,linksmy Naujyjy mety“ (1966), ,,Laimingy naujyjy mety*
(1982) ir pan. Tik retkarciais adresaty laukas buvo siaurinamas iki tam tikros
demografinés grupés, pavyzdziui: ,,Su Naujais metais, pionieriai ir moksleiviai‘
(1950), ,,Su Naujais metais, brangiis berniukai ir mergaités* (1967) ir pan.

Vaikams skirtame ,,Lietuvos pionieriuje* nebuvo ilgyjy oficialiy soviety
valdzios atstovy sveikinimy. Vietoj jy sveikindavo Lietuvos LKJS CK sekretoré
(1961, 1964, 1971 ir kt.), ,,Lietuvos pionieriaus* redakcija (1977) ir kiti. Tokie
sveikinimai buvo pateikiami vaiky auditorijai pritaikyta forma, juos jkomponuojant
1 atvaizda. Pavyzdziui, 1964 m. Lietuvos LKJS CK sekretorés sveikinimas
pateikiamas ant rastelio, kurj skaitytojams rodo Senis Saltis. Norint pristatyti i§kart
daug sveikinimy, buvo pasitelkiama panasig strategija. 1960 m. pirmame puslapyje
vaizduojama, kaip Senis Saltis krato laiskus i§ maiSo (Priedas Nr. 3). Ant kiekvieno
lapo — ,ranka“ raSytas sveikinimas su paraSu ir sveikintojo nuotrauka. Sveikina
jvairtis ,,draugai“ — SSRS liaudies dailininkas, LSSR Auksciausios Tarybos
Prezidiumo pavaduotojas, statybininkas — socialistinio darbo didvyris, profesorius,
LSSR nusipelnusi mokytoja ir kiti. Senis Saltis ¢ia veikia kaip pastininkas,

pionieriams jteikiantis pavyzdingy soviety visuomenés atstovy sveikinimus.

4.3.2. Radijas ir televizija

Tarpukario Lietuvoje palaipsniui populiaréjo radijas. Nuo 1924 m. Lietuvos
pasto jstaigos privaloma tvarka registravo veikiancius radijo imtuvus, o 1926 m.
birzelio 12 d. nuo Vytauto kalno j eterj pirmg kartg nuskriejo lietuviski Saukiniai:
,»Alio, alio. Kalba Kaunas, Lietuva® (Blynaité, Kneitiené et al, 2016: 8, 9). Radijo
imtuvy skaicius spar¢iai augo — jei 1927 m. jregistruota 5670 vienety, 1932 m. jy
buvo jau dukart daugiau (Rimantas 1940, cit i§ Blynaité, Kneitiené et al, 2016: 33).
1935 m. Lietuvoje radijo klausési apie 100 tikst. Lietuvos gyventojy (Blynaité,
Kneitiené et al, 2016: 90).

Pastebétina, kad tarpukariu radijas atliko ne tik SvieCiamaja funkcija,
tapdamas vienu pagrindiniy informacijos S$altiniy — jis sietinas su buities

modern¢jimu ir naujo tipo, didelius informacijos srautus valdancios visuomenes
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formavimusi (Lakacauskaité-Kaminskiené 2011: 293), bet ir dalyvavo konstruojant
kalendoriniy $venciy diskursa. Per Kalédas ir Naujuosius metus buvo transliuojamos
jvairios proginés radijo programos. Jos buvo anonsuojamos periodinéje spaudoje:
1934-1936 m. Siam tikslui buvo leidziamas specialus zurnalas ,,Radijo savaité®,
radijo programas taip pat buvo galima rasti dienras¢io ,Lietuvos zinios*
paskutiniuose puslapiuose.

Per Kiicias ir Kalédas buvo transliuojami kalédiniai koncertai bei muzika.
Taip pat buta religinio turinio programy: per Kiicias eteryje skambéjo Berneliy
misios, o pirmaja Kaledy dieng — Sv. Misiy transliacija i§ Kauno bazilikos. Be
muzikiniy ir religinés tematikos transliacijy, buvo skaitomi literatiiros tekstai — 4-ojo
desimtmecio antroje puséje programose atsirado poezijos skaitymy bei vaidinimy.
Literatiiros ir jos kiiréjy pristatyma tarpukario Lietuvos radijo programoje tyrusi
Biruté Aviziniené teigia, kad ,,radijo eteryje skambéjo originaliy ir versty kiiriniy
iStraukos, rysSkéjo tendencija literatira eteriui atrinkti vadovaujantis taikomuoju
pobtidziu — atsizvelgiant j kalendorines ir valstybines $ventes. Pavyzdziui, 1933 m.
per Kucias galima buvo iSgirsti Selmos Lagerlof apsakymag ,,Kiiciy vakaras®
(Aviziniené 2021: 119).

Naujyjy mety iSvakaréms skirta radijo programa buvo panaSi. Eteryje
dominavo muzika: skambéjo patefono ploksteliy koncertai, klasikinés muzikos
koncertai ir pan. Atsirado ir tradicija tapusiy laidy. Nuo pat Lietuvos radijo veiklos
pradzios kasmet apie 19 val. 30 min. buvo transliuojama Dzuzepés Verdi opera
»lraviata®“ — pirmasis profesionaliojo lietuviy operos teatro pastatymas, publikai
pristatytas 1920 m. gruodzio 31 d. (Juodpusis n. d.).

Sveikinimai Kalédy ir Naujyjy mety proga radijo eteryje buvo transliuojami
gana retai. Tam tikra iSimtj sudaré¢ Naujyjy mety sutikimo prie Karo muziejaus
transliacija. Nuo 1933 iki 1938 m. jg buvo galima isgirsti kasmet gruodzio 31 d., apie
23 val. 30 min. Kaip minéta anksc€iau, Sio renginio metu kalbas sakydavo oficialts
valstybés atstovai. Pavyzdziui, 1938 m. kariuomenés $tabo Spaudos ir Svietimo
skyriaus vir§ininkas pulkininkas Sarauskas pasveikino ,,gausiai prie karo muziejaus

susirinkusius kaunieCius ir visus tuos, kurie Naujuosius metus sutinka prie radijo
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aparaty, tiek Lietuvoje, tick uz jos riby“ (Prie Karo muziejaus Naujuosius Metus
sutiko 15.000 kaunieciy 1938: 8). Radijas suteiké galimybe bendruomeniSkame
Naujyjy mety sutikime dalyvauti nuotoliniu biidu — jjungus radijo aparata, jis
tapdavo ir privataus Sventimo dalimi.

Sovietinéje Lietuvoje radijo vaidmuo nesumazéjo — 1962 m. sausio 1 d.
jrenginiy skaicius Lietuvoje vir$ijo pus¢ milijono, i§ jy beveik 40% buvo registruoti
kaimuose (Blynaité, Kneitien¢ et al, 2016: 266). 1975 metais radijo tasky skaicius
100 gyventojy sieke 7.8 vnt., 0 1985 m. — 11,3 vnt. (Lietuvos TSR rySiy ministerija
1985: be pag.). Radijo (o nuo 1959 m. — ir televizijos) programos buvo skelbiamos
laikrastyje ,,Tiesa®, taip pat nuo 1956 m. iki Lietuvos nepriklausomybés atkiirimo
leistame savaitrastyje ,,Kalba Vilnius®.

Naujyjy mety iSvakarése radijo eteryje dominavo proginés programos. Buvo
transliuojami klasikinés, estradinés, populiariosios muzikos koncertai, liaudies bei
jvairiy Soviety Sajungos respubliky muzika. Artéjant vidurnakciui, skambéjo
koncertai, kuriy pavadinimai pabrézdavo liminalyjj §ventés pobid;j: ,,paskutinysis
Senyjy mety koncertas” (Radijo programa 1957: 3), ,,palydint Senuosius metus‘
(Radijo programa 1960: 6), ,,Nauji metai ateina“ (Radijo programa 1963: 3), ,,Metai
geri““ (Radijo programa 1967: be pag.) ir pan. Po vidurnak¢io programose dominavo
Sokiy muzika bei jvairios muzikinés laidos, tokios kaip muzikinis reviu ,,Prie
eglutés® (Radijo programa 1965: 2), koncertas ,,Naujyjy mety naktj (Radijo
programa 1971: be pag.), muzikinis karnavalas (Radijo programa 1980: be pag.) ir
kiti.

Sovietmec¢iu buvo perimta tarpukario Lietuvos tradicija Naujyjy mety
vakara per radija transliuoti Verdi opera ,,Traviata“. Pirma kartg $i transliacija jvyko
1959 m. (Radijo programa 1959: 4) ir nuo to laiko, su retomis i§imtimis, buvo kasmet
kartojama tuo paciu metu — po 19 val. Transliacija vyko i$ Lietuvos SSR valstybinio
operos ir baleto teatro Vilniuje. Periodingje spaudoje buvo akcentuojama, kad Sis
., Iraviatos“ pastatymas laikytinas Lietuvos kultiiros paveldu. Pavyzdziui, 1975 m.
savaitrastyje ,,Kalba Vilnius* raSyta, kad 1920 m. gruodzio 31 d. — diena, kai Kauno

miesto teatre jvyko pirmasis Verdi operos , Traviata“ spektaklis — ,laikoma
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lietuvisko profesionalaus operos teatro gimimo diena“ (Radijo programa 1975: be
pag.). Toks reguliarus ,,Traviatos* transliavimas bei sprendimas pabrézti testinuma
su ankstesniu laikotarpiu gali buti vertinamas kaip Naujyjy mety tradicijos
perémimas ir jos integravimas j sovietiniy §ventés apeigy visuma.

Sovietmeciu populiaréjant televizijai, ji palaipsniui perémé dalj iki tol
radijui priklausiusio vaidmens. 1956 m. Vilniuje, S. Konarskio gatvéje, buvo
pastatytas televizijos bokstas, o 1957 m. jsteigta Vilniaus televizijos studija. Nuo
1960 m. atsirado techniné galimybé programas perduoti | Maskva ir gauti jas iS ten
(Blynaite, Kneitiené ir kt. 2016: 266). 1975 m. transliuota pirmoji spalvota laida, o
1981 m. pradéjo veikti naujoji Vilniaus radijo ir televizijos perdavimo stotis
Karoliniskése (Peciuliené 2017: be pag.). Televizoriy skaicius Lietuvoje taip pat
nuolat augo. Pirmieji buvo uzregistruoti 1955 m., o 1962 m. jy skaicius jau virsijo
35 tukst., taciau tik apie 2 tokst. jy buvo kaimo vietovése (Blynaité, Kneitiené ir kt.
2016: 266). Véliau televizoriy paplitimas didéjo, atsirado ir spalvotieji televizoriai
(Peciuliené 2017: be pag.). 1985 m. Lietuvos SSR teritorijoje buvo galima matyti
tris televizijos programas: I sajunging, Il sgjungine ir respubliking (Lietuvos TSR
rySiy ministerija 1985: be pag.).

Kaip pastebi soviety televizijg tyrusi Christine Elaine Evans, radijas ir
televizija atliko svarby vaidmenj Naujyjy mety apeigose — pirmiausia todél, kad Sie
prietaisai bitini tiksliam laikui suzinoti. Tac¢iau Naujyjy mety kontekste televizija
svarbi ir dél kitos priezasties: Naujyjy mety sutikimas prie televizoriaus ekrano gali
biti suprantamas kaip apeiga, papildanti Seimos Sventg nauju — valstybés aparato
patvirtintu — turiniu. Tg suprato ir soviety ideologai. 1960 m. buvo priimtas SSKP
CK nutarimas ,,D¢l tolimesnio soviety televizijos vystymosi®, kurj paskatino sparciai
auganti televizijos auditorija. Nutarime pabrézta, kad ,.televizija atveria platy naujy
galimybiy lauka®, ypa¢ kasdieniam politiniam, kultliriniam ir estetiniam gyventojy
aukléjimui. Televizija leido pasiekti jvairias gyventojy grupes, tarp jy ir tas, kurias
sovietiné propaganda tradiciS$kai pasiekdavo sunkiau: darbininkus, kolukiecius,
gyventojus atokiuose regionuose, kur komunisty partijos agitatoriai buvo reti ir

menkai parengti. Taip pat — pagyvenusius zmones bei nejgaliuosius, kadangi jy
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nepasiekdavo darbovietése skleidziama soviety agitacija (Evans 2016: 56). Minétas
nutarimas zyméjo televizijos programy plétra ir jy sistemingg naudojimag
ideologiniams tikslams, kartu ir didesnj televizijos laidy jtraukima j Naujyjy mety
Sventés apeiginj lauka.

Anot Evans, XX a. 7-ajame deSimtmetyje Naujieji metai tapo svarbiausia
data sovietinés televizijos kalendoriuje (Evans 2016: 104). Naujyjy mety vakara
respublikinéje televizijoje dominavo muzikinis turinys — koncertai ir panasios laidos.
Jas papildydavo nemuzikinio pobiidzio programos. Tarp jy — mety jvykius
apzvelgiancios laidos, taip pat groziniy filmy premjeros. Nors Naujyjy mety vakara
rodytos respublikinés televizijos laidos, artéjant vidurnak¢iui eteryje dominuodavo
retransliacijos i§ Maskvos. Panasiai kaip ir radijo atveju, muzikinés programos tesési
ir po vidurnakcio, o nuo 8-o0jo deSimtmecio pabaigos jos biidavo transliuojamos iki
5 val. ryto. Sventinio transliacijy bloko pabaiga daZnai Zyméjo ,,uZsienio estrados
artisty* pasirodymas (pvz. Televizijos programa 1984: 9). Naujyjy mety programy
struktiira ir turinio pobudis iSliko gana pastoviis: nuo XX a. 7-ojo deSimtmecio
vidurio iki Lietuvos nepriklausomybés atkiirimo jis kito nezymiai.

Isskirting vieta naujametéje televizijos programoje uzémé laida ,,Zydrasis
ziburélis“, pirmg karta transliuota 1962 m. (Evans 2016: 100). Pavadinimo
pasirinkima 1émé zydras juodai-balty televizoriy atspalvis. Nuo to laiko laida buvo
rodoma kasmet — ir per centring, ir respubliking Lietuvos televizijos programas, o
nuo 1970 m. transliuota ne Naujyjy mety iSvakarése, o naktj. XX a. 9-ojo
desimtmecio antroje puséje ,,Ziburélj“ pakeité po vidurnakéio rodomi naujamediai
koncertai. Kaip pastebi Evans, ,Zydrasis ziburélis“ turéjo savus ritualinius ir
liminalius elementus, o zitirovus jtraukiantis turinys teiké alternatyva hierarchinei
Soviety visuomenés reprezentacijai televizijoje (Evans 2016: 99). ,Zydrasis
ziburelis“ buvo pramoginio pobiidzio laida, kurios veiksmas vyko ,kavingje* —
laidos sveciai sédéjo uz staliuky. Nors ,,kavinés* lankytojai buvo jvairis, akcenta
sudaré ,kirybiné inteligentija®“. Laidos metu vykdavo pokalbiai su sveciais,
muzikiniai bei humoristiniai pasirodymai. Nors laikui bégant laidos turinys kito, jos

esmé isliko ta pati: ,,Ziburélio a§j sudaré naujameciai sveikinimai ir linkéjimai nuo
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,kavinés“ sveéiy televizijos zitirovams. Pastarieji susirinkdavo prie §ventiniy staly,
veidrodigkai atspindinéiy staliukus laidos ,.kavinéje* (Evans 2016: 104). Si sasaja
iSryskéjo 7-ojo deSimtmecio pabaigoje, kai laidoje pradéta rodyti apsilankymus pas
nusipelniusius darbininkus ir menininkus — jie buvo filmuojami Seimos rate, susédg
prie gausiai nukrauty $ventiniy staly. Kita svarby laidos elementa sudaré dovanos,
kuriy funkcija perémé muzikiniai pasirodymai. Kartais §i funkcija buvo nurodoma
eksplicitiskai: pavyzdziui, vieno humoristinio pasirodymo metu atidarius po eglute
padéta dovang paaiSkéjo, kad joje yra dviejy muzikos kiiriniy jrasai (Evans 2016:
105).

Soviety Rusijoje per radija, o véliau ir per televizija, buvo transliuojami
oficialiy valstybés atstovy naujameciai sveikinimai ,,taryby liaudziai“. Pirma kartg
tokio pobtdzio sveikinimas per radija nuskambéjo 1941 m. gruodzio 31 d. vakare —
sveikino SSRS Auksciausiosios Tarybos Prezidiumo pirmininkas Michailas
Kalininas. Po Kalinino mirties 1946 m. sveikinimy tradicija buvo nutraukta ir
atnaujinta tik 1953 m., kai per radija naujametj sveikinimg pasaké SSRS
Auksciausiosios Tarybos Prezidiumo pirmininkas Klimentas Vorosilovas. Nuo
1956 m. sveikinimy forma pasikeité — jie nustojo biti asmeniski ir buvo sakomi
SSKP Centro Komiteto, Auks¢iausiosios Tarybos ir SSRS Ministry Tarybos vardu.
Tokia sveikinimo forma isliko iki XX a. 8-0jo deSimtmecio pradzios (Guryanov,
Shatilo 2019: 56-57). Kasmetinio naujamecio sveikinimo per televizijg tradicijos
pradininku laikomas SSKP generalinis sekretorius Leonidas Breznevas, kurio
sveikinimas pirma kartg buvo transliuotas 1971 m. (Guryanov, Shatilo 2019: 57-58).
1972 m. televizijos Zitirovus pasveikino SSRS Auksciausiosios Tarybos Prezidiumo
pirmininkas Nikolajus Podgornas, 0 1973 m. — SSRS Ministry Tarybos pirmininkas
Aleksejus Kosyginas. Nuo 1979 m. naujametis sveikinimas SSKP Centro Komiteto,
Auks¢iausiosios Tarybos ir SSRS Ministry Tarybos vardu buvo skaitomas ,,Zydrojo
ziburélio“ vedéjo Igorio Kirilovo. 1982 m. S§ias pareigas perémé SSRS
Auksciausiosios Tarybos Prezidiumo pirmininko pirmasis pavaduotojas Vasilijus
Kuznecovas, o po trijy mety pertraukos — 1985 m. — naujamet] sveikinima pratgsé

SSKP generalinis sekretorius Michailas Gorbaciovas. Skirtingai nei sveiking
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ankséiau, jis kreipési j ziirovus ne i§ Ostankino televizijos studijos, bet i§ savo
kabineto Kremliuje — tokia forma buvo islaikyta iki pat Soviety Sajungos pabaigos
(Guryanov, Shatilo 2019: 58).

Tokie oficialiy SSRS atstovy sveikinimai buvo transliuojami ir Lietuvoje’®.
Nuo 1958 m. savaitrastyje ,,Kalba Vilnius* pradéta anonsuoti, kad gruodzio 31 d.,
likus 10-15 minuciy iki vidurnak¢io per radija vyks ,transliacija i§ Maskvos*
(Radijo programa 1958: 4). Dazniausiai nebuvo tikslinama, kas konkreciai tuo metu
bus sakoma — buvo minimas tik pats transliacijos faktas. Naujameciy sveikinimy
anonsai savo standarting forma jgavo 7-ojo deSimtmecio viduryje. Nuo 1964 m.
radijo ,.transliacijg i§ Maskvos‘ pradéta vadinti ,,Su Naujais metais, draugai* (Radijo
programa 1964: be pag.) arba tiesiog ,,Su Naujaisiais!“ (Radijo programa 1969: be
pag.)*. Tiek radijo, tiek televizijos programy atveju dazniausiai nebuvo jvardijama,
kas tiksliai sveikins, o vietoj to apibréziamas sveikinimo adresatas — ,,draugai®,
Htarybiné liaudis®. Paskutinis toks ,,sveikinimas tarybinei liaudziai“ per radija
transliuotas 1988 m. (Radijo programa 1988: be pag.), o 1989 m. gruodzio 31 d. per
radijg jau skambg¢jo ,,Sveikinimas Lietuvos Zzmonéms* (Radijo programa 1989: be
pag.). Televizijos sveikinimo retransliacija i§ Maskvos iSliko vieneriais metais
ilgiau, iki 1989 m.

Kaip ir periodinés spaudos atveju, Naujyjy mety proga Lietuvoje per radija
bei televizija sveikino ir oficialiis LSSR atstovai. Jy kreipimaisi buvo transliuojami
anksCiau nei bendrasajunginiai — dazniausiai likus valandai iki vidurnak¢io. Nuo
1967 m. iki 1988 m. gruodzio 31 d. 23 val. per radija kasmet buvo sakomas trumpas,
mazdaug penkiy minuciy trukmés ,naujametinis sveikinimas®“ (pvz. Radijo

programa 1967: be pag.) arba ,,sveikinimas Taryby Lietuvos darbo Zzmonéms* (pvz.

38 Pazymétina, kad tyrimo metu kalbinti pateikéjai nepaminéjo né vienos Siame skyriuje
aptartos sveikinimo formos — tikétina, dél to, kad visuotinis, Ziniasklaida transliuojamas
sveikinimas nebuvo suvokiamas kaip privaciy sveikinimo praktiky dalis. ISimtis —
naujametiné televizijos programa, kurios zitiréjima kai kurie pateikéjai laiké naujametiniy
apeigy dalimi.

3 Nuo 1972 m. per centring televizija (Televizijos programa 1972: be pag.) prie$ oficialiy
SSRS atstovy sveikinima ,tarybinei liaudZiai buvo rodomas dokumentinis filmas ,,Salis
mana“. Jame buvo apibendrinami mety jvykiai bei pasiekimai ir kuriamas pakylétas, rimtas
tonas po filmo rodomam SSRS atstovy sveikinimui.
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Radijo programa 1974: be pag.). Jie buvo transliuojami ir per respubliking televizijg.
Nuo 1980 iki 1988 m. po 22 val., bet ne véliau kaip 23 val., ziirovams buvo rodomas
trumpas, apie 10 min. trukmés ,LKP CK, LTSR Auksciausiosios Tarybos
Prezidiumo ir Respublikos Vyriausybés sveikinimas* (pvz. Televizijos programa

1980: be pag.)*.

40 Pavieniy LSSR valdzios atstovy sveikinimy biita ir anks¢iau.
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5. KALEDINIAI IR NAUJAMECIAI SVEIKINIMO ATVIRUKAI
SOVIETINEJE LIETUVOJE: RAIDA, LEIDYBA, AVERSAI

5.1. Atsiradimas ir raida

Sveikinimas atvirukais — tai tarpininkaujamojo sveikinimo forma, kuriai
vykti reikalingas specifinis medziaginis objektas — sveikinimo atvirukas.
Medziaginiy objekty mainai sveikinant néra XX a. naujové. XV a. egzistavo
savotiski Siuolaikiniy atviruky pirmtakai — mazos kortelés su medzio raiZiniais ir
humoristinémis iliustracijomis. Pavyzdziui, iSliko 1480 m. Niurnberge sukurta
kortelé su palinkéjimu ,,Laimingy Naujyjy Mety“, o 1653 m. Paryziuje buvo
suorganizuota pirmoji ,,mazoji pasto tarnyba“ (pranc. La petite poste), kurios
uzduotis buvo pristatyti laiskus miesto ribose (Leclerc 1986, cit. i§ Zaucha 1993: 67).
Simtme¢iu véliau, 1777 m. leidinyje ,,Almanach de la petite poste de Paris®
pateikiama informacija, kad $iuo pastu buvo siunciamos graviruotos kortelés, daznai
su tekstu, skirtos sveikinimams ir linkéjimams perduoti (Leclerc 1986, cit. i§ Zaucha
1993: 67). XVII a. angliskai kalbanCiose Salyse naudotos kortelés su
humoristinémis ar lyrinémis iliustracijomis, siun¢iamos vasario 14 d. -
Sv. Valentino dieng (Zaucha 1993: 67). Be to, sveikinimo atvirukui artima ir XIX a.
budinga korespondencijos forma — vizitinés kortelés.

Pirmuoju (kalédiniu) sveikinimo atviruku laikomas 1843 m. DidZiojoje
Britanijoje John‘o Callcott Horsley sukurtas ir 1000 egzemplioriy tirazu isleistas
atvirukas. Aversa sudaro triptichas, kurio centre vaizduojama Seimos Svente,
Sonuose — pagalbos vargsams scenos. Paveikslélis pildomas tekstu ,,Linksmy Kalédy
ir laimingy Naujyjy mety* (angl. A Merry Christmas and a Happy New Year to You)
(Greeting card 2024). Komerciniu mastu sveikinimo atviruky gamyba prasidéjo
1860 m. Didziojoje Britanijoje (Zakreski 2006: 120), o XIX a. pabaigoje sveikinimo
atvirukais paprotys paplito ir kitose Europos valstybése.

Pastebétina, kad reikSmingg vaidmenj populiarizuojant sveikinimo
atvirukais praktika atliko naujos pasto korespondencijos formos — atvirlaiskiy —

atsiradimas. Atvirlaiskis (angl. postcard) — pastu be voko siun¢iama kortelé trumpai
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zinutei uzrasyti. Pirmasis atvirlaiskis buvo iSleistas Austrijoje—Vengrijoje 1869 m.
Tai buvo zenklinis (markiruotas) atvirlaiSkis su wuzraSu vokieciy kalba
»Correspondenz Karte* ir vengry kalba ,Levelezosi (Sajauskas 2001: 29-30;
Zaucha 1993: 66; Postcard 2004). Kitais metais atvirlaiSkius j korespondencijos
apyvartg jtrauké Suomija, Sveicarija, DidZioji Britanija ir Vokietija, o véliau ir kitos
valstybeés (Sajauskas 2001: 29-30). Pirmuosius atvirlaisSkius galima buvo siysti tik
Salies, kurioje jos buvo ileistos, ribose. Siuntimo galimybés prapléstos tik 1875 m.,
kai metais anksCiau sukurtos Pasaulinés pasto sgjungos nutarimu leista tarptautiné
zenkliniy atvirlaiskiy korespondencija (Zaucha 1993: 69; Sajauskas 2001: 29-30).

Pirmieji atvirlaiSkiai neturéjo atvaizdo. Anot Zaucha, nors tiksli iliustruoty
atvirlaiskiy iSradimo data néra zinoma, galima teigti, kad jie atsirado tik po 1870 m.
(Zaucha 1993: 68). Atvaizdo jtraukimas zyméjo spartesnj sveikinimo atviruky
jtraukima j pasto apyvartg. Nors XIX a. antroje puséje sveikinimo atviruky leidybos
pirminais buvo Didzioji Britanija ir JAV (kur sveikinimo atviruky komerciné
gamyba suklestéjo 1870-yjy antroje puséje), nuo 1900 m. iki Pirmojo pasaulinio
karo sveikinimo atviruky verslas tapo vokie¢iy monopolija. Vokiski atvirukai buvo
pigesni, neretai iSleidziami be teksto (jis buvo atspaudziamas vietinése spaustuvése),
o tie patys atvaizdai buvo naudojami kelioms sveikinimo progoms (Greeting card
2024).

Atvirlaiskio puséms jvardyti jprasta vartoti terminus ,,recto® ir ,,verso*, kurie
zymi prieking ir galing kortelés puses. Taciau tai, kuri pusé suprantama kaip priekiné
ir galiné, su laiku keitési. Pirmaisiais atvirlaiskio deSimtmeciais prieking — ,,recto* —
pus¢ Zyméjo vieta adresui uzraSyti, atspausdintas pasto zenklas ir kiti Zenklinimo
atributai (objekto pavadinimas ir kt.). LaiSkui buvo skiriama galiné — ,,verso* — puse¢,
kurioje pasto Zenklo nebuvo (Sajauskas 2001: 29-30). Rasyti asmening Zinut¢ adreso
ir pasto Zenklo puséje buvo draudziama. Taciau atvirlaiSkyje pradéjus spausdinti
atvaizda, vietos korespondencijai prad¢jo trukti, tad atvaizdas arba jo krastai vis
dazniau buvo uzdengiami tekstu. Sia problema pastebéje leidéjai pradéjo kurti
atviruky atvaizdus su vadinamuoju ,langeliu®, j kurj buvo galima jrasyti trumpg

tekstg (Zaucha 1993: 70), o XIX—XX a. sandiiroje korespondencijos draudimas pasto
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zenklo puséje daugelyje valstybiy buvo pasalintas (Postcard 2024). 1902 m.
Didziosios Britanijos jvesta ir netrukus kity Saliy perimta*! ir kita naujové: perpus
padalinta pasto zenklo pusé (Priedas Nr. 5). Kairioji pusé¢ buvo skirta
korespondencijai, desinioji — adresui uzrasyti. Sios naujovés pakeité tai, kas buvo
laikoma priekine (,,recto’) ir galine (,,verso) puse. Nuo S§iol priekine vadinama
atvaizdo pusé, o galine — asmeninés zinutés, adreso ir pasto zenklo pusé (Cure 2018:
20).

Atvirlaiskiy (o kartu ir sveikinimo atviruky) populiarumas nuolat augo.
Minéta atvirlaiSkiy naujoveé — reverso padalijimas perpus — Zymi jy ,,Aukso amziaus*
pradzig (1902-1914 m.). Europa buvo ,uztvindyta“ iliustruotais atvirlaiskiais, o
Siam reiskiniui apibudinti spauda naudojo ,,potvynio®, ,,gripo® ir ,,maro‘ metaforas
(Rogan 2005: 4). Bjarne Rogan teigimu, tokj iliustruoto atvirlaiskio populiarumag
lémé jam skiriamy funkcijy jvairové. Atvirlaiskis buvo daugeliui jperkama
komunikacijos priemoné, kuri tenkino vizualiyjy objekty paklausg®, veiké kaip
suvenyras ir kolekcionavimo objektas (Rogan 2005: 4-5). Atvirlaiskiy ,,Aukso
amziaus® pabaiga siejama su Pirmojo pasaulinio karo pasekmémis. Po karo, dél
popieriaus brangimo ir vis didéjanc¢iy spausdinimo iSlaidy, atvirlaiskiai tapo per
brangiis masinei prekybai, o visuotinis pa$to mokes¢iy didinimas nepagerino

situacijos (Zaucha 1993: 70).
5.2. Sveikinimo atvirukai tarpukario Lietuvoje

Naujo korespondencijos tipo — iliustruoto atvirlaiSkio — mada neaplenke ir
dabartinés Lietuvos teritorijos. Dainiaus Juneviciaus teigimu, Rusijos imperijoje,
privatiems asmenims atvirlaiSkius spausdinti leista tik 1894 m. Pirmieji atvirlaiskiai
leisti su miesty vaizdais. Nors tiksliy duomeny apie jy leidybos aplinkybes néra, XIX
a. pabaigoje jau buvo atvirlaiskiy su Vilniaus, Klaipédos, Silutés, Virbalio ir Kybarty

41 Rusijos Imperijoje, kuriai priklausé ir didZioji dalis dabartinés Lietuvos teritorijos, pasto
zenklo pusé perpus pradéta dalinti nuo 1905 m.
4 XX a. pradzioje spalvoti paveiksléliai buvo reti ir brangiis. Atvirlaiskiai uzpildé $ig spraga,
nes buvo prieinami daugeliui Zzmoniy ir pasizyméjo didele atvaizdy jvairove (Rogan 1999,
cit. i$ Rogan 2005: 4-5).
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vaizdais (Junevicius 2000: 1). Vilniaus vaizdus atvirukuose vienas pirmyjy pradéjo
leisti K. Rio XIX a. paskutiniame deSimtmetyje, 1904 m. panaSiy atvirlaiskiy isleido
M. Grodzenskis bei J. M. HirSovskis. Rusijos imperijoje panaikinus draudima
spausdinti lietuviSkus tekstus lotyniSkomis raidémis, pasirodé atvirlaiskiai su
lietuviskais uzraSais. Jie buvo iSleisti Maskvoje, Krokuvoje, VarSuvoje bei
Peterburge. Vilniuje pirmasis tokius atvirlaiskius iSleido Petras VileiSis 1905 m.
(Junevicius 2000: 2).

Atviruky Zinovo Petro Kaminsko teigimu, tradicija siysti kalédinius
sveikinimo atvirukus Lietuvoje atsirado XIX ir XX a. sandiiroje (Kaminskas 2019a:
4). Jau 1904 m. ,,Vilniaus ziniy“ laikraStyje publikuotas skelbimas apie tai, kad
»Vilniaus ziniy“ knygyne galima nusipirkti ,,atvirus laiSkelius su pasveikinimais
Kalédoms ir Naujiems metais“ (,,Vilniaus ziniy“ knygyno reklama 1904: 4). Pasiila
nemazgjo ir tarpukariu. Pavyzdziui, 1925 m. ,Ryto* laikrastyje matyti panasaus
pobidZio reklama — informuojama, kad ,,Sv. Kazimiero draugijos knygynuose
Kalédy Sventémis ir Naujiems metams gautas didelis transportas jvairiausiy
atviru¢iy“ (Sv. Kazimiero draugijos knygyny reklama 1925: 10), o 1929 m.
laikrastyje ,,Lietuvos aidas“ kalédinius atvirukus jsigyti siiilé ,,Spaudos fondo*
knygynas (,,Spaudos fondo* knygyno reklama 1929: 3).

Dazniausiai knygynai pirkdavo uzsienyje, didziosiose spaustuvése
pagamintus atvirukus (Vokietijoje, Pranciizijoje ir kt.). Kaminskas mini, kad Siy
»atviruky kampuose matosi leidéjy logotipai, spaudos varianty, kartais ir tirazy
duomenys, rodantys, kad Vakaruose jie buvo spausdinami ir pardavin¢jami
masiskai* (Kaminskas 2019a: 4; Kaminskas 2019b: 6). Jy jvairové buvo labai didele,
tad ,,kiekvienoje kolekcijoje galima surasti analogisky su jvairiomis vaizdy ir teksty
skirtybémis* (Kaminskas 2019a: 4). Lietuviskas tekstas galéjo biiti jspaudziamas
uzsienyje, ,,ant turéty spaudos kliSiy pridedant tik lietuviskus sveikinimo tekstus*
(Kaminskas 2019a: 4; Rimkus 2019: 6), arba Lietuvos spaustuvése (Kaminskas
2019b: 6). Lyginant su Vakaruose naudoty atviruky gausa, Lietuvoje iSleisty
kalédiniy ir naujameciy atviruky buvo Zymiai maziau, o kiekvienas egzempliorius

yra kolekciné vertybé. Svarstydamas apie priezastis, Kaminskas mini mazg zmoniy
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raStinguma ir meniniy atviruky paklausg (Kaminskas 2019a: 4, Kaminskas 2019b:
4). Tarpukariu kalédinius atvirukus leido Kostas Cerpininkas (Siauliuose 1926 m.),
kalediniy ir naujameéiy atviruky Siauliuose i§leido ir knygy leidéjas, knygyno
,Lietuva® savininkas Liudvikas Jakavicius (Kaminskas 2019a: 4). Naciy Vokietijos
okupacijos laikotarpiu Siauliy knygyno ,Ziedas“ savininkas Feliksas Maskvytis
»Astros” spaustuvéje iSspausdino kalédiniy atviruky serija be leidéjo duomeny
(Kaminskas 2019a: 4, Kaminskas 2019b: 4).

Tarpukario Lietuvoje naudoti sveikinimo atvirukai buvo skirtingy dydziy:
,,huo vizitinés kortelés [dar vadinamos dovany atviruku** — E. A.] iki pasto voko,
kuriame jis gali tilpti“ (Rimkus 2019: 6). Buta dvigubai ir keturgubai sulankstyty
atviruky, naudoty platesniems jrasams ir laiSkams. Atvirlaiskio formato sveikinimo
atvirukai buvo siun¢iami reverse uzrasius adresg ir priklijavus pasto Zenklg. Visus

kitus atvirukus siysti buvo galima tik vokuose.

5.3. Sveikinimo atvirukai sovietinéje Lietuvoje

Sovietinés okupacijos metu atvirukai ir toliau buvo naudojami. Sovietinéje
Rusijoje atviruky leidyba prasidéjo XX a. 3-o0jo deSimtmecio pradzioje. Nuo 1924 m.
Valstybinés leidyklos dailés skyrius (rus. Hzocekmop [ocyoapcmeennozo
uzoamenvcmea) pradéjo masiskai leisti iliustruotus ir miesty vaizdy atvirukus, o nuo
1925 m. jvairlis muziejai leido atvirukus su jy saugomy meno kiriniy
reprodukcijomis. Atviruky leidyba tesési ir Antrojo pasaulinio karo metu (Sambur
2014: 14-15). To laikotarpio produkcija atliko ne tik komunikacing, bet ir
propaganding funkcija, kadangi atvirukuose buvo atspaudziami agitaciniai,
socialiniai-politiniai ir kiti tekstai (Vikulova, Piatnickaja 2017: 161). Centralizuota
sveikinimo atviruky leidyba Rusijos SFSR prasidéjo XX a. 6-ajame deSimtmetyje
(Sambur 2014: 14-15). Nors atvirukus leido jvairios valstybés institucijos (pvz.
leidykla ,,M300pa3zutenproe uckyccTBo® (trumpai — ,,MUISOI'M3%) ir kiti), vis tik

4 ,,Dovany atvirukas — iliustruota, dvigubai ar dar mazesné uz standartinj atviruka, kortelé,
skirta dovanotojo jrasams prie dovanos* (Slivinskas 2001: 6).
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atviruky leidybos monopoliste iki pat 9-ojo deSimtmecio pabaigos tapo SSRS Rysiy
ministerija, atvirukus leidusi daugiatiikstantiniais, neretai ir milijoniniais tirazais.

Dailininky, gebanciy dirbti su mazo formato taikomosios grafikos darbais,
dalyvavimas kuriant atvirukus, taip pat teigiami pokyciai poligrafinéje spaudoje
praplété atviruky funkciniy galimybiy spektra. Todél jau iki 7-ojo deSimtmecio
pradzios soviety Rusijoje susiformavo teminis atviruky laukas ir ,.kiSeninio* plakato
ikonografiniai kanonai (Tkacenko 2017: 53). Atviruky jvairové buvo plati: nuo
proginiy sveikinimy iki humoristiniy ir net dokumentiniy, lydimy mokslo
populiarinimo teksty. Atsirado ir naujy sveikinimy progy — santuokos, vaiko gimimo
ir kity (Vikulova, Piatnickaja 2017: 161), tac¢iau didZiausiais tirazais buvo leidziami
biitent naujameciai sveikinimo atvirukai (Sambur 2014: 14-15).

Antrosios sovietinés okupacijos metu atviruky leidyba Lietuvoje atitiko
sovietinés Rusijos tendencijas. Taciau biita ir vietinio konteksto nulemty skirtumy.
Menotyrininkés Eglés JaSkuinienés, iStyrusios Lietuvos taikomosios fotografijos
procesus sovietinéje Lietuvoje, teigimu, po antrojo pasaulinio karo atviruky rinka
Lietuvoje reikéjo formuoti i$ naujo, pirmiausia rekonstruojant poligrafing bazg ir
organizuojant ,,sovieting” leidyba. Daugelis buvusios nepriklausomos Lietuvos
gyventojy, dirbusiy fotografijos bei poligrafijos srityje, i8vyko | Vakarus, tad
specialisty Sioje srityje beveik neliko. Tyréjos teigimu, proginiy atviruky pasitla
pradéta formuoti remiantis Rusijos jmoniy, veikusiy pagal arteliy principa,
materialia baze. Sios jmonés gamino universalaus pobiidZio sveikinimus Lietuvai ir
kitoms Baltijos respublikoms. Vienas is jy —,,reljefiniai* atvirukai. Taip jie vadinami
dél spaudos ypatumo: ,,ploksc¢ioji spauda derinama su piesinj atkartojanciu bespalviu
giliaspaudés reljefu. Paprastai jie buvo atverciami, skirti siysti voke. Tokius
atvirukus uzsakydavo visuomeninés-kultiirinés organizacijos (pvz. LSSR teatro
draugija, LSSR ,,Zinijos“ draugija, DOSAAF208 ir kt.), o spaudé Rostovo prie Dono
(Rusijos SFSR), Pinsko (Baltarusijos SSR) ir Rygos (Latvijos SSR) spaustuvés. Siy
spaustuviy produkcija paprastai buvo skirta kelioms sovietinéms respublikoms, o
konkrecios Salies uzsakovui jie buvo pritaikomi uzdéjus uzrasg tam tikra kalba

(Jasktiniené 2010: 69, 70).
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,Reljefiniai“ atvirukai buvo pritaikyti skirtingiems poreikiams: be
valstybines Sventes minéti skirty atviruky, taip pat buvo universalios paskirties
sveikinimy bei suvenyriniy atviruky. Pastarieji atpazjstami pagal tipinj teksta —
pavyzdziui, ,,Linkéjimai i§ Vilniaus* (rus. /lpusem u3z Bunvuioca). Atviruko aversas
skirdavosi priklausomai nuo sveikinimo progos. Naujameciams atvirukams biidingi
du averso variantai. Pirmuoju atveju buvo pasitelkiama standartinius naujamecius
vaizdinius — eglute, laikrod; ir pan. (Priedas Nr. 5), o antruoju j nedidel;j giliaspaudés
rémelj buvo jklijuojama juodai balta nuotrauka. Jos tematika jvairavo nuo Ziemos

gamtovaizdzio iki atpazjstamy Vilniaus miesto statiniy (Priedas Nr. 6).

| Nw,fa;s;.a;s

/

”
Metais!

Pav. 5. Naujametis atvirukas. Leid. Lietuvos teatro draugija, TZD spaustuve, tirazas 50

tukst., leidybos metai — 1959 m. arba anksciau.

Be reljefiniy atviruky, Lietuvos teatro draugija neilgai (6-0jo deSimtmecio
pabaigoje — 7-o0jo pradzioje) leido ir fotografinius sveikinimo atvirukus. Jie buvo
leidziami skirtingomis progomis: Naujyjy mety, Geguzés 1-osios, universalaus
pobuidzio sveikinimams. Bita formaty jvairovés — standartiniai atvirlaiSkiai arba
nedideli, pailgo formato, voke siun¢iami atvirukai. Pastaryjy kokybé nebuvo auksta.
Atvaizdai buvo ,,numuilinti, atspausdinti ant fotografinio popieriaus, neretai
nelygiai nukirptomis pakrastémis. Tikétina, kad kartais jie kurti perfotografuojant
ankstesng Lietuvos teatro draugijos arba kitokig produkcija (Pav. 5). Nepaisant
prastos kokybés, Sie atvirukai buvo spausdinami deSimties tiikstanéiy tirazais ir

prieinami oficialioje prekyboje.
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5.3.1. Centralizuota atviruky leidyba
Leidyklos, planavimas, uZsakymai

Sekant Rusijos SFSR pavyzdziu, 6-ojo deSimtmecio antroje puséje
valstybiné atviruky leidyba Lietuvos SSR palaipsniui stabilizuota. Centralizuota
atviruky gamyba sovietingje Lietuvoje siejama su trimis institucijomis: ,,Minties*
leidykla, ,,Vaizdo* leidykla ir LSSR dailés fondu.

Leidykla ,,Mintis*“ buvo pagrindiné institucija, atsakinga uz sveikinimo
atviruky leidyba. Si 1945 m. jkurta leidykla leido politing, visuomening, moksling
literatiira, vadovélius specialiosioms, specialiosioms vidurinéms ir aukStosioms
mokykloms, kalendorius, zodynus, plakatus bei atvirukus (LCVA, Fondo R-392
pazyma). ,,Minties“ leidyklos gaminamus atvirukus buvo galima pirkti spaudos
platinimo vietose: pasto skyriuose, ,,Sgjunginés spaudos‘ kioskuose, knygynuose.

Sveikinimo ir kitus atvirukus leido ir 1945 m. jkurtam LSSR Dailés fondui
pavaldus ,Dailés* kombinatas. Atvirukai buvo leidziami Apipavidalinimo ir
kiirybiniy darby cechuose (Darguzait¢ 2020: 19). Juose ,,buvo rengiami muziejy,
parody ekspozicijy, $ventiniy renginiy, vaizdinés agitacijos projektai, taip pat
»grafikos projektai spaudai — ekspoziciniai, darbo apsaugos plakatai, etiketés,
sveikinimai, garbés, padékos rastai, kvietimai* (Darguzaité 2020: 20). Atvirukai
sudaré nedidele cecho produkcijos dalj. Pastaroji buvo realizuojama ,,Dailés" fondui
priklausanciose parduotuvése (Darguzaiteé 2020: 15). Be pardavimui ,,Dailés*
parduotuvése skirty atviruky, jy ,Dailés kombinatui uzsakydavo ir jvairios
institucijos. Pavyzdziui, 1966 m. Lietuvos SSR televizijos ir Radijo komitetas
pateiké uzsakyma naujamecCiam sveikinimo atvirukui, kurj atliko dailininké S.
Deltuviené*. Cia pat LSSR Rysiy ministerijos uZsakymu buvo spausdinamos ir
sveikinimo telegramos®.

Sveikinimo atvirukus mazesniu mastu taip pat leido 1945 m. jsteigta

leidykla ,,Vaga“. Ji leido originalig ir versting grozing literatiirg, mening publicistika,

“LLMA, f. 350, ap. 1,b. 302, 1. 8.
“LLMA, f. 350, ap. 1, b. 191, 1. 68; LLMA, f. 350, ap. 1, b. 225,1. 178.
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literatiros mokslo ir kritikos, dailétyros, enciklopedinius leidinius, tautosakos
rinkinius, dailés albumus, rastus (LLMA, Fondo Nr. 23 pazyma). Taip pat buvo
leidziami ir atvirukai, daugiausia — jvairts atviruky komplektai, tapybos darby
reprodukcijos. Pastarieji buvo leidziami kaip antraeilé produkcija prie aplanky ir
albumy (Gedminas 1967: 60).

Planai. ,Minties* leidykloje sveikinimo atvirukai buvo leidziami pagal
gamybos-finansinius planus, kuriuose be kity leidiniy, buvo pristatomi ir atviruky
leidimo planai. Anot Alberto Gursko, nuo XX a. 7-0jo deSimtmecio pabaigos kiirusio
atvirukus ,,Minties* leidyklai, atviruky reikédavo pagrindinéms mety Sventéms:
»Naujyjy mety, Moters dienos progai, Geguzés pirmosios progai galbiit. Bet
daugiausiai vis tick buvo tie naujametiniai®.

Tirazai. Atviruky tirazai jvairavo. Kaip pastebi Jaskiiniené, ,lietuvisky
atviruky tirazas 7-ajame deSimtmetyje atitinkamai augo nuo 50 000 iki 100 000, 8-
ajame deSimtmetyje pasiekdamas 200 000 vienety“ (JaSktiniené 2010: 71). Panasus
tirazai iSliko iki pat Lietuvos nepriklausomybés atkiirimo. Pastebétina, kad tai
nedidelis skaiCius palyginus su Rusijos SFSR produkcija, kurios ,,tirazas 7-ajame
desimtmetyje augo nuo 500 000 iki milijono, véliau, priklausomai nuo tematikos —
nuo keliy iki keliolikos milijony* (Jasktniené 2010: 71).

UZsakymai. Atviruko kirimo procesas prasidédavo nuo uzsakymo.
UZsakymai buvo teikiami dailininkams su nustatytu terminu. Ausra Petrauskaite,
nuo 1969 m. keturis metus iSdirbusi ,,Minties” leidykloje sveikinimo atviruky
uzsakove, prisimena, kad zinodama leidyklos atviruky poreikius, ji kreipdavosi i
dailininkus, sitilydama jiems priimti atviruko uzsakyma. Dailininky atranka vykdavo
pagal iSankstinj zinojima, kas galéty uzsakyma atlikti: kurianciy dailininky sarasas
nebuvo didelis, vienas kitag pazinodavo. Bronius LeonaviCius, ¢€jes vyriausiojo
dailininko pareigas ,,Minties* leidykloje 1969-1971 m. ir 1973—1975 m., prisimena:
»mes pazinojom tuos dailininkus visus. Pavyzdziui, kviesdavo mus recenzuoti
diplominiy darby, tai zinodavom, kas baigia, matydavom, kokio lygio. Originaliau
dirba — na, $itg reikia kviest™. Tokig uzsakymy strategija mini ir Albertas Gurskas.

Dailininko teigimu, jis pirmas Lietuvoje baigé Sriftisto specializacija ir buvo vienas
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nedaugelio dailininky, dirbusiy biitent su teksto grafine raiska. Patirt] priimant

atviruky uzsakymus Gurskas prisimena taip:

,.pats leidykloje nedirbau, a$ tik uzsakymus i§ leidyklos gaudavau. Kadangi mano
studentai dirbo leidyklose arba paZzjstami, tai uzsakydavo — Zzinodavo, kam uzsakyti.
Leidykloje dirbo miisy akademija baige. Jeigu iliustracijas, tai vienam duoda, o jei tokius

oficialius sveikinimus, tai man — zinodavo*.

Petrauskaités teigimu, dazniausiai dailininkai sutikdavo atlikti uzsakyma:
,»man rodos, kad atsisakydavo tik tas, kuris galvojo, kad jo, taip sakant, pozicija yra
aukstesné negu Cia atvirukus dirbti“. Dailininko sprendima priimti uzsakyma lémé ir
honoraras — dailininkai ,,dZiaugiesi, kad gavo §iokj tokj prieda prie savo ar tarnybos
uzdarbio* (Petrauskaité). Pastebétina, kad daugeliui darbas pagal uzsakyma
(nebiitinai atviruky) buvo papildomas, o kartais ir pagrindinis pragyvenimo $altinis:
»dailininkai kai kurie i§ to pragyvendavo. [...] Honorarai palyginus buvo normalis,
lyginant su $iais laikais — padarai virSelj, ménesj gali gyvent, laisvai (Leonavicius).
Taciau honoraras uz atviruko atlikima buvo maZzesnis negu uz plakata, tad dailininkai

dazniau rinkdavosi plakaty uzsakymus. Petrauskaité prisimena:

,.uzsakydavau, kas daugiau maziau sutikdavo tokj maza formatg dirbti, nes ir prie
mazo formato, ir prie didelio yra vienodai darbo. Nes pirma reikalinga id¢ja, o jeigu ji yra,
tai gali ja ir padidinti, ir pamazinti. Bet atlyginimas kitoks uz atviruka, kitoks uz plakatg. Tai

jeigu kas nors daro ta, kas tinka ir plakatui, tai geriau daryt plakata, jeigu gauni tg uzsakyma®.

Dél poreikio atspausdinti produkcija laiku, atviruky uzsakymas nebuvo
maloni patirtis nei uzsakovei, nei uzsakyma atliekantiems dailininkams.

Komentuodama atviruky uzsakovés darba, Petrauskaité teigia:

,ten niekas neiSsédédavo mety. Ateidavo dirbti j ta skyriy ir visi pabégdavo.
Pabégdavo, nes tai tikrai bidavo baisiai sunku, su tais atmetimais, su nesiskaitymu, kad laikas
spaudzia. Biidavo labai nemalonu, visas tas procesas metinéjimo ir uzsakingjimo naujai. Ir

ieSkojimas dailininky, kurie staiga puls ir darys tg atviruka®.
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Toks laiko spaudimas neigiamai veiké ir uzsakymus atliekanciy dailininky
patirtj. Gurskas prisimena: ,,dailininkas gauna terming: padaryk atviruka iki tada. [...]
Ir tu nori-nenori turi padaryt iki to laiko. Padarai, tada jie ieSko, kur atspausdinti, o
kadangi spaustuvés labai buvo uzkimstos, tai ir tesiasi tie dalykai. Ir visais biidais
stengiesi®.

Konkursai. Be individualiy uzsakymy, atvirukai taip pat buvo kuriami
konkursams. Paprastai jie buvo skirti tam tikrai progai paminéti. Konkursai
skelbiami ,,prie§ Sventes, ypac prie$ tuos jubiliejinius dalykus, Spalio revoliucijos
kokios nors, kelintagsias metines, akcentuojant Sitas Sventes® (Leonavicius).
Pavyzdziui, 1971 m. ,Minties* leidyklos direktoriaus jsakymu leidyklos vyr.
dailininkui B. Leonaviciui buvo pavesta pateikti tvirtinimui atviruky ir plakaty,
skirty SSKP XXIV ir LKP XVI suvaziavimy nutarimams propaguoti, konkursy
salygy projektus*®.

Nors atviruky konkursuose galéjo dalyvauti visi norintys, Leonavi¢iaus
teigimu, ,,saviveiklininkai nedalyvavo, daugiausiai — [Dailininky] sajungos nariai,
vienas kitas studentas”. UZ prizines vietas buvo teikiamos piniginés premijos.
Pavyzdziui, 1985 m. jvykusio atviruky konkurso nugalétojams, nusprendus neskirti
I vietos, buvo skirtos 200 rub. (II vieta) ir 100 rub. (Il vieta) premijos*’. Neretai
buvo organizuojami respublikiniai atviruky konkursai, o jy laimétojy darbai buvo
siunciami | bendrasajunginius konkursus, j Maskva. Tokie atviruky konkursai buvo
rengiami nuo 1959 m.*® arba anksciau iki pat 9-0jo deSimtmegio pabaigos®.

Nepaisant tam tikro prestizo ir piniginés premijos, konkursai ne visada
sulaukdavo susidoméjimo. LeonaviCius pasakoja: ,,paskelbi konkursg — neatnesa.
Dailininkai nedalyvauja. Jy nepriversi dalyvauti. Na tai kvieti*. Tai, kad dailininkai
nenoriai dalyvaudavo konkursuose liudija ir archyvy medziaga. 1959 m. leidyklos

»Vaga® ataskaitoje LSSR kultliros ministrui uzsiminima apie tai, kad anais metais

Y LCVA, f.R-392, ap. 1, b. 305, 1. 142.
YTLCVA, . R-392, ap. 1,b. 478, 1. 147-143.
B LCVA, f. R-392, ap. 1,b. 128, 1. 18-19.
¥ LCVA, f.R-392, ap. 1,b. 539, 1. 173.
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,,buvo paskelbtas politiniy ir proginiy atvirué¢iy konkursas, kuris nors ir buvo du

kartus pratestas, bet nedavé rezultaty*°.

Atviruky tvirtinimas spaudai: cenziros tikslai ir pakopos

Sveikinimo atvirukams priskiriamos funkcijos. Prie§ aptariant atviruky
cenziiros procesus, svarbu pristatyti sveikinimo atvirukams priskiriamas funkcijas —
jos buvo svarbios formuojant atviruky cenztiros kryptj ir gaires.

Pirmoji funkcija apibréziama idéjiniu ir estetiniu visuomenés aukléjimu.
Soviety Sajungoje buvo sukurta politiné-estetiné doktrina, menui suteikusi
komunistinés ideologijos propagandos priemonés, o menininkui (ypa¢ rasytojui) —
»siely inzinieriaus® statusg. Menininkas turéjo padéti formuoti nauja zZmogy —
paklusny sovietinés sistemos narj, o pats menas — atlikti agitacing ir propaganding
funkcijg (Satkauskyté 2019: 211, 212). Tokig meny paskirtj ir forma apibendrina
socialistinio realizmo terminas: jo grindZiamas menas turéjo biiti paremtas
»idéjiskumo, partiskumo, istoriSkumo, liaudisSkumo ir tipiSkumo* idéjomis
(Satkauskyte 2019: 213).

Socrealizmo gairés taikytos ir vaizduojamiesiems menams. LSSR dailininky
sajungos suvaziavimuose skaityty ataskaitiniy pranesimy medziaga iSnagrinéjusios
Ievos Pleikienés teigimu, ,,iki pat 1987 m. LSSR DS oficialiai bandé¢ laikytis
socialistinio realizmo krypties ir vyraujanias ar naujai atsirandancias dailés
tendencijas sutalpinti i jos samprata™ (Pleikiené 2019: 210). Taciau, anot Erikos
Grigoravicienés, partija niekuomet neturéjo nuosekliai iSplétotos, aiskios ir oficialios
socrealizmo teorijos (Grigoravi¢iené 2005: 28). ,,Kurybisko* Sio metodo taikymo ir
plétros nuostatos taip pat buvo abstrak¢ios, miglotos ir keitési priklausomai nuo
pripazinty socrealizmo meistry kirybos pokycCiy (Golomstok 1994: 85, cit. i§:
Grigoravic¢iené 2005: 28). Bandant apibrézti socrealizmo gaires, paminétini

pastovieji ir kintantys elementai. Pastoviuoju elementu ,,galime vadinti dailei

SOLCVA, f.R-392, ap. 1, b. 145, 1. 22.
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priskirta ideologing, edukacing ir esteting funkcijg“, o kintamuoju — Sioms
funkcijoms suteiktg turinj (Pleikiené 2019: 209)°'.

Minétos socrealizmo funkcijos galiojo ir sveikinimo atvirukams. Jau
1967 m. dailininkas Antanas Gedminas (véliau ¢jes LKP CK ideologinio kultiiros
skyriaus vedéjo pavaduotojo pareigas (Streikus 2018: 99)) zurnale ,,Kulttiros barai*
ra$é: ,,savo id¢jiniu turiniu ir meniska iSore atvirukas jau seniai néra vien Zmoniy
bendravimas pastu. Atvirukas atlieka didziulj idéjinio ir estetinio aukléjimo darba*
(Gedminas 1967: 60). Taciau, nors atviruko paskirtis didzigja dalimi sutapo su kity
vaizduojamyjy meny paskirtimi, Sias funkcijas ne visada pasisekdavo jgyvendinti.
1970 m. ,,Minties* leidyklos direktoriaus jsakyme minima, kad ,,pastaruoju metu
nemazai kritikos i§ visuomenés susilaukia leidyklos leidziami proginiai atvirukai*>,
taCiau kritikos priezastys néra minimos. Placiau jos pristatytos dviem metais véliau,
Lietuvos SSR leidykly, poligrafijos ir knygy prekybos komiteto pirmininko jsakyme
,,Apie rimtus trikumus, leidZiant atvirukus ,Minties* leidykloje*>*. RaSoma, kad ,,vis
dar pasitaiko zemo idéjinio-meninio lygio atviruky, kurie nevaidina reikiamo
aukléjamo vaidmens, neugdo placiyjy masiy estetinio skonio*. Pastebima, kad
,sveikinimo atvirukuose, skirtuose revoliucinéms S$ventéms, Moters dienai,
Naujiems metams, per maza démesio skiriama idéjinio turinio iSreiSkimui, tarybinés
atributikos elementams®. Igyvendinant §j jsakyma, buvo pakeistas uz atviruky
leidybos kontrole atsakingas Minties leidyklos dailininkas, jkurta atskira plakaty ir
atviruky redakcija, o jy leidyba turéjo griez€iau kontroliuoti LSSR leidykly,
poligrafijos ir knygy prekybos komitetas>. Jsakyme jvardytas ir $iy pertvarky tikslas
— tik auksto idéjinio meninio lygio atviruky leidyba. Ypatingas démesys turé¢jo biiti
skiriamas atvirukams, skirtiems sveikinti revoliuciniy Svenciy, Naujyjy mety,

Moters dienos proga, taip pat agitaciniams atvirukams. [sakyme aiskiai apibréziamos

31 Socrealizmo turinio poky¢ius Pleikiené skirsto j tris periodus: (1) 1952-1961 m. —

socialistinio realizmo formavimasis, (2) 1962-1981 m. — socialistinio meno suklestéjimo
laikas, (3) 1982-1987 m. — ,,i$sivysciusio socializmo® etapas (Pleikiené 2019: 209-210).

2 LCVA, f. R-392, ap. 1, b. 305, 1. 7.

3 LCVA, f. R-392, ap. 1, b. 305a, 1. 60-62.

M LCVA, f. R-577, ap. 1, b. 238, 1. 85-56, cit. i§ Streikus 2018: 343.
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atviruky funkcijos — jie turi prisidéti prie ,,placiyjy masiy komunistinio aukléjimo
bei estetinio skonio ugdymo*. Tam tikslui ,,pagrindinis démesys atvirukuose turi biiti
skiriamas idéjinio turinio iSreiSkimui tikrai menine forma, besiremiancia
socialistinio realizmo principais®. Matyti, kad soviety valdininkams estetinio skonio
ugdymas buvo neatsiejamas nuo komunistinio aukl€jimo — estetinis aspektas turéjo
biti grindziamas idéjiniu matmeniu.

Sudétinga nusakyti, kokie atvaizdo turinio reikalavimai buvo keliami
atvirukams, turéjusiems atitikti socrealizmo gaires, t. y. ,,tinkamai atlikti idéjinio-
meninio aukléjimo paskirtj“. Satkauskyté pastebi, kad id¢jisSkumo principas
grindziamas marksistine prielaida, kad ideologiskai neutralus menas neegzistuoja.
Bet koks menas atspindi politines pazitiras, idéjas ir klasinius interesus: beidéjinis
,burzuazinis“ menas (pvz. ,,menas menui‘) taip pat yra idéjinis, taciau jo idéjos yra
neteisingos. Toks menas nukreipia jo vartotojus, ypac¢ darbininky klas¢, nuo
pagrindinio tikslo — kovos uz savo teises ir sistemos pakeitima, taip tarnaudamas
iSnaudotojy klasés interesams (Satkauskyté 2019: 214). Akivaizdu, kad pamatiné
prielaida ,,teisingajam‘ idéjiSkumui formuoti buvo soviety ideologijai priesiskas
reik§mes (ne)tiesiogiai zyminc¢iy vaizdiniy eliminavimas. I§ draustiny dalyky, kurie
nepraeity Meno tarybos patikros (ir, tikétina, blty atmesti paties menininko
savicenzuros etape), galima iSskirti kelias pagrindines kategorijas. Pirma, akivaizdus
krik§¢ioniski simboliai — pavyzdZziui, kryziai. Gurskas mini, kad ,,jei uzdesi kryziy
kokij, tai nepraeis gi. Net nuimdavo kryzius i§ gery darby, uztusuodavo kryzius [ant
meniniy nuotrauky]“. Komentuodama galima reakcijg j tokj atviruka Petrauskaité
teigia, kad ,,niekas neateidavo su Sautuvais ir neliepdavo nuimti ty kryziy, bet buvo
pasakyta, kad $ito reikty iSvengti ir iSvengdavo. Arba nedék i viso to atviruko®. Be
to, be akivaizdziy krik$¢ionisky simboliy cenziiros negaléty praeiti ir kitos religinés
figiros: prakartéle, Betliejaus Zzvaigzdé, Sventyjy, angely atvaizdai, marguciai,
verbos ir kiti (Jasktiniené 2010: 71). Antra, atvirukuose negaléjo biiti Lietuvos
valstybingumo Zymiy. Tai galiojo ne tik simboliams (pvz. Lietuvos valstybinei
véliavai, VycCiui), bet ir tam tikriems literatiiros kiiriniams. Tekstus proginiams

atvirukams parinkdaves Gurskas teigia, kad ,,oficialiai niekas nesaké, kad lietuviska
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tema nepraeis. Buvo keli zmonés, kuriuos galima praleisti, pavyzdziui, Zemaité. Bet
Vyding jei pasirinktum, tai i§ karto ne. Arba kokig Gabrielg Petkevicaite-Bite™.
Galiausiai, kaip ,neteisingo* idéjiSkumo pavyzdi galima vertinti ir
»miesCioniSkumo* raiska. Anot Petrauskaités, 1972 m. jsakyme paminétas ,,zemas
idéjinis-meninis lygis* galéty reiksti jvairias ,,sentimentalijas — balandzius, Sirdeles
ir kitas tarpukario bei uZsienio atvirukuose naudotas figiiras. Tokie aiSkiy religiniy
konotacijy neturintys atributai kuiré aliuzijas  senasias tradicijas ir kartu buvo siejami
su miesc¢ioniSkumu, kurio kritikos aidai pasieké ir sveikinimo atvirukus (Jaskiiniené
2010: 71). Su mies¢ionisSkumu buvo siejami ir spaudos biido ypatumai. 1984 m.
Gedmino straipsnyje ,,Grafika, neSanti dziaugsma“ kritikuojant ,,miesc¢ionisko
skonio skleidéjus chalturininkus, kuriy gaminiy kartais tenka matyti turgaus
pakrasc¢iuose, kurortuose™ (tikétina, kad kalbama apie savilaidos atvirukus), tokie
atvirukai apibiidinami kaip ,,senoreziminio skonio pavyzdziai“ (Gedminas 1984:
318-319). Kritikuojama tai, kad ,,padazyti aerografu, pacukruoti, jie primena
ikirevoliuciniy ir Vakary ,kalédiniy‘ atviruky banalias tradicijas“. Meninis ir idéjinis
lygmenys c¢ia persipina: specifinis atviruky atlikimo buidas siejamas su neigiamai
vertinamu ideologiniu aspektu — socialistinio meno reikalavimy neatitinkanc¢iu
,,mies¢ioniSkumu*.

Matyti, kad socrealizmo gairés atvirukams formuotos pagal tai, ko ir kaip
negalima vaizduoti: vengtini krik$¢ioniski ir Lietuvos valstybingumo simboliai,
senuosiuose atvirukuose naudoti vaizdiniai bei specifiné, su ,,miesc¢ionisSkumu‘
siejama spaudos technika. Taciau nusakyti, kaip gi turéty atrodyti socrealizmo gaires

atitinkantys atvirukai yra keblu. Petrauskaité pasakoja:

,niekas gi nesuprato, kas yra socialistinis realizmas. Zmonés Zinojo, kas yra
realizmas, bet socialistinis realizmas? Nu tai reikédavo, mes vaziuodavom ] praktikas,
eidavom j kokius nors fabrikus. Tas socialistinis realizmas biidavo tada, kai reikédavo paiSyti
tuos darbininkus. Arba tapytojai | laukus laksté, paisé karviy bandas su melzéjom, kurios
melze. Jeigu bus vien tik karvés, be melzéjy — tai jau néra socialistinis realizmas. Nes kur
id¢ja? Idéja tame, kad melzia, traktorius vaziuoja. Jeigu traktorius vaziuoja, reiskia jau

pirmyn, pirmyn, nes ryt-poryt jau bus tas komunizmas. O kas tas komunizmas?*.
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Anot dailininkés, nors konkrec¢iy instrukcijy, ka atvaizduoti nebuvo, biita

bendro zinojimo apie atvirukuose vaizduoti rekomenduotinus dalykus:

,buvo tam tikras kanonas, kurio reikia laikytis. [...] Gairés tai buvo Maskva.
Maskvos atvirukai biidavo biitent su visokiais Kremliaus bokstais, su fejerverkais. Jei
naujametiniai, tai koks Ded Moroz dar pasirodydavo. Kaip ir visur kitur, buvo, taip sakant,
pagal ka reikia rikiuotis. Tai Maskva — Maskvos teatras, Maskvos opera, Maskvos leidyba,

visa kita. Ir tiesiog savaime buvo aisku, kad Maskva yra pasaulio Svyturys®.

Minéta Maskvos produkcija — SSRS Rysiy ministerijos atvirukai. Jie buvo
leidziami Zymiai didesniais tirazais ir parduodami visoje SSRS. Idomu, kad isliko
uzuominy, kad soviety Lietuvos dailininkai neigiamai vertino Siuos atvirukus,
kritikuodami jy esteting kokybe. 1964 m. leidyklos ,,Vaga” Meno tarybos posédzio
metu platinimui Lietuvos SSR pateikti ,,Sajunginés spaudos* atvirukai jvertinti taip:
»vieninga visy pasisakiusiy Meno tarybos nariy nuomone pateiktieji atvirukai yra
krastutiniai meninio beskoniSkumo pavyzdziai, ir biity nusikaltimas leisti juos
platinti, tai biity tarybinés visuomenés estetinio skonio Zalojimas*“>>. Tikétina, kad
minétas ,,beskoniSkumas“ ryskéjo vertinant Rusijos SFSR ir Lietuvos SSR
produkcija. Anot tuo metu atviruky leidyboje dalyvavusiy dailininky, Lietuvos ir
Rusijos sveikinimo atvirukus skyré kokybé. Komentuodamas SSRS Rysiy
ministerijos iSleistus atvirukus Gurskas teige, kad ,,Maskva tai didel¢, jiems tik margi
patinka. [...] Skyrési mastysena, jausmai ty dideliy valstybiy, ir mazy misy, nes
misy visa kulttira buvo visai ant kito pagrindo, o ten visai kitoniska kultiira — ant
réksmo, garsumo®. Petrauskaité iSsaké panaSia mintj: ,kazko pilna, visko ir
nereikalingo. Ir ta estetika tokia labai jau... Net nezinau, nesukomponuota, tiesiog
,bim-bam°. Ir visko daug. Cia tai tikros beskonybés pamokos. [...] Lietuviski
paveiksliukai buvo labai paprasti ir simpatiski®.

Kaip matyti i$ anks¢iau minéto jsakymo ,,Apie rimtus trikumus, leidziant
atvirukus ,Minties‘ leidykloje®, aukstg idéjinj-meninj lygmen;j atvirukuose i§ dalies

1émé sovietiniy atributy jtraukimas. Jie buvo neatsiejami ir lengviausiai integruojami

5SLLMA, f. 23, b. 141, ap. 1., 1. 3.
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] socialistiniy $venéiy — pavyzdziui, Spalio §ventés — vaizding reprezentacijg. Tadiau
Streikus pastebi, kad nors ,,partiné valdzia stengési nuosekliai stiprinti atviruky
cenzirg ir spaudé leidéjus, kad jie prioriteta teikty politiskai aktualiems siuzetams®,
tokiy atviruky paklausa nebuvo didelé®. Istoriko teigimu, praéjus beveik dviem
deSimtmeciams nuo soviety valdymo pradzios, atvirukai su aiSkiu ideologiniu turiniu
nebuvo perkami (Streikus 2018: 343). 1959 m. ataskaitoje Lietuvos SSR kulttiros
ministrui VPMLL skundési itin maza paklausa Spalio Sventei skirtiems atvirukams:
»leidykla iki Siol niekuomet neleisdavo atviruciy Spalio Svenciy proga, nes jy
paklausa budavo labai maza“*’. Tai progai ,.knygynai gaudavo centriniy leidykly
atvirutes, kuriy yra visai be teksty ir tinka misy respublikai“*®. Daug didesnés
paklausos sulaukdavo ideologinés zinutés neturintys atvirukai, tad leidéjai rizikavo
juos leisti, nepaisydami partijos nepasitenkinimo (Streikus 2018: 344). Patys
dailininkai taip pat nenoriai émési socialistinéms Sventéms skirty atviruky
uzsakymy. Toje pacioje 1959 m. ataskaitoje minima, kad ,leidziant atvirutes
susiduriama su viena didele klititimi: dailininkai jy nedaro. [...] Tuo klausimu kalbéta
daug su atskirais dailininkais, grafikos sekcijos vadovybe, Dailininky sgjungos

vadovybe, bet reikalas nejuda“®.

Nagringjant sovietinéje Lietuvoje isleisty
sveikinimo atviruky visumg matyti, kad su laiku situacija nepageréjo — Spalio
Sventés progai skirti atvirukai sudaro palyginti nedidel¢ Lietuvos SSR iSleisty
atviruky dalj®.

Akivaizdu, kad dailininkai ir wvalstybés aparatas atviruky funkcijas
suvokdavo skirtingai: idéjinio aukléjimo klausimu jy poziiriai i$siskyre, o estetinio
— sutapo. Gursko teigimu, tai, kad atvirukai skirti lavinti estetiniy Zmoniy skonj
,»buvo esmé visko“. Dailininkas pasakoja: ,,AS tam baigiau mokslus — man niekas
negali aiSkint, man profesoriai jskiepijo tai. Man jau abejoti nebereikéjo. O komisija

to ir sieké, kad turéty esteting iSvaizda tie atvirukai®. Panasiai kalba ir Petrauskaité:

S LYA, f. 1774, ap. 207, b. 159, 1. 4-5, cit. i§ Streikus 2018: 343.
STLCVA, f. R-392, ap. 1, b. 145, 1. 22, cit. i§ Streikus 2018: 344,
8 Ten pat.
% Ten pat.
% Prie i§vados prieita iSanalizavus disertacijos autorés asmeniniame archyve sukauptus
atvirukus.
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,Jjel aplamai menas gali biiti tas tiltelis, tai tada gali bati ir atvirukai. [...] Jeigu tave
supa aukstesnio estetinio lygio daiktai, ne vien tik atvirukai, bet puodelis, stalties¢, dar kas
nors, tai natiiraliai tave ugdo, o jeigu negauni nieko i§ aplinkos, nei i§ tévy, nei i§ mokyklos,

tai natiiralu, kad buitis visiskai paneigiama ir joje neieSkoma jokio estetinio pasitenkinimo®.

Panasu, kad atvirukus kuarusiems dailininkams meninis-estetinis atvaizdo
aspektas buvo pirminis. Tad nenuostabu, kad jie vengdavo kurti ,,Stampuotus®,
sovieting simbolika trafaretiSkai dauginancius politizuotus atvirukus, o jei tokius ir
kiire, vis tik stengési islaikyti pakankamai auksta mening kokybe.

Sveikinimo atviruky funkcijos neiSsisémé idéjiniu ir estetiniu masiy
aukléjimu. Kita sveikinimo atvirukams skiriama funkcija — kalendoriniy Svenciy
reorganizavimas ir naujy apeigy formavimas. Ji pasireiské dviem aspektais.

Pirma, sveikinimo atvirukai buvo priemoné propaguojant ,,naujo gyvenimo*
tradicijas. Jau 1960 m. meniniams atvirukams ir jy kolekcionavimui skirtame
leidinyje rasyta, kad atvirukai gali buti naudojami kaip jrankis ,.komunistiniam
naujojo zmogaus aukléjimui jgyvendinti (Shlejev, Fainstein 1960: 31). Toks
»aukléjimas turéjo buti grindziamas sovietiniy atviruky temine jvairove. 1963 m.
laikrastyje ,,Tiesa” Gedminas sitilé plésti teminj atviruky lauka, j ji jtraukiant
skirtingoms progoms ir paskirtims skirtag produkcija (Gedminas 1984: 317). Jo
manymu, atvirukai turéjo atitikti skirtingy demografiniy ir socialiniy grupiy
poreikius: darbo pirmiiny, komunistinio darbo kolektyvy nariy, gydytojy, mokytojy,
istorines revoliucines vietas lankanciy turisty ir pan. Be to, Gedmino teigimu, ,,naujo
gyvenimo tradicijas padéty propaguoti atvirukai, skirti Derliaus bei Pavasario
Sventéms, atskiry Zmoniy asmeninéms sukaktims ir jvykiams: gimimo dienai,
vardynoms, vestuvéms, mokslo baigimui* (Gedminas 1984: 317). Sis sitilymas buvo
jgyvendintas tik i§ dalies — Lietuvos SSR sveikinimo atviruky teminis laukas isliko
ganétinai siauras. ,,Minties* leidyklos produkcijoje dominavo atvirukai valstybiniy
$venciy proga, o sveikinimai asmeniniy jvykiy proga issiteko nedideliu gimtadienio,
vaiko gimimo, jkurtuviy, uzuojautos atviruky skai¢iumi. Nereguliariai leisti ir | tam
tikrg demografing ar socialing grupe orientuoti atvirukai (pavyzdziui, Rugséjo 1-

osios proga), o profesinéms Sventéms paminéti skirty atviruky i§vis nebuvo.
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Antra, sveikinimo atvirukai buvo naudojami populiarinant valstybines
Sventés. Jaskiinienés teigimu, atvirukai ,turéjo tapti nauju sovietines Sventes ir
tradicijas jtvirtinanciu ritualu® (JaSkiiniené 2010: 69). Tai buvo priemoné praplésti
SvenCiy mingjimg 1§ vieSosios ] privacia, Seimos erdve. 1967 m. ateizmo
propaguotojas Edmundas JuSkys rasé, kad ,,reikéty ryztingai ir planingai kovoti uz
tai, kad kiekviena didesné Sventé biity Svenciama ir Seimose, namy aplinkoje®. Jo
teigimu, be Spalio, Geguzés Pirmosios, Tarptautinés moters dienos, Naujyjy Mety
bei kitos sovietinés Sventés ,Svenciamos tik salése, gatvése, aikStése, gamtos
prieglobstyje, Svencia tik tie, kurie nuvyksta | masinius sambirius. Tuo tarpu
likusieji namuose 1§ tikryjy praleidzia laikg taip, kaip ir kiekvieng paprasta poilsio
dieng“. Siekiant integruoti Sias $ventes j Seimos erdve, jis sitilé pasitelkti skirtingas
priemones: ,,¢ia galéty pasitarnauti kai kurie organizuojamyjy Svenciy atributikos
elementai (proginés dainos, atitinkamos radijo ir televizijos laidos, pasveikinimo
atviruteés [i$skirta E. A.], etiketés, atitinkamai paruosti, placiai pardavinéjami maisto
produktai ir pan.)“. Juskio teigimu, ,,tai ne tik padéty perkelti Sventes j Seimas, prie
namy Zzidinio, bet kartu iSrySkinty ir atskiry S§venc¢iy specifinius bruozus* (Juskys
1967: 7). Praéjus deSimtmeciui, valstybinéms Sventéms skirti atvirukai panasiu
poziiiriu buvo aptarti ir viename mandagaus elgesio leidinyje®'. Cia jie pristatomi
kaip dovanos papildinys, teigiant, kad ,,prie dovanos, jeigu ji rengiama Naujyjy
mety, Kovo aStuntosios, Geguzés pirmosios proga, rekomenduojama pridéti arba
atitinkama atvirukq [i$skirta E. A.], arba maZg senio Salcio figiiréle, mimozos $akele,
miniatitiring véliavéle ir pan. (Chodakovas 1976: 37). Matyti, kad abiem atvejais
sveikinimo atvirukas pristatomas kaip viena i§ ideologinio poveikio priemoniy. Jo
efektyvuma implikuoja Sios sveikinimo formos specifika: cenziros aparato

patvirtintas atvaizdas (su tam tikros Sventés atributais) ir Sio objekto mainai. Butent

81 Pazymétina, kad sovietmetio mandagiam elgesiui skirtuose leidiniuose atviruky

naudojimas sveikinant kalendoriniy $venc¢iy proga dazniausiai néra aptariamas. Sveikinimo
atviruky tema issibaigia atviruko tipo pasirinkimo (atvirlaiskio ar siun¢iamo voke), siuntimo
terminy, taip pat kai kuriy privaciy sveikinimo progy aptarimu (jubiliejaus, santuokos mirties
ir pan.). Pagrindinis démesys skiriamas pasirinkimo tarp telegramos, atvirlaiskio ir laisko
argumentavimui ir jy tinkamumui konkreciai sveikinimo progai (Asama 1976; Chodakovas
1976; Matvejev 1976; Bagdonavicius 1980).
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toks valstybés institucijy produktas buvo skirtas jtraukti j privaty gyvenima, ji
naudojant ,,zmoniy jausmams perteikti, pagarbai ir draugystei reiksti, Sventinei
nuotaikai suzadinti ir groziui propaguoti® (Gedminas 1967: 61).

Atviruky cenziiros pakopos. Minétos atviruky funkcijos sudaré neraSytas
atviruky atvaizdy cenziiros gaires. Cenzira — tai ,,valstybinés arba baznytinés
priemonés, taikomos kontroliuoti vieSg nuomoniy reiskimg zodziy, rastu ir kitomis
formomis* (Kmita 2019: 114). Nors oficialiai Soviety Sajungoje nebuvo cenziiros,
o Salies konstitucija uztikrino spaudos laisve, praktikoje daugelis institucijy vis tiek
vykdé ideologing kontrole bei cenziira. Ji buvo visuoting, apimanti viesajj bei privaty
gyvenimg, vykdoma jvairiais lygiais ir jvairiomis formomis (Kmita 2019: 114, 118).
1917-1940 m. susiformaves kontrolés mechanizmas i$ esmés nepakito iki pat 9-ojo
desimtmecio pabaigos, buta tik atmosferos susvelnéjimy: nors ideologinés retorikos
turinys keitési, viskg prizitiréjo tas pats mechanizmas (Goriajeva 2002: 143, cit. i§
Kmita 2019: 118).

Ideologinés kontrolés mechanizmas buvo sudétinis. Svarbiausiomis
cenziiros institucijomis Lietuvos SSR buvo LKP CK, LSSR Glavlitas,
audiovizualinius menus (dailg, teatrg, muzika) kontroliavusi Kultiiros ministerija bei
kultiirinio gyvenimo procesus prizitiréjes KGB (Streikus 2004: 44). Cenzira
apimdavo jvairias vieSojo diskurso sritis, taip pat ir vaizduojamuosius menus.
Pleikienés teigimu, dailés gyvenimo procesa reguliavo trijy pakopy sistema:
Dailininky sajunga, Kultiiros ministerijos Meno reikaly valdyba, LKP CK (Pleikiené
2007: 189). Vaizduojamyjy meny cenziira buvo paremta piramidinio hierarchinio
paklusnumo ir potvarkiy vykdymo mechanizmo principu. Hierarchinés strukttros
virSuje buvo LKP CK sekretorius, (LKP CK pavaldi) Ministry taryba ir jvairios
valdybos, o apacioje — menininkas (Kostkevicitite 1992: 9; cit. iS: Rybakovaité 2011:
21).

Pasitelkus ir papildzius auksCiau pristatyta vaizduojamyjy meny cenziros
struktiirg, galima teigti, kad atviruky cenziros granding sudaré (1) menininko

savicenzira, (2) leidykly Meno taryba, (3) Glavlitas ir / arba (4) LKP CK.
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Menininko savicenziira. Atviruky cenziiros pamatas — dailininky ir
fotografy savicenzira. Ja lémé neraSytas zinojimas, kg galima vaizduoti, o ka — ne.
Pavyzdziui, Petrauskaité teigia, kad ,kiekvienas zmogus savo galvoje turédavo
cenziira, nujausdavo, kad Sito galbiit nereikia, kad nesikabinéty*. Gurskas pastebi,
kad kiekvienas tur¢jo iSankstinj zinojima: ,,visi jau mes zinojome, kg galima, ko ne.
Kokio nors religinio zenklo negali déti. Savaime suprantama jau buvo, dogmos
tokios“. LeonaviCius mini kad, turinio reikalavimy iSmokdavo dar studijuojant:
»daug buvo tos savicenziiros. [...] Prie§ tai visi mokési Dailés institute. Ten jie
praeidavo tuos visus dalykus su cenziira — kas jmanoma, kas ne*.

Renkantis, ka vaizduoti atvirukuose, specifiniy gairiy nebudavo.
Leonavicius teigia: ,,ne, diktuot kg vaizduot, tokio nebuvo. Dailininkai savo nuozitira
darydavo®. Petrauskait¢é mini, kad figliry parinktis konkreCiai Sventei buvo
standartiné, numanoma paties dailininko: ,jeigu Nauji metai — tai Kremlius, jei
Spalio Sventés — tai vél visokie tokie atributai, o jeigu Kario diena — tai gvazdikai,
jeigu Moters diena — tulpés. Ka tu ten gali padaryt?*“. Tam antrina ir Gurskas: ,,ka tu
gali parinkti, pavyzdziui, Geguzés pirmajai. Gali véliava, ka nors dar*. Taciau jis
pabrézia, kad net ir esant (nerasytai) prievolei revoliucinés arba kitos ideologinés
Sventés proga jdéti soviety simbolj, jo meniné raiska priklausydavo nuo paties
dailininko: ,,galvoji, kaip nepazeidziant estetikos atlikti tai, kas reikalaujama. Tai
mazini [tam tikrg sovietinj simbolj], arba spalva pakeiti. Kad jei sakyty ,néra‘,
pasakytum ,va, yra‘. Ir nuginkluojamas yra zmogus®. Pokalbio metu dailininkas
pateiké tokios simboliy jterpimo strategijos pavyzdj — Spalio Sventés atviruka su
nedidele penkiakampe Zvaigzde. Jj komentuodamas dailininkas pastebi: ,jeigu
privaloma — darai maziuka. Nori jterpti, kad jis nedominuoty. Bet visgi su tuo
pradeda kalbét. I§ pradziy matosi Sita [tekstas], o Zvaigzdé paskiau. Tai priklauso
nuo dailininko, kaip jisai sugeba®.

Meno tarybos posédziai. Dailininkui atlikus uzsakyma, atviruko projektas
buvo teikiamas leidyklos Meno tarybos svarstymui. Meno taryba buvo biitina sglyga
atvirukui spausdinti. Gurskas prisimena: ,ta taryba visuomet biidavo. Priima ar

nepriima, jokie kiti negalédavo. Sovietiniais laikais asmenybé nieko negalédavo
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padaryti, biitinai turéjo biti tarybos. Meno tarybg sudarydavo surinkti Zmonés ir jie
spresdavo, ar knygos iliustracija, arba kokj atviruka®“. ,,Minties* leidykloje Meno
tarybos posédziai vyko nuo 1959 m.%? arba anks¢iau. Sprendziant i§ archyviniy
duomeny, juose dalyvavo leidyklos vyriausiasis dailininkas, (vyriausiasis) meno
redaktorius ir kiti dailininkai. Petrauskaité prisimena: ,biidavo ten jvairis
dailininkai, jie keisdavosi, nebitinai pastoviis, nebttinai jy visa kriiva®. Kartais
prisijungdavo ir kiti dalyviai. Pavyzdziui, 1960 m. Meno tarybos posédyje
sudalyvavo ir Knygy prekybos atstovas®, o nuo 1969 m. vyriausiojo dailininko
pareigas éjusio Broniaus Leonaviciaus teigimu, kartais buvo kvie¢iami dailininkai
.18 Salies, 1§ [Dailés] akademijos®.

Leidykloje ,,Mintis“ Meno tarybos posédziai privalé¢jo vykti reguliariai.
1970 m. reaguojant j tai, kad ,,pastaruoju metu nemazai kritikos i§ visuomeneés
susilaukia leidyklos leidziami proginiai atvirukai®, Siam darbui bent dalinai pagerinti
jsakyta papildomai sureguliuoti Meno tarybos posédziy tvarka. Anuometiniam
vyriausiajam dailininkui buvo pavesta kviesti ,,mazaja meno taryba ne reciau, kaip
kartg per ménesj ir pateikti jai svarstyti jvairiy sveikinimo atviruky, plakaty ir [kity]
atsakingesniyjy leidiniy apipavidalinimo eskizus ir originalus*“®*. Ta¢iau, nors pagal
leidyklos nutarimus Meno tarybos posédziai privaléjo vykti kartg per ménesj, jie
stokojo reguliarumo. Petrauskaités teigimu, atviruky aptarimas vyko kilus poreikiui:
»pries Sventes surinkdavau tuos uzsakytus atvirukus, tada ir budavo tas priémimas*.

I8 i8likusiy Meno tarybos posédziy protokoly matyti, kad posédziai, skirti
vien tik atviruky aptarimui, buvo surengiami retai. Dazniausiai atvirukai buvo
nagrinéjami kartu su plakatais. Pirmenybé buvo teikiama plakaty aptarimui, o
atvirukams buvo skiriamas laikas posédzio pabaigoje. Leonaviciaus teigimu, ,,i$ ty
vizualiniy dalyky didziausias démesys buvo skiriamas plakatams. Atvirukai buvo

tokie proginiai dalykai“. Antraeilj atviruky vaidmenj zymi ir tai, kad jy projekty

02 LCVA, f. R-392, ap. 1, b. 128, 1. 16. Tai seniausiais islikes ,,Minties* leidyklos Meno
tarybos posédzio, kuriame svarstyti sveikinimo atvirukai, protokolas. Tikétina, kad jie vyko
ir anksciau, taciau jy posédziy protokolai néra islike.
S LCVA, f. R-392, ap. 1,b. 128, 1. 22.
% LCVA, f. R-392, ap. 1, n. Nr. 305, 1. 7.
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komentarai neretai buvo trumpi, dalykiski, tuo tarpu plakaty aptarimams posédziy
protokoluose buvo skiriama daugiau vietos.

Meno tarybos posédziy metu buvo sprendziama, kokius atvirukus leisti
spaudai, o kokius —pakoreguoti. Atviruky uzsakove dirbusi Petrauskaité prisimena

taip:

,susirinkdavo komisija ,Minty‘, Meno taryba. Tokia ,mini. [...] Ir jie nutardavo.
Biuidavo, iSdélioju ant stalo tuos atvirukus, o jie ateina, aplink eina, $nekasi tarpusavyje ir
viskas. Sita uzver¢ia — netinka, tas netinka, o Sitas tinka. Kartais pataria, ka reikéty
pakoreguoti, jeigu jiems jis patinka, bet ne iki galo. O Situos, sakau, ka Cia reikia taisyti? Nes
,netinka“ tai labai lengva pasakyti. [...] Tai tada as i$sikvieciu tg dailininkg vargsa, kuris turi

vél tg pati paisyti ir padaro tobulesnj.

Meno taryby posédziuose dalyvaves Leonavi¢ius mini, kad jei atvirukai
netikdavo, ,juos atsiimdavo paprasCiausiai, nepremijuodavo ir jie nebuvo
leidziami®“. Tuos, kurie nebuvo leidziami, grazindavo dailininkui. Petrauskaité
papildo, kad atmesti atvirukai (t. y. be korekttros galimybés) eidavo j ,,stal¢iuka*. Ji

pasakoja:

,pas mane vienas rasomojo stalo stalC¢iukas buvo prigriistas. AS kai atéjau, tai |
kazkieno vieta. [...] Tai kai atéjau, tai radau stalciy pilng prigristg. Tai i§ ten atrinkau ir tada
kartais pazitirédavau pati, kg galima pataisyti, tada iSkviesdavau tg dailininkg ir jeigu jisai
sutikdavo, apsidziaugdavo arba ne (¢ia jau nuo jo priklausé — ar jis nori, ar jam nusibodo),

tada pasitilydavau veél*.

Pastebétina, kad kai kuriy dailininky darbai buvo tvirtinami iskart —
pavyzdziui, Alberto Gursko. Jis prisimena taip: ,,a$§ jau neduodavau, kad man
koreguoty ka nors, bet kai uzsakydavo, padarydavau jau originalg, paruosta
spaudai“.

Tiek su Meno taryba bendradarbiavusiy dailininky prisiminimai, tiek iSlike
Meno taryby posédziy protokolai rodo, kad posédziy metu pagrindinis atviruky
kritikos aspektas buvo jo meniné-estetiné kokybé. Gursko teigimu, ,,leidyklose buvo

zmoniy, kurie stengési, kad praeity meninio lygio darbai. Vis tik Meno taryba
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sudarydavo miisy dailininkai visumoje, bidavo atstovai. Pavyzdziui, jeigu Se$i nariai
ir jeigu vienas yra toks atstovas, tai jis nedrjsdavo profestrai nurodyt kazka kito*.
Leonavicius prisimena, kad perzitirint atvirukus buvo svarbiis ,labiau techniniai
dalykai — Sriftai, pieSinys netikslus ar dar kazkas, i$ tos grynai profesinés pusés, o ne
ideologinés“. Nors ,,Minties* leidyklos Meno taryby posédziy protokoly isliko
nedaug, vis tik matyti, kad aptariant atviruky projektus dominuoja nurodymai
pakeisti spalvas, tam tikry figiry mastelj, d¢l kompozicijos ypatumy atsisakyti tam
tikry elementy ir pan. Pavyzdziui, 1986 m. komentuojant Rasos Dockutés atviruka
,su egle ir Seniu $aléiu“ rasyta: ,,geras. Sriftas nesikomponuoja. Viskas neblogai, tik
Senis i§ kitos operos. Galima biity padaryti Zaisminga $rifta. Sriftas ne vietoj. Senj
nuimti, o vietoj jo — 3riftg. Geros, $viesios spalvos. Galima daryti ir plakatg*®>.
Metais véliau, komentuojant Edvardo Kokanausko atviruky projektus (tikétina, kad
vienas i$ jy — Priedas Nr. 7) rasyta: ,,Rankas turi! Nepaleisti zmogaus! Kaip jie bus
jkandami poligrafiskai? Kai kurie per daug perkrauti. Atsisakyti rémy. Spalvas
galima pakoreguoti. Atsisakyti ruozo apacioje. Priimti 3—4 atvirukus*¢,
Vertindami atviruky projektus, Meno tarybos nariai atsizvelgdavo | tai, ar
atvirukas praeis Glavlito patikra. Gurskas pastebi, kad kiekvienas turéjo iSankstinj
7inojima: ,,ta taryba jau irgi galvojo — na nepraeis jau, viskas“. Tac¢iau Meno tarybos
nariai nebuvo nusistate piktybisSkai ir neieSkojo atviruky atvaizduose paslépty
reikSmiy. Ideologinis atviruky vertinimo aspektas iSsibaigdavo patikrinimu, ar
atvirukuose néra akivaizdziai neleistinos simbolikos arba rezimui prieSiskas
reik§mes zyminciy figiry. Pavyzdziui, 1987 m. Meno tarybos posédyje dailininko
Rimvydo Kepezinsko atvirukai ,su peliukais“ wuzkliuvo dél jau minéto
miesc¢ioniSkumo: ,,Disnéjaus SeSéliukai. Kvepia mies¢ioniskumu®’. Tuo tarpu esant

atvaizdo reikSmés dviprasmybei, Meno taryba j ja galédavo zitiréti pro pirStus. Meno

taryboje posédziaves LeonaviCius prisimena:

S LCVA, f.R-392, ap. 1,b. 512, 1. 10.
6 LCVA, f.R-392, ap. 1,b. 522, 1. 12.
7 LCVA, f.R-392,ap. 1,b. 128, 1. 17.
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,.chruscioviskais laikais ir pas mus jau kitaip prizidiré¢jo. Specialiai geltona—zalia—
raudona jau nepraeity, bet jeigu spalvos iSmétytos, tai tuo ir zaisdavo kartais. Kas toj Meno
taryboj — tai tie patys Zmoneés faktiskai. Vyriausias redaktorius jei atkreipia démesj, tai
pasizitri, padiskutuoji, jei sugebi jtikinti — licka. Jei nepastebi niekas — tai taip ir praeina.

Bent jau mano laikais, gal anks¢iau buvo Ziauriau kazkaip®.

Dailininky nenoras kurti atvirukus revoliuciniy $venciy proga, pastangos
meninés raiSkos priemonémis ,,paslépti* sovieting simbolika, taip pat Meno taryby
polinkis ,,nepastebéti* atvaizdy implikuojamo dviprasmiskumo gali biiti vertinami
kaip antagonistinio prisitaikymo forma. Neringa Klumbyté, nagrinéjusi sovietinéje
Lietuvoje &jusio zurnalo ,,Sluota“ leidybos aplinkybes, antagonistiniu prisitaikymu
vadina autoritariniy struktiiry ir galios santykiy apibrézta redaktoriy veiksena. Tokia
prisitaikymo forma nusako ir sasaja su rezimu, ir opozicija jam (Klumbyté 2024:
29). Mokslininké teigia, kad ,.Sluotos* atveju, be kity raiskos formy, antagonistinis
prisitaikymas buvo iSreiSkiamas tada, kai dailininkai ,,neskubéjo piesti politiniy
karikatliry antireliginémis ir antiimperalistinémis temomis“ (Klumbyté 2024: 35).
PanasSus mechanizmas atpazjstamas ir sveikinimo atviruky leidybos atveju. Nors tiek
atvirukus kiir¢ dailininkai, tick Meno tarybos nariai veiké soviety sistemos ribose ir
buvo jos dalis, pasirinkimas atsiriboti nuo tiesioginio soviety sistemos palaikymo —
vengiant kurti ideologiskai jtaigius atvaizdus ir spaudai leidziant atvirukus,
teikiancius ezopinio perskaitymo galimybes — rodo alternatyvig opozicijos raiska.
Nors ji néra tolygi atviram pasiprieSinimui rezimui, vis tik Zymi nepritarimg
oficialiajam diskursui.

»Dailés* kombinate leidziami atvirukai taip pat buvo nagrin¢jami vietinése
Meno tarybose. Atvirukai buvo dviejy tipy. Pirma, ,,Dailés* kombinato uzsakymu
atlikti atvirukai. Jie buvo atspausdinami vietoje, reverse nurodant atviruko leidybos
duomenys. Antra, biita ,meno kiirinio“ statusa turéjusiy atviruky. Tai buvo
sveikinimo atviruky funkcija atlikdave estampo darbai, o dailininkai neretai
pasirasydavo visg atspausty kiiriniy tirazg. Tokie atvirukai gal¢jo buti spausdinami
»Dailés* kombinate arba juos pardavimui pateikdavo patys dailininkai, atviruky

tirazg atspaudg kitur. PavyzdZziui, nuo 8-ojo deSimtmecio pabaigos tokius atvirukus
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kiires Gerardas Slektavi¢ius teigia, kad klies atvirukams neoficialiai gamino vienos
Vilniaus spaustuvés meistrai. Nepriklausomai nuo spausdinimo vietos, estampo
principu kurti atvirukai buvo nagring¢jami Meno tarybos posédzio metu, kur juos
priimdavo arba atmesdavo, buvo nustatomas autorinis uzmokestis uz vienetg bei
mazmeniné pardavimo kaina, o atvirukus spausdinant kombinate — ir jy tirazas.
Palyginus auksti honorarai uz atvirukus ,,Dailés* kombinate lémé, kad ,,daug
pragyveno i$ ty dalyky* (Gurskas).

Kalbinty dailininky teigimu, atviruky kiirimas ,,Dailés* kombinatui teiké
daugiau kirybinés laisvés negu ,Minties leidyklos uZzsakymy atlikimas.
Pavyzdziui, grafiké Biruté Stancikaité, nuo 8-ojo deSimtmecio pabaigos kirusi
proginius atvirukus su Vilniaus miesto vaizdais teigia, kad ¢ia buvo maziau
suvarzymy — galima buvo vadovautis ne uzsakovo norais, o kurti savo. Tam antrina
ir Gurskas, pridurdamas, kad nors buvo galimybé ,,kg nori daryti laisviau, vis tiek,
jei biity kas nors su neleistina atributika, tai nepraeity“. Anot jo, galéjai vaizduoti
~medzius, géles ar ka nors kita — kas jau tam Zmogui artimesnio“. Siek tiek
informacijos apie atviruky cenziiros objektus galima rasti ir archyvy bylose. Nors
,Dailés* kombinato Meno tarybos protokolai turi labiau ataskaitinj formatg®,
uzuominy apie kuirybinés laisvés ribas teikia aukstesnés cenziiros pakopos — Glavlito
— ataskaitos. Pavyzdziui, 1971 m. ,,Dailés” kombinatui neleista spausdinti atviruky
»3Uu pavasariu“ ir ,,Su Naujaisiais metais!“. Pirmuoju atveju — dél atviruke
pavaizduoty velykiniy marguéiy, antruoju — dél karinos ir kryziaus®. Matyti, kad
nepaisant mazesniy suvarzZymy, ,,Dailés® kombinato produkcija taip pat turéjo
atitikti laikmecio ideologines gaires.

Glavlitas. Pagrindiné Glavlito” funkcija buvo kariniy ir valstybiniy

paslap¢iy spaudoje saugojimas. Remiantis LYA , Vyriausiosios valstybiniy

% Vilniaus ,,Dailés“ kombinato Meno taryby posédZiy protokolus sudaro svarstyty objekty,
tirazo ir kainos sarasai, o atviruko idéjinio-meninio lygmens vertinimas nenurodomas arba
pristatomas labai trumpai.

9 LCVA, f. R-522, ap. 2, b. 110, 1. 11., cit. i§: Skorupskas 2005: 108.

70 Santrumpa GLAVLIT yra dviejy rusi§ky zodziy rmasroe (liet. — vyriausioji) ir nmureparypa
(liet. — literatiira) santrumpy junginys. Atsirado sutrumpinus 1922 m. jsteigtos Vyriausiosios
literatdiros ir leidykly reikaly valdybos prie SSRS Svietimo liaudies komisariato (7us. I 1aénoe
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paslapciy spaudoje saugojimo valdybos prie Lietuvos SSR ministry tarybos“ fondo
pazyma, ,,valdyba privaléjo uztikrinti, kad spaudoje, literattiroje, televizijos ir radijo
laidose, kino filmuose, spektakliuose, parody ekspozicijose, vieSose paskaitose,
kituose renginiuose nebity atskleistos valstybés paslaptys bei kontroliuoti, kad
spaudoje, literatiiroje, kinematografijoje ir kt. biity laikomasi oficialiy politiniy,
ideologiniy nuostaty, uzkirsti kelig antisovietinio turinio spaudos ir literatiiros
platinimui* (LYA, n. d.). Literatiiros cenziirg aptares Rimantas Kmita teigia, kad
praktiskai Glavlitas vykdé ideologing kontrole, kurios tikslas — ,iSlaikyti
komunistinio rezimo legitimuma, lyderiy neklystamumo, vienintelio ,teisingo‘ mitg*
(Kmita 2019: 121). Tam tikslui Glavlitas ,,cenziiravo periodinius leidinius, radijo ir
televizijos laidy tekstus, kontroliavo leidykly veiklag®“ (LY A, n. d.). Glavlito kontrolé
apimdavo ir vaizduojamosios dailés apyvartg. Pleikienés teigimu, Glavlito cenzoriai
perzitirédavo spaudoje publikuojamas dailés kuriniy reprodukcijas, iliustracijas bei
nuotraukas, taip pat dailés eksponavimo erdvés (Pleikiené 2007: 188). Taciau tyréja
pastebi, kad nagrinéjant archyvinius Saltinius susidaro jspudis, kad ,,Glavlitas j daile¢
zvelgé specifiniu zvilgsniu ir profesionalios dailés i§ esmés nekontroliavo. Jiems
labiau rupéjo ne specifiné dailés raiSka, bet sovietinio zmogaus ,padorumo’,
teigiamo jo jvaizdZio apsauga, rysiy su pasauliu ribojimas® (Pleikiené 2007: 188—
189).

Glavlitas kontroliavo ir vaizduojamyjy meny produkcijos platinimg:
kulttiros ir meno institucijos privaléjo gauti Glavlito leidima kurybinei produkcijai
platinti (Lapkus 2003: 46). Taikomyjy meny produkcija, taip pat ir jai priskirtini
atvirukai, nebuvo iSimtis. Po aptarimo Meno tarybos posédyje, galutinis leidimas
spausdinti buvo iSduodamas Glavlito. Aprasydamas atviruko tvirtinimo spaudai
procediira, vyriausiojo dailininko pareigas ¢jes Leonavi¢ius mini, kad Meno tarybai
leidus atvirukus spaudai, specialioje korteléje (kuri buvo klijuojama atviruko

reverse) buvo uzdedamas vyriausiojo meninio redaktoriaus, vyriausiojo dailininko ir

ynpasneHue no Oeiam aumepamypvl u uzdameibcme npu Hapoowom xomuccapuame
npoceewenuss CCCP) pavadinimg. Nors skirtingais laikotarpiais vyko valdybos
reorganizavimas, keitési pavadinimai bei pavaldumas, tiek kasdieninéje, tiek oficialiojoje
kalboje valdyba dazniausiai buvo vadinama Glavlitu (LYA, n. d.).
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gamybos skyriaus virSininko paraSai. Tokj atviruka prie§ spausdinimg nesdavo ]
Glavlita, antspaudui gauti. Gursko teigimu, be Glavlito ,antspaudo niekas
nespausdino®. Pazymétina, kad nors atviruko projektas gal¢jo biti patvirtintas
leidyklos Meno tarybos, nunesus ] Glavlitg jj galédavo atmesti. Nors akivaizdziai
neleisting simbolika (religing bei Lietuvos valstybingumo) turintys atvirukai nebuvo
teikiami Glavlitui — jie nepraeidavo ankstesniy cenziiros pakopy, Glavlitui galéjo
uzklititi netikéti dalykai. Gursko teigimu, ,,gal suabejodavo, kad mintis galéjo turéti
pasamone kokig. Na atéjo | galva kuriam nors valdininkui, kad tai neatitinka
socializmo idealo, arba uzkliiity, arba galima pagalvot kazkaip. Ir tada atmesdavo.
Bet su atvirukais taip atsitikdavo retai, su plakatais ir knygomis dazniau®.

LKP CK: ,,vyriausybiniy*“ atviruky tvirtinimas. Leidykloje ,,Mintis*
buvo spaudziami dviejy tipy atvirukai: paprasti ir ,,pagerinti“, ,,pagerintos kokybés®,
»vyriausybiniai“. Tokius atvirukus leido mazesniais tirazais — keliy tikstanc¢iy ar net
Simty egzemplioriy tirazu. Skyrési ir jy spaudos budas: poligrafijos kokybé buvo
aukstesné. Anot Petrauskaités, tokie atvirukai ,,blidavo ant gliancinio popieriaus,
didesnio formato, ilgesni, su auksu puosti arba su sidabru. Ir jie jau iSkilmingi,
puosniis“. Leonaviciaus teigimu, pagerintos kokybés atvirukai biidavo palakuoti,
pacelafonuoti, ,,dar buidavo paprasta bronza ir ,jubiliejiné* folija, ji labiau blizga*®.

Tokiy atviruky tvirtinimas spaudai vyko kitaip negu ,,paprastyjy‘. Po Meno
tarybos juos tvirtindavo ne Glavlitas, o LKP CK"'. Atviruky uzsakove dirbusi
Petrauskaité prisimena, kad tokius atvirukus ,,neSdavo j Centro komitetg tvirtint®.
Ten buvo tikrinama, ,ar jie tinkami, ar nepakankamai meniski, ar nepakankamai
politiski ir t.t.““. Paprastai ,,tuos tikrinimus darydavo [leidyklos] direktorius. [...] Tai
jis grizdavo, paduodavo man gal mano penkis variantus, ir sako — niekas netiko*
(Petrauskaité). Dailininké prisimena patirtj, kai ji nusprendé pati nunesti atvirukus j

Centro komiteta:

"' Néra visiskai aisku, kuris LKP CK skyrius buvo uz tai atsakingas. Tikétina, kad
Propagandos ir agitacijos skyrius — CK aparato padalinys, atsakingas uz ideologijg ir
propaganda (Streikus 2018: 36).
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»tal, kad daug atviruky atmesdavo biidavo labai nemalonu ir kazkaip direktoriui
pasakiau, kad a$ neSiu tuos tvirtinti. Na tai ateidavau ] ta Centro komiteta, ten tie visi
apsauginiai, viskas, moteriské nusileisdavo. | jokj kabineta mangs niekad nejleisdavo, a$ ir
nesiverziau. Ateidavo prie dury ta moteriské, kuri nuspresdavo, ar geras, ar blogas. [...] Na ir
kartais man kai pasakydavo, kad nelabai, tai a$ tada klausdavau: kg ¢ia galima pataisyti? Nes
gi galima koreguoti. Véliau mes pradéjome taip sutarti, kad man pasisekdavo nors vieng kita

uztvirtinti ir tada iSleisdavo tuos atvirukus®.

Idé¢jinio turinio reikalavimai ,,vyriausybiniams* atvirukams buvo aukstesni.
Lyginant su ,,paprastais* sveikinimo atvirukais, ¢ia dazniau pasirodydavo sovietiniai
simboliai, o jy vizualiné raiSka stokojo subtilumo. Pavyzdziui, 1981 m. 770 egz.
tirazu i$leistas dailininko Jono Varno atvirukas (Priedas Nr. 8), kurio aversg sudaro
Lietuvos SSR véeliavos spalvas ir jy eiliSkumg atkartojantys segmentai, o apacioje
iterpta paauksota penkiakampé zvaigzdé. Lyginant su ,,paprastaisiais® atvirukais,
toks meninis sprendimas yra nejprastas ir retas.

Tai, kad j ,,vyriausybinius“ atvirukus buvo privaloma jtraukti sovieting
simbolika rodo ir dailininko Gerardo Slektavigiaus patirtis. Nuo 8-ojo de§imtmegio
pabaigos dailininkas kiiré sveikinimo atvirukus su Vilniaus vaizdais, kurie pasizymi
ne tik atpazjstamu stiliumi, bet ir sovietiniy simboliy stoka. Tyrimo metu radusi du
naujamecius sveikinimo atvirukus, skirtinga technika, bet panaSiu stiliumi
vaizduojancius Vilniaus Gedimino aiksSt¢ (Pav. 6 ir 7), papraSiau pakomentuoti
esminj atviruky skirtumg — tai kad viename i$ jy eglute puosia raudona penkiakampé
zvaigzdé, o Pilies bokstg — raudona véliava. Dailininko teigimu, ,,taip reikéjo uzdéti,
kadangi tas atvirukas buvo kitokio pobiidZio — ,,vyriausybinis®. Siuo atveju atvirukas
darytas i§imtine skubos tvarka, praleidus leidyklos Meno tarybos posédzio etapa.
Slektavi¢iaus teigimu ,tuo metu ,Minties‘ leidykla leisdavo ,paprastus® ir
,pagerintus‘, tai ¢ia buvo prie ,pagerinty‘. Tai jie atvaziavo, vyrukas stovéjo, kol

nupaisiau, pats ] spaustuve nuvezé®.
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Pav. 6 ir 7. Naujameciai atvirukai. [ — galinis virSelis nukirptas, autorysté patvirtinta

dailininko G. Slektavi¢iaus; II — dail. G. Slektavi¢ius, SSRS Rysiy ministerija, 1987 m.

Vyriausybiniai atvirukai nebuvo parduodami paste, kioskuose ar
knygynuose. Petrauskaités teigimu, jie ,,jau ne paprastai darbo liaudziai budavo
skirti, o sveikinti j uzsienj, kitur®. Dailininké teigia, juos ,,pardavinéjo specialiuose
parduotuvése, skirtose vyriausybés tarnautojams*. Ten buvo ,,deficitiniai produktai,
kokie nors bananai, apelsinai, visa kita“. Tikétina, kad minétus atvirukus pardavinéjo
»sovietiniams valdininkams, nomenklatiirininkams 1§ jvairiy Zinyby ir ministerijy*
skirtose parduotuvése’. Istorikas Vilius Ivanauskas tokias parduotuves pristato kaip
sovietinei nomenklatiirai teikiamy privilegijy pavyzd; (Ivanauskas 2014: 113). Jis
cituoja aukSto pareigiino stinaus prisiminimus apie tai, kad Vilniuje viena tokiy
specialiyjy parduotuviy buvo i§ kiemo pusés, be iskaby (Ivanauskas 2014: 113). To
paties istoriko kalbintas prekybos srityje dirbgs vadovas, apibtidindamas apriipinimo

sistemg teigia, kad ,,specialioms parduotuvéms buidavo nustatyti limitai ir kategorijos

72 Tikétina, kad minéti atvirukai galéjo biiti parduodami ir ,,Beriozkos* parduotuvése, kurios
Lietuvos SSR buvo vadinamos valiutinémis parduotuvémis. Tai nuo 1965 m. SSRS veikusios
ir Vnesposyltorg (rus. Brewmnocweiimope) priklaususios parduotuvés. Juose buvo galima
nusipirkti jvairiy prekiy, dazniausiai importiniy, kuriy paprastai nebuvo galima nusipirkti
jprastose, uz rublius prekiaujanciose parduotuvése (Ivanova 2013: 243). Valiutinése
parduotuvése buvo prekiaujama uz uzsienio pinigus ar VneSekonombanko C&ekius, tad
apsipirkti juose galéjo ribota grupé zmoniy — tie, kurie oficialiai uzdirbo pinigy uzsienyje
(Ivanova 2013: 250-251).
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zmoniy, kurie galédavo apsirtipinti“. Tokios parduotuvés ,,buvo visuose miestuose
ir rajonuose, apsirtipindavo CK darbuotojai, ministrai, buvo saraSai, nustatytas
prekiy tiekimas, tai nebuvo paslaptis® (Ivanauskas 2014: 113). Panasu, kad ¢ia pat
buvo galima nusipirkti ir minétus ,,vyriausybinius* atvirukus, galimai — siuntimui |

uzsienj oficialiems tikslams.
Atspausdinti atvirukai: kritikos aspektai

Vélavimas. Atvirukai neretai buvo atiduodami spaudai pavéluotai.
Leonavicius teigia, kad savalaikis produkcijos pridavimas gamybai ir pardavimui
buvo didelé problema — paprastai véluodavo spaustuvés. Kita vélavimo priezastis —
atviruky taisymai prie§ pateikiant spaudai (Petrauskaité). Spaudos vélavimo
problema iskyla ir skaitant archyvo bylas. 1964 m. jsakymu paskirta naujamecius
atvirukus atiduoti Knygy prekybos valdybai iki spalio 1 d.”® Ta¢iau deSimtmeciu
véliau, 1975 m. ,Minties” leidyklos jsakyme pastebima, kad ,.dél to, kad jie
[atvirukai] iSeina ne laiku, Knygy prekyba atsisako juos priimti platinimui arba
priima tik komiso pagrindais ir leidykla turi nemazy nuostoliy“’*. Problemai spresti
paskirti grieztesni atviruky atidavimo j gamyba terminai — naujamecius atvirukus
priduoti iki rugpjtcio 1 d.”.

Spaudos kokybé. Isleisti atvirukai sulaukdavo kritikos. Viena i§ priezasCiy
— bloga spaudos kokybe, kuri lemdavo mazesnj atviruky perkamumga. Jau minétame
isakyme ,,Apie rimtus trikumus, leidziant atvirukus ,Minties‘ leidykloje* pastebima,
kad ,,ne visuomet auks$ta poligrafinio atlikimo kokybé, sveikinimo atvirukai ne
visuomet i$leidZziami nustatytais terminais ir pakankamu tirazu“’°. PanaSiai teigé ir
1978 m. leidyklos ,,Vaga™“ Meno tarybos posédyje dalyvavusi knygyno vedéja

minédama, kad ,,labai bloga atviruky poligrafija, todél juos blogai ir perka“’".

95, 1. 14.

3LCVA, f. R-392, ap. 1, b. 1
b. 352, 1. 103.

7 LCVA, f. R-392, ap. 1,
7> Ten pat.
7S LCVA, . R-392, ap. 1, b. 305a, 1. 60-62.
TTLLMA, f.23,ap. 1,b.394,1. 1-9.

150



Prastos spaudos problema pastebi ir tyrimo metu kalbinti dailininkai.
Petrauskaités teigimu buvo didelis kokybinis skirtumas tarp atviruko projekto ir

atspausdintos produkcijos:

»man kai atnesdavo originala, tai a§ matydavau jj grazy, o kai man atne$davo jau
atspausta, tai zinot, ir man smigis, ir dailininkui smigis. Originalas buvo grazus, o kg jie
padaré. Sumuiluotos spalvos. Tai dar budavo, kad atsiysdavo korekcijai, kur galima
padauginti zalio, padidint, kokj nors akcentg uzdét, bet vis tiek... technologijos buvo prastos,

tai nattiraliai nuo to labai kencia“.

LeonaviCiaus teigia, kad dailininkai privalé¢jo iSmanyti spaustuvés
galimybes ir atsizvelgti | jas kuriant atvirukus. Jis priduria: ,,visa technologija yra,
reikia geriau orientuotis. Buvo meniniai redaktoriai, tai jie koreguodavo, iki trijy
korektiiry biiddavo. I$siunti | spaustuve, jie koreguoja. Atsiuncia korekttirg ir parasai

— plius geltonos, plius mélynos. Pagal originalg zitiri*“. Tam antrina ir Gurskas:

Jturéjai galvoti, net kg padaryt, kad iSeity gerai. [...] Zinodavai technologijas,
spaustuvés galimybes. Jau Cia tavo reikalas. Ribotos galimybés buvo. AS net spalvy
nenaudojau, sgmoningai, nes nebuvo galimybés. Jeigu tokj atvirukg padarysi su spalvom
kitoniSkom, jis nekalbés. Tai turi parinkti spalva, bet kad tai buty viena spalva. Nes jeigu
reikia kelias spalvas sudét, tai iSeina prastai. [komentuoja pokalbio metu parodyta fotografinj

atviruka, Priedas Nr. 9 — E. A.] Kad ir Sita, beveik nesimato tas Sriftas*.

Atviruky pasiiila: jvairové ir tirazai. Kitas kritikos aspektas —
nepakankama atviruky pasiila ir tirazai pardavimo vietose. Leidykly produkcija
sulaukdavo tarpinstitucinés kritikos, kurig liudija archyviniai Saltiniai. Jau minétame
1972 m. jsakyme pastebima, kad vis ,,dar siaura atviruky tematika, [...] sveikinimo
atvirukai ne visuomet ileidziami nustatytais terminais ir pakankamu tirazu*’%. Biita
ir konkrecCiy pastaby. Pavyzdziui, 1978 m. leidyklos ,,Vaga“ Meno tarybos posédyje
dalyvavusi Knygyno vedéja mingjo, kad truksta Sriftiniy sveikinimo atviruky,

kuriuos pirkéjai labai mégsta, ,,net komplekty $riftiniy atviruky* pageidauty”.

LCVA, f. R-392, ap. 1, b. 3054, 1. 60-62.
P LLMA, f. 23, ap. 1,b.394,1. 1-9.
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UZzuominy apie nepakankamg naujameciy sveikinimo atviruky pasiilg
galima rasti ir periodingje spaudoje. 1965 m. laikrastyje ,,Tiesa* publikuotas
straipsnis pavadinimu ,,Pusé naujametinio atviruko® (Baukiinait¢ 1965: 2).
Straipsnyje aptariamas naujameciy atviruky bei proginiy voky truikumas pardavimo
vietose — Vilniaus ,,Sgjunginés spaudos® kioskuose. Straipsnio autorés teigimu,
»Minties* leidyklos dailés kiiriniy redakcija $ig situacijg aiskina tuo, kad iSleista per
mazai atviruky: ,leidykla Sjmet iSleido 15 rusiy atviruky 1 mln. 250 tikstanciy
egzemplioriy tirazu, 110 tikst. maziau, negu pernai. Tok]j tiraza patvirtino LSSR
knygy prekyba‘“. Anot leidyklos atstovy, tinkamo atviruky kiekio jie neuzsaké ir
todél, kad ,,Siemet leidyklos pristatyti pavyzdziai nesizyméjo dideliu iSradingumu®,
Straipsnio autoré pastebi, kad jégy atvirukams paruosti ,respublikoje tikrai
netriiksta. Tai rodo ir ,Dailés‘ parduotuvéje pardavinéjami naujameciai sveikinimai.
Tik ten jy tiek mazai ir jie tokie brangiis, kad ne kiekvienas susigundo pirkti®. Ji
teigia, kad ,,LTSR Knygy prekybos valdybos déka jau nebe pirmi metai vienam
respublikos gyventojui tenka maziau, negu pus¢ naujametinio atviruko* (Baukunaité
1965: 2).

Problema nebuvo is$spresta ir dviem metais véliau. 1967 m Kultiiros baruose

publikuotas Gedmino straipsnis ,,Atvirukai“. Autorius pastebi, kad

,,hors bendri sveikinimo atviruky tiraZai nemazi ir nuolatos didéja, taciau knygyne
norima atviruka ne visuomet gali gauti: vieni —jau parduoti, kiti dar negauti. Ryt—poryt, girdi,
gal dar bus... O gal i kitg knygyna paeikite arba — kioskus... [...] Jei nori suZinoti, kg leidyklos
iSleido, pavaiksciok. Bevaik§¢iodamas patirsi, kad vienas, su grazia dailininko graviiira
atvirukas tau biity tinkamas, bet tirazas — iSpirktas, nes buvo isleistas tik dvideSimcia

tukstanciy... Sitlo imti Sitg — jo tirazas dvideSimt karty didesnis” (Gedminas 1967: 60).

Tokig situacija Gedminas aiskina tuo, kad uzsakymus formuojantys
prekybininkai neiSmano visuomenés poreikiy ir jy nestudijuoja. Nors vélesniu
laikotarpiu tokiy straipsniy nerasta, tai nereiskia, kad problema iSnyko — tikétina, kad

ji tiesiog pasalinta i§ vieSojo diskurso.
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5.3.2. Savilaidos atvirukai: alternatyva valstybés produkcijai

Be valstybinése leidyklose leidziamy sveikinimo atviruky, sovietinéje
Lietuvoje buvo naudojami ir savilaidos atvirukai®. Taip vadinama mégéjiska
namudiné produkcija — ,fotoblidu reprodukuoti uzsienietiski sveikinimai ir
fotosuvenyrai“ (Jasktniené¢ 2010: 69). Lietuvoje savilaidos atvirukai atsirado po
Antrojo pasaulinio karo ir buvo naudojami iki pat Lietuvos nepriklausomybés
atkiirimo. XX a. 5-ajame ir 6-ajame deSimtmeciuose leista savilaidos produkcija
vertintina kaip reakcija | sveikinimo atviruky trikuma oficialioje prekyboje —
pokario poligrafija negaléjo patenkinti gyventojy paklausos. Tuo metu SSRS
atsirado didelis skai¢ius gamybiniy kooperatiniy arteliy, kuriy mégéjiska produkcija
nereikalavo sudétingos jrangos: reikéjo tik fotopopieriaus, didinimo aparato ir
minimaliy cheminiy medziagy nuotrauky gamybai (Norman 2020: 45). Lietuvoje
tokiems atvirukams kurti buvo perfotografuojami tarpukario Lietuvos laikotarpio
atvirukai, taip pat i§ Ryty bloko (Lenkijos, VDR) bei i§ Vakary Europos Saliy gauti
atvirukai. Jy tirazas varijavo nuo keliasdeSimties iki keliy Simty vienety
egzemplioriy (Jaskiiniené 2010: 69).

Savilaidos atvirukai dazniausiai buvo skirti sveikinti i§ soviety vie$ojo
diskurso eliminuoty §venciy proga — didziyjy religiniy Svenciy, taip pat vardadienio
ir kity. Be to, pirmaisiais sovietinés okupacijos deSimtmeciais, esant atviruky
trukumui, savilaidos biidu leisti ir naujameciai atvirukai. PazZymétina, kad nors
Naujyjy Sventé buvo jtraukta j sovietinj apeiginj kalendoriy, vargu ar Siy atviruky
populiarumg bty galima aiskinti $alisku vartotojy pozilriu sovietinés sistemos
atzvilgiu — kitoms soviety kalendorinéms Sventéms (pvz. Spalio revoliucijos
metinéms) savilaidos atvirukai nebuvo gaminami. Labiau pagrijsta atrodo prielaida,
kad naujamete savilaidos produkcija atsirado dél Siy atviruky trukumo oficialioje
prekyboje bei tarpukariu susiformavusios ir sovietmeciu tesiamos tradicijos Naujyjy

mety proga sveikinti atvirukais.

80 Tai néra i§imtinai Lietuvos SSR reiskinys. Pavyzdziui, savilaidos atvirukai iSpopuliaréjo
sovietingje Rusijoje XX a. 5-ojo deSimtmecio antroje puséje. Atvaizdams kurti buvo
naudojami XX a. pradzios spaudiniai bei ,,troféjiniai* atvirukai (Tkacenko 2017: 53).

153



 Sveiki sulauke Sy Kalédu!

«

Pav. 8. Kalédinis savilaidos sveikinimo atvirukas. Reverse uzrasytas sveikinimas lietuviy

kalba, uzraSymo data — 1962-12-25, vietové nenurodyta.

Savilaidos atvirukai buvo juodai balti, paspalvinti aniliniais dazais (Pav. 8).
Estetiniu poziiiriu jie nebuvo kokybiski: juos spausdino ant plono fotopopieriaus,
kuris lengvai glamdési ir rietési nuo drégmés, o dél perfotografavimo atvaizdui
trukdavo rySkumo (Jasktiniené 2010: 69). VieSajame diskurse tokie atvirukai buvo
kritikuojami dél ideologiniy priezas¢iy. Kritikos objektu buvo pasirenkami ne
religiniai vaizdiniai, o jau minétas mies¢ioniSkumas bei ,,senojo rezimo* skonio
propagavimas (Gedminas 1984: 318-319).

Tokie atvirukai dazniausiai platinti prie bazny¢iy, taip pat turguose.
Savilaidos atvirukus tyrusio Dominiko Akstino teigimu, ,,prie bazny¢iy, o ypac
atlaidy metu, kartu su uzsilikusiais prie$ karg iSleistais §v. paveiksliukais ir atvirukais
buvo gausiai prekiaujama ir jau perfotografuotais“. Anot tyréjo, ,juos
perfotografuodavo parapijy ir miesteliy fotografai, kunigai ir vienuoliai“. Tikslas —
»kelti zmoniy maldinguma ir palaikyti buvusias grazias sveikinimo ir atmintiny
dieny tradicijas® (Akstinas 2001: 3).

Jasktiniené pastebi, kad “6-ajame deSimtmetyje stabilizavus valstybine
atviruky leidyba, kopijavimas virto nelegaliu verslu” (Jaskiiniené 2010: 69). Galima
teigti, kad vélesniuoju laikotarpiu oficialioje prekyboje atsiradus didesnei atviruky
pasitlai, savilaidos atvirukai ne tiek kompensavo sveikinimo atviruky trukuma, kiek

zyméjo atsaka j kalédiniy bei velykiniy atviruky stoka. Taciau svarbu pabreézti, kad
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religinei Sventei skirty atviruky mainai nebtinai turi biiti vertinami kaip
pasiprieSinimo aktas. Nors reprodukcijos ,,palaiké [...] nuo XIX a. susiformavusia
bendravimo tradicija‘ sveikinti religiniy §venciy proga (Jaskiiniené 2010: 69), o pats
sveikinimas implikuoja religinés §ventés minéjima, vargu ar tokiy atviruky siuntimas
savaime Zymi pasipriesinimo pozicija. Cia vertéty imtis kito vertinimo. Sovietmegio
lietuviy inteligentijos elgesio strategijas nagrinéjes Valdemaras Klumbys iSskyré
skirtingas prisitaikymo, oponavimo ir pasipriesinimo formas bei laipsnius. Viena i$
Jju —socialiné opozicija — taikytina ir nagring¢jamy atviruky atveju. Klumbio teigimu,
socialiné opozicija yra ,,socialing kasdienybe apémes buitinio lygmens priesisSkumas
santvarkai, nevirtgs veiksmais pries ja* (Klumbys 2021: 315). Dazniausiai ji reiskési
»alternatyviomis oficialiai propaguotomis elgesio normomis® ir apimdavo ,,platy ir
sunkiai apibendrinamg veiklos ir elgsenos spektra”. Pavyzdziui, kaip socialinés
opozicijos atvejj galima vertinti uzsienio radijo stociy klausymasis — ne dél politikos,
o dél kitokios muzikos, taip pat didZigja jaunimo subkultiiry elgesio dalj, kadangi tai
kitoks nei santvarkos propaguotas gyvenimo biidas ar mada (Klumbys 2021: 315,
320). Religiniy savilaidos atviruky gamyba ir siuntimas atitinka Siuos kriterijus:
tokiy atviruky siuntimas neatitiko valstybés propaguojamy elgesio strategijy bei

egzistavo tarsi greta jy.
5.4. Sovietinéje Lietuvoje iSleisty naujameciy atviruky aversy analizé

5.4.1. Sventés simboliy perprasminimas: egluté ir Senis Saltis

Egluté: i§ kalédinés i naujamete. Egluté — kertinis Kalédy ir Naujyjy mety
Sventés simbolis bei apeiginis elementas. VySniauskaité teigia, kad jau XVI a.
pradzioje Elzase per Kalédas Sventinis stalas buvo puoSiamas maza egluté. Kalédiniy
egluciy puoSimas Europos miesty aiks§tése minimas nuo 1807 m., o namuose — nuo
XVIII a. (VySniauskaité 1993: 140—141). | dabartinés Lietuvos teritorija $is paprotys
atéjo veliau. Nors, remiantis Kudirkos pateiktais duomenimis, pirmasis eglutés
paminéjimas Lietuvos raSytiniuose Saltiniuose uzfiksuotas 1853 m., o 1890 m.

eglutés puosimg vaiky prieglaudoje ir apylinkés vaikams aprasé Mykolas Birziska,
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aktyvesnis $io paprocio plitimas i§ Vakary Europos Lietuvoje prasidéjo tik XX a.
pradzioje (Kudirka, 1993: 214). XX a. pirmuosiuose deSimtmeciuose kalédiné egluté
dar nebuvo plagiai zinoma (Saknys, 2016: 38) ir tik tarpukario miesto
bendruomenése kalédinés eglutés puosSimas tapo visuotiniu reiSkiniu. Senvaityté
pazymi, kad ,,Kalédy egluté tuo metu Lietuvoje pamazu tapo svarbiu Kalédy Sventés
atributu® (Senvaityte, 2013: 123). Eglutés buvo perkamos ir puoSiamos namuose, o
kartu tapo neatsiejama vaikams skirty kalédiniy renginiy dalimi.

Sovietinés okupacijos metu egluté i§ kalédinio simbolio tapo naujameciu.
Pasak sovietines Sventes tyrusios Karen Petrone, egluté tapo pagrindiniu sovietinés
Naujyjy mety Sventés apeiginiu elementu (Petrone 2000: 102). Eglutés jtraukimas |
soviety kulttros paradigma reikalavo ,,sovietizuoti“ su ja susijusias tradicijas ir
konvencijas. Pirma, kalédinés eglutés transformacija j naujamete buvo jgyvendinta
per kitokj puoSimo budg. Eglutés zaislai imti suvokti kaip ideologinio ugdymo
instrumentas, naudotas naujoms $ventés tradicijoms jtvirtinti (Salnikova 2011: 95—
100). Pasalinti papuoSimai, galintys susieti eglute su religiniu diskursu — angelai,
varpeliai, Betlicjaus zvaigzdé, prakartélé ir kiti krik§¢ioniSko turinio simboliai
(Salnikova 2011: 49). Jy vieta uzémé nauji, daznai ideologizuoti eglutés zaislai.
Vienas esminiy pokyc¢iy buvo Betliejaus Zvaigzdés pakeitimas penkiakampe raudona
zvaigzde, kuri stalininiu laikotarpiu puosé ne tik eglutés virSting, bet ir burbulus,
véliavéles bei kitus zaislus (Salnikova 2011: 119). Antra, imtasi institucinio su eglute
susijusiy apeigy reguliavimo. Sovietin¢je Rusijoje skatintas bendruomenisko
»Eglutés® renginio organizavimas mokyklose, darZeliuose ir kitose institucijose, kur
pagrindiniu atributu tapo papuostas eglutés medis. Nors tokie renginiai buvo minimi
dar XIX a. antrosios pusés Rusijos imperijos mokykliniy Svenciy kalendoriuose, o
labdaringy organizacijy buvo organizuojami jau XX a. pradzioje (Sulga 2012: 163—
166), sovietmeciu siekta juos centralizuoti. Po Naujyjy mety Sventés reabilitavimo
1935 m. ,,Eglutés* buvo surengiamos pagal formalizuotus prototipus. Tuo metu
buvo leidziami informaciniai leidiniai su rekomendacijomis bei renginio scenarijais,
kur pasakiSkas ir stebuklinis diskursas daznai persipindavo su ideologiniu.

Pavyzdziui, skambédavo dainos Stalino garbei (Sulga 2012: 173—175). Naujame¢iy
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,EgluCiy“ scenarijai gausiai publikuoti ir pokario laikotarpiu. Nors jy jvairové
iSaugo, tam tikra ideologiné gaida vis tik buvo iSlaikyta.

Sovietams okupavus Lietuva, apeiginis Svenciy kalendorius buvo
reorganizuotas pagal bendrasajungines soviety ideologijos gaires. Kaip minéta
anksciau, darzeliuose, mokyklose ir kitose institucijose buvo organizuojami
naujameciai renginiai vaikams, eglutés buvo puoSiamos ir privaciai, namuose.
Pavyzdziui, jau 1951 m. laikraStyje ,,Tiesa* pateikiamos rekomendacijos eglutg
puosti laikantis ,,prieSgaisrinés apsaugos taisykliy™ (Tiesa 1951: 4), o deSimtmeciu
véliau, 1965 m., tas pats leidinys informavo, kad ,,per dieng [Vilniaus] miesto
gyventojams parduodama po kelis §imtus eglu¢iy® (Zalys 1965: 3). Naujametés
eglutés simbolis buvo pla¢iai dauginamas ir vizualinése medijose. Senvaityté
pazymi, kad ,praktiSkai visuose naujameciuose laikra$¢iy numeriuose buvo
publikuojami ir stilizuoti naujametés eglutés pieSiniai“ (Senvaityté 2014a: 121).
Eglutés simbolis taip pat daznai kartotas plakatuose, atvirukuose bei kituose
vieSosios komunikacijos kanaluose, tapdamas svarbia Sventés vizualinés kultiros
dalimi.

Tradicija vaizduoti eglute sveikinimo atvirukuose egzistavo jau tarpukario
Lietuvoje. Egluté ¢ia pasirodydavo jvairiuose kontekstuose. Pirma, ji buvo
integruojama j Ziemos gamtovaizdj arba gyvenvietés panorama — vaizduota auganti
miske arba Salia namy. Antra, egluté buvo jraSoma j namy Sventés erdve: papuosta
arba puosSiama vaiky, o kai kuriuose atvirukuose matyti, kaip pro namy langus i
eglute ziuri laukiniai gyviinai (pvz. stirnos). Galiausiai, kai kada eglut¢ buvo
saistoma su religiniu §ventés kontekstu — jos virSting puosdavo Betliejaus Zvaigzdeé,
o aplink eglute kartais vaizduoti angelai. Sovietmecio ,Minties” leidyklos
atvirukuose eglutés vaizdavimo jvairové buvo siauresné. Nors ji taip pat
pasirodydavo kaip abstraktaus ziemos gamtovaizdzio elementas, daZniausiai
dominavo kitas, ,,embleminis“ eglutés vaizdavimo biidas — ji tapdavo centriniu (ir
daznai vieninteliu) averso elementu, vaizduojamu neutraliame, papildomo konteksto
neteikiandiame fone. Sis eglutés vaizdavimo tipas iSpopuliaréjo XX a. 7-ajame

desimtmetyje ir buvo kartojamas iki Lietuvos nepriklausomybés atktirimo.
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Pazymétina, kad tokiuose atvirukuose eglutés priklausymas sovietinei
Naujyjy mety Sventei paprastai buvo Zymimas per jos vir§inés puoSyba — raudong
penkiakampe zvaigzde. Eglutés virSinés papuoSimo reikSmés reikalauja
interpretacijos. Abiem atvejais — uzdéjus Betliejaus ar raudong penkiakampe
zvaigzde — konstruojamas sudétinis simbolis. Hierarchiniu poziiiriu eglutés virStné
yra svarbiausia §io objekto vieta. Tokia jos pozicija nulemta erdvinés konfigtracijos:
egluté yra simetriSkas, kiigio formos medis, turintis aiskiai apibrézta, astraus kampo
akcentuojama virsiing, kurioje yra vietos tik vienam elementui. Eglute jréminanti
vir§tiné atliecka ne tik estetine funkcija, bet yra vieta eglutés ideologiniam
priklausymui zyméti. Tai papildomas zZymuo, nurodantis eglutés priklausymag tam
tikrai politinei bendruomenei: panasiai kaip kryzius ant §ventyklos, eglutés virstinéje
esantis simbolis talpiai reprezentuoja eglutei suteikiamas vertes. Kalédinés bei
sovietinés naujametés eglutés atveju Sios vertés yra skirtingos. Kriks¢ioniskoje
tradicijoje Betliejaus Zvaigzdé lydi tris karalius i§ Ryty j Betliejy (Becker, 1996). Ji
zymi dievisko vadovavimo, kelrodés zvaigzdés, vedancios Dangiskos Karalystés
link, kryptj. Tuo tarpu ,sovietinés“ zvaigzdés prasmé kitokia. Soviety rezimo
kontekste biita raudonos penkiakampés zvaigzdés interpretacijos varianty, taciau
ilgainiui jsitvirtino pagrindinis. Ji jprasmindavo komunizmo idéja: Didziojoje
Taryby enciklopedijoje nurodoma, kad raudona Zzvaigzdée SSRS véliavoje Zymi
galutinj komunizmo idéjy triumfa penkiuose pasaulio kontinentuose (Valstybiné
véliava 1969-1978). Nors tiek tarpukario, tiek sovietmecio tradicijoje zvaigzdés
simbolinés reik§meés buvo konstruojamos konvenciskai ir gal¢jo keistis priklausomai
nuo kultiirinio bei politinio konteksto, jas interpretuodami galétume pastebéti, kad
abiem atvejais Zvaigzdé siejama su ateities perspektyva: zvaigzdés simbolis talpina
tam tikrg ateities vizija.

Tai leidzia prieiti kelias iSvadas. Pirma, Zymédama ateities perspektyva
raudona zvaigzdé harmoningai jkomponuojama j Naujyjy mety kaip ribinés, su mety
kaita susijusios Sventés turinj. Antra, vir§iinés simbolio pakeitimo faktas talpiai
reprezentuoja ideologinio pokycio esme. Kriks¢ioniskasis ateities pazadas kei¢iamas

sovietiniu. ,,I§ganymas® arba pasitelkiant Mircea Eliade terminais, Aukso amzius
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(Eliade 1996: 136), nebe individualus ir transcendentinis, o esantis Zeméje,
kolektyvinis ir siejamas su ateities kartomis. Galiausiai, eglutés puoSimo pokytis
sovietmeciu rodo, kad naujas simbolis (t. y. naujameté egluté) kuriamas seno
pagrindu (t. y. kalédine eglute). Simbolio pagrindas (eglutés medis) lieka tas pats,
bet keiiamas vienas jo papildomy elementy — zvaigzdé. Kalédinés ir naujametés
eglutés zvaigzdés sudaro prieSprie$a: nors jos abi turi ateities perspektyva, ju
prasmeés yra opozicinés ir, jvertinant platesnj ideologinj konteksta, konfliktuoja.
Simbolio pakeitimas vyksta veidrodinio atspindzio principu, kai naujasis
konstruojamas kaip senojo antitez¢. Naujam simboliui egzistuoti bitinas senas, bet
tam tikrame viename kultiiros lauke gali egzistuoti tik vienas simbolio variantas.
Pasitelkiama arba / arba principa, kai dviejy simboliy susigyvenimas néra jmanomas.
Tai koreliuoja su esty semiotiko, sovietmecio kultiiros semiotiniy procesy tyréjo
Peeto Lepiko iSvada, kad soviety kultlirai buidinga tai, kad nauja daznai yra
neatsiejama nuo seno, bet tai néra seno pratgsimas arba nuo seno nepriklausanti
inovacija, bet seno neigimas, jo destrukcija (Lepik 2002: 190). Naujameciy egluciy
atveju stebime panaSy mechanizma: eglutés virStinés simboliy pakeitimas skirtas
zyméti naujgjj eglutés simbolio jprasminimg ir kartu senojo paneigima.
Atsizvelgiant | minétas eglutés virS§inés simbolines reikSmes, galima
manyti, kad ,,embleminis* eglutés vaizdavimas sovietiniuose atvirukuose implikavo
tam tikrg ideologinj jtaiguma. Jis Zyméjo, kad tiek pats eglutés simbolis, tiek ir visa
Naujyjy mety Sventé priklauso sovietiniam apeiginiam kalendoriui. Taciau
skirtinguose atvirukuose Sis ideologinis jtaigumas nebuvo vienodas ir priklausé nuo
dailininko pasirinkty meninés raiSkos priemoniy. Pavieniais atvejais ideologinis
jtaigumas buvo itin rySkus. Pavyzdziui, dailininko Kosto Katkaus atviruke (Pav. 9)
konstruojama vizuali analogija tarp eglutés ir j virSy kylanciy laipty—tako. ,,Kelias*
iki virStnés yra ilgas, taciau jis veda link didelés raudonos penkiakampés zvaigzdes,
kuri tampa kelionés tikslu. Retoriné atvaizdo reikSmé gali biiti interpretuojama kaip
aliuzija | komunizmo pazada —naujametis palinkéjimas susijes su tam tikra ateities

vizija. Kadangi Naujieji metai yra §venté, susijusi su mety kaita ir ateities viltimis, o
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sovietiniame kontekste ateitis buvo siejama su pazanga ir ,Sviesaus rytojaus‘

laukimu, galutinis tikslas ¢ia simboliskai siejamas su artéjimu komunizmo link.

laimingy naujyju metuy!

Pav. 9. Naujametis atvirukas. Dail. Kostas Katkus, leid. ,,Mintis“, 1970-yjy pradzia.

Taciau toks zenklus ideologinis jtaigumas buvo retas. Dazniau kuriant
atvaizda buvo siekiama suSvelninti ar paslépti raudonos zvaigzdés implikuojamas
reik§mes. Tai buvo jgyvendinama jvairiais budais. Vienais atvejais raudona zvaigzdé
buvo vaizduojama maza — nors ji ir toliau jrémindavo eglute, jai pastebéti reikédavo
pastangos (Priedas Nr. 10). Kitais atvejais sovietinio simbolio reik§més buvo
»pridengiamos‘ meninés raiskos kuriamu efektu — derinant spalvas, eglutés pagrindu
konstruojant vizualias metaforas ar naudojant kitas priemones, siekta, kad zvaigzdé
netapty dominuojanciu averso elementu. Be to, kai kuriais atvejais eglutés
sovietiSkumas buvo zymimas ne per raudong zvaigzde, o kitais biidais. Pavyzdziui,
dailininky Prano Klinaviciaus ir Vlado Lisino atvirukuose (pav. 10 ir 11) eglutése
inkorporuotos Lietuvos SSR véliavos spalvos: raudona, balta ir Zalia. Klinaviciaus
atviruke spalviniy pluosty proporcijos iSsaugomos, o Lisino atviruke palieckamos tik
véliavos spalvos ir jy eiliSkumas. Atvaizdas suteikia bent dvi ,,skaitymo* galimybes
— veliavos spalvin] zyméjima galima arba atpazinti, arba neatpazinti. Toks soviety
simbolikos vaizdavimas néra itin jtaigus. Jei raudona penkiakampé zZvaigzde aiSkiai

nurodo | sovietinj diskursg, LSSR v¢liavos spalvas perkélus ant eglutes, atvaizdo

160



interpretacija tampa subtilesné ir reikalauja, nors ir nezymios, bet vis tik papildomos

pastangos.

SN awjnisiais
(Telais!

e
3

Pav. 10 ir 11. Naujameciai atvirukai. Dail. Pranas Klinavicius, leid. ,,Mintis®“, 1982 m. ir

dail. ir Vladas Lisinas, leid. ,,Mintis“, 1964 m.

Pazymeétina, kad eglutés priklausymas soviety erdvélaikiui buvo Zymimas
ne visada. Kai kuriais atvejais Zvaigzdé buvo pakei¢iama kitomis geometrinémis
figliromis (pvz. Zvaigzdémis su kitokiu krastiniy skaic¢iumi), o kartais egluté buvo
vaizduojama apskritai be virS§iinés. Pavieniais atvejais, atpazjstant eglutés vir§ting
kaip ideologinés jtampos vietg, buvo kuriamos aliuzijos | Betliejaus zvaigzde.
Pavyzdziui, dailininkés Halinos Kairitikstytés-Jacinienés atviruke (pav. 12) eglutés
vir§ting puosia SeSiakampé Zvaigzdé, papildyta septyniais spinduliais. Tai gali buti
suprantama kaip dailininkés pastanga sukurti ezopinj pasakymg®' — atvaizdas neturi
paruosto teksto, aiskiai nurodancio sveikinimo proga, o zvaigzdés vaizdiné raiska

primena Kalédy Sventés simbolj. Pasitelkus tokig atvaizdo konstravimo strategija

81 Ezopo kalba — ,,metaforiskas apibrézimas, kuris gali biti pasitelkiamas kalbant apie
literatiirag bei bet kokj kitag diskursa (meninj, publicistinj, literatiiros ar meno kritikos),
funkcionuojantj politinés cenziiros salygomis ir perduodant] nelegitimy praneSima
legitimiomis priemonémis® (Satkauskyté 2019: 261). Ezopinio pranesimo prasmé kyla ne i§
paties teksto, o i$ trijy komunikacinés situacijos dalyviy (skaitytojo, rasytojo ir cenziiros
aparato) saveikos (Satkauskyté 2019: 261). Nuorody ieSkojimas néra atsitiktinis, bet sudaro
Ezopo kalbos esmg: ieSkant tam tikry prasmiskai jkrauty detaliy laikomasi nuostatos, kad tos
.18 anksto kontekstualizuotos detalés ir yra sitilomos prasmés vieta“ (Jevsejevas 2014: 144).
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kuriamas atvirukas, kuris galéty biiti naudojamas ir Naujyjy mety, ir Kalédy Sventés
proga. Taciau §is atvejis — iSimtis. Panasu, kad atvaizdui pavyko ,,praslysti* pro visas
cenziiros pakopas — eglutés virSiinés puoSiancio elemento panaSumas j Betliejaus
zvaigzde atrodo per daug akivaizdus tam, kad galéty likti nepastebétas leidyklos

Meno tarybos nariy ir tuo labiau — Glavlito.

Pav. 12. Naujametis atvirukas. Dail. Halina Kairitikstyté-Jaciniené, leid. ,,Mintis*, 1965 m.

Dovanas dalijantis personazas: i§ Kalédy Senelio j Senj Saltj. Tarpukario
Lietuvoje jsitvirtino i§ Vakary Europos atéjes Kalédy Senelio personaZzas.
Vaicekauskas pastebi, kad Senis Kaléda beveik visada yra aptinkamas XX a. 3—4
desimtmeciy Lietuvos tradicijoje. Pasak mokslininko, $io personazo atsiradimg [émé
dviejy reiskiniy susiliejimas: nykstancios persirengéliy tradicijos ir kalédiniy dovany
teikimo namuose paprocio, kai dovanas atnesa Kalédy Senelis (Vaicekauskas 2010:
37). Prie Sio personazo populiarinimo prisidéjo ir tarpukario Lietuvos periodiné
spauda. Senvaityté pazymi, kad ¢ia jis buvo populiarinamas jvairiomis formomis:
»pavyzdziui, publikuoti karikattiriniai Senelio $alCio paveiksléliai, turéje politing ar
ekonoming to meto potekste* (Senvaityté, 2013: 122). Be to, Kalédy senelis buvo
reik§mingas vaiky Sventés personazas — jis lankydavosi ,,Eglutés” renginiuose,
jteikdamas vaikams dovanas.

Sovietinéje Lietuvoje Kalédy senelis buvo pakeistas jo sovietine alternatyva

— Seniu Saléiu (Bowler, Bowler, 2017: 142, 244). Senis Saltis j sovietinés kultiiros
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paradigma atéjo i8S rusy kalédinés tradicijos. Carinéje Rusijoje egzistavo pasakojimas
apie ,,Senelj Saltj*, kuris dévéjo raudong apsiausta, juodus batus ir turéjo ilgg balta
barzda (Henderson 2005: 108). Sovietams pavaldziose teritorijose toks per
Naujuosius dovanas dalijantis Senis Saltis daugeliui tapo neatsicjama Sios §ventés
dalimi (Gutautas 1991: 88, cit. i§ Paukstyté-Sakniené 2013: 319). Lietuvoje, pakeites
Kalédy senelj kaip dovany teikéja, jis tapo pagrindiniu vaikams skirty naujameciy
renginiy dalyviu. Jo atvaizdai taip pat buvo dauginami vizualinése medijose —
laikras¢iuose, plakatuose, atvirukuose ir kitur, taip jtvirtinant jj kaip viena
pagrindiniy Naujyjy mety Sventés simboliy.

Kaip ir egluté, Lietuvos SSR valstybiniy leidykly atvirukuose Senis Saltis
tapo vieta politizuotam Sventés diskursui konstruoti. Taciau, jei eglutés priklausyma
soviety kultiiros paradigmai nurodydavo jos puosimo biidas, vaizduojant Senj Saltj
reikédavo papildomy pastangy. Nors Kalédy Senelis ir Senis Saltis vizualiai galéty
buiti skiriami pagal apranga, nagrinéjant Lietuvos SSR atvirukus $i prielaida
nepasitvirtina. Senis Saltis &ia vaizduojamas dévintis mélyna ar raudona apsiausta, o
jo aprangos ilgis jvairuoja — nuo siekian¢io Zzeme iki besibaigiancio ties klubais®.
Nesant Seniui Sal¢iui biidingo aprangos kanono, norint pabrézti jo priklausyma
sovietiniy Svenciy universumui buvo pasitelkta kita strategija — | atvaizda
integruojant sovieting simbolika. Tai buvo jgyvendinama jvairiais buidais. Vienur
Senis Saltis rankose laiko maza eglute, papuosta raudona penkiakampé Zvaigzde,
kitur jo drabuziai atkartoja Lietuvos SSR véliavos spalvas (Priedas Nr. 11). Kartais
sovietings simbolikos integravimo uzduotis sprendziama kiirybiskiau, sugretinant
skirtingus Naujyjy mety simbolius. Pavyzdziui, dailininkiy Teresés Lekienés ir
Vaidilutés GruSeckaités atvirukuose Senio Salgio kepuré primena eglute, kurios
vir§iing puosia penkiakampé Zvaigzdé arba Lietuvos SSR véeliavos spalvy kokardos
(Pav. 13 ir 14). Nors sovietinis ideologinis diskursas abiem atvejais sudaro svarby

naujamecio atvaizdo démenj, jis néra tiesmukas, o pajungiamas retorinei atvaizdo

82 Tai patvirtina ir Senio Sal&io vaizdavimy XX a. Rusijos atvirukuose apzvalga (Ivanov
2000, cit. i§ Topp 2004: 156).
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prasmei. Sveikinant tokiu atviruku, ne tik nurodomas politizuotas naujamecio

diskurso démuo, bet ir implikuojama meniné-estetiné siun¢iamo objekto verté.
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Pav. 13 ir 14. Naujame¢iai atvirukai. Dail. Teresé Lekiené, leid. ,,Mintis”, 1979 m.; Dail.

Vaidiluté Gruseckaité, leid. ,,Mintis”, 1973 m.

Tadiau Senio SalCio ir sovietinés simbolikos sgsajos atvirukuose néra
dominuojanéios. Zymiai dazniau Senis Saltis integruojamas j atvaizdo naratyva —
vaizduojamas neSinas dovanomis ar keliaujantis. Toks vaizdavimas gali buti
gretinamas su Kalédy Senelio reprezentacija tarpukario Lietuvos kalédiniuose
atvirukuose: Cia jis daznai vaizduojamas su maisu dovany, kartais lydimas vaiky.
Sovietmecio atvirukuose vaikus pakeicia laukiniai gyviinai, dazniausiai kiSkiai. Kaip
ir Kalédy Senelis, Senis Saltis ne tik eina pés¢iomis ar vaZiuoja rogémis, bet ir juda
jvairiomis transporto priemonémis, atliepian¢iomis to meto technologijas.
Tarpukario atvirukuose Kalédy senelis vaziuoja automobiliu ar traukiniu, o
sovietiniuose — skrenda sraigtasparniu, léktuvu, oro balionu (Priedas Nr. 12).
Judéjimo erdvé paprastai yra abstrakti — tai gali buti ziemos gamtovaizdis arba
kontekstiniy zymeny neturinti gyvenvieté. Papildomo ideologinio Zyméjimo tokie
atvaizdai paprastai neturi. Tarpukario atvirukuose religinis diskursas retkarciais
pasirodo tik per antrines figiiras (pvz. angelus), o vaizduojant keliaujantj Senj Saltj
Lietuvos SSR atvirukuose, sovietiniy simboliy ar kity soviety erdvélaikj nurodanciy

elementy (pvz. tam tikry statiniy ir pan.) daZniausiai néra. Sis vaizdinys sudaro
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veidrodinj tarpukario Lietuvos tradicijos atspindj: nors pasitelkiama panasi
stebuklinio personazo vaizdavimo strategija (Senis Saltis gabena dovanas), skiriasi
dovanojimo progos.

Pazymétina, kad lyginant Senio Salgio vaizding reprezentacija sovietinés
Lietuvos ir Rusijos atvirukuose, iSrySkéja esminis skirtumas — Lietuvos SSR
atvirukuose Senis Saltis vaizduojamas anapus sovietinés tikrovés. Tuo tarpu
sovietinés Rusijos atvirukuose jis prisiima ,,aktyvaus visuomeninio ir ekonominio
soviety tautos gyvenimo dalyvio* vaidmenj (Ivanov 2000, cit. i§ Topp 2004: 147).
Cia Senis Saltis neretai pasirodo sovietme¢io kontekste (pvz. sovietiniuose
miestuose) bei prisiima jvairiy profesijy atstovy vaidmenis — masinisto, pastininko
ir pan. (Topp 2004: 157). Sovietinés Lietuvos atvirukuose §is aspektas yra Zymiai
saikingesnis, Senio Sal¢io kaip sovietinio gyvenimo dalyvio vaidmuo
artikuliuojamas atsargiai. Priklausyma soviety erdvélaikiui dazniausiai Zymi tik jau
minétos ,,Siuvolaikinés” transporto priemonés, o vietoj tiesioginio jtraukimo j
kasdienybés realijas, Senis Saltis ,,uzdaromas® stebuklinio diskurso rémuose.
Tikétina, kad toks sprendimas leisdavo iSvengti pernelyg tiesmuko sovietinés
kasdienybés reflektavimo, pirmenybe teikiant Sventés stebukliniam aspektui ir

vaikams patrauklaus diskurso formavimui.

5.4.2. ,Istoriné* ir ,,stebukliné* Sventés erdvé: opozicinis santykis

Naujyjy mety Sventés vaizdiné reprezentacija ,Minties” leidyklos
atvirukuose kuriama pasitelkus ir skirtingas erdvés vaizdavimo strategijas. Tyrimo
metu i$skiriama prieSprieSy pora: ,,istoriné* ir ,,stebukliné” erdvé. Jy opozicinis
santykis reik§mingas interpretuojant atviruky aversuose konstruojamg vizualyjj
sveikinimo diskursa. Pirmuoju atveju, sveikinimas pildomas Vilniaus miesto
atvaizdavimo implikuojamomis reik§mémis, antruoju — pabréziamas stebuklinis

Naujyjy mety Sventés aspektas.
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HIstoriné“ erdvé: Vilniaus miesto vaizdiné reprezentacija®

Atvirukai, kurivose vaizduojami atpazjstami Lietuvos SSR miesty statiniai
gali biiti suprantami kaip naujamecio Sventés vaizdinio konstravimas pasitelkus
»istoring* erdve. ,,Istorine* erdve ¢ia vadinama tokia Sventés reprezentacija, kuri yra
konstruojama per nuorodas j esamos tikrovés erdvélaikj: atpazjstamas erdves ir
pastatus (pvz. lankytinas miesto vietas), kartais pildomus ideologinémis-politinémis
zymenimis (pvz. véliava).

Pazymétina, kad naujameciuose atvirukuose dazniausiai buvo vaizduojami
tik Lietuvos SSR sostinés pastatai ir erdvés, o kiti miestai — Zymiai reciau. Yra tik
pavieniy atvejy, kai pasirinkta vaizduoti laikinosios sostinés, Kauno, senamiest;.
Pavyzdziui, Kaune gyvenes fotografas Povilas Karpavi¢ius 1967 m. sukiré
atvirukus su Kauno rotuse ir Perkiino namu (Priedas Nr. 13), o beveik dviem
deSimtmeciais véliau dailininkas Kestutis Kasparavicius atviruke pavaizdavo Kauno
kariliong (Priedas Nr. 14). Kiti miestai reprezentuojami dar re¢iau — naujameciuose
fotoatvirukuose retkarciais pasitaikydavo tik senosios LDK sostinés, Traky, pilies
vaizdai (Priedas Nr. 15). Zemiau aptariami atvirukai yra sugrupuoti j kategorijas,
atspindincias Vilniaus miesto vaizdavimo jvairove.

Gedimino bokStas. Naujameciuose atvirukuose daznai matyti Gedimino
bokstas. Tokiy atviruky buta visu nagrinéjamu laikotarpiu. Fotografijos pagrindu
sukurtuose atvaizduose Gedimino boksto vaizdinys jvairuoja ,,nuo kamerisko pro
apSerkSnijusias medzio $akas tolumoje atsiveriancio peizazo iki monumentalaus
vaizdo® (Jaskiiniené 2021: 95). PieStuose atvirukuose taip pat bita jvairovés —
Gedimino bokstas vaizduojamas ant kalno, pabréziant jo topografing padétj (Pav.
15), ir kaip savarankiskas, i§ erdvinio konteksto iStrauktas elementas (Pav. 16).

Anot Vilniaus miesto reprezentavimag tyrusios Laimos Lauckaites, XIX a.
pabaigoje — XX a. pradzioje buitent Gedimino bokstas jsitvirtino kaip Vilniaus miesto
ikona (Lauckaité¢ 2010: 225). Seniausias iSlikes miesto statinys, siejamas miesto

iktirimo legenda bei vienas auks$¢iausiy, i§ skirtingy viety matomy miesto tasky

83 Poskyrio medziaga publikuota disertacijos autorés straipsnyje — Atminyté 2023a.
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pradéjo atstovauti Vilniaus miesta masiniy medijy kultiiroje (Lauckaité 2010: 228).
Skirtingi Pilies kalno atvaizdavimo variantai buvo dauginami jvairiose medijose —
fotografijose, atvirlaiskiuose, zurnalinéje ir knygy grafikoje, kol galiausiai Gedimino

bokstas tapo atpazjstama vizualiné kli§é (Lauckaité 2010: 231).

Pav. 15 ir 16. Naujame¢iai atvirukai. Dail. Vaidiluté Gruseckaité, leid. ,,Mintis“, 1978 m.;

dail. Vladislovas Zilius, leid. ,,Mintis*, 1970-yjy pradzia.

Biidamas miesto ikona, Gedimino boksStas nesunkiai leidosi pildomas
politinéms reikSmémis: tapo vieta ideologiniams ir politiniams tikslams
reprezentuoti. Sis jo potencialas realizuotas jau tarpukario Lietuvoje, kai Vilniaus
atgavimo naratyvas sudaré reikSminga politinés retorikos aspekta. Vilniaus atgavima
tematizuojantys atvaizdai buvo dauginami zurnaluose, laikras¢iuose, knygose, taip
pat brositirose ir atvirlaiskiuose, o Vilniy reprezentuoti neretai pasitelkiama miesto
ikong — Gedimino boksta. Jis ne tik atstovavo Vilniaus miesta, bet talpiai
reprezentavo Vilniaus vadavimo kampanijos idéjg: tarpukario Lietuvoje jis veiké
kaip lietuviskos atminties vieta, skirta Zyméti LDK istorijos pédsakus bei tvirtinti
lietuviy teises | Vilniy (Maciulis 2011: 165). Panasiai kaip tarpukariu, sovietinéje
Lietuvoje Gedimino boksto atvaizdas buvo saistomas su ideologinémis ir politinémis
prasmémis. Pilies boksto vaizdinys daugintas valstybei pavaldziy organizacijy:
gausiai produkuoti zenkliukai, gairelés, turistiniai leidiniai, taip pat atvirukai.

Bokstas vaizduotas toks, koks buvo sovietmeciu — triaukstis bokstas su charakteringa
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,.dantuky“ vir§iine, neretai su iSkelta Lietuvos SSR véliava. Sprendimas miesto ikong
pildyti véliava néra atsitiktinis, bet atspindi fakting Gedimino boksto i§vaizda bei jo
funkcija demonstruoti miesto politinj tapatuma. Pirmg karta §i funkcija Gedimino
bokstui priskirta pirmojo pasaulinio karo metu (Antanavicitité 2015: 127), kai Vilniy
okupavus kaizerinei valdziai ant Gedimino boksto iskelta Didziojo Vokietijos
Reicho véliava (Antanaviciate 2015: 80). Nuo to laiko véliavos atspindéjo miesto
pavaldumg bei informavo apie jo pokyti: 1941 m. rudenj vokieciy zurnalistas rasé,
kad nuo pirmojo pasaulinio karo pabaigos véliava ant Gedimino bokSto buvo
pakeista vienuolika karty (Antanaviciate 2015: 127). Sovietinés okupacijos metu ant
boksto kabéjo Lietuvos SSR véliava, o tokia politizuota boksto figiira pasirodydavo
ir vizualiosiose medijose. Kitaip negu nepriklausomoje Lietuvoje, LSSR véliava
papildyta miesto ikona zZyméjo ne norima, o esamg miesto pavaldumg: Vilniaus
priklausyma soviety okupaciniam rezimui.

Biitent toks miesto ikonos variantas — Gedimino bokstas su iskelta Lietuvos
SSR véliava — vaizduojamas ir nagrinéjamuose atvirukuose. Be abejo, naujametis
atvirukas — tai dar viena medija, per kurig buvo platinamas pavalduma sovietams
demonstruojantis Vilniaus miesto ikonos variantas. Taciau galima klausti, kokios
reik§més produkuojamos tokios politizuotos miesto ikonos pagrindu kuriant
naujamet] diskursa? Pirma, revoliucinio pagrindo neturinios Sventés diskursas
pildomas politinémis aktualijomis. Naujameciame atviruke vaizduojant miesto ikong
metonimiskai nurodoma j $ventés visuotinumg. Svenéia visas miestas, visa Salis:
misy atveju, biitent soviety miestas ir soviety Salis. Be to, netiesiogiai informuojama,
kad ir pati Sventé priklauso butent soviety kultirinei paradigmai. Atviruke
reprezentuojamg naujamet] diskursa pildant soviety simbolika tikslinama, kad
Naujieji metai — ne kito, bet butent sovietinio Svenciy kalendoriaus dalis. Antra,
Vilniaus miesto ikona integruojama j Naujyjy mety Sventés idéjinj matmen;.
Sovietmeciu Naujyjy mety Sventé suprantama istorinio laiko tiesiojoje, kai mety
kaita jprasminama pracities—dabarties—ateities perspektyvoje. Politizuotoje Vilniaus
miesto ikonoje taip pat atpazjstami tokio linijinio laiko vektoriai. Vilniy atstovauja

statinys, susijes su miesto steigimu, o LSSR véliava Zymi jo pavaldumg soviety
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rezimui. Gedimino bokstas vaizdziai talpina miesto pracitj ir jo (sovieting) dabartj,
o kadangi Naujyjy mety Sventé siejama su mety kismu, miesto iStaky ir jo dabarties
sampyna pildoma ateities perspektyva. Pastaroji siejama su sovietine dabartimi, o
pritraukus platesnj ideologini konteksta — ir su komunizmo utopija: atvirukuose
kuriama uzuomina j sovietinés miesto ateities vizija.

Vilniaus katedra: sakralinio pastato eliminavimas. ReikSminga ir tai,
kokie Vilniaus miesto objektai néra vaizduojami. Naujameciuose atvirukuose
atsisakoma panoraminio vaizdo | Pilies kalng, kuris neiSvengiamai apimty ir
aplinkines erdves. Nors po Vilniaus rekonstrukcijos miesto aikstés buvo ,,planuotos
didesniems zmoniy susirinkimams ir galimoms iSkilméms* (Vaisvilaité 2011: 87), o
Gedimino aiksté specifiskai pristatoma kaip tinkama vieta kolektyviai sutikti Naujus
metus (Pecitra 1974: 39), naujameciuose atvirukuose vengiama vaizduoti centrinj
Sios aikstés pastatg — Vilniaus katedrg. Retais atvejais, kai Katedra vis tik pasirodo,
jinéra atvaizdo akcentas. Fotografijos pagrindu sukurtuose atvirukuose rodomas tik
kuris nors jos fragmentas (pvz. kolonos), kitur Katedra veikia kaip pastaty ansamblio
papildinys: vaizduojama Salia Gedimino boksto ar varpinés, re¢iau — integruojama j
senamies¢io panorama (zr. pav. 10).

Retas Vilniaus Katedros vaizdavimas naujameciuose atvirukuose reikalauja
interpretacijos. Be abejo, priezastis atsisakyti Katedros gali biiti estetiné — akivaizdu,
kad monumentalaus, klasicizmo stiliaus statinio integravimas j naujametj diskursa
reikalauty papildomos pastangos bei id¢jinio pagrindimo. Tuo tarpu pritraukus
kultiirinj-istorinj konteksta aiskéja, kad Katedra galéjo buti siejama su sovietams
priesiSkomis prasmémis. Tai lietuviy kolektyvinés atminties vieta, kurioje sueina du
naratyvai — religija ir Lietuvos valstybingumas, kuriy raiska sovietmeciu buvo
vengiama. Pirma, Katedros pirminé funkcija — §ventykla. Sakraling paskirtj ji turéjo
iki pat XX a. 6-ojo deSimtmecio, kai sovietai ja dekontekstualizavo paversdami
Paveiksly galerija. D¢l konotacijy su krikS¢ionybe Katedros vaizdavimas galéjo buti
suvoktas kaip dviprasmiskas ir todél vengtinas. Antra, nepriklausomoje Lietuvoje
Katedra veiké kaip kolektyvinés lietuviy atminties vieta (Maciulis 2011: 177).
Tarpukariu manyta, kad Katedroje palaidotas Lietuvos didysis kunigaikstis Vytautas
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(Vilitinas 2001: 75; Maciulis 2009a: 127; Maciulis 2011: 165). Tai asmenybé,
reikSminga konstruojant tarpukario Lietuvos politing retorika: Vytautas Didysis
asocijuojamas su Lietuvos valstybingumo didybés liudijimu — jo laiky Lietuvos
Didziaja kunigaikstyste (Maciulis 2009a: 127). Konotacijos su Vytautu DidZiuoju (o
per tai — su Lietuvos valstybingumo idéjomis) gali biiti suprantamos kaip priezastis
nevaizduoti Katedros naujameciuose atvirukuose — jos nukreipty atvaizdo reikSmes
sovietams netinkama linkme. Gal todél Katedros atvaizdy daugéja Sajudzio
laikotarpiu, ateities perspektyvoje rySkéjant Lietuvos nepriklausomybés atkiirimo
galimybei. Pavyzdziui, 1988 m. iSleistame atviruke Katedra yra viena centriniy
atvaizdo figtiry (Priedas Nr. 16).

Vilniaus Katedros varpiné: kontekstualizavimas ir resemantizavimas.
Nors Vilniaus Katedros varpinés istakos taip pat siekia LDK laikus (Dréma 2021:
138), naujameciuose atvirukuose ji pasirodo dazniau. Galima klausti, kuo
motyvuotas pasirinkimas jtraukti varping j naujamecio atviruko aversa? Norédami
atsakyti j $j klausimg, panagrinékime reprezentatyvy pavyzdj — 1967 metais iSleista
atvirukg — viena pirmyjy, kuriame vaizduojama varpiné (pav. 17). Nors varpinés
laikrodis teturi vieng rodykle, atvaizde vaizduojamos dvi — ties XI ir XII vertémis, o
baltuoju padengti medziai bei tamsiai mélynas fonas sufleruoja, kad laikrodis rodo
vidurnakt] artéjant. Atpazjstami faktinés tikrovés atributai tikslina erdvélaikj — tai
Vilnius sovietmeCiu. Kair¢je nuo varpinés matome Gedimino boksta, Sjkart be
Lietuvos SSR veéliavos, o egluté desinéje atkartoja jprasta sovietmeciu Gedimino
aikstéje jrengiamy egluciy puosimo biida — uzdéjus raudong penkiakampe zZvaigzdsg.
ReikSminga tai, kad panaSiai kaip ir kitose soviety medijose, nagrin¢gjamame
atviruke varpiné dekontekstualizuojama — vaizduojama be kryziaus. Per tai ji
atsiejama nuo religinio konteksto, o dél laikrodzio nesunkiai leidZiasi jungiama prie
naujamecio diskurso. Laikas — bendras varpinés laikrodzio ir Naujyjy mety démuo.
Vaizduojamy figliry visuma sufleruoja Sio sveikinimo atviruko paskirtj — sveikinti
Naujyjy mety proga, o dél laikrodzio varpiné nesunkiai jsiraSo j vaizduojamos

$ventés simboliy inventoriy.
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Pav. 17. Naujametis atvirukas. Dail. Galina Petrova, leid. ,,Mintis*, 1967 m.

Vilniaus senamiestis: alternatyvi panorama ir Ezopo kalba. Nuo XX a.
aStuntojo deSimtmecio naujameciuose atvirukuose pradéta vaizduoti Vilniaus
senamiescio pastatus. Taip kuriamas zinojimas, kad Vilnius — senas, ilga istorija
turintis miestas. Neretai naudojama panoraminé perspektyva, tafiau tuo néra
sickiama dokumenti$kai atvaizduoti tikrovés®®. Pavyzdziui, kai kuriais atvejais
vienoje vietoje vizualiai iSvardijamos lankytinos Vilniaus senamies¢io vietos:
atkartojant istoriniy pastaty specifinius bruozus, kuriamos jy atpazjstamos kopijos
(Pav. 18). Viena alia kitos stovi Bernardiny bei Sv. Onos bazny¢ia, Katedra, jos
varpiné, Ausros varty sienos elementas (be Vycio) ir kiti reprezentatyviis Vilniaus
senamies¢io pastatai. Vaizdas pildomas nespecifikuotos paskirties statiniais. Nors
naujametis diskursas konstruojamas faktinés erdvés pagrindu, pastaroji pateikiama
nekasdienisSkai:  atsisakius kurti faktinés tikrovés simuliakra, Vilnius
reprezentuojamas taip, kaip gali egzistuoti tik meningje tikrovéje. Pristatoma
senamiescio lankytiny objekty kompiliacija, o Zitrintysis kvieCiamas juos rasti ir
atpazinti.

Idémesné atvaizdo analizé rodo, kad averso reikSmés nesibaigia Vilniaus
senamiesCio atvaizdavimu. [sizidir¢je¢ ] baznyCiy detales, matome, kad nors

daugumos baznyciy eksterjero kryziai sovietmeciu nebuvo demontuoti, atvirukuose

8 [3imtj sudaro atvirukai, kuriuose miesto panorama fiksuojama fotografiskai.
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kryziy néra arba juos pakeiia snaiges primenancios figtiros. Tai kuria dvigubg

efekty.

Pav. 18. Naujametis atvirukas. Dail. Stas¢ Zilien¢, leid. ,Mintis®, 1970-yjy pradzia.

Pirma, baznycios atsiejamos nuo religinio diskurso. Tai atitinka bendra
politinj bei kultirinj sovietmecio konteksta. IS mazdaug 48 prie§ kara veikusiy
Vilniaus bazny¢iy, sovietmediu uzdaryta daugiau nei pusé (Cepaitiené 2002: 37).
Uzdarius dalj baznyCiy bei pakeitus jy paskirtj, pirmiausia siekta iStrinti i$
visuomenés samonés jy implikuojama sakralumo pajautima (Cepaitiené 2002: 37),
o pasitelkus dekontekstualizavimo ir muzeifikacijos strategijas iSkelta baznyciy
meniné verte (Streikus 2005: 372) — buve sakraliniai pastatai sovietmeciu pristatomi,
visy pirma, kaip estetiniai objektai (Vaisvilaité 2011: 87). Pasak Rasos Cepaitienés,
beveik visoms Vilniaus baznyCioms sovietmeciu suteiktas ,respublikinés® ar
,sajunginés reik§més* paminklo statusas (Cepaitiene 2002: 32), o Chrus¢iovo
valdymo metais legitimavus istorinj pavelda, jis tapo ,,Lietuva reprezentuojancios
ikonografijos Saltiniu“ (JaSktniené, 2021: 95). Pav. 18 i§ dalies atspindi tokj
baznyc¢iy jprasminimg. Pasirinkimas Vilniy atvaizduoti per sakralinius senamiescio
objektus pats savaime rodo ] jy per metus nusistovéjusig gebg atstovauti Vilniaus
miesta: atpazing Sv. Onos ar Bernardiny baZny¢ia, averse projektuojama miesto

simuliakrg tapatiname su Vilniumi. Tuo tarpu kryziy eliminavimas papildomai
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pabrézia, kad atsicjus baznyCias nuo jy sakralinés paskirties, minéta estetiné-
reprezentaciné bei istorinio paminklo funkcija tapo pirminé.

Antra, atvaizde galima rasti ezopinio pasakymo uzuominy. Vadovaujantis
anuometinés cenzuros keliamais reikalavimais Salinti kulto ir valstybingumo
zZymenis — miisy atveju, su krikS¢ionybe sietinus kryzius — pasitelkiama snaiges
primenancias figiiras. Taciau jos stilizuojamos tokiu budu, kad panaséja j tautodailés
kryzius: tarp kryziaus krastiniy jterpiami papildomi ,,spinduliai‘®®>. Nors minéty
kryziy krik§¢ioniSkos iStakos néra vienareikSmés, tyréjy siejamos su pagoniskaja
soliarine simbolika arba bent jau religiniu sinkretizmu (Zabulyté 2004: 30),
analizuojamu atveju svarbiau tai, kad tokiy kryziy statyba sovietmeciu buvo
draudziama, o vis atsirandantys nauji kryzdirbystés paminklai — naikinami
(Martinaitiené 2009: 114—115; Urboniené 2014: 35-40). Tad baznyciy eksterjero
kryziy keitimas snaigémis-saulémis, nors ir su tam tikromis i8lygomis®, gali bati
suprantamas kaip ezopinés kalbos raiska. Soviety ideologijai priesiskas prasmes
bandoma jterpti tokiu biidu, kad likty galimybé dvigubam perskaitymui. Kryzius
pakei¢iant ,,snaigémis” eliminuojamas kriks¢ioniSkas diskursas, bet specifiné
»snaigiy“ forma teikia galimybe juos suprasti ir kaip snaiges, ir kaip tautodailés
kryzius — dirbinj, kuris sovietinéje Lietuvoje nebuvo toleruojamas ir todél sietinas su
sovietams prieSiSkomis idéjomis. Nagrinéjamo atviruko atveju $is ezopinis zymuo
papildomai pridengiamas skirtingai nuspalvinant atvaizdo pastatus. Vienintelis
spalvotas atvaizdo elementas — Gedimino bokstas. Lietuvos SSR veliava boksto

virSuje saisto ji su soviety dabartimi, tuo tarpu spalviskai nezyméta senamiescio

85 Pastebétina, kad panaSios strategijos kei¢iant bazny&iy kryZius imtasi ir kitur: plakatuose,
pasto zenkluose, kvietimuose, suvenyriniuose gaminiuose (pvz. piniginése, odiniuose
aplankuose) ir daugelyje kity. Be to, buvo atsisakoma ir kity religiniy simboliy. Pavyzdziui,
apvaizdos akj Siauliy miesto herbe pakeité saulé (Andriuskevicius 1970: 96).

8 Suabejoti dél to, kad atviruke projektuojamos sovietams priesiskos reik§més verdia
pagoniskasis ,,sauliy“ démuo, mat pagonybés jprasminimas sovietmeciu néra vienareiks$mis.
Viena vertus, senosios Lietuvos tradicijy, pagonybés ritualy ir gyvensenos tyréjai buvo
suvokiami kaip uZimantys soviety idéjinei-politinei konjunktiirai prieSiSka pozicija
(Ciubrinskas 2001: 110-112). Kita vertus, (romantiskasis) lietuviy pagoniskos kultdiros
vaizdinys gali biiti suprantamas kaip parankus soviety valdzios pastangoms eliminuoti
kriks¢ioniSkajj tautinés kultiiros matmen;j (Streikus 2005: 373) bei antivakarietiSkai SSRS
ideologijai kurti (Cepaitiené 2009: 102).
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erdvé gali biiti suprantama kaip atstovaujanti praeitj. Su monochromine senamies¢io
visuma kontrastuojantis bokStas ne tik pabrézia miesto pavalduma soviety rezimui,
bet kartu pristato praeic¢iai ir dabarCiai skiriamas vertes: pastarosios pranasumag ne
sovietinés miesto praeities atzvilgiu. Be to, turint omeny ambivalentiska ,,snaigiy*
reik§me, toks spalvy parinkimas veikia kaip papildoma priedanga, leidzianti Ezopo
kalbos Zymenis (tautodailés kryzius) jterpti tokiu biidu, kad (per LSSR véliava)
»pagerbus‘ esamg rezima biity jneSta prasminé sumaistis.

Miesto plétros reprezentacija: ataskaitiné atviruko funkcija. XX a. 8-
ajame deSimtmetyje kai kuriuose atvirukuose Salia istorinés miesto dalies atsiranda
naujos statybos gyvenamieji namai. Tai sutampa su faktine miesto plétra. 1957 m.
Vyriausybé priémé nutarimg ,,Dél gyvenamyjy namy statybos i§vystymo Taryby
Sajungoje, kuriuo iskelta uzduotis per deSimtmetj likviduoti buty trikuma
(Ruseckaité 2010: 271), o 1959 m. pradéta masiné industriné namy statyba Vilniuje.
Pagal kiek pakoreguota tipinj sgjunginj projekta pastatyti pirmieji stambiaploksciai
namai (Ruseckaité 2010: 271), o nuo XX a. septintojo deSimtmecio antrosios pusés

pagreicio jgavo naujy gyvenamyjy rajony plétra (Stravinskiené 2021: 125).

NAUJUJY
MET)

Pav. 19. Naujametis atvirukas. Dail. Vladimiras Panaskovas, leid. ,,Mintis“, 1970-yjy

pradzia.

Pastebétina, kad tokiuose atvirukuose vaizduojamas ne tik miesto

urbanistinés plétros rezultatas — naujos statybos gyvenamieji namai, bet fiksuojamas
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miesto panoramos pokytis. Pav. 19 ,,Zemuting* miesto erdve uzpildo senieji statiniai,
0 uz jy matyti gyvenamyjy daugiabuciy blokai. Naujos ir senos miesto dalies
skirtumg papildomai Zymi spalvy parinkimas: balti naujos statybos namai
kontrastuoja su rudais senamiesCio pastatais. Per erdvinj ir spalvinj supriesinima
rodoma, kad miestas pleCiasi ir §i plétra vyksta miesto periferija uzstatant
daugiabuciais. Be to, pabréziama, kad naujoji dalis nuo senosios skiriasi kokybiskai:
Sviests, simetriski, vienody formy pastatai reprezentuoja naujuma bei modernuma.
Tarpine pozicija tarp senosios ir naujosios miesto dalies uzima Gedimino bokstas.
Nagrin¢jamo atvaizdo atveju miesto ikona ne tik Zymi Vilniaus pavalduma soviety
politiniam rezimui, bet veikia kaip mediatorius, jungiantis sengjg ir naujaja miesto
dalis. Nors bokstas yra istorinio miesto elementas — tai pabréziama bokstg ir
senamies¢io statinius vienodai nuspalvinant — Lietuvos SSR véliava Zenklinto
boksto pozicija vienoje linijoje su daugiabuciais rodo, kad ir nauji gyvenamieji
rajonai yra sovietinio Vilniaus dalis. Miestas keiciasi ir §is pokytis vyksta po soviety
véliava.

Kaip ir kitais nagrinétais atvejais, Vilniaus atvaizdavimas integruojamas i
Naujyjy mety Sventés idéjinj matmenj. Taciau Siuo atveju akcentas sutelkiamas ne j
Naujyjy mety Sventés implikuojamg ateities perspektyva, o i seny mety pabaiga:
naujametes apeigas sudaro ne tik naujy mety sutikimas, bet ir senyjy iSlydé¢jimas.
Pastarasis sovietmeciu jgaudavo skirtingas formas, viena kuriy — per metus nuveikty
darby apibendrinimas. Pavyzdziui, arté¢jant mety pabaigai periodingje spaudoje buvo
pristatomi sovietinés visuomenés pasiekimai. Nagriné¢jamas atvirukas atlieka
panasia funkcija. Vilniaus miesto panorama jkomponuojama j vidurnaktj rodantj
laikrodj, o tekstas ,,Sveiki sulauke Naujyjy Mety™ nurodo sveikinimo proga bei
pabrézia, kad atvaizde reprezentuojamas senyjy mety pabaigos / naujyjy pradzios
momentas. ,,Fiksuojama® tai, koks Vilnius sutinka Naujus metus — iSsiplétes,
apgyvendintas ne tik senojoje miesto dalyje, bet ir daugiabuciais uzstatytuose
rajonuose. Laikydamiesi S$ios interpretacijos, galétume teigti, kad atviruke
reprezentuojamas miesto pokytis skirtas demonstruoti soviety visuomenés

pasiekimus: miesto urbanistiné plétrg kaip vieng i§ jgyvendinty tiksly. Tam tikra
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prasme atvirukas prisiima ataskaiting funkcijg, bet pastaroji realizuojama subtiliai,
1S dalies suSvelninama retorinés atvaizdo reikSmés, kuri atsiranda laikrodziu

jréminus Vilniaus miesto ,,panoramag*.
»Stebukliné* erdvé: fantastiniai ir kiti personazai

»Istorinés* erdvés priesingybé — ,,stebukliné®. Ji néra susijusi su ,,istorine*,
¢ia néra nuorody j esamg tikrove. Erdviné struktiira formuojama ne per uztekstiniy
viety zymenis, o per fantastinius veiké&jus: ,,stebukling erdve kuria nykstukai,
antropomorfizuoti gyvinai (dazniausiai kiskiai (Priedas Nr. 17)), seniai besmegeniai
ir mitologinés bitybés, tokios kaip devyniaragis elnias ir kiti (Priedai Nr. 18-20).
Bandant sistematizuoti jy pasirodymo vietas, galima iSskirti Ziemos gamtovaizdj ir
abstrakCig, nekontekstualizuotg erdve (t. y. vienspalvi fong). Dazniausiai Sie
stebukliniai veikéjai néra statiski, o vaizduojami tam tikro veiksmo metu — einantys,
¢iuoziantys, vaziuojantys rogutémis ir pan. Svarbu tai, kad stebuklinés biitybés néra
jitraukiamos ] istorinj erdvélaikj ar pristatomos kartu su sovietine simbolika. Jos lieka
savo paciy kuriamo stebuklinio pasaulio ribose. Tam tikra prasme ,,stebukliné® ir
»istoring* erdvés lieka atskirtos viena nuo kitos — tai du radikaliai skirtingi Sventés
vaizdiniy tipai, kuriantys dvi uzdaras, viena su kita nesikertancias erdves.

Didzioji dalis stebuklinj Sventés diskursa tematizuojanciy atviruky
datuojama XX. a. 8-uoju ir 9-uoju deSimtmeciais, taciau pavieniy atvejy randama ir
7-0jo desimtmecio pradzioje. Paprastai stebuklinio diskurso atvirukus kurdavo tie
patys dailininkai®”. Jy skirtingais metais i§leistuose atvirukuose pasirodo tie patys
veikéjai: nykstukai, antropomorfizuoti gyvinai ir pan. Kiekvienam atvirukui
budingas savitas stilius ir meniné raiSka, priklausanti tieck nuo individualaus
dailininko braizo, tiek nuo laikotarpiui buidingos meninés raiskos tendencijy.
Pazymétina, kad pavieniy panaSios tematikos atviruky galima rasti ir tarpukario
Lietuvos kalédiniuose bei naujameciuose atvirukuose. Taciau, nors kitose Salyse
tokie atvirukai buvo reik§minga leidziamos produkcijos dalis, tarpukario Lietuvoje

ju buvo gerokai maziau, o atviruky tyréjas Petras Kaminskas stebuklinius personazus

87 I3 jy iSsiskiria Marija Cvirkien¢, Marija Juknitté, Marija Ladigaité ir kiti.
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net neatskyré j savarankiska kategorijg. Tai rodo, kad stebuklinio diskurso vaizdiniai
tarpukario Lietuvos atvirukuose turéjo antraeile reikSme.

Galima klausti, kokios priezastys lémé ,stebukline” erdve pagristo
naujamecio diskurso atsiradimg sovietmeciu? Pirma, nykstuky, suzmoginty laukiniy
gyviny ir kity stebukliniy butybiy vaizdavimas Lietuvos SSR atvirukuose i§ dalies
atspindi bendras Soviety Sajungos tendencijas — panaSiy motyvy esama ir
naujameciuose Rusijos SFSR atvirukuose. Pavyzdziui, antropomorfizuoti gyvinai
Cia taip pat buvo daznas motyvas (Butylskaja 2013: 5). Galima $io sprendimo
priezastis — siekis sukurti vaikams patrauklius atvirukus. UZuominy apie vaiky
auditorijg teikia tai, kad stebukliniy butybiy motyvas daZnai atsikartojo ne tik
atvirukuose, bet ir kitose vizualinése medijose. Pavyzdziui, vidutinio mokyklinio
amziaus vaikams skirtame laikraStyje ,,Lietuvos pionierius* naujametis diskursas
konstruojamas atsiribojus nuo politiniy akcenty — pasitelkus nykstukus ir panasias
figiiras. Minétg prielaidg patvirtina lauko tyrimy metu apklausty pateikéjy atsakymai
— dél stebuklinio siuzeto ir spalvy gausos tokie atvirukai daznai vadinami
,,vaikiSkais®.

Antra, kai kurie tyr¢jai stebuklinius motyvus SSRS atvirukuose
interpretuoja kaip eskapizma arba legaly nonkonformizmg (Nasrtdinova, 2018: 6).
Si hipotezé i§ dalies sutampa su tyrimo metu kalbintos dailininkés Ausros
Petrauskaités mintimis. Anot jos, nykstuky ir kity stebukliniy biitybiy vaizdavimas
naujameciuose valstybiniy leidykly atvirukuose buvo tikslinga dailininky pastanga
pavaizduoti kazka kita nei jprasta ,kanono* bei noru skleisti ,kitokj“ Sventés

vaizdinj:

-Judéjo zmoniy samoné, tas troskimas ne pazadéto komunizmo, o tiesiog normalios
laisvés. Zmongs klausydavosi radijo, skaité, kas galéjo, literatiira, samizdata. [...] Tai nebuvo
masiska, nebuvo atvira, bet ty pasroviy visokiausiy buvo. Nejmanoma zmoniy islaikyti tokioj
baisioj priespaudoj. [...] Tas egzistavo ir taip lengvai neuzgniau$i. Tad manau, kad tie
nykstukai taip ir atsirado. [sivaizduojat: Zmogus gauna atviruka, atplésia ir staiga — vietoj

kokio nors ,dun-dun-dun‘ ir Kremliaus kuranty — matai, nykstukas béga didelém akim. Tai
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staiga i§Saukia Sypseng ir paskui ta nuotaika sklando, ji persiduoda. Ir apima jau didesne

grupg zmoniy*.

Pazymétina, kad nors ,,stebuklinés™ erdvés vaizdavimas paciy dailininky
galéjo buti suprantamas kaip kryptinga pastanga atsiriboti nuo politizuoto diskurso,
vis tik reikéty pripazinti, kad tokia Naujyjy mety Sventés vaizdiné reprezentacija
buvo ,,legitimi“ — jau pats jos egzistavimo faktas implikuoja, kad ji buvo jprasta ir
ideologiskai priimtina. ,Istoriné” ir ,stebukliné* Sventés erdvés pabrézdavo
skirtingus Naujyjy mety aspektus, o jy koegzistavimas 1émé Sios Sventés vaizdinés
reprezentacijos heterogeniskuma.

Galiausiai, nagrinéjant ,stebuklinés* erdvés atsiradima naujameciuose
atvirukuose, verta perzengti SSRS kultirinio ir politinio konteksto ribas bei
atsizvelgti i platesnj — Svenciy tyrimy — lauka. Naujieji metai yra minimi jvairiose
pasaulio bendruomenése, o §ios Sventés apeigas analizave tyréjai iSskyré tam tikrus
pasikartojancius ypatumus. Arnold van Gennep Naujyjy mety Sventg apibudina kaip
»perejimo* laikotarpj — tarpsnj tarp senyjy mety pabaigos ir naujyjy pradzios (van
Gennep 2001: 178). Tuo tarpu Mircea Eliade ir Roger Caillois i$skiria sakralaus /
mitinio ir pasaulietinio / kasdienybés laiko opozicija, kur pirmasis yra saistomas su
$vente (Eliade 2000: 283-284; Caillois 2001: 19-32). Svente ir kasdienybe &ia sieja
kokybinis skirtumas — §ventés metu laikas patiriamas kitaip (Caillois 2001: 97—128).
Eliade teigia, kad Naujyjy mety $venté daznai siejama su pasaulio Sutvérimo akto
simboliniu atkiirimu — tai cikliSkai pasikartojantis atsinaujinimo momentas, kai
senasis laikas ir pasaulis ,,mir§ta“, uzleisdamas vieta naujam (Eliade 1996: 53), o
Caillois pabrézia, kad $ventés laikotarpis susij¢s su pirminio Chaoso atkiirimu, kai
atsitinka tai, kas paprastomis aplinkybémis biity nejmanoma — §ventés metu reallis
ir nerealiis dalykai koegzistuoja (Caillois 2001: 97-128). Sventé suprantama kaip
ypatingas, slenkstinis periodas, kai jprasta tvarka laikinai panaikinama, iSnyksta
draudimai ir atsiveria stebukly bei transformacijy galimybés. Taip pat ir Naujieji
metai pristatomi kaip laikotarpis, kai ,,realus* laikas sustabdomas, o §ventés dalyviai

pasaulj patiria kitaip nei jprastai.
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Grjztant prie Naujyjy mety Sventés reprezentacijos atvirukuose ir minétus
konceptus taikant moderniosios visuomenés praktikoms, matyti, kad ,,stebukliné*
erdvé gali biiti siejama su nejprastu — liminaliu, sakraliniu — §ventés laiku, kai jvyksta
tai, kas néra budinga kasdienybei. ,,Stebuklinis* diskursas Naujyjy mety Sventg
pristato kaip perioda, kai laikinai nutriksta jprasta pasaulio struktiira — gyvinai
,»Suzmogeja“, seniai besmegeniai neSa dovanas, nykstukai vaziuoja rogutémis. Tai
laikas, kuriame jmanomos transformacijos ir nejprasti jvykiai. Tuo tarpu ,,istoriné*
erdvé siejama su pasaulietiniu, ne Sventés laiku. Per nuorodas j esama tikrove —
specifinj istorinj erdvélaiki — numanomas linijinis laiko suvokimas, kuriame
svarbiausias tampa testinumas, o kartu implikuojama ateities bei pazangos idéja.
Toks ,,stebuklinés® ir ,,istorinés* erdvés koegzistavimas atspindi sovietinés Naujyjy
mety Sventés ideologinj ambivalentiskuma ir kartu rodo bandyma pritaikyti atviruky
produkcijg skirtingoms auditorijoms: ,,stebuklinis® diskursas buvo orientuotas ]
vaikus, o ,istorinés* erdvés atvaizdavimas komunikavo suaugusiems skirtg
»esamos® tikrovés (ir kartu ateities) vizijg. Tokiu budu Naujyjy mety Sventé buvo

reprezentuojama per daugialypj, bet netolygy idéjinj lauka.
5.4.3. Kiti Naujyjuy mety Sventés vaizdinés reprezentacijos tipai

Ziemos gamtovaizdZiai — vienas didZiausiy tarpukario Lietuvos kalédiniy
atviruky teminiy bloky. Cia vaizduojami jvairiis peizaZai: pavieniai uZsnigti medziai,
panoraminiai vaizdai ] Ziemos miskg. Sovietmeciu gamtovaizdziai i§ kalédiniy
atviruky buvo perkelti j naujame¢ius. Siuose atvirukuose néra nei stebuklinj ventés
aspekta akcentuojanciy figiiry, nei bandymo susieti atvaizda su konkre¢iu istoriniu
laikotarpiu ir jo politinémis bei sociokultiirinémis realijomis. Vietoje to
pasirenkamas universalus, ,,neutralus* Ziemos gamtos vaizdinys.

Tarpukariu dauguma gamtovaizdziy buvo piesti, taciau sovietmeciu juos
beveik visiSkai pakeité fotografijos pagrindu sukurti atvirukai. Fotoatviruky tema
placiai aptaré Eglé Jasktiniené disertacijoje ,,Lietuvos taikomoji fotografija 1953—
1988 metais“. Anot tyréjos, ,.fotografijas lietuviskuose atvirukuose pradéta naudoti

5-o0jo deSimtmecio pabaigoje®, taciau iki 7-ojo deSimtmecio pradzios jose vyravo
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,temy ir funkcinis neapibréztumas® (JaSkiiniené 2010: 74). Rinkoje dominavo
neutraliis siuZetai — gamtovaizdziai, Zanrinés scenos, gélés ir gamtos fragmentai.
Kadangi Sie atvirukai neturéjo paruosto teksto averse, juos galima buvo naudoti
jvairiy $venciy proga. Nuo 7-ojo deSimtmecio pradzios leidéjy pasitarimuose bei
suvaziavimuose oficialiai imta kelti ,,temy siaurumo ir monotonijos* atvirukuose
problema, siekta plésti sveikinimo progy jvairove (Jasktniené 2010: 83). Taciau,
nors proginiy atviruky tematika prasiplété, fotoatviruky temy jvairové keitési
nezymiai. Jaskiinienés teigimu, iki 8-ojo deSimtmecio pradzios fotoatvirukuose
dominavo ,natiralios gamtos formos ir peizazai“ (Jaskiinien¢ 2010: 83). Si
tendencija atsispindi naujameciuose atvirukuose. Nors nuo 8-ojo deSimtmecio
fotoatvirukus papildé fotokompozicijos, jos nepakeité gamtovaizdziy — tokie
atvirukai dideliais tirazais buvo spausdinami iki pat Lietuvos nepriklausomybés
atktirimo (Priedas Nr. 21-22)%.

Fotografiniai atvirukai nepasizyméjo auksta spaudos kokybe. Atspausdinti
atvirukai daznai atrodydavo prascCiau nei jy projektai — spalvos biidavo isblukusios,
nukentédavo ir atvaizdo rySkumas. Dél §iy trikumy buvo nuvertinamos atviruky
autoriy pastangos. Pavyzdziui, fotografo Liudviko Ruiko ir dailininko-kaligrafo
Alberto Gursko atviruke nukentéjo Sriftisto kirybiné intencija (Pav. 20). Zodinis
sveikinimas nebuvo integruotas ] nuotraukos kompozicija — tekstas neiSsiskyré
chromatiskai, i$ dalies susiliejo su nuotraukos fonu, todél tapo sunkiai jskaitomas.
Paruostas tekstas atspausdintas mazai atsizvelgiant | galutinio rezultato esteting
verte. Toks sprendimas rodo atotrukj tarp dailininko ar fotografo sumanymo ir jo
praktinio jgyvendinimo spaustuvéje. Nors averse buvo projektuojamas originalus
kaligrafijos darbas, ribotos spaustuvés galimybés neleido pasiekti estetinio

patenkinamumo (Atminyté 2022: 177).

88 7iemos gamtovaizdZius vaizduojan¢ius atvirukus kurdavo tokie fotografai kaip Romualdas

Augiinas, Jonas Kalvelis, Raimondas Paknys, Liudvikas Ruikas, Antanas Sutkus, Kestutis

Verbickas ir daugelis kity. Pagal iSleisty atviruky skaiciy paZymétinas Bronio Baltrusaicio

indélis, taip pat Zino Kazéno ir Petro Karpaviciaus atvirukai su Ziemos gamtovaizdziais.
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Pav. 20. Naujametis atvirukas. Fot. Liudvikas Ruikas ir dail. Albertas Gurskas, leid.
»,Mintis®, 1983 m.

Pazymétina, kad pieStuose gamtovaizdziuose kartais pasirodo laukiniai
gyvinai. Dazniausiai tai pauks$ciai, reCiau — stirnos, pazjstamos i§ tarpukario
Lietuvos atviruky. Kitaip nei stebukliniame diskurse, ¢ia pauks€iai néra
antropomorfizuojami, o prieSingai — integruojami ] ,,esamos tikrovés®“ vaizding
reprezentacija. Pauks$¢iy jtraukimas | naujameCius gamtovaizdzius tapo
pasikartojan¢iu motyvu — atsirades 8-ojo deSimtmecio pradzioje, jis buvo
naudojamas ir véliau. Paprastai paukscius vaizduoti rinkosi tie patys dailininkai:
Leonardas Gutauskas, Aldona Griskevi¢iené, Nijolé Saltenyté ir kiti. Nepaisant
skirtingos technikos bei meninés raiskos budy, Siuos atvirukus vienijo tai, kad
Naujyjy mety Sventés diskursas buvo reprezentuojamas ziemg ant medziy tupinciais
pauksCiais. Buvo pasirenkama vaizduoti ziemos sezonui budingus paukséius.
Tokiuose atvirukuose nepamatysite varny ar balandziy — vietoj jy atsiranda zylés,
sniegenos, svirbeliai arba ryskiy spalvy, konkreciai ruiSiai nepriskirtini pauksciai
(Priedas Nr. 23-24). Nekeliant uzmojo nustatyto simboliniy reikSmiy, galima
numanyti, kad pauk$¢iy vaizdavimas gamtovaizdzio fone buvo paremtas, viena
vertus, estetiniais sumetimais, kita vertus — jy kuriamu emociniu poveikiu. Su
lietuviskos ziemos peizazu kontrastuojantys ryskiaspalviai pauksciai atkreipia j save

démes;j ir kartu yra daugeliui pazjstamas, malonuma teikiantis reginys.
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Kaimo panorama. Ziemos gamtovaizdZiams artimas teminis blokas —
nedidelés gyvenvietés panorama. Sis motyvas buvo populiarus tarpukario Lietuvos
kalédiniuose atvirukuose. Dazniausiai vaizduojamas kaimas arba miestelis tamsiu
paros metu. Lauke Zzmoniy nematyti, ta¢iau namy langai ap$viesti, kartais Salia kelio
stovi stirnos arba matyti link namy einanc¢io Zzmogaus silueta. Panorama daznai
papildoma nedidele, Lietuvai netipinés architekttiros baznytéle. Toks atvaizdo
pasirinkimas sglygotas atviruky leidybos aplinkybiy — juos spausdindavo uzsienyje,
dazniausiai Vokietijoje. Kartais buvo pasirenkama kitokia perspektyva —
vaizduojama ne kaimo ar miestelio panorama, o vienkiemis i§ arti. Siuo atveju
vadovautasi panasiu principu: siekta perteikti ziemos vakaro atmosferg, rodant
apSviestus namy langus. Tokie atvaizdai galéjo biiti pildomi prie namy stovin¢iomis
stirnomis ar ant palangiy tupinciais pauksciais. Sovietmeciu tradicija vaizduoti
nedidelés gyvenvietés panorama buvo perimta. Taciau stebimi tam tikri poky¢iai.
Atsisakyta svetimos atviruky kilmés zymeny — tokiy kaip baznytélés, o
vaizduojamos gyvenvietés apsiribojo kaimu arba pavienémis sodybomis®. Paprastai
¢ia matyti uzsnigtos trobelés. Toks kaimo vietovés vaizdavimas jsitvirtino tik nuo
XX a. 8-0jo deSimtmecio antrosios pusés ir tapo daznesnis 9-ajame deSimtmetyje

(Priedas Nr. 25-26).

5 > . g

Pav. 21. Naujametis atvirukas. Dail. G. Aleksandraviciené, leid. ,,Mintis“, 1978 m.

% Tam tikrg i§imtj sudaro Mariaus Liugailos atvirukas, kuriame vaizduojama nebe kaimas, o
miestas — daugiabuciy rajonas (Priedas Nr. 27).
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Sio teminio bloko ypatumus padeda atskleisti atvejo analizé. Dailininkés
G. Aleksandravicienés sukurtame atviruke matome kaimo panoraminj vaizda (pav.
21). Vienodo dydzio, taciau skirtingy spalvy namukai rodomi i§ tam tikro atstumo.
Lauko erdvé tus€ia — zmoniy nesimato, o keliai uzsnigti. Dangus ir Zzemé yra
panasios spalvos, o Sventés niekas tiesiogiai neiSduoda — néra tipiniy Naujyjy mety
atributy. Galima spéti, kad Sventé vyksta namy viduje, uz Zitirin¢iojo zvilgsnio riby.
I sveikinimo proga nurodo tik vir§ gyvenvietés ,,pakibusi* kokarda. Be to, skirtingai
nei Vilniaus miesta vaizduojanciuose atvirukuose, ¢ia néra kontekstiniy zymeny,
kurie galéty nukreipti atvaizdo interpretacija sovietinés tikrovés link. PrieSingai,
esama pastangos nutraukti sgsajas su sovietmeciu, Naujyjy mety Sventg pristatant
per abstrak¢ia, kontekstiniy Zymeny neturinéia erdve.

Tokia Naujyjy mety Sventés vaizdiné reprezentacija reikalauja
interpretacijos. Viena vertus, galima atsizvelgti ] bendra sovietiniy S$venciy
populiarinimo konteksta. Svenéiy sekuliarizavimas neretai buvo siejamas su ,,senyjy
liaudies* papro¢iy atgaivinimu, valstybingumo idéja pakei¢iant abstrak¢ia ,,liaudies*
samprata®. Tai atsispindéjo ir per lietuvisko kaimo kultiirinio paveldo vertinimg bei
iskélimg (Streikus  2003: 515). Siuo pozitriu dekontekstualizuoto kaimo
vaizdavimas naujameciame atviruke neprieStaravo sovietinei ideologijai, o
priesingai — pabréz¢ , liaudies* tradicijos aspekta. Kita vertus, atsizvelgiant j tai, kad
kaimo ar miestelio vaizdavimas buvo biidingas ir tarpukario Lietuvos atvirukams,
toks motyvas gali biiti laikomas universaliu Zziemos Sventés vaizdiniu,
nepriklausanc¢iu nuo konkretaus ideologinio konteksto. Tai vercia prisiminti Gastono
Bachelardo aprasytus onirinius namus. Pasak Bachelardo, kaimiSko, nuosavo namo
figiira susijusi su svajone ir poetinio jvaizdzio kirimu. Namai atlieka dviguba
funkecija: jie apsaugo svajotoja nuo iSorés suteikdami jam erdve svajoti ir kartu patys

tampa Sios svajonés dalimi. Tokia erdvé pirmiausia egzistuoja ne realybéje,

% Pazymétina, kad sovietmediu vykdyta etnofiliska politika, skatinusi folkloro plétra ir
populiarinima, uzuot panaikinusi Lietuvos valstybingumo idéja, prisidéjo prie tautos idéjos
sklaidos ir stiprinimo bei sudar¢ prielaidas Lietuvos nepriklausomybés atktirimui 1990 m.
(Putinaité 2024: 255).
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o prisiminimuose ir vaizduotéje (Pint 2013: 111). Namy poetinis vaizdinys veikia
zitrin€iojo atmintj ir vaizduote — stebétojas skatinamas prisiminti patirta namy
erdve. PanaSiai ir AleksandraviCienés atviruke kaimo namai Zadina zitirin¢iojo
vaizduote: jis verCiamas svarstyti, kas vyksta uz langy — vizualizuoti §ventés vyksma
namy viduje. Kuriamas svajingas Sventinis diskursas, didzigja dalimi paremtas
individualiomis Zziirin¢iojo patirtimis ir prisiminimais.

Naujametés fotokompozicijos. Sovietinés Lietuvos naujameciuose
atvirukuose ne visada buvo vaizduojama lauko erdvé. Neretai ja keisdavo
~kameriné¢“ namy atmosfera, kuriama pasitelkus temines naujametes
fotokompozicijas. Komentuodama fotografiniy atviruky raidg sovietmeciu,
Jasktiniené pastebi, kad ,,po mégavimosi nattiraliomis gamtos formomis ir peizazu,
jau 8-o0jo deSimtmecio pradzioje pereita prie natiurmorty” (Jaskiiniené 2010: 83).
Nors tokie atvirukai buvo kuriami jvairiy Svenciy proga (nuo universalaus
sveikinimo iki Moters dienos), miisy tyrimui reik§mingos yra naujametés
fotokompozicijos. Tai viena didziausiy sovietmecio Lietuvos naujameciy atviruky
kategorijy — jos sudaro beveik trecdalj analizuoty ,,Minties* leidyklos atviruky.
Tokiy atvaizdy populiarumg 1émé fotografo Broniaus Baltrusaicio produktyvumas.
Biidamas vienu i$§ K. Pozélos spaustuvés giliaspaudés cecho jkuréjy ir vadovy (iki
1973 m.), jis aktyviai kiiré fotokompozicijas proginiams atvirukams (Pav. 22 ir 23).
Fotografas analizavo rinkos poreikius®' ir iki pat Lietuvos nepriklausomybés
atkiirimo tieké tuo metu paklausius fotokompozicijy sprendimus (Jasktiniené¢ 2010:

80). Laikotarpiu nuo XX a. 7-ojo deSimtmeCio pabaigos iki Lietuvos

ol Tyrimo metu kalbinti pateikéjai fotokompozicijas vaizduojancius atvirukus vertindavo
skirtingai. Viena vertus, tokie atvirukai sulaukdavo pagyrimy. Jie buvo jvardijami kaip
perteikiantys $ventés nuotaika — romantiski, kukliis (,,zvaké, egluté, romantika“ (V4 vyr.
1975 RT), ,,su zvakém daugiau romantikos® (V24 mot. 1945 RT), ,.kukli atviruté. Pasako,
kad yra svente* (V30 mot. 1958 RT)). Kita vertus, fotokompozicijos sulaukdavo ir nemazai
kritikos dél idéjos banalumo ir blogos spaudos — ,,ka matau, tg fotografuoju. Ir spauda
nekokia®“ (V19 vyr. 1971 VLN), ,trivialus, ne tiek, kad nepatinka, tiesiog nuvalkiotas
siuzetas, daznai pasitaiko* (V20 vyr. 1962 VLN), ,,Cia banalu labai“ (V22 vyr. 1973 RT).
Matyti, kad nepaisant ,,Sventiskos nuotaikos®, dél panaSiy atvaizdy gausos, Siuolaikiniy
vartotojy tokie atvirukai suprantami kaip mazai kiirybiskos kartotés.
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nepriklausomybés atkiirimo isleista daugiau nei 100 jo sukurty naujameciy atviruky,

i§ kuriy didzioji dalis yra biitent fotokompozicijos.

5 / /:a/m‘, /I/r',/,‘/.| /

Pav. 22 ir 23. Naujameciai atvirukai. Fot. Bronius Baltrusaitis, leid. ,,Mintis*, 1970 m.; Fot.

Bronius Baltrusaitis ir dail. Romas Dubonis, leid. ,,Mintis“, 1987 m.

Jasktiniené iSskiria du fotokompozijy tipus: dekoratyvines ir iliustratyvias
(JaSktinien¢ 2010: 81). Pirmosios buvo kuriamos pagal natiurmorto zanro principus.
Naujameciuose ,natiurmortuose” dazniausiai kartodavosi tie patys elementai:
eglutés Saka, zvake ir eglutés Zaislas (Priedas Nr. 28). Sie elementai galéjo biti
derinami arba keiCiami, tatiau paprastai sudarydavo kompozicijos Serdj®?. Kartais
natiurmortas biidavo papildomas kitais dekoratyviais objektais, tokiais kaip puoSnus
laikrodis, zvakidé, vaza, Sampano taurés ar knygos (Priedas Nr. 29). JaSkiiniené
pastebi, kad daugelis Siy daikty sovietingje aplinkoje buvo netipiniai — tai buvo
deficitiniai Lietuvoje arba uZsienyje pagaminti objektai. Jy pagrindu sukurti
natiurmortai konotavo gerove ir rekonstravo iliuzinj, i§ ,.deficitiniy” elementy
sudarytg sovietinés prabangos etalong (Jaskiiniené 2010: 83). Antrajam teminiy
aranzuoCiy tipui budingas naratyvumas, daznai iSreiSkiamas siuZetinémis

mizanscenomis (Jasktiniené 2010: 82). Naujameciuose Lietuvos SSR atvirukuose $is

92 Pastebétina, kad nors tarpukario Lietuvos atvirukuose taip pat buvo vaizduojamos Zzvakes,
eglutés Sakos ir kiti §ventiniai elementai, jie nebuvo sukomponuojami j natiurmorto zanrui
budinga kompozicija. Be to, Sie atvaizdai nebuvo kuriami fotografijos pagrindu — jie buvo
piesti.
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zanras atsiskleidé per mizanscenas, sukurtas pasitelkus ,,liaudies menininkés® Stasés
Samulevicienés autorinius minkstus zaislus (Priedas Nr. 30).

Palyginus fotokompozicijas su kitais naujameciais atvirukais, pastebima,
kad Siuose atvaizduose buvo kuriamas intymesnis vaizdas, nukreiptas | namy erdve.
Naujyjy mety vaizdiné reprezentacija ¢ia konstruojama pabréziant privaty Sventés
mingjima — zvakeé ir papuosta eglutés Sakelé yra namy aplinkos atributai. Tai atspindi
Naujyjy mety $ventimo sovietme&iu dvilypuma. Paukstyté-Sakniené pastebi, kad
sovietmeciu $ventiniy apeigy tradicija daznai biidavo ,kuriama atsiribojus nuo
Seimos, t. y. Sventés Sventimo privacioje aplinkoje, Sventés erdve iSpleCiant |
platesnes socialines bendrijas ir sudarant salygas ideologiskai kontroliuoti Sventés
turinj* (Paukstyte-Sakniené 2016: 26). Tadiau kai kurios $ventés vis délto buvo
minimos §eimos aplinkoje. Saknys mini, kad ,,Naujyjy mety chronologinis artumas
Kalédoms apeiginiy mety struktiiroje ir i$skirtinis Siai Sventei teikiamas démesys
istorijos perspektyvoje leido susiformuoti Sios Sventés tradicijoms Seimose*
(Saknys, 2016: 98). Aptarti ,,teminiai natiurmortai i dalies atspindi §j Naujyjy mety
$ventés mingjimo privacioje aplinkoje aspekta.

Vaikai. Tarpukario kalédiniuose ir naujameciuose atvirukuose neretai buvo
vaizduojami vaikai: dalyvaujantys ziemos lauko zaidimuose arba, dazniau, Sventés
mingjimo kontekste — nesini eglute, prie eglutés, gave dovany ir pan. Tokie atvirukai
buvo tiek fotografiniai, tiek pieSti. Sovietmeciu vaiky vaizdavimo tradicija
atvirukuose buvo tesiama, taCiau pakito jy vaizdavimo aplinkybés. ,,Minties*
leidyklos naujameciuose atvirukuose vaikai retai vaizduojami Sventés minéjimo
metu. Vietoje to, nuo pat XX a. 7-ojo deSimtmecio pradzios jie daZniausiai
jtraukiami j ziemos lauko pramogy scenas — vaziuoja rogutémis ar slidémis, méto
sniego gniiiztes ir pan. (Priedas Nr. 31). Nors tokie atvirukai paprastai neturi
tiesioginiy nuorody j soviety laikotarpj, vis délto juose galima aptikti sovietinés
retorikos pédsaky. Pasirinkimas vaikus pristatyti ziemos pramogy kontekste i$ dalies
sietinas su sporto propagavimu sovietmec¢iu. Soviety Sgjungoje sportas ir fiziné
veikla buvo aktyviai skatinami, o sporto propaganda apémé visas amziaus grupes —

nuo vaiky iki suaugusiyjy. Pasitelkus mokyklas, darbovietes, sporto klubus
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gyventojai buvo nuolat raginami uzsiimti aktyvia fizine veikla, o radijo laidos,
populiartis ir specializuoti zurnalai reguliariai teiké informacijos apie fizinio
aktyvumo svarba (O‘Mahony 2006: 8). Todel tikétina, kad pasirinkimas
naujameciuose atvirukuose vaizduoti lauke zaidzian¢ius vaikus nebuvo atsitiktinis.
Tokie atvaizdai ne tik atspindéjo tikrove — per naujametes atostogas vaikai i§ tiesy
praleisdavo laikg lauke, bet ir veiké kaip neformalios fizinés veiklos populiarinimo
priemoné.

Tam tikrg iS§imtj sudaro XX a. 6-ojo deSimtmecio antrosios pusés
fotografiniai atvirukai, kuriuose ikimokyklinio amziaus vaikai vaizduojami prie
eglutés ar 3alia dovany, kartais — kartu su Seniu Sal¢iu naujameéio renginio metu
(Priedas Nr. 32). Si tendencija koreliuoja su sovietinés Rusijos naujamegiy atviruky
tradicijomis. 6-0jo deSimtmecio atvirukuose vaikai vaizduojami ,,raudonveidziai,
dziaugsmingi, prizitréti (Nasrtdinova 2018: 74). Pasak Siuos atvirukus tyrusios
Nasrtdinovos, pragjus daugiau nei deSimtmeciui po Antrojo pasaulinio karo, vaikai
tapo naujo gyvenimo simboliu. Tyréjos teigimu, §is jvaizdis iSplito tiek, kad jkvépé
populiary naujameciy atviruky archetipg — ,,Naujyjy mety berniuka“. Sovietinés
Rusijos atvirukuose Sis vaizdinys jvairiomis formomis buvo kartojamas beveik iki
pat Persitvarkymo laikotarpio pradzios (Nasrtdinova 2018: 75). Sis archetipas
neaplenke ir Lietuvos SSR leidziamy atviruky — retkarciais juose taip pat pasirodo
su ,,naujaisiais metais* tapatinamas vaikas. Paprastai kuriama mety kaitos alegorija,
kur ,,senus metus* vaizduojantis Senis Saltis lydimas (o kartais ir nesinas) vaiko —
,»haujy mety* simbolinés reprezentacijos (Priedas Nr. 33).

Mety kaitos Zymenys: laikrodziai, kalendoriai, skaiciai. Tarpukario
Lietuvos atvirukuose Naujyjy mety vaizdinys daznai buvo konstruojamas
pasitelkiant mety kaita Zymincias figtras: laikrodj, rodantj artéjantj vidurnaktj, bei
»hauja* sieninj kalendoriy, atverstg ties 1-gja sausio diena. Abi figliros pabrézia
laikinj Naujyjy mety Sventés aspekta — seny mety pabaiga ir naujy pradzia. Laikrodj
ir kalendoriy daznai papildydavo sékme Zymintys simboliai — musmirés, keturlapiai
dobilai, parseliai ir kiti. Jy derinimas su mety kaitos Zymenimis gali baiti suprantamas

kaip sékmés naujais metais palinkéjimas.
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Sovietinés Lietuvos atvirukuose mety kaitos simboliai iSliko. Laikrodziai
vaizduojami tiek fotografiniuose, tiek piesStuose atvirukuose. Pastarieji suteikdavo
daugiau kiirybinés laisvés derinti skirtingus naujamecius elementus. Taciau
laikrodzius ir kalendorius pildantys sé¢kmés simboliai buvo pakeisti stebuklinio
$ventés diskurso figiromis — nykstukais, Seniu Salgiu, velniu, devyniaragiu elniu ir
pan. (Priedas Nr. 34-35). Daugiausia tokiy atvaizdy sukurta 8-ajame deSimtmetyje.
Jie gali buti interpretuojami kaip stebuklinio Naujyjy mety Sventés diskurso dalis.
Laikrodis talpiai iSreik§davo mety kaita — senyjy mety pabaigg ir naujyjy pradzia, o
fantastiniai veikéjai papildomai nurodydavo atvaizdo interpretacijos vektoriy,
nukreipdami ji stebuklinio Naujyjy mety $ventés diskurso linkme.

Kartais mety kaitai zyméti buvo pasitelkiama ir alternatyvias strategijas.
Pavieniais atvejais atvaizdo dalimi tapdavo naujus metus Zymintys skaiciai.
Pavyzdziui, 1984 m. isleistame atviruke skai¢iui ,,1985 suteikiama trimaté forma —
jis jsilieja j ziemos diskursg, vaizduojamas tarsi sulipdytas i§ sniego, o skai¢iy ,,8
atstoja Senis Besmegenis (Priedas Nr. 36). Kiek dazniau skai¢iai budavo uzrasomi
kaligrafisSkai bei veiké kaip standartinio sveikinimo teksto alternatyva. Neretai jie
tapdavo vienintele nuoroda j sveikinimo progg. Pavyzdziui, dailininko Antano
Kazakausko atviruke j taurg ,,supilamos‘ netipinés Naujyjy mety Sventés figtiros —
skaiCius ,,1972%, katinas, gelés ir kitos (Priedas Nr. 36). Siuo atveju biitent skaicius
suteikia zinojimo, kad tauré pildoma naujamegiais linkéjimais. Sis ir panasiis
meniniai sprendimai ne tik zymédavo sveikinimo proga, bet ir kurdavo atvaizdo
interpretacijos poreikij.

Kosmonautika. Sovietmecio naujameciuose atvirukuose atsirado naujy,
tarpukario Lietuvai netipiniy motyvy. Vienas i8 jy — SSRS kosmoso ,,uzkariavimas*.
Lietuvos SSR leidziamuose atvirukuose kosmoso tema pasirodydavo retai — yra tik
pavieniy atvejy, kai pasirinkta nurodyti | soviety pasiekimus kosmose. Vienas tokiy
pavyzdziy — 1961 m. sukurtas atvirukas (Pav. 24). Jame vaizduojama jau paZjstama
,,haujy mety“ simboliné reprezentacija — vaikas, uzsidéjes kepure su artéjanciy mety
skai¢iais. Vaikas stovi ant Zemés rutulio ir Sypsosi ,,SSRS“ raketai, kuri tarsi

»sveikina“ jj Naujyjy mety proga. Be abejo, toks atvaizdas tematizuoja to meto
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aktualijas — 1961 m. jvykusj pirmajj Zzmogaus skrydj i kosmosa, ir kartu atkartoja

soviety propagandos gaires — mokslo bei technologijy pazangos Slovinima.

Pav. 24. Naujametis atvirukas. Dail. A. Vitkauskas, VPMLL, 1961 m.

Nors mazas Lietuvos SSR atviruky kosmonautikos tema skai¢ius gali buti
nulemtas tyrimo imties, vis tik labiau tikétina, kad tai yra vietinés produkcijos
ypatumas. Kosmoso uzkariavimo temos retumas sovietinés Lietuvos atvirukuose
tampa akivaizdus juos lyginant su sovietin¢je Rusijoje iSleistais naujameciais
atvirukais — Cia §i tema buvo itin populiari ir kartota ne tik 7-ajme, bet ir vélesniais
desSimtmeciais. Pavyzdziui, kosmoso ,uzkariavimo®“ laikotarpiu Senis Saltis
nevaziavo tradicinés arkliy trijulés traukiamomis rogémis, o skrido lektuvu arba
kosmine raketa (Butylskaja 2013: 143). Tokie vaizdiniai Lietuvos SSR produkcijoje
buvo naudojami pastebimai maziau, pirmenybe teikiant kitiems Naujyjy mety
diskurso aspektams.

Astrologija. Kitas retas sovietiniy naujameciy atviruky teminis blokas —
zodiako zenklai. Toks Naujyjy mety Sventés vaizdinys sovietinés Lietuvos
atvirukuose retkarciais pasirodydavo §-ajame deSimtmetyje ir véliau. Pavyzdziui, A.
Butrimo atviruke dvylika zodiako zenkly papildomi saulés ir ménesienos figiiromis,
o Liudos Bekintytés kurtame atvaizde zodiako ratas supa laikrodj, tuo pabréZzdamas

sasajg tarp paros ir mety laiko (Priedas Nr. 38). Abiem atvejais per horoskopo
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simbolius akcentuojamas ciklinis mety kaitos aspektas. Pavieniais atvejais buvo
pasitelkiama ir kiny zodiako figiiras, atvaizde vaizduojant artéjanciy mety Zenkla.
Pavyzdziui, Marijos Jukniiités atviruke vaizduojamas arklys — 1990 m. kiny zodiako
simbolis (Priedas Nr. 39). Nors Sis vizualinis sprendimas retai pasitaikydavo
Lietuvos SSR atvirukuose, jis papildydavo temy jvairove, o zvelgiant i$ Siandienos

perspektyvos — nurodo kultiirinius soviety Lietuvos pokycius.

5.4.4. Sveikinimo tekstas: Sabloniska struktiira ir jos meninis apmgstymas

Sovietinés Lietuvos naujameciuose atvirukuose sveikinimo tekstai
apsiribodavo standartinémis formulémis: ,,Su Naujais metais, ,,Laimingy Naujyjy
mety”, ,,Sékmés Naujaisiais metais* ir pan. Lyginant sovietmecio naujameciy
sveikinimo atviruky tradicija su kity Saliy praktika, iSry$kéja redukuota atviruky
kalba bei atvaizdo dominavimas averse. Pavyzdziui, nors JAV sveikinimo atvirukus
daznai papildydavo eiliuotas sveikinimas (Jaffe, 118), Lietuvos SSR tokios tradicijos
nebuvo. Lyginant LSSR ir RSFSR naujamecius atvirukus, galima daryti prielaida,
kad $§i tendencija atitiko bendrag SSRS sveikinimo atviruky tradicija. Sovietinés
Rusijos atviruky tyrimuose zodinis sveikinimas aptariamas tik propagandos
kontekste — pavyzdziui, Antrojo pasaulinio karo laikotarpio atvirukuose biita
patriotiniy Stukiy, dainy teksty ir kity agitaciniy uzrasy (Butylskaja 2013: 143). Tokie
atvirukai turéjo aiskiai apibréztag adresata (karo meto visuomeng), o averse
pateikiamas tekstas atliko patriotiSkumo komunikavimo funkcija (Sambur 2015:
162). Tadiau XX a. 6-ajame deSimtmetyje, pradéjus centralizuotg proginiy atviruky
gamyba, sveikinimo tekstai buvo redukuoti iki trumpy nuasmeninty formuliy.

Klausimas, kodél SSRS proginiuose atvirukuose nebuvo eiliuoty
sveikinimy, lieka atviras. Galima iSskirti keleta galimy priezas¢iy. Pirma, tikétina,
kad trumpy sveikinimo teksty tradicija buvo perimta i§ ankstesnio laikotarpio.
Glausti averso uzraSai budingi carinés Rusijos ir tarpukario Lietuvos atvirukams,
kuriuose buvo kartojamos trumpos sveikinimy formulés — ,Linksmy Kalédy
Svenciy®, ,,Sveiki sulauk¢ Naujyjy mety™ ir pan. Antra, trumpi ir Sabloniski

sveikinimo tekstai gal¢jo buti naudojami siekiant uzkirsti kelig sovietams priesisky
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reikS8miy sklaidai ir kartu palengvinti cenziros darba, susiaurinant jg iki vizualinio
diskurso analizés. Sriftinius atvirukus kiirgs Albertas Gurskas prisimena, kad rasant
naujamecius sveikinimus teksto pasirinkimo galimybés buvo ribotos: ,,Naujiesiems
metams ka tu ¢ia pridarysi — ,Laimingy Naujy mety‘ ir viskas®. Kity §venciy proga
retkar¢iais pavykdavo jterpti ilgesniy teksty’®, taciau jy pasirinkimg ribojo grieztesné
cenzira. Dailininkas teigia, kad tekstus reikejo rinktis atsargiai, atsizvelgus i tai, kas
gali nepraeiti cenziiros: ,rinkaisi, kad praeity. Buvo baistis — kiekvieng atveji,
kiekvieng raidele tikrindavo, kiekvieng sakinj. Jeigu tiktai netinkantis, tai ir
nepraeina®. Pavyzdziui, ,,Basanavicius arba kiti, skelbiantys Lietuvos kultiirg — buvo
uzdaryta® (Gurskas). Tai, kad Zodiniai sveikinimai susilaukdavo grieztesnés
cenziiros, patvirtina ir kiti liudijimai. Jaskiiniené pastebi, kad cenziira atidziai
kontroliavo sveikinimo tekstus, ieskodama Ezopo kalbos apraisky, nutyléjimy bei
perkeltinés prasmés. Tyréja pateikia pavyzdj, kai LKP CK démesj patrauké atvirukas
su uzrasu ,,Sveiki sulauke”. Sis uzradas buvo suprastas kaip aliuzija j tarpukario
Lietuvos kalédinius sveikinimus, kuriuose kartotas linkéjimas ,,Sveiki sulauke
Sventy Kalédy“ (Jaskiiniené 2010: 80).

Nepaisant paruosty sveikinimo teksty Sabloniskos struktiiros, buvo ieSkoma
kiirybisky budy tekstui pristatyti. Tai rodo Sriftiniy naujameciy atviruky pavyzdys.
Lietuvos SSR tokius atvirukus kiiré jau minétas dailininkas kaligrafas Albertas

Gurskas. Jis prisimena:

kai gauni uzsakyma, tai praso — naujametinj arba Spalio arba Moters dienos proga. Tai
galvoji, kaip ¢ia padaryti, kad jis baty ir meniskas, ir kartu atitikty tg reikalavima. [...] Kad ta
forma bty jdomesné, ne paprastai surinkti kazkaip, o kad kazkokig tai emocijg turéty,

elegancija, jautrumo®.

Dailininko ,,uzdavinys buvo surasti raideliy forma, kuri kazkuo tai
asocijuotysi su turiniu“ (Gurskas). Remdamasis Sia prieiga, dailininkas kurdavo

atvirukus jvairiy Sven€iy proga, taip pat ir Naujyjy mety. Vienas jy — 1975 m.

% Pavyzdziui, 1982 m. ,Minties* leidyklos sveikinimo atviruke vaizduojama Stasio
Krasausko grafikos darbo reprodukcija, o reverse yra Alberto Gursko parinktas ir
kaligrafiskai uzraSytas tekstas — Eduardo Miezelaicio eilérasc¢io ,,Zmogus* iStrauka.
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,Minties* leidyklos iSleistas naujametis atvirukas (Priedas Nr. 40). Tekstas
atspausdintas nestandartinio formato lape — pailgo, nedidelio (15 x 5,5 cm) atviruko
plokstumoje. Tai vienas i§ retesniy atvejy, kai atsisakyta standartiniy iSmatavimy.
Sveikinimo teksto erdvinis iSsidéstymas labiau negu jprasta derinamas prie objekto
formato: jo grafiné artikuliacija pabrézia objekto forma. Manieristinis Srifto
stilizavimas Zymi plokStumos centra (iSsiSakojusi ,,N” bei vingiuotos ,,j”” uodegélés),
0 pats uzrasas iSsiplecia po visa jos ilgj. Nors biity galima vesti tam tikra paralele su
tarpukario vizitiniais atvirukais, kur kortelés averse taip pat buvo projektuojamas
tekstas, vis tik esama skirtumo. UzrasSas Cia atlieka ne vien tik informavimo funkcija
— meniskai atliktas Sriftas atstoja atvaizdg. Jis reik§mingas konstruojant sveikinimo
turinj. Pirma, tekstas gali buti skaitomas dvejopai — nuskaitant ne tik uzraso turinj,
bet ir jo atlikimo kuriamas reik§mes. Sveikinimo tekstas uzraSomas ne tik kursyvu,
bet ir kaligrafiniu Sriftu. Tokiu biidu ne tik imituojamas uzraSymas ranka, bet ir
pabréziamas autorinis uzraso atlikimas. Atsizvelgus ] tai, kad aversas jtraukiamas j
sveikinimo akta, galima teigti, kad ¢ia sveikinimo adresatu tampa pats dailininkas-
kaligrafas kaip estetizuoto diskurso kiir¢jas. Antra, reikSmingos atviruko formos
ypatumy kuriamos reikSmés. Manieringas kursyvas, minimalus averso spalvy
skaicCius bei nedidelis pailgas objekto formatas leidZia atvirukg gretinti su sveikinimo
raSteliu. Nors sveikinimo turinys neturi asmeniSkumo zymiy, per teksto vizualinés
raiskos ir objekto formos derinima kuriama jo iliuzija. Sveikinimo tekstg patalpinus
nuo atviruko standarto nutolusios formos lape ir pateikus autoriniu Sriftu,
imituojamas unikalumas: kad tai ne masinés gamybos, o vienetinis objektas. Be to,
prisiminus, kad tekstas yra autorinis — sukurtas kaligrafo, visas atvirukas gali biiti

suprantamas kaip dailininko ,,sveikinimo rastelis* (Atminyté 2022: 181-182).

5.4.5. (Ne)prarasta tradicija: krik§¢ioniski, Lietuvos valstybingumo ir kiti

simboliai

Religiné tematika. ReikSmingg tarpukario Lietuvos kalédiniy atviruky dalj
sudare religinj diskursg tematizuojantys atvaizdai. Dazniausiai buvo vaizduojama

prakartélés scena — kiidikélis Jézus, Mergelé Marija ir S§v. Juozapas, neretai virs jy
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matyti angelai ir Betliejaus zvaigzdé, o Salia — piemenys ir / arba Trys Karaliai.
Sovietmeciu religinis diskursas atvirukuose buvo nepriimtinas. Tam tikras
laisvéjimas pastebimas tik 1988—1989 m. Jis sutampa su Lietuvos Persitvarkymo
Sajudzio veikla — 1988 m. gruodzio 25 d. Lietuvoje pirmg karta po Antrojo
pasaulinio karo oficialiai buvo §venciamos Kalédos. Religiniy Svenciy grjzimas i
vie$gji diskursa paveiké ir sveikinimo atviruky asortimenta — 1988-1989 m.
leidyklos ,,Mintis“ ir ,,Mokslas“ iSleido pavieniy kalédiniy atviruky. Nors jy
atvaizduose ne visada biita religiniy simboliy, sveikinimo proga buvo nurodoma per
uzra$a averse — ,,Su §v. Kalédom* (Priedas Nr. 41). Be to, 1989 m. buvo isleista
HIstoriniy atviruky“ serija, pristatyta kaip istorinio paveldo dalis (Priedas Nr. 42).
Tai — tarpukario Lietuvos kalédiniy atviruky perleidimai, kurivose vaizduojami

atpazjstami religiniai motyvai.

" SVEIKI SULAUKE
&v. KALEDY!

> 4
Svetki sul
 SvKaledu!

Pav. 25 ir 26. Kalédiniai savilaidos atvirukai, uzrasyti Vilniuje 1968 m. ir 1982 m.

Pazymétina, kad nors religinis Kalédy aspektas iSnyko i§ vieSojo diskurso,
jis rado prieglobstj nelegaliai leidziamuose kalédiniuose savilaidos atvirukuose.
Tokie atvirukai buvo kuriami remiantis tarpukario Lietuvos kalédiniy atviruky
prototipais (Priedas Nr. 43) arba pasitelkus kity Saliy kalédinius atvirukus. Kartais tg
liudija perfotografavimo metu neuzdengti averso uzraSai angly ar kitomis kalbomis,
pavyzdziui, uzrasas ,,Silent Night“ (liet. ,, Tyli naktis*) ant 1968 m. Vilniuje uzraSyto
atviruko (Pav. 25). Kitais atvejais originalus atviruko uzraSas biidavo uzdengiamas
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lapeliu su tekstu lietuviy kalba. Pavyzdziui, 1982 m. Vilniuje uzraSytame atviruke
originalus tekstas — tikétina, lenky kalba (,,Wesotych Swiat®, liet. ,,Linksmy
Svenciy‘‘) — buvo uzdengtas lapeliu su standartiniu lietuvisku pasveikinimu: ,,Sveiki
sulauke Sv. Kaledy* (Pav. 26).

Be Kristaus gimimo sceny, kalédiniuose savilaidos atvirukuose retkarciais
buvo vaizduojamos ir kitos tarpukario atvirukams biidingos figiiros — angelai,
trimitai, varpeliai (Priedas Nr. 44). Sie motyvai tiesiogiai susij¢ su religiniu diskursu,
nes Kalédy Sventés kontekste jie simbolizuoja Jézaus gimimo skelbima. Galbiit dél
Sios priezasties Sios figliros nebuvo perimtos soviety, o isliko tik nelegaliai
platinamuose savilaidos atvirukuose®. PaZzymétina, kad kiti tarpukario Lietuvos
kalédiniy atviruky teminiai blokai savilaidos atvirukuose pasitaiko retai. Nors biita
kalédiniy atviruky su Ziemos gamtovaizdziais, tik pavieniai savilaidos atviruky
pavyzdziai vaizduoja Kalédy Senelj, eglute ar kaimy panorama, o jsimyl¢jéliy ar
vaiky atvaizdy i§vis néra. Tai leidZia kelti prielaida, kad vieSajame diskurse stokojant
religiniy motyvy, kalédiniai savilaidos atvirukai buvo orientuoti j religinio Kalédy
Sventés aspekto akcentavima.

Sékmeés simboliai. Sovietmecio savilaidos atviruky jvairové neapsiribojo
sveikinimais religinés $ventés proga — buvo leidziami ir naujameciai savilaidos
atvirukai. Daugiau nei pusé nagrinéty naujameciy atviruky, kuriy datavimas yra
zinomas, uzraSyti XX a. 6-ajame deSimtmetyje — laikotarpiu, kai namudiné
produkcija kompensavo atviruky trikuma oficialioje prekyboje. Taciau pavieniy
tokiy atviruky pavyzdziy randama ir vélesniais deSimtmeciais. Tikétina, kad S§i
praktika buvo tesiama siekiant pajvairinti sveikinimus, t. y. siysti atvirukus, kuriy
stilius ar tematika skyrési nuo anuomet prieinamy oficialiy leidiniy.

Analizuojant naujameciy savilaidos atviruky visuma, matyti aiski koreliacija
su tarpukario Lietuvos atviruky ikonografija. Nors juose dazniausiai vaizduojami
tarpukario atvirukams budingi gamtovaizdZziai bei kaimo ar miestelio panoramos,

taip pat randama ir kity figiry — keturlapiy dobily, pasagy, musmiriy, pinigy

% Tam tikrg i$§imtj sudaro ,,Minties* leidyklos fotoatvirukai — juose varpeliais puoSiama
eglute.
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maiSeliy, kaminkrééiy, parSeliy ir pan. (Priedas Nr. 45). Tai tarpukario Lietuvos
atvirukams biidingi sékmés simboliai, kuriy kilmé siejama su vokieciy kultiiros
tradicija®. Vienur sékmés simboliai jrémindavo atvaizdg ar sveikinimo tekstg, kitur
—buvo integruojami j atvaizdo naratyva. Daznai viename atviruke galima rasti keleta
skirtingy sékmés simboliy: pavyzdziui, viename i§ atviruky matyti parselj, stovintj
po keturlapiy dobily lapais papuostu kalendoriumi (Priedas Nr. 46). Nors
sovietmecio valstybiniuose atvirukuose sékmés simbolius vaizduoti buvo vengiama
— dél jy sasajy su ,,miesCioniSkumu®, jie pasirodydavo savilaidos atvirukuose.
Perfotografuoti ir paspalvinti atvaizdai atkartojo sékmés ikonografija, kurdami
testinumg su tarpukario vaizdine tradicija.

Fotografinis Zmoniy vaizdavimas. Kitas sovietme¢iu pamirStas ir
naujameciuose savilaidos atvirukuose atgimes teminis blokas — fotografinis Zzmoniy
vaizdavimas. Norint aptarti jy kilme, bitina atsigrezti j ankstesnj perioda. Nors
tarpukario kalédiniuose atvirukuose dominavo piesti atvaizdai, pasitaiké ir sukurty
fotografijos pagrindu. Be jau minéty vaiky, juose buvo vaizduojami ir suaugusieji:
jsimyléjéliy poros arba pavieniai asmenys — puosSniai apsirengusios moterys arba
jaunuoliai. Sis atviruky Zanras buvo populiarus XIX a. pabaigoje — XX a. pradzioje
Vakary Europoje (DidzZiojoje Britanijoje, Pranciizijoje, Vokietijoje) ir JAV. Tokie
atvirukai perteikdavo aiSky sentimenta — romantiSka atmosfera, jos ilgesj arba
Smaiks$ty pastebéjima meilés tema. Atvaizdo idé¢ja daznai buvo stiprinama tekstu —
pavyzdziui, jsimyléjeliy poros atvaizda lydéjo uzraSas ,,Pasidalinfiau su tavimi
viskuo, ka turiu“ ( angl. ,,I would share everything I have with you*) (Herbert
2019: 7-17). Tokie zmoniy portretus vaizduojantys atvirukai paplito ir tarpukario
Lietuvoje. Kalédiniuose bei naujameciuose atvirukuose matyti jsimyléjéliy poros,
kartais — Seima: vyras, moteris ir vaikas (-ai). Jie vaizduojami neSini eglute arba
stovintys prie jau papuosto Sventinio medzio, kartais — Ziemos peizazo ar miesto

fone. Taip pat pasitaikydavo ir pavieniy Zmoniy portrety — jauno vyro arba moters.

9 Nors tarpukario atvirukus tyrusio Vytauto Smilginio teigimu minéti simboliai tarpukario
Lietuvoje buvo siejami su s€kme (Tarpukario kalédiniy atviruky mados 2022), néra aisku, ar
ju simbolinés reikSmés isties buvo atpazjstamos — tikétina, kad jie buvo suvokiami tik kaip
dekoratyviis elementai.
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Pastaruoju atveju, pasalinus sveikinimo uzra$g, buity sudétinga nustatyti sveikinimo
proga, nes tokie atvirukai paprastai neturéjo kalédiniy ar naujameciy atributy. Todél
spaustuvéje pridéjus atitinkama sveikinimo teksta, jie galéjo biiti naudojami jvairiy

Svenciy proga.

Pav. 27. Naujametis savilaidos atvirukas, uzrasytas 1955 m.

Sovietinéje Lietuvoje fotografinis Zmoniy vaizdavimas buvo visiskai
eliminuotas i$ oficialioje prekyboje prieinamy atviruky. Tarpukario tradicijos pédsaky
galima rasti tik naujameciuose savilaidos atvirukuose — tai fotokoliazo principu sukurti
atvaizdai, kuriuose jsimyléjéliy poros vaizduojamos naujameciy atributy kontekste
(Pav. 27). Jie buvo gaminami XX a. 5-o0jo deSimtmecio pabaigoje — 6-0jo deSimtmecio
pirmoje pus¢je, gamybiniy kooperatiniy arteliy. Tokie atvirukai gali biiti suprantami
kaip savito savilaidos Zanro — sovietinei Rusijai biidingy ,,naiviy* fotografiniy atviruky
— pavyzdziai (Rubinina 2020: 157). Ten ,naiviy“ fotoatviruky prototipais buvo
ikirevoliuciniai bei uzsienio (daugiausia vokiski) atvirukai, taip pat kino filmy kadrai.
Nuotraukas papildydavo sveikinimo tekstai-eilérasciai, dazniausiai meilés tema, o
pagrindinj atvaizdo akcenta sudarydavo Zzmonés — jau pazjstamos jsimyléjéliy poros.
Nors ,,naiviy“ atviruky paskirtis buvo jvairi, pagrindin¢ jy funkcija buvo dalyvauti
tarpasmeniniuose santykiuose, perteikiant tam tikra sentimentg. Be to, ranky darbo
fotoatvirukai suteikdavo savotisko ,,glamiiro” ir jnesdavo ryskesniy spalvy i pokario
kasdienybe (Rubinina 2020: 157).
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Fotografinis Zmoniy vaizdavimas savilaidos atvirukuose atsiskleidé ir kitokia
forma. Kartais j specialiai atvaizde suformuotg ,;rémeli” biidavo jkomponuojama
sveikintojo (-jy) nuotrauka (Priedas Nr. 47)%. Tikétina, kad Sie atvirukai buvo
populiariis tarp privalomaja karo tarnyba einanciy arba karo mokyklose besimokanciy
asmeny. Tai nebuvo vien lokali tradicija — ji perimta i§ sovietinés Rusijos, kur tokie
suasmeninti atvirukai iSpopuliar¢jo 5-ojo deSimtmecio pabaigoje. Siuntéjy
nuotraukomis papildyti atvirukai buvo gaminami fotoateljé arba artelése (pagal
uzsakyma), taip pat fotografy, besilankanciy kariniuose padaliniuose. Paprastai jie
buvo dauginami keliomis ar keliasdeSimt kopijy ir siunciami artimiesiems — jie atliko
ir individualaus sveikinimo, ir prisiminimo funkcija. Akivaizdu, kad Sie atvirukai
nebuvo skirti pardavimui, o buvo kuriami asmeninéms reikméms.

Lietuvos valstybés simboliai. Vienas pagrindiniy skirtumy tarp uzsienyje
ir vietinése spaustuvése iSleisty tarpukario Lietuvos atviruky — Lietuvos valstybinés
simbolikos naudojimas vietingje produkcijoje. Ji jgaudavo skirtingas formas.
Pavyzdziui, viename kalédiniy atviruky matyti Lietuvos valstybinés véliavos
spalvomis nuspalvintg kasping (Priedas Nr. 48), o kitame — geltonai—Zaliai-raudona
juosta jrémintg miesto panoramg (Priedas Nr. 49). Panasios strategijos laikytasi ir
kai kuriuose naujameciuose atvirukuose — pavyzdziui, vaizduojama nepriklausomos
Lietuvos véliavos spalvas atkartojanti juosta bei tomis paciomis spalvomis
iSryskintas sveikinimo tekstas (Priedas Nr. 50). Pasirinkimas atviruko averse jterpti
Lietuvos valstybingumo simbolius koreliuoja su to meto rekomendacijomis Kalédy
Sventés minéjima papildyti tautiniais ir valstybiniais elementais. Pavyzdziui,
kalédinés eglutés zaislus sitlyta dekoruoti tautiniais motyvais (Eglute privalu
lietuviskai iSpuosti 1923: 2), o j kaléding Svente mokykloje rekomenduota integruoti
Lietuvos valstybingumo naratyva, ,Eglutés® renginio scenarijy papildant
patriotinémis dainomis (Sukauskai 1939: 11-12).

Sovietmecio valstybiniy leidykly atvirukuose tiesioginiy nuorody j Lietuvos

valstybingumg, dél akivaizdziy prieZasCiy, nebuvo. Tam tikrg iSimtj sudaro

% Tikétina, kad §i praktika egzistavo greta tarpukario ir sovietmecio Lietuvai biidingos
tradicijos prisiminimui uzraSyti ir padovanoti savo portreting, fotoateljé padarytg nuotrauka.
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bandymai Lietuvos valstybinés véliavos spalvas | atvaizdus integruoti pasitelkus
Ezopo kalbg. Pavyzdziui, 1986 m. Mariaus Liugailos sukurtame atviruke egluté
nuspalvinama geltonai, zaliai ir raudonai (Priedas Nr. 27), o Sis spalvinis akcentas
dar labiau iSryskinamas monochrominiu fonu. Panasig strategija galima pastebéti ir
1984 m. Kestucio Kasparaviciaus atviruke (Priedas Nr. 51), kuriame subtiliai
derinamos Lietuvos valstybinés véliavos spalvos: matyti geltonai nuspalvinta zvakeé,
7alia Saka ir raudonas eglutés burbulas®. 1988 m., kai j viesajj Salies diskursg buvo
grazinti nepriklausomos Lietuvos simboliai (véliava, himnas), nuorody j Lietuvos
valstybingumg atvirukuose padaugéjo, jas nustota ,,pridengti“ atvaizdo kuriamu

dviprasmiskumu.

Pav. 28 ir 29. Naujametis savilaidos atvirukas, uzraSytas 1986—12-28 Kédainiuose ir jo

prototipas — SSRS Rysiy ministerijos isleistas atvirukas (dail. L. Kulijeva, 1982 m.).

Nors biity galima tikétis, kad savilaidos atvirukai sudaré galimybeg
neoficialiai dauginti Lietuvos valstybingumo simbolika, tyrimo metu tokiy atviruky
nerasta. Tikétina, kad tai galéjo lemti nepakankama tyrimo imtis, o pavieniy

atviruky, tematizuojanciy sovietams priesiSkas reikSmes, vis délto pasitaiké. Sig

97 Pastebétina, kad nors ezopiniy pasakymy pasitaiko viso nagrinéjamo laikotarpio

atvirukuose (ankstyviausias — 1964 m.), sunku nustatyti, ar dabartiné interpretacija visuomet
atitinka pirming autoriaus intencija. NeaiSku, ar aliuzijos ] nepriklausomos Lietuvos
simbolius buvo kuriamos sagmoningai, ar spalvy pasirinkimg 1émé meniniai sprendimai ir
tipografijos galimybés.
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priclaidg pagrindzia velykinio savilaidos atviruko precedentas — 1967 m.
Mazeikiuose uzrasytas atvirukas, sukurtas perfotografuojant XX a. pradzios velykinj
atviruka, kuriame j margutj jkomponuoti LDK kunigaik§¢iy portretai (Priedas Nr.
52). Pazymétina, kad nors savilaidos atvirukai nebuvo aktyviai naudojami Lietuvos
valstybingumo zymeny sklaidai, retkarciais jie parodo sveikinimo dalyviy nora
uzraSyti biitent lietuviSska atviruka. Ta iliustruoja iSkalbingas atvejis — 1986 m.
Kédainiuose uzrasytas atvirukas (Pav. 28). Jo gamybos aplinkybés — ypatingos.
Atvirukas pagamintas perfotografavus 1982 m. SSRS RyS$iy ministerijos iSleista
naujamet] atviruka ir ji paspalvinus (Pav. 29), taciau uZzrasas rusy kalba buvo
uzdengtas lapeliu su lietuvisku sveikinimu. Sis atvejis susiSaukia su etnografinio
lauko tyrimo metu gauta jZzvalga, kad mazesnése Lietuvos gyvenvietése trukdavo
atviruky su lietuviskais tekstais. Matyti, kad siekiant palaikyti tauting-kultiiring
tapatybe, imtasi kiirybisko (ir papildomos pastangos reikalaujancio) sprendimo —

adaptuoti turimus atvirukus lietuviskam adresatui.
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6. KALEDINIS IR NAUJAMETIS SVEIKINIMAS ATVIRUKAIS
SOVIETINEJE LIETUVOJE: APLINKYBES, DALYVIAL TURINYS

6.1. Sovietmeciu sveikinusiy prisiminimai

6.1.1. Sveikinimo proguy pasirinkimas

Visi tyrimo metu kalbinti pateikéjai prisimena kalédinj ir / arba naujametj
sveikinimg atvirukais® sovietme¢iu. Daugiau nei deSimtadalis pateikéjy teigia
atvirukais sveikine tik Kalédy proga (13%, n=5), tre¢dalis — tik Naujyjy mety proga
(32%, n = 12), daugiau nei pusé — ir Kalédy, ir Naujyjy mety proga (55%, n = 21).

Sveikinimas Kalédy proga bei Kalédy ir Naujuju mety proga. Pateikéjy
atsakymai rodo, kad vien kalédiniai sveikinimai buvo gana reti, o kur kas jpras¢iau
buvo kalédinj sveikinima papildyti naujameciu. Tokiais atvejais atvirukai buvo
siunc¢iami Kalédy proga, o Salia rasomas ir sveikinimas su Naujaisiais metais,
pavyzdziui: ,,su arté¢janciais” (V26 mot. 1969 RT). Toks pasirinkimas aiSkinamas
tuo, kad Sventes skiria mazas laiko tarpas: 1969 m. gimusi vilnieté teigia antra karta
sveikinimo nebesiuntusi, nes ,néra prasmés — visa tai yra Salia® (V2 mot.
1969 VLN).

Kalédy bei Kalédy ir Naujyjy mety proga pateikéjai dazniausiai sveikindavo
Seimos narius ir gimines (73%, n = 19). Daugiau nei puséje Siy atvejy (58 %, n=11)
sveikinimai buvo siuniami giminai¢iams, gyvenantiems uz Lietuvos riby,
dazniausiai Lenkijoje. Sveikinimus i§ Lenkijos gaudavo (ir j Lenkija siysdavo
atvirukus) lenky tautybés pateikéjai arba lietuviai, turintys Lenkijoje giminaiCiy —
taip teigé Vilniuje kalbinti pateikéjai. Retesniais atvejais kalédiniai sveikinimai buvo

siun¢iami j kitas Salis — Vokietijos Demokrating Respublika (VDR), JAV, Kanada.

% Tki XX a. 8-0jo deSimtmegio pradzios gime pateikéjai prisimena savo asmenines patirtis —
kaip jie patys sveikindavo atvirukais, tuo tarpu véliau gime pateikéjai dazniausiai pasakoja
apie tai, kaip atvirukus siysdavo arba gaudavo vyresnieji Seimos nariais (tévai ir / arba
seneliai). Pavyzdziui, 1974 m. gimusi vilniet¢ (V15 mot. 1974 VLN) mini: ,,man paciai
neteko siysti, jau buvo praéjusi mada. [...]. Tévai, seneliai siunté*. Be to, beveik penktadalis
pateikéjy (n = 7) prisimena, kaip biidami vaikais dalyvavo tévams / seneliams siunciant
atvirukus arba laukdavo jy gaunant.
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Pavyzdziui, 1971 m. gimes rietaviskis pasakoja, kad jo tévai Kalédy proga siysdavo
atvirukus j JAV: ,,Ten gyveno teta kazkokia tolima, dédés* (V34 vyr. 1971 RT)*.

Maziau nei trecdalis pateikéjy (27%, n = 7) nurodo, kad Kalédy bei Kalédy
ir Naujyjy mety proga sveikino draugus. Kai kurie pabrézia, kad atvirukus siunté tik
artimiems draugams — kitiems nenor¢jo vieSinti, kad Svencia Kalédas. Pavyzdziui,
1936 m. gimusi rokiskieté, nuo 1963 m. gyvenanti Rietave, pasakoja, kad kalédinius
atvirukus siysdavo tik ,labai artimiems draugams. Labai nesiplatindavom®, ir
priduria, kad tai buvo ,,jau toks intymesnis dalykas — kalédiniai atvirukai, ¢ia jau tik
labai Zinomam zmogui gali siysti“ (V33 mot. 1936 RT). Atvirukai buvo siun¢iami
tik tiems draugams, apie kuriuos buvo zinoma, kad jie tikrai Svencia Kalédas.
Jaunesné pateikéja — 1961 m. gimusi vilnieté — mini, kad Kalédy proga sveikindavo
savo drauge, ,,perpus lenke, perpus lietuve, katalike™ (V10 mot. 1961 VLN). Jai
specialiai parinkdavo ir uzrasydavo kalédinj atviruka: ,kai pasitaikydavo grazesnis
atvirukas lenky kalba, kur biity sveikinimas ir kalédinis, ir naujametis, siysdavau
tokius savo senai draugei®.

Kalédy bei Kalédy ir Naujyjy mety proga sveikino pateikéjai, kurie save
jvardijo katalikais ir prisistaté lietuviais arba lenkais. Nors beveik penktadalj visy
pateikéjy sudaro ne Romos katalikai, o rusy tautybés staciatikiai ir sentikiai (5
stadiatikiai ir 2 sentikiai), Kalédy proga jie sveikindavo retai'®. ISimtj sudaro
pavieniai atvejai. Pavyzdziui, 1962 m. gimes rusas pasakoja, kad pats Kalédy proga
sveikinimy nesiysdavo, taciau jy kartais sulaukdavo: ,kartais sveikino su staciatikiy
Kalédomis, nes mano gimingés yra vyresnés ir jie krikStyti* (V20 vyr. 1962 VLN).

Pazymétina, kad ne visi pateikéjai teigia Kalédy ir Naujyjy mety proga
sveiking tuo paciu, bendru atviruku. Beveik ketvirtadalis (24%, n = 5) nurodo, kad

siunciant atskirus atvirukus skirdavosi sveikinimy adresatai: Kalédy proga buvo

9 Tyrimo rezultatus 1émé interviu atlikimo vietos pasirinkimas. Platesnis tyrimas, jtraukiantis
daugiau Lietuvos etnografiniy regiony atstovy, galéty patikslinti tyrimo rezultatus.

100 Be to, nors didzioji dalis kalbinty rusy tautybés pateikéjy priskyré save staciatikiams arba
sentikiams, dauguma jy teigia, kad sovietmeciu Kalédy Sventés nemingjo. Pavyzdziui,
1969 m. gimusi vilniet¢ (V23 mot. 1969 VLN) pastebi, kad biidama vaiku neZinojo, kad
Kalédy Sventé egzistuoja. Apie jg suzinojo tik jaunystéje — lietuviy ir lenky tautybés
draugams pamingjus, kad jie Svencia Kalédas.
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sveikinami vieni asmenys, o Naujyjy mety — kiti. 1936 m. gimusi pateikéja pastebi,
kad Kalédy proga atvirukus siysdavo tik giminéms arba labai artimiems draugams,
o Naujyjy mety proga — ,,tokiems tolimesniems zmonéms* (V33 mot. 1936 RT), taip
pat kolegoms ar buvusiems auklétiniams, atsakydama j jy sveikinimus. PanaSiai
pasakoja ir jaunesnis pateikéjas — 1971 m. gimes rietaviskis, kurio Seima kalédinius
sveikinimus siysdavo giminéms j JAV. Jis pastebi: ,,¢ia daugiau kazkaip su tom
Kalédom nelabai noréjosi ir afiSuoti, nes visi viska maté. Daugiau buvo per Naujus.
Draugams, giminéms — visiems paZzjstamiems* (V34 vyr. 1971 RT). Kartais
pasirinkimg siysti bendra ar atskirus sveikinimus lémé tai, kuri Sventé buvo
svarbesné sveikinimo gavéjams. 1973 m. gimes lenky tautybés pateikéjas
komentuoja kalédiniy ir naujameciy sveikinimy skirtumus, kai atvirukai buvo

siunc¢iami j Lenkijg ir Baltarusijg — dvi $alis, kuriose gyveno Seimos giminés:

,jel siysdavome i Lenkija, tai sveikindavome tik Kalédy proga, bet buvo prierasas
— ir su Naujaisiais metais. Bet siunc¢iant j Baltarusija buvo du atskiri atvirukai: su Kalédom,
ir su Naujaisiais. Nes tai buvo dvi atskiros Sventés. Lenkijoje Naujieji metai nebuvo tokie

svarbiis — $venté, bet nedidelé Sventé™ (V35 vyr. 1973 VLN).

Sveikinimas Naujyju mety proga. Naujamecio sveikinimo gavéjy ratas
buvo Zymiai platesnis. Jei Kalédy $ventés proga atvirukai paprastai buvo siun¢iami
tik Kalédas Svenciantiems artimiems, naujametis sveikinimas vertintinas kaip
praktika, i kurig galéjo buti jtraukti visi sveikintojo socialinio rato nariai. Jis
apimdavo jvairias socialines grupes — buvo sveikinami ne tik Seimos nariai bei
giminaiciai, bet ir bendradarbiai, kaimynai, kiemo draugai bei daugelis kity.
Pavyzdziui, 1969 m. gimusi rietaviské pabrézia, kad Naujyjy mety proga atvirukus
siunté ,,visiems — mokyklos draugams ir giminéms* (V1 mot. 1969 RT), o dviem
metais jaunesnis vilnietis pastebi, kad naujameciai sveikinimai buvo adresuojami ,,ir
draugams, ir Seimos nariams, ir j uZsienj, tai buvo labai populiaru“ (V6 vyr. 1971
VLN).

Aptariant atskiras sveikinimo gavéjy grupes, verta pastebéti, kad nors
Kalédy proga taip pat biidavo sveikinami draugai, Naujyjy mety proga tai vyko

dazniau, o sveikinamyjy ratas buvo platesnis — apéme ir maziau artimus draugus bei
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pazjstamus. Tokiais atvejais dazniausiai buvo sveikinama ne Seimos, o savo vardu.
Be to, skirtingai nei Kalédy atveju, naujameciy sveikinimy kontekste kartais
minimas ir atviruky siuntimas bendradarbiams. Pavyzdziui, 1939 m. gimgs Lietuvos
rusas, nuo 1980 m. gyvenantis Vilniuje, pasakoja skirtingais gyvenimo etapais
sveikings tiek kariuomenés padalinio, tiek gamyklos kolegas (V37 vyr. 1939 VLN).
Tuo tarpu 1936 m. gimusi pateikéja, dirbusi technikumo déstytoja ir ligoninés
laboratorijos darbuotoja, prisimena gaudavusi sveikinimy tiek i§ bendradarbiy, tiek
i§ auklétiniy (V33 mot. 1936 RT).

Sveikinimo atviruky logistika neapsiribojo vien siuntimu pastu. Kartais
atvirukai buidavo jmetami tiesiogiai | pasto dézute — tai buvo buidinga sveikinant
klasés ar kiemo draugus, taip pat kaimynus. Pavyzdziui, 1969 m. gimusi vilnieté
pasakoja, kad mokyklos laikais atvirukus draugams jdédavo ,,j pasto déZute, nes
daugelis draugy gyveno netoli“ (V23 mot. 1969 VLN). Kita vilnieté mini, kad tokiu
biidu Naujyjy mety proga sveikindavo kaimynus: ,,dédavom j pasto dézute, net jei
viename aukste gyvendavome. Tai skaitési kaip pagarbos rodymas, kad mes juos
atsimenam ir gerbiam® (V10 mot. 1961 VLN). Panasiai teigia ir jaunesnis vilnietis:
mokyklos laikais tévy praSymu jis atvirukus jdédavo j pazjstamy pasto dézutes (V21
vyr. 1972 VLN).

Pastebétina, kad tik Naujyjy mety proga dazniau sveikindavo rusy tautybés
pateikéjai — beveik puseé (n = 5/ 12) sveikinusiy tik Sia proga. Jie sveikino gimines
bei draugus, neretai gyvenusius toliau, ne Lietuvoje. Pavyzdziui, 1962 m. gimusi
vilnieté Naujyjy mety proga siunté atvirukus giminéms j Maskva (V12 mot. 1962
VLN), kiti vilnieCiai — giminéms j Rusija (V14 vyr. 1952 VLN), taip pat
pazjstamiems bei giminéms, gyvenusiems kitose SSRS respublikose (V17 vyr. 1958
VLN). Lietuviy tautybés pateikéjai, teigiantys sovietmeciu Kalédy proga atviruky
nesiunte, tokj pasirinkimg aiSkina jvairiai. Dalis jy mini, kad tuo metu tokios
tradicijos nebuvo. Pavyzdziui, 1961 m. gimusi rietaviské pastebi, kad sovietmeciu
Kalédos nebuvo $venciamos ar sureikSminamos (V31 mot. 1961 RT). Jai antrina ir

kiek jaunesné rietaviské, teigdama, kad anuo metu ,,pagrinde buvo Naujieji metai,
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paskui jau véliau atsirado Kalédos“ (V1 mot. 1969 RT). 1971 m. gimes vilnietis
pastebi:

,kai mokyklinukai buvome, tai mes ty Kalédy kazkaip nesureikSmindavome,
daugiau buvo Nauji metai — naujametinis vakarélis, ne Kaledy senelis, o Senelis Saltis buvo.
Tokio Kalédy senelio nezinojau, kad toks yra. Buvo ta cenziira, niekas per daug cia

nesivieSindavo* (V34 vyr. 1971 RT).

Pavieniais atvejais Kalédy proga atvirukai nebuvo siun¢iami dél baimés.
1971 m. gimes vilnietis mini, kad tai gal¢jo biiti pavojinga: ,,Kalédy proga niekaip
nesveikinau, vis tik pasisaugodavome. Seimos rate susitikdavome ir vienas kita
pasveikindavome. O daugiau ne, nes tai juk nebuvo skatinama* (V6 vyr. 1971 VLN).

Atviruky siuntimas — abipusis veiksmas. Pateikéjai mini, kad ne tik patys
siysdavo sveikinimus, bet ir jy sulaukdavo. Daugumos teigimu, atvirukus
dazniausiai gaudavo tomis paciomis progomis ir i§ ty paciy asmeny, kuriems
siysdavo patys — artimy ir tolimy giminaiCiy, draugy, klasioky ir kity. Vienpusis
sveikinimas vyko tik tam tikry organizacijy atveju — pavyzdziui, kai darbuotojai
gaudavo atviruky nuo tam tikros jstaigos vadovo.

Gaunant atvirukus i§ giminiy, $eimos draugy ar darbovietés, sveikinimai
paprastai buidavo skirti visai Seimai. Pavyzdziui, 1955 m. gimusi vilnieté teigia, kad
nors adresas buvo raSomas asmeniskai, linkéjimas buvo skirtas visai Seimai (V7 mot.
1955 VLN). Kai atvirukas buvo siun¢iamas ,,asmeniskiems* paZzjstamiems —
klasiokams ar susirasinéjimo draugams, jis turéjo vieng konkrety adresatg. 1969 m.
gimusi rietavi§ké prisimena: ,kartais gaudavau asmeniskai siysty, i§ kokiy draugiy,
su kuriomis i$ toliau susipazinome, per mokyklas susira§inédavome laiskais* (V26

mot. 1969 RT).

6.1.2. Sveikinimui naudoti atvirukai

Naujameciy atviruky prekybos vietos. Pateikéjy teigimu, sveikinimo
atvirukus buvo galima jsigyti jvairiose vietose: Sgjunginés spaudos kioskuose,

knygynuose, paste. Cia buvo platinami valstybinése leidyklose isleisti atvirukai,
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pagaminti tiek Lietuvos SSR, tiek Rusijos SFSR. Kioskus ir knygynus dazniau mini
didmiesCio (Vilniaus) gyventojai. Pavyzdziui, 1971 m. gimes vilnietis pasakoja:
,kioskuose galima buvo pirkti — eini i§ mokyklos ir paémi. Uz stiklo uzkisti — o, Sito
noriu, §ito irgi“ (V19 vyr. 1971 VLN). Retkarciais Vilniaus gyventojai atvirukus
pirko ir kitur. Keletas pateikéjy mini ,,Dailés* parduotuve. 1967 m. gimusi vilnieté

teigia, kad mégdavo pirkti atvirukus biitent ten — dél jy estetinés vertés:

,,bidavo prie Rotusés pagrindiné ,Dailés parduotuvé, tai ten ar keramika, ar lino
gaminiai, sidabriniai papuosalai. Biidavo ir atvirutés, dar grafika kazkokia, arba karpiniai,
arba akvarelé, mini pieSinukai. Jie blidavo brangis, bet tas brangumas tikrai pagal kiSeng*

(V29 mot. 1967 VLN).

Kai kurie pateikéjai prisimena, kad atvirukus jsigydavo ir specializuotose
vietose. Pavyzdziui, 1973 m. gimgs vilnietis pasakoja apie kolekcing parduotuve
netoli Vilniaus universalinés parduotuvés: ten ,,pardavinéjo atvirukus, etiketes,
degtukus, kalendoriukus, kitus kolekcinius dalykus. Tai buvo brangiau, bet tikrai
daug visko buvo* (V35 vyr. 1973 VLN). Mazesnés gyvenvietés — Rietavo —
gyventojai atvirukus dazniausiai pirkdavo paste, kartais juos platindavo ir
korespondencija ] namus pristatantys pasto darbuotojai. 1936 m. Rokiskyje gimusi
ir 1963 m. | Rietava atsikélusi pateikéja pasakoja: ,,pastinininké, atsimenu,
atneSdavo prie mokyklos, po pora kapeikéliy, nebrangiis ten biidavo™ (V33 mot.
1936 RT).

Kai kurie pateikéjai pabrézia, kad atvirukai buvo pigis: ,kaip ir dabar
kioskuose galima pirkti, tik kad jie buvo daug pigesni“ (V2 mot. 1969 VLN).
Retkarciais nurodomos ir tikslios kainos — ,,paste biidavo labai pigios tos atvirutés
nuo 3-5 kapeiky“ (V26 mot. 1969 RT), ,,galéjo kainuoti ir 5 kp, ir 3 kp, ir 15 kp, tai
1émé pasirinkimg“ (V35 vyr. 1973 VLN).

Naujameciy atviruky pasiala ir pirkimo jprocdiai. Paklausius apie
oficialioje prekyboje prieinamy atviruky aversuose esancio sveikinimo teksto kalba
(t. y. uzrasa ,,Su Naujaisiais metais‘), penktadalis pateikéjy (21%, n = 8) nurodé, kad

buvo atviruky tiek su lietuviskais, tiek su rusiskais uzrasais. Tokig jvairove dazniau
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mini Vilniaus gyventojai (n = 6). Ta¢iau dauguma pastebi, kad rusisky atviruky buvo
daugiau.

Pateikéjy atsakymai patvirtina sovietmecio vieSajame diskurse iSsakoma
kritika, kad sveikinimo atviruky pasitla buvo ribota. 1945 m. gimusios vilnietés
teigimu, ,,atviruky buvo mazai* (V3 mot. 1945 VLN), o Siek tiek jaunesnis vilnietis
prisimena, kad ,,nebuvo daug atviruky, gal desimt skirtingy* (V14 vyr. 1952 VLN).
Situacija nepasikeité¢ ir vélesniu laikotarpiu. Véliau gime vilnie€iai teigia:
»pasirinkimai — kioskuose apie deSimt, paste neatsimenu* (V20 vyr. 1962 VLN),
»pasirinkimas buvo §iaip sau, bet buvo. Anuo metu nebuvo tokio pasirinkimo kaip
dabar” (V2 mot. 1969 VLN), ,pasirinkimas nebuvo dabartinis, bet buvo 10—15“
(V19 vyr. 1971 VLN), ,,buvo pasirinkimai $iaip tai, aiSku, mazesnis nei dabar, juos
iSpirkdavo tiesiog™ (V15 mot. 1974 VLN). Tacdiau, nors vilnie¢iai daznai mini mazg
atviruky pasirinkima, didmiesCiuose jy pasiiila buvo didesné nei maZesnése
gyvenvietése. Pateikéjy liudijimai rodo tendencija: kuo didesnis miestas, tuo
platesné atviruky jvairové. Pavyzdziui, Vilniuje nuo 1967 m. gyvenusio pateikéjo
teigimu, ,jei nuvaziuoji j didesnius miestus, tai irgi ten kazka pasirinkdavai.
Pavyzdziui, kelis kartus su klase vaziuodavom j Maskva, tai ten pasirinkdavome
visokiy“ (V11 vyr. 1948 VLN).

Dél riboto atviruky pasirinkimo daugelis pateikéjy teigia pirkdave tai, kas
tuo metu buvo prieinama. Plac¢iai atviruky pirkimo patirtj komentuoja 1967 m.
gimusi vilnieté: ,,biidavo j pasta ateini, kai Sventés kazkokios — Velykos ar Nauji
metai — tai eilés biidavo prie atviru¢iy. Tiesiog stovi, ziliri — aha, su zuikuciais, tikrai
pirksiu. Atstovi deSimt minuciy eiléj — jau nebeliko ty atviruciy® (V29 mot. 1967
VLN). Tam antrina ir kiti vilnie¢iai: ,,Kas buvo tg ir imdavome, nebuvo is ko rinktis.
Pirkome tai, kas buvo. Pagal paveikslélj, bet ne visada buvo daug ty, kuriy noréjau‘
(V3 mot. 1945 VLN), ,,kokius gaudavom, tokius siysdavom* (V38 vyr. 1955 VLN),
»buvo tikriausiai taip, kad ka davé, ta ir turi“ (V2 mot. 1969 VLN), ,budavo
pasirinkimas labai skurdus — du, trys, penki atvirukai, i$ ty ir rinkaisi kokj grazesnj*
(V9 vyr. 1976 vIn). Pavieniais atvejais minima, kad nepaisant ribotos pasitilos, buvo

vengiama pirkti atvirukus su aiSkiai artikulivojamu ideologiniu turiniu:
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,henorédavom ten, kur su pjautuvu ir kiiju, bidavo tokiy, bet ¢ia jau mums netikdavo
tokie* (V33 mot. 1936 RT).

D¢l menko atviruky pasirinkimo daugelis pateikéjy teigia jy pirkdave i§
karto daugiau — tiek naudojimui artimiausiu metu, tiek ,,atsargai*. 1955 m. gimusi
vilnieté pasakoja: ,,visada jei kazkas patikdavo, imdavome su kaupu, iki $iol jy liko.
Kad likty ir sau, ir kitai progai* (V7 mot. 1955 VLN). Panasig patirtj mini ir 1969 m.
gimusi rietaviske: ,,paSte budavo labai pigios tos atvirutés, prisipirkdavom kriivom
mes ty atviruiy“ (V26 mot. 1969 RT). Kartais atviruky prisipirkdavo lankantis
didmiestyje arba keliaujant po kitas SSRS respublikas. 1958 m. gimes vilnietis
pasakoja: ,,kai buvom Estijoje ar Latvijoje, pirkdavom esty ir latviy kalbomis, tiesiog
tam, kad biity kitam kartui* (V17 vyr. 1958 VLN). Panasig patirtj apraso ir jaunesnis
pateikéjas, kuris apsilankydamas Lietuvos sostinéje nusipirkdavo iskart daugiau:
,»20-50 atviruky. Tai gali buti net rugsé€jo ménuo, nes galvoji apie ateitj” (V6 vyr.
1971 VLN).

Tik maziau nei penktadalis pateikéjy (18 %, n = 7) teigia, kad atviruky
pasirinkimas sovietme¢iu buvo didelis. Sia nuomone daZniau issako ne lietuviy
tautybés pasnekovai, komentuodami rusisky sveikinimo atviruky pasitlg. Matyti,
kad rusiskus atvirukus pirke Zzmonés dazniausiai nejauté jy stokos. 1961 m. gimusi
pateikéja, savo tautybe apibrézusi kaip ,,pusiau i§ Mordovijos, pusiau ukrainieté*
teigia, kad ,,pasirinkimas — buvo daug, skirtingiems skoniams. Labiau primityvis ir
buvo labiau praSmatnis, su blizguciais, su paauksojimu* (V10 mot. 1961 VLN).
Tam antrina ir rusy tautybés vilnieciai: ,kioskuose buvo pilna atviruky, didelé
jvairové™ (V12 mot. 1962 VLN), ,buvo labai didelis pasirinkimas, buvo i$ ko
rinktis*“ (V17 vyr. 1958 VLN), ,,niekas negail¢jo pinigy atviruky gamybai‘“ (V37 vyr.
1939 VLN). 1973 m. gimusio lenky tautybés vilniecio teigimu,

Latviruky pasirinkimas buvo geras, tikrai buvo i$ ko pasirinkti. Pavyzdziui, Naujyjy
mety proga ten buvo 20-30 naujameciy atviruky, senesniy ir tais metais iSleisty. Taip pat
Geguzés pirmos, kitoms progom. Buvo tradiciniai ir buvo kazkas naujo. Cia su tuo problemos

nebuvo, gal kazkur kitur buvo* (V35 vyr. 1973 VLN).
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Atviruky su lietuvi$kais uZraais trikumg dazniau mini mazesnés
gyvenvietés — Rietavo — gyventojai (n = 5). Pavyzdziui, 1944 m. gimusi ir Pivory
kaime (Plungés r.) augusi pateikéja prisimena, kad ,,buvo daugiau rusisky atviruky,
stengiamés pirkti lietuviSkus atvirukus, su lietuviskais uzraSais, bet jy tritkdavo*
(V27 mot. 1944 RT). Panasiai kalba ir Zymiai jaunesnis rietaviskis: ,,visi rusiski ten
— S novym godom. Lietuvisky nebudavo, retai* (V34 vyr. 1971 RT). Tik vienas
vilnietis mini lietuvisky atviruky trikuma, kartu pateikdamas galima paaiskinima:
,»buvo S novym godom, lietuvisky gal ir buvo vienas kitas. Tai matyt spausdindavosi
centralizuotai ir tuos tirazus milijoninius i§veziot kur reikia buvo sunku. Pagrindiné
masé atviruky buvo rusy kalba“ (V19 vyr. 1971 VLN).

Kai kurie Rietavo gyventojai prisimena, kad dél lietuviskos produkcijos
trukumo sveikinimams daznai rinkdavosi atvirukus be jokio teksto averso puséje.
Pavyzdziui, 1958 m. gimusi, Didziyjy Mostaiciy k. augusi ir j Rietavg po studijy
persikélusi pateikéja pasakoja: ,,buvo tokiy, kur nieko nebuvo parasyta. Tai tada tokj
pasirinkdavome. Pagal paveikslélj: su pauks¢iukais, gamta, medziais“ (V25 mot.
1958 RT). Jai antrina ir kita rietaviské: ,,rinkdavomés be uzraso arba su lietuviskais
uzrasai, jei buvo* (V36 mot. 1973 RT).

Pazymétina, kad renkantis tarp rusiSko ir lietuvisko atviruko, pasirinkima
lémé ne vien teksto kalba, bet ir estetiné atvaizdo kokybeé. Sj aspekta detaliai apraso
1961 m. gimusi vilnieté, kurios nuomoné apie SSRS RySiy ministerijos leidziamy

atviruky esteting kokybe sutampa su tyrimo metu kalbinty dailininky mintimis:

,anais metais buvo rusiski Sojuzpechat atvirukai ir buvo lietuviski. Jie buvo,
sakykim, labiau kuklesni, ta prasme, kad buvo santiiresni, jie nebuvo ,ki¢iniai‘. Mano dukra
piesia, tai ji sako, ,mama, ¢ia nieko nereikalingo®. Akcentas buvo j patj piesinj, atvaizda. Nes,
pavyzdziui, Sojuzpechat atvirukai buvo tokie spalvingi, galima sakyti perkrauti, nezinojai, j
ka sufokusuoti zvilgsnj. O lietuviski, jie turbht kaip ir pati tauta, buvo labiau santtrus.
Grazis, savotiski. Bet, biidama maza rinkdavausi ryskius atvirukus, tik véliau pradéjau

atsirinkti*“ (V10 mot. 1961 VLN).

Atvirukai, naudoti sveikinant Kalédy proga. Kalédy Sventés proga
dazniausiai buvo renkamasi i§ oficialioje prekyboje prieinamy atviruky. Pavyzdziui,
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1971 m. gimes rietaviskis pasakoja: ,,pirkdavome naujametiniy atviruky kioskuose
ir tiesiog pasiraS§ydavom su Kalédom. Rinkdavomés kg nors neutralaus — su eglute
ar panasiai“ (V34 vyr. 1971 RT). Tam antrina ir vilnie€iai: ,,moc¢iuté pirko ne
kalédinius, o naujametinius — kalédiné tematika nebuvo populiarizuojama, nebuvo
tokiy atviruky“ (V19 vyr. 1971 VLN), ,anais metais nebuvo parayta su Sv.
Kalédom, tad rinkdavausi kazka kito. Pavyzdziui, ziiiri, egluté pavaizduota, galvoji
— sueis” (V2 mot. 1969 VLN). Pateikéjai netikslino, ar Sios Sventés proga rinkosi
SSRS Rysiy ministerijos ar Lietuvos SSR i§leistus atvirukus.

Keli pateikéjai (n = 4) prisimena, kad Kalédy proga atvirukus pirkdavo prie
bazny¢iy. Ten buvo galima jsigyti savilaidos atviruky. 1971 m. gimgs rietaviskis
pasakoja: ,,Kalédy proga daugumg atviruky pirkdavome prie baznycCios. Prie
baznyciy jas pardavinéjo privatlis asmenys, su ,abrazéliais‘ atvirukai® (V34 vyr.
1971 RT). PanaSig savilaidos atviruky pirkimo praktikg mini ir 1971 m. gimes
vilnietis. Jo teigimu, tokiais atvirukais Seimag sveikindavo mociuté. Pateikéjo
manymu, jy ,,gaudavo prie baznyc¢iy. Ten padalindavo. Nes vietiniai fotografai turéjo
fotoklises ir kepdavo tuos atvirukus. Jie buvo nelabai graziis, perfotografuoti i$
prieskariniy® (V6 vyr. 1971 VLN). Savilaidos atviruky buvo galima gauti ir kitur.
1968 m. gimes vilnietis mini, kad tokius atvirukus gaudavo i§ Lenkijos ir jais
sveikindavo gimines Minske bei Odesoje (V5 vyr. 1968 VLN). Pazymétina, kad kai
kuriais atvejais savilaidos atvirukai buvo naudojami ne sveikinimui, o kaip $ventinis
papuosimas. Pavyzdziui, jau minétas 1971 m. gimes vilnietis prisimena, kad Kalédy

proga jo Seimos nariai tokiy atviruky nesiysdavo:

,tai buvo pavojinga juk. Buvo atvirukai baznytiniai kazkokie, kuriuos per pamaldas
jie parsineSdavo, jie buvo kalédiniai. Juos atsineSdavo ir niekur nesiysdavo, kazkur
pasidédavo ant zidinio ar komodos. Proginiai atvirukai, velykiniai ir kalédiniai* (V6 vyr.

1971 VLN).

Kita kalédinio sveikinimo alternatyva — piesti atvirukai. Taciau tai, kad
tokius atvirukus naudojo sveikinimui, mini tik keletas pateikéjy (n = 3). 1958 m.
gimusi Rietavo savivaldybés gyventoja prisimena: ,,atvirukus dazniausiai, bent pas

mus $eimoj buvo, pieSdavom patys. PieSdavom papuosta eglute, dar i§ Sventy
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paveiksléliy dar kg nors nukopijuodavom. Piesdavo vaikai, bet suauge $alia biidavo.
Paziiirédavo, patardavo — va Cia ta, dar Cia tg padaryt reikéty (V30 mot. 1958 RT).
PanaSiai pasakoja ir 1944 m. Pivory kaime augusi pateikéja: ,,net vidurinéj —
septintoj, astuntoj klas¢j — a§ piesdavau atvirutes ir siysdavau‘ (V27 mot. 1944 RT).
Nors sprendimas piesti atvirukus pateikéjy dazniausiai nebuvo aiSkinamas, 1945 m.

gimusi vilnieté savo pasirinkima aiskina prasta Seimos finansine padétimi:

atvirukai tada buvo madingi. O pinigéliy nebuvo. PieSsdavome patys. Taip ir buvo
toks pasveikinimas. Pie§davome, kokia gélyte nupiesi, kokj pasveikinimg. Taip darydavome
ir per gimtadienius. Tokius atvirukus jteikdavome patys, ne pastu, tévams. Taip darydavome

btidami vaikais ir paaugliais® (V24 mot. 1945 VLN).

Nezymiai dazniau atvirukus vaikystéje darydavo ir Naujyjy mety Sventés
proga (n = 4). 1975 m. gimes rietaviskis prisimena, kad pieSdavo ,,besmegenj ir
panasiai““ (V4 vyr. 1975 RT), o vilnieté pasakoja: ,.klijuodavome, i§ sausy ziedlapiy,
dar kazko. Cia mokyklinis amzZius, penkta klasé* (V8 mot. VLN). Tokius atvirukus
paprastai jteikdavo Seimos nariams.

Pora pateikéjy mini ir kitokig kalédiniy sveikinimy alternatyva — antrinj
tarpukario atviruky panaudojimg. Nuo 1968 m. Vilniuje gyvenantis pateikéjas
pasakoja: ,,mano brolis uz mane vyresnis gerokai, biidavo prieskarinius atvirukus
uzklijuodavo ir paskui irgi siysdavo. Reverso puse uzklijuodavo ir raSydavo savo
sveikinimg. AS taip nedariau, bet Zinau, kad brolis daré” (V11 vyr. 1948 VLN).
Jaunesnis vilnietis teigia turjs i§likusiy atviruky, kuriuos senelis siunté i§ Vokietijos.
Jo teigimu, ,ant atviruko, kuriuo kazkas kazka sveikino vokieciy kalba, jis

uzrasydavo savo sveikinimg ir siysdavo j SSRS* (V20 vyr. 1962 VLN).

6.1.3. Sveikinimo aplinkybés

Sveikinimo dalyviy erdvinis atstumas. Daugiau nei pusé pateikéjy (58 %,
n = 22) mini, kad atvirukus — tiek Kalédy, tieck Naujyjy mety Sventés proga —
siysdavo tiems, kurie gyveno toliau ir su kuriais nebuvo galimybés susitikti per

Sventes. Atvirukais sveikindavo artimuosius ir paZzjstamus, gyvenusius kituose
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Lietuvos miestuose bei uzsienyje — jau minétoje Lenkijoje, Baltarusijoje, kitose
SSRS respublikose ir Ryty bloko valstybése, pavieniais atvejais — JAV, Kanadoje.
Atvirukai buvo siunciami todél, kad tai buvo vienintelis prieinamas budas palaikyti
ry$j — ,,neturéjo nei jie, nei mes telefony™ (V3 mot. 1945 VLN). Sis pasirinkimas i§
dalies koreliuoja su 1994 m. JAV atlikto tyrimo apie kalédinius sveikinimus laiSkais
rezultatais — tokio pobiidzio sveikinimai daznai tampa pagrindiniu, o kartais ir
vieninteliu biidu palaikyti ry§j su zmonémis, kuriuos skiria atstumas (Ray, Poulsen
1994, cit i$: Dindia et al 2004: 580).

Kai kurie pateikéjai pabrézia, kad arti gyvenantiems giminéms siysti
atvirukus neatrodé prasminga — su jais daznai matydavosi ir todél galéjo pasveikinti
gyvai. Pavyzdziui, 1969 m. gimusi vilnieté sveikinimo formos pasirinkimg aiskina
taip: ,jei gyveno toli — sveikinau atviruku; jei biidavo galimybé pasveikti zodziu,
rinkausi sveikinti Zodziu“ (V23 mot. 1969 VLN). Kiti arti gyvenusius asmenis
sveikindavo ne atviruku ar susitikus, o telefonu. Tai budinga Vilniuje gyvenusiems
pateikéjams, kur laidinio telefono rySys buvo diegiamas sparCiau nei mazesnése
gyvenvietése. Toks pasirinkimas buvo grindziamas patogumu. Pavyzdziui, 1952 m.
gimgs vilnietis teigia atvirukus siuntgs ,,giminéms j Rusija, Cia arti — tik telefonu*
(V14 vyr. 1952 VLN), 0 1969 m. gimusi vilnieté tokj sveikinimo formos pasirinkimg
aiskina taip: ,,Vilniuje gyvenant siysti atvirukg — ne. Vat vyro sesei tai iSsiysdavau
atviruka, nes ji gyveno ne Vilniuje, o Ignalinos rajone. [...] Vilniuje — tik skambinau,
tai greiCiau” (V2 mot. 1969 VLN). Be to, keli pateikéjai teigia, kad atsiradus
laidiniams telefonams, taip sveikindavo gyvenancius uz Lietuvos riby. Pavyzdziui,
1958 m. gimusi vilnieté mini: ,,kai atsirado telefonas — skambindavome tiems, kas
gyvena ne Vilniuyje, o kitur SSRS* (V17 vyr. 1958 VLN). Matyti, kad isplitus
telefono rysiui, skambuciui buvo teikiama pirmenybé: gyvenant arti — dél patogumo
ir greitumo, gyvenant toliau — dél to, kad telefonas leido ne tik pasveikinti, bet ir
pabendrauti.

Siuntimo terminai. Nepriklausomai nuo S$ventés progos, dauguma
pateikéjy stengdavosi atvirukus i$siysti kuo anksciau, kad jie gavéjus pasiekty laiku

—pries$ Sventes. Siunc¢iant bendra kalédin;j ir naujametj sveikinima, buvo stengiamasi,
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kad atvirukas gavéjg pasiekty iki Kalédy. 1961 m. gimusi vilnieté pasakoja, kad
atvirukus siysdavo likus kelioms savaitéms iki Svenciy: ,,geriau gaus anksciau, o ne
véliau. Nes paStas buvo apkrautas® (V10 mot. 1961 VLN). Tik vienas pateikéjas
atviruky siuntimo laika sieja ne su praktiniais (pvz. pasto darbuotojy apkrovimo)
aspektais, o su tuo, kad sovietmeCiu Kalédy Sventimas nebuvo ideologiSkai
priimtinas. 1971 m. gimes vilnietis aiskina: ,,pora dieny nuo Kalédy ir jau valdzia
galvoja, kad ¢ia naujametis sveikinimas® (V6 vyr. 1971 VLN).

Informavimas, kad atviruka gavo. Daugumos pateikéjy teigimu,
zinojimas, kad atvirukas pasieké adresata, buvo numanomas. Taciau bita ir i§imciy.
Kartais apie tai pranesdavo ,,atsakomu atviruku* — 1969 m. gimusi vilnieté pasakoja,
kad taip zinodavo, kad ir adresatas gavo jos sveikinimg (V2 mot. 1969 VLN). Esant
galimybei susiskambinti, uz atvirukg padékodavo telefonu. 1962 m. gimgs vilnietis
prisimena: ,,po to telefonu klausia: ,na kaip, ar gavai sveikinima?‘ “ (V20 vyr. 1962
VLN). Kitais atvejais apie gauta atvirukg buvo raSoma kitame laiske — dazniausiai
tuomet, kai korespondencija vyko tarp toli gyvenanciy giminiy ar draugy, o laiskai
buvo pagrindiné bendravimo forma. Laiskai buvo pradedami padéka uz atviruka:
,»acill uz sveikinima“ (V37 vyr. 1939 VLN), ,,acit, atvirukg gavau® (V29 mot. 1967
VLN), ,,atviruka gavome, a¢it“ (V5 vyr. 1968 VLN), ,,jusy atvirukg gavau“ (V23
mot. 1969 VLN) ir pan. Pasak 1969 m. gimusios vilnietés, buvo dékojama visiems
namiskiams, nes atvirukas buvo siunciamas ne tik jai, bet ir tévams, sesei (V23 mot.
1969 VLN). Kitos vilnietés teigimu, be padékos laiSkuose, jos atsiystus atvirukus
seneliai parodydavo ir gyvo susitikimo metu: ,kai atvaziuodavau sveciy, man
visuomet rodydavo, kad atvirukai guli, yra saugomi“ (V10 mot. 1961 VLN).

Vokas ar atvirlaiSkis. Pateikéjy teigimu, atviruko siuntimo biidas — voke
arba be jo — dazniausiai priklausé nuo atviruko tipo. Taip teigia daugiau nei pusé
apklaustyjy (53 %, n = 20). Maziau nei penktadalis (18 %, n = 7) nurodo, kad
atvirukus siysdavo tik vokuose, o kiek daugiau nei ketvirtadalis (29 %, n = 11) — tik
be voko. Dazniausiai atvirlaiskio pasirinkimas argumentuojamas tuo, kad siysti
atvirukg voke nebuvo jprasta: ,,anuo metu su voku siysti nebuvo praktikuojama. Gal

buvo, bet labiau siysdavo kaip atvirlaiskj“ (V2 mot. 1969 VLN). Taciau pateikiama
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ir kitokia priezastis — voky stoka. 1936 m. gimusi pateikéja prisimena: ,,j Sibirg
siysdavom laiSkus per pasta, sulankste tokius trikampius, nes voky nebuvo.
Sulankstydavom trikampius ir siysdavom* (V33 mot. 1936 RT).

Argumentuojant pasirinkima siysti atviruka voke teikiami jvairis atsakymai.
Pirma, vokas garantavo korespondencijos privatuma. 1961 m. gimusi vilnieté mini,
kad atvirlaiskis jai visada nepatikdavo dél to, kad jos ,linkéjima skaito kazkokie
paSaliniai Zmonés“ (V10 mot. 1961 VLN). Kitas vilnietis teigia, kad voka
pasirinkdavo raSydamas kazka, kas buvo skirta tik jam ir gaveéjui (V37 vyr. 1939
VLN). Toks poziiris atitinka sovietmecio etiketo leidiniuose pateikiamas
rekomendacijas: atvirlaiSkiai tinkami trumpiems sveikinimams, ta¢iau juose
,herasoma, ko nereikéty zinoti pasaliniams* (Asama 1976: 164). Antra, vokas buvo
pasirenkamas ir dél praktiniy priezasciy — jis uztikrindavo siuntos fizing apsauga.
1967 m. gimusi vilnieté prisimena, kad vaikystéje mégdavo papildomai dekoruoti
atvirukus: ,,su kokia nors zvake palaSinti, papiesti, jdéti kokig snaigg*, todél juos
siysdavo voke (V29 mot. 1967 VLN). Galiausiai, vokas biidavo naudojamas tuomet,
kai kartu su atviruku siysdavo laiska ar pinigy. 1976 m. gimes vilnietis prisimena,
kaip sveikino pusbrolj kariuomengje: ,,jdédavo j kariuomeng Naujiems metams
atviruka, laiskg ir tarp atviruky jdédavo pinigélj — pavyzdziui, tris rublius® (V9 vyr.
1976 VLN). 1961 m. gimusi vilnieté pasakoja, kad beveik visada kartu su atviruku
siysdavo ir laiska: ,,Noré¢jau parasyti pora Zodziy, bet gaudavosi du sagsiuvinio lapai.
Ir man paciai patikdavo tokius gauti“ (V10 mot. 1961 VLN). Ji taip pat prisimena
papildoma uzrasg ant voko: Jlemu c npusemom, seprucy ¢ omeemonm (liet. Skrisk su
sveikinimu, grizk su atsakymu). Pasirinkima, kada jdéti laiska, o kada ne, iSsamiau

aiskina 1939 m. gimgs pateikéjas:

,.kad nenusiminty, taip pat norint priminti apie savo egzistavima ir kad prisimename
juos, uztekdavo iSsiysti trumpg atviruka. O jei ka nors turiningesnio arba ilgesnio paraSyti —

tuomet tai biidavo arba laiskas, arba laiSkas kartu su atviruku* (V37 vyr. 1939 VLN).

Kalédinio sveikinimo atveju vokas buvo pasirenkamas ir dél Kkitos

priezasties — kartais kartu jdédavo kaledaitj. Tokig praktika mini beveik penktadalis
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pateikéjy (16 %, n = 6). Si tradicija labiau biidinga lenky tautybés pateikéjams arba
tiems, kurie gaudavo kalédinius sveikinimus i§ Lenkijos, reciau ja mini Lietuvoje
sveikinimus siunte lietuviai. Pavyzdziui, 1969 m. gimusi lenky tautybés vilnieté
pasakoja: ,,prisimenu, mama porg karty gaudavo i§ Lenkijos laiSky, nes ten dalis
Seimos gyveno, tai ten buvo kalédaiciai jdéti“ (V2 mot. 1969 VLN). Kiti Vilniuje
gyvenantys lenkai nurodo, kad kalédaitj j voka jdédavo ir patys (V5 vyr. 1968 VLN,
V35 vyr. 1973 VLN). Kartais kalédaitis buvo siunc¢iamas tiems, kurie neturéjo
galimybeés jo gauti. Tokj atvejj mini 1974 m. gimusi lietuviy tautybés vilnieté: ,.,teko
vienam zmogui taip siysti, [...] nes jis negaléjo gauti kalédaic¢io™ (V15 mot. 1974
VLN). Panasig patirtj prisimena ir 1973 m. gimes pateikéjas i§ TelSiy — jo teigimu,
tévai siunté kalédaitj broliui j kariuomeng, idéj¢ ji i voka kartu su atviruku (V22 vyr.
1973 RT). Pastebétina, kad siunc¢iant kalédaitj buidavo ripinamasi, kad jis nesuliizty.
Kaip nurodo vienas pateikéjas: ,,anuo metu pas mus nebudavo daug dviguby
naujameciy atviruky, tad kad kalédaitis nesusilauzyty, idédavome dar vieng atviruka,
tuscig™ (V35 vyr. 1973 VLN).

Taciau didzioji dalis kalédinius sveikinimus voke siuntusiy pateikéjy
nurodo, kad kalédaiCiy j ji nedédavo. 1945 m. gimusi rietaviské teigia: ,,apie
kalédai¢ius tuo metu kalbos né&jo“ (V24 mot. 1945 RT). Kai kuriais atvejais
kalédaitis nebuvo siunc¢iamas dél baimés. Viena vilnieté teigia, kad ,,tokios tradicijos
iSvis negaléjo buti“ (V8 mot. VLN). Pateikéjos motina dirbo mokytoja, tad jie ,,i
baznycig eiti negalédavo* — ,jei buty pamate, tai biity i§ darbo iSmetg. Nes
sovietmeciu Kalédas Sventé nedemonstruodami‘ (V8 mot. VLN). Kai kurie Rietave
kalbinti pateikéjai teigia, kad kalédaicio nesiysdavo ir dél to, kad jis buvo laikomas
Sventu objektu, kurj perduoti pastu buvo nepagarbu. 1944 m. gimusi ir Pivory kaime
augusi pateikéja pastebi: ,,Cia Sventas dalykas skaitési, gal kur nusimesti gali tas
kalédaitis* (V27 mot. 1944 RT). PanaSiai kalba ir 1958 m. gimusi Rietavo
savivaldybés gyventoja: ,,kalédaitis buvo pagarboj, nededamas jokiems siuntimams,

tik i$ ranky j rankas“ (V30 mot. 1958 RT).
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6.1.4. Sveikinimo atvirukais paprocio formavimas

Aplinkos jtaka. SovietmeCiu egzistavo ,pasyvi“ paskata sveikinti
atvirukais: tokia sveikinimo forma buvo implikuojama pacios aplinkos, kadangi
atvirukai buvo placiai prieinami, pardavinéjami oficialiose prekybos vietose,
ypatingai pries Sventes. Tai netiesiogiai formavo Zinojima, kad sveikinti atviruku yra
jprasta, savaime suprantama praktika. 1962 m. gimes vilnietis iSsamiai apraSo $ig

patirtj:

,»buvo daug graziy naujametiniy atviruky kioskuose — galima sakyti, kad valstybé
pati skatino sveikinimg atvirukais. Kai kioske yra atvirukas, vokas, naujametinis pasto
zenklas specialus — tai savaime suprantama tampa, kad reikia ne laiska raSyti, o atviruka

sigsti*“ (V20 vyr. 1962 VLN).

Panasiai kalba ir metais vyresné vilnieté. Jos teigimu, sveikinti atvirukais
skatino ,,visa aplinka — nueisi j pasta, kioskus — matai atvirukus, viskas marga“ (V10
mot. 1961 VLN). Atvirukai i$siskyré i§ bendros vaizdinés monotonijos: ,.tai dabar
papuostos vitrinos, anksciau taip nebuvo. Ir patj didziausia jsptudj darantis aksesuaras
buvo atvirukas, ypac jei jis dar blizga. Manau, kad i§ ¢ia iSmokau* (V10 mot. 1961
VLN). Tuo tarpu 1973 m. gimusi rietaviské pazymi, kad sveikinimas atvirukais tuo
metu buvo madingas: ,,nepasakysiu tiksliai, tiesiog tokia buvo mada. Mes kaZzkaip
visi zinodavom, nezinau i$ kur® (V36 mot. 1973 RT). Kai kurie pateikéjai priduria,
kad tuo laikotarpiu atvirukai ir laiskai buvo pagrindinis komunikacijos biudas.
1975 m. gimes rietaviskis teigia: ,.tada tai ir buvo pagrindinis susisiekimas, laiskai ir
atviruté, telefonais mazai kas skambino* (V4 vyr. 1975 RT).

Seima: atviruky siuntimo tradicijos perémimas. Be aplinkos jtakos, biita
ir kitos paskatos — dauguma pateikéjy nurodo, kad sveikinti atvirukais i$moko
namuose. Sveikinti atvirukais paprastai buvo iSmokstama nuklearinés §eimos ribose,
apimant ir tre¢igjg — seneliy — kartg: minimi tévai, seneliai, re¢iau — kiti $eimos nariai,
netikslinant giminystés rySiy. PazZymétina, kad tikslingas Sios praktikos mokymas
fiksuojamas tik pavieniais atvejais (V6 vyr. 1971 VLN). Zymiai daZniau sveikinti

atvirukais buvo iSmokstama stebint, kaip tg daro suaugusieji, dazniausiai motinos ar
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mociutés. Pavyzdziui, 1969 m. gimusi vilnieté pasakoja: ,,visi sveikino ir a$
sveikinau. Pavyzdziui, mama taip pat rasé. Maciau, kad ji siuncia ir pagalvojau, kad
reikia ir man tg patj daryti* (V2 mot. 1969 VLN). Beveik identiska atsakyma pateikia
ir vyresné vilnieté: ,,mama turéjo labai daug giminiy, ji visuomet sveikindavo visus.
Tai sakyc¢iau, kad ziiirédama | mamg iSmokau® (V10 mot. 1961 VLN). Sveikinti
atvirukais buvo iSmokstama ir sekant mociutés pavyzdziu: ,,nuo mazens visada
gaudome atviruka nuo mociutés: su Kalédom, gimtadieniu, vardadieniu, visom
jmanomom progom. Kiekvienas gaudavo tg savo atviruka* (V35 vyr. 1973 VLN).
Pazymétina, kad tik pavieniais atvejais sveikinimas atvirukais jvardijamas kaip
tradicija. 1958 m. gimgs vilnietis teigia: ,,Zinote, tuo laiku dazniausiai tradiciskai
sveikino atviruku, tradicija tokia buvo, matyt nuo cariniy laiku isliko. Seneliai taip
sveikino $venCiy, taip pat gimtadienio proga“ (V17 vyr. 1958 VLN). Pateikéjai
pabrézia, kad Seimos nariai siysdavo ir patys gaudavo atviruky, taciau sveikinimo
progos jvardijamos retas — prisimenamas pats sveikinimo atvirukais veiksmas, o ne
specifiné proga.

Keli pateikéjai pastebi, kad vyresniosios kartos Seimos nariai — XX a.
pirmoje puséje gime tévai ar seneliai — atviruky nesiysdavo, nes nebuvo rastingi.
1936 m. gimusi pateikéja prisimena: ,tévai tai jie mazai rastingi buvo, tai jie jau
tokiais dalykais neuzsiimdavo. Jie tik sutik¢ pasveikindavo, nuvaziuodavo ir
pasveikindavo. Mes jau iSmokome ta dalyka daryt, kai pradéjom mokytis“ (V33 mot.
1936 RT). Panasiai pasakoja ir jaunesni vilnieciai: ,,seneliy jau nebuvo, o mociuté
raSyt nemokéjo, kita irgi tikrai nerasé” (V18 vyr. 1966 VLN), ,,Vilniuje gyveng
seneliai atviruky nesiunté, nes nemokéjo rasyti, daugiausia, ka galéjo — tai pasirasyti*
(V35 vyr. 1973 VLN).

Naujametis sveikinimas atvirukais mokykloje. Daugiau nei pusé
pateikéjy (55%, n = 21) mini, kad sveikinti atvirukais buvo mokoma ir mokykloje.
Pavyzdziui, Naujyjy mety proga mokykloje vyko atviruky mainai. Dazniausiai
btidavo organizuojamas ,,naujametinis paStas” — specialiai pastatyta dézé, j kurig
mokiniai jmesdavo atvirukus, o artéjant Naujyjy mety Sventei, prie§ prasidedant

atostogoms, korespondencija buvo iSdalinama adresatams. 1955 m. gimusios

216



vilnietés teigimu, ,,ten kas noréjo prieS Naujuosius rasé linkéjimus, taip pat norus
adresuotus Seniui Sal¢iui. DaZniausiai ant atviruko® (V7 mot. 1955 VLN). Panasiu
principu mokyklos pastas buvo organizuojamas ir Rietave: buvo speciali déze, kur
jmesdavo atvirukus, ant jy uzraSydavo ,.kam, kokiai klasei* (V34 vyr. 1971 RT).
Adresato pasirinkimas jvairuodavo. Dazniausiai mokiniai patys nuspresdavo, kam
nori siysti atviruka: siysdavo ,.kas kam nori“ (V12 mot. 1962 VLN), atviruky
gaudavo visi — ,,vienas maziau, kitas daugiau® (V22 vyr. 1973 RT). Kartais buvo
siunciami ir anoniminiai sveikinimai (V26 mot. 1969 RT). Kitur atviruko gavéjas
buvo paskiriamas traukiant burtus. Taciau burty traukimas pateikéjy siejamas ne su
sveikinimu, o su keitimosi dovanomis tradicija, kur atvirukas btidavo viena i$ galimy
dovany. 1971 m. gimusio vilniecio teigimu, ,,mokykloje — buvo dovany keitimosi
ritualas, kg iStrauksi®“ (V19 vyr. 1971 VLN). Dovanodavo ,,atvirukus, dar kg nors*
(V19 vyr. 1971 VLN), ,atviruka ir kazkokia dovanéle” (V9 vyr. 1976 VLN),
»atvirukus, dovanélés mazytés paskui atsirado® (V27 mot. 1944 RT).

Dazniausiai mokykliniams sveikinimams skirti atvirukai biidavo perkami.
Tik keli pateikéjai mini, kad atvirukus piesdavo patys. 1969 m. gimusi rietaviské
teigia tiksliai neprisimenanti, ka piesdavo: ,,gal kokig géle, gal kokig eglute” (V1
mot. 1969 RT), o 1973 m. gimes ir TelSiuose auges pateikéjas teigia pieSdaves
,kokius briedzius, elnia, zvaigzdg. Kalédy Senius ne kiekvienam iSeidavo nupiesti,
bet elnius tai tikrai* (V22 vyr. 1973 RT).

Be naujamecio pasto mokykloje, tarp mokyklinio amziaus vaiky buvo
populiarus ir zaidimas ,Naguciai“. Jo metu mainytasi atvirukais ar kitomis
dovanélémis. Dovanos btidavo jdedamos j voka, ant kurio uzraSoma frazé: ,,Nekisk
naguéiy iki Naujyjy metuéiy* (Priedas Nr. 53). Zaidimas turéjo aiskiai apibréztas

taisykles. 1967 m. gimusi vilnieté pasakoja:

,kaip dabar atsimenu — ,NekiSk naguciy iki Naujyjy metuciy‘. Negalima buvo
atidaryti iki Naujyjy mety, tik naktj, dvylikta valanda atidaryt. O ten btudavo kazkoks
palinkéjimas, suvenyras, bet kartais btuidavo ir didesnés dovanélés. Bet ta patj uzrasa

paraSydavai, kad negalima atidaryti“ (V29 mot. 1967 VLN).
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Sis zaidimas buvo populiarinimas ir periodinéje spaudoje. Pavyzdziui,
1976 m. paskutiniame zurnalo ,,Genys* numeryje publikuotas redakcijos straipsnelis
,»Nekisk naguciy“. Jame trumpai pristatoma naujamecio sveikinimo istorija: nuo
»Ziloje senoveje® i§ namy j namus vaiksciojusiy ,,linkétojy* iki to meto moksleiviy
zaidimo — ,,Naguciy“. Tekste trumpai pristatoma zaidimo esmé: ,, ,Nekisk naguciy
iki Naujy metuciy!‘ — uZzraSyta ant vokelio, kad smalsuolis neatplésty jo pirma
laiko: juk tada linkéjimai neissipildys. Uztat kaip jdomu po eglute pasidéti visg kriiva
,naguciy’ ir, iSmuSus dvylikta, suZinoti, ko tau linki draugai!“ (Nekisk naguciy 1976:
be pag.). Pastebétina, kad nors j vokelj buvo galima jdéti ne tik atviruka, bet ir kokia
nors mazg dovanéle, straipsnyje skatinama jdéti biitent atvirukus. Tq Zymi Salia
teksto esanti iliustracija — dailininkés Silvos Deltuvienés sukurty atviruky, isleisty

,Minties“ leidykloje 1975 m., atvaizdai (Pav. 30).

Pav. 30. Iliustracija. Genys, 1976, Nr. 12, be paginacijos.

Pastebétina, kad Sis naujametis paprotys buvo adaptuotas ir kalédiniam
sveikinimui. Tg liudija kalédinis sveikinimas su prierasu ,,Be Kii¢iy nekisk naguciy*,
uzraSytu 1959 m. iSleisto atviruko reverse (Priedas Nr. 54). Nors frazé atkartoja
»Naguciy“ zaidimo formule, §iuo atveju ji netenka savo pirminés — jspéjamosios —
paskirties. Kadangi uzrasas pateiktas Salia sveikinimo teksto, ji galima perskaityti tik
atidarius voka, t. y. jau pazeidus Zaidimo taisyklg —,,Naguciy“ uzrasas Cia atsiejamas

nuo zaidimo.
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Kitos atviruky populiarinimo praktikos. Be naujamecio sveikinimo,
atvirukai mokykloje buvo populiarinami ir kitais biidais. Pirma, keletas pateikéjy
mini, kad atvirukus darydavo darby pamoky metu. 1955 m. gimusi vilnieté

prisimena:

-mokémés ir mokykloje daryti sveikinimo atvirukus, per darby pamokas — daréme
atvirukus skirtingoms progoms, mokino mus. Net konkursai buvo, kurio atvirukas
graziausias. Tai buvo pradinése klasése, o vyresnése taip pat, tik labiau komplikuotus

atvirukus darém® (V7 mot. 1955 VLN).

Antra, kai kurie mokiniai atvirukus kolekcionavo ir keisdavosi jais su
klasiokais. 1971 m. gimes vilnietis pasakoja: ,,nupirkdavo po tris, po keturis ir
sakydavo, a$ turiu tokj, ir keisdavosi. Buvo ta kultiira tokia keitimosi“ (V19 vyr.
1971 VLN). Galiausiai, atvirukai buvo naudojami sveikinant mokytojus jvairiy
$venciy progomis. 1948 m. gimgs ir trumpai mokykloje dirbes pateikéjas, prisimena:
,»tik vienus metus esu iSdirbes mokykloje, tai atsimenu, kad per Naujus metus man
visi vaikai atsiunté, gavau gal 80—90 atviruky. Buvo tokia tradicija siysti mokytojams
atvirukus® (V11 vyr. 1948 VLN).

Prie atviruky populiarinimo mokyklinio amziaus vaiky tarpe prisidéjo ir kita
praktika: susiraSinéjimas su draugais. Tokig patirtj mini trys pateikéjai'®l. 1974
metais gimusi vilnieté pasakoja, kad ,,vaikystéje susiraSingjimas biidavo su
uzsienieciais, su Lenkija arba su Vokietija“ (V15 mot. 1974 VLN). Taciau, pasak
jos, tai daZniausiai nebiidavo susije¢ su §ventémis: ,,ne Svenciy proga, o aplamai —
pavyzdziui, su miestais atvirukus siunté“. Kitas vilnietis pastebi, kad ] $ig praktika
jsitraukdavo ne visi: ,;mokykloje atviruky siuntimas buvo tik toks, kuriuo
uzsiimdavo mokyklos aktyvistai: atviruky siuntimas pionieriams i§ VDR, lenky
skautams ir panasiai““ (V5 vyr. 1968 VLN). Jo teigimu, Vilniaus mokykly mokiniai
atvirukus sovietiniy Svenciy proga siysdavo vaikams i§ Erfurto — VDR miesto,

sovietmeciu turéjusio su Vilniumi susibroliavusio miesto statusg.

101 Pastebétina, kad tarptautinius mainus atvirukais prisiminé tik Vilniaus gyventojai.
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Tokia korespondencija sietina su vidurinéms mokykloms skirta
,Internacionalinio patriotizmo** aukl€jimo programa. Anot Jaskiinienés, jos tikslas
buvo skatinti ,,moksleivius susiraSinéti su bendraamziais i$ kity soviety respubliky,
socializmo ar net kapitalistiniy Saliy* (Jaskiiniené 2010: 74). Tam tikslui ,,mokyklos
gaudavo saugumo tarnyby patvirtintus sarasus adresy, kuriuos moksleiviai
i§sidalindavo tarpusavyje* (JaSkiiniené 2010: 74). Taciau pateikéjy teigimu, bita ir
kity biidy uzmegzti susirasinéjimo kontaktus. 1968 m. gimes vilnietis pasakoja, kad
kvietimai susiraSinéti buvo publikuojami lenky Zurnale ,,Draugysté* (lenk. Przyjazn)
bei jvairiuose Soviety sajungos respubliky Zurnaluose. Pateikéjo teigimu,
»daugiausiai tuo uzsiimdavo panelés — kai piko metu skelbimas iSeidavo, tai dieng
po Simta laisky ateidavo (V5 vyr. 1968 VLN). Tuo tarpu jau minéta 1967 m. gimusi
vilnieté detaliai prisimena ir kitg pazinties su draugais i$ kity Saliy budg, pionieriy
stovyklose: ,,vaikystéje labai mégdavau | pionieriy stovyklas vaziuoti, tai budavo
labai daug draugy is kity miesty — ir Lietuvos, ir kity Saliy. Vaziuodavau j stovykla
i§ mamos darbo, kuris turéjo filiala Baltarusijos mieste Pastovys, tai i§ to miesto irgi
labai daug biidavo draugy“ (V29 mot. 1967 VLN).

Mokyklinio amziaus vaiky tarpe taip pat vyko tarptautinis Zaidimas

atvirukais. Jis tur¢jo aiSkiai apibréztas taisykles:

,.vienas zmogus turédavo deSim¢iai zmoniy parasyti, i$siysti atvirutes. Tie deSimt
zmoniy turéjo pasirinkti dar deSimt Zmoniy ir jiems i$siysti. Kad tas toks voratinklis didéty.
Ir reikédavo dar atsakyti. Tie patys turédavo biitinai atsakyti ir atsiysti. Tai a$ siunciau desimt,
i$ ty paciy gaudavau ir dar jie iSsiuncia kitiems, ir dar tie kiti blina atsiuncia. O jeigu tu gauni,

turi vél iSsiysti, dar desimt karty™ (V29 mot. 1967 VLN).

Tokie atviruky mainai sietini su komunikaciniu projektu ,, Tarptautinis vaiky
zaidimas®“, 7-ojo deSimtmecio viduryje tapusiu populiaria vaiky bei jaunimo
bendravimo forma. Taciau nors §is zaidimas skatino bendravimga, bita ir neigiamy
aspekty: ,tokios korespondencijos turinj, adresatus ir, atitinkamai, plitimo zonas
saugumo tarnybos lengvai fiksavo ir kontroliavo™ (Jaskiiniené 2010: 73). Tokia

kontrole liudija ir pateikéjy patirtys: laiSkai nuo uzsienyje gyvenanciy susirasingjimo
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draugy kartais atkeliaudavo be atviruko ar kity j voka jdéty daikty — juos iSimdavo

pasto darbuotojai:

»kai rasydavo i§ Vokietijos laiSkus, jie neateidavo, arba ateidavo plésti.
Perzitrédavo. Kartais budavo ateidavo laiskas ir parasyta ,siunciu tau nuotrauka / atvirute® ir

iSimta, néra. Gal kazkas grazaus buvo ir is$¢émé* (V29 mot. 1967 VLN).

Panasiai atsitikdavo ir su kita korespondencija. Ta pati pateikéja pasakoja:
»mano tévai tur¢jo Lenkijoje draugy. Tai labai laukdavau jy laisky, [...] nes ten
lipdukai budavo. Tai irgi buvo, kad iS§ima. Arba pries Sviesg pasiziiiri, mato, kas yra,

ir i§traukia“ (V29 mot. 1967 VLN).

6.1.5. Veiksmai gavus atviruka

Gavus atviruka, jis kurj laikg budavo eksponuojamas — pastatomas vietoje,
kur jj galima matyti. Tokia praktika mini pusé tyrimo metu kalbinty pateikéjy.
Atvirukai biidavo sustatomi jvairiose vietose: ant stalo (V6 vyr. 1971 VLN; V9 vyr.
1976 VLN; V32 vyr. 1936 RT), lentynos (V4 vyr. 1975 RT), i sekcija uz stiklo (V20
vyr. 1962 VLN), ant spintelés (V22 vyr. 1973 RT) arba komodos (V35 vyr. 1973
VLN). Pateikéjy teigimu, kartais toks eksponavimas turéjo ir esteting funkcijg —
atvirukai veiké kaip Sventinés namy puoSybos elementai. Pavyzdziui, 1961 m.
gimusi vilnieté teigia, kad jais buvo puoSiamas Sventinis stalas (V10 mot. 1961
VLN). Kai kuriais atvejais atvirukais buvo puosSiama ir egluté: atvirukai buvo ant jos
pakabinami (V26 mot. 1969 RT), sustatomi Salia (V8 mot. VLN; V30 mot. 1958
RT), sudéliojami ant spintelés Salia eglutés (V34 vyr. 1971 RT) arba egluté buvo jais
apstatoma (V27 mot. 1944 RT). Dauguma pateikéjy netikslina, kurios §ventés metu
egluté buvo puosSiama — Kalédy ar Naujyjy mety. Tik 1958 m. gimusi Rietavo
savivaldybés gyventoja pasakoja: ,.egluté budavo Kalédy iSvakarése puoSiama,
Kuciy vakarg, gerajam kambary. Ir prie eglutés, po ja, buvo padedamos visos tos
atvirutés“ (V30 mot. 1958 RT). Atsizvelgiant | tai, kad dauguma pateikéjy teigia
Svente Kalédas, tikétina, kad egluté atvirukais dazniausiai biidavo puoSiama artéjant

Kalédoms, o atvirukai sustatomi juos gavus.
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Atviruky eksponavimo trukmé namuose skyrési priklausomai nuo $eimoje
susiformavusiy tradicijy. Eglute puoSiantys atvirukai dazniausiai buvo nuimami
nupuoSiant eglute. Jie buvo eksponuojami ,,kol pasibaigs Sventé™ (V3 mot. 1945
VLN), ,.iki Trijy karaliy” (V6 vyr. 1971 VLN), ,.kokj ménesj“ (V27 mot. 1944 RT).
Kitur sustatytus atvirukus kartais laikydavo ilgesnj perioda: ,,gal¢jo ir pusmetj
stovéti (V17 vyr. 1958 VLN), ,sekcijoje, uz stiklo stovédavo daug mety,
dazniausiai prisirinkdavo visa kriiva ten (V20 vyr. 1962 VLN), ,,ant spintelés [...]
ilgai laikydavo, vos ne iki Velyky* (V22 vyr. 1973 RT).

Véliau atvirukai paprastai biidavo perkeliami j kitg vieta — saugojimui.
Dazniausiai jie buvo sudedami j tam tikrg dézute. Ji buvo laikoma arti, pavyzdziui,
stal¢iuje (V36 mot. 1973 RT) arba nunesama kitur — j rusj (V6 vyr. 1971 VLN; V9
vyr. 1976 VLN). Kitais atvejais atvirukai buvo sudedami tiesiogiai j stal¢iy arba
spintele (V22 vyr. 1973 RT; V26 mot. 1969 RT; V35 vyr. 1973 VLN; V36 mot.
1973 RT), j albuma (V9 vyr. 1976 VLN; V17 vyr. 1958 VLN), pavieniais atvejais
— 1 ,,papkute” arba voka (V10 mot. 1961 VLN), skrynig (V25 mot. 1958 RT.),
lagaming (V30 mot. 1958 RT).

Apie pusés apklaustyjy nurodo, kad atviruky neeksponuodavo — gavus
sveikinima, jie iSkart biidavo padedami saugoti. Panasiai kaip ir po eksponavimo,
dazniausiai atvirukai biidavo sudedami j déz¢ (n = 5). Tam tikslui naudotos jvairios
dézutés — saldainiy (V21 vyr. 1972 VLN), baty (V29 mot. 1967 VLN) ir pan. Kitais
atvejais atvirukus sudédavo j stal¢iy (V16 vyr. 1961 VLN; V18 vyr. 1966 VLN; V28
mot. 1970 RT), albumus (V7 mot. 1955 VLN; V14 vyr. 1952 VLN; V38 vyr. 1955
VLN), ,,papkutes®, bylas ar vokus (V11 vyr. 1948 VLN; V24 mot. 1945 RT). Dalis
pateikéjy netikslina konkrecios vietos, bet mini, kad atvirukus saugodavo —
»padédavo i vieta atvirukams guléti“ (V5 vyr. 1968 VLN), ,,sudédavo prie kity ir jie
guléjo* (V12 mot. 1962 VLN), ,,dédavo j kravelg* (V15 mot. 1974 VLN). 1936 m.
gimusi pateikéja mini, kad jos vaikystéje specialios erdvés saugoti atvirukams
nebuvo dél skurdo: ,,Dieve, kad ty lentyny nebuvo, kur mes gyvenom. Seimininkeés
lovytés sudétos, nei ten spintelés, nei nieko. Bendrabuty kai gyvenom, tai pasidedi

kur nors, kur brangesnis“ (V33 mot. 1936 RT).
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Nepriklausomai nuo to, ar atvirukai biidavo eksponuojami, ar iSkart
padedami j saugojimo vieta, tik retais atvejais jiems biidavo skiriama speciali, tik
atvirukams skirta vieta. Ja mini tik keli pateikéjai. Pavyzdziui, 1955 m. gimes vyras
teigia, kad ,,nuotraukos buvo atskirai, albume buvo tik atvirukai® (V38 vyr. 1955
VLN). Zymiai dazniau atvirukai biidavo saugomi kartu su kitais asmeniniais daiktais
— laiskais ir / arba nuotraukomis. Pavyzdziui, 1944 m. gimusi pateikéja prisimena:
»Zinot, mes labai sunkiai vaikystéje gyvenome, mes mazai ko turéjome. Tai labai

saugojom dél to. Toj dézutéj dar buvo laiskai* (V27 mot. 1944 RT).

6.2. Atviruky reverso teksty analizé: lyginimas su tarpukario Lietuvos

sveikinimo praktikomis

Nagrinéjant atvirukus, uzrasytus tarpukario ir sovietingje Lietuvoje Kalédy
ir / arba Naujyjy mety proga, isskirti reverso uzrasy struktiiriniai elementai (pav. 31).
Reverso tekstas paprastai pradedamas kreipiniu | sveikinimo adresatg (1). Po jo
raSomas sveikinimas ir / arba linkéjimas (2). Linkéjimo tekstas gali biti papildytas
su sveikinimu nesusijusiu prierasu (3). Po sveikinimo ir / arba linkéjimo nurodomas
sveikintojas (-ai) (4). Galiausiai, minimos sveikinimo aplinkybés (5), t. y. data ir
vietove, i$ kurios siun¢iamas sveikinimas. ISvardyti struktiiriniai elementai gali buti
vartojami pasirinktinai, taciau jy eiliSkumas iSlieka pastovus. Jie yra reikSmingi
analizuojant sveikinimo tekstus: leidzia jvardyti sveikinimo proga ir linkéjimy turinj,
atskleisti sveikinimo adresanty ir adresaty jvairove, nustatyti sveikinimo aplinkybes

bei socialinius rysius tarp sveikinimo dalyviy.

(1) Onute, (2) sveikinu Jus ir Donatel} su Naujaisiais 1974 metais, linkiu, kuo geriausios
sékmés darbuose ir sveikatoje. (3) Labai laukiu nuo Jasy laisko arba atvaZiuojant | Kauna pas
mane ] sve¢ius. Noréfiau pasimatyti ir pasikalbéti, labai neturiu laiko daugiau parasyti.
Atleisk, kad rasau ant atviruko, tad linksmy Naujujy...

(4) Bu¢iuoju Zita

(5) Kaunas, 1973.12.25

Pav. 31. Reverso uzraso pavyzdys.
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6.2.1. Sveikinimo progy pasirinkimas

Tarpukario Lietuvos atvirukai. Daugiau nei trecdalyje tarpukario
Lietuvoje uzrasyty atviruky (n = 375) sveikinama Kalédy proga (37 %, n=137), o
daugiau nei penktadalyje — Naujyjy mety proga (29 %, n = 111). Reciau sveikinama
abiejy Svenciy proga (14 %, n = 51). Desimtadalyje atvejy (10 %, n = 37)
pasirenkama abstrakti Sventés jvardijimo forma — sveikinama ,,su Sventémis®, o
dviejuose atvejuose — ,,Svenciy ir Naujyjy mety proga“. Dar deSimtadalyje atvejy (10
%, n = 37) sveikinimo proga i§vis néra nurodoma. Tikétina, kad tuomet sveikinimo
proga zymeédavo uzraSas averse: 60 % — kalédinis, 40 % — naujametis sveikinimas.

Kalédiniai sveikinimai dazniausiai buvo uZraSomi ant atviruky, skirty
sveikinti Kalédy proga (90 %, n = 125 / 137), o naujameciai — ant naujameciy
atviruky (78 %, n = 87 / 111). Sveikinant abiejy $venciy proga dazniau buvo
pasirenkamas kalédinis atvirukas (63,5 %, n =33 / 51), o likusiais atvejais naudoti
atvirukai be teksto averse, taCiau su tam tikrais kalédiniais vaizdiniais (pvz.
prakartélés scena). Panasi strategija taikyta ir sveikinant ,,su Sventémis* — daugiau
nei trys ketvirtadaliai tokiy sveikinimy buvo uzrasyti ant kalédiniy atviruky (78 %,
n=29/37). Matyti tam tikras désningumas: atviruko reverse nurodoma sveikinimo
proga dazniausiai atitinka averse pateiktg atviruko paskirtj. Kitaip tariant, atvirukai
buvo uzrasomi sveikinant biitent ta proga, kuri Zymima averse, o prieSinga strategija
(pvz. naujametj atvirukg panaudoti sveikinimui Kalédy proga) buvo pasirenkama
retai.

Sovietinés Lietuvos valstybiniy leidykly atvirukai. Nagrinéjant
sveikinimo progy pasirinkimg tarpukariu ir sovietmeciu matyti skirtumai. Jei
tarpukariu dominavo kalédiniai sveikinimai, uzraSant sovietmecio valstybiniy
leidykly produkcija (n = 1303) jie tapo labai reti — sudaro tik 1 % (n=11) visy atvejy.
Beveik desimtadalyje atvejy (8 %, n = 103) naujameciai sveikinimai buvo papildyti

kalédiniu sveikinimu'®?, tatiau dominuojancia sveikinimo grupe buvo naujamecdiai

102 Pagal uzra§ymo datg sveikinimai pasiskirsto taip: sveikinimas Kalédy proga (n=11) —

19501959 — 0, 1960-1969 — 4 vnt., 1970-1979 — 3 vnt., 1980-1989 — 4 vnt.; sveikinimas
Kalédy ir Naujyjy mety proga (n=103) — 19501959 — 1%, 1960-1969 — 7%, 19701979 —
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sveikinimai — Naujyjy mety proga sveikinta net 89 % atvejy (n = 1162). Kitais
atvejais, panasiai kaip ir tarpukariu, retkarciais sveikinta ,,su §ventémis* (n = 4) bei
»svenciy ir Naujyjy mety* proga (n = 6). Taip pat esama nedidelio skaiciaus atviruky
(1 %, n = 17), kuriuose sveikinimo proga néra nurodyta. Kadangi jie uZraSyti ant
naujameciy atviruky, tikétina, kad jie papildé naujameciy sveikinimy korpusa —
uzraSydamas atvirukg siuntéjas pasitelkdavo averse nurodytg sveikinimo progg'®.
Sovietmecio savilaidos atvirukai. Poslinkj naujameciy sveikinimy link
atspindi ir savilaidos atviruky (n = 79) uzra§ymo tendencijos. Nors daugiau nei pusé
nagrinéty savilaidos atviruky skirta sveikinti su Kalédy Svente, tik daugiau nei
ketvirtadalyje visy atvejy (28 %, n = 22) sveikinama vien Kalédy proga, o beveik
trecdalyje atvejy (30,5 %, n = 24) kalédinis sveikinimas papildomas naujameciu.
Tiek pat daznai (30,5 %, n = 24) sveikinta ir tik Naujyjy mety proga — linkéjimai
buvo uzraSomi ant tam skirty naujameciy atviruky. DeSimtadalyje atvejy (11 %, n =
9) sveikinimo proga reverso tekste néra nurodoma, taciau ji implikuojama averso '™,
Pastebétina, kad beveik pusé (46 %, n = 11) naujameciy sveikinimy
datuojama 1950-1959 m., kuomet centralizuota sveikinimo atviruky produkcija dar
nebuvo jsibégéjusi. Reversy analizés rezultatai patvirtina teiginj, kad esant
naujameciy sveikinimo atviruky stokai, savilaidos atvirukai kompensuodavo jy
truikuma. Tuo tarpu kalédiniy bei kalédiniy ir naujameciy sveikinimy datavimas rodo
laipsni§ka augimg kiekvieng deSimtmetj'®. Tai Zymi sveikinimo progy pasirinkimo
pokytj: jei 6-ajame deSimtmetyje dominavo naujameciai sveikinimai, véliau daugéjo
kalédiniy. Sie poky¢iai atspindi savilaidos atviruky funkcijas: viena vertus, jie veiké

kaip alternatyva oficialioje prekyboje prieinamiems naujameciams atvirukams,

43%, 1980-1989 — 49%. Matyti, kad kalédiniy sveikinimy padaugéjo astuntajame ir
devintajame desimtmetyje. Siuos rezultatus galéjo jtakoti tyrimo imtis — $iais deSimtmegiais
uzraSyty sveikinimy iStirta daugiausiai, jie sudaro 35% (n = 454) ir 39% (n = 502) tyrimo
imties. Todél tikétina, kad apZvelgus daugiau ankstesniais deSimtmeciais uzrasyty atviruky,
rezultatai nezymiai pasikeisty.
103 Nagrinéjant sveikinimo progos ir atviruko leidybos vietos (sovietinéje Rusijoje arba
Lietuvoje) santykj, reik§Smingy désningumy nepastebéta.
104 3 4§ jy uzrasyti ant naujametiniy atviruky ir 6 — ant kalédiniy.
105 Pagal uzraSymo datg minéti sveikinimai (n = 46) pasiskirsto taip: 1950-1959 — 4 vnt.,
1960-1969 — 9 vnt., 1970-1979 — 13 vnt., 1980-1989 — 16 vnt., nenurodyta — 5 vnt.
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suteikdami galimybe uzraSyti kalédinj sveikinimg, kita vertus — jie uzpildydavo
naujameciy sveikinimo atviruky trikuma laikotarpiu, kai valstybé dar nebuvo
aktyviai jsitraukusi i sveikinimo atviruky leidyba.

Apibendrinant, uzraSy analizés rezultatai skiriasi nuo interviu metu surinkty
pateikéjy atsakymy. Nors daugiau nei deSimtadalis apklaustyjy teigia atvirukais
sveiking tik Kalédy proga, o daugiau nei pusé¢ — tiek Kalédy, tiek Naujyjy mety
proga'®, uzraSy analizé rodo kitokj vaizda. Nors tarpukariu egzistavo kalédinio
sveikinimo atvirukais paprotys, sovietmeciu jj pakeit¢ naujametis sveikinimas.
Oficialioje prekyboje platinami naujameciai atvirukai dazniausiai buvo naudojami
pagal paskirtj, t. y. sveikinant Naujyjy mety $ventés proga. Tuo tarpu bandymy
atviruku pasveikinti Kalédy proga — pavyzdziui, kalédinj sveikinimg uZrasyti ant
naujamecio atviruko — panaSu, kad nebuvo daug. ISimtj sudaro tik savilaidos
atvirukai. Bandant interpretuoti tokj sveikinimo praktikos pokytj, verta atsigrezti j
atviruky naudojimo jprocius. Tiek tarpukario, tick sovietinéje Lietuvoje atvirukai
dazniausiai buvo uzraSomi ta proga, kuri nurodyta averse. Tai vercia kelti prielaida
apie atviruko aversui skiriamg funkcija: sveikinimo dalyviy aversas buvo
suprantamas kaip elementas, j kurj atsizvelgiama uzraSant sveikinimg. Tikétina, kad
averso implikuojama atviruko paskirtis jtakojo sovietmecio sveikinimo praktikas:
oficialioje prekyboje nesant kalédiniy atviruky, sveikinimui buvo perkamas

naujametis ir uzraSomas biitent Naujyjy mety proga.

106 Interpretuojant rezultatus reikia atsizvelgti | tai, kad tik maZiau nei pusé apklaustyjy (n =
15/38,40%) teigia Kalédy bei Kalédy ir Naujyjy mety proga sveiking Lietuvoje gyvenancius
adresatus (zr. p. 200). Nors $is skaicius labiau atitinka reversy turinio analizés rezultatus,
zenklus atotriikis tarp skirtingais metodais gauty duomeny vis délto islieka: remiantis pusiau
struktiiruoty interviu medziaga, Kalédy bei Kalédy ir Naujyjy mety proga buvo sveikinama
mazdaug keturis kartus dazniau nei tai rodo reversy uzrasy analize.

226



6.2.2. Sveikinimo dalyviai
Sveikinimo dalyvius siejantys socialiniai rySiai

Tyrimo metu buvo bandoma nustatyti sveikinimo dalyvius siejancius
socialinius rysius. Jie buvo identifikuojami pagal daiktavardzius, nurodancius tam
tikrg santykj tarp sveikinimo dalyviy — Seimos nariai, draugai, klasiokai ir pan.
Pavyzdziui, sveikinimo dalyviy priklausymas vienai Seimai buvo nustatomas tada,
kai tekste buvo randamas giminystés rysj apibréziantis daiktavardis (pvz. sesuo,
motina ir pan.). Kadangi lyginant kalédinio ir / arba naujamecio sveikinimo
atvirukais praktikas (tiek tarpukario, tiek sovietingje Lietuvoje) esminiy skirtumy
nepastebéta, sveikinimo dalyviy socialiniy rySiy pasiskirstymas aptariamas
neatskiriant sveikinimo progy — kalédiniy ir naujameciy sveikinimy analizés
rezultatai pristatomi bendrai. Sis principas taikomas ir toliau pateikiamai sveikinimy
adresanty ir adresaty analizés rezultaty apzvalgai, taip pat aptariant sovietmecio

savilaidos atviruky reverso uzrasus.

Pacientas - gydytojas

Draugai

Darbuotojas - darbo vadovas
Kaimynai

Stebuklinis personazas - vaikas
Darbo kolegos

Mokslo draugai

Formalus santykis

Mokinys - mokytojas

Seimos nariai

Organizacijy sveikinimai

0% 5% 10% 15% 20% 25% 30% 35%

Pav. 32. Kalédinio ir / arba naujamecio sveikinimo dalyviy socialiniai rysiai, nustatyti

analizuojant sovietinéje Lietuvoje uzrasytus valstybiniy leidykly atvirukus.

Nagrinéjant tarpukario Lietuvos atvirukus, beveik trijuose ketvirtadaliuose
atvejy (72 %, n = 271 / 375) minéty nuorody tekste nebuvo rasta, todél nepavyko

nustatyti sveikinimo dalyviy tarpusavio santykio. Sovietinés Lietuvos oficialioje
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prekyboje prieinamy atviruky atveju socialiniai ry$iai néra zinomi dviejuose
trecdaliuose atvejy (66 %, n = 859 / 1303), o identifikuotus sveikinimo dalyvius
siejancius socialinius ry$ius iliustruoja Pav. 32.

Organizacijy sveikinimai!"’. Didziausia sveikinimy grupé, nustatyta
nagringjant sovietmecio valstybiniy leidykly atviruky aversus, yra organizacijy
sveikinimai. Jie sudaro beveik trecdalj visy sveikinimy, kuriuose pavyko
identifikuoti dalyviy tarpusavio santykius (29,5 %, n = 131 / 444). Organizacijy
sveikinimai — tai praktika, kai tam tikros organizacijos — valstybinés institucijos,
jmonés, jstaigos, susivienijimai ir pan. — bei jy atstovai sveikindavo savo darbuotojus
arba kitas organizacijas tam tikros §ventés proga. Visais nagrinétais atvejais buvo
sveikinama tik oficialios kalendorinés §ventés — Naujyjy mety — proga. Organizacijy
sveikinimy dalyviai aiSkiai apibrézti: jy pasirinkimg lémé darbo santykiai bei
organizacijoms biidingas sveikinimo etiketas. Si sveikinimy atvirukais kategorija
egzistavo lygiagreciai privatiems sveikinimams ir todél turi biiti analizuojama
atskirai.

Pastebétina, kad kalédiniy ir / arba naujameciy sveikinimy, siun¢iamy tam
tikry organizacijy vardu, biita ir tarpukario Lietuvoje. Taciau jie nebuvo uzraSomi
ant oficialioje prekyboje prieinamy sveikinimo atviruky: tokie sveikinimai
spausdinti pagal uzsakyma ir nepatekdavo j prekyba (Priedas Nr. 55). Tokie atvirukai
buvo siunc¢iami jvairiy organizacijy ir jy atstovy vardu, daZznai adresuojami
visuomeniskai reikSmingiems asmenims arba jmoniy klientams reklamos tikslais.
Skirtingai nei ,,paprasti“ sveikinimo atvirukai, $ie iSsiskyre tuo, kad gamybos metu
i§ karto buvo atspausdinamas sveikinimo tekstas ir nurodomas sveikintojas. Toks
tekstas daznai biidavo komponuojamas averse, vietoj atvaizdo. Sveikinimo adresatas
dazniausiai nebuvo konkretizuojamas — Sie atvirukai buvo pritaikyti masiniam
siuntimui. Nors sovietmeciu taip pat pasitaikydavo tam tikry organizacijy uzsakymu

pagaminty naujameciy atviruky (Priedas Nr. 56), Sio tyrimo metu nagrinéjami

107 Dangiruté PikSriené, iStyrusi 1918-2012 m. Lietuvoje uZra$ytus atvirukus, tokius

sveikinimus vadina ,.kolektyviniais“ (PikSriené¢ 2012: 52).
228



sveikinimai iSsiskiria tuo, kad jiems naudoti oficialioje prekyboje prieinami
naujameciai atvirukai, i$leisti ,,Minties* leidykloje arba SSRS Ry$iy ministerijoje.

Sios praktikos metu buvo sveikinama:

(1) tam tikros organizacijos kolektyvo arba darbuotojy vardu (pvz. sveikino
Kelmés BGAK kolektyvas (Kelmeé, 1979 m.), Jurbarko raj. Pionieriy namy
darbuotojai (Jurbarkas, 1969 m.), Respublikinés vaiky bibliotekos kolektyvas
(vietoveé nenurodyta, 1964 m.) ir pan.);

(2) tam tikros organizacijos vardu (pvz. sveikino ,,Panevézio tiesa®
(Panevézys, 1971 m.), ,,Sesupés* valgykla (Vilnius, 1966 m.), Vilniaus Statybininky
kultiiros namai (Vilnius, 1978 m.), RySiy mazgo administracija ir profkomitetas
(Pasvalys, data nenurodyta) ir pan.);

(3) tam tikrg organizacijg (arba juos darbuotojus) atstovaujanc¢io asmens
vardu (pvz. sveikino Vilniaus odos-galanterijos fabriko kolektyvo vardu direktorius,
part. organizacijos sekretoré, prof. komiteto pirmininké (Vilnius, 1982 m.); Rietavo
I-o0s raj. Ligoninés darbuotojy vardu vyr. gydytojo pavaduotoja (Rietavas, 1987 m.)
ir pan.)

Sveikinimo adresatas daugiau nei trecdalyje atvejy (40 %, n =53/ 131)
nebuvo nurodomas — atvirukai buvo universalios paskirties'®. Kitais atvejais
dominuoja dvi pagrindinés adresaty grupés (Priedas Nr. 57). Pirmoji grupé¢ —
pavieniai sveikinancios organizacijos darbuotojai (24 %, n =31/ 131), antroji —
kitos organizacijos vadovas ir jo vadovaujamas kolektyvas (23 %, n = 30). Likusiais
atvejais atskirai buvo sveikinamas visas kitos organizacijos kolektyvas (10 %, n =
13) arba jos vadovas (3 %, n = 4).

Linkéjimy turinio analizé rodo, kad daugiau nei pusé (58%, n="76/131)
linkejimy yra susije su darbu. Tokie sveikinimai dazniausiai buvo orientuoti | gerus
rezultatus bei salygas, biitinas juos pasiekti. Uzrasant su darbu susijusius linkéjimus

dazniausiai buvo linkima: sékmés (18%, n=14/76) —, kirybinés s¢kmés darbe* ir

198 Daugiau nei penktadalis (n = 30) organizacijy sveikinimy uZraSyta pasitelkus spausdinimo
masinéle. Buvo paliekama vieta adresato asmenvardziui jrasyti, o jei sveikinimas buvo
pasiraSomas vieno ar keliy organizacijos atstovy — vieta jy paraSams.
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pan.; laiméjimy (14%, n=11) — ,,Naujy darbo laim&jimy* ir pan.; pergaliy (10,5 %,
n = 8) — ,naujy darbo pergaliy“ ir pan. Taciau organizacijy sveikinimai
neiSsisemdavo tik darbiniais palinkéjimais. Jie biidavo pildomi linkéjimais,
susijusiais su asmeniniu gyvenimu. Dazniausiai buvo linkima laimés (54%,n="71/
131). Linkéjimas galéjo biiti kontekstualizuotas (,,Jaimes, svajoniy issipildymo ir
ilgy gyvenimo mety* ir pan.) arba siejamas su asmeniniu gyvenimu (,,sékmés darbe
ir laimés asmeniniame gyvenime* ir pan.)!%. Taip pat buvo linkima sveikatos (30%,
n = 40) bei dZiaugsmo (24%, n = 31). Reciau linkéta nuotaikos (8%, n = 11),
energijos (n = 2) bei meilés (n = 2).

Sveikinimai tarp Seimos nariy. Tarpukario Lietuvos atvirukuose
dominuoja sveikinimai, adresuoti Seimos nariams — jie sudaro daugiau nei puse
atvejy (54 %, n = 56 / 104), kai pavyko identifikuoti sveikinimo dalyviy santykius
(Priedas Nr. 58-59). Jaunesnieji Seimos nariai dazniau sveikindavo vyresniuosius, o
moterys buvo sveikinamos dazniau nei vyrai. Paprastai sveikinimai apsiribodavo
nuklearine Seima. Kalédy ir / arba Naujyjy mety proga sveikinant §eimos narius,
atvirukai dazniausiai biidavo uzraSomi broliui (-iams) ir / arba seseriai (-ims) (36 %,
n = 20). Neretai sveikinimai buvo skirti ir tévams (23 %, n = 13): daZniausiai —
mamai (n = 10), tévui — tik kartg, o abiem tévams kartu — du kartus. Kiek rec¢iau
sveikinimai biidavo adresuojami mamai ir broliui/sesei (n = 6), tetai (n = 4),
»Svogeriui® (svainiui) (n = 2) arba ,,Svogerkai“ (svainei) (n = 2). Po du kartus
pasveikinta krikS§to mama/tévas ir ,,giminés*. Pavieniais atvejais tévai sveikino vaika
(suny), o po vieng sveikinimg buvo adresuota aniikui, Zzmonai, pusseserei ir
,;namiSkiams*.

Sovietmeciu sveikinimai tarp Seimos nariy iSliko viena didziausiy
kategorijy, nusileisdama tik organizacijy sveikinimams. Daugiau nei ketvirtadalis
(28 %, n = 123 / 444) visy sveikinimy, kuriuose pavyko identifikuoti dalyviy

socialinj rys$j, buvo siun¢iami tarp Seimos nariy (Priedas Nr. 60-61):

109 Kalbant apie darbg buvo linkima sékmés, o laimés — tik retkarciais (pvz. ,,daug laimés
darbe bei gyvenime*).
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1) Motina ir / arba tévas. Dazniausiai buvo sveikinama tévus (32%, n =39
/123). IS jy dazniau — mama (n = 26), dvigubai reciau (n = 10) — abu tévus. Tévas
pasveikintas tik du kartus, o vienas sveikinimas uzraSytas dukters, netikslinant
adresato.

2) Teta ir / arba dédé. Beveik perpus reciau sveikinimai buvo uzraSomi
tetai ir / arba dédei (17%, n =21). Dazniausiai buvo sveikinama teta (n = 9) arba teta
ir déde (n =9), o tik dédei skirtas sveikinimas uzraSytas tik tris kartus.

3) Sesuo ir / arba brolis. Trecioje pagal daznj vietoje — sveikinimai,
adresuoti sesei ir / arba broliui (15%, n = 19). Tokie sveikinimai dazniausiai buvo
skirti tik sesei (n = 9), broliui uzrasytas tik vienas sveikinimas. Taip pat dazniau
atvirukai uzraSyti ,,nuo sesers* (n = 8), brolis pasveikino tik karta.

4) Krik$to motina ir / arba tévas. Siek tick daugiau nei deSimtadalyje
atvejy buvo sveikinama krik§to mama ir / arba tétis (12 %, n = 15). I§ jy dauguma (n
= 10) skirta krik§to motinai, ir tik vienas — kriksto tévui. Tris sveikinimus uzrasé
krik$to dukra, o vieng — krikstastinis.

5) Mociuté ir / arba senelis. Mociutei ir / arba seneliui adresuoti
sveikinimai sudaro deSimtadalj (11%, n = 13) sveikinimy tarp Seimos nariy. Kaip ir
kitais atvejais, dazniau buvo sveikinama moteriskoji lytis (n = 8), dvigubai re¢iau
pasveikinti abu seneliai (n = 4), o tik ,,dédukui* adresuotas vienas sveikinimas.

6) Kiti Seimos nariai. Sesi sveikinimai adresuoti giminai¢iams (n = 3) arba
nuo jy (n = 3). RecCiausiai sveikintas antikas (-¢) (n = 3), stinénas / dukterécia (n = 2),
vaikas (-ai) (n = 2). Taip pat retai sveikino ,,namiskiai“ (n = 2) ir tik vienas
sveikinimas uzrasytas krik§to mamos.

Lyginant su tarpukario laikotarpiu, sovietmeciu sveikinimy tarp Seimos
nariy pobiidis kito nedaug. Kaip ir anksciau, jaunesnieji Seimos nariai dazniau
sveikindavo vyresniuosius. Detaliau pazvelgus j adresaty lyties pasiskirstyma,
matyti, kad, kaip ir tarpukariu, Seimos moterys buvo sveikinamos dazniau:
atvirukuose esant nurodytam adresatui (n = 97), beveik du trecdaliai (64 %, n = 62)
sveikinimy buvo skirti moterims, daugiau nei ketvirtadalyje atvejy (27 %, n = 26)

adresatas buvo sudétinis, o reciausiai atvirukai buvo uzrasyti vyrams (9 %, n = 9).
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Taciau stebimi ir kokybiniai sveikinimo dalyviy poky¢iai. Re¢iau nei tarpukariu
buvo sveikinamas brolis ir sesuo, o kai kurios sveikinimo adresaty kategorijos i$nyko
— svainis ir svaing, pusseseré, zmona, mama kartu su sveikintojo broliu ir / arba
seserimi. Be to, dazniau nei anksCiau buvo renkamasi atvirukg adresuoti krikSto
motinai, mociutei ir seneliui, tetai ir dédei, taip pat padaugéjo sveikinimy, skirty
abiem tévams.

MokyKklinis sveikinimas. Tarpukario Lietuvoje, be Seimos nariy, Kalédy ir
/ arba Naujyjy mety proga atvirukais buvo sveikinami draugai (19 %, n =20/ 104)
— pasirasant ,,drauge®, ,,sena draugé®, ,,idéjos draugé*. Taip pat buvo sveikinami ir
mokslo draugai (18 %, n=19) — sveikinimg adresuojant ,,mokslo draugui (-ei)* arba
tiesiog ,,m. dr.”. Kai kuriais atvejais buvo nurodomas ir klasés numeris — tai liudija
mokyklinio sveikinimo paprotj, pasitelkiant specialiai $iai progai organizuojama
mokyklos pas$ta. Tipinis sveikinimas atrodydavo taip: ,,Sveikinu su $ventomis
Kalédomis. Dr. O. Kazlauskaitei j II kl.”. Toks mokyklinis sveikinimas buvo Kalédy
Sventés paprotys: dazniausiai taip buvo sveikinama Kalédy proga ir tik pavieniais
atvejais — Kalédy ir Naujyjy mety arba vien Naujyjy mety proga. Mokytojai
atvirukais buvo pasveikinti tik du kartus.

Sovietinéje Lietuvoje buvo tesiama mokyklinio sveikinimo atvirukais
tradicija. Nors sveikinimy, adresuoty specifiskai klasiokams ar mokslo draugams,
rasta nedaug (7 %, n = 33 / 444), daugiau nei deSimtadalis sveikinimy (12 %, n = 53)
buvo skirti mokytojams ar auklétojams (n = 46) arba siysti jy vardu (n = 7).
Naujameciy sveikinimy mokytojams pagauséjimas zymi sveikinimo dalyviy lauko
plétra. Be to, kad mokykloje buvo surengiamas vietinis naujametis pastas ir Zaidimas
»Nekisk naguciy“, i atviruky mainus buvo jtraukiamos ir autoriteto figliros —
mokytojai. Lyginant su tarpukario laikotarpiu, stebimas ir sveikinimo progos
pokytis: jei anksCiau dominavo kalédiniai sveikinimai, sovietmeciu visi mokytojams

ir mokslo draugams siysti sveikinimai buvo naujameciai''’.

119 [yginant su tarpukariu, matyti ir mokyklinio sveikinimo pokytj nurodant adresats.

Sovietmeciu pavarde pradéta rasyti sveikinant ne klasiokus, o mokytojus. Mokslo draugams

adresuotas sveikinimas tapo maziau formalus, jame buvo uzraSomas tik vardas. Buvo

apsiribojama duomenimis, biitinais adresatui gauti atviruka, t. y. nurodomas adresato vardas
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Kitos sveikinimo dalyviy kategorijos. Analizuojant tarpukario sveikinimo
praktikas, be Seimos, draugy ir mokyklinio sveikinimo, iSskirtos tik kelios
papildomos sveikinimo dalyviy kategorijos: tai sveikinimai, adresuoti kunigui arba
uzraSyti kunigo (n = 3), bei atvirukai, siysti tarp asmeny, kuriuos siejo romantiniai
santykiai (n = 2). Sovietmeciu sveikinimo dalyviy laukas iSsiplété. Be anksciau
minéty kategorijy, sveikinimai buvo adresuojami ir darbo kolegoms (4 %, n = 19),
kaimynams (n = 9), pavieniais atvejais — tam tikry organizacijy darbuotojy savo
darbo vadovams (n = 7), taip pat draugams (n = 6) ir gydytojams (n = 4). Retkarciais
atvirukais sveikindavo ir stebukliniai personazai (3 %, n = 13) — Senis Saltis (n = 12)
bei Senis Besmegenis (n = 1). Pastarieji sveikindavo tik Naujyjy mety proga —
kalédinio sveikinimo jie ,,neuzras§ydavo®, nerasta ir Kalédy senelio sveikinimy.

Be minéty atvejy, retkarCiais atvirukai buvo uZzrasomi tuomet, kai
sveikinimo dalyvius siejo tam tikras formalus rySys. Nagrinéjant tarpukario
sveikinimus, toks rySys nustatytas tik kelis kartus (n = 4), pagal kreipinj
»Gerbiamasis (-0ji)“. Sovietmeciu tokiy sveikinimy padaugéjo (10 %, n = 46),
atsirado naujas kreipinys —,,Drg.“, t. y. tradicinis soviety kreipinys ,,draugas‘ (n = 3).

Apibendrinimas. Lyginant tarpukario ir sovietinés Lietuvos kalédiniy ir /
arba naujameciy sveikinimy dalyvius siejancius socialinius rySius, matyti tam tikri
skirtumai (Priedas Nr. 62). Pirma, atsirado naujos sveikinimo dalyviy kategorijos —
sovietmeciu naujametis sveikinimas atviruku tapo visuotine praktika, apimancia
platesnj nei anksciau adresaty lauka. Taciau, tokia sveikinimo dalyviy jvairové
budinga tik naujameciam sveikinimui — remiantis reverso uzrasy analize, Kalédy
proga buvo sveikinami tik $eimos nariai. Si tendencija koreliuoja su tyrimo metu
apklausty pateikéjy atsakymais — kalédiniai sveikinimai buvo skirti tik artimiausiems
zmonéms, Sventusiems Kalédas, o visiems kitiems siysti naujameciai sveikinimai.

Antra, reverso uzrasy analizés rezultatai rodo, kad sovietmeciu sumazéjo
sveikinimy tarp Seimos nariy ir draugy. Taciau §i iSvada turi buiti vertinama kritiSkai

ir reikalauja interpretacijos. Tikétina, kad minéty sveikinimo dalyviy kategorijy

ir klasés numeris. Pavyzdziui, ,,Daivute!!! | naujus metus vien dziaugsma, laime pasiimk, o
] senuosius litides;j ir skausma sugrazink. Kl. Siga, III a k.“ (1978 m., Vilnius).
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sumaz€jimas néra nulemtas sveikinimo tradicijos pokycio, t. y. to, kad pradéta re¢iau
sveikinti Seimos narius bei draugus. Rezultatus galéjo iSkreipti kultiiriniy veiksniy
nulemti (savi)referencijos bei sveikinimo atviruky uzraSymo tradicijos pokyciai.
Tyrimo metu giminystés rySiai buvo identifikuojami pagal atitinkama daiktavardj
(pvz. sesuo, brolis ir kt.), o jam nesant — t. y. apsiribojus vien asmenvardziu —
nusakyti santykj tarp sveikinimo dalyviy néra jmanoma. Pavyzdziui, jei | motina,
téva, senelius paprastai kreipiamasi pasirinkus atitinkamg daiktavardj, tikétina, kad
sesery / broliy, pusseseriy / pusbroliy ir kity Seimos nariy atveju toks kreipinys
sovietmeéiu buvo vartojamas ne visada. Si prielaida galioja ir draugy bei mokslo
draugy kategorijoms: tekste nesant atitinkamo daiktavardzio (,,draugé®, ,,bi¢iulis* ir
pan.), jvardyti sveikinimo dalyvius siejantj socialinj ry$j néra jmanoma. Prisiminus,
kad daugumos pateikéjy teigimu, Naujyjy mety proga dazniausiai buvo sveikinami
Seimos nariai ir draugai, interpretuojant Siy sveikinimo dalyviy identifikavimo
sunkumus galima kelti prielaidg, kad sovietmeciu pasikeité rasytiné sveikinimo
tradicija: imta reciau jvardyti konkrecius socialiniy rySiy vaidmenis, o vietoj to —

dazniau kreiptis vardu arba pasirasyti netikslinant savo santykio su adresatu.
Sveikinimo adresantai

Reversy uzrasy analizés metu buvo nagriné¢jama sveikinimo adresanty
jvairové. Adresantai skirstomi pagal dalyviy skaiciy, iSskiriant individualius (kai
sveikina vienas asmuo) ir kolektyvinius (kai sveikina du arba daugiau asmeny)
adresantus. Individualieji adresantai tipologizuojami pagal lytj, kolektyviniai — pagal
ju uzraSymo struktirinius vienetus. Abiem atvejais adresanto tipas buvo
identifikuojamas pagal pasira§yma po sveikinimu arba pagal nuoroda j adresantg
sveikinimo tekste. Nesant galimybés identifikuoti adresantg pagal $iuos du kriterijus,
jo tipas (kolektyvinis ar individualus) buvo nustatomas pagal veiksmazodzio
vienaskaitos arba daugiskaitos pirmajj asmenj (pvz. linkiu—linkime) arba asmeninio
jvardZio pirmajj asmenj (aS—mes).

Nagrinéjant tarpukario Lietuvos atviruky reverso uzraSus, deSimtadalyje

atvejy (11 %, n = 41) sveikintojas nebuvo nurodytas arba jo identifikuoti nepavyko
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— dél nejskaitomo rasto ar prastos atviruko biiklés. Sovietmecio sveikinimo atviruky
dalyviai (adresantai ir adresatai) nagrinéjami nuo bendros tyrimo imties atémus
organizacijy sveikinimy skaiciy. Toks pasirinkimas grindziamas tuo, kad jy imtis
galéty iSkreipti privaciy sveikinimy atvirukais analizés rezultatus. Eliminavus
organizacijy sveikinimus, tyrimo imtj sudaro 1172 sveikinimo uZraSai, i$ kuriy 3 %
(n = 34) atvejy sveikinimo adresanty identifikuoti nepavyko.

Individualas adresantai. Tarpukario Lietuvos atviruky reversy analizé
parodé, kad individualts adresantai sudaré dominuojancia grupe — jie aptinkami
daugiau nei dviejuose trecdaliuose visy atvejy (70 %, n = 261 / 375) (Priedas Nr.
63). Pasiskirstymas pagal lytj yra tolygus: rasta po 39,5 % (n = 103) motery ir vyry
uzraSyty sveikinimy. Abiem atvejais dazniausiai pasiraSoma vardu, o sveikinant
draugus ar mokslo draugus, pasiraSymas neretai papildomas pavarde. Kartais
nurodomas ir socialinis vaidmuo (pvz. ,,Dukté Natalija®) arba sveikintojo vardas
papildomas parasu (pvz. ,,Vilhelmas [parasas]“). Beveik penktadalyje atvejy (16,5
%, n = 43) po sveikinimu pateikiamas tik parasas, be vardo. Kartais (4,5 %, n = 12)
pasiraSyta tik inicialais, t. y. vardo ir pavardés pirmosiomis raidémis (pvz. ,,Linksmy
Svenéiy! P. K.©).

Sovietinés Lietuvos valstybiniy leidykly atvirukuose individualiis
sveikinimai buvo uzrasomi trec¢daliu reciau nei tarpukariu — jie sudaro maziau nei
puse visy atvejy (48 %, n = 558 / 1172). Skirtingai nei tarpukariu, ¢ia dominuoja
motery sveikinimai — jie sudaro tris ketvirtadalius individualiy uzrasy (75 %, n =
421) (Priedas Nr. 64). Vyrai sveikindavo beveik penkis kartus reciau nei moterys (16
%, n = 91). Abiem atvejais dazniausiai buvo pasiraSoma vardu. ISimtj sudare
sveikinimai, adresuoti mokytojams bei atvirukai, siysti sveikinimo dalyvius siejant
su formaliam rySiui — tuomet $alia vardo biidavo nurodoma ir pavardé. Sveikinima
baigti tik parasu buvo renkamasi dvigubai reciau nei tarpukariu (5 %, n = 28), taip
pat sumazéjo pasiraSymy nurodant tik inicialus (1 %, n = 5). Taciau, kaip minéta
ankséiau, atsirado naujas sveikinimo adresanty tipas: retkar¢iais (2 %, n = 13)

atviruku sveikindavo stebukliniai personazai — Senis Saltis ir Senis Besmegenis.
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Kolektyviniai adresantai. Penktadalis nagrinéty tarpukario Lietuvos
atviruky buvo uzrasyti kolektyvinio adresanto vardu (19,5 %, n = 73 / 375). Bita
skirtingy uzra§ymo varianty (Priedas Nr. 65). Dazniausiai buvo pasiraSoma nurodant
(Seimos) pavarde daugiskaitos forma (23 %, n = 17 / 73), du ar daugiau vardy (22
%, n = 16), arba du ar daugiau inicialy, juos papildant Seimos pavardés daugiskaita
(20,5 %, n=15). Reciau asmenvardis buvo papildomas prierasu, Zyminciu tam tikra
papildoma adresanta arba jy grupe (14 %, n = 10). Pastebétina, kad dazniau taip
pasiraSydavo vyrai, savo asmenvardj papildami prierasu ,,su Zmona“ (5,5 %, n =4)
arba ,,su Seima“ (5,5 %, n = 4). Moterys panasios strategijos imdavosi tik pavieniais
atvejais, tikslindamos, kad sveikina ,,su vaikais“ (n = 1) arba ,,su Seima“ (n = 1).
Pastebimas kokybinis skirtumas — prierasas ,,su vyru“ motery nebuvo vartojamas.
Likusiais atvejais buvo pasiraSoma nurodant bendra Seimos pavarde ir dviejy (ar
daugiau) jos nariy vardus (9,5 %, n = 7), arba vietoj asmenvardziy naudojant
giminystés ry§j zymincéius daiktavardzius (pvz. ,sesutés ir broliukas®). Beveik
desimtadalyje atvejy (8 %, n = 6) kolektyvinis adresantas buvo identifikuotas tik
pagal veiksmazodzio daugiskaitos II-gjj asmenj.

Sovietmeciu kolektyviniy adresanty skaicius iSaugo daugiau nei dvigubai ir
sudaré beveik pusg visy atvejy (49 %, n = 580) (Priedas Nr. 66). Kaip ir tarpukariu,
dazniausiai buvo pasiraSoma nurodant (Seimos) pavarde daugiskaitos forma (36 %,
n = 209 / 580) arba iSvardijant du ar daugiau vardy (34 %, n = 195). Kiek reciau
(Seimos) pavardés daugiskaita buvo papildoma dviem ar daugiau vardy (9 %, n = 52)
arba inicialy (8 %, n = 44). Daugiau nei deSimtadalyje atvejy (12 %, n = 68)
adresanto asmenvardis buvo papildomas prierasu, zyminciu papildoma adresantg ar
ju grupe. Kitaip nei tarpukariu, sovietmeciu moterys (n = 48) tokj pasiraS§ymo biida
rinkdavosi dvigubai dazniau nei vyrai (n = 20). Dazniausiai moterys savo varda
papildydavo prieraSu ,,su Seima‘“ (n = 41), rec¢iau — ,,su dukra“ (n = 3), ,,su vyru® (n
= 2), o pavieniais atvejais — ,,su siinumi“ ar ,su tévais“. Vyrai daZniausiai
patikslindavo, kad sveikina ,,su §eima“ (n = 18) arba ,,su zmona“ (n = 2). Lyginant
sovietmecio ir tarpukario adresanty uzraSymo struktiirinius vienetus matyti, kad

papildinys ,,su Seima‘“ pradétas vartoti abiejy ly¢iy, o tarpukario Lietuvos vyry
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pamégtas prierasas ,,su zmona“, nors ir i$liko, bet tapo retesnis. Likusiais atvejais,
kaip ir tarpukariu, adresantams apibreézti retkarciais buvo vartojami giminystés rysj
zymintys daiktavardziai (n = 10), pavyzdziui, ,,nuo giminiy“. Du atvirukai buvo
pasiraSyti klasés vardu, nurodant klasés numerj.

Apibendrinimas. Nagringjant individualiy adresanty pokyti lyties atzvilgiu,
matyti, kad jei tarpukariu sveikinimo adresanty lyCiy proporcijos pasiskirsté po
lygiai, sovietmeciu sveikinimas atviruku tapo motery prerogatyva (Priedas Nr. 67).
Sovietmeciu moterys sveikindavo beveik penkis kartus dazniau negu tarpukariu, o
vyry uzraSyty sveikinimy skaiGius dvigubai sumazéjo''!. Lyginant individualiy
adresanty uzraSymo ypatumus, stebimas pasiraS§ymy jvairovés sumazéjimas.
Pavyzdziui, parasais arba inicialais pasirasyta Zymiai re¢iau, vietoj jy dazniau buvo
renkamasi asmenvardj. Tai rodo uzraSymo tradicijos pokytj, kai interpretacijos
reikalaujant] pasiraSymo biidg — t. y. paraSa bei inicialus — pakeité tiesiogiai |
adresantg nurodantis asmenvardis.

Apibendrinant kolektyviniy adresanty jvairovg, matyti, kad abiem
laikotarpiais dazniausiai buvo sveikinama tam tikros Seimos nariy vardu. Tokie
sveikinimai sudaro 70 % (n = 51) visy tarpukario kolektyviniy adresanty ir 66 % (n
= 383) — sovietmeCio Liectuvos (Priedas Nr. 68). Kitaip tariant, kolektyvinis
pasiraSymas daZniausiai atspindéjo sveikintojy giminystés rysj, o ne priklausyma
kokiai nors kitai grupei (pvz. draugy ir pan.). Likusiais atvejais, tekste nesant
nuorody ] tai, kad kolektyvinj adresanta jungia Seimos rySiai (pvz. pavardés
daugiskaita), patikimy iSvady prieiti sunku. Pavyzdziui, néra aisku, kas jungia
adresantus tais atvejais, kai po sveikinimy iSvardijami du arba daugiau vardy.

Lyginant tarpukario ir sovietinés Lietuvos kalédiniy ir / arba naujameciy
sveikinimy adresanty tipus (Priedas Nr. 69), matyti tam tikras pokytis. Tarpukariu
dazniau buvo sveikinama individualiai, o kolektyviniai sveikinimai sudar¢ tik

penktadalj atvejy. Sovietmeciu $i proporcija pakito: kolektyvinio adresanto vardu

1 Pazymétina, kad motery dominavimas sveikinimo atvirukais praktikose biidingas ne tik
Lietuvai, ir ne tik sovietmecio bendruomenei. Kaip pastebi Evans, XXI a. JAV namy ikiuose
atvirukus dazniau perka ir siun¢ia moterys — 2010 m. duomenimis, jos pirko apie 80 proc.
atviruky (Greeting Card Association, 2010, cit. i§ Evans 2010: 364).
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sveikinta du kartus dazniau nei tarpukariu, o individualiy sveikinimy santykiné dalis
penktadaliu sumazéjo. Kitaip tariant, jei tarpukariu dauguma sveikinimy buvo
siunciami nuo vieno asmens, sovietmeciu dazniau buvo pasirenkamas kolektyvinis
sveikinimas. Tai vercia galvoti apie sveikinimo atvirukais tradicijos pokyti ir kartu
jos vaidmenj Naujyjy mety Sventés apeigy visumoje. Atsizvelgus | tai, kad (tiek
tarpukariu, tiek sovietmeciu) dauguma kolektyviniy sveikinimy buvo uzraSomi
Seimos vardu, matyti, kad sovietmeciu sveikinimas atvirukais jsitvirtino kaip Seimos
socialiniam vienetui budinga praktika, kurios metu buvo sveikinama Naujyjy mety

Sventés proga.
Sveikinimo adresatai

Reversy uzrasy analizés metu buvo nagrinéjama sveikinimo adresaty
jvairové. Kaip ir sveikinimo adresanty analizés atveju, adresatai tipologizuojami
pagal dalyviy skaiciy, iSskiriant individualius ir kolektyvinius adresatus.
Individualieji adresatai skirstomi pagal lytj, kolektyviniai — pagal jy uzraSymo
struktirinius vienetus. Abiem atvejais adresato tipas identifikuojamas pagal
atitinkama kreipinj arba nuoroda j adresatg sveikinimo tekste. Individualus arba
kolektyvinis adresatas nustatomas pagal kreipinyje arba sveikinimo / linkéjimo
tekste vartojama asmenvardj (-dzius), daiktavardj (-dzius) (pvz. broli / broliai) arba
budvardj (pvz. gerbiamasis (-ieji), mylimasis (-ieji)). Jy nesant, adresato tipas
nustatomas pagal veiksmazodzio vienaskaitos arba daugiskaitos antrajj asmenj (pvz.
buk — biikite, galétum — galétuméte ir pan.), asmeninio jvardzio antrajj asmenj (tu,
tave; jus, jus) arba mandagumo kreipinj ,,Jus, kuris tyrimo metu buvo suprantamas
kaip nurodantis j individualyjj adresata.

Tarpukario Lietuvoje uzraSytuose atvirukuose dominavo individualiis
adresatai — jie sudaré beveik puse visy atvejy (47 %, n =176/ 375). Kolektyviniam
adresatui skirti atvirukai buvo uzrasomi dvigubai reciau (21 %, n = 77), o likusiais
atvejais (32 %, n = 120) sveikinimo adresatas tekste nebuvo nurodomas. Sovietinés
Lietuvos atvirukuose taip pat dazniausiai buvo sveikinamas vienas asmuo — tokie

atvejai sudaro daugiau nei pus¢ atvejy (52 %, n = 612 / 1172). Trecdalj visy
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sveikinimy (33 %, n = 390) sudaro sveikinimai, adresuoti kolektyviniam adresatui,
o likusiais atvejais (15 %, n = 170) adresatas néra minimas.

Individualiis adresatai. Nagringjant tarpukario Lietuvos individualiyjy
adresaty jvairove, matyti, kad dauguma sveikinimy buvo adresuoti moterims (71 %,
n = 125/ 176). Vyrai buvo sveikinami beveik tris kartus reciau (22 %, n = 39), o
likusiais atvejais (7 %, n = 12) adresato lytis néra tikslinama (Priedas Nr. 70).
Sovietmeciu S§i tendencija iSliko — moterims adresuoti atvirukai taip pat sudaré
daugiau nei pus¢ individualiy sveikinimy (60 %, n = 370 / 612) (Priedas Nr. 71).
Vyrai buvo sveikinami tris kartus re¢iau nei moterys (18 %, n = 107). Likusiuose
sveikinimuose adresato lyties nustatyti nepavyko: beveik penktadalyje atvejy (19 %,
n = 114) naudotas mandagumo jvardis ,,Jiis“, o kai kuriais atvejais (3 %, n = 21)
individualus adresatas buvo identifikuotas tik pagal asmeninj jvard;j ,,tu‘.

Kolektyviniai adresatai. Nurodant kolektyvinj adresata tarpukario ir
sovietinés Lietuvos atvirukuose buvo pasitelkiama tas pacias uzraSymo strategijas
(Priedas Nr. 72-73):

(1) Du asmenvardziai. Abiem laikotarpiais tai yra stambiausia kolektyviniy
sveikinimo adresaty kategorija. Tarpukariu toks sveikinimas sudaré beveik puse
atvejy (44 %, n =34/ 77). I8 jy du trecdaliai (65 %, n = 22) buvo adresuoti vyrui ir
moteriai — tikétina, kad sutuoktiniy porai, tre¢dalis (32 %, n = 11) — dviem moterims,
ir tik vienas sveikinimas buvo skirtas dviem vyrams.

Sovietmeciu dviejy adresaty asmenvardziy uzrasymas tapo Siek tiek retesnis
— tokie atvejai sudaro trecdalj atvejy (32 %, n = 124 / 390). Didzioji jy dalis (92 %,
n = 114) buvo uzrasSyti nurodant du vardus. Kaip ir tarpukariu, dazniausiai minimi
vyro ir moters vardai (82 %, n = 94), reCiau — dviejy motery (18 %, n = 20). Tyrimo
metu prie Sios kategorijos taip pat priskirti sveikinimai, kur du vardai pildomi
(Seimos) pavardés daugiskaita (n = 4) arba nurodant, kad be Siy dviejy adresaty
sveikinami ir jy Seimos nariai (n = 6) (pvz. ,,Danguole ir Rimai, ir visa Seimyna“).

(2) Budvardzio daugiskaita kreipinyje. Abiem nagrinétais laikotarpiais
buvo vartojamas tam tikras bendras, pagarbg arba kitokj asmeninj santykj zymintis

kreipinys — ,,brangieji®, ,,mielieji“ ir panaSiai. Tarpukario atvirukuose sveikinimo
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adresatas taip buvo jvardytas daugiau nei ketvirtadalyje atvejy (27 %, n = 21),
sovietmeciu — kiek reciau (23 %, n=91).

(3) Akcentavimas, kad adresatai — vienos $eimos nariai. Si adresaty
uzraSymo strategija buvo pasirinkta beveik penktadalyje tarpukario Lietuvos
atviruky (16 %, n = 12). DaZniausiai (n = 10) toks apibendrinantis adresato
nurodymas buvo vartojamas sveikinant savo Seimos narius (pvz. ,,brangiosios
seselés®, ,.tévai®, ,.Seimyna“ ir pan.) ir tik dviem atvejais — sveikinant kitg Seima, ja
jvardijant pavardés daugiskaita (pvz. ,,Gerbiamajai Kazlausky Seimynai linkiu [...]).

Sovietmeciu vienos Seimos nariams skirty sveikinimy skaiCius nezymiai
iSaugo (20 %, n = 78). Taciau zenkliai padaugéjo sveikinimy, uzraSomy nurodant
(Seimos) pavardés daugiskaita (pvz. ,,Gerbiamieji Kazlauskai!*). Tokia adresaty
nurodymo strategija pasirinkta trijuose ketvirtadaliuose Sios grupés sveikinimy (n =
57). Likusiais atvejais vartotas bendras Seimg arba adresanto priklausyma
sveikinamai Seimai apibuidinantis daiktavardis, pavyzdziui: ,linkime jusy visai
Seimai‘, ,,brangts Téveliai“ ir pan.

(4) Kitos kategorijos. Likusiais atvejais tarpukariu uzraSant atvirukus buvo
pasirenkama iSvardyti tris ar daugiau vardy (9 %, n = 7) arba sveikinimas buvo
adresuojamas tam tikram vienam asmeniui ir jo (-os) Seimai (n = 3). Sovietme¢iu §iy
kategorijy proporcijos nezymiai pakito: 15 % atvejy (n = 60) sveikinimas buvo
skirtas vienam asmeniui ir jo Seimai, o deSimtadalyje atvejy (10 %, n = 37) buvo
jraSomi trijy ar daugiau adresaty vardai.

Apibendrinimas. Lyginant sveikinimo adresaty jvairove tarpukario ir
sovietingje Lietuvoje, matyti, kad nors abiem laikotarpiais atvirukai dazniau buvo
skirti vienam asmeniui, sovietmeciu tre¢daliu padaugéjo sveikinimy, siysty tam
tikram kolektyviniam adresatui (Priedas Nr. 74). Siek tiek pasikeité ir sveikinimo
adresaty nurodymo daznis: sovietmecio sveikinimuose adresatas buvo jvardijamas
dukart dazniau nei tarpukariu, kuomet neretai buvo apsiribojama formaliu
sveikinimu, o adresatas nebuvo tikslinamas.

Analizuojant individualiy adresaty jvairove lyties aspektu, matyti, kad tiek

tarpukariu, tiek sovietmeciu dominavo moterims skirti sveikinimai — abiem atvejais
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moterys buvo sveikinamos mazdaug tris kartus dazniau nei vyrai (Priedas Nr. 75).
Taciau sovietmeciu pakito kreipinio uzra§ymo biidas — vietoj asmenvardzio dazniau
pradéta vartoti mandagumo jvardj ,,Jas®.

Nagringjant kolektyvinio adresato uzraSymo ypatumus, matyti, kad
tarpukario ir sovietmecio sveikinimuose vartoti tie patys kreipinio variantai (Priedas
Nr. 76). Abiem laikotarpiais i kolektyvinj adresatg dazniausiai kreiptasi uzrasant du
asmenvardzius, mandagaus kreipinio daugiskaita (pvz. ,,mielieji*) arba pabréziant,
kad jie — vienos Seimos nariai. Pastarasis adresaty tipas zenkliai padaznéjo
sovietmeciu — jei tarpukariu tam tikros Seimos nariams adresuoti sveikinimai sudaré
beveik puse nagrinéty atvejy, sovietmeciu $is skaicius iSaugo iki dviejy tre¢daliy. Be
to, sovietmeciu tris kartus dazniau buvo pasirenkama nurodyti, kad sveikinamas tam
tikras vienas adresatas ir jo Seima. Sis pokytis sietinas su bendra sveikinimy
uzraSymo tendencija sovietmeciu. Kaip rodo sveikinimo dalyviy socialiniy rysiy
analizé, naujametis sveikinimas apimdavo platesnj adresaty lauka — ji papildé
sveikinimai i§ mokyklos, darbovietés ir kity organizacijy. Tokiais atvejais atvirukas
buvo skirtas tam tikram vienam adresatui (pvz. mokiniui, darbuotojui), sveikinimag

neretai pildant linkéjimais ir jo (-os) Seimai.

Sovietmecio savilaidos ir valstybiniy leidykly atvirukai: sveikinimo dalyviy

palyginimas

Socialiniai rySiai. Nagrinéjant savilaidos atviruky reverso uzraSus, daugiau
nei trijuose ketvirtadaliuose atvejy (77 %, n = 61/ 79) sveikinimo dalyvius siejancio
socialinio ry$io nustatyti nepavyko. Likusiais atvejais dazniausiai buvo sveikinami
Seimos nariai (16,5 %, n = 13), trys atvirukai siysti kunigui, o du — draugams. Nors
analizés rezultatus galéjo lemti palyginti nedidelé tyrimo imtis, vis délto stebima
tendencija, kad savilaidos atvirukais sveikintas gana siauras adresaty ratas. Kitaip
nei valstybiniy leidykly produkcijos atveju, neoficialiai jsigyti savilaidos atvirukai
nebuvo naudojami sveikinant klasiokus, mokytojus ar darbo kolegas — pagrinding
sveikinimo dalyviy grupe sudaré Seimos nariai. Be to, atsizvelgus ] sveikinimo
progas, matyti, kad daugiau nei puséje atvejy Kalédy proga (arba §j sveikinima
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derinant su naujameciu) buvo sveikinami tik Seimos nariai. Tai atitinka tiek pateikéjy
atsakymus, tiek oficialioje prekyboje prieinamy atviruky naudojimo lauka — Kalédy
proga atvirukai dazniausiai buvo uzraSomi tik artimiesiems.

Sveikinimo adresantai. Lyginant valstybiniy leidykly ir savilaidos atviruky
adresantus, matyti tam tikrus skirtumus. Savilaidos atvirukais beveik du kartus
dazniau sveikindavo vienas asmuo (Priedas Nr. 77), tuo tarpu valstybiniy atviruky
atveju santykis tarp individualaus ir kolektyvinio sveikinimo buvo beveik vienodas.
Tai teikia uzuominy apie savilaidos atviruky panaudojimo laukg — jais dazniau buvo
sveikinama tam tikro vieno asmens vardu''2,

Savilaidos atviruky individualiy adresanty pasiskirstymas pagal Iyt] atitinka
valstybiniuose atvirukuose pastebéta tendencija — moterys sveikindavo dazniau
(Priedas Nr. 78). Nezymy skirtuma sudaro daznis: jei valstybiniy atviruky atveju
moterys sveikindavo penkis kartus dazniau nei vyrai, savilaidos atvirukus vyrai
uzrasydavo Siek tiek aktyviau — §iuo atveju moterys sveikindavo tik Siek tiek daugiau
nei dukart dazniau.

Lyginant kolektyvinio adresanto uzraSymo budus, matyti, kad abiem
atvejais dazniausiai buvo renkamasi i§ dviejy pagrindiniy strategijy — nurodant du ar
daugiau asmenvardziy arba (Seimos) pavardés daugiskaitg (Priedas Nr. 79). Kaip ir
valstybiniy atviruky atveju, dazniausiai buvo sveikinama tam tikros Seimos vardu.
Taciau esama kiekybinio skirtumo: valstybiniy leidykly atvirukuose fiksuota
daugiau nei aStuoni skirtingi uzraSymo biidai, o savilaidos atvirukuose — tik penki.
Tikétina, kad §j skirtumag 1émé ribota tyrimo imtis — iStyrus daugiau savilaidos
atviruky, aptiktume ir daugiau kolektyvinio adresanto uzraSymo varianty.

Sveikinimo adresatai. Lyginant sovietmecio savilaidos ir oficialioje
prekyboje platinamy atviruky sveikinimo adresatus, reikSmingy skirtumy
nepastebéta. Abiem atvejais dominuoja individualus sveikinimo adresatas, taciau

savilaidos atvirukuose atotriikis tarp individualaus ir kolektyvinio adresato yra kiek

12 Nagrinéjant kolektyviniy ir individualiy adresanty pasiskirstymg pagal Sventés proga,
reikSmingy désningumy nepastebéta.
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mazesnis — jis sudaro maziau nei 10 %, o valstybiniuose atvirukuose $is skirtumas
siekia beveik 20 %.

Individualiy adresaty pasiskirstymas pagal lytj taip pat atitinka valstybiniy
leidykly atviruky uzra§ymo tendencijg — dazniau buvo sveikinamos moterys (Priedas
Nr. 80). Tai rodo, kad aktyvesnis motery jtraukimas j sveikinimo komunikacija
nepriklausé nei nuo sveikinimo progos, nei nuo naudojamo atviruko tipo — tikétina,
kad tai buvo bendra sveikinimui atvirukais sovietmeciu buidinga tendencija.

Kolektyviniy adresaty uzraSymo struktiiry palyginimas rodo, kad tiek
valstybiniuose, tiek savilaidos atvirukuose buvo vartojami tie patys adresato
uzraSymo variantai (Priedas Nr. 81). Pagrindinis skirtumas — savilaidos atvirukuose
sveikinimo adresatas beveik dukart dazniau buvo jvardijamas pasitelkiant
mandagaus kreipinio daugiskaitg (pvz. ,,mielieji), t. y. implikuojant tam tikrg artima

santykij.

6.2.3. Linkéjimy turinio ypatumai

Maziau nei deSimtadalyje tarpukario Lietuvos naujameciy bei kalédiniy
atviruky uzraSytas tik sveikinimas (7 %, n = 25 / 375), daugiau nei trecdalyje — tik
linkéjimas (41 %, n = 155), taciau dazniausiai yra ir sveikinimas, ir linkéjimas (46
%, n = 174). Likusiais atvejais (6 %, n = 21) pasirenkama kitokia atviruko uzraSymo
strategija: uzrasomas tik adresanto asmenvardis (n = 19), t. y. reverse nurodoma tik
tai, nuo ko atvirukas jteikiamas tam tikros §ventés proga, arba minima, kad atvirukas
uzraSytas prisiminimui (n = 2) (Priedas Nr. 82).

Sovietmec¢iu uzra§ymo tendencijos neZymiai pakito. Nors uzrasyti tik
sveikinimo tekstus vis dar buvo renkamasi pakankamai retai (5 %, n = 64 / 1172),
daugiau nei puséje atvejy buvo uzraSomas tik linkéjimo tekstas (51 %, n = 597), o
sveikinimo ir linkéjimo teksto derinys vartotas kiek reciau (43 %, n = 505).
Retkarciais atviruko reverse buvo uzraSomas tik adresanto asmenvardis (n = 2),
nurodoma, kad atvirukas uzraSytas prisiminimui (n = 2), arba pateikiama tam tikro

literatiiros kiirinio citata (n = 2) (Priedas Nr. 82).
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UzraSant savilaidos atvirukus, daugiau nei puséje atvejy buvo renkamasi
uzraSyti sveikinimo ir linkéjimo tekstg (52 %, n =41/ 79), maziau nei trecdalyje —
tik linkéjima (30 %, n = 24). Likusiais atvejais buvo uzraSomas tik sveikinimas (11
%, n = 9), siunté¢jo asmenvardis (n = 3) arba nurodoma, kad atvirukas uzraSytas
prisiminimui (n = 2).

Lyginant tarpukario ir sovietinés Lietuvos atviruky reversy uzraSymo
strategijas, matyti, kad nors esama nezymiy skirtumy, bendroji tendencija iSlika
stabili — uzraSyti vien sveikinimg buvo pasirenkamas reciausiai. Sveikinimas
atvirukais Kalédy ir / arba Naujyjy mety proga yra neatsiejamas nuo linkéjimo, o
pats linkéjimas neretai (pvz. sovietiniy atviruky atveju) pakeisdavo patj sveikinima
— tikétina, kad pastarasis $iuo atveju buvo implikuojamas standartinio teksto atviruko
averse (pvz. ,,Laimingy Naujyjy mety). Tokia sveikinimy ir linkéjimy sampyna
atitinka kitas XX a. Lietuvos kalédinio ir naujamecio sveikinimo formas, kur
linkéjimas — tai jprastas sveikinimo papildymas, biidingas miesto ir kaimo, raSytinei
ir Snekamajai kalédiniy bei naujameciy sveikinimy tradicijai.

Pastebétina, kad tiek tarpukariu, tick sovietmeciu kartais buvo pasirenkama
alternatyvi atviruko uzraSymo strategija — nurodoma, kad atvirukas skirtas
prisiminimui. Tai rodo specifing atviruko funkcija. Alexandra Jaffe, aptardama
sveikinimo atviruky tarpine pozicija tarp prekés ir dovanos, teigia, kad jy vaidmuo
negali biiti atskirtas nuo socialiniy mainy. Nupirkti ir uzrasyti atvirukai veikia kaip
saveikos tarp siuntgjo ir gavéjo artikuliavimo vieta — jie gali biiti naudojami kuriant
naujus socialinius rySius arba palaikant jau esamus (Jaffe 1999: 117). Aptarty
tarpukario ir sovietinés Lietuvos atviruky atveju stebimas specifinis biidas, kuriuo
atvirukai atliko Sig socialiniy rySiy konstravimo funkcija. Nupirktas, uzrasytas ir
iSsiystas atvirukas veiké kaip objektas, skirtas priminti apie siuntéja, o $i objektui
skiriama vert¢ buvo artikuliuojama eksplicitiSkai — uzrasu ,,atminciai“ arba

»prisiminimui®.
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Linkéjimy turinio apZvalga

Lyginant tarpukario ir sovietinés Lietuvos (oficialioje prekyboje
prieinamy!'®) atviruky linkéjimy turinj, matyti, kad abiem laikotarpiais kartojasi tos
pacios kalédiniy ir / arba naujameciy linkéjimy kategorijos: tai su (1) laime, (2)
sveikata, (3) dZiaugsmu, (4) sékme/pasisekimu bei (5) linksmu Sventés minéjimu
susij¢ linkéjimai.

(1) Laimé (paieskos zodis ,Jlaim*!'*¢). Su laime susije linkéjimai abiem
laikotarpiais sudaro gausiausia kategorija: tarpukariu /aimés palinkéjimai minimi
beveik puséje visy atvejy (44 %, n = 165 / 375), o sovietmeciu — beveik dviejuose
trecdaliuose (66 %, n =769 / 1172).

Beveik dviejuose trecdaliuose tarpukario sveikinimy (n = 108) /aimé buvo
vardijama kartu su kitais palinkéjimais (pvz. linkéta laimés ir sveikatos, dziaugsmo,
pasisekimo ir pan.). Laimés buvo linkima tiek Kalédy, tiek Naujyjy mety proga.
Likusiais atvejais vartoti daiktavardzio /aimé vediniai: linkéta laimingy Naujyjy
mety (n = 23), Kalédy (n = 4) arba svenciy (n = 2), taip pat laimingai (n = 23)
»praleisti Kalédas, Naujuosius metus ar S$ventes. Pastebétina, kad budvardis
laimingy daZniau vartotas naujameciuose sveikinimuose (,, laimingy Naujyjy mety®)
— tai nusistovéjes naujametis linkéjimas, kuris sveikinant Kalédy arba Svenciy proga
vartotas retai. Likusiais atvejais buvo linkima buti laiminga (-am, -iems; -oms) (n

=5).

113 Kalédiniy ir / arba naujameciy linkéjimy pobidis savilaidos atvirukuose i§ esmés atitinka
linkéjimy, uzrasyty oficialiai platintuose atvirukuose, tendencijas. Tai linkéjimai susije su:
(1) laime (laim*, 48%, n = 38), (2) sveikata (sveika* 30%, n = 24), (3) dZiaugsmu
(dziaugsm*, 20%, n = 16), (4) sékme (sekm*, 11%, n = 9), (5) linksmumu / linksmybémis
(linksm*, 8%, n = 6).

114 Cia ir toliau nurodomas raktazodis, kurj jvedus j turinio analizés programos ,,Voyant*
paieskos lauka buvo siekiama suzinoti tam tikro Zodzio vartojimo formy jvairove ir jy daznj.
Atliekant paieSka buvo nurodoma Zodzio Saknis arba Zodzio dalis, padésianti atskirti ji nuo
kity galimy paieskos rezultaty. Vietoj ieSkomo zodzio galiinés ir / arba priesagos buvo
uzraSoma zvaigzduté (,,**) — atliekant paieSka ji atstovauja visas galimas zodzio formas.
Pavyzdziui, norint atskirti zodzio sveikata ir zodzio sveikinti formas, buvo jvedamas paieskos
zodis ,,sveika*“, o ne ,,sveik*“.
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Beveik trijuose ketvirtadaliuose sovietmeéiu uzraSyty sveikinimy (n = 563)
daiktavardziu /aimé buvo pradedamas linkéjimy vardijimas. Kitaip nei tarpukario
Lietuvos sveikinimuose, kur laimés palinkéjimas paprastai nebuvo siejamas su
konkreciomis aplinkybémis (pvz. kolokacija ,, laimés gyvenime* pavartota tik kartg),
sovietmeCiu stebima didesné jvairové: linkéta laimés gyvenime (n = 11),
asmeniniame (n = 5) arba §eimyniniame (n = 1) gyvenime, darbe (n = 4), meiléje (n
= 3), moksle (n=1) ir pan. Kitais atvejais vietoj daiktavardzio /aimé buvo vartojamas
btdvardinis vedinys, apibréziantis tam tikra ateities laikotarpj ar jvyki (n = 188):
linkéta laimingy Naujyjy mety, laimingo gyvenimo, laimingy valandy ir pan.
Reciausiai buvo pasirenkamas adresato pazyminys — pavyzdziui, ,,buk laimingas “
(n=18).

(2) Sveikata (,,sveika*“). Lyginant su tarpukariu, sovietmeciu sveikatos
linkéta dazniau — tarpukario sveikinimuose sveikatos linkéjimas buvo vartojamas
Siek tiek dazniau nei deSimtadalyje atvejy (12,5 %, n = 47), o sovietmeciu — beveik
trecdalyje (30 %, n = 356).

Trijuose ketvirtadalivose (n = 35) nagrinéty tarpukario teksty sveikatos buvo
linkima vardijant kelis palinkéjimus — pavyzdziui, linkint sveikatos, laimés,
dziaugsmo. Likusiais atvejais (n = 12) buvo vartojamas buidvardinis vedinys —
pavyzdziui, ,bik sveikas“. Panasi tendencija stebima ir sovietmeciu, sveikata
dazniausiai buvo minima kartu su kitais palinkéjimais. Pavieniais atvejais buvo
vartojami budvardiniai vediniai, apibréziantys tam tikra laikotarpj, pavyzdziui,
»Sveikatingy Naujyjy mety.

(3) Dziaugsmas (,,dziaugsm*‘). Sovietmecio sveikinimuose dZiaugsmo
linkéta beveik penkis kartus dazniau nei tarpukariu — jei tarpukario tekstuose $is
linkéjimas sudaré maziau nei deSimtadalj visy atvejy (6 %, n = 24), sovietmeciu jis
buvo uzraSytas daugiau nei ketvirtadalyje (27 %, n = 321).

Tarpukario tekstuose daiktavardis dZiaugsmas dazniausiai (n = 17) buvo
minimas kartu su kitais palinkéjimais — pavyzdziui, linkint dZiaugsmo ir laimés,
dziaugsmo ir linksmumo. Tokie linkéjimai buvo uzraSomi abiejy nagrinéjamy

SvenCiy — Kalédy ir Naujyjy mety — proga. Tuo tarpu bidvardinis vedinys
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dZiaugsmingy dazniau buvo vartojamas su Kalédomis (n = 6), o dzZiaugsmingy
Naujyjy mety palinkéta tik karta.

Sovietmecio sveikinimuose pasakymas ,dZiaugsmingy Kalédy“ nebuvo
vartojamas''®, Kitais atvejais, panaSiai kaip ir tarpukariu, raSant linkéjimo tekstg
dazniausiai buvo vartojamas daiktavardis dziaugsmas (n = 295). Paprastai jis biidavo
vardijamas kartu su kitais palinkéjimais, zymiai reciau (n = 13) — kaip savarankiskas
linkéjimas, pabréziant, kad dZiaugsmo linkima ateityje, pavyzdziui — dZiaugsmo
Naujaisiais metais. Likusiais atvejais buvo vartojamas budvardinis daiktavardzio
dZiaugsmas vedinys — linkéta dZiaugsmingy Naujyjy mety (n = 24) arba Svenciy (n
=2).

(4) Sékmé / pasisekimas (,,pasisek**; ,,sékm**). Pasisekimo arba sékmés
linkéjimas tarpukario ir sovietmecio atvirukuose buvo vartojamas panaSiu dazniu:
pirmuoju atveju jis sudaré deSimtadalj visy sveikinimy (10 %, n = 36), antruoju —
Siek tiek daugiau (14 %, n = 164). Pastebétina, kad tarpukariu zodis sékmé nebuvo
vartojamas — vietoj jo buvo renkamasi zod] pasisekimas. Sovietmeciu situacija
pasikeité: pasisekimas vartotas Zymiai re¢iau (n = 62), dazniau buvo linkima sékmeés.
Si tendencija atspindi lietuviy kalbos leksikos pokytj — ZzodZiui , pasisekimas* tapus
nevartotinu, jj palaipsniui pakeité ,,sékmeé*.

Beveik trijuose ketvirtadaliuose tarpukario sveikinimy (n = 25) pasisekimo
buvo linkima nekonkretizuojant linkéjimo konteksto. Kitais atvejais buvo
tikslinama, kad linkima pasisekimo moksle (n = 4), gyvenime (n = 2), darbuose (n =
2), darbe (n = 1) arba naujuose metuose (n = 2). Pasisekimo dazniau buvo linkima
naujamecio sveikinimo metu (kartais ji papildant kalédiniu), o vien Kalédy proga
pasisekimo linkéta re¢iau — maziau nei puséje atvejy (n=17).

Sovietmeciu linkint sékmés dazniausiai buvo vartojama daiktavardiné
linkéjimo forma (n = 140). PanaSiai kaip ir tarpukariu vartoto pasisekimo atveju,
sékmés linkéjimas paprastai nebuvo konkretizuojamas — linkéta daug sékmeés,
visokeriopos sékmés, didziausios sékmés, sekmés visuose darbuose ir pan. (n = 97).

Maziau nei tre¢dalyje atvejy (n = 43) sékmés palinkéjimas buvo saistomas su tam

115 Tokius rezultatus galéjo lemti nedidelis kalédiniy sveikinimy skaiéius.
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tikru konkrec¢iu gyvenimo aspektu — darbu (n = 21), gyvenimu (n = 12), mokslais (n
= 6), asmeniniu gyvenimu (n = 4). Zymiai re¢iau (n = 24) uzraant atvirukus buvo
vartojamas biidvardinis vedinys — linkéta sekmingy Naujyjy mety, rasyta ,,lai Nauji
metai biina sékmingi‘ ir pan. Naujametj sveikinima papildant kalédiniu, sékmés buvo
linkima retai (n = 14), o vien tik kalédiniuose linkéjimuose toks palinkéjimas
apskritai nepasitaikeé. Tai rodo, kad sékmeés linkéjimas sovietmeciu buvo stipriai
susietas bitent su Naujyjy mety proga. Si tendencija koreliuoja su tarpukario
linkéjimy turiniu: sveikinant tik Kalédy proga pasisekimo buvo linkima maziau nei
puséje atvejy.

(5) Linksmumas, linksmybés (,,linksm**). Su linksmumu ar linksmybémis
susije linkéjimai sovietmecio tekstuose (9 %, n = 110) buvo vartojami beveik keturis
kartus re¢iau nei tarpukario sveikinimuose (34 %, n = 128).

Beveik puséje tarpukario sveikinimy (n = 62) uzraSant atvirukg buvo
vartojamas budvardis /inksmi. Dazniausiai linkéta linksmy (-iausiy) Kalédy arba
$venciy, o linksmy Naujyjy mety — tik kelis kartus. Neretai (n = 52) buvo vartojamas
ir prieveiksmis ,/inksmai* — linkéta linksmai praleisti Kalédy Sventes, sutikti
Naujuosius ir pan. Retkarciais buvo vartojamas daiktavardis ,,/inksmybés®, linkint
linksmybiy $ventés metu (n = 5) (pvz. ,,daug per Sventes linksmybiy"). Taip pat buvo
linkéta biti linksmomis (-ais) (n = 7) arba linksmintis (n = 2).

Sovietmeciu su linksmumu susijusio linkéjimo uzrasymo strategija Siek tiek
pasikeité. Trecdalyje atvejy (n = 40) uzrasant sveikinimg buvo vartojamas btidvardis
linksmas, linkéjima siejant su adresato bisena Naujaisiais metais (pvz. ,,buk
linksmas*), arba prieveiksmis ,/inksmai®, linkint taip sutikti Naujuosius metus.
Dviejuose trec¢daliuose atvejy (n = 70) uzrasant linkéjima pasirinkta biidvardzio
daugiskaitos forma. Daugiau nei puséje $iy atvejy jis buvo vartojamas junginyje su
zodziais ,,Kalédos* (pvz. ,,/inksmy Kalédy“, n = 23) arba ,,Sventés* (pvz. ,./linksmy
Svenc€iy“, n = 15). Likusiais atvejais buvo linkima /inksmy Naujyjy mety (n = 32).
Matyti, kad panaSiai kaip ir pasakymas ,,dziaugsmingy Naujyjy mety“, kolokacija

Llinksmy Naujyjy mety“ buvo vartojama pakankamai retai — ji sudaro vos 3 % visy
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sovietmeCio naujamec¢iy sveikinimy ir savo dazniu nusileidzia populiariajai
alternatyvai — pasakymui ,,/laimingy Naujyjy mety*.

Linké&jimy pasikartojimas tarpukariu ir sovietmeciu gali biti vertinamas kaip
raSytiniy sveikinimy standartizacijos poZymis — abiem laikotarpiais Kalédy ir
Naujyjy mety proga buvo naudojamos panasios linkéjimy formuluotés. Tikétina, kad
toks linkéjimy turinys tapo bendrosios sveikinimy kulttiros, perimtos i$ Snekamosios
tradicijos ir jsitvirtinusios sveikinimo atvirukais praktikoje, dalimi. Nagrinéjant
linkéjimy semantika, matyti, kas adresaty buvo suprantama kaip vertinga: tai
adresato geroveé apskritai (linkint laimés, dZiaugsmo arba linksmai Svesti), jo
fiziologiné biisena (linkint sveikatos) bei sékmingas funkcionavimas socialinéje
plotméje (linkint sékmés ar pasisekimo). Nors $iy linkéjimy vartojimo forma ir
daznis nezymiai skiriasi, jy dominavimas tarpukario ir sovietmecio Lietuvos
sveikinimuose rodo linkéjimy tradicijos pastovumg. Jj Zymi ir link&jimo formuliy
testinumas: tarpukario Lietuvoje populiarios linkéjimy formos ,,Laimingy Naujyjy
mety“ bei ,,Linksmy Kalédy Svenciy“ sovietmeciu buvo ir toliau vartojamos.
Tikétina, kad Sie pasakymai ] sveikinimus atvirukuose atéjo i§ platesnio kalbinio
konteksto. Aptariant raSytinius Saltinius, verta paminéti, kad tarpukariu kalédinis
linkéjimas ,,Linksmy Kalédy $venc¢iy“ buvo daznai kartojamas laikras¢iy redakcijy
ir reklaminiuose sveikinimuose, kalédiniy atviruky aversuose ir kitur. PanaSiuose
kontekstuose vartotas ir naujametis linkéjimas ,Laimingy Naujyjy mety®.
Pavyzdziui, viename 1930 m. ,,Lietuvos aido* straipsnyje minima, kad sutinkant
Naujuosius metus ,,zmonés vieni kitiems nuosirdziai taria — Laimingy Naujy mety!*
(K. B. 1932: 5). Sovietmeciu §i standartiné naujamecio sveikinimo forma neisnyko.
Pasakymas ,Laimingy Naujyjy mety“ buvo kartojamas laikras¢iy redakcijy
sveikinimuose, ypa¢ vaiky ir jaunimo periodinéje spaudoje, taip pat plakatuose ir
sveikinimo atviruky aversuose, tuo sufleruojant ir privataus sveikinimo formuluotg.
Matyti, kad pasakymai ,,.Linksmy Kalédy Svenciy“ ir ,,Laimingy Naujyjy mety*
veiké kaip standartizuotos kalédinio ir naujamecio linkéjimo formos. Turint tai
omeny, galima teigti, kad kiekybiniai linkéjimo turinio poky¢iai sovietmecio

atvirukuose tiesiogiai susij¢ su formalizuotu linkéjimy pobtdziu: sumazéjus
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kalédiniy sveikinimy atvirukais apimtims, re¢iau vartota ir jiems btidinga linkéjimo

forma, tuo tarpu linkéjimas ,,Laimingy Naujyjy mety“ ir toliau isliko populiarus.
Sveikinimy ir linkéjimy formos

Nagrinéjant atviruky reversuose uzrasytus tekstus, buvo siekiama isskirti
sveikinimy ir / arba linkéjimy formos ypatumus. Analizuojant tarpukario Lietuvos
atviruky tekstus, rasti tik du atvejai, kai linkéjimai buvo uzrasyti eiliuota forma.
Sovietmecio valstybiniuose atvirukuose stebima didesné jvairové. Nors didzioji
dauguma teksty uzrasyti laisva, neeiliuota forma (87 %, n = 1025 / 1172), daugiau
nei desimtadalj (13 %, n = 147) sudaré eiliuoti naujameciai sveikinimai. Viena
vertus, toks pokytis rodo teksty raSymo formos jvairove, kita vertus — vertintinas
kaip naujamecio folkloro susiformavimo ir kartu sveikinimo bei linkéjimo teksty
standartizavimo pozymis. Sveikinimui renkantis eiliuota teksta atsisakoma
savarankiskai formuluoti mintis, o vietoj to renkamasi i§ visuotinai zinomy
naujameciy eiléras¢iy visumos.

Kai kurie eilérasciai buvo uzraSomi daugiau nei karta, esama skirtingy jy
varianty. Pavyzdziui, rasti SeSi skirtingi eilérascio, pradedamo zodziais ,,Naujieji
metai, snaigés krenta™ arba ,,Naujieji metai téviskés padangéj*, variantai (Priedas
Nr. 83). Siai tendencijai interpretuoti, paranku prisiminti tautosakininko Povilo
Kriksc¢itino jzvalgas. Antrindamas Katarzynai tenska-Bak, linkéjimus jis priskyré
folklorui (Lenska-Bak 2009: 129, cit. i§ Kriksc¢itinas 2011: 246). Tyréjo teigimu,
panasiai kaip tradicingje kultiiroje folkloro tekstai buvo kolektyviné nuosavybe,
Siuolaikiniai folkloro variantai taip pat priklauso visiems kultiros vartotojams, nuo
246). Atitinkamai, kai kurie tekstai kartojami daugybe karty ir ilgainiui tampa
populiarts, atsiranda ir skirtingy jy varianty.

Biudami folkloro dalimi, tokie eiléraSCiai paprastai néra tapatinami su
konkretaus autoriaus kiiryba. Analizuodamas XX a. pabaigos — XXI a. pradzios

sveikinant remiamasi jvairiais Saltiniais — konkre¢iam atvejui pritaikomi jvairts
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247). Atvirukuose uzraSyty sveikinimy analizé atitinka §ig tendencija. Nors kai
kuriais atvejais (6 %, n = 9) eiléras¢io autorysté nurodoma''®, dazniausiai autoriaus
nusprendziama neminéti. TaCiau autorysté zymima renkantis kitokig linkéjimo
uzraSymo strategijg. Retkarciais (n = 6) sveikinant buvo vartojamos neeiliuotos,
kabutémis iSskirtos literatiiros kiriniy citatos, o juos uzrasant daznai (n = 4)
nurodomas ir jos autorius — cituojamas Balzakas, Dovydaitis, V. Onaitis, R. Rolanas.

Sovietinés Lietuvos savilaidos atvirukuose eiliuoti sveikinimai ir / arba
linkéjimai buvo vartojami retai (6 %, n = 5). Kitaip negu sovietmecio valstybiniuose
atvirukuose, Cia eiléras¢iais dazniau buvo sveikinama Kalédy (n = 4) ir tik vienu
atveju — Naujyjy mety Sventés proga. Kalédy proga uzrasyti eiléras¢iai tematizuoja

religinj diskursg ir yra paremti kalédine tematika bei vaizdiniais — prakartéle ir pan.
Prierasai

Beveik penktadalyje tarpukario Lietuvos atviruky (16 %, n = 59 / 375)
pateikiama papildoma, su kalédiniu ir / arba naujameciu sveikinimu tiesiogiai
nesusijusi informacija. DaZniausiai (44 %, n = 26) pasakojama apie sveikintojo
naujienas — jvykius, sveikata, ateities planus ir pan. Beveik penktadalyje atvejy
kvieCiama atvykti j svecius (19 %, n = 11) arba dékojama uz gauta sveikinimg (17
%, n = 10), reCiau — prasoma susisiekti (pvz. parasyti laiska) (15%, n = 9). Kitais
atvejais prasoma perduoti sveikinimus kitiems (10%, n = 6), atsipraSoma, kad
adresantas ilgai neras¢ arba negalés apsilankyti per Sventes (n = 3), klausiama
asmeniniy dalyky (n = 3) arba pateikiamas tam tikras pa(si)aiSkinimas (n = 1)
(Priedas Nr. 84).

Sovietinés Lietuvos valstybiniy leidykly atvirukuose!'” papildoma, su
sveikinimu nesusijusi informacija pateikiama reciau — ji randama vos 4 % (n =48 /

1172) visy reverso uzraSy. Lyginant tarpukario ir sovietmecio atviruky prierasy

116 Tai V. Reimerio (n = 2), R. Skugaités, P. Sirvio, R. Graikaus, O. Chajamo, A. Jonyno,
Maironio, ir E. Matuzeviciaus eilérasc¢iy iStraukos.
7 Sovietmecio savilaidos atviruky reverso tekstuose papildomos, su sveikinimu nesusijusios
informacijos nerasta.
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turinj, matyti, kad abiem laikotarpiais kartojasi tos pacios teminés kategorijos. Kaip
ir tarpukariu, dazniausiai informuojama apie naujienas — tokie tekstai sudaro daugiau
nei puse visy prierasy (52 %, n = 25). Likusiais atvejais teiraujamasi apie adresato
gyvenimg (23 %, n = 11), kvie€iama apsilankyti (15 %, n = 7), praSoma paraSyti
laiskg arba paskambinti (n = 5), atsipraSoma, kad ilgai neraSyta ar neaplankyta ( n =
4) bei dékojama uz gauta atviruka ar laiskg (n = 2). Pavieniais atvejais prasoma
perduoti linkéjimus kitiems arba sveikinimas pildomas pieSiniu (Priedas Nr. 84).
Pastebétina, kad abiem laikotarpiais skirtingi prieraSy tipai daznai derinami
tarpusavyje. Pavyzdziui, tarpukariu pasidalijimas naujienomis neretai uzbaigiamas
uzklausimu, kaip adresatui sekasi, praSymu parasyti laiSkg arba kvietimu atvykti |
svecius (n = 8/26), o kai kuriais atvejais pries suraSant naujienas dékojama uz gauta
atviruka ar laiska (n = 6 / 26). Si tendencija stebima ir sovietme¢io atvirukuose —
daugiau nei ketvirtadalyje atvejy (n = 8 / 25) pasidalinus naujienomis klausiama, kas
naujo adresato gyvenime.

Lyginant tarpukario ir sovietinés Lietuvos atviruky reverso uzrasus, matyti,
kad sovietmeciu sveikinimas ir / arba linkéjimas prierasu buvo papildomas keturis
kartus re¢iau. Sis pokytis reikalauja interpretacijos. Pirma, prierady sumazéjimas
rodo tradicijos pokytj — uzrasant atviruka dazniau buvo vadovaujamasi standartine
formule, apsiribojancia sveikinimu ir / arba linkéjimu. Galima teigti, kad
sovietmeciu atvirukai buvo naudojami pagal savo tiesiogine paskirtj — sveikinti
Naujyjy mety proga, o papildoma informacija juose paprastai nebuvo raSoma. Antra,
atsizvelgiant | tai, kad atvirukai dazniausiai buvo siunc¢iami voke, ir remiantis
pateikéjy pastebéjimais, kad kartu su atviruku j voka neretai biidavo jdedamas ir
laiskas, tikétina, kad papildoma, su sveikinimu nesusijusi informacija buvo
perteikiama laiSke, o ne atviruke. Tai implikuoja specifinj atviruko funkcijos
suvokima — tai objektas, skirtas tarpininkauti sveikinant ir / arba reiskiant linkéjimus,
o kitos — su sveikinimu ar linkéjimais nesusijusios informacijos perdavimo —

funkcijos jis neturéjo.
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Kiti linkéjimo teksty ypatumai

Tarpukario Lietuvos sveikinimuose linkéjimo turinys retkarciais (n = 4)
buvo saistomas su atvaizdu averse. Vienu atveju palinkéta ,,tokiu skaniu daliku kaip
ir ant atvirutés (Cia ir kitur kalba neredaguota; TIM GEK 18750/6, vietové ir data
nenurodyta), o averse vaizduojama skrynia, prikrauta obuoliy, riestainiy bei
saldumyny. Likusiais atvejais linkima iStekeéti arba susilaukti vaiky — kad buty taip,
kaip paveikslélyje. Geriausiai tokj linkéjima iliustruoja 1924 m. gruodzio 31 d.
Kaune uzraSytas atvirukas (Pav. 33), kuriame raSoma: ,,Brangi drauge Teodora!
Linkiu Tau didziausios laimés §iems ateinantiems naujiems metams, kad apsivestum
su geru ir graziu vyru ir kad buitumei laiminga taip kaip Sioje atvirutéje* (TIM GEK
21938/7, Kaunas, 1924 m.). Naujameciy tarpukario atviruky naudojimag apzvelgges
Vytenis Rimkus teikia ir kitokj pavyzdi. Jis pastebi, kad uzrasant atvirukus, kuriuose
vaizduojami vaikai, ,jie sveikinami drauge su suaugusiais, o jaunoms ir ypac

bevaikéms Seimoms jy linkima jau ateinanciais metais“ (Rimkus 2019: 6).

Sy e

Pav. 33. Naujametis sveikinimo atvirukas, uzraSytas 1924—12-24 Kaune

(Traky istorijos muziejus, TIM GEK 21938/7).

Aprasyti atvejai yra apgalvoto atviruky pasirinkimo pavyzdziai. Estetinio
skonio ir atviruky pasirinkimo sgsajas iStyrusi Emily West pastebi, kad atvirukus

neretai renkamasi atsizvelgus ne ] siuntéjo skonj ar saviraiSkos galimybg¢ siunciant
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sau patinkant] atvaizda, o ] numatoma adresato reakcija — norint jteikti tokj atviruka,
kuris patikty kitam (West 2010b: 380). Nors nagrin¢jamais atvejais negalime nieko
pasakyti apie sveikinimo dalyviy estetinio skonio ypatumus, akivaizdi pastanga
pasirinkti tokj atviruka, kurio atvaizdas adresatui biity aktualus. Be to, atvirukams
¢ia skiriama ir kitokia funkcija. Jie veikia kaip linkéjimo vaizdiné reprezentacija,
talpiai pristatanti jo turinj, o atviruky pasirinkimas §iuo atveju atspindi, kas
sveikintojo suprantama kaip vertybé. Nagrinéjamy tarpukario linkéjimy atveju tai
yra lyties implikuojamo socialinio vaidmens realizavimas bei asmeninio gyvenimo

laimé, siejama su santuoka ir vaikais''®.

6.2.4. Atviruky siuntimo buidas

Lyginant atviruky siuntimo biida tarpukario ir sovietingje Lietuvoje, matyti
tam tikras testinumas — atvirlaiSkiai nebuvo naudojami pagal savo tiesioging paskirtj.
Didziaja dalj nagrinéty tarpukario Lietuvos atviruky sudaro atvirlaiskiai (85 %, n =
319 375), daugiau nei deSimtadalj — vizitiniai atvirukai, siun¢iami voke (14 %, n =
51), o dvigubi atvirukai, skirti siysti voke, sudaro mazuma (1 %, n = 5). Pastebétina,
kad tik trec¢dalis atvirlaiskiy (33 %, n = 105 / 319) turi siuntimo pastu zymiy — t. y.
reverse nurodytas gavéjo adresas, antspauduotas pasto Zenklas. Sovietmecio

valstybiniy leidykly atviruky'"’

atveju proporcijos skiriasi. Dauguma sveikinimy (68
%, n = 888 / 1303) buvo uzrasyti ant atviruky, skirty siysti voke, o like (32 %, n =
415) — ant atvirlaiskiy. Taciau tik penktadalis (22%, n = 92) jy ,,pragjo” pastg —
dauguma atvirlaiskiy (78%, n = 323) neturi siuntimo pastu zymiy. Nors tai gali
implikuoti alternatyvy atviruky jteikimo btida (padavimg j rankas arba savarankiska,
t. y. netarpininkaujant pastui, jmetimg j pasto dézute), vis tik panasu, kad atvirlaiskiai

buvo siunciami pastu, taciau jdéti j voka.

18 Sovietmecio reversy tekstuose su santuoka ir vaikais susijusiy linkéjimy nerasta, taip pat
nesama ir aprasytos atviruky uzraSymo strategijos, kai linkéjimas saistomas su atvaizdu
averse.
119 Savilaidos atviruky struktiira implikuoja tik vieng siuntimo pastu biidg — atviruka jdéjus j
voka.
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Toks pasiskirstymas tik i§ dalies patvirtina tyrimo mety kalbinty pateikéjy
atsakymus — nors daugiau nei pusé apklaustyjy teigé, kad atviruko siuntimo btdas
priklausydavo nuo jo tipo, medziaginiy objekty analizé rodo, kad ir atvirlaisSkius
buvo jprasta siysti voke. Tikétina, kad $is atviruky siuntimo praktikos ypatumas
galéjo turéti jtakos ir ,,Minties* leidyklos leidziamy atviruky struktiiros pokyciams.
Nors nuo pat centralizuotos atviruky leidybos pradzios visi sveikinimo atvirukai
buvo leidziami atvirlaiskio formatu, nuo XX a. 8-o0jo deSimtmecio pradzios jy
strukttra pasikeité — pradéta leisti tik voke siunc¢iamus atvirukus. Neretai jie biidavo
dvigubi, o vienguby atviruky reverso struktira nebeturéjo siuntimui pastu bitiny
elementy — reversas nebebuvo padalytas | erdves, skirtas sveikinimui ir siuntimo
duomenims uzra§yti. Nuo 9-ojo deSimtmecio atviruky reverse, Salia leidybos

duomeny, atsirado pastaba ,,Siysti voke*, kuri aiSkiai apibrézé jy paskirtj.
6.2.5. Sveikinimy uZrasymo diena

Sveikinant atvirukais tarpukario Lietuvoje, kalédinis sveikinimas
dazniausiai biidavo uzraSomas keleta ar daugiau dieny i§ anksto — tam, kad adresatas
gauty sveikinimg dar pries Kalédy $vente. Kalédinj sveikinima pildant naujameciu,
atviruka taip pat buvo stengiamasi i$siysti prie$ Kalédas. Tac¢iau, nors sveikinant tik
Naujyjy mety proga neretai vadovautasi panasiu principu, vis tik dazniau atvirukas
buvo uzrasomas Naujyjy mety pirmajg dieng (Priedas Nr. 85).

Sovietmecio valstybiniy leidykly atviruky reversai atspindi panaSia
uzraS§ymo strategija ir atitinka tyrimo metu kalbinty pateikéjy pasakojimus:
sveikinimai dazniausiai buvo raSomi pries §vent¢ (Priedas Nr. 86). Taciau, skirtingai
nei tarpukariu, sausio 1-3ja dieng uzrasyty sveikinimy yra Zymiai maziau.
Naujameciy sveikinimy datavimas laipsniskai didéja nuo gruodzio 21 d.,
stabilizuojasi likus kelioms dienoms iki §ventés (nuo gruodzio 27 d.), o gruodzio 31
d. pasiekia pika. Tikétina, kad, nepaisant vieSajame diskurse kartoty raginimy
sveikinimus i$siysti kuo anksCiau, dauguma zmoniy §j veiksmg atidédavo iki
paskutinés dienos. Taciau galima ir kita interpretacija — uZraSant naujamet]

sveikinima buvo nurodoma ne siuntimo, o S$ventés data, t. y. gruodzio 31-0ji.
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Remiantis §ia prielaida, sveikinimy datavimas galéty biti interpretuojamas kaip
zymuo, rodantis Naujyjy mety Sventés supratimo poslinkj: jei tarpukariu Naujyjy
mety Sventé daugiausia buvo siejama su pirmaja mety diena, sovietmeciu §ios

Sventés akcentu tapo jos iSvakarés.
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ISVADOS

1. Sovietinés okupacijos laikotarpiu Lietuvoje, siekiant formuoti
socialistines tradicijas, buvo radikaliai pertvarkyta apeiginiy mety strukttra. Kalédas
pasalinus i§ vieSojo diskurso, svarbiausios ziemos Sventés statusa siekta suteikti
Naujiesiems metams. Sis pokytis paveiké sveikinimy praktikas. Nors tarpukario
Lietuvoje kalédiniai ir naujameciai sveikinimai buvo reiskiami tiek vieSai, tiek
privaciai ir jtraukdavo jvairialypi dalyviy rats, sovietmeciu situacija pakito:
kalédiniai sveikinimai apsiribojo Seima bei artimaisiais, o naujameciai apémé platy
dalyviy lauka, jungus;j skirtingas demografines ir socialines grupes.

Viena pagrindiniy tarpus$vencio sveikinimo formy sovietmeciu tapo atviruky
siuntimas. Kitaip nei kity tarpininkaujamojo sveikinimo formy atveju, siunciant
atviruka, sveikinimas buvo pildomas nezodiniu diskursu — averse esanciu atvaizdu.
Sveikinimas  atvirukais = dazniausiai buvo pasitelkiamas tarpasmeninei
komunikacijai, kurios dalyviy ratas varijavo nuo atskiro individo iki grupés — taip
buvo sveikinami tie, su kuriais per $ventes nebuvo galimybés susitikti ar kitaip
susisiekti. Atvirukas buvo pasirenkamas norint tik pasveikinti ir i§sakyti linkéjimus
Sventés proga, o turiningesnei komunikacijai buvo pasitelkiamas laiskas ar
skambutis telefonu. Taciau, kaip ir kity tarpuSvencio apeigy atveju, dél valstybés
jsitraukimo reguliuojant apeiginj kalendoriy, atsirado sveikinimo atvirukais
praktikos pokyciy: lyginant su tarpukario laikotarpiu, sovietmeciu pasikeité
sveikinimo progos, atviruky aversuose ir reversuose artikuliuojamo sveikinimo
turinys, dalyviy sudétis ir kiti reikSmingi aspektai.

2. Sovietinés Lietuvos vieSajame diskurse sveikinimo atvirukams buvo
priskiriamos dvi funkcijos: meninis ir idéjinis visuomenés aukléjimas bei ,,naujo
gyvenimo* tradicijy ir $venéiy propagavimas. Pirmoji funkcija veiké kaip neraSyta
gairé konstruojant sveikinimo atviruky atvaizdy turinj, o antroji lémé sveikinimo
progy jvairove.

Valstybinése leidyklose leidziamy atviruky atvaizdy turinys buvo

reguliuojamas keliomis pakopomis: dailininko savicenzira, leidykly Meno taryby
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sprendimais, Glavlito patikra ir LKP CK prieZitra (pastaroji buvo atsakinga uz
»pagerintos* kokybés ,,vyriausybinius* atvirukus). Nors Glavlitas buvo atsakingas
uz idéjine kontrole, atviruky leidybai jis skyré maziau démesio nei kitoms taikomojo
bei vaizduojamojo meno sritims. Leidykly Meno tarybos susitelkdavo | estetinius-
kompozicinius aspektus, o dél ideologiniy priezas¢iy netvirtindavo tik akivaizdziai
netinkamo turinio, siekdamos uztikrinti, kad atvirukai praeity Glavlito patikra.
Pagrindinis cenziiros lygmuo buvo dailininky ir fotografy savicenziira, paremta
iSankstiniu zinojimu, kokios figiiros laikytinos (ne)priimtinomis. Kriks$¢ioniski ir
Lietuvos valstybinguma reprezentuojantys simboliai buvo vengiami, taip pat buvo
vengiama ,,mies¢ioniSkumo®, siejamo su tarpukario Lietuvos bei uzsienio atviruky
vaizdine tradicija. Kuriant atvaizdus, remtasi Naujyjy mety Sventei jprastu figiry
inventoriumi. Nors paprastai kartotos tos pacios figlros, priklausomai nuo
dailininko, skyrési jy meniné raiSka. Kiekvieno dailininko sukurti atvirukai
pasizyméjo savita menine kalba, leidzianCia nesunkiai identifikuoti atviruko
autoryste. Taciau atviruky kokybei neigiamg jtakg daré ribotos spaustuviy techninés
galimybés, dél kuriy galutinis produktas daznai skyrési nuo pirminio sumanymo.

3. Sovietinés Lietuvos valstybinése leidyklose iSleisty atviruky aversy
jvairové atspindi Naujyjy mety Sventés vaizdinio reprezentavimo strategija ir kartu
tai, kokj atvaizda buvo sitloma jtraukti j sveikinimo praktikas, juo pildant
sveikinimo turinj. ,,Minties* leidyklos atviruky aversy analizé¢ parod¢, kad
atvaizdams biidingas platus, jvairiai auditorijai pritaikytas teminis laukas, kuris
didzigja dalimi isliko pastovus visa nagrin¢jama laikotarpj. Naujameciy atviruky
atvaizdams kurti daznai buvo pasitelkiamos nesovietinés kultiiros laukui priskirtinos
Kalédy ir Naujyjy mety Sventés figiiros, biidingos Vakary Europos atviruky tradicijai
ir tarpukariu paplitusios Lietuvoje. Galima iSskirti kelias naujamecio diskurso
formavimo strategijas. Pirma, buvo perimti ankstesnio laikotarpio atvirukams
budingi Ziemos gamtovaizdziai (sovietmeCiu vaizduojami fotografiniuose
atvirukuose), kaimo panorama bei mety kaitos simboliai. Antra, dalis Kalédy Sventei
bidingy figiiry buvo adaptuota sovietinei ideologijai. Siuo atveju atvaizdai atitiko

bendrg — ne tik atvirukams, bet ir kitoms vizualinéms medijoms — biidingg naujametj
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diskursg ir atspindéjo Sventés apeiginiy elementy transformacijg: kalédiné egluté
tapo naujamete, Kalédy Senelis — Seniu Sal¢iu. Atvirukuose jy priklausyma soviety
kultiiros laukui pabrézdavo | atvaizda jkomponuojami sovietiniai simboliai —
raudona penkiakampé Zzvaigzdé ar Lietuvos SSR véliavos spalvinis Zyméjimas, o
atvaizdo ideologinio jtaigumo laipsnj lémé dailininko pasirinkimas. Trecia, dalis
tarpukario atvirukams budingy figtiry buvo eliminuota: jau minéti krikSc¢ioniski
motyvai, Lietuvos valstybinguma Zzymintys simboliai bei su ,,miesc¢ionisSkumu‘
siejamos figtiros (pvz. s€ékmés simboliai ir kiti). Taip pat atsisakyta vaizduoti Zzmoniy
— i8skyrus zZiemos pramogose dalyvaujancius vaikus, kuriy vaizdavimas atitiko
sovietmeCio aktyvaus laisvalaikio propaganda. ISvardytos figtros isliko tik
savilaidos atvirukuose. Galiausiai, atsirado ir naujy teminiy grupiy. Nuo pat XX a.
6-0jo desimtmecio antros pusés dalis atvaizdy buvo konstruojama per nuorodas j
esamos tikrovés erdvélaikj, tam tikslui pasitelkus atpazjstamas Lietuvos SSR
sostinés — Vilniaus — erdves ir pastatus. PrieSinga naujamecio diskurso konstravimo
strategija sudaré stebuklinio Sventés aspekto akcentavimas, tam tikslui pasitelkus
jvairias fantastines biitybes — nyksStukus, antropomorfizuotus gyvinus, senius
besmegenius ir pan. Pastaraja teming¢ grupg galima interpretuoti kaip bandyma
formuoti alternatyvy, tiesiogiai su sovietine ideologija nesusijusj Sventés diskursg
bei pastangg sukurti vaikams patrauklius atvirukus. Be to, reik§minga dalj sudaré¢ ir
naujametés fotokompozicijos: jos perteiké soviety ideologijos atzvilgiu neutraly
Sventés aspekta bei akcentavo Naujyjy mety Sventés minéjimg privacioje namy
erdvéje.

4. Nepaisant naujameciy atviruky teminés jvairovés, oficialiose prekybos
vietose — pasto skyriuose, Sajunginés spaudos kioskuose ir kitur — parduodamy
atviruky pasitila daznai netenkindavo vartotojy poreikiy. Tyrimo metu kalbinti
pateikéjai nurode, kad pasirinkimas buvo ribotas, o naujai iSleisti ar ,,grazesni‘
atvirukai — greitai iSperkami. Tai léme atviruky pirkimo strategija — buvo perkama
tai, kas prieinama prekyboje. Didesn¢ jvairove ir estetinj pasitenkinimg teiké
,Dailés kombinato atvirukai, taciau dél aukstos kainos jie buvo perkami reciau. Be

to, nors Vilniuje buvo galima jsigyti atviruky lietuviy ir rusy kalbomis, mazesniuose
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miestelivose, pavyzdziui, Rietave, lietuvisky atviruky triko. Tai skatino pirkti
Rusijoje iSleistus atvirukus.

5. Sovietingje Lietuvoje pakito sveikinimo atvirukais progos — nors
tarpukariu atvirukais buvo sveikinama tiek Kalédy, tiek Naujyjy mety progomis,
sovietmeciu dominuojancia sveikinimy grupe tapo biitent naujameciai sveikinimai.
Si i§vada grindziama etnografinio lauko tyrimo (pusiau struktiiruoty interviu) ir
kiekybinés turinio analizés (sovietmecio oficialioje prekyboje prieinamy atviruky
reverso uzrasy) duomenimis. Jy rezultatai skiriasi. Nors deSimtadalis pateikéjy teigé
atvirukais sveiking tik Kalédy proga, reverso tekstuose tokie sveikinimai sudaré vos
1 %. Be to, nors daugiau nei pusé pateikéjy minéjo sovietmeciu sveiking tiek Kalédy,
tiek Naujyjy mety proga (pazymédami, kad atvirukus siysdavo j Lietuva ar uz jos
riby), reversy tekstuose tokie atvejai fiksuojami reciau — jie sudaro maziau nei
desimtadalj, o dazniausiai sveikinimai tarp Lietuvos gyventojy buvo uzraSomi tik
Naujyjy mety Sventés proga. Nors alternatyva valstybés leidykly produkcijai sudaré
nelegaliai gaminami ir platinami kalédiniai savilaidos atvirukai, vis tik jie naudoti
Zymiai reciau nei oficialioje prekyboje prieinami atvirukai.

Mazai tikétina, kad Naujyjy mety proga uzrasyty atviruky dominavimas
sovietmecio Lietuvoje rodo motyvuota sprendima nesveikinti Kalédy proga. Labiau
pagrista atrodo prielaida, kad ta lémé keliy veiksniy sampyna. Be abejo, reikSmingos
jtakos turéjo Kalédy eliminavimas i§ vieSojo diskurso bei naujameciy apeigy
propagavimas, jomis keiciant kalédines. Taciau naujameciy sveikinimy dominavima
taip pat lémé bendras — tiek tarpukario, tiek sovietmecio sveikintojams biidingas —
iprotis atvirukus naudoti tiksliai pagal paskirtj, t. y. sveikinimg uZzrasyti biitent ta
proga, kuriag Zymi averse esantis tekstas ar atvaizdas. Turint omeny tokj atviruky
naudojimo ypatumg, tikétina, kad kalédiniy atviruky trokumas lémé retesnj
sveikinimg Kalédy proga, o vietoj to sveikinta Naujyjy mety proga, tam tikslui
uzraSant oficialioje prekyboje prieinamus naujamecius atvirukus.

6. Analizuojant sveikinimo dalyviy socialinius ry$ius matyti, kad sovietinéje
Lietuvoje Kalédy proga atvirukais buvo sveikinama tik gimines ir artimus draugus —

tokius, kurie Svesdavo Kalédas. Tuo tarpu naujameciai sveikinimai apimdavo daug
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platesnj adresaty ratg — mokytojus, buvusius ir esamus kolegas, kaimynus,
susiraSinéjimo, kiemo ir mokslo draugus, kitus pazjstamus, taip pat buvo paplites
organizacijy sveikinimy paprotys. Atsigrezus j ankstesnj laikotarpj matyti tam tikras
pokytis: jei tarpukariu tiek Kalédy, tiek Naujyjy mety proga atvirukais dazniausiai
buvo sveikinami Seimos nariai ir draugai, sovietmeciu naujamecio sveikinimo
dalyviy ratas pastebimai iSsiplété. Tai rodo sveikinimo atvirukais apeigos kaita: dél
sovietinés administracijos pastangy ji iSpopuliaréjo, taciau tik vienos — soviety
apeiginiam kalendoriui priskirtinos — §ventés proga.

Lyginant tarpukario ir sovietinés Lietuvos kalédinio ir / arba naujamecio
sveikinimo atvirukais dalyviy pasiskirstyma pagal lytj ir tipa (iSskiriant individualius
ir kolektyvinius), taip pat matyti tam tikri poky¢iai. Pirma, sovietmeciu moterys tapo
pagrindinémis Sios praktikos dalyvémis — jos dazniau sveikindavo ir buvo
sveikinamos. Antra, analizuojant kolektyviniy sveikinimy struktirg (t. y. kai
sveikino arba buvo sveikinamas daugiau nei vienas asmuo), pastebéta, kad tiek
tarpukariu, tick sovietmeciu pagrindinis sveikinimo dalyvis buvo Seimos socialinis
vienetas. Tai reiSkia, kad sveikinimai dazniausiai buvo uzraSomi tam tikros Seimos
vardu arba adresuoti (savo ar) kitos Seimos nariams. Nors reorganizavus apeiginiy
mety struktiira Si tendencija ne tik isliko, bet ir sustipréjo, pazymétina tai, kad
pasikeité sveikinimo progos: sovietmeciu sveikinimas atvirukais buvo ne tiek
kalédiné, kiek naujameté Seimos apeiga.

7. Lyginant tarpukario ir sovietmecio kalédiniy bei naujameciy linkéjimy
turinj, matyti, kad jie pakito nezymiai, iSlaikydami standartizuota pobtidj — abiem
laikotarpiais dazniausiai linkéta laimés, sveikatos, dziaugsmo, seékmés ir linksmybiy
Sventés metu. Esminj pokyti Zymi leksiniai skirtumai: vietoj ,,pasisekimo*
sovietmeCiu dazniau vartotas zodis ,,sékmé®. Analizuojant kitus reverso teksty
struktiirinius elementus, stebimi papildomi atviruky uzraSymo standartizavimo
poZymiai: sovietmeciu sumazgjo su sveikinimu nesusijusiy prierasy, susiauréjo
kreipiniy ir pasiraS§ymo bidy jvairové, o visuotinai zinomy naujameciy eiléraséiy

vartojimas tapo daznesnis.
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8. Tyrimo teorinis pagrindas — sveikinimo atvirukais priskyrimas
medziaginio objekto tarpininkaujamam performatyvui — suteiké galimybe
visapusiskai iSnagrinéti tyrimo objekta, démesj sutelkiant i jj konstruojanciy aspekty
samplaikg: atviruko plokStumy diskursus ir su juo susijusius veiksmus. Pasirinkta
tyrimo metodologija papildé tradicinius etnografinius lauko tyrimus iki Siol tik
fragmentiSkai analizuotais etnografiniais Saltiniais — sveikinimo atvirukais — ir
padéjo atskleisti kalédinio bei naujamecio sveikinimo atvirukais sovietingje
Lietuvoje savitumus.

Atliktas tyrimas leidZzia geriau suprasti apeiginiy mety strukttros
reorganizavimo sovietme¢iu mechanizmg, nusakyti jo nulemtg apeigy kaitg bei
tiksliau apibrézti valstybés vaidmen] $iame procese. Pusiau struktiiruoty interviu bei
atviruky analizés metu gauti duomenys rodo, kad sveikinimo atvirukais praktikos
pokytis liudija sékmingg valstybés ideologiniais lukesCiais grjsty tiksly
jgyvendinima. Kalédiniy sveikinimy sumazéjimas ir naujamec¢iy dominavimas
tiesiogiai susijgs su sovietinés administracijos pastangomis reguliuoti Svenciy
apeigas, Siam tikslui pasitelkus vieSoje prekyboje priecinamy atviruky kontrolg.
Pazymétina, kad nagrinéjamos apeigos pokytis pats savaime nereiskia Kalédy
Sventés svarbos sumenkimo, bet atskleidzia jos Sventimo ypatuma — rodo, kad
sovietmeciu Kalédy proga atvirukais sveikinta retai. Be to, kalédinio sveikinimo
atvirukais tyrimo rezultatai atitinka ir patvirtina bendra Kalédy minéjimo tendencija
— sovietmeciu jy Sventimas neperzengdavo privacios namy erdvés bei siauro Seimos
ir artimyjy rato riby. Tuo tarpu naujameciy sveikinimy atvirukais pobidis atitiko
sovietmeciu propaguota Sventés minéjimo modelj, apimantj tiek privacias, tiek

vieSas Naujyjy mety Sventés apeigas.
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Priedas Nr. 47. Naujameciai savilaidos atvirukai, uzrasyti 1960 m. ir 1949 m.,

vietové nenurodyta.

J"/ed ru S ‘
./)/’/U/'OU (ols Metaces!

Priedas Nr. 48. Tarpukario Lietuvoje iSleistas kalédinis atvirukas, Nacionalinio M.

K. Ciurlionio dailés muziejus, CDM M 2-33-3/85, data nenurodyta.
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Priedas Nr. 49. Tarpukario Lietuvoje isleistas kalédinis atvirukas, leidykla ir data

nenurodyta.

.g‘ \ e
SVEIKE SULAUKE,
v, JALEDY { esmemee®

Priedas Nr. 50. Tarpukario Lietuvoje iSleistas kalédinis atvirukas, dail. G.

Boganavicius, leidykla ir data nenurodyta.
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Priedas Nr. 51. Naujametis atvirukas. Dail. K. Kasparavicius, leid. ,,Mintis*,
1984 m.

Priedas Nr. 52. Velykinis savilaidos atvirukas, uzraSytas 1967-03-25 Mazeikiuose.
I§ Zilvy&io Saknio asmeninés kolekcijos.
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Priedas Nr. 53. Zaidimui , Nekisk nagu¢iy“ panaudotas vokas. Prieiga internetu

<https://lietuva-vakar.livejournal.com/7423.htm|>

Priedas Nr. 54. Naujametis atvirukas. TSRS Rysiy ministerija, 1959 m.
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https://lietuva-vakar.livejournal.com/7423.html

Priedas Nr. 55. Sveikinimo kortelés. LNMMB RKRS, F62-99, 1. 9 ir LNMMB
RKRS, F62-99, 1. 1.

E

Soliong Dl Kosiwinbes wmibins
Famsty & Samstias prawestis dlles hi-
ninkes doi Hotus trnautojics
Ninginis 1929 Mot

Tk Viiininkos

Priedas Nr. 56. ,,ValstieCiy laikras¢io* naujametis sveikinimo atvirukas, 1964 m.,

leidybos duomenys nenurodyti.
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Priedas Nr. 57. Sovietinés Lietuvos valstybiniy leidykly atvirukuose uzrasyty
naujameciy organizacijy sveikinimy adresatai, n = 131.

Sveikinimo adresato tipas

Santykiné dalis

Pavyzdys

Individualts organizacijos

darbuotojai

24% (n=31)

Gerb. O. Kazlauskiené'?®, Sveikiname su
Naujais Metais ir linkime, kad visus Jiisy
darbus lydéty sekmé, kad kaitriai degty namy
zidinio ugnius ir kad kasdieninis JGsy tritisas
nesty géri zmonéms. RT1 administracija ir
profkomitetas (Pasvalys, 1985 m.)

Organizacijos vadovas ir jo

vadovaujamas kolektyvas

23% (n=30)

,»Verpsto®“ trikotazo fabriko Direktoriui,
sveikiname Jus ir visa kolektyva su
Naujaisiais 1975-aisiais metais! Linkime
Sventiskos nuotaikos, Sauniy darbo pergaliy ir
asmeninés  laimés!  Siauliy  gamybinés
gazifikacijos valdybos darbuotojy vardu:
Valdybos  virSininkas /J.  Kazlauskas/
(Siauliai, 1974 m.)

Organizacijos kolektyvas

10% (n = 13)

Siauliy odos ir avalynés gamybinio
susivienijimo »EInias“ kolektyvui,
nuosirdziai sveikiname Naujyjy 1980-jy mety
proga. Tebiinie jie ypatingi gerai nudirbtais
darbais, ryskiis kiirybine mintimi, turtingi ir
dosniis. Siauliy odos galanterijos fabriko
kolektyvas (Siauliai, 1979 m.).

Organizacijos vadovas

3% (n=4)

Birstono gyventojuy aptarnavimo
kombinato Rietavo paviljono vedéjai drg.
Kazlauskienei, Leiskit jums dainoje palinkéti
iStvermés ir sékmés, ir sveikatos. Dar Sauniau
eisim dirbt ir laiméti. Su Naujais, su atéjusiais
Metais! A. Jonynas. Rietavo tarybinio tikio-
technikumo  direktorius J.  Kazlauskas
[parasas] (Rietavas, 1982 m.)

Adresatas nenurodytas

40 % (n = 53)

120 Cia ir toliau sveikinimo dalyviy pavardés, nurodytos asmeniniame archyve sukauptuose
atvirukuose, kei¢iamos standartizuotais, atsitiktiniu biidu parinktais pakaitalais — Kazlauskas,

Kazlauskiene, Kazlauskaite.
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Priedas Nr. 58. Kalédinis ir / arba naujametis sveikinimas atvirukais tarp $eimos

nariy tarpukario Lietuvoje: giminystés rySiy paskirstymas ( n = 56).

NamisSkiams
Pusseseréms

Zmonai

Aniikui (-ei)

Vaikams (-ui)
Giminéms

Krik$to motinai/ tévui
Svainiui / svainei
Tetai

Mamai ir broliui / sesei
Mamai ir/arba tévui

Broliui ir/arba sesei

0% 5% 10% 15% 20% 25% 30% 35% 40%
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Priedas Nr. 59. Kalédinis ir / arba naujametis sveikinimas atvirukais tarp Seimos

nariy tarpukario Lietuvoje: sveikinimo dalyviy sarasas (n = 56).

Kam? Nuo ko?
Mamai (n = 10) Nuo sesers (n = 2)
Broliui (n = 8) Nuo brolio (n=1)
Sesei (n = 8) Nuo kriksto dukters (n = 1)
Mamai ir broliui/sesei (n = 6) Nuo giminaités (n = 1)
Tetai (n =4) Nuo seneliy (n=1)

»Svagerkai® (n = 2)

Sesei ir ,,$vogeriui“ (n = 2)

Tévams (n = 2)

Namiskiams (n = 1)

Kriksto motinai (n = 1)

Broliui ir seseriai (n = 1)

Pusseseréms (n=1)

Tévui (n=1)

Zmonai (n = 1)

Stnui (n=1)

Giminéms (n=1)
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Priedas Nr. 60. Kalédinis ir / arba naujametis sveikinimas atvirukais tarp Seimos

nariy sovietingje Lietuvoje: giminystés rySiy paskirstymas (n = 123).

Kriks$to dukrai / stinui
Nuo namiskiy

Vaikui (-ams)

Stnienui / dukteréciai
Antikams / antikui (-ei )
Giminai¢iams

Modcittei ir/arba seneliui
Kriksto motinai/tévui
Sesei / broliui

Tetai ir/arba dédei

Motinai ir/arba tévui

0% 5% 10% 15% 20% 25% 30% 35%
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Priedas Nr. 61. Kalédinis ir / arba naujametis sveikinimas atvirukais tarp $eimos

nariy sovietinéje Lietuvoje: sveikinimo dalyviy sgrasas (n = 123).

Kam?

Nuo ko?

Mamai (n = 26)

Nuo sesers (n = 8)

Kriksto motinai (n = 10)

Nuo kriksto dukters (= 3)

Tévams (n = 10)

Nuo giminiy (n = 3)

Tetai (n=19) Nuo mociutés (n = 3)
Tetai ir dédei (n =9) Nuo namiskiy (n = 2)
Sesei (n=9) Nuo tévo (n=1)

Mociutei (n = 8)

Nuo dédés (n=1)

Mociutei ir seneliui (n = 4)

Nuo dédienés (n=1)

Dédei (n = 3)

Nuo krikstasiinio (n = 1)

Giminéms (n = 3)

Nuo krik§to motinos (n = 1)

Tévui (n =2)

Nuo dukros (n=1)

Broliui (n=1)

Nuo brolio (n=1)

Dédukui (n=1)

Nuo mamos (n=1)

Kriksto tévui (n = 1)

Nuo tévo (n=1)

Broliui (n=1)
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Priedas Nr. 62. Tarpukario (n = 104) ir sovietinés Lietuvos (n = 444) kalédinio ir /
arba naujamecio sveikinimo atvirukais dalyviy socialiniai rysiai: palyginimas.
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W Sovietmetis

B Tarpukaris

Priedas Nr. 63. Individualiy sveikinimo adresanty Zyme¢jimas tarpukario Lietuvoje

uZraSytuose

atvirukuose (n =261).

Adresanto
uZraSymo biidas

Santykiné dalis

Pavyzdys

Moters vardas

39.5% (n = 103)

Brangi Liolé, Tau Kalédy $v. proga daug
linkéjimu. Stasé (vietové nenurodyta, 1925 m.)

Vyro vardas

39.5% (n = 103)

M. Panelé! Sveikinu su naujais metais ir linkiu
daug laimés jiisy gyvenime. Stefanas (vietove
nenurodyta, 1934 m.)

Parasas

16,5% (n = 43)

Maryt! Lai buina Sios Kalédos Tau linksmos Tau
linki [parasas] (vietové nenurodyta, 1930 m.)

Inicialai

4.5% (n=12)

Gerb. B. B. Nuosirdziai sveikinu ir ilgiausiy
méty linkiu jums. G. G. (Krupiai, 1925 m.)
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Priedas Nr. 64. Individualiy sveikinimo adresanty Zzyméjimas sovietingje

Lietuvoje uzrasytuose valstybiniy leidykly atvirukuose (n = 558).

Adresanto uZraSymo
buidas

Santykiné dalis

Pavyzdys

Moters vardas

76% (n = 421)

Ziedina!!! Sveikinu tave su Naujais
Metais! Jolanta Vilnius [. 5. (Vilnius,
1977 m.)

Vyro vardas

16% (n = 91)

Eugenijau, daug laimés ir dziaugsmo
Naujuose 1973 Metuose. Jonas
(Giedraiciai (dabar — Moléty r. sav.),
1972 m.)

Parasas

5% (n = 28)

Nuosirdziausi sveikinimai Jums ir Seimai
Naujyjy mety proga [parasas] (Vilnius,
1979 m.)

Pasakiskas personazas

2% (n=13)

Tomai, gyvenimas slidus kaip ledas, juo
reikia eiti atsargiai, nes vienas mazas
paslydimas prazudo Zmogy amzinai.
Nuo Senelio Sal¢io (Vilnius, 1985 m.)

Inicialai

1% (n=5)

Su Naujaisiais 1983 Metais, Romualdai!
D. P.
(Alytus, 1977 m.)
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Priedas Nr. 65. Kolektyviniy sveikinimo adresanty zyméjimas tarpukario

Lietuvoje uzrasytuose atvirukuose (n = 73).

Kolektyvinio Santykiné Pavyzdys
adresanto dalis
struktiiriniai
vienetai
Pavardés dgs. 23% (n=17) | Siun¢iame S$irdingiausiy  linkéjimy su  Sv.

Kalédomis ir ateinanciais 1929 m. Daug sveikatos
Genutei nuo Birutés. Kazlauskai (Mazeikiai,
1928 m.)

Du inicialai +

15% (n=11)

Sveikiname Jus su Sv. Kalédomis ir ateinanciais

pavardés dgs. Naujaisiais Metais. A. A. Kazlauskai (vietové ir
data nenurodyti)
Du vardai 15% (n=11) | Brangieji, daug linksmybiy Kalédy Sventém. Stasé
ir Povilas (Traky istorijos muziejus, TIM GEK
9863/4, Kaunas, 1936 m.)
Veiksmazodzio 8% (n=06) Sveikiname jus visus su artéjanciais Naujaisiais
Qapgiskaita metais! Linkime sveikatos ir viso ko geriausio jiisy
sveikinimo tekste gyvenime. Rasykite mums! (versta i§ rusy k.,
vietové nenurodyta, 1938 m.)
Sutuoktiniy vardai | 7% (n =15) Kalédy Svenéiy ir Naujyjy mety proga siunéiam
+ pavardés dgs. Jums visiems geriausius linkéjimus. Antanas ir
Elena Kazlauskai. (Klaipéda, 1937 m.)
Trys arba daugiau | 7% (n=15) Marytei, Juozui, Juzukui, Danutei, Viliukui ir
vardy Grazutei — siun¢iame savo Sirdingus palinkéjimus

Naujy Mety proga! Bukite sveiki, bukite linksmi...
Bukite visuomet patenkinti ir laimingi! Karstai
Jums to trokStame mes visos!!! Emilija, Ona,
Vanda (Utenos krastotyros muziejus, UKM R
1859, vietové ir metai nenurodyta)

Trys inicialai +
pavardés dgs.

5,5% (n=4)

Linkime visiems linksmiausiy Svenéiy! Z. A. Z.
Stukai (Zemaitiy muziejus ,,Alka®, ZAM A-K
1426/140, Seda (dabar — Mazeikiy r. sav.),
1931 m.)
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Vyro vardas + ,,su
zmona*

5,5% (n=4)

Maloniy 1939 Ziemos Svenciy. Juozas MaZuika su
Zmona (Birzy krasto muziejus ,,S¢la*, BKM GEK
24605/6, vietové nenurodyta, 1939 m.)

Vyro vardas + ,,su
Seima“

5,5% (n=4)

Sveiki sulauke Sventy Kalédy! Karolis su Seima
(vietové nenurodyta, 1930 m.)

Trys vardai +
pavardés dgs.

Brangioji broliene, broli ir Seima! Sveikiname su
Sventémis ir Naujaisiais metais, linkime, kad
i8sipildyty visi jasy norai. Su déde dar visko
nesutvarkéme, bet bista jau gavome ir dabar
gyvename Siuo adresu [nurodytas adresas].
PraSome rasyti, jus mylintys — Kasecka, Talina ir
Stanislovas Mykolas Doviatai.(versta i lenky k.,
Siauliy ,,Ausros* muziejus, I-PG 722, Kaunas,
1922 m.)

Giminystés rysj
apibréziantys
daiktavardis

Sveikinam tave broli Juozuk mes sesutés ir
broliukas linkédami tau daug laimés ir pasisekimo
tavo gyvenime ir darbuose taipogi linkim laimingy
Sventy Kalédy. Ale lauksim tave parvaZiuojant.
Sudie viso gero (Alytaus krastotyros muziejus,
AKM At 2799, vietové nenurodyta, 1931 m.)

Moters vardas +
,,Su vaikais*

Brangi Mamyte! Kalédy Svenciy proga sveikinu a$
su vaikais ir linkiu sveikatos ir daug dar mety su
mumis visais pagyventi. Bu¢iuojame mes Tamstos
rankas. Mylinti Maryté su vaikais (Utenos
krastotyros muziejus, UKM R 3043, vietové ir data
nenurodyta)

Moters vardas +
,,Su Seima*

3% (n=2)
3% (n=2)
1% (m=1)
1% =1)

Mylima Mamytg, Sirdingai sveikiname mes visi Jus
visus su §v. Kalédomis ir Naujais metais, linkédami
daug sveikatos ir visokiy gerybiy. Labai dékui uz
siuntinius nors juos teryt tegalésime iSimti
[nepaskaitoma]. Buciuoju stipriai, Stasyté su
Seima (LNMMB RKRS, F. 62-98, vietové
nenurodyta, 1939 m.)
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Priedas Nr. 66. Kolektyviniy sveikinimo adresanty Zyméjimas sovietinéje

Lietuvoje uzrasytuose valstybiniy leidykly atvirukuose (n = 580).

Kolektyvinio adresanto
struktiiriniai vienetai

Santykiné
dalis

Pavyzdys

Pavardés dgs. 36% (n=209)

Linksmy ir laimingy Naujyjy 1977 mety
linkim Jums ir mamai. Kazlausky Seima
(Birzai, 1976 m.)

Du vardai 23% (n=136) | Jurate! Buk laiminga! Lai Sie Metai atne$§
Tau daug gério. Sveikiname ir linkim Tau
didziausios sékmés. Valé ir Viktoras
(Vilnius, 1985 m.)
Trys arba daugiau vardy | 10% (n =159) | Naujyjy Mety proga sveikiname Jus visus,

linkédami daug laimés, visokeriopos
sékmés, geros sveikatos. Ilona, Janina,
Leonas (Pasvalys, 1969 m.)

Du inicialai + pavardés dgs. | 5,5% (n=32)

Sveikiname su Naujaisiais 1973 Metais J.
ir Al. Kazlauskai (Kaunas, 1972 m.)

Trys arba daugiau inicialy +
pavardés dgs.

2% (n = 12)

Brangieji, tebtinie dosniis Jums Naujieji
Metai. Linksmi —sutinkant, sékmingi —
dirbant, laimingi — gyvenant. M. Y. Y.
Kazlauskai (Vilnius, 1987 m.)

Moters vardas + ,,su Seima“ | 7% (n=41)

Kuo nuoSirdziausius linkéjimus Jums
visiems Naujyjy Mety proga siuncia Irena
su Seima (Kaunas, 1980 m.)

Du vardai + pavardés dgs. | 7% (n=33)

Daug laimés ir dziaugsmo, geros sveikatos
Naujaisiais 1983 metais Jums linki Nijolé
ir Henrikas Kazlauskai (Kapsukas
(Marijampolé), 1982 m.)

Trys arba daugiau vardy +
pavardes dgs.

3% (n = 19)

Sveikiname Jus Naujyjy Mety proga,
linkime Jums daug daug geros sveikatos ir
ilgy gyvenimo mety. Rimuté, Stasys ir
Eimutis Kazlauskai (Budvietis (dabar —
Lazdijyr. sav.), 1981 m.)
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Vyro vardas + ,,su Seima“

3% (n = 18)

Sveikinam su ateinanCiais Naujaisiais
1983 metais ir linkime puikios sveikatos,
dziaugsmo ir pasisekimo. Algirdas su
Seima (Vilnius, 1982 m.)

Giminysteés rysj
apibréziantys daiktavardis

Linksmy, laimingy Naujy 1976 mety.
Seneliai (Pypliské (dabar — Silutés r. sav.)
1975 m.)

Moters vardas + ,,su dukra“

Verute! Lai Naujieji ateina pas Jus, nauja
laime, dziaugsmu neSini, su svajoném
gerom, be sunkumy kely, seni liko ir lik
praeity. Vlada su dukra (Kupiskis,
1984 m.)

Klasés vardu, nurodant
klasés numerj

Gerb. Auklétoja, sveikiname Jus su
Naujaisiais Metais ir linkime daug laimés,
dziaugsmo, stiprios sveikatos ir ilgy
gyvenimo mety. 11 klasé (Kaunas,
1971 m.)

<

Moters vardas + ,,su vyru‘

Gerb.  Kazlauskai! Su  Naujaisiais
artéjanciais sveikinu Jus visus. Biruté su
vyru (Klaipéda, 1987 m.)

Vyro vardas + ,,ir Zzmona“

Sia proga linkime Rapolui ir Jisy sesutei
daug sveikatos, s¢kmés ir laimés. Juozas
ir Zmona (Kapsukas (Marijampolé),
1974 m.)

Moters vardas + ,,su
stunum**

Brangieji, nuoSirdziai sveikinam Jus abu
su Naujaisiais 1985 Metais, §ia proga
linkim Jums geros sveikatos, giedrios
nuotaikos ir sutarimo Seimoje. Aldona su
sinum (Ukmergés muziejus, R-7696rev,
Ukmergé, 1984 m.)

Moters vardas + ,,su
téveliais®

Zvaigzdéta melsvg naktj, naujiems
pasibeldus ] Jasy duris, palikite uz
slenks¢io visa kas bloga — tolimon
kelionén pasiimkite S$viesias svajone,
Sirdies geruma, laime. Jaraté su téveliais
(Vilnius, 1985 m.)
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Priedas Nr. 67. Individualiy adresanty Zyméjimas tarpukario (n = 261) ir

sovietingje Lietuvoje (n = 558) uZraSytuose atvirukuose: palyginimas.

80%
70%
60%
50%
40%
30%
20%
10% l I
0% | . __ =
Moters vardas  Vyro vardas Parasas Inicialai Stebuklinis
personazas

B Tarpukaris ™ Sovietmetis

Priedas Nr. 68. Kolektyviniy adresanty Zyméjimas tarpukario (n = 73) ir

sovietinéje Lietuvoje (n = 580) uzrasSytuose atvirukuose: palyginimas.

Kita

Giminystés rysj apibréziantys daiktavardis
Vyro vardas su prierasu
Du ir daugiau inicialy + pavardés dgs.
Moters vardas su prierasu

Du ir daugiau vardy + pavardés dgs.

Du ir daugiau vardy

”|r11'1

Pavardés dgs.
0% 5% 10% 15% 20% 25% 30% 35% 40%

B Tarpukaris ™ Sovietmetis
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Priedas Nr. 69. Individualiy ir kolektyviniy sveikinimo adresanty santykiné dalis

tarpukario (n = 375) ir sovietinéje Lietuvoje (n = 1172) uzraSytuose atvirukuose:

80%
70%
60%

50%

palyginimas.

40%
30%
20%
0% —_—

Individualus

Kolektyvinis Nezinoma

B Tarpukaris ™ Sovietmetis

Priedas Nr. 70. Individualiy sveikinimo adresaty Zyméjimas tarpukario Lietuvoje

uzrasytuose atvirukuose (n = 176).

Adresato uZraSymo Santykiné dalis Pavyzdys
budas
Moters vardas 71% (n=125) Olyte! Priimkite Sirdingiausius

linkéjimus su Kalédy Sventémis [parasas]
[p-lei Kazlauskaitei] (Kaunas, 1933 m.)

Vyro vardas

22% (n = 39)

Juozai! Sveikinu su Sventémis ir Naujais
Metais, kurias linksmai praleisti. Alduté
(Petrasitinai (dabar — Kauno miesto
dalis), 1934 m.)

Nenurodyta

7% (n = 12)

Linkiu linksmai praleisti §vencius! Tava
draugé V. Kazlauskaité [parasas]
(Panevézys, 1935 m.)
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Priedas Nr. 71. Individualiy sveikinimo adresaty zyméjimas sovietin¢je Lietuvoje

uzrasytuose valstybiniy leidykly atvirukuose (n = 612).

Adresato uZrasymo
budas

Santykiné dalis

Pavyzdys

Moters vardas

60% (n = 370)

Romute, laimés Naujaisiais ir mazyjy
dziaugsmy pilkos kasdienybéj! Dalia D.
(Vilnius, 1981 m.)

Vyro vardas

18% (n.= 107)

Tetukai, kitus Naujuosius Metus privalome
sutikti drauge, o Siais, 1967-siais linkiu
laimés, sveikatos ir gero pasisekimo
gyvenime! Tavo mazoji dukryté (Vilnius,
1966 m.)

Mandagumo jvardis

19% (n=114)

Daug daug laimés, dziaugsmo, geros

“Jus” sveikatos, skaidrios nuotaikos 1982-ais
metais Jums linki Kazlauskai (Alytus,
1981 m.)

Kita 3% (n=21) Sveikinu tave su Naujaisiais Metais. Linkiu

daug penketuky. Renata (Vilnius, 1970 m.)
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Priedas Nr. 72. Kolektyviniy sveikinimo adresaty Zyméjimas tarpukario Lietuvoje

uzrasSytuose atvirukuose (n = 77).

Kolektyvinio
adresato
struktiiriniai vienetai

Santykiné
dalis

Pavyzdys

Du vardai

44% (n = 34)

Pranute ir Eliute! Sveikinu judvi su Kalédy
Sventémis ir linkiu linksmai jas praleisti.
Jusy dr. J. Kazlauskaité (vietové ir data
nenurodyta)

Kreipinio dgs.

27% (n=21)

,brangieji®, ,,gerbiamieji®, ,,mielieji* ir kita.

Adresatai,
priklausantys vienai
Seimai

16% (n = 12)

»gerbiamoji  Seimyna“, ,sveikinu jlsy
Seimg“ ir kita.

Trys arba daugiau
vardy

9% (n=7)

Marytei, Juozui, Juzukui, Danutei,
Viliukui ir GraZutei — siunciame savo
Sirdingus palinkéjimus Naujy Mety proga!
Bukite sveiki, bukite linksmi... Bukite
visuomet patenkinti ir laimingi! Karstai
Jums to trokStame mes visos!!! Emilija, Ona,
Vanda (Utenos krastotyros muziejus, UKM
R 1859, vietové ir data nenurodyta)

Vienam adresatui ir jo
Seimai

4% (n=3)

Brangusis, sveikinu jumis su §v. Kalédomis
ir Naujais Metais ir linkiu tau ir tave
Seimynai, kad jis visi konailinksmiausei
dziaugsmo kupini praleistumet tas Sventes, ir
kad wvisi pilnoj sveikatoj laimingai
sulauktomet ir kity $v. Kalédu bei N. Mety.
A. Mickevicius. (éiauliu, ,»Ausros* muziejus,
PG6281, vietové nenurodyta, 1926 m.)
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Priedas Nr. 73. Kolektyviniy sveikinimo adresaty zyméjimas sovietinéje Lietuvoje

uzrasytuose valstybiniy leidykly atvirukuose (n = 390).

Kolektyvinio
adresato
struktiiriniai vienetai

Santykiné
dalis

Pavyzdys

Du vardai

32% (n = 124)

Jonai ir Valentina, tegul 1980-ji atnes Jums
ir Jasy atzaloms daug dziaugsmo, didelés
laimés, visapusisko pasisekimo. Linksmy ir
laimingy Naujyjy Mety! Jonas ir Elena
(Naujoji Akmené, 1979 m.)

Kreipinio dgs.

23% (n=91)

Brangieji, sveikiname Jus su Naujaisiais
Metais, linkédami daug laimés ir dZiaugsmo,
s¢kmés darbe ir gyvenime. Leonas su Seima
(Pasvalys, 1978 m.)

Adresatai,
priklausantys vienai
Seimai

20% (n = 78)

Daug sveikatos ir dziaugsmo sekanciais
metais linkime jiisy visai Seimai. Juozénai
(Meskuciai (dabar — Alytaus r. sav.),
1970 m.)

Linkime Kazlauskams Laimingy Naujyjy
Mety! (Vilnius, 1986 m.)

Vienam adresatui ir jo

15% (n = 60)

Vaidai, tegu Naujieji Metai biina Tau ir

Seimai Jusy visai Seimai labai s¢kmingi, laimingi,
geri. Su Naujaisiais! Auklétoja (Birzai,
1987 m.)
Trys arba daugiau 10% (n=37) Snieguole, Vytai, Sauliau, Vytuk Lyg
vardy ciklts zirgai praleké 1972, greit laikrodZiai

iSmu$ Naujuosius Metus... Sveikiname Jus
su 1973 m. Ir linkime daug dziaugsmo,
sveikatos ir didelés laimés darbe bei
gyvenime. Janina ir Algis (Aukstadvaris
(dabar — Traky r. sav.), 1972 m.)
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Priedas Nr. 74. Individualiy ir kolektyviniy sveikinimo adresaty santykiné dalis

tarpukario (n = 375) ir sovietinéje Lietuvoje (n = 1172) uzraSytuose atvirukuose:

palyginimas.
60%
50%
40%
30%
20%
0%
Individualus Kolektyvinis Nenurodyta

B Tarpukaris M Sovietmetis

Priedas Nr. 75. Individualiy sveikinimo adresaty Zyméjimas tarpukario (n = 176)

ir sovietinéje Lietuvoje (n = 612) uzrasytuose atvirukuose: palyginimas.

Moteris Vyras Mandagumo jvardis Kita
"liis"

80%
70%
60%
50%
40%
30%
20%

10%

0%

® Tarpukaris ™ Sovietmetis
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Priedas Nr. 76. Kolektyviniy sveikinimo adresaty Zyméjimas tarpukario (n = 77) ir

sovietingje Lietuvoje (n = 390) uZraSytuose atvirukuose: palyginimas.

Vienam adresatui ir jo Seimai

Trys ir daugiau vardy

Adresatai, priklausantys vienai Seimai

Kreipinio dgs.

Du vardai

-

0% 10% 20% 30% 40% 50%

B Sovietmetis M Tarpukaris

Priedas Nr. 77. Sovietinés Lietuvos valstybiniy leidykly (n = 1172) ir savilaidos (n
= 79) atviruky sveikinimo adresanty santykiné dalis: palyginimas.
70%
60%

50%
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30%
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10%
00 —

Individualus Kolektyvinis NezZinoma

m Valstybiniy leid. atv. W Savilaidos atv.
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Priedas Nr. 78. Individualiy sveikinimo adresanty zyméjimas sovietinés Lietuvos

savilaidos atvirukuose (n = 46).

Adresanto uZraSymo
buidas

Santykiné dalis

Pavyzdys

Moters vardas

65% (n = 30)

Elyte, daug laimés ir tyro dziaugsmo
Naujyjy Mety proga! GraZina
(Siauliai, 1956 m.)

Vyro vardas

33% (n = 15)

Aniceta, leiskite pasveikiti su §vintom
Kalédom ir dauk dauk svaioniu kuriu
ysienmti negalima. Jonas (Ukmergeés
muziejus, R-7683av, Kaunas, 1960 m.)

Parasas

Ale ir Algi, sveikinu Jus su Naujais
1954-ais Metais, linkédamas daug
pasisekimo moksle, sporte ir
gyvenime. [ParaSas] (vietové
nenurodyta, 1953 m.)
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Priedas Nr. 79. Kolektyviniy sveikinimo adresanty Zyméjimas sovietinés Lietuvos

savilaidos atvirukuose (n = 28).

Kolektyvinio adresanto
struktiiriniai vienetai

Santykiné
dalis

Pavyzdys

Du vardai

43% (n=12)

Sveikinu su Sventom Kalédom ir Naujais
metais, ko geriausios sékmés, sveikatos Jiisy
gyvenime, gerbiamas Antanai. Broné,
Jokiibas (Ziogai (dabar — Siauliy r. sav.),
1989 m.)

Pavardés dgs.

29% (n = 8)

Janyte ir Juliau, sveikiname Jus su $§v.
Kalédom ir Naujaisiais Metais. Linkime daug
sveikatos, dziugios nuotaikos ir sékmés darbe
bei asmeniniame gyvenime. Kazlauskai
(Kaunas, 1981 m.)

Trys arba daugiau vardy

Laimés, dziaugsmo ir Sviesesniy 1962-jy mety
linki Jadvyga, Gintaras, Auksé (vietové
nenurodyta, 1961 m.)

Du arba daugiau inicialy
+ pavardés dgs.

Brangieji, §v. Kalédy proga linkime
dziaugsmo ir Dievo palaimos. E. A. J.
Kazlauskai (vietové nenurodyta, 1984 m.)

Veiksmazodzio dgs.
tekste

Sveikinam su naujais metais ir linkim daug
laimés ir sékmés Vitai ir Antanui (Raseiniy
krasto istorijos muziejus, RKIM PF SK35,
Plembergas (dabar — Raseiniy r. sav.),
1961 m.)

Moters asmenvardis +
“su Seima”

Gime¢ Kristus maZzy¢iam tvortely, tai
Sviesumas Betliejaus zvaigzdés. Te ji visa
gyvenimo keliy mus j Gérj ir Grozj lydés. Su
Sv. Kalédomis jus sveikina Kazlauskiené
Onuté su Seima (vietové nenurodyta,
1986 m.)
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Priedas Nr. 80. Individualiy sveikinimo adresaty zyméjimas sovietinés Lietuvos

savilaidos atvirukuose (n = 38).

Adresato uZraSymo
buidas

Santykiné dalis

Pavyzdys

Moters vardas

47.5% (n=18)

Sveikinu su $§v. Kalédomis ir linkiu
daug daug laimés gyvenime. Onutei —
Vita (Alytus, 1959 m.)

Vyro vardas

26.5% (n = 10)

Tomai, daug laimés Kalédy progal!
Kazlauskai (vietové ir data nenurodyta)

Mandagumo jvardis 21% (n=218) Svenéiy proga Jums nuo Pranés
L, Jus (Kaunas, 1957 m.)
Kita 5% (n=2) Te ateinantys Metai Tau btina taip pat

laimingi kaip ir praéjusieji. Valerija
(Kupiskis, 1982 m.)
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Priedas Nr. 81. Kolektyviniy sveikinimo adresaty zyméjimas sovietinés Lietuvos

savilaidos atvirukuose (n = 32).

Kolektyvinio adresato
struktiiriniai vienetai

Santykiné
dalis

Pavyzdys

Kreipinio dgs.

44% (n = 14)

Brangieji, Sv. Kalédy proga linkime
dziaugsmo ir Dievo palaimos. E. A. .
Kazlauskai (vietové nenurodyta, 1984 m.)

Du vardai 28% (n=9) | Bronyte, Antanai, sveikiname su Sv.
Kalédomis ir Naujaisiais Metais, linkime daug
sveikatos. Kazlauskai (Kaunas, 1985 m.)
Adresatai, priklausantys | 9% (n=3) Mielieji misy, Kazlausky Seima!
vienai Seimai Sveikiname jus visus su artéjanciais
Naujaisiais metais! Linkime dziaugsmo ir
laimés naujaisiais metais! Kazlausky Seima.
(versta is rusy k., Vilnius, 1955 m.)
Vienam adresatuiirjo | 13% (n=4) | Mieloji teta, sveikiname Jus ir visg Jisy
Seimai Seimg su ateinanCiomis Sventémis ir linkime
daug sveikatos, laimés, dziaugsmo... [lgiausiy
ilgiausiy mety!... Biruté (Kupiskis, 1975 m.)
Trys arba daugiau vardy | 6% (n=2) Ieva, Levute ir Justai, Sv. Kalédy proga

linkime laimés, dziaugsmo ir geros linksmos
Sventinés  nuotaikos.  Elyté,  Alfonsas
(Klaipéda, 1983 m.)
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Priedas Nr. 82. Tarpukario ir sovietinés Lictuvos (valstybiniy leidykly) atviruky
reverso teksty struktiiriniy vienety pavyzdziai.

Atviruky tipas

Struktairiniay

vienetai

Tarpukario Lietuvos atvirukai

Sovietinés Lietuvos valstybiniy
leidykly atvirukai

Linkéjimas ir
sveikinimas

Drauge! Sveikinu Kalédy
Sventémis ir jas linkiu linksmai
praleisti. Senas draugas J. B.

(Birzai, 1923 m.)

Nuosirdziai sveikiname su Naujaisiais
Metais ir linkime geros sveikatos,
laimés, geros nuotaikos ir dziaugsmo.

Grazina, Albertas (Siauliai, 1987 m.)

Linkéjimas

Linksmy $v. Kalédy ir Laimingy
1939 mety. Marytée (Kaunas,
1938 m.)

Daug laimés, dziaugsmo, pakilios
nuotaikos, geros sveikatos linki Jusy
Seimai  Naujyjy mety  proga
Kazlauskai Emilija ir Albertas
(Vilnius, 1980 m.)

Sveikinimas

Sveikiname Jus su §v. Kalédomis
ir ateinanciais Naujaisiais Metais.
A. A. Kazlauskai (vietové ir data

nenurodyta)

Sveikinu Jus ir Jisy Seimg su
Naujaisiais 1977 Metais! J. Ir VL
Kazlauskai (Kaunas, 1976 m.)

Kita

e Teapile ir Onute (vietové
nenurodyta, 1935 m.)

e Ilgai atminciai mokslo draugei
Janénaitei nuo A. Kairelio
(Nacionalinis M. K. Ciurlionio
dailés muziejus, CDM M 2-33-
3/85, Rokiskis, 1922 m.)

e Naujyjy Mety proga Bronei -

Damut¢ G. X kl. Mok
(Marcinkonys (dabar — Varénos r.

sav.), 1960 m.)

e Atmink! Ar daug ar tiek, atmink

vistiek. Nuo katytés dél pelytés.

v —

(Vilnius, 1962 m.)

e Birute, laimé — iSimtis gyvenime.

(Balzakas). Roma  (Kaunas,

1965 m.)
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Priedas Nr. 83. Sovietinés Lietuvos valstybiniy leidykly atvirukuose uzrasyto

eiliuoto sveikinimo variantai.

(1) Naujieji Metais, snaigés krenta...
Svajoné nuostabiai grazi.

Noréciau Tau paspausti ranka

ir palinkét sékmés gyvenimo kely!
(Giedraiciai (dabar — Moléty r. sav.), 1972 m.)
(2) Naujieji Metai, snaigés krinta,

svajoné nuostabiai tyra,

noréciau Tau paspausti ranka,

ir palinkét sékmes, deja.

(Naisiai (dabar — Siauliy r. sav.), 1974 m.)
(3) Naujieji Metai, snaigés krenta,

o vakaras toks nuostabiai Zavus,

Linkiu pasisekimo gero $iandien,

linkim daug laimés per visus metus.
(Avizieniai (dabar — Vilniaus r. sav.), 1987 m.)
(4) Naujieji Metai téviskés padangg;j,

o vakaras toks nuostabiai tylus.

Linkiu pasisekimo gero $iandien,

linkiu Jums laimés per visus metus.
(Alytus, 1983 m.)

(5) Naujieji Metai téviskés padangé;j,

o vakaras toks nuostabiai grazus.

Linkiu a$ Jums pasisekimo gero,

linkiu Jums per visus 1988-uosius metus!
(Kaunas, 1987 m.)

(6) Naujieji Metai Téviskés padangéj

ir vakaras toks nuostabiai grazus.
Pasisekimo gero linkiu,

Linkiu daug laimés per visus Metus!

(Siauliai. 1978 m.).
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Priedas Nr. 84. Tarpukario ir sovietinés Lietuvos (valstybiniy leidykly)

atviruky prierasy kategorijos.

Atviruky tipas

Teksto turinys

Tarpukario Lietuvos atvirukai

Sovietinés Lietuvos
valstybiniy leidykly
atvirukai

Informavimas
apie naujienas,

ivykius ir kita

Esu sveikas, mokslas sekasi. (vietové

nenurodyta, 1939 m.)

AS gyvenu gerai, dienos béga
greitai. Tarnauju 20 km nuo
Skuodo. Mokausi, tiksliau, o
ne tarnauju. Viskuo esu
patenkintas. Stai ir viskas ka
galiu raSyti apie savo
gyvenimg. (Priekulé (dabar —

Klaipédos r. sav.), 1967 m.)

Kvietimas j

Ateik pas mane ant eglutés pirma diena

Bronele, teatnesa tau daug

svecius Kalédy. (vietové ir data nenurodyta) daug laimés ir dziaugsmo
Naujieji 1978 metai (Jie be to
ir poriniai). PraSome ir
tikimés, kad nepamirsite
apsilankyti ir Siauliuose.

(Siauliai, 1977 m.)
Padéka uz Acit labai Sirdingai uz atvirute kad Jus | NuoSirdziai dékoju Jums uz
sveikinima manes neuzmir§ot mana brangiausis | sveikinima.  Gerai, kad
braleli. (Traky istorijos muziejus, TIM | prisiminate. (Raguva (dabar
GEK 23269/6, vietové ir data|— Panevézio r. sav.),

nenurodyta) 1988 m.)

PraSymas Parasykit laiskuti. (Alytaus krastotyros | Teresyte, tu kai rasysi man
susisiekti muziejus, AKM At 2926, vietové | laiSkg tai parasyk ar Zituté

nenurodyta, 1927 m.)

dar tebegyvena Vilniui i ar
jau kur kitur i$vaziavo, a$

tankiai apie ja pagalvoju bet
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nieko nezinau. (Vilnius,
1963 m.)
Prasymas P. S. PraSy€iau Brangios Tetulés | NuoSirdziausiy sveikinimy ir
perduoti perduoti linkéjimus ir dédei. (LNMMB | stiprios sveikatos linkiu Jiisy
sveikinimus RKRS, F62-195, 1. 8, vietové ir data | Mamai Rozutei. Perduokit
kitiems nenurodyta) Jai nuo mangs (Anyksciai,
1982 m.)
AtsipraSymas Labai atsipraSome uz pabégimg | Gerbiamieji, dovanokit, kad
nesulauke Jusu nes reikéjo vaziuoti | taip ilgai tylé¢jau, Tam buvo
[...] (LNMMB RKRS, F7-275, 1. 18, | rimtos priezastys. (Kairiskiai
vietové nenurodyta, 1927 m.) (dabar — Akmenés r. sav.),
1965 m.)
Klausimas Kaip sveikatos? Kas Jiisy krastai? Kaip | Kaip Tau sekasi?
Bronytei ir Vytukui senas monolas?? | (Anyks¢iai, 1978 m.)
(Utenos krastotyros muziejus, UKM R
4934, vietové nenurodyta, 1937 m.)
Pa(si)aiskinimas | Negal¢jau pasveikinti atskirame voke -
turejau idéti kartu su mama nes neturiu
tavo adreso (Kaunas, 1939 m.)
Piesinys -

. LINKINME

¥ |

s Rpcing srsss S (8T
SANIvERT

Druskininkai, 1989 m.
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Priedas Nr. 85. Kalédiniy ir / arba naujameciy sveikinimy, uzrasyty tarpukario

Lietuvos atvirukuose, datavimas (n = 375).
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Priedas Nr. 86. Kalédiniy ir / arba naujameciy sveikinimy, uzra$yty sovietinés

Lietuvos valstybiniy leidykly atvirukuose, datavimas (n = 1303).
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Priedas Nr. 87

Klausimynas Nr. 1 ,,Kalédinis ir naujametis sveikinimas atvirukais sovietingje

N —

hd

Lietuvoje”
Bendrieji duomenys apie informacijos pateikéjg

Lytis

Gimimo metai

Tautybé

ISpazjstamas tikéjimas

Gyvenamoji vieta (sovietmeciu, dabar)
Apklausos atlikimo data

Naujametis ir kalédinis sveikinimas sovietmec¢iu

Ar sovietmeciu Sventéte Kalédas? Naujyjy mety Svente?
Kada Sventéte Kalédas?
e Gruodzio 25 d.
e Sausio 7 d.
Kada $ventéte Naujus metus?
e Sausio 1-3j3
e Sausio 14-3ja
o Kitu laiku (nurodykite)
Kaip sveikinote Kalédy proga sovietmeciu? S-Susitikus, A-Atviruku, T-
telefonu (kitg iSvardinti).
Kada (pries Svente, Sventés dieng, po Sventés)?
Ka sveikinote su Kalédomis minétais biidais? Pabraukti arba jraSyti
atsakymus:
¢ Seimos narius: mama, tétj, vaikus, senelius, kita
Sirdies drauga/drauge
Draugus, bi¢iulius
Bendradarbius
Kaimynus
Klasiokus/grupiokus
Mokytojus/déstytojus
Gimines
e Kita
Kaip sveikinote Naujyjy mety proga sovietmeciu? S-Susitikus, A-Atviruku,
T-telefonu (kitg iSvardinti).
Kada (pries Svente, Sventés dieng, po Sventés)?
Ka sveikinote su Naujaisiais metais minétais biidais? Pabraukti arba jrasyti
atsakymus:
e Seimos narius: mama, tétj, vaikus, senelius, kita
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10.

11.

12.

13.

14.

15.

16.

17.

18.
19.
20.

21.

Sirdies drauga/drauge
Draugus, biciulius
Bendradarbius
Kaimynus
Klasiokus/grupiokus
Mokytojus/déstytojus
e kita
Kodél bitent taip sveikinote kiekvienus?

Sveikinimas atvirukais

Nuo kada pradéjote sveikinti atvirukais (pvz. pradéjus lankyti mokykla)?

e Naujyjy mety proga

o Kalédy proga
Ar darzelyje/mokykloje turéjote kokiy nors su kalédiniais ir/arba
naujameciais sveikinimo atvirukais susijusiy tradicijy?
Ar Seimoje tur¢jote kokiy nors su kalédiniais ir/arba naujameciais
sveikinimo atvirukais susijusiy tradicijy?
Norédama(s) pasveikinti atviruku, i§ kur ji gaudavote (pirkdavote,
gamindavote pats (-i), kita)?

e Naujyjy mety proga

o Kalédy proga
Jei norédama(s) pasveikti Naujyjy mety ir/arba Kalédy proga pirkote
valstybinés leidyklos leista atviruka, kas jtakojo atviruko pasirinkima?
Pabraukti arba jrasyti atsakymus:

e atviruko autorius (dailininkas, fotografas)

e paveikslélis

e pateikto uzraso kalba (rusy, lietuviy, kita)

e kita
Kokius atvirukus (ne)mégote gauti pats/pati (iSleistus valstybinés leidyklos,
ranky darbo, kita)?

e Naujyjy mety proga

o Kalédy proga
Kaip jteikdavote atviruka (asmeniskai, siuntéte atvirlaiskj, voke)?

e Naujyjy mety proga

e Kalédy proga
Jei siuntéte voke, ar kartu su laisku, kalédaiciu, kita?
Kaip suzinodavote, kad gavéjas gavo atviruka?
Kodel Kalédy ir/arba Naujyjy mety proga rinkotés sveikinti atviruku?

Atvirukai: gavimas

Ar sovietmec¢iu Jus sveikino atvirukais:
e Kalédy proga
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e Naujyjy mety
22. Kas Jus sovietmeciu sveikino atvirukais Kalédy proga? Pabraukti arba
jraSyti atsakymus:
o Seimos nariai: mama, tétis, seneliai, vaikai, kita
Sirdies draugas/draugé
Draugai, biciuliai
Bendradarbiai
Kaimynai
Klasiokai/grupiokai
Mokytojai/déstytojai
Gimines
e Kita
23. Kas Jus sovietmeciu sveikino atvirukais Naujyjy mety proga? Pabraukti arba
jrasyti atsakymus:
o Seimos nariai: mama, tétis, seneliai, vaikai, kita
Sirdies draugas/draugé
Draugai, biciuliai
Bendradarbiai
Kaimynai
Klasiokai/grupiokai
Mokytojai/déstytojai
Gimines
o Kita
24. Kuriais atvejais atvirukai buvo adresuoti Jums asmeniskai, o kuriais — ne
(pvz. visai Seimai)?
25. Gavus atviruka, ji:
o cksponavote (laikéte matomoje vietoje) (pvz. jréminta, kitaip)
e saugojote, bet neeksponavote:
o turgjote specialig vieta atvirukams saugoti (albumas,
dézé)
o neturéjote specialios vietos atvirukams  saugoti
(sudédavote j déze, spinta, stal¢iy prie kity saugomy

daikty)
e iskart atsisveikindavote su atviruku (iSmesdavote, atiduodavote,
kita)
e kita

26. Ar veiksmai buvo kaitaliojami (pvz. gal i§ pradziy laikéte matomoje vietoje,
0 po to slépdavote j dézute arba kitur)?

Atvaizdai

Pasnekovui rodomi LSSR laikotarpio atvirukai.

27. Kuris 1§ $iy atviruky Jums patinka labiausiai? Kodél?
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28. Kuris atvirukas Jums patinka maziausiai? Kodél?

29. Ar kuriuos nors atsimenate/naudojote sveikinant? Pakomentuokite.
30. Kokias mintis Jums sukelia rodomi atvirukai?

31. Gal rodomi atvirukai Zadina kokius nors prisiminimus? Kokius?
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Priedas Nr. 88. Atvirukai, rodyti etnografinio lauko tyrimo metu.
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Wasjieje “Wistai! *

10 11 12
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13 14 15

SVEIKI SULAUKY
8V, KALEDY!

SVEIKI SULAUKE
V. KALEDY)

16 17 18
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Priedas Nr. 89
Klausimynas Nr. 2 ,,Lietuvos SSR valstybiniy leidykly naujameciai sveikinimo
atvirukai: leidybos aplinkybés*
Bendrieji duomenys apie informacijos pateikéja

Vardas, pavardé
Gimimo metai

Kontekstas

1. Kaip dalyvavote sveikinimo atviruky leidyboje sovietmeciu (pats (-i) juos
kiiréte, dalyvavote leidybos procese, kita)?
2. Kada? Kokiose institucijose?

Atviruky uZsakymas

Kas galéjo kurti atvaizdus atvirukams?

Kaip vykdavo atviruky uzsakymo dailininkams / fotografams procesas?
I8 kur suzinodavote, kuriai sveikinimo progai skirty atviruky reikia?

Jei pats kuréte atvirukus, kuo buvo motyvuotas Jiisy sprendimas?

ANl

Atviruky projekty tvirtinimas

7. Kaip vyko atviruko projekto patvirtinimas leidykloje?

Kas sudaré¢ Meno taryba? Kaip daznai vykdavo jos posédziai?

9. Kiek démesio (komentary, pastaby) buvo skiriama atvirukams Meno taryby
posédziy metu lyginant su kitais objektais (pvz. plakatais)?

10. | ka buvo atsizvelgiama tvirtinant atviruky projektus (meniné-estetiné verte,
ideologinis aspektas, kita)?

11. Ar atvirukai buvo cenziiruojami? Jei taip, kaip vyko cenziiravimas?

12. Kaip daznai atviruky projektai nebuvo leidziami spausdinti?

13. De¢l kokiy priezasciy atviruky projektai nebuvo leidziami spausdinti?

14. Gal atsimenate, kokio pobuidZio komentary sulaukdavo atviruky projektai?

o

Atvaizdy turinys

15. Ka dazniausiai vaizdavote (naujameciuose) atvirukuose?

16. Kaip rinkotés, ka atvaizduoti atvirukuose?

17. Ko nebuvo galima vaizduoti atvirukuose?

18. IS kur zinojote, ko atvirukuose vaizduoti negalima?

19. Ar budavo gairiy, nurodanciy, kas turi buti atvaizduojama atvirukuose? Jei taip,
kokiy?
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20.

21.

22.

23.

24.

Ar buta prievolés arba rekomendacijy j atviruky atvaizdus jtraukti sovietinés
simbolikos? Jei taip, kokios?

Kaip vertinate LSSR leidykly iSleisty (naujameciy) sveikinimo atviruky
mening-esteting kokybe? Kaip ja vertinate lyginant ja su kity sgjunginiy
respubliky produkcija (pvz. sovietinés Rusijos), uzsienio produkcija?

UZraSy turinys ir grafiné raiSka

Kas kiiré averse (atvaizde) esanciy uzrasy:

e turinj
e grafinj apipavidalinimg
Jei uzraSa kiréte ne Jus, ar jo grafinis apipavidalinimas bei vieta averse buvo
derinama su Jumis? Jei taip, kaip vyko derinimo procesas?

Ar atspaudus atviruka, biidavote patenkintas rezultatu?

Priedas Nr. 90. Bendrieji duomenys apie pateikéjus, kalbintus etnografinio lauko

tyrimo metu.

Kodas | Lytis | Gimimo Gyvenamoji vieta: Tautybé ISpazjstamas
metai sovietmediu ir dabar tikéjimas
Vi1 MOT 1969 Rietavas lietuvé kataliké
V2 MOT 1969 Vilnius lenké kriksc¢ioné
V3 MOT 1945 Vilnius lenké kataliké
V4 VYR 1975 Rietavas lietuvis katalikas
V5 VYR 1968 Vilnius lenkas katalikas
Vo6 VYR 1971 Vilnius lietuvis katalikas
V7 MOT 1955 Vilniuje nuo 1971 m. baltarusé staciatiké
V8 MOT - Vilnius lietuveé —
V9 VYR 1976 Vilnius rusas sentikis
V10 | MOT 1961 Vilnius pusiau staciatiké
ukrainieté,
pusiau
mordveé
VIl | VYR 1948 Vilniuje nuo 1967 m. lietuvis katalikas
V12 | MOT 1962 Vilnius rusé staCiatiké
V13 | MOT 1943 Vilnius lietuveé kataliké
V14 | VYR 1952 Vilnius rusas staciatikis
V15 | MOT 1974 Vilnius lietuvé kataliké
V16 | VYR 1961 Gime Silutéje, Vilniuje nuo lietuvis ateistas
1972 m.
V17 | VYR 1958 Vilnius rusas sentikis
V18 | VYR 1966 Vilnius lietuvis katalikas
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V19 | VYR 1971 Vilnius lietuvis krikscionis
V20 | VYR 1962 Vilnius rusas ateistas
V21 | VYR 1972 Vilnius lietuvis katalikas
V22 | VYR 1973 Gimé TelSiuose, Rietave nuo lietuvis katalikas
2009 m.
V23 | MOT 1969 Vilnius rusé ateisté
V24 | MOT 1945 Gimé Endriejave (Klaipédos lietuvé kataliké
r. sav.), Rietave nuo 1961 m.
V25 | MOT 1958 Gimé Didziyjy Mostaiciy k. lietuvé katalike
(Plungés r. sav.), po studijy —
Rietave
V26 | MOT 1969 Rietavas lietuvé kataliké
V27 | MOT 1944 Gime Pivory k. (Ignalinos r. lietuve, katalike
sav.), po studijy — Rietave Zemaité
V28 | MOT 1970 Rietavas lietuvé kataliké
V29 | MOT 1967 Vilnius lietuvé kataliké
V30 | MOT 1958 Rietavo savivaldybé lietuvé kataliké
V31l | MOT 1961 Rietavas lietuvé krik§¢ioné
V32 | VYR 1936 Rietavas lietuvis katalikas
V33 | MOT 1936 Gimé Rokiskyje, Rietave nuo lietuve katalike
1963 m.
V34 | VYR 1971 Rietavas lietuvis katalikas
V35 | VYR 1973 Vilnius lenkas katalikas
V36 | MOT 1973 Iki 1988 m. — Vilkaviskio r., lietuvé kataliké
véliau — Rietave
V37 | VYR 1939 Ukmergé, Vilniuje nuo rusas staciatikis
1980 m.
V38 | VYR 1955 Gime Moléty r., Vilniuje nuo lietuvis katalikas
1960 m.
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SUMMARY OF THE DOCTORAL DISSERTATION

CHRISTMAS AND NEW YEAR GREETINGS IN SOVIET LITHUANIA:
GREETING CARDS AND A REORGANIZATION OF THE RITUAL YEAR

INTRODUCTION

The study of holidays and their annual cycles is essential for understanding
the social, political, and cultural processes at work within a society (e. g. Etzioni
2004: 3-40). Scholars in anthropology and ethnology widely acknowledge that
festive rituals are deeply intertwined with the construction of identity (van Ginkel
2007: 37). This relationship becomes particularly evident in cases of holiday
reorganization. During the Soviet occupation of Lithuania, the ritual calendar was
deliberately restructured with the aim of institutionalizing new traditions grounded
in socialist ideology (Paukstyté-Sakniené 2016: 25; Senvaityté 2013: 101;
Senvaityté 2014a: 121). Religious holidays and dates commemorating Lithuanian
statehood were removed from the list of officially recognized celebrations. In their
place, ideologically significant Soviet commemorations — such as the anniversary of
the October Revolution, Red Army Day, and others — were incorporated,
underscoring Soviet civic identity and socialist values. This reorganization of the
ritual calendar functioned as a mechanism for erasing state and religious identities
and supplanting them with loyalty to the Soviet system.

Among the range of Soviet holidays, New Year stands out. It was the only
calendar holiday officially celebrated before the Soviet occupation, and it was later
appropriated and adapted to socialist values. In Lithuanian folk tradition, New Year
was not regarded as an independent holiday but rather as part of the festive season
spanning from December 25 to January 6 (Kudirka 1993: 224; Dunduliené 2020:
57). In interwar Lithuania, as in most other European countries, the ritual year was
aligned with the Christian calendar. The 1925 and 1930 acts designated December
25, December 26, and January 1 — Christmas and New Year’s Day — as public

holidays (Svenéiy ir poilsio jstatymas 1925: 181; Svenéiy ir poilsio jstatymas 1930:
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328). During the Soviet occupation, however, the composition of winter holidays
was redefined. Even though in 1947 a decree declared January 1 a non-working day
(SSRS Auksciausiosios Tarybos Prezidiumas 1947), New Year ceased to be
associated with the religious calendar. Christmas, meanwhile, was erased from
public discourse altogether. Its removal from the list of official holidays directly
affected ritual practices: the celebration of Christmas was relegated to the margins
of private life, while some elements of the Christmas holiday (e. g., Christmas Eve
dinner) were deliberately transferred to the New Year’s celebration (Savasis 1966:
72). Traditional customs and religious rituals were replaced by Soviet equivalents
rooted in recognizable folklore and ethnographic elements — a process that Latvian
ethnologist [lze Boldane-Zelenkova defines as “replaced traditions” (Boldane-
Zelenkova 2017: 124). However, as anthropologist Catherine Bell notes, although
public approval may have created the impression that the Soviet administration’s
efforts to instill communist values in private life were effective, closer analysis
reveals certain reservations (Bell 1997: 225). There are doubts about whether Soviet-
promoted rituals actually established specific ideological attitudes in the value
system of Soviet society. For example, researchers highlight the “stubborn
selectivity” with which Soviet citizens engaged in state-promoted activities. Both
Soviet and Western scholars were struck by people’s ability to separate actions from
beliefs (Bell 1997: 225).

Among all the rituals that provide insight into the relationship between
Soviet-promoted values and social practices at the time, sending greeting cards
stands out. Unlike other forms of greeting — such as meeting in person or calling by
phone — sending greeting cards not only sustains social ties but also leaves a tangible
record of the interaction. As preserved material artifacts, inscribed greeting cards
reveal information about the occasions for greetings, their content, and other notable
features of social interaction. They are ethnographic sources that can supplement and
refine data obtained through the traditional fieldwork methods of ethnology and
anthropology.
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Sending greeting cards predates the Soviet era. In present-day Lithuanian
territory, this form of greeting emerged in the late 19" century and subsequently
spread in independent Lithuania. During the interwar period, in addition to other
occasions, greetings were sent for Christmas and New Year, using locally available
greeting cards. The tradition of card-mediated greetings continued under Soviet
occupation. Beginning in the second half of the 1950s, as the state more actively
regulated celebration of calendrical festivals (Streikus 2003: 514), the production of
greeting cards was centralized. Unlike in the interwar period, state apparatus became
directly involved in their production: only the output of state-controlled publishing
houses was officially distributed. This marked a significant shift. By centralizing the
production of greeting cards and distributing them through official points of sale, the
state encouraged and popularized the celebration of official calendar holidays,
drawing on private greeting practices. State involvement shaped the occasions for
which greetings were considered appropriate. Greeting cards were published only
for officially recognized calendrical holidays and selected private occasions (e. g.,
housewarmings, childbirth, etc.). While New Year cards became one of the largest
categories of greeting cards, Christmas cards were removed from official publishing

and distribution.

The research problems

When examining the reorganization of greeting card publishing in the
context of the restructuring of the ritual year, two problems emerge:

(1) How did the restructuring of the ritual year influence the practice of
sending Christmas and New Year greetings by card, especially the choice of
occasion, participants, and related circumstances? Since greeting cards for
Christmas and New Year were already widespread in interwar Lithuania, it is
important to examine how the political and sociocultural transformations of the
Soviet period reshaped this practice. This question can be approached from multiple

perspectives.
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First, considering the official supply of greeting cards — characterized by the
abundance of New Year cards and the elimination of Christmas ones — it can be
assumed that this may have influenced the very choice of occasions for greetings.
This raises the question: during the Soviet period, were cards still used to convey
Christmas greetings, or had the practice shifted exclusively to New Year’s greetings?
And if Christmas greetings continued, how was the lack of Christmas-themed
greeting cards addressed?

Second, the practice of sending greeting cards can reflect broader changes
at the levels of family, community, and institutional relations. Since New Year’s
celebrations were actively promoted while Christmas was marginalized, these
circumstances likely influenced greeting practices as well. Shifts in the political and
sociocultural context may have influenced the composition of greeting participants:
New Year greetings potentially encompassed a wide social field, while Christmas
greetings were restricted to family and close friends. Depending on the nature of the
social ties linking the participants, the form and content of the greetings may also
have varied.

Finally, card-mediated greetings are only one among many forms of
greetings, the variety of which was partly determined by technological development.
In the second half of the 20" century, the spectrum of means of communication
expanded. As telephone availability increased, traditional written correspondence
was supplemented by phone calls. In evaluating these changes in the context of
Christmas and New Year greetings, the question arises regarding the
interrelationship between the form and the occasion of greeting. One might ask under
what circumstances a particular form of greeting — postcard or another medium —
was chosen, and what factors determined this choice: the nature of the holiday, the
efficiency of communication, the characteristics of social ties, or other
circumstances.

(2) What is the role of greeting cards in the reorganization of the ritual
year? Like other forms of visual production, greeting cards were censored, and the

images on their recto (front) side could be issued only after approval by the relevant
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authorities. Given the state’s involvement in producing and distributing greeting
cards, this study argues that the reorganization of the ritual calendar was influenced
not only by practices associated with greeting cards but also by their structural
features, particularly the visual discourses articulated on the recto side. As Eric
Hobsbawm’s research demonstrates, the significance attributed to holidays is
indicated not only through publications in the periodical press but also through the
dissemination of their symbols in small-scale applied graphic works, such as state-
issued postage stamps (Hobsbawm 1983: 281). These objects served as instruments
for conveying the importance of a given holiday. Soviet greeting cards performed a
similar function. The recto of the New Year’s card represents the holiday in a manner
similar to how the visual discourse of a postage stamp represents the state that issues
it (Scott 1995). This feature made greeting cards suitable for propagandistic
purposes: it is likely that in Soviet Lithuania, cards contributed to constructing the
visual representation of the New Year in line with state ideological expectations. Yet
unlike the postage stamp, the greeting card was an object explicitly intended to
mediate communication practices. Once purchased, inscribed, and sent, the greeting
was supplemented by the New Year imagery displayed on the recto. In this way, the
state indirectly intervened in private festive practices — not only by determining the
occasion for greeting but also by directing and shaping its content through imagery
created by artists and sanctioned by the censorship apparatus.

Understanding the recto of greeting cards as an instrument for disseminating
the visual representation of state-promoted holidays brings forth an additional aspect
of the problem, namely the principles guiding the selection of imagery. Unlike other
Soviet calendrical holidays, New Year was the only holiday that lacked both a clearly
articulated ideological content (Sedakova 2008: 53) and an explicit connection to the
revolutionary discourse, central to Soviet identity (Evans 2016: 104). The rituals of
the holiday and the visual productions associated with them were mobilized to
conceptualize New Year’s as a liminal celebration (Saknys 2016: 79). The absence
of a solid foundation in Soviet ideology meant that New Year’s rituals and imagery

were created through the adaptation of elements appropriated from Christmas, such
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as the decorated tree, Father Christmas, and others. This transformation was likely
reflected on the rectos of greeting cards: Christmas-derived symbolic elements were
reinterpreted and repositioned within the framework of Soviet ideology. Returning
to the presumed role of greeting cards in the reorganization of the ritual year, we
may therefore ask: what kinds of New Year’s visual representations were constructed
in greeting cards? What role did the censorship apparatus play in regulating image
content? And, finally, what functions were assigned to greeting cards within public

discourse?

Aim of the research — to examine the practice of sending Christmas and
New Year greetings by card in Soviet Lithuania in the context of the reorganization

of the ritual year.

Object of the research — the practice of sending Christmas and New Year
greetings by card in Soviet Lithuania.

Objectives

1. To present the theoretical and methodological framework that supports
the analysis of the various components constituting the research object, namely the
material object and the actions associated with it.

2. To reveal the broader context of greeting card practices by examining how
the ethnographic features of Christmas and New Year celebrations in 20th-century
Lithuania changed after the reorganization of the ritual calendar.

3. To outline a typology of Christmas and New Year greetings in 20th-
century Lithuania — mainly in the interwar and Soviet periods — and to situate card-
mediated greetings within the broader spectrum of greeting practices.

4. To review the development of greeting cards in 20th-century Lithuania in
order to examine the variety of cards used for Christmas and New Year greetings in
Soviet Lithuania, as well as the circumstances of their publication.

5. To examine the visual representation of the New Year holiday in state-
issued greeting cards in Soviet Lithuania and compare it with representations found

in Soviet self-published cards and in cards from interwar Lithuania.
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6. To analyse the circumstances, participants, and content of card-mediated
Christmas and New Year greetings in Soviet Lithuania, and to distinguish the
characteristics of this practice in comparison with analogous greetings in interwar

Lithuania.

Methodology and theoretical approach of the research

In this study, card-mediated greetings are understood as a form of ritualized
action and are theorized through John Langshaw Austin’s concept of the
performative utterance. These conceptual tools provide a framework for structurally
analysing the research object and for defining the methodological guidelines. The
study proceeds from the assumption that the analysis of card-mediated greetings
must be approached as a multi-stage process that takes into account the different
aspects of the object: the discourses of the greeting card’s surfaces (that is, the visual
and verbal discourse on the recto and the handwritten inscription on the verso), as
well as the actions performed with this material object, the sequence of which is
necessary for the greeting to take place — namely, the circumstances of writing,
sending, and receiving the card. While each of these components can be examined
individually, they operate complementarily, together constituting the totality of the

ritualized action.

The logic of the study is based on three analytical dimensions:

e A contextual analysis of Christmas and New Year greetings sent by card
in Soviet Lithuania, conducted by examining the changes in the ethnographic
features of Christmas and New Year celebrations and creation of a typology of
Christmas and New Year greetings in 20th-century Lithuania.

e An examination of greeting cards as the central object of the greeting
practice. This involves reviewing the diversity of cards used for Christmas and New
Year greetings in Soviet Lithuania, outlining their publishing circumstances, and
analysing the visual discourse on the rectos of New Year cards issued by Soviet

Lithuanian state publishing houses.
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e A study of card-mediated Christmas and New Year greetings in Soviet
Lithuania, focusing on the occasions, circumstances, participants, the content of

wishes and other relevant aspects.

Multiple research methods were employed to address the aim of this
study. First, to contextualize the research object, the study provided an overview of
changes in the ethnographic features of Christmas and New Year celebrations in
20th-century Lithuania and developed a typology of greetings. This stage relied on
ethnological research, the periodical press, and other relevant publications. These
were supplemented with ethnographic fieldwork data from semi-structured
interviews conducted during the research.

Second, the publishing circumstances of greeting cards issued by Soviet
Lithuanian state publishing houses were examined through interviews with well-
informed informants. The participants were individuals directly involved in the
production of greeting cards in Soviet Lithuania, either as creators or as employees
of specialized departments within the publishing houses. Five informants were
interviewed in total. The archival material primarily consisted of files from the
Mintis publishing house — the main publisher of greeting cards in Soviet Lithuania —
while less attention was given to the archival files of the Vaizdas publishing house
and the Dailé combine.

Third, the study analysed the rectos of Soviet Lithuanian state-published
greeting cards using figurative and plastic semiotics. The analysis focused on the
diversity of visual representations of the New Year’s holiday. The research sample
consisted of 625 different New Year greeting cards published between 1955 and
1989 by the publishing house Mintis. The latter was chosen due to its leading role in
greeting card production. To highlight the specific features of the holiday’s visual
representation, the rectos of these greeting cards were compared with self-published
Christmas and New Year cards from the same period (1944—1989, n = 106) and from
interwar Lithuania (1918—-1940, n = 1,000). Depending on the type of greeting cards,
the sample was assembled from the researcher’s personal archive, from exhibits

preserved in Lithuanian museums and libraries, and from greeting card catalogues.
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Fourth, in examining the practice of sending Christmas and New Year
greetings by card in Soviet Lithuania — the occasions, participants, and other relevant
aspects — a triangulation approach was employed, whereby information is collected
from multiple sources using different methods. The use of two methods — semi-
structured interviews and quantitative analysis of verso inscriptions — helped to
ensure reliability, enable comparison, and reveal possible discrepancies.

The semi-structured interviews explored the circumstances of Christmas and
New Year greetings during the Soviet period: whether respondents celebrated these
holidays; how greetings were exchanged (in person, by letter, by phone, by greeting
card, etc.); with whom greetings were shared; and the motivations behind chosen
modes of greeting. Questions also addressed where and what kinds of greeting cards
participants purchased, for which occasions they inscribed them, and related
practices.

A total of 38 informants were interviewed: 24 residents of Vilnius and 14
residents of Rietavas. The interview locations were chosen not to provide a
regionally representative sample, but to reflect different segments of Lithuanian
society with respect to settlement size and ethnic composition. The study does not,
however, attempt a systematic comparison across localities, except where clear
differences in responses are evident. Participants had to be born no later than 1979
and have personally sent greeting cards in Soviet Lithuania, thus meeting both
temporal and territorial criteria. Fieldwork took place in Vilnius between January
and December 2023 and during an ethnographic expedition to Rietavas from August
30 to September 5, 2023. In Vilnius, interviewees were recruited using a snowball
sampling method, while in Rietavas participants were approached in public spaces.

The quantitative content analysis of verso inscriptions was conducted to
complement and verify the interview data and to examine the content of greetings
and wishes. In analysing verso inscriptions, attention was given to the occasion of
the handwritten greeting, the gender and number of participants (individual or

collective sender/recipient), and the nature of their social ties (e. g., family, friends,
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classmates, and others). The analysis also addressed the content and form of wishes
and of any additional non-greeting notes.

As in the analysis of rectos, the focus was placed on greeting cards available
in official Soviet distribution. The corpus comprised 1,303 inscriptions: 989 (76%)
from cards published by Mintis and 314 (24%) from cards issued by the Ministry of
Communications of the USSR, all collected in the researcher’s personal archive
between 2020 and 2023. The sample originated from 29 sources: 12 sets consisted
of greetings addressed to a specific individual or family, while the remaining 17 sets
were made up of greeting cards sent to different recipients and later acquired from
second-hand sources such as bookstores and flea markets. To identify the features of
verso texts on state-published greeting cards, comparisons were made with Soviet
Lithuanian self-published cards (n = 79) and interwar Lithuanian cards (n = 375),
both intended for Christmas and New Year. The comparative sample was assembled
from the researcher’s personal archive as well as from collections in Lithuanian

museums and libraries.

Relevance and novelty of the research

This study is the first systematic attempt to examine a practice that has until
now received little scholarly attention. Greeting card practices constitutes a new
research object in Lithuanian ethnology, previously explored only in a fragmented
manner, usually focusing on a single aspect — for instance, handwritten greeting
texts. The present study seeks to fill this gap. Here, the act of card-mediated greeting
is understood as a composite process, constructed through the materiality of the
object, the discourses projected onto its surfaces, and the actions performed with it.
Such a conceptualization distinguishes this research from earlier studies: by
employing a combination of methodological approaches, the study analyses different
components of the greeting process with the aim of producing a multilayered picture
of the research object. The study proceeds from the assumption that it not only
enriches research on holiday rituals in the Soviet period but also contributes to the

broader study of the mechanisms underlying the reorganization of the ritual year. By
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focusing on a specific greeting practice, the analysis offers insights into the
particularities of the sovietisation of New Year’s celebrations and the consequences

of the elimination of Christmas from public discourse.

Statements being defended

1. Examining the practice of sending Christmas and New Year greetings by
card enhances research on calendar holidays by illuminating the mechanisms
through which the ritual year was restructured in Soviet Lithuania. The study
demonstrates that greeting cards produced by state publishing houses functioned as
a tool to encourage New Year celebrations, promoting the ritualized practice of
sending cards. Amid the variety of New Year greeting traditions in Soviet Lithuania,
this practice assumed a central role.

2. By conceptualizing card-mediated greeting as a performative act
conveyed through a material object, the study establishes a theoretical basis that
supports a holistic examination of the ritualized practice, including the discursive
dimensions of the card’s recto and verso and the actions related to its use.

3. In constructing the visual representation of the New Year on greeting
cards, Christmas symbols and imagery were appropriated, adapted, and incorporated
into the iconography of the Soviet New Year celebration.

4. Although the images of New Year cards were shaped by artists’ self-
censorship, by the state censorship apparatus, and by ideological and aesthetic
requirements applied to the visual arts, a vital role was also played by the artists’
own aspiration to maintain a high artistic quality.

5. Following the reorganization of the ritual year in Soviet Lithuania,
sending Christmas greetings by card became a rare practice, displaced by the state-
promoted custom of sending New Year wishes.

6. The reorganization of the ritual year produced a qualitative shift in the

participants of greeting card practices: New Year greetings encompassed a wide
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range of senders and recipients, whereas Christmas greetings were typically limited

to family members and close friends.

Structure of the dissertation

The dissertation consists of an introduction, six chapters, conclusions, lists
of references, sources, archival files, illustrations, and abbreviations, along with
appendices.

The introduction formulates the research problem and object, defines the aim
and objectives, presents the defended theses, and outlines the methodology, sources,
novelty, and state of research on the topic.

The first two chapters address the theoretical and methodological aspects of
the study. The first chapter presents the theoretical framework for conceptualizing
the practice of sending greetings by card and discusses its application to the analysis
of the research object. The second chapter introduces the research methodology: it
explains the logic of the study, defines the methods applied, describes the selection
and characteristics of sources and informants, and presents the ethical guidelines
followed in the research.

The third and fourth chapters present the context of the research object. The
third chapter discusses shift of the ethnographic features of Christmas and New Year
celebrations in 20th-century Lithuania, focusing on the interwar and Soviet periods.
The fourth chapter outlines a typology of Christmas and New Year greetings from
the same period, encompassing the various forms of this practice.

The fifth chapter turns to the greeting card as the material object
indispensable for this form of greeting. It discusses its emergence and development,
introduces the diversity of Christmas and New Year cards in interwar and Soviet
Lithuania, and examines the publishing circumstances of greeting cards produced by
Soviet Lithuanian state publishing houses. Particular attention is given to Mintis, the
main publishing house involved in greeting card production. The chapter also
presents a visual analysis of the rectos of New Year cards issued by Mintis, focusing
on the diversity of visual representations of the holiday. To highlight the
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transformation caused by the reorganization of the ritual year in Soviet Lithuania,
the rectos of state-published Soviet greeting cards are compared with Christmas and
New Year cards used in interwar Lithuania and with self-published cards from the
Soviet period.

The sixth chapter examines the use of greetings cards — that is, sending
Christmas and New greetings by card in Soviet Lithuania. Employing two methods
— semi-structured interviews and quantitative content analysis of verso inscriptions
— the chapter discusses greeting occasions, participants, the content of wishes, and
other relevant aspects. It also explores the changes in greeting practices that resulted
from the reorganization of the ritual year.

The conclusions summarize the main insights into how the practice of
sending Christmas and New Year greetings by card was transformed by the
reorganization of the ritual year in Soviet Lithuania, and how greeting cards
contributed to the realization of Soviet state objectives — namely, the establishment
of New Year’s as the most important winter holiday.

The appendices provide additional images, interview questionnaires, tables,

and other material relevant to presenting the research process and results.

CONCLUSIONS

1. During the Soviet occupation of Lithuania, the ritual year structure was
radically reorganized to foster socialist traditions. With Christmas removed from
public discourse, efforts were made to transfer to New Year the status of the main
winter holiday. This transformation had a direct impact on greeting practices.
Whereas in interwar Lithuania Christmas and New Year greetings were expressed in
both public and private spheres and involved a wide range of participants, the
situation changed under Soviet rule: Christmas greetings became confined to the
family and close relatives, while New Year greetings encompassed a broader array
of participants, bringing together diverse demographic and social groups.

Sending greeting cards emerged as a central practice in conveying winter

holiday greetings in the Soviet period. Unlike other mediated forms of greeting,
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greeting cards combine the verbal message with a nonverbal discourse expressed
through the image on the front. As a medium of interpersonal communication
between both individuals and groups, greeting cards enabled people to convey
holiday wishes to those they could not meet or otherwise contact in person. Greeting
cards were typically used when the aim was limited to conveying greetings and good
wishes, while letters or telephone calls served for more substantive communication.
However, as with other holiday rituals, state regulation of the ritual calendar in the
Soviet Lithuania transformed the practice of sending greeting cards, altering the
occasions for greetings, the visual and textual content of the cards, the participants
involved, and other key features compared to the interwar period.

2. In Soviet Lithuanian public discourse, greeting cards were ascribed two
primary functions: to provide artistic and ideological education to society and to
promote the traditions of the “new life”. The first function served as an unwritten
guideline in constructing the content of greeting card imagery, while the second
determined the thematic diversity of greeting card production.

The imagery of greeting cards published by Soviet Lithuanian state
publishing houses was regulated through several levels of control: the self-
censorship of the artist, the decisions of the publishing houses’ Art Councils, the
inspection of Glavlit, and the supervision of the Central Committee of the Lithuanian
Communist Party (the latter responsible for “governmental” greeting cards of
“improved” quality). Although Glavlit was tasked with ideological oversight, it paid
less attention to greeting cards than to other areas of visual production. The Art
Councils of the publishing houses concentrated mainly on aesthetic and
compositional considerations, intervening on ideological grounds only when the
content was deemed clearly inappropriate. The most significant level of censorship
was artists’ self-censorship, based on prior knowledge of which motifs were
considered unacceptable. Christian symbols and those representing Lithuanian
statehood were avoided, as was imagery associated with “bourgeois taste”, linked to
the visual traditions of interwar Lithuanian and foreign greeting cards. Instead, artists

drew on the conventional repertoire of figures associated with New Year
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celebrations. While the same motifs were repeated, their artistic expression varied
depending on the artist. Each greeting card displayed a distinctive artistic language
that made authorship readily identifiable. Nonetheless, the overall quality of cards
was negatively affected by the limited technical capacities of printing houses, which
often resulted in a final product that differed considerably from the original design.

3. The diversity of visual discourses on the rectos of greeting cards issued
by Soviet Lithuanian state publishing houses reflects the main strategies used to
represent the New Year holiday. The analysis of greeting cards issued by the Mintis
publishing house shows that the imagery covered a broad thematic field, was adapted
to diverse audiences, and remained largely consistent throughout the period under
study.

Non-Soviet figures associated with Christmas and New Year celebrations —
characteristic of Western European greeting traditions and widespread in interwar
Lithuania — were frequently appropriated in the creation of New Year greeting card
imagery. Several strategies that shaped the visual discourse can be identified. First,
motifs familiar from earlier greeting cards were preserved — for example, winter
landscapes, rural panoramas, and symbols of the turn of the year. Second, certain
non-Soviet winter holiday figures were adapted and integrated into Soviet ideology.
This reflects a broader New Year discourse — extending beyond greeting cards to
other visual media — and illustrates the transformation of festive elements: the
Christmas tree became the New Year tree, and Father Christmas was recast as Father
Frost. In greeting cards, their affiliation with the Soviet cultural field was often
marked by the addition of Soviet symbols, such as the five-pointed red star or the
colour scheme of the Lithuanian SSR flag. However, the degree of ideological
intensity expressed through Soviet symbols depended on the choices of individual
artists. Third, several motifs typical to interwar greeting cards were eliminated:
Christian themes, symbols of Lithuanian statehood, and figures associated with
“bourgeois taste” (such as good-luck symbols and similar imagery). Human figures
were largely avoided, apart from children involved in winter activities, which aligned

with Soviet propaganda promoting active leisure. Such excluded motifs survived
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only in self-published greeting cards, which were produced by rephotographing
cards from interwar Lithuania or Western Europe. Finally, entirely new thematic
groups emerged. From the late 1950s, some greeting cards referenced the
contemporary spatio-temporal reality, incorporating recognizable buildings and
public spaces of Vilnius, the capital of the Lithuanian SSR. In contrast, another
strategy of constructing the New Year discourse emphasized the fantastic aspects of
the holiday, represented by such fictional beings as gnomes, anthropomorphic
animals, and others. This thematic group can be interpreted as an attempt to develop
an alternative festive discourse not directly tied to Soviet ideology and as an effort
to produce imagery appealing to children. In addition, New Year photocompositions
constituted a significant category. They highlighted aspects of the holiday that were
deemed ideologically neutral under Soviet ideology, as well as the private nature of
New Year celebrations.

4. Despite the thematic diversity of New Year greeting cards, the supply
available in the official distribution — such as post offices and Union Press kiosks —
often failed to meet consumer demand. Informants interviewed for the study noted
that the selection was limited and newly issued or visually appealing greeting cards
were sold out quickly. This shaped purchasing behavior, as people were limited to
buying whatever was available. Greater variety and aesthetic satisfaction were
offered by greeting cards produced by the Dailé combine, but their high price meant
they were purchased less frequently. Moreover, while greeting cards in both
Lithuanian and Russian could be obtained in Vilnius, smaller towns — such as
Rietavas — faced a shortage of Lithuanian-language cards, which encouraged the
purchase of greeting cards published in Russia.

5. In Soviet Lithuania, the occasions for greeting card practices shifted:
whereas in the interwar period cards were used for both Christmas and New Year
greetings, during the Soviet era New Year greetings became the dominant category.
This conclusion draws on ethnographic fieldwork and a quantitative content analysis
of verso inscriptions on greeting cards published by the state. The results, however,

diverge. While one-tenth of informants stated that they sent greeting cards only for
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Christmas, such greetings accounted for barely 1% of verso inscriptions. Moreover,
although more than half of informants recalled sending greetings for both Christmas
and New Year (noting that they mailed cards both within Lithuania and abroad), such
examples constitute less than one-tenth of inscriptions. In practice, greetings
exchanged among residents of Lithuania were most frequently written for the New
Year alone. An alternative to state-produced greeting cards was provided by illegally
produced and circulated self-published Christmas cards. Nonetheless, they were
used far less frequently than state-issued products.

The dominance of New Year greetings in Soviet Lithuania was unlikely the
result of a deliberate choice not to send Christmas greetings. A more plausible
explanation lies in the interplay of several factors. Certainly, the removal of
Christmas from public discourse and the promotion of New Year rituals as
substitutes played a significant role. The environment itself fostered New Year
greetings, with New Year’s greeting cards widely available for purchase and the
practice reinforced in schools. However, just as important was the common habit —
present in both the interwar and Soviet Lithuania periods — of using cards strictly for
the occasion suggested by the text or imagery on the recto. Because of this
convention, it is likely that the scarcity of Christmas cards led to the reduced
frequency of Christmas greetings, while New Year greetings, written on readily
available official cards, took their place.

6. An analysis of the social ties among greeting participants shows that in
Soviet Lithuania, sending Christmas greetings was reserved exclusively for relatives
and close friends who celebrated Christmas. By contrast, New Year greetings
encompassed a much wider circle of recipients — teachers, former and current
colleagues, neighbours, pen pals, yard and school friends, other acquaintances, as
well as institutional greetings issued on behalf of organizations. Looking back to the
earlier period, a certain shift can be observed: while in the interwar years both
Christmas and New Year greeting cards were most often sent to family members and
friends, during the Soviet era the circle of participants in New Year greetings

expanded noticeably. This reflects a transformation in the practice of sending
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greeting cards: through the efforts of the Soviet administration, it gained popularity,
but only in relation to the holiday incorporated into the Soviet ritual calendar.

A comparison of greeting card practices in interwar and Soviet Lithuania —
by gender and by type, distinguishing between individual and collective participants
— also reveals certain shifts. First, during the Soviet period, women became the
primary participants in this practice — both more frequently sending and more
frequently receiving greetings. Second, analyzing collective greetings — those
involving multiple senders or recipients — shows that the family was the primary unit
of greeting in both the interwar and Soviet periods. This mean that greetings were
typically written on behalf of an entire family and addressed to members of the
sender’s family or to another family. After the reorganization of the ritual year, this
tendency not only persisted but intensified. However, the occasion itself shifted: in
the Soviet period, sending greeting cards became not a Christmas but a New Year
family ritual practice.

7. A comparison of the content of Christmas and New Year wishes in the
interwar and Soviet periods shows that they changed only slightly, retaining a
standardized character. In both periods, the most frequently expressed wishes
concerned happiness, health, joy, success, and festive cheer. The most notable shift
is lexical: whereas the term pasisekimas (“good fortune’) was used in the interwar
period, in the Soviet period it was more often replaced by sékmé (“success”).
Analysis of other features of verso inscriptions reveals further signs of the
standardization of greeting forms. In the Soviet period, the number of additional
notes unrelated to the greeting itself declined, the range of forms of address and
modes of signing narrowed, and the use of widely known New Year poems became
more frequent.

8. By conceptualizing the greeting card as a materially mediated
performative, the study established a theoretical framework that enabled a
comprehensive analysis of the research object, including the discourses presented on
both sides of the card and the actions associated with its use. Supplementing

traditional ethnographic fieldwork with the analysis of greeting cards — an
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ethnographic source previously examined only fragmentarily — allowed the research
to reveal the distinctive features of Christmas and New Year greeting practices in
Soviet Lithuania.

This research advances understanding of the mechanisms through which the
ritual year was restructured in Soviet Lithuania, clarifies the nature of the resulting
ritual changes, and specifies the state’s role in shaping them. Based on data from
semi-structured interviews and greeting card analysis, the transformation of greeting
card practices demonstrates the successful implementation of state goals grounded
in ideological expectations. The decline of Christmas greetings and the dominance
of New Year greetings were linked to the Soviet administration’s efforts to regulate
festive rituals through control of the greeting cards available in official distribution.
However, the transformation of this particular ritual practice does not necessarily
indicate a decline in the significance of Christmas. Instead, it reflects the specific
character of its celebration: during the Soviet period, the practice of sending
Christmas greetings by card was rare. Moreover, the findings of this study
correspond with the broader trend of Christmas celebrations under Soviet rule: the
holiday remained confined to the domestic sphere and the narrow circle of family
and close friends. By contrast, the character of New Year greeting card practices
reflected the model of celebrations promoted in the Soviet period, combining both

private and public New Year’s activities.
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