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IVADAS

Neilgai trukus

AS biisiu

Karalius be valstybés,
Valstybé be teritorijos,
Vienintelis pasaulyje valdovas
Gyvengs ir puotaujgs

Sienoje.

(A. Nyka-Nilitinas, Ziemos teologija, Chicago, 1985)

Pirmojo pasaulinio karo metais neutralioje Sveicarijoje kirtosi
daugybés kariaujancCiy krasty diplomaty, kultiros ir politikos veikéjy,
agenty, verslininky, monarchisty ir revoliucionieriy, skirtingais lygmenimis
susijusiy tiek su jvykiais frontuose, tick su derybomis Alpiy papédése, keliai.
Vakaruose ir Rytuose siauciant karui, ginklais ir ugnimi siekiant perbraizyti
Europos zemélapj, Sveicarijoje ir Skandinavijoje biirési emigrantai, kurie $ig
sumaist] maté kaip proga tame Zemélapyje jsitvirtinti. Tai buvo Vidurio ir
Ryty Europos intelektualai, jvairiausiy kryp¢iy moderniy valstybiy
kiirimo(si) teorijy Salininkai. Juos priémusias turtingas ir atviras Salis
tautiniy judéjimy aktyvistai maté ne tik kaip pavyzdzius ateities
valstybingumo modeliams kurti, bet ir kaip terpe, kurioje galima puoseléti
savo kultiirg, stiprinti tautinj identiteta, ir svarbiausia — burtis politinei bei
diplomatinei veiklai, neapsiribojusiai tik iSeiviy bendruomenés interesais.
Karo atnestas senosios monarchinés ir imperinés Europos supurtymas leido
iki tol kurtus mazyjy tauty valstybingumo projektus ,,iStraukti i§ staléiy” —
vis stipréjantis domejimasis $iy tauty reikalais lémé vieSy ir privaciy erdviy
atsiradima, kuriose galéjo skleistis §ios vizijos ir buvo pradéta ieskoti biidy
joms jgyvendinti.

Nors lietuviy tautinis atgimimas jau buvo jsibégéjes ir palaipsniui
stipréjo nuo XIX a. antrosios pusés, o politinis gyvenimas ir galvojimas émé
ypac sparciai skleistis po 1904 m. spaudos lotyniSkais raSmenimis draudimo
panaikinimo Rusijos imperijoje, Pirmojo pasaulinio karo pradzia davé
impulsg kiekybiskai ir kokybiSkai kitokiems judéjimams: senosios kultiirinés
ir saviSalpos organizacijos prisiemé politinés konsolidacijos ir
savarankiSkumo puoseléjimo role. Panasiis procesai vyko ne tik lietuviy
tarpe, ir ne tik bisimos Lietuvos teritorijoje.



XIX a. pabaigos masiné migracija j Jungtines Amerikos Valstijas,
i8siplétusi studijy kelioniy geografija i Vakary Europa, karo paskatinti
susibirimai Skandinavijoje ir intelektualy bei valdininky atsitraukimas
drauge su imperine kariuomene j Rusijos gilumg 1914-1915 m. sandiroje —
visa tai kiiré emigranty centrus toli nuo gimtinés, o juose buve Zmonés
skirtingai patyré karg ir jo atneStas pasékmes. Taigi, Sveicarija nebuvo
vienintelis lietuviy diasporos telkimosi centras, kaip ir joje gyvenusiy
intelektualy veikla buvo labiau tipiné, nei netikéta, organisSkai iSaugusi i$
pasauliniy jvykiy ir tautos samonéjimo procesy susidirimo. Taciau
neutralumg itin saugancios valstybés geopolitiné padétis 1émé, kad ji buvo
svarbi tiek kare dalyvaujanciy, tiek jas stebinCiy ar palaikanéiy valstybiy
atstovams — bitent Cia buvo mezgamos oficialios ir slaptos pazintys,
derinamos valdymo schemos buisimai pokario Europai. Todél Sioje Salyje
gyveng lietuviai buvo itin suinteresuoti ne tik jtraukti savo Salies varda |
vykstancias politines pertvarkas, bet ir patys jsitraukti j ,,didziosios
politikos* sferas. Si veikla $iandienai paliko jdomiy klausimy tiek apie
intelektualinj pavelda, tiek apie jvairias, nejgyvendintas valstybingumo
formas, kurie turéty biiti svarstomi Pirmojo pasaulinio karo Sveicarijos ir
visos Europos situacijos kontekste.

Cia organizacijas kiirusiy ir dél Lietuvos savarankiskumo dirbusiy
asmeny veiklos analizé gali papildyti modernios Nepriklausomos valstybés
istorija, o jy valstybingumo projekty tyrimas — atskleisti viename i$ iSeivijos
intelektualiniy veiklos centry formuotas mastymo strategijas, valstybingumo
idéjy raida.

Disertacijoje kalbama apie Sveicarijos lietuvius — Sioje 3alyje
Pirmojo pasaulinio karo metais jsikiirus] emigranty intelektualinj branduolj,
suformavusj tris pagrindines organizacijas: Lietuviy informacijos biurg,
(toliau — LIB), 1911 m. jkurtg Paryziuje, Lietuviy tautos tarybg (toliau —
LTT) ir ,, Lituania* komitetqg nukentéjusiems nuo karo Selpti. Zurnalistas,
vertéjas ir politikas Juozas Gabrys, nuo 1907 m. studijaves Paryziuje,
pirmaja organizacija 1915 m. vasara perkélé j Sveicarija. Antroji ¢ia buvo
ikurta ty paciy mety rudenj, j pagalba pasitelkus Fribiro universitete
studijavusius kunigus lietuvius — Juoza Purickj, 1912-1917 m. studijavusj
teologija ir filosofija ir Vlada Dzimidavi¢iy-Daumantg, tuo pat metu
studijavus] filosofijg. Trecioji organizacija, veikusi 1915-1919 m., buvo
skirta padéti lietuviy karo belaisviams Vokietijos ir Habsburgy imperijose, o
jai vadovavo taip pat Fribiiro studentas, kunigas Antanas Steponaitis, 1913—
1918 m. studijaves filosofija. Prie Siy asmenybiy pridéjus politinj ir
visuomeninj veikéja prelata Konstanting OlSauska ir JAV lietuvj kunigg dr.
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Vinca Bartuska, prie darbo Sveicarijoje prisijungusius 1917 m. pradzioje,
gausime beveik visg veikliausiy asmeny sarasa, kartais pasipildysiantj
epizodiniais veikéjais. Taigi, §is tyrimas nebus nukreiptas j kiekybine
lietuviy iSeivijos Sveicarijoje analize ir bendruomenés $ioje Salyje kaita.
Todél nagrinéjamai zmoniy grupei jvardyti pasirinktas terminas Sveicarijos
lietuviai yra salyginis: jis neapima visy Sioje Salyje gyvenusiy tautieciy, o
bitent tuos, kurie save jvardijo tautos atstovais Pirmojo pasaulinio karo laiku
ir veiké organizuotai. Milsy aptariami asmenys kity lietuviy emigranty
centry buvo pripazjstami ir idskiriami kaip Sveicarijos lietuviai bei patys
save taip vadino. Jy pacdiy sugalvotas terminas Sveicarieciai taip pat bus
vartojamas kaip lygiaverté sgvoka.

Nesant valstybei kuriami jos jsteigimo, funkcionavimo, tarptautiniy
santykiy, politinés santvarkos ir istorinés atminties projektai — tai ryskus
Pirmojo pasaulinio karo laiko Zenklas, o lietuviy bendruomenés JAV ir
Europoje buvo itin aktyvios Sios ,,intelektualinés produkcijos* gamintojos.
Kalbédami apie ,,projektus®, §j terming vartosime siaurgjag prasme —kaip
veiksmy plang (konkrets tekstinés ar Zzodinés formos sidlymai, kaip
jgyvendinti valstybingumo vizija). Sie veiksmy planai ir jy refleksija
analizuojami per dvi disertacijai svarbias perspektyvas: viding — kaip patys
save ir savo valstybingumo idéjas suvoke iSeivijos veikéjai ir iSoring — kaip
juy mintys bei darbai buvo matomi ir veikiami kity Saliy politiky ir diplomaty.
Sveicarijos lietuviy valstybingumo projektus bei veiklg tirsime kaip
apimancius idéjy ir veiksmy sritis bei atspindinCius Siame politikos centre
susiformavusius vaizdinius apie valstybés valdymo forma, teritorijg, jos
santykius su kaimynais. IS istoriografijoje iki Siol nepanaudoty Saltiniy
surinkti duomenys, jy turinio bei konteksto analizé leidZia naujai pazvelgti |
Lietuvos valstybingumo atktirimo raidg XX a. pradzioje ir bandyti nustatyti
Sveicarijos lietuviy indélj jame. Taip pat svarbus $ios lietuviy grupés, kaip
laviravusios tarp dvejy kariavusiy pusiy, diplomatinés veiklos modelis, jo
savitumas, nese¢kmes ir laiméjimai.

Tad $io darbo tyrimo objektas yra Sveicarijos lietuviy politing ir
diplomatin¢ veikla, apimanti valstybingumo projekty rengima, spaudos
leidyba, konferencijy organizavimag, per kurig reiskési Lietuvos
valstybingumo atktirimo vizijos.

Darbo tikslas yra isanalizuoti Sveicarijos lietuviy veikla
valstybingumo klausimu, vidiniy nuostaty ir iSorés veiksniy jtaka jai,
veikimo budy kaitg, idéjy komunikacijg ir realizacijos galimybes.
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UZDAVINIAL:

1) istirti lietuviy organizacijy Sveicarijoje jsikiirimo aplinkybes ir
veiklos modelj;

2) aptarti Sveicarijoje vykusiy lietuviy konferencijy metu priimtus
nutarimus ir jtakg Lietuvos klausimui,

3) i$nagrinéti Sveicarijos lietuviy sidilytus biisimos Lietuvos valstybés
projektus ir jvardinti svarbiausius jy bruozus;

4) aptarti teritorines Lietuvos atkiirimo vizijas;

5) atskleisti Sveicarieciy santykius valstybingumo projekty klausimais
su Vokietijos imperijos ir Antantés Saliy pareigiinais;

6) iSanalizuoti lietuviy spaudos Sveicarijoje naratyvus ir jy santykj su
Vokietijos imperijos propagandos kryptimis;

7) istirti Sveicarijos lietuviy pazidiry j valstybinguma pokytj ir jtakos
silpngjimg po 1918 m. vasario 16 d. Nepriklausomybés akto
paskelbimo.

Tyrimo chronologija pasislenka metais véliau negu tesési
Pirmasis pasaulinis karas (1914-1918 m.). Daugiausia nagrinédami 1915-
1919 metus, | ankstesnj laika zvelgsime aptardami ikikaring Juozo Gabrio,
kaip svarbiausio S$veicarieciy atstovo, veikla Paryziuje, taCiau detaliau
jivykius nagrinésime nuo 1915 m. vasaros — jo persikélimo j Sveicarija, kai
Sioje Salyje pradéjo veikla minétos organizacijos ir aktyviausi jy dalyviai.
Darbo chronologijg pratesti iki 1919 m. nusprendéme todél, kad tuomet
isryskéjo kai kuriy Sveicarijos lietuviy konfliktas su Vasario 16 d. Lietuvos
valstybés idéjomis ir buvo likviduotos jy organizacijos.

ISTORIOGRAFIJA

a.Lietuva kaip Pirmojo pasaulinio karo Ryty fronto dalis.
Vakary Saliy istorikai apie Pirmajj pasaulinj karg per $imta mety nuo jo
sukiiré milziniska kiekj istoriografiniy pozicijy. Jy visy aprépti nejmanoma,
tod¢l darbe bus vadovaujamasi keliomis prieinamomis knygomis, kuriose
aptarti mums svarbiis karo vyksmo ir politikos aspektai. Pirmiausia, svarbi
yra Salies, kurioje veikianCius lietuvius tyrinéjame, aplinka ir karo meto
situacija:  Sveicarijos neutralumas ir ypatingas statusas, atsidiirus
kariaujanciy valstybiy apsuptyje, skatina dométis Sios Salies specifika ir jos



inspiruotais judéjimais'. Kitas svarbus momentas — tai Vokietijos ir Rusijos
imperijy santykis su Vokietijos 1915 metais uzimtomis teritorijomis ir jy
tautomis. Sig pozicija reprezentuoja ir Ryty frontui skirti darbai, ir studijos
apie $iy krasty gyventojy bikle bei migracijg®. Kai kuriose i$ $iy pozicijy
tiesiogiai aptariama uZsienyje veikianciy lietuviy specifika, o kituose — tos
veiklos kontekstas, Ryty ir Centrinés Europos tautoms siekiant kultiirinés ir
politinés nepriklausomybés.

b. Lietuviy politinés veiklos istorija. Leidziantis nuo makro
lygmens i Siek tiek smulkesnj Europos istorijos skaidyma, susiduriame su
darbais, skirtais konkre¢ioms Pirmojo pasaulinio karo mety realijoms, Ryty
ir Vidurio Europoje dar XIX amziuje prasidéjusiy tautiniy judéjimy
kulminacijai — tautiniy valstybiy kiirimuisi. Taigi, istoriografijos pozicijos,
kurios Lietuvos istoriografijos istorijoje jau drasiai gali buti vadinamos
klasikinémis, kalbant apie XX a. pradzios lietuviy politiSkuma, bus §io darbo
atsparos ir atsvaros taskas.

Tokiy pozicijy aptarimg deréty pradéti nuo Alfonso Eidinto,
Gedimino Rudzio, Egidijaus Aleksandraviciaus ir Alfredo Ericho Senno’.
Tai politiniy procesy istorijos darbai, ne tik padéje pagrindus empirinés
Saltiniy bazés, kalbant apie modernios valstybés kiirimasi, suformavimui, bet
ir pasiille savitas ir savalaikes interpretacijas, Svieziai pazvelgusias |
sovietinés istoriografijos nuvertintg savarankiSskos valstybés idéjos istorija.
Svarbus vaidmuo Siame istorinés reabilitacijos lauke tenka Raimundui

! Pvz.: R. Rossfeld, Th. Boumberger, P. Kury, /4/18 La Suisse et la grand guerre,
Baden, 2014; A. Elsig, Les sharpnels du mensonge, Lausanne, 2017.
2 H. Lasswell, Propaganda Technique in the World War, New York, 1970 (1927);
B. E. Colliander, Die Beziehungen zwischen Litauen und Deutschland: Wihrend der
Okkupation 1915-1918. Abo [Turku], 1935; F. Fischer, Germany ‘s aims in the First
World War, New York, 1961; K. S. Pinson, Modern Germany. It's History and
Civilization, New York, 1963; W. Sukiennicki, East Central Europe during World
War I : from foreign domination to national independence, New York, 2 t., 1984; J.
Hiden, The Baltic states and Weimar Ostpolitik, Cambridge, 1987; H. U. Wehler,
The German Empire 1871-1918, New York, 1997; V. G. Liulevicius, War Land on
the Eastern Front. Culture, National Identity and German Occupation in World War
I, Cambridge, 2004; The German myth of the East: 1800 to the present, Oxford,
2013; D. Welch, Germany, Propaganda and Total War, 1914—1918: The Sins of
Omission, New Brunswick, New Jersey: Rutgers University Press, 2000; A.
Henriksson, Vassals and Citizens: The Baltic Germans in Constitutional Russia,
1905-1914, Marburg, 2009.
3 A. Eidintas, G. Rudis, sud., Naujas poziiris j Lietuvos istorijq, Kaunas, 1989; E.
Aleksandravicius, Politiniai lietuviy sickiai 1863—-1914 m., Metmenys, 1991, nr. 61,
p. 22-41; A. E. Senn, Lietuvos valstybés atkiarimas 1918—1920, Vilnius, 1992.
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Lopatai ir jo 1996 metais paraSytai studijai apie Lietuvos zengimg |
traptauting politikg 1914-1918 m.*

Joje ne tik iSsamiai aptariami lietuviy valstybingumo raidai svarbus
Ivykiai, bet ir stengiamasi bent trumpai pristatyti veikian¢ius asmenis ir jy
pazitiras, nesusiaurinant politinés istorijos iki jvykiy kronikos. Siame darbe
Siek tiek démesio skiriama ir Sveicarijos lietuviy vaidmeniui nuosekliai
chronologiSkai nagrinéjamuose organizacijy kiirimosi procesuose, aptariami
kai kurie jy rengti valstybingumo projektai, vykdytos derybos su Vokietijos
imperijos pareigiinais. Visas valstybés kirimo(si) procesas istoriko
siekiamas parodyti kaip daugiabriaunis ir sudétingas, nulemtas ne vieno, bet
keliy laike ir erdvéje palankiai lietuviams susidésCiusiy faktoriy tiek
tautiniame, tiek tarptautiniame lygmenyje. Sis istorikas taip pat nevengia
»alternatyviy” valstybés projekty ar nepavykusiy bandymy stirpinti lietuviy
savarankiskumg analizés — tai rodo, kad pasakojama apie idé¢jinio ir praktinio
politiSkumo lygmeny susikirtima, tiesa, daugiau démesio skiriant pastarajam.

Politiniy centry savoka taip pat yra perimta i§ R. Lopatos tyrimy ir
bus vartojama Siame darbe, siekiant sistematizuoti surinktg informacijg’.
Kitos $io istoriko vartojamos sgvokos ir koncepcijos taip pat yra svarbios,
bandant nagrinéti rySius tarp keliy iSeivijos centry ar sgveikas jy viduje.
Pavyzdziui, bandysime polemizuoti su teiginiu, kad 1915-1916 m. tik
lietuviy atstovai buvo suinteresuoti ieSkoti kontakty su Vokietijos
pareigiinais, be atgalinio ry$io. Taip pat tikrinsime, ar Sveicarijos lietuviy
atveju buvo taikomasi prie besikei¢ian¢iy Lietuvos teritorija okupavusios
Salies interesy, ar nuosekliai laikomasi i§ anksto numatyty tiksly, ar galima
isskirti ,,prorusiskas” ir ,,provokiskas” grupes Sveicarijos lietuviy tarpe, kaip
teigé Sis autorius. Tai ypac svarbu, siekiant suprasti kaip veike ir keitési iki
valstybinis Lietuvos interesy atstovavimo biidas.

Todél verta pabrézti, kad tarptautiniy santykiy ir politikos istorijos
istoriografijos pozicijose idéjos ir sgvokos dazniausiai traktuojamos
instrumentiskai: kaip nurodancios j politiniy procesy istakas, inspiracijas,

4 R. Lopata, Lietuvos valstybingumo raida 1914—1918 metais, Lietuvos Atgimimo
istorijos studijos, t. 9, Vilnius, 1996.

5 R. Lopata, Lietuviy inteligentijos politiné veikla 1914-1915 metais, Lietuvos
Atgimimo istorijos studijos. Lietuvos valstybés idéja (XIX-XX a. pradzia), t. 3, sud.
E. Aleksandravicius... [et al.], Vilnius, 1991, p. 231-251; Lietuviy politiniy centry
saveika 1915-1916 metais, ten pat, p. 253-269; Lietuviy politinés grupuotés ir
Lietuvos atstovavimo problema 1914—1916 m., Lietuvos istorijos metrastis, 1992, p.
67-90.
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matomos kaip statiSkos veiksmo dekoracijos, nekintancios jam prasidéjus.
Siekiant praplésti tyrimo lauka, kuomet analizuojamas ne tik jvykio
(konferencijos, nutarimo, projekto) faktas, bet ir turinys, nepakanka
konstatuoti, kokios mastymo perspektyvos turéjo jtakos tam tikriems
veiksmams ar sprendimams, juolab kai rlipimas klausimas yra toks
jvairialypis kaip valstybés kiirimasis. Biitina analizuoti idéjy raiskos erdve,
kurioje atsirado sprendimai ir siilymai, tai reprezentuojancius jgyvendintus
ir nejgyvendintus projektus, spaudos publikacijas, intelektualy diskusijas ir
ju tuomet pateikta jvykiy interpretacija. Taip jmanoma uzCiuopti idéjy
santykj su realybe arba butent Siy dviejy dalyky neatitikima, salygota
informacijos stokos ar veikéjy paavirSutiniSky tarptautinés situacijos
vertinimy. Zinoma, idéjy sklaidos ir galios dalybos lauke neturéty biiti
pamirstas ir asmenybiy indélis — buitent unikaliy projekty autoriy sampratos,
leidziancios priartéti prie to meto sagvoky, kas buvo valstybé¢ ir savivokos, ka
uZsienyje gyvenantis lietuvis turéty dél jos veikti. Siais aspektais Sveicarijos
lietuviy veikla Pirmojo pasaulinio karo metais dar nebuvo nagrinéta.

Taip pat turime pripazinti, kad bendra Pirmojo pasaulinio karo
mety istorija, kuri apimty ne tik kariniy daliniy judéjima Lietuvos teritorijoje
ar lietuviy organizacijy veikla, dar néra paraSyta, sociokultdiriniai ir
antropologiniai pjiiviai iki paskutiniy keliy mety sulauké ne itin daug tyréjy
démesio®. Tiesa, §iuo metu vis pasirodo originaliy bei bandanéiy §j
Ivairiapusés kaitos laikg susisteminti darby, iSeinanciy uz politinés ir karinés
istorijos tyrimy lauko’. PavyzdZiui, Dariaus Stalitino sudarytas straipsniy
rinkinys apie erdvines Lietuvos sampratas skirtinguose tautiniuose
judéjimuose iki Pirmojo pasaulinio karo nubrézia gaires, kaip bty galima
tyrinéti vélesnius $iy sampraty poky¢ius ir teritoriSkumo svarbg tam tikros
grupés projektuose, kuriomis vadovausimés tirdami Sveicariijos lietuviy
nuomones lietuviskosios erdvés suvokimo klausimais®.

6 PavyzdZiui, naujos sintezés bandymas — Lietuvos istorija. Nepriklausomybé (1918—
1940), t. 10, 1 d., sud. D. Blazyté-Bauziené... [et al.], Vilnius, 2013.
7 J. Dementavicius, Tarp ikininko ir piliecio: modernéjancios Lietuvos politinés
and memory: toward a cultural history of the two world wars in Lithuania, Boston
(Mass), 2016; G. Jankevi¢iiite, N. Sepetys, Pasakojimas tesiasi: modernizacijos
traukinyje: Lietuvos Simtmetis, 1918-2018, Vilnius, 2018; V. Safronovas, V.
Jokubauskas, V.Vareikis, H. Vitkus, Didysis karas visuomenéje ir kultiuroje: Lietuva
ir Ryty Prasija, Klaipéda, 2018.
8 D. Stalitinas, sud., Lietuvos erdvinés sampratos ilgajame XIX Simtmetyje:
straipsniy rinkinys, Vilnius, 2015, p. 7-17.
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Kadangi savo darbe nagrinéjame valstybingumo siekius ir jy
atspindzius (projektus, planus, diskusijas, knygas ir t.t.), bendruose XX a.
lietuviy istorijos veikaluose mums svarbiausi elito atstovy tarpusavio rysiai
ir tarptautinés situacijos matymas, mastymo ir veiksmy sankirtos, saves ir
kolegy suvokimas bei reprezentavimas. Tod¢l prieS pereidami prie
konkregiai Sveicarijos lietuvius aptarusiy istoriky darby, turime atkreipti
démesj | bandymus nagrinéti Lietuvos kaip idéjos raida. IS karto po Lietuvos
nepriklausomybés atkiirimo 1990 m. Sio darbo émési Lietuviy atgimimo
istorijos studijy leidybos grupé, kurios tikslas, iSsakytas pirmame serijos
tome, buvo per lietuviy Atgimimo XIX-XX a. tyrimy publikavimg viename
leidinyje siekti ne tik kokybinio Suolio $ios temos lauke, bet ir padéti atgimti
patiems humanitariniams mokslams®.

Treciasis Sios serijos tomas butent ir buvo pavadintas Lietuvos
valstybés idéja (XIX a. — XX a. pradzia)'®, o pagrindiné mintis — parodyti
lietuviy politinés kovos dél issivadavimo istorija. Cia atsiranda ne tik
chronologinés ir teritorinés skirtys tarp pristatomy temy, bet ir ideologinis,
politinis, socialinis lietuviskyjy idéjy skirstymas, remiantis konkreciy partijy
ar iSeiviy grupiy istorija. Véliau Sios serijos tomus sudaré ne tik straipsniy
rinkiniai, bet ir atskiry autoriy studijos bei monografijos, skirtingais pjuviais
nagrinéjancios modernios valstybés gimimg, visuomenés socialing ir
kultiiring kaita, susidiirimus su Rusijos ir Vokietijos imperijomis. Lietuviy
atgimimo istorijos studijy kurtas metanaratyvas apie tautinj Atgimima kaip
daugiaplan] ilgajame XIX amziuje iSsidésCius] procesg ilgam jsitvirtino
Lietuvos ir gretimy S$aliy istoriografijoje. Tiesa, deréty paminéti, kad
dauguma Sioje serijoje publikacijas iSleidusiy autoriy stengési iSsivaduoti i§
dar tarpukariu nuausto Daukanto-Valanciaus-Basanaviciaus-Smetonos
tautininkiSko naratyvo, kaip viso lietuviy Atgimimo pamato, pasakodami
apie alternatyvas tautinei valstybei, bandymus kurti pilieting visuomene,
tokiy asmenybiy kaip Mykolas Romeris ar Adomas Honorijus Kirkoras
veiklg, Kataliky Baznycios ir modernéjancios visuomenés santykius,
Svietimg bei naujausiame §ios serijos ledinyje — nacionalizmg ir emocijas'!.
Taigi, Siuose tomuose randame teksty, kurie padéjo pagrindus véliau i§ jy

% E. Aleksandravidius, red., Tautinés savimonés Zadintojai: nuo asmens iki partijos,
Lietuvos Atgimimo istorijos studijos, t. 1, Vilnius, 1990, p. 4.52

10 Lietuvos Atgimimo istorijos studijos. Lietuvos valstybés idéja (XIX-XX a.
pradzia), t. 3, sud. E. Aleksandravicius... [et al.], Vilnius, 1991.

" Nacionalizmas ir emocijos: Lietuva ir Lenkija XIX-XX a. Lietuviy atgimimo
istorijos studijos, t. 17, sud. V1. Sirutavi¢ius, D. Stalitinas, Vilnius, 2001.
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iSaugusiems darbams ir vis dar yra pamatas, nuo kurio atsispiriama imantis
nagrinéti politines ir tapatybines XIX—XX a. pradZzios istorijos problemas.
Taciau tokie fundamentallis tautinés-politinés raidos pasakojimai
patys sukuria viena problemg — apsunkina kity tyréjy galimybes nuo jy
atsiplésti, ypac kai kalbama ne vienu i$ jau nagrinéty klausimy j jj gilinantis,
o bandant permastyti ar visiskai alternatyviai pazidiréti j visg tautiSkumo ir
valstybingumo kiirimosi raida. VisiSkai naujai ir kitaip pazvelgti | valstybés
kaip sgvokos ir politinés idéjos raidg émési politologas-istorikas Justinas
Dementavicius disertacijoje ir véliau pasirodziusioje monografijoje'?.
Politinés minties tyrimy ir sgvoky istorijos (Begriffsgeschichte) prieigos jam
leido j lietuviy tautinj-politinj naratyva jtraukti ne tik klasikinius XIX—XX a.
tekstus, bet ir maziau Zinomus pasakojimus ir jy autorius, sekti idéjy raida
iki pat XX a. antrosios pusés, bandant i$skirti, kas buvo svarbu kiekvienai
nagrinéjamai grupei €mus kalbéti apie valstybe, nebitinai vartojant $ig
konkrecig savoka. Tiesa, autoriui ne visuomet pavyko iSlukstenti
daugiasluoksnés realybés siuzetus, kurie nebiitinai sutapo su skelbiamomis
politinémis nuostatomis ar partijy programomis. Taciau tikslas sekti minties
raidg, sukuria Siame tyrime svarby konteksta, padésiant] ieSkoti idéjy
testinumo ir atpazinti netgi epochas sujungusiy valstybés kiirimosi projekty
bruozus. Nors nagrinésime tik labai trumpa ,,didziojo pasakojimo” apie
Lietuvg kaip valstybe dalj, taciau Siame darbe aptariami intelektualai
neatsirado idéjy vakuume ir tokio po saves nepaliko, todél svarbu ne tik rasti
ju vieta bendroje politinés minties ir sampraty raidoje, bet ir atpazinti jy
savitumg konkretaus laiko ir erdvés sglygose.
c.Sveicarijos lietuviy istorija. Visgi detalesnés apzvalgos reikéty
istoriografijai, kuri j Sveicarijos lietuviy veikla Pirmojo pasaulinio karo
metais zvelgia kaip j savo tyrimo objekta arba bent vieng i§ jy. Nors $i
istoriografiné tradicija pradéta dar tarpukario Lietuvoje, bandant rasti
Sveicarijos lietuviy veiklos vieta Lietuvos valstybés kiirime(si), §ios temos
tyrimai gana fragmentiski ir netolygiis. Pirmieji tekstai, kurie gali buti
traktuojami kaip istoriografiné pozicija, Juozo Purickio parasyti dar XX a.
tre¢io deSimtmecio pabaigoje’. Jie svarbus ne tik kaip vieni pirmyjy
,»moksliniy” bandymy §ig temg pristatyti vieSumai, bet ir tuo, kad Purickio

12 ], Dementavitius, Valstybés samprata Lietuvoje: modernios lietuviskos politinés
minties iStakos ir raida, daktaro disertacija, politikos mokslai (02 S), Vilnius:
Vilniaus universitetas, 2012; Tarp akininko ir piliecio...;

13 J. Purickis, Lietuviy veikimas Sveicarijoje...;
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pasakojimas daugiau negu puse¢ amziaus nuo jo sukiirimo keliavo per
sovietiniy, i$eivijos ir laisvos Lietuvos istoriky knygas beveik nepakites'?, i3
tiesy integruotas ne kaip subjektyvus Saltinis, reikalaujantis dekonstravimo,
o kaip ,,nesalikai” sukonstruotas didysis naratyvas'.

Kiti lietuviy politinio veikimo centrai Pirmojo pasaulinio karo
metais taip pat yra susilauke istoriky démesio — daugiausia aptarti JAV ir
Rusijoje dirbe lietuviai'®. Jungtinése Amerikos valstijose XIX-XX a.
pradzioje gyvenusios diasporos visuomeninés veiklos ir pagalbos
besikurianciai Lietuvai istorija i§ tiesy yra iSsamiausiai i$nagrinéta, jos
tyrimai vykdyti tiek iSeivijos istoriky, tiek sovietmeciu gyvenusiyjy
Lietuvoje!’. Paskutinioji Broniaus Raguoc¢io knyga palie¢ia ir kitg mums
idomig tema — periodinés spaudos leidyba 1879—1919 m. Amerikos lietuviy
tarpe's.

Ja pasirémé kiti du komunikacijos praktiky aptariamu laiku
tyrinétojai — tai Remigijus Misitinas" ir Gary Hartman®’. Misitino knygoje
Informaciniy kovy kryzkélese: JAV lietuviy informacinés kovos XIX a. pab. —

4 R. Zepkaité, Lietuva tarptautinés politikos labirintuose (1918—1922 m.), Vilnius,
1973; V. Liulevi€ius, ISeivijos vaidmuo Nepriklausomos Lietuvos atkiirimo darbe,
Chicago, 1981; P. Cepénas, Naujyjy laiky Lietuvos istorija, t. 11, Vilnius, 1992;
A. Eidintas, Slaptasis lietuviy diplomatas, Vilnius, 1992.

15 Tagiau reikéty 1§ karto pastebéti, kad pasakodamas apie ankstyvuosius veiklos
metus Sveicarijoje, Purickis yra stebétinai netikslus, nelogiskai praleidZiantis
ivykius bei zmones ir | vieng suvedantis keliy organizacijy veikla, nors pats joje
aktyviai dalyvavo iki 1918 m. vasaros. Tai galbit buvo daroma taktiniais
sumetimais arba tiesiog galvojant, kad deSimtmecio Lietuvos istorijos sintezéje
tikslumas néra itin svarbus. Jo versijos gyvybingumas gali biiti paaskinamas
Purickio padétimi — jis vienintelis i§ Sveicarieciy po 1918 m. ilgesnj laika uzéme
auksta valstybinj posta politikoje, o po to buvo garsus ir skaitomas Zzurnalistas, tad jo
versija tarsi turéty buti neSaliSkiausia, paprasCiausia ir be praeities nuoskaudy
atsiteisimo su buvusiais bendradarbiais.

16 J. Skirius, Lietuvos ir JAV santykiai ParyZiaus taikos konferencijoje 1919 metais,
Istorija, 1996, t. 34, p. 98—113; V. Pukiené, Voronezas — lietuviy Svietimo zidinys

Rusijoje Pirmojo pasaulinio karo metais, Istorija, 2008, t. 70, p. 17-27.
17 Pvz.: V. Liulevé&ius, [Seivijos vaidmuo...; B. Raguotis, Jungtiniy Amerikos Valstijy
darbininky periodika 1905—1917 m., Vilnius, 1978.
18 B. Raguotis, Amerikos lietuviy periodiné spauda 18791— 1919 metais,
Marijampole, 2003.
19 R. Misiiinas, Informaciniy kovy kryzkelése: JAV lietuviy informacinés kovos XIX
a. pabaigoje — 1922 m., Vilnius, 2004.
20 G. Hartman, The Immigrant as Diplomat: Ethnicity, Nationalism and the Shaping
of Foreign Policy in the Lithuanian-American Community, 1870-1922, Chicago,
2010.

15



1922 m. ne tik nagrinéjamos spaudos publikacijos, reklamos kampanijos ir
su tuos susije JAV lietuviy tarpusavio kovos, bet ir bandoma tyrima
konstruoti aplink tokias analitines kategorijas kaip ,tautin¢ propaganda® ir
ninformaciniai karai®, satyrag spaudoje traktuojant kaip politikos ir savimonés
formavimo priemong. Sioje monografijoje viena dalis?' skiriama Juozo
Gabrio 1éSy rinkimo akcijai JAV, kurios tikslas buves kurti Lietuviy
informacijos biurus skirtingose Europos Salyse ir kilus Pirmajam
pasauliniam karui populiarinti lietuvius ne tik kaip tauting ir kultiiring
tapatybe turin€ig grupe, bet ir kaip politinio savarankiSkumo trokstantj
objekta.

Stiprioji Misitino analizés pusé yra ta, kad nagrinéjant Amerikos
lietuviy santykius su Sveicarieciais ar jy propagandines kampanijas Europoje
remiamasi Amerikos Lietuviy Tautos Tarybos archyve islikusiais
dokumentais, kurie daugumai Sig tema tyrusiy istoriky buvo nepasiekiami.
Nors istorikas teigia nagrinéjantis informacines kovas (t.y.: politinés
komunikacijos viesajj aspekta), jo tyrimui triikksta biitent neviesojo démens —
politinio, karinio ir netgi ideologinio aptariamos veiklos pagrindo, kuris
buvo itin svarbus Europos iseivijos politiniuose centruose, balansavusiuose
tarp keliy Saliy zvalgyby, kontrzvalgyby ir privaciy jtakingy veikéjy interesy.
Tad susitelkdamas tik j vienos komunikacijoje dalyvavusios grupés (JAV
lietuviy) viesai ir privaciai iSsakytas mintis apie politing situacijg Europoje ir
Lietuvos valstybingumo propagavimo klausima, autorius aptaria tik viena
komunikaciniy praktiky aspekts, mazai paliesdamas jo santykj su realiais
jvykiais ir sprendimais. Todél dauguma Sio autoriaus interpretacijy i$ tiesy
yra kvestionuotinos, juolab kad knygoje nesiremiama E. Demmo ir A. E.
Senno (Zr. toliau) darbais, kuriy stiprioji pusé yra biitent politinés
konjunktiiros analize.

Po keliy mety pasirodziusi amerikieéiy istoriko Gary Hartman
knyga The Immigrant as Diplomat: Ethnicity, Nationalism and the Shaping
of Foreign Policy in the Lithuanian-American Community, 1870-1922 sieké
lietuviy bendruomenés JAV pastangas dél Lietuvos valstybés kiirimo ir
tarptautinio pripazinimo aptarti ,,lituanizmo” ir ,,amerikanizmo” koncepcijy
rémuose, kurios reprezentuoja pastangas integruotis j gyvenamosios Salies
politing erdve, taciau islaikyti artimus rySius su gimtaja Salimi ir tapatintis su
jos tikslais tarptautiniuose santykiuose. Nors §ie bendruomenés savivokos,
jvaizdzio ir jy kaitos bei siekio jsitvirtinti diplomatiniuose ry$iuose klausimai

21 R. Misitinas, Informaciniy kovy kryzkelése ..., p. 67-124.
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panasiis | problemas, su kuriomis susidireé intelektualai Europoje, tad gali
biiti matomi greta misy tyrimo, taciau lyginamoji analizé néra pagrindiné
Sios disertacijos prieiga.

Grjzdami prie lietuviy veiklos Sveicarijoje temos, turime paminéti,
kad nemazai démesio yra susilaukusi Fribiiro universiteto ir jame
studijavusiy lietuviy istorija®®. Taip pat verta paminéti Irenos Stikonaités
tyrimus — nors juose gausu netikslumy, tai vienas i§ bandymy aprépti platy
lietuviy studentijos Sveicarijoje veiklos lauka dar iki XX a.23

Apie Pirmojo pasaulinio karo laikus ir Sveicarijos veikéjus taip pat
yra rasiusi Vida Pukiené®’. Si autoré véliau dar karta grjzo prie panasiy
klausimy ragydama Konstantino Ol3ausko biografija®*. Si, kaip ir Juozo
Purickio-Vygando biografija?®, néra itin nuoseklios savo pasakojimo
struktiira, remiasi nelabai patikimais $altiniais bei jy interpretacijomis, todél
laviruoja ties istorinés beletristikos riba. Itin rySkiai matomas autoriy noras
nepaisant realiy fakty reabilituoti dar sovietinés istoriografijos skaudziai
uzsipultus veikéjus — kunigyste metes ir neaiSkiomis aplinkybémis mirgs J.
Purickis bei meiluzés nuzudymu apkaltintas buves kandidatas j vyskupus K.
Olsauskas tam buvo labai tinkami. Taciau $iuo atveju, geri ketinimai tekste
virsta nekritiSku asmens ir jo aplinkos vertinimu, visiskai ignoruojant
atsakomybés uz savo veiksmus arba laisvo asmens apsisprendimo motyvus.
Ar Sie veikéjai tokiy koncepcijy nuosekliai laikési vélesniais gyvenimo
metais, galima diskutuoti, taciau tai puikiai tinka miisy nagrin¢jamam laikui,
kuomet abu kunigai sgmoningai ir itin noriai rinkosi politiko vaidmenj,
galiausiai nesutapusj su dvasininko paSaukimu. Noras kiek jmanoma

22 A. Katilius, Fribiiro universiteto draugijos ,,Lituania” Salpos fondas, Lietuviy
kataliky mokslo akademijos metrastis, 2012, t. 36, p. 91-117; Friburo lietuviy
studenty draugija ,,Ruta”, Kintancios Lietuvos visuomené: struktiros, veikéjai,
idéjos, sud. O. Mastianica... [et. al.], Vilnius, 2015, p. 497-508; M. Sipelyte,
Fribiiro universitetas ir lietuviy veiklos Sveicarijoje reik§mé XX amziaus pradzioje,
Lietuvos istorijos studijos, 2016, nr. 37, p. 154—176.
23 1. Stikonaité, Kultriniai rysiai su Sveicarija: Lozana — vienas lietuviy kovos dél
nepriklausomybés istorijos puslapis, Gimtasis Zodis, 2002, nr. 9, p. 13-20; Lietuvos
kultdriniai ir akademiniai ry$iai su Sveicarija XVI-XX amzZiuje, Archivum
Lithuanicum, 2004, t. 6, p. 223-236.
2 V. Pukien¢, Lietuviy organizacijos Sveicarijoje 1916-1918 metais, Visuotiné
istorija Lietuvos kultiroje: tyrimai ir problemos, sud. J. Skirius... [et al.], Vilnius,
2004, p. 99-108.
25 V. Pukiené, Prelatas Konstantinas OlSauskas: visuomenés veikéjo tragedija,
Vilnius, 2013.
2 A. Gaigalaité, J. Zeimantien¢, Juozas Purickis-Vygandas, Vilnius, 2004.

17



atsiriboti nuo tiesiogiai temos nelie¢ianciy kontraversijy lemia, kad dviem
auks§c¢iau minétomis biografijomis Siame tyrime nebus gausiai remiamasi.

Tokios asmenybes kaip prelatas Konstantinas OlSauskas ar baronas
Friedrichas von der Roppas (taip pat svarbus asmuo Sveicarijos lietuviy
istorijoje) galbiit i§ tiesy biity lengviau suvaldomos kaip groziniy kiiriniy
veikéjy prototipai, taciau jie nusipelno ir mokslininko Zvilgsnio — butent dél
to, kad jy istorijose atsiskleidzia visas moderngjancio ir savo tapatybe
drastiskai keic¢iancio Zmogaus pasirinkimy spektras. Kaip pavyzdj galime
nurodyti R. Lopatos bandyma rekonstruoti barono mini biografija
aktyviausiais jo veiklos metais, kurioje taikliai uz¢iuopiamos iSorinés jtakos
ir asmens ketinimy sankirtos?’”. Manome, kad §j tyrima kokybiskai papildys
ir lietuviy bei uzsienio istoriky darbai apie maziau zinomus karo mety
veikéjus, kurie buvo susije su lietuviy veikla Sveicarijoje?®.

Prakalbg apie kontraversiSkus veikéjus, istorijos ir kiirybos
sandiiras, negalime nepaminéti Alfonso Eidinto darby®. Sis istorikas ir
diplomatas yra paraSe¢s vienintel¢ Juozo Gabrio biografija, kurig pats, tiesa,
jvardija kaip istorinj detektyvg®®. Nesigilinsime, kiek §i kategorija gali buti
naudinga moksliniame istorijos tyrime, taCiau turime paminéti, kad Eidinto
1zvalgos yra svarbiausios ne ten, kur jis remiasi Saltiniais ir istoriografija, o
ten, kur Sie dalykai nepasiekia — neribodamas vaizduotés, istorikas sukiiré
nemazai galimy Gabrio ir jo aplinkos veiklos scenarijy, kurie, atsiradus
naujiems Saltiniams, pasirodo, yra labai tikétini. Taigi, Sio autoriaus, kurio

27 R. Lopata. ,Tipas apskritai labai dar jtariamas, bet reikalingas“. Baronas
Friedrichas von der Roppas ir Lietuvos valstybingumo atkiirimo planai, Lietuvos
Atgimimo istorijos studijos. Asmuo: tarp tautos ir valstybés, t. 8, sud. E. Motieka...
[et al.], Vilnius, 1996, p. 321-350.
28 S, Zetterberg, Die Liga der Fremdvélker Russlands 1916-1918, Helsinki, 1978;
M. Farrokh, La Pensée et l'action d'Edmond Privat (1889—1962). Contribution a
l'histoire des idées politiques en Suisse, Berne, 1991; L. Charrier, A la recherche
d’une paix de compromis: Kessler, Haguenin et la diplomatie officieuse de I’hiver
1916-1917, Histoire@Politique, [el. Zurnalas], 2010, No. 11 (mai—aot). Priega per
interneta : http://www.histoire-politique.fr/index.php?numero=1 | &rub=autres-
articles&item=54#haut page [Zifiréta 2019 01 16]; D. Ma¢iulis, Jonas Slifipas ir
lietuviy-latviy vienybés idéja, Acta humanitarica universitatis Saulensis, 2011, t. 12,
p. 83-98.
2 A. Eidintas, Slaptasis lietuviy diplomatas...; Skandalingieji Juozo Gabrio-
ParSaicio darbai, Lietuvos Atgimimo istorijos studijos. Asmuo: tarp tautos ir
valstybés, t. 8, sud. E. Motieka... [et al.], Vilnius, 1996, p. 407-450; Antanas
Smetona ir jo aplinka...;
30 A. Eidintas, Slaptasis lietuviy diplomatas...;
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stiliy galime pavadinti Eidinto Zanru, darbas mums svarbus kaip viena
kertiniy pozicijy, kurios jtvirtintus mitus ir spéliones apie lietuviy veikla
Sveicarijoje bandysime patvirtinti arba paneigti. J. Gabrio biografija taip pat
reikSminga kaip viso jo gyvenimo veiklos interpretacija, bandant sudélioti
akcentus ne tik itin skirtingy jvykiy grandinéje, bet ir ieskant priezasciy,
kodél ir kaip buvo pasirenkami sgjungininkai, neretai véliau tapdave priesais,
kaip laviruojama tarp jvairiausiy tarnyby ir pareiginy. Si gyvenimo ir
veiklos sinteze, nors fragmentiSka ir su pertriikiais, Zadina ne tik detektyvine,
bet ir moksling vaizduote. Biitent todél manome, kad vertinga j vieng iS J.
Gabrio gyvenimo etapy pazvelgti susitelkiant j moksling jo ir aplinkos
politinés veiklos analizg, stengiantis atitrukti nuo vélesniy mety
kontraversijos ir susitelkti | konkretaus laiko pazitiras, tikslus, darbus ir jy
pasekmes — siekiant veikéjg ne nuteisti ar reabilituoti, o pristatyti ir bandyti
paaiskinti.

AmerikieCiy istoriko Alfredo Ericho Senno darbai taip pat
nagrinéja XX a. pirmos pusés Sveicarijos istorijg bei su Lietuva susijusias to
meto politines aktualijas®!. Kaip ir dauguma 6—7 XX a. deSimtmeciais JAV
universitetuose iSaukléty tarptautinés Europos politikos tyrinétojy, Sennas
savo darbuose pasizymi daugiaplanio konteksto pastebéjimu ir jvardijimu,
siekiu lietuviy veiklg istorijoje jterpti j platesniy procesy, pasaulio kaitos
tendencijy tyrimus. Tai galima pastebéti autoriui kalbant tiek apie jvykiy
istorija Pirmojo pasaulinio karo metais, tiek apie sudétinga XX a. pabaigos
Soviety Sajungos byréjimg ir su juo susijusius reiSkinius®2. Taip pat svarbu
tai, kad jis buvo pirmasis (ir daugeliu atveju — vienintelis) Sig tema tyres
istorikas, galéjes disponuoti JAV, Sveicarijoje ir Lietuvoje prieinamais
archyviniais Saltiniais. Tiesa, maziausiai prisilietes prie pastaryjy. Dabar
matome galimybe tikrinti ir plétoti jo interpretacijas, pavyzdziui, apie 1918
m. vokieCiy-lietuviy, $veicary-lietuviy organizacijy veiklg, bandymus sitlyti

3UA. E. Senn, The Russian Revolution in Switzerland, 1914—1917, London, 1971;
The activity of Juozas Gabrys for Lithuania’s Independence, 1914—-1920, Lituanus,
[el. zurnalas], 1977, Vol. 23, No. 1 - Spring. Prieiga per internets:
http://www.lituanus.org/1977/77 1 _02.htm [Zidréta 2019 01 15]; The Entente and
the Polish Question 1914-1916, Jahrbiicher fiir Geschichte Osteuropas, Neue
Folge, 1977, Bd. 25, H. 1, p. 21-33; The Nationalities Factor in the Activities of
Intelligence Agencies in Switzerland during The First World War, Acta Historica
Universitatis Klaipedensis. Imperijos ir nacionalizmai Didziajame kare: sqveikos
Vidurio Ryty Europoje, 2015, nr. XXXI, p. 99—-119.

32 Pvz.: A. E. Senn, Lithuania awakening, Vilnius, 2002.
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alternatyvius tautiSkajam valstybés modelius* bei tokiy kontraversisky
veikéjy kaip Antanas Viskanta®* ar baronas Roppas santykius su Sveicarijos
lietuviy veikéjais®. Galime kvestionuoti 1916 m. jvykiy ir konjunktiros
analize, kuriai Sio istoriko darbuose triiktsa /I Tauty kongreso ir planuoty
LIB bei LTT pertvarky nuoseklesnio vertinimo.

Nors pranciizy istoriko Eberhardo Demmo isleistos knygos gali
btti matomos kaip naujausia pozicija misy analizuojama tema, tyrimus,
remdamasis tiek Sennu, tiek lietuviy istorikais, jis pradéjo jau pries kelis
deSimtmecius: jis prisidéjo prie Juozo Gabrio atsiminimy Tautos sargyboje
vertimo ] vokieGiy kalbg ir publikacijos su komentarais®®, taip pat tyré
Pirmojo pasaulinio karo Vokietijos imperijos propagandg okupuoty teritorijy
atzvilgiu ir santykius su lietuviy bei kity Ryty Europos tauty iseivijos
atstovais®’. Jo darbuose svarbi slaptyjy tarnyby ir jy agenty linija, todél
galime rasti nemazai informacijos apie Juozo Gabrio, Friedricho von der
Roppo ir Gisberto von Rombergo* bedradarbiavimo istorija. Tikrinsime, ar
pagrista yra Demmo sitloma protodiplomatijos koncepcija, apibendrinanti
pradinj uzsienyje veikusiy lietuviy organizacijy modelj. Taip pat bandysime
jrodyti, kad istorikas, susitelkdamas ] publikacijas uzsienio spaudoje,

3 R. E. Heath, A. E. Senn, Edmond Privat and The Commission of the East in 1918,
Journal of Baltic Studies, 1975, Vol. VI, Nr. 1, p. 9-16.

34 Antanas Viskanta (1875-1940) — lietuviy dvasininkas, studijaves Liuvene (1907—
1911), Romoje (1911-1915) ir Fribare (1915). 1915 m. Rombergo buvo bandytas
jdarbinti Vokietijos agentu, bet nesékmingai. Propagavo lictuviy ir lenky vienybés
idéjas, pilietinés valstbés modelj. 1918 m. drauge su lenky ir $veicary intelektualais
ikiré Ryty Komisija (Commission de I’Est), kuri pasisaké uz Ryty Europos tauty
federacija, taciau $i organizacija nesulauké pasisekimo. Iki Antrojo pasaulinio karo
dirbo Vilniuje, remdamas lietuvybe (E. Demm, Ch. Nikolajew, Auf Wache fiir die
Nation..., p. 390).

35 A. E. Senn, Garlawa: A Study in Emigré Intrigue, The Slavonic and East
European Review, 1967, Vol. 45, No. 105, p. 411-424; Antanas Viskantas: a
Lithuanian with Polish friends, Lietuvos Atgimimo istorijos studijos. Asmuo: tarp
tautos ir valstybes, t. 8, red. E. Motieka... [et al.], Vilnius, 1996, p. 312-320.

36 E. Demm, Ch. Nikolajew, Auf Wache fiir die Nation. Erinnerungen. Der
Weltkriegsagent Juozas Gabrys berichtet (1911-1918), Frankfurt am Main, 2013.

37 E. Demm, Ostpolitik und Propaganda im Ersten Weltkrieg, Frankfurt am Main,
2002.

38 Gisbert von Romberg (1866-1939) — vokie¢iy diplomatas ir atstovybés Berne
(Sveicarija) vadovas 19121919 m. 1886 m. baiges teise Friedricho Wilhelmo
Universitete Bonoje, nuo 1889 m. dirbo UZsienio reikaly ministerijos stazuotoju,
1901-1905 m. ambasados sekretoriumi Sankt Peterburge, 1905—-1910 m. pasiuntiniu
ir konsulu Bulgarijoje; 1919-1931 m. toje pacioje ministerijoje vadovavo Ryty
Politikos skyriui.
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nepakankamai jvertina Sveicarijoje lietuviy leisty leidiniy reikime patiems
veikéjams, jy tautos atstovavimo suvokimui ir pozicijoms kity lietuviy
politiky atzvilgiu. Tikslinsime ir versijg dél J. Gabrio ,,neper¢jimo* i politine
veikla Lietuvoje — ar tai buvo savo laisvés Sveicarijoje saugojimas, kaip
teigia Demmas, ar kaip tik siekis 1918 m. Cia jkurti Lietuvos Tarybai
vadovausiancig organizacijg?

Be minéty perspektyvy, susitelkdami j veiklos valstybingumo
klausimu analize, bandysime nustatyti Sveicarijos lietuviy mastymo
autentiSkumga. Tai vienas sunkiausiy klausimy §ioje temoje — kaip pamatuoti,
ar nagrinéjamos zmoniy grupés tarpe buvo tik dalijamasi Vokietijos
imperijos pareigiiny sitilomais Lietuvos atkiirimo projektais, ar buvo
vystoma autentiSka, kazkiek originali politiné mintis? Bent jau pradéti
bandysime iSsiaiskinti, konkretaus jvykio ar projekto santykj su asmeninémis
pazitiromis, ambicijomis ir nuomonémis bei greta buvusiu ir sagmoningai
diegtu paklusnumu konjunktiirai. Taigi, stengsimés tautiniy ir tarptautiniy
interesy raizgalynéje rasti ir paasSkinti kas two metu yra Lietuvos
valstybingumas ir kaip tai norima realizuoti.

Apibendrinant aptarta istoriografija, galima konstatuoti, kad
bandant aprépti kuo platesnj politinei lietuviy valstybés raidai svarbiy jvykiy
ir asmeny spektra, kai kurie projekty kiirimo ar organizacijy veiklos atvejai
pristatomi kaip pavyzdziai, detaliau jy neanalizuojant. Tai suprantama
siekiant paras$yti valstybés kiuirimosi sintezg, bet taip pat suteikia proga
uzpildyti §ias spragas imantis vidinés tam tikry politiky grupiy veiklos,
teksty, tarpusavio rysiy ir savivokos analizés, kuriai pasirinkome Sveicarijos
lietuviy atvejj. Tad prie teiginiy kaip buvo kuriami valstybingumo projektai
iSevijoje siekiama pridéti papildymg kodél! butent tokie projektai buvo
pasirinkti, jsisgmoninti ir iSkomunikuoti j aplinka.

Sis pozitiris, kai politiné ir diplomatiné veikla valstybingumo
klausimu analizuojama per Lietuvos atkiirimo projektus, jy sklaidg ir
Sveicarijos lietuviy atvejo specifikos i§skleidima, sudaro darbo naujuma.
Spaudos ir korespondencijos tyrimas, ji derinant su naujais, pirma kartg
naudojamais Sveicarijos lietuviy paliktais $altiniais bei gausia uZsienio
diplomaty archyvine medziaga, leidzia pamatyti tikslesne ir pilnesng Sios
lietuviy grupés valstybingumo sampratg, kurios pagrindinius bruozus
siekiame i8rysSkinti. Todél Siame darbe itin svarbus sitilymy dél Lietuvos
ateities sklaidos (komunikacijos) privaciame ir vieSame lygmenyse aspektas.

Sis darbas aktualus, nes prisideda pildant jvairiapusiska
pasakojimg apie Lietuvos kiirimgsi uz jos riby — tai svarbi visos XX a.
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Lietuvos politings istorijos dalis, atskleidzianti valstybingumo idéjy jvairove,
kisma ir gyvybinguma net nesant nepriklausomos teritorinés valstybés.
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SALTINIU APZVALGA

Siame darbe naudosimés keliomis altiniy grupémis: 1) archyviniai
dokumentai; 2) atsiminimai ir autobiografijos; 3) spauda; 4) karo mety
leidiniai.

Saltiniy i§sibarstymas pla¢ioje geografinéje erdvéje ir pasitaikantis
fragmentiSkumas lemia, kad norint parodyti kiek jmanoma pilnesnj lietuviy
veikimo Sveicarijoje modelj, tenka panaudoti kuo daugiau skirtingy jy
grupiy. Mus dominanti tema, kaip jau minéta, skyla i dvi prieigas, kuriy
pagrindu skirstomi Saltiniai: tai 1) iSoriné — kaip uzsienyje dirbusieji lietuviai
buvo matomi Vokietijos imperijos pareigiiny, kity Saliy intelektualy ir 2)
vidiné — kaip jie maté save. Nors biisimos Lietuvos teritorijoje ar kitose
emigranty centruose veikusiy politikos ir kultiiros asmeny atsiliepimai apie
Sveicariecius gali buti matomi kaip iSorinio stebétojo refleksijos, taCiau
miisy darbe tai greiCiau pildo pirmaja, viding, organizacijy veiklos
perspektyva. Pirmiausia dél to, kad visos §ios grupés reprezentuoja ta patj
vienos tautos inteligentijos tarpe besiformuojantj biisimos valstybés valdymo
branduolj, dar neturintj nei aiSkios hierarchinés strukttiros, nei pavaldumo
rys$iy vieni kity atzvilgiu, nei tiesioginio atstovavimo biisimai savo valstybei.
Sie pozymiai geriausiai atsikleidzia lyginant su griezta Vokietijos imperijos
Uzsienio reikaly ministerijos ar Karinés vadovybés Rytuose komunikacijos
schema su lietuviy veikéjais, kuri priskirtina isorinei perspektyvai. Auksciau
iSvardintas keturias Saltiniy grupes aptarsime pasiremdami bitent Sia
perskyra. Taigi, Saltiniuose ieSkosime ne tik ,savamoksliy politiky”
organizavimosi priezasCiy, elgesio modeliy bei veiklos rezultaty, bet
nagrinésime ir valstybés ateities vizijas, Lietuvos (at)ktrimo idéjy spektra.

1) ARCHYVINIAI DOKUMENTAI

a) Neskelbti Saltiniai

[oring lietuviy politinés veiklos Sveicarijoje perspektyva
geriausiai (ir gausiausiai) reprezentuoja Vokietijos imperijos pasiuntinybés
Berne komunikacija su UZsienio reikaly ministerija (Auswértiges Amt, AA)
Berlyne. Sj $altiniy blokg sudaro atstovybés darbuotojy ataskaitos, raportai,
telegramos, privaciy pokalbiy su jvairiy Saliy veikéjais santraukos, jsakymai
tieck 1§ AA, tiek i§ Vokietijos ginkluotyjy pajégy vadovybés Rytuose
(Oberbefehlshaber der gesamten Deutschen Streitkrafte im Osten, Ober Ost).
Taip pat randame pasiuntinybés susiraSingjimg su lietuviy veikéjais deél
kelioniy i§ ir j Sveicarija bei dokumenty i§davimo, ¢ia aptariami pasauliniai
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Ivykiai ir jy jtaka lietuviams. Bylose taip pat gausu Sioje Salyje leistos
lietuviy spaudos, jos korekttiry, praneSimy spaudai, memorandumy, projekty
ir jy komentary, kurie dazniausiai pridedami kaip paaiSkinimai siunciant
vadovybei | Berlyna. Svarbiausias asmuo §ioje keliy kryp¢iy komunikacijoje
— baronas Gisbertas von Rombergas, vokie¢iy diplomatas, Berno atstovybei
vadovaves nuo 1912 m. iki 1919 m. sausio. Visi Sie dokumentai yra saugomi
Vokietijos Uzsienio reikaly ministerijos archyve Berlyne (Politisches Archiv
des Auswirtigen Amts, toliau — PA AA), néra publikuoti ir tik fragmentiskai
naudoti istoriografijoje.

Taip pat remsimés nors negausiais, bet labai informatyviais
Saltiniais i§ Pranciizijos UzZsienio reikaly ministerijos archyvo (Centre des
archives diplomatiques du Ministeére des Affaires étrangeres et européennes,
toliau — AMAEF), kuriose daugiausiai duomeny randama i§ 1918—-1929 m.
laiko, tad misy tyrimui aktualiis 1918-1919 m. dokumentai. Tiksliau —
Pranciizy karinés misijos Lenkijoje ir Lietuvoje bei UzZsienio reikaly
ministerijos korespondencija jvairiais klausimais (Europe 1919-1940,
Lituanie), kuri apima ir Prancizijos pasiuntinio Berne ataskaitas bei
praneSimus. ISsamiai dalj $iy dokumenty tyrinéjusi Vilma Bukaité pabrézé jy
fragmentiSkumg ir oficialaus Pranciizijos vadovybés rySio su uZsienio
lietuviy veikéjais nebuvimg iki pat 1918 m.**

Vidine $ios rasies $altiniy perspektyva reprezentuoja Sveicarijos
lietuviy organizacijy susirinkimy protokolai, projektai ir jy taisymai,
tarpusavio korespondencija. Nors Lietuviy tautos tarybos (LTT) ir Lietuviy
informacijos biuro (LIB) posédziy protokoly néra islike daug, tai labai
informatyvus ir jdomus Saltinis. | juos, kaip ir j Sveicarijoje vykusiy
konferencijy protokolus ir nutarimus, zvelgdami kritiSkai galime aptikti ne
tik faktinés, bet ir naratyvinés informacijos, atskleidziangios Sveicarijos
lietuviy tarpusavio santykius, paZiiiras, valstybingumo idéjas. Zinoma, reikia
atkreipti démesj, kad tai yra rizikingas ir atsargaus pri¢jimo reikalaujantis
Saltinis, zodin¢ komunikacija perteikiantis daznai sutrumpinta ir
supaprastinta forma. Sveicarijos lietuviy atveju matome, kad slaptos
politinés organizacijos, rengdamos savo dokumentacijg, pirmiausia kreipé
démes;j ne tik j savalaikj panaudojimg ir propaganda, bet ir j ,,ateities kartas”,
kurioms bus palikti jy veiklos jrodymai. Taigi, jsivaizduojamas adresatas ¢ia

3 V. Bukaité, Lietuvos Respublikos politiniai ir diplomatiniai santykiai su
Pranciizija 1919—-1940 m., Daktaro disertacija, Humanitariniai mokslai, istorija (05
H), Vilnius: Vilniaus universitetas, 2013, p. 7, 24, 29-30.
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yra norimos sukurti valstybés visuomené, laukiama jos teigiamos nuomonés
apie nudirbtus darbus.

Taip turime galimybe lyginti pradinius, rankrastinius, susirinkimy
ir konferencijy protokolus su vélensiais spaudoje publikuotais ar privaciai
Vokietijos pareiglinams siystais variantais, iSsiaiSkinti vengtas ar
susvelnintas diskusijy temas. Tiesa, §ia korektiiros funkcija daZniausiai
atliko Juozas Gabrys, kaip dvejy Sveicarijos lietuviy organizacijy (LIB ir
LTT) vadovas, ne visada zinant ir pritariant kolegoms. Kaip iSbraukymai,
taisymai ar net falsifikacija btidavo panaudojami, konkreciau matysime
disertacijoje nagrinéjamuose pavyzdziuose, kuomet analizuosime taikytas
informacijos sklaidos praktikas®. Tiesa, taip pat deréty paminéti, kad miisy
tyrimo atveju protokoluose savitai interpretuojami vidiniai konfliktai: esant
nemazai nesutarimy, skirtingos nuomonés, paziliros ir pasisakymai
fiksuojami itin nuosekliai, su tikslu rinkti jrodymus apie kiekvieno veikéjo
politinius polinkius ar simpatijas.

Tai buvo daroma tikintis, jog Sveicarijos lietuviy organizacijos
vieng dieng turés atsiskaityti btsimai laisvos Lietuvos wvaldziai bei
visuomenei, todél jau 1918 m. bandoma ] vieng vietg surinkti visa su jomis
susijusia medziagg. TaCiau nuosekliausiai tai pavyko tik ,, Lituania” komiteto
nukentéjusiems nuo karo Selpti atveju. Lietuviy informacijos biurag Juozas
Gabrys laiké savo asmenine organizacija ir jo dokumentus saugojo pats, o
Lietuviy tautos tarybos (ir Auksciausiosios lietuviy tautos tarybos) veikla
buvo suvokiama kaip slapta, todél kai kuriy nutarimy stengtasi nevieSinti net
XX a. 4 desimtmetyje, kilus atsiminimy leidybos bumui. Taigi, oficialius
Sveicarijoje veikusiy lietuviy organizacijy dokumentus i§ 1915-1919 mety
Sios temos tyrime sudaro dvi dalys: pirmoji, kurig patys jvykiy dalyviai buvo
nusprendg surinkti ir patikéti tarpukario Lietuvos jstaigy saugojimui, antra —
asmeniniuose fonduose lik¢ dokumentai. Deja, i§ pirmosios turime tik
nedidele Lietuvos UZsienio reikaly ministerijos saugoto archyvo dalj, iki Siol
saugoma Lietuvos centriniame valstybés archyve (toliau — LCVA), Sios
ministerijos fonde*!.

Antroji dalis — tai asmeniniai fondai, kuriy iSsamiausias ir
didZiausias yra Juozo Gabrio. Su Siuo dokumenty rinkiniu susij¢ nemaZzai
keblumy ir dramatisky istorijy, prasidéjusiy po Gabrio mirties, bandant

40 Plagiau zidréti 11 skyriaus 1 dalyje.
41 LCVA, f. 383, ap. 4.
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issaugoti jo archyva®. Sveicarijoje dirbusio diplomato dr. Alberto Geruéio
pastangomis iSsaugota dokumenty dalis iki 2012 m. buvo saugoma
Lampartheimo (Vokietija) Lietuviy kultiiros institute (LKI), o Siuo metu
perduota Vilniaus universiteto bibliotekos rankra$c¢iy skyriui (toliau — VUB
RS)*. Kai kuriuos i3 §iy dokumenty savo darbuose yra naudoje A. E. Sennas
ir E. Demmas*,

Nors galima teigti, kad kalbant apie asmenj ir jo aplinkg jo paties
sukaupti dokumentai gali buti rinkti tendencingai, taCiau Sis (beveik
netyrinétas) archyvas, pilnas informatyvios medziagos politikos,
ekonomikos ir komunikacijos istorikams, atveria naujas galimybes kitaip
pazvelgti | tokios spalvingos asmenybés kaip Juozas Gabrys-Parsaitis
biografija, suteikia inspiracijy Pirmojo pasaulinio karo veikéjy kolektyvinés
biografijos ir mentalitety istorijos tyrimams. Siekis ,,nulauzti“ konspiraciniy
idéjy pilnos aplinkos nuostatas ir tikruosius poelgiy tikslus gali pasirodyti
nejmanoma uzduotis, taciau nors j klausima, kodél buvo priimti konkretiis
sprendimai, atsakyti beveik nejmanoma, galime bandyti maksimaliai priartéti
prie atsakymo i klausima, kaip viskas galéjo vykti. Butent tokiam Zingsniui
padeda Gabrio surinkti jvairiy Sveicarijos lietuviy organizacijy dokumenty
juodrasciai, privati korespondencija, spaudos iSkarpos, jo paties straipsniy
taisymai ir pastabos kolegy tekstuose. Cia atsiskleidzia ne tik prisitaikymo ir
pritaikymo strategijos, bet ir asmeniniy bei valstybiniy ambicijy sankirtos,
pastangos surinkti kuo daugiau savo laikmecio liudijimy, ta¢iau neplanuojant
juy viesinti. O svarbiausia, kad S$is bandymas suvokti tikruosius asmens
ketinimus, iSanalizuoti jo ir kolegy valstybingumo projektus gali padéti
iStrukti 1§ mitologizuoto pasakojimo, kuris Gabrio atveju buvo ne tik
kuriamas jo paties, bet ir ilgg laikg palaikomas tiek bendraminciy, tiek
oponenty.

b) Skelbti saltiniai

Archyviniy Saltiniy baz¢ papildo trys publikuoty dokumenty
rinkiniai, svarblis Pirmojo pasaulinio karo laiko lietuviy valstybingumo
gimimo istorijos tyrime. Pirma, tai Lietuvos Valstybés tarybos protokolai,

42 A. Eidintas, Slaptasis lietuviy diplomatas. Vilnius, 1992, p. 325-326.
$VUBRS, f. 155, b. 963-1085.
4 Pvz.: E. Demm, Nationalistische Propaganda und Protodiplomatie als ethnisches
Geschift: Juozas Gabrys, die ,,Union des Nationalités” und die Befreiung Litauens
(1911-1919), Ostpolitik und Propaganda im Ersten Weltkrieg, Frankfurt am Main,
p. 141-143.
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kuriais remsimés kalbédami apie 1917-1919 metus. Pagrindines jy
Saltiniotyrines problemas ir esancias versijas Alfonsas Eidintas aptaré dar
1991 m. isleistos publikacijos jvade®.

Papildytas dokumenty rinkinys Lietuvos Taryba ir nepriklausomos
valstybés atkiirimas 1914—1920 mety dokumentuose pasirodé 2017 m.* Sis
leidinys aprépia platesng chronologija negu Tarybos veikimo laikas ir ne tik
Lietuvos teritorijoje vykusius pasitarimus, kuriy dokumentacija mums
ypatingai svarbi. Kaip jvade teigia $io rinkinio sudarytojai, ,,atéjo metas
chronologiskai, dedant dokumenta po dokumento, pasekti Lietuvos valstybés
vizijas ir planus, puoselétus lietuviy politiky rateliuose, grupése,
konferencijose*’. Tokia knyga istorikai siekia nuosekliai i§délioti Saltinius
ne tik laike, bet ir erdvéje, susieti skirtinguose politiniuose centruose
vystytus projektus ir idéjas. Sveicarijos lietuviy grupé &ia apibaidinama kaip
humanitarinés ir politinés pagalbos Lietuvai centras, bendrais bruozais
paminimi vyke lietuviy pasitarimai*®. Nors knygos pradZioje pateikiama
trumpa keturiy daliy lietuviy kovos uz politinj savarankiskuma istorija, visgi
svarbiausia dalis yra patys dokumentai ir greta pateikiami komentarai. Misy
temai aktualds kai kurie konferencijy protokolai** ar kiti su Sveicarijos
lietuviy veikla susije dokumentai®®.

Trecioji dokumenty publikacija, reprezentuojanti politinj vyksma
per Pirmgjj pasaulinj karg — tai Edmundo Gimzausko sudarytas rinkinys
Lietuva vokieciy okupacijoje Pirmojo pasaulinio karo metais 1915-1918".
Ivade sudarytojas pabrézia, kad tai yra Petro Klimo 1919 m. vokiskai ir
pranciizi$kai iSleisto dokumenty rinkinio® vertimas j lietuviy kalbg, pildant
ji kitais to paties laiko $altiniais ir jy vertimais. Tai, kas buvo pridéta prie

4 Lietuvos Valstybés Tarybos protokolai, 1917—1918, sud. A. Eidintas ir R. Lopata,
Vilnius, 1991, p. 26-30.
4 Lietuvos Taryba ir nepriklausomos valstybés atkiirimas 1914-1920 mety
dokumentuose, sud. A. Eidintas ir R. Lopata, Vilnius, 2017.
47 Lietuvos Taryba ir nepriklausomos valstybés atkiirimas..., p. 28.
B Lietuvos Taryba ir nepriklausomos valstybés atkiirimas..., p. 47-48.
4 Ibid, p. 144-145, 149-151, 156-157, 281-302, 519-549.
0 Ibid, p. 148, 246-254, 280, 421-422, 596.
SU Lietuva vokieciy okupacijoje Pirmojo pasaulinio karo metais 1915-1918:
Lietuvos nepriklausomos valstybés genezé: dokumenty rinkinys, sud. E. Gimzauskas,
Vilnius, 2006.
52 p. Klimas, Le développement de I’Etat Lituanien a partir de ’année 1915 jusqu’a
la Formation de Gouvernement Provisoire au Mois de Novembre 1918. D aprés des
Documents Officiels, Paris, 1919.
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Klimo parengty dokumenty, Gimzauskas jvardija kaip ,alternatyvos
etnografinei Lietuvos valstybei klausimg*3. Daugiausia $iam tyrimui svarbiy
dokumenty apie 1918 m. pabaigos—1919 m. pradzios Sveicarijos lietuviy
veiksmus randame Ill-iojoje dalyje*.

Galime apibendrinti, kad Siuose rinkiniuose didziausig skelbty
dokumenty dalj, susijusig su Sveicarijos lietuviy veikla, sudaro $ioje ir kitose
Salyse vykusiy lietuviy konferencijy protokolai, spaudai skirti nutarimai ir
deklaracijos, Siek tiek diplomatinés ir asmeninés korespondencijos, oficialts
Tarybos dokumentai (1917 m. rugséjis—1918 m.), susije su Sveicarijos
lietuviais. Taigi, $iuos publikuotus Saltinius pildo miisy atlikta ne vieSumai
skirty politiniy dokumenty analizé¢ bei egodokumentuose randama
informacija.

2) ATSIMINIMAI IR AUTOBIOGRAFIJOS

Nemazai §iame tyrime naudojamos informacijos mums suteikia
atsiminimai ir autobiografijos. Nors §Sie egodokumentai turi biti vertinami
dar kritiSkiau negu asmeniniy archyvy dokumentai, jie yra vertingi, ypac jei
tyringjame ne tik faktus, bet idé€jas ir jy raiska. Politiniai veikéjai, ypac
raSydami retrospektyvias autobiografijas ir atsiminimus, mégsta papasakoti
ir pasipasakoti, kartais netgi labai detaliai, kaip dirbo savo aktyviausios
veiklos metais, kaip rengé jiems reikSmingus projektus, memorandumus,
zurnalus etc. Sios smulkmenos padeda tuomet, kai turime ta konkrety
minimg teksta — atsiminimai kartais btina vienintelis Saltinis, padedantis
italpinti ,,sausus” dokumentus ne tik j laiko konteksta, bet ir i veiksmo
atmosfera, kurioje asmenys reprezentuoja save. Mums taip pat svarbi (ir
ypaC pabréziama autobiografijose) asmens savivoka ir veiklos
(auto)refleksija.

Deja, atsiminimy, kurie atitikty iSorinj lietuviy Sveicarijoje veiklos
matyma turime vos keletg. Daugiausia tai auks$ciausiy Vokietijos pareigiiny
autobiografijy fragmentai, naudingi bendros situacijos okupuotuose Ryty
Europos teritorijose suvokimui®. Taip pat tokiai pozicijai galétume priskirti
Matthias Erzbergerio atsiminimus, kuriy fragmentai taip pat buvo iSversti j

53 Lietuva vokieciy okupacijoje..., p. 16.

54 Ibid, p. 449-526.

35 Pvz.: 1§ Luidendorfo atsiminimy, Karo Archyvas, 1926, nr. 3, p. 143-155.
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lietuviy kalbg ir paskelbti tarpukario spaudoje®®. Zinoma, karinés ir politinés
Vokietijos valdzios atstovai prisimena savo zygius itin §lovingai, o lietuvius
ir Lietuva regi tiesiog kaip fona, pergaliy jrodymg, visiSkai nereikSmingus
politinio lauko Zaidéjus. Nors, pavyzdziui, M. Erzbergeris Sveicarijos
lietuvius ir bendradarbiavimg su jais mato kaip integralia savo paties
sékmingos politinés karjeros dalj ir atsiliepia itin teigiamai (daugiau zr.: III
skyriaus 2 dalyje).

Taip pagrindiniame pasitelkty atsiminimy korpuse lieka
daugiausiai pac¢iy Sveicarijos lietuviy egodokumentai, jtraukiant ir kelis
epizodiniy veikéjy isleistus atsiminimus. Kadangi toliau dauguma $iy
veikéjy bus daznai minimi, manome, kad tikslinga biity trumpai
charakterizuoti tiek juos, tiek jy paliktus tekstus.

Tarpukario Lietuvoje pirmasis savo atsiminimus émési publikuoti
Juozas Purickis. Pirmasis jo tekstas, kurj, kaip minéta, galima laikyti ir
istoriografine pozicija, buvo publikuotas 1930 m., o paraSytas knygai Pirmas
nepriklausomos Lietuvos desimtmetis 1918—1928. Sios knygos pagrinda
sudaré paciy apraSomy jvykiy dalyviy tekstai, suskirstyti pagal jy veiklos
pobiidi ar laikotarpius — taigi, Purickis apraSinéjo lietuviy veiklg
Sveicarijoje. Po keleriy mety jis émé dalimis publikuoti atsiminimus
Lietuvos Sauliy sqjungos leidinyje Trimitas®*. Nors ¢a daugiausiai
susitelkiama j 1917 metais vykusj piniginiy auky rinkimg per Lietuviy dieng
pasaulio kataliky baznyciose, galime rasti detaliy ir apie mus dominancius
jvykius ir Zzmones, ypac i§ 1916 m. Dar deréty pasakyti, kad tai labiausiai
aptakus Sveicarijos lietuviy veiklos naratyvas, nesutelktas vien ties Purickio
asmeniniais nuopelnais, galbiit todél istoriografijoje mazai kvestionuotas ir
beveik be i§lygy priimtas kaip patikimas.

Kitas Sveicarijoje gyvenes lietuvis kunigas, palikes netgi dvi
atsiminimy versijas — tai Antanas Steponaitis. Juose jis pla¢iai pasakoja
nemazai su politine veikla nesusijusiy siuzety (pvz.: apie kopima j Alpes XX
a. pradzioje), taciau nepamirsta ir savo veiklos padedant karo belaisviams ir
pabégéliams, ypatingai daug démesio skirdamas nuosekliai ,,Lituania”
nukentéjusiems nuo karo Selpti draugijos veiklos ataskaitai ir pasiekimams.

56 Ercbergeris, I$ atsiminimy, Karo Archyvas, 1926, nr. 3, p. 156—-163; M. Erzberger,
Erlebnisse im Weltkrieg, Stuttgart und Berlin, 1920, p. 183—-196.
57 J. Purickis, Lietuviy veikimas Sveicarijoje DidZiojo karo metu, Pirmasis
nepirklausomos Lietuvos desimtmetis 1918—1928, Kaunas, 1930, p. 44-58.
8 Vygandas [J. Purickis], Atsiminimai i§ darby dél Lietuvos nepriklausomybés,
Trimitas, 1933 09 07-10 05, nr. 36-40.
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Tai bidinga pirmajai atsiminimy laidai®, ta¢iau, Siek tiek iSblanksta
antrojoje®’, kurioje autorius remiasi papildomais 3altiniais, raSo | istoring
apybraiza panasesn] teksta, beveik nepateikia savo asmeniniy impresijy dél
iSgyventy jvykiy. Biitent limituotas reakcijy buvimas skatina Steponaicio
atsiminimus (ypac pirmuosius) laikyti neutraliausiais i§ visy nagrin¢jamy.
Pasakojimas sukonstruotas taip, tarsi ji raSyty iSorinis politinés veiklos
stebétojas, tacCiau, kaip matysime toliau tyrime, Steponaitis asmeniskai
dalyvavo beveik visuose svarbiausiuose Sveicarijos lietuviy projektuose ir
zygiuose, todél jo poziiiris j save ir kitus yra itin svarbus.

Dar vienas kunigas, nuo 1916 m. vasaros aktyviai jsijunges ne tik j
pabégéliy salpos, bet ir j lietuviskosios politikos darby lauka — tai dr. Vincas
Bartuska, atvykes 1§ Pensilvanijos, JAV. Jo atsiminimai Lietuvos
nepriklausomybés kryZiaus keliais: kritiskas 1914-1919 mety jvykiy ir
asmeny jvertinimas buvo iSleisti 1937 m. Klaipédoje®'. I pavadinimo galima
spresti, kad tai nebus neutralus pasakojimas apie praeitj, o autoriaus pozicija
ir pazitros ] tam tikrus jvykius bus pagrindinis objektas. Nors §i knyga néra
jvardijama kaip (auto)biografija, joje svarbus ,.kovotojo uz laisvg” motyvas,
konkretaus laiko ir asmens istorija: Bartuska save pristato placiame
pasauliniy jvykiy ir kelioniy kontekste, dvasininko ir politiko veiklos
susidiirimo Sviesoje. Tiesa, dél itin detalémis perkrauto pasakojimo ir véliau
pridéty kunigo iSvedziojimy, kartais daugiau suzinome i§ komentary ar
nutyléjimy, negu i§ tendencingy jvykiy apraSymy. Taciau Bartuska vertina
dokumenty svarba: jais remiasi ir publikuoja, deja, kai kuriy i jy
autentiSkumg patikrinti sunku. Visgi Siuose atsiminimuose nerasime, kaip
pvz.: Juozo Gabrio autobiografijose, privacios rasanciojo korespondencijos
ar itin ,,slapty” dalyky atskleidimo — tai dar kartg patvirtina Bartuskos siekj
pristatyti savita poZziiir] ] neseng istorijos tarpsnj, o ne detaliai rekonstruoti
jvykius ar jy priezastis.

Prie§ pereidami prie kontraversiSkiausiai vertinamy asmeny
atsiminimy, turime paminéti kelis kitus lietuviy politikos veikéjus, kurie
epizodiskai lankydamiesi Sveicarijoje sukiiré ,,mazuosius pasakojimus” apie
¢ia dirbanciyjy veikla. Pirmiausia, tai Juliaus Jono Bielskio knygele

9 A. Steponaitis, Atsiminimai 1914-1919. Lietuviy veikla Sveicarijoj Did. Karo
metu, Kaunas, 1940.

60 A, Steponaitis, Tévynéje ir pasauly. Prisiminimai ir apybraizos, New York, 1962.
1 V. Bartuska, Lietuvos nepriklausomybés kryZiaus keliais: kritiskas 1914—1919
mety jvykiy ir asmeny jvertinimas. Klaipéda, 1937.

30



Delegaty kelioné Lietuvon®, isleista Siam drauge su Vincu Bartuska sugrjzus
1 JAV i§ kelionés po Europg ir Lietuva, pasakojanti apie 1916 m. pavasario—
vasaros lietuviy konferencijas. Antra pozicija — tai keliy tomy Martyno Yco
atsiminimai, nuosekliai aprasantys jo, kaip Lietuvos ktiréjo kelig (daugiausia
keliones), j tai jtraukiant ir susitikimus su Sveicarijos lietuviais 1915-1916
m.% Siuose atsiminimuose itin ry$kis XX a. 4 de§imtme&io kontekstai, i3
kuriy kyla savo paties vaidmens sureik§minimas ir kritika, siekiant jrodyti
oponenty klaidinguma. Paskutinis epizodinio veiké&jo pasakojimas — tai
spaudoje publikuoti Justino Staugaiio atsiminimai apie Vilniaus
konferencijg, po jos sekusig keliong j Sveicarija ir lietuviy konferencija ten
1917 pabaigoje®, kurie padés rekonstruoti Siuos jvykius.

Vienas paslaptingiausiy personazy, kurio biografija vis vilioja
istorikus, taCiau iki Siol néra paraSyta — tai baronas Friedrichas von der
Roppas. Sis veikéjas taip pat yra palikes atsiminimus, para$ytus vokieiy
kalba®. Nors tai labai vélyvas Saltinis, jis atskleidzia skirtingg jvykiy
vertinimo versija, lyginant su kity veikéjy Sveicarijoje ir netgi Juozo Gabrio
pasakojamomis istorijomis. Tiesa, tai itin sentimentaltis ir nuorody | Antraji
pasaulinj karg pilni atsiminimai, bandantys aprépti visa autoriaus gyventg
laika ir placig giminés bei bendradarbiy istorija. IS tiesy, Sis Saltinis jdomus
savo atvirumu ir tiesmukumu, kalbant apie Pirmojo pasaulinio karo
peripetijas, taciau paties Roppo vaidmuo jo pasakojamuose jvykiuose ne itin
aiSkus ir néra iSsamiai reflektuojamas. Galblit §ie atsiminimai biity
naudingesni jo ir Juozo Gabrio santykiy XX a. 3-5 deSimtmeciais
(paskutinis jy laiskas, atrodo, yra i§ 1948 mety) tyrinéjimams, todél mes jais
naudosimés nebent egzistavusio nuomoniy pliuralizmo iliustravimo tikslais.

Kaip jau minéjome archyviniy Saltiniy aptarime, Juozo Gabrio
memuarai ir jy atsiradimo istorija istoriografijoje vertinama skirtingai.
Taciau i§ karto deréty pasakyti, kad visi surinkti Saltiniai nepaneigia fakto,
kad Juozas Gabrys — ryskiausias ir svarbiausias Sveicarijos lietuviy veikéjas
ir vienas Zinomiausiy lietuviy politiky Europoje pries ir per Pirmajj pasaulinj
karg. Tai tikriausiai 1émé, kad jau 1920 metais pasirodé dvi jo atsiminimais

62 J.J. Bielskis, Delegaty kelioné Lietuvon 1916 m., Boston, 1916.
0 M. Y¢as, Atsiminimai: Nepriklausomybés keliais, Kaunas, 1991 (1936).
64 J. Staugaitis, Nepriklausomybés ausra, Naujoji Romuva, 1937, nr. 9, p. 93-96; nr.
10, p. 225-226.
% F. von der Ropp, Zwischen gestern und morgen: Erfahrungen und Erkenntnisse,
Stuttgart, 1961.
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paremtos knygos: pirma tai — biografija Vers [’Indépendance Lituanienne®,
kita — brositra, atspindinti leidimo mety aktualijas ir bandanti antremti jam
mestus kaltinimus tévynés iSdavimu — Kodél as nerémiau laikinosios
Lietuvos valdzios?®’ Antroji knygelé, Zinoma, paraSyta propagandiniais
tikslais ir faktinés informacijos patikimumu nepasizymi, o pirmoji,
pranciiziska, taip pat gana selektyvi ir placiai nupasakojanti ne visus
svarbiausius 1915-1919 mety jvykius, taciau daug démesio skirianti
ikikarinei Gabrio veiklai ir jos aplinkybéms.

Atrodo bity galima rayti lietuviy veiklos Sveicarijoje istorija
apeinant Juozg Gabrj ir bandant | istoriko démesio lauka iStraukti maZziau
zinomus ir kartais tikrai daugiau démesio nusipelniusius veikéjus, taciau taip
buty visiskai iSkraipytas pasakojimo daugialypiSkumas. Juolab kad Sis
zmogus tiek lietuviskoje, tick Vakary istoriografijoje vis dar iSkyla labiau
kaip mitinis herojus, negu realus politinis veikéjas. Pavyzdziui, Eidinto
reziumé apie Gabrj i§ knygos apie Antanga Smetona, Asmeny sgrase ji
priskiriant prie ,,buvusiy sgjungininky, véliau prieSininky”, pateikiama tokia:
»pirmasis lietuvis Zinomas Vakaruose, aktyvus I pasaulinio karo metais,
paskendo savo paties politinése kombinacijose“®®. Tuo tarpu Sio veikéjo
pasakojimas apie save ir aplinka XX a. pirmojoje pus€je pats iSsamiausias i$
mus pasiekusiy, todél kritiSkai nagrinéjamas ir gretinamas su kitais Saltiniais
gali pateikti daug jdomios ir naudingos informacijos.

Taigi, antroji Juozo Gabrio biografija, raSyta XX a. 4-5
desimtmeciais egzistuoja keliais pavidalais. Yra jrodymy, kad bent jau
pirmaja dalj Juozas Gabrys leidyklai JAV buvo iSsiuntes dar 1948 m., nes jo
archyve randamos broSitiros su antrosios dalies turiniu ir siiilymais
skaitytojams ja uZsisakyti i§ anksto®. Sio leidinio/leidiniy kol kas gauti
nepavyko, tad neturime jrodymuy, kad jie i§ tiesy pasirod¢. Lietuvoje, gavus
Siy atsiminimy kopijg i Eberhardo Demmo, jie buvo ileisti tik 2007 m.”
Tiesa, i§ karto po to pasirodziusios recenzijos taikliai apibiidina Sios
publikacijos trikumus — transkripcijos klaidas, netiksly asmeny ir viety

% J. Gabrys, Vers L’Indépendance Lituanienne: faits, impressions, souvenirs 1907—
1920, Lausanne, 1920.
67 J. Gabrys, Kodél as nerémiau laikinosios Lietuvos valdzios? [S.1.], 1920.
8 A. Eidintas, Antanas Smetona ir jo aplinka, Vilnius, 2012, p. 7.
® VUB RS, f 155, b. 983, [Ln.]; J. Gabrys, Auf Wache fiir die Nation.
Erinnerungen. Der Weltkriegsagent Juozas Gabrys berichtet (1911-1918), sud.
E. Demm, Ch. Nikolajew, Frankfurt am Main, 2013, p. 17.
0 J. Gabrys, Tautos sargyboj, sud. L. Saldukas, Vilnius, 2007.
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jvardijima, pavirSutiniSkus komentarus’!. Tai iStaisyti buvo suplanaves
pranciizy istorikas E. Demmas, noréjes parengti lygiavercius leidinius
lietuviy ir vokie¢iy kalbomis’. Deja, darbui uZtrukus, atsiminimai i$¢jo tik
vokieciy kalba. Sis leidimas taip pat yra sulaukes keleto recenzijy, tatiau is
tiesy yra profesionalesnis ir iSsamesnis nei lietuviskasis’.

Miusy darbe bus remiamasi butent vokiSkojoje publikacijoje
istoriky pateiktais teksto komentarais, paaiskinimais, daty ir asmeny sgrasu,
taCiau citatos bus patekiamos i§ 2007 m. lietuviSkojo leidimo. Tai buvo
nuspresta ne tik dél to, kad atsiminimai buvo parasyti lietuviskai, ir kelis
kartus verciant kalba, ji i$ tiesy gali iSsikraipyti, bet ir dél to, kad kai kuriy
atsiminimy daliy Demmo ir Nikolajew knygoje buvo sagmoningai atsisakyta
(pvz.: kur minimi priedai), o miisy tyrime jie itin svarbis. Taip Siek tiek
selektyviai elgtis leidzia tai, kad turime ir Juozo Gabrio atsiminimy
rankrast], kurj galime sugretinti su abiem leidimais, bei priedus, kuriy
ankstesni leidéjai neturéjo. Sis dokumenty blokas iuo metu yra saugomas
Lietuvos centriniame valstybés archyve, Stasio Lozorai¢io fondo papildyme
(LCVA, f. 668, ap. 2, b. 2-10). Atsiminimus sudaro penki tomai: [ ir III
tomai yra masinra$c¢iai su autoriaus taisymais, Kiti trys — rankras§¢iai taip pat
su véelesniais taisymais rausvu tuSinuku (Sis autoriaus pastaby braizas
aptinkamas ir kituose dokumenty juodraSciuose bei taisymuose,
atsiradusiuose po Antrojo pasaulinio karo). Tad atsizvelgdami j visus Siuos
istoriniame tyrime kylancius keblumus, stengsimés vieno Saltinio versijy
gausg iSnaudoti kaip teigiamg dalyka, ir tai daryti ne tik Gabrio atsiminimy
atveju.

Paskutinis publikuotas egodokumentas, kurj manome tikslinga
aptarti detaliau — tai Petro Klimo dienorastis’®. Tiesa, $is Saltinis yra
susilaukes tiek Nepriklausomybés atkiirimo tyrinétojy démesio, kad, atrodo,

"''E. Demm, A. Hermann, 2007, Zeitschrift fiir Ostmitteleuropaforschung, 2007, nr.
56, 4, p. 625-626.
2 J. Gabrys, Auf Wache fiir die Nation..., p. 16-17.
3 V.G. Liulevi¢ius, Auf Wache fur die Nation: Erinnerungen, Journal of Baltic
Studies, 2014, Volume 45, Issue 4, p. 547-550; V. Safronovas, The First World War
agent Juozas Gabrys, newly speaking to an international audience after a hundred
years, Paramilitarizmas Ryty Baltijos regione 1918-1940: atvejo studijos ir
lyginimai, Acta Historica Universitatis Klaipedensis, 2014, nr. XXVIII, p. 298-300;
K. Richter, Auf Wache fiir die Nation. Zeitschrift fur Ostmitteleuropa-Forschung,
Bd. 64, Nr. 4, p. 605-606.
" P. Klimas, Dienorastis, 1915.XILI. — 1919.1.19: pradedamas P. Bugailiskio
uzrasais, 1915.VI1.23(10) — X. 13, Chicago, 1988.
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nebegaljs pasiiilyti naujos informacijos, taciau tai vis tik bene vienintelis
toks iSsamus ir savalaikis XX a. pradzios lietuvio politiko kasdieniy patirciy
rinkinys. Manome, kad biitent kasdienybés sociokulttirinis matmuo vis dar
néra pakankamai jvertintas ir iSanalizuotas. Taciau mums Siame darbe
svarbiausias yra ne jis, o pasakojimas, kurj Petras Klimas pateikia apie
Sveicarijos lietuviy veikla ir rysius su jais, kaip apraso delegaty keliones i3
Vilniaus ir, galiausiai, kaip pats atkeliauja j $ig $alj 1919 m. pradzioje. Taigi,
Sie siuzetai yra ne tik gyvos veiksmo iliustracijos, bet ir puikus misy
tiriamos grupés darbo vertinimo $altinis.

3) SPAUDA

Kadangi spaudos publikacijos buvo svarbi Sveicarijoje veikusiy
lietuviy politinés propagandos dalis, tai ir Siame tyrime naudojamasi jvairiy
Europos laikra§¢iy ir Zurnaly straipsniais. Sveicarijoje Pirmojo pasaulinio
karo metais leisty spaudiniy analizé atskleidzia iSoriniy ir vidiniy
perspektyvy susidiirimg: tuose paciuose leidiniuose buvo spausdinami tiek
paciy lietuviy parasyti ar uzsakyti tekstai, tiek kritika jiems ir visos veiklos
Sveicarijoje vertinimai. I§ pranciiziskyjy leidiniy verta paminéti Journal de
Genéve — Sveicarijos dienrastj, leista 1826-1998 metais, kuris nuo pat
pradziy skatino humanistines liberaligsias vertybes. Kitas miisy naudojamas
ledinys — Gazette de Lausanne — pagrindinis pranctziskas Lozanos
dienrastis, éjes 1798-1991 m. Siy dviejy laikras¢iy informacija papildo
Feuille d’Avis de Lausanne — pradétas leisti 1762 m. kaip pirmasis regiono
laikrastis, 1872 m. tapo dienras¢iu, o Pirmojo pasaulinio karo laiku buvo
radikaly-demokraty (deSniosios) partijos, iki 1919 m. dominavusios
Sveicarijos politikoje, leidinys. I§ vokiskai kalbanéios Sveicarijos dalies
svarbiausias leidinys — Der Bund, liberalios pakraipos dienrastis, nuo 1850
m. leidziamas Berne.

Taip pat informatyviy straipsniy randame didZiausiame to meto
Berlyno dienrastyje Berliner Tageblatt (1872-1939) — tai buvo vienas
svarbiausiy ir jtakingiausiy Vokietijos liberaliyjy laikras¢iy. Negalime
praleisti ir oficialigjg Vokietijos imperijos pozicija skleidusio laikras¢io —
Norddeutsche Allgemeine Zeitung (DAZ) — é&jusio nuo 1861 iki 1945 mety.
Nors jkurtas kaip socialdemokraty laikrastis, Pirmojo pasaulinio karo metais
buvo pagrindinis konservatyviosios pakraipos dienrastis Vokietijoje, o karo
pabaigoje pervadintas Deutsche Allgemeine Zeitung, norint suteikti
demokratiSkesnj pobudj. Miisy tyrime taip pat svarbus pranciiziSkasis Le
Temps — Paryziaus dienrastis, gyvaves 1861-1942 m. Sis laikrastis atstovavo
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konservatyviagja politne krypti ir buvo tapatinamas su Prancuzijos uzsienio
reikaly ministerijos pozicija.

I$ arCiau vidine lietuviy veiklos perspektyva uzsienyje galime
pamatyti ne tik i§ Sveicarieciy darby, bet ir i§ JAV lietuviy spaudos —
pavyzdziui, Draugo laikrascCio, kuris be pertraukos leidziamas nuo 1909 m.,
o nuo 1916 m. tapo dienrasciu ir didziausiu lietuviy kataliky leidiniu. Taip
pat tyrime naudojame straipsnius i§ Peterburgo Lietuviy balso, irgi
katalikiskos orientacijos savaitrascio, ¢jusio 1915-1918 m. (iki 1917 m. —
Voroneze). Svarbtis mums ir tarpukario Lietuvoje leisti zurnalai. Pavyzdziui,
oficialigja Lietuvos Valstybés Tarybos pozicijg atspindéjes Lietuvos aidas,
nuo 1917 m. rugséjo redaguotas A. Smetonos. Taip pat reikSmingi leidiniai,
tarpukariu spausding Pirmojo pasaulinio karo veikéjy atsiminimus, jy
vertimus ir ty paciy veikéjy diskusijas, kilusias po 4 deSimtmetyje vienai po
kitos pasirodzius Sveicarijos lietuviy atsiminimy knygoms — pavyzdziui,
Naujoji Romuva, Juozo KeliuoCio redaguotas kultiiros, literatiiros ir meno
zurnalas, leistas 1931-1940 metais Kaune.

Kadangi paciy Sveicarijos lietuviy spaudos atsiradimo aplinkybes
ir turinj nagrinésime atskirame skyrelyje, verta paminéti tiek, kad Siame
darbe bus naudojamasi Pro Lit(h)uania, Litauen, Les Annales des
Nationalités zurnaly publikacijomis i§ 1912-1919 mety.

4) KARO METU LEIDINIAI

Ketvirtagjg Saltiniy grupe sudaro tekstai, kuriuos yra Siek tiek
sudétingiau priskirti kuriai nors i§ miisy pasirinkty dvejy Saltiniy analizés
perspektyvy. Karo mety leidiniais Sie tekstai pavadinti todél, kad tai
daugiausiai knygos apie Lietuvg ir jos kaimynus, iSleistos 1914—1920 metais.
Tiesiogiai apie Sveicarijos lietuvius jose kalbama tik i§ dalies — arba jy
autoriai yra priskiriami §iai bendruomenei, arba jy idéjos yra artimos
(perimtos) i§ analizuojamy leidiniy. Taciau §i grupé itin svarbi siekiant
atskleisti valstybingumo projekty raida, o kai kurios pozicijos padeda
suzinoti apie Sveicarijos lietuviy vieta bendrame modernaus valstybingumo
kiirimo siuzete. Tiesa, Sias knygas galime skirstyti tematiskai, nes
analizuojant konkrety klausimg jos bus pasitelkiamos siekiant atskleisti
asmens ar grupé€s pozicija.
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Taigi Sios Saltiniy grupés pagrindinés temos tai: etnografija’”,
statistika ir geografija’®, religija’’, istorija’®, valstybingumas™ ir Kkitos.
Matome, kad karo metai buvo vaisingas intelektinés produkcijos laikas tiek
pagrindiniams, tiek ,,epizodiniams” veikéjams. | misy démesio lauka taip
pat patenka tiek Lozanoje, tieck Vilniuje sudaryti dokumenty rinkiniai,
apimantys bitent analizuojamus metus: tai, pvz., Petro Klimo 1919 m.
Paryziuje is¢jes leidinys Le développement de I’Etat Lituanien a partir de
lannée 1915 jusqu’a la Formation de Gouvernement Provisoire au Mois de
Novembre 1918. D’aprés des Documents Officiels® ar Juozo Gabrio ir
kolegy 1917 m. pabaigoje pradétas rengti Lituanie et le Guerre 1918—1919. |
atskirg Atgimimo biografikos pogrupj biity galima isskirti ilgamecio Gabrio
draugo ir kolegos Jeano Pélissier darbus J. Gabrys. Son réle dans la
Renaissance national lituanienne et son activité politique®' ir Les principaux

S Vygandas [J. Purickis], L’Etat Lituanien et le Gouvernement de Gardinas
(Grodno), Lausanne, 1918; V. Bartuska, V. Purickis, Litauen und seine Provinzen
Suvalkai und Gardinas, Lausanne, 1918 ; V. Bartuska, Les Lituaniens d’Amérique,
Lausanne, 1918; J.J. Bielskis, Lithuania : facts supporting her claim for
reestablishment as an independent nation, Washington, [1918]; M. Gudaitis, Lietuva
1917 metais: kelionés po Lietuvq vokieciy okupacijos metu, Klaipéda, 1917.

6 P. Klimas, Russisch-Litauen. Statistisch-ethnographische Betrachtungen.
Stuttgart, 1916 ; La Lituanie Russe. Considérations statistiques et ethnographiques,
Geneve, [1918].

"7 A. Viscont, La Lituanie et la guerre, Genéve, 1917; La Lituanie Religieuse, Paris,
1918.

). Ehret, La Lituanie. Passé. Présent. Avenir, Genéve, 1919; A. Voldemar, Les
relations russo-polono-lithuaniennes, Paris, 1920.

]. Gabrys, Mémoire sur la nation lithuanienne, Paris, 1911; Kokia autonomija
Lietuvai reikalinga?: (autonomija ar savivalda?), Paris, 1914; Lietuva ir Lenkijos
autonomija: ar gali but Lietuva priskirta prie autonominés Lenkijos?, Bellshill,
1915; La vérité polonaise sur les Lithuaniens, Lausanne, 1917; Le probleme des
nationalités et la paix durable, Lausanne, 1917; W. Gaigalat, Die litauisch-baltische
Frage. Berlin, 1915; La Lituanie. Le territoire occupé, la population et | ’orientation
de ses idées, Geneve, 1918; A. Smetona, Die litauische Frage : Vortrag gehalten
vor einer Versammlung deutscher Politiker im Hotel Adlon zu Berlin am 13.
November 1917, Berlin, 1917; J.J. Bielskis, Lithuania : facts supporting her claim
for reestablishment as an independent nation, Washington, [1918]; J. Sliapas,
Lietuviy-latviy respublika ir Siaurés tauty sqjunga : rinkinys straipsniy ir paskaity,
Stockholm, 1918 ; Vaizgantas, Tiesiant kelig Lietuvos nepriklausomybei, 1916—1917
m., Vilnius, 1919.

80 p. Klimas, Le développement de I’Etat Lituanien....;

81 J. Pélissier, J. Gabrys. Son réle dans la Renaissance national lituanienne et son
activité politique, Lausanne, 1918.
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artisans de la Renaissance National Lituanien. Hommes et choses de
Lituanie®.

Nors sunku visus Siuos tekstus suskirstyti j viding ir iSoring
perspektyvas, matome, kad tai dauguma paciy lietuviy leidiniai, kuriose
idéjos persipyng, o autorystés klausimas ne visada aiSkus. Nagrinéjamomis
temomis paraSyti kity Saliy intelektualy veikalai, zinoma, yra svarbiis
gilesniam $io tyrimo kontekstui, taciau toks teksty masyvas néra aprépiamas
viename darbe, todél naudosimés tik konkreciai su lietuviais bendravusiy ar
apie juos kalbéjusiy politiky ir visuomenininky pozicijomis®®. Taigi, visos
Sios knygos daug kur disertacijoje pasirodo kaip kontekstiniai veikalai,
taCiau, pavyzdziui, nagrinéjant tauting propaganda, Lietuviy informacinio
biuro leidiniai tampa pagrindiniu analizés $altiniu®. Sios publikacijos yra
svarbios siekiant ,,prakalbinti” prie§ Simtmet] veikusius asmenis, i$siaiskinti
ju paziiiras, planus, teksty kiirimo priezastis, pobuidj ir turinj — visa tai padeés
geriau atskleisti jy propaguoty valstybés idéjy lauka.

TYRIMO METODAI

Siame tyrime bus naudojami jvairiis kokybinés analizés metodai —
chronologinis nagringjimas derinamas su probleminiu. Tai padés geriau
atskleisti Sveicarijos lietuviy veiklos raida, nes S$ioje temoje gausu
vienalaikiy procesy ir persidengianciy jvykiy, kuriy reikSmé, priezasciy ir
pasekmiy rySiai, geriau matomi i$ tam tikros laiko perspektyvos, vélesniy
sprendimy ir jy interpretacijy — tai ne taip gerai atsispindéty vien
probleminéje analizéje. Sintetinis metodas pasirinktas siekiant patikslinti ir

82 J. Pélissier, Les principaux artisans de la Renaissance National Lituanien.
Hommes et choses de Lituanie, Lausanne, 1918.

8 V. Stepankowsky, The Russian Plot to Seize Galicia (Austrian Ruthenia), London,
1914; The Ruthenian Question. An exposé, London, 1914; E. Privat, L ’Europe et
l’odyssée de la Pologne au XlXe siécle, Paris, 1918; S, du Moriez, La question
polonaise vue d'Allemagne. L'organisation de l'est de 1'Europe, Paris, 1919; M.
Erzberger, The League of Nations, New York, 1919.

8 Inorodetz, La Russie et les peuples allogénes, Berne, 1918; C. Rivas, Visées
annexionistes allemandes sur la Lithuanie, Lausanne, 1917; La vie publique en
Lituanie occupée pas les Allemands, Genéve, 1917; Ober-Ost: le plan
annexionniste allemand en Lithuanie, Lausanne, 1917 ; « Justice » allemande en
Lituanie occupé. Geneve, 1917; 1919. La Lituanie sous le joug allemand 1915—
1918 le plan annexioniste allemand en Lituanie, Lausanne, 1919.
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papildyti jau zinomg ir istoriografijoje aptarta informacija naujy Saltiniy
medziaga bei pateikti nauja jos vertinima.

Zinoma, naujas interpretacijas bus sickiama uZpildyti klasikinio
istorinio pasakojimo turiniu, svarbiausiy jvykiy ir asmenybiy apraSymais —
taigi naudojamas apraSomasis metodas. Kiti metodai, pavyzdziui, turinio
analizés, naudojami epizodiskai, siekiant iSsiaiSkinti tam tikrg klausimg —
§iuo atveju, pagrindinius lietuviy Sveicarijoje leistoje spaudoje nagrinétus
klausimus. Visg disertacijg taip pat galima matyti kaip atvejo studijg —
nuosekly konkrecioje vietoje ir laike veikusios Zmoniy grupés idéjy
formavimosi ir veiklos valstybingumo klausimu tyrimg. Be kritinés surinkty
duomeny analizés, taikomas ir lyginamasis metodas, siekiant ne tik pabrézti
Sveicarieciy veiklos panasuma ar skirtumus nuo kity iSeivijos centry, bet ir
bandant suprasti bendrg iSeivijos valstybingumo idéjy lauka, pozicijas jame
Lietuvos kiirimosi klausimais.

Siame tyrime komunikacijq suprantame kaip valstybés kiirimo
vizijy, paremty to meto sociokultirine Zmoniy patirtimi, ir siekianciy
nubrézti gaires konkretaus politinio subjekto jsikiirimui, sklaida. Sis veiksmo
tyrimas svarbus tam, kad galétume apcCiuopti sary$j tarp bendruomenés ar
individo idéjy, kaip kiirybinio potencialo ir veiksmy — tos idéjos raiskos
biudy. PaprasCiau tariant, ry$j tarp menamo kolektyvinio ,,mes* vidinio
pasaulio®, Lietuvos klausimo jame ir tikrojo pasaulio — to meto fizinés
Lietuvos, kurioje tikimasi jsteigti politing realybe. Komunikacija visuomet
bus nukreipta j dialogg, biidy jam ieSkojima, kylantj i§ reikalo skleisti
pasirinkta idéja ar projekta. Sis laukas taip pat yra kintantis ir kei¢iantis jame
dalyvaujancius per atsako, kritikos, recepcijos, cenziiros, politinés
konjunktiiros mechanizmus, todél jy analizé leidzia Saltiniuose uzfiksuoti
zmoniy praktikas neeilinése situacijose. Kadangi Sveicarijos lietuviy veikla
paliko itin daug tiek asmeninio, tiek kolektyvinio bendravimo jrodymy, o
komunikacijai visuomet bitinas adresatas (tikras ar bent jau menamas),
valstybingumo projekty analizé negalima be jy sklaidos nagrinéjimo. Todél
manome, kad minéty metody derinimas padés jgyvendinti issikelta darbo

8 Kultirinés atminties tyrinétojas J. Assmann teigia, kad ,kolektyviné*

reprezentacija, sutarimas, mentalitetas, atmintis — i§ tiesy téra socialiné vaizduoté
(mes jsivaizduojame, kad kolektyvinis ,,mes* tai patiria). Taigi, kolektyviniai
identitetai priklauso kategorijai, zinomai kaip socialiné ir politiné¢ vaizduote (J.
Assmann, Cultural Memory and Early Civilization — Writing, Remembrance, and
Political Imagination, Cambridge, 2011, p. 115).
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tiksla — atskleisti Sveicarijos lietuviy valstybingumo projekty raida ir jy
reprezentuojamos valstybés sampratos pagrindinius bruozus.

Dar turime paminéti dalykus, kuriy netyrinésime, nors jie galbiit
galéty patekti | Sig analize, Siek tiek kitaip apibrézus tyrimo objekta.
Pirmiausia, tai tautiniy judéjimy tarpusavio sgveikos — miisy tikslas néra
lyginamoji analizé ir nagrinéjama Zmoniy grupé buvo tik viena i$
lietuviskojo tautinio judéjimo reprezentuotojy. Pavyzdziui, analizuojant
bendros lictuviy-latviy valstybés idéja, nesinaudojama lietuviy ir latviy
tautiniy judéjimy palyginimu, bet bandomos rasti tam tikry interesy ar
politiniy grupiy sitlytos ,Lietuvos projekto” alternatyvos, panasios |
Sveicarieciy (pvz.: Baltijos vokieCiy dvarininky). Nors nagrinésime
isivaizduotus Lietuvos santykiy su ateities Latvija, Rusija ir Lenkija
modelius Sveicarijos lietuviy tekstuose, §iy tauty intelektualy idéjos ar jy
lyginimas su lietuviskosiomis biity per plati tema $iai disertacijai.

Skirtingy lietuviy iSeivijos politiniy centry Pirmojo pasaulinio karo
metais (ir netgi po jo) veiklos lyginimas, kaip ir juose kurty valstybingumo
projekty sugretinimas, galéty buti jdomi ir vaisinga tema. Taciau kol kas
Lkity“ (ne Sveicarijoje veikusiy) lietuviy pazitros darbe bus analizuojamos
tiek, kiek jos siejosi su konkreciais lietuviy konferencijose ar projektuose
svarstytais klausimais ar kilusiais konfliktais. Taip pat vertéty pabrézti, kad
teritorinis priklausomumas politiniam centrui néra vienintelis priskyrimo tam
tikrai grupei kriterijus, bet sagmoningai tyréjo pasirinktas — juo galima
pasrinkti, pavyzdziui, politines pazitras ar kita sociokultiiriniy santykiy
veiksnj. Musy aptariama ,,vieta“ turi bliti suprantama ir kaip tam tikrais
tarpusavio rysiais ir bendra veikla susaistyta bendruomené, kurios raida ir
mastymg tiriame. Tai siekiama daryti vengiant siauro priklausomybés
konkreciai politinei srovei priskyrimo, kuris kartais supaprastina asmens
minéiy ir veiksmy sgveikas, itin spalvingai pasireiskusias iSeivijoje.

DARBO STRUKTURA

Disertacijg sudaro penki skyriai, suskirstyti chronologiskai. Skyriy
viduje analizé padalinta j probleminius klausimus, stengiantis iSrySkinti
svarbiausius nagrinéjamy mety jvykius ar reiskinius: pirmajame skyriuje jy
yra keturi, kituose — po tris. Nors jvadiniame ir baigiamajame skyriuose
svarbiausi klausimai aptariami trumpiau, kiekvieno iS jy analizéje laikomasi
to paties principo kaip ir ,,didziuosiuose” skyriuose: 1) problema nagrinéti
atsizvelgiant j lietuviams svarbiausius to laiko tarptautinius jvykius, kaip
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prielaidas tam tikriems Sveicarijos lietuviy veiksmams ar veiklos
strategijoms; 2) analizuoti $ios bendruomenés viduje gimusias id¢jas, kurios
reiSkeési susitikimy, konferencijy organizavimu, projekty bei memorandumy
rengimu, spaudos leidyba; 3) bandyti atskleisti, kokios realios jtakos
Sveicarijos lietuviy sitilymai turéjo jy padiy politiniam veikimui, modernios
Lietuvos klausimo svarstymui ir jgyvendinimui, santykiy su Vokietijos
valdzios konjukttra pokyc¢iams. Taigi, darbe jungiamas prielaidy konkreciai
Lietuvos valstybingumo vizijai atsirasti, bandymy (viesai ar privaciai)
iSkomunikuoti su ja susijusius praktinius pasitilymus (projektus) ir jy realaus
funkcionavimo galimybiy aptarimas. Tikimés, kad tokia strukttra padés
aiskiai iSdéstyti surinktg informacija ir jvardinti pagrindinius Sveicarijos
lietuviy veiklos per Pirmajj pasaulinj kara bruozus.
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. 1915 M. LIETUVIU ORGANIZACIJU SVEICARIJOJE
KURIMOSI PRADZIA

1. Lietuviy informacijos biuro jkiirimas ir veikla Paryziuje iki Pirmojo
pasaulinio karo

Pirmoji oficiali lietuviy organizacija Paryziuje buvo jsteigta 1911
m. vasario 19 d. Jai émési vadovauti Juozas Gabrys, kuris Cia gyveno ir
mokési nuo 1907 m. Si organizacija pavadinta Lietuviy informacijos biuru
(LIB) ir vieSai paskelbtas toks jos tikslas: ,,Priminti pasauliui Lietuva,
parodyti kitoms tautoms garbinga Lietuvos praeitj ir varginga dabart],
iSrodyti kity tauty Lietuviams padarytas ir tebedaromas skriaudas, — zodZiu,
sutverti Vakary Europoje prielankia Lietuvai visuomenés nuomone“®. Stai
kaip Juozas Gabrys apibiidina $j savo sumanyma laiSke Jonui Basanaviciui:

,,AS, kaip turbut jau patemijot i§ liet. laikras$¢iy, visokiai budais pradéjau
reklamuoti Lietuva Vakary Europoj — Pranciizijoj; turédamas gan placias pazintis su
raSytojais, mokslininkais ir Zurnalistais galiu atsiekti tai lengviau negu kas kitas,
nuolatos gyvendamas Paryziuje. Kg iki Siol dariau taip sakant privatiskai, ypatiskai,
ta dabar noréCiau pradéti varyti placiai, idant tuomi padaryti rimtg jspiidi ant
Pranciizijos ir viso pasaulio opinijos Lietuvos link“%7.

1912 m. susiraSinéjimuose su kitais lietuviy veikéjais randame, kad
Gabrys praso tekstais paremti leidinius apie Lietuva, kuriy rengimas buvo
viena i§ LIB veiklos sri¢iy. Taip pat tikimasi ir finansinés pagalbos leidybali,
kurios didZiaja dalj iki tol buvo skyre JAV lietuviai ir Siek tiek rémé lietuviai
i§ Didziosios Britanijos®®.

Stai viename laiske Aleksandrui Dambrauskui (Adomui Jakstui)
uzsimenama, jog laukiama ne tik jo teksty ir kitur leidziamos lietuviskos
spaudos, bet ir honorary uz Gabrio parasytas knygas, kad galéty tuos pinigus
skirti tolimesnei lietuviskos propagandos sklaidai®’. Kartu su laiskais prelatui
Dambrauskui buvo siun¢iamos ir jau ileistos LIB brositros bei pasakojama,
kas planuojama ateityje. Penkias Gabrio biisimos veiklos kryptis trumpai

8 Lietuviy informacijos biuras, Paris, 1911, p. 2.
87 J. Gabrio 1912 10 20 laiskas J. Basanavi¢iui (Lietuviy literatiiros ir tautosakos
instituto Bibliotekos rankrastynas (toliau LLTI BR), f. 2, b. 855, [1. n.]).
88 J. Gabrys, Vers L’Indépendance Lituanienne..., p. 21-48; A. E. Senn, The activity
of Juozas Gabrys...; R. Misitinas, Informaciniy kovy kryzkelése..., p. 69—70.
8 J. Gabrio laiskas A. Dambrauskui, 1912 11 09, VUB RS, f. 1, b. 179, 1. 10.
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galétume apibiidinti taip: 1) knygy ir straipsniy jvairiomis kalbomis apie
Lietuva leidyba; 2) dalyvavimas tarptautiniuose kongresuose; 3) paskaitos
apie Lietuvg ir lietuvius dideliuose Europos centruose; 4) Lietuvos meno bei
etnografijos parody rengimas uzsienyje; 5) Vakary Europos mokslininky
skatinimas dométis Lietuva ir j jg vykti®. Toliau turésime progos pamatyti,
kaip sekési Siuos uzdavinius jgyvendinti.

Po keliy mety, 1915 m. rudenj, vykstant lietuviy konferencijai
Stokholme, Petrogrado lietuviy spaudoje randame tokj LIB apraSyma,
kuriame minimas ne tik persikélimas i§ Paryziaus, bet ir nuoseklus darbas iki
tol: ,,O greta Centralinio Komiteto diena i$ dienos giliau plecia savo veikima
Informacijos Biuras Paryziuje, persikélgs liuosesniam ir nasesniam darbui
neutralén dirvon — Lozanon. Jis supazindino Europos nuomone su Lietuva,
uzkerta kelig lenky skleidziamiems Lenkijos ir Lietuvos Unijos monams,
kelia nuo Didziojo Vytauto paveldétus misy Tévynés reikalavimus, ruosia
angly, pranciizy ir kity tauty visuomenes prie teisingo Lietuvos klausimo
iSriSimo Tauty Taikos Kongreso valandoje®!. I3 tiesy, per Siuos kelerius
metus nuo jkiirimo iki Pirmojo pasaulinio karo pradzios LIB veikla iSsipléte,
sustipréjo ir jgijo pagalbininky. Prie to nemazai prisidéjo Juozo Gabrio
1914-yjy mety kelion¢ po JAV lietuviy kolonijas ir 1éSy propagandai
Europoje rinkimas.

Jo vieSnagés metu, spalio 21-23 d., jau prasidéjus Pirmajam
pasauliniam karui, buvo surengtas lietuviy kongresas Cikagoje®. Sio
renginio metu, nors nedalyvaujant tautininky ir socialdemokraty atstovams,
buvo priimtos kelios Amerikos lietuviams svarbios rezoliucijos, o taip pat ir
Juozo Gabrio darbg Europoje reglamentuojantys nutarimai: 1) Reikalauti i$
Rusijos autonomijos etnografinei Lietuvai; 2) Suvalky gubernija prijungti
prie Lietuvos; 3) reikalauti placios autonomijos Latvijai ir federatyviniy
ry$iy su Lietuva; 4) palaikymas lenkams ir baltarusiams, kad ir jie gauty
autonomijg; 5) LIB uzduotis — informuoti Europg apie lietuviy politinius
reikalavimus ir jkurti biuro Saka JAV; 6) siysti delegacija pas JAV vadovus
dél uztarimo lietuviams; 7) reikalauti Rusijos valdzios amestijos politinaims

% Lietuviy informacijos biuras, 1911, p. 3.
! Lietuviy Balsas, 1915 10 25, nr. 13.
%2 J. Skirius, Lietuvos ir Jungtiniy Amerikos valstijy ry$iai..., p. 18-20; J. J.
Bielskis, Delegaty kelioné..., p. 20-31; J. Gabrys, Vers L’Indépendance
Lituanienne..., p. 48-54.
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nusikaltéliams; 8) protestuoti prie§ vokie¢iy ziaurumus®®. Gabrys renginj irgi
apibudina kaip itin sékmingg:

,Kongresas taip pat ir man buvo didel¢ sékmé. Jis patvirtino mano
veiklos ir politikos teisétuma ir davé Siam patvirtinimui materialing iSraisSka, mano
Lietuviy informacijos biurg remiant kaip tauting organizacija ir man patikint placius
jgaliojimus reprezentuoti lietuviy interesus Europoje karo metu ir iki jo pabaigos

imtis visy priemoniy, kurios atrodys tam tinkamos*%*,

Taciau turime pazvelgti, kokius lietuviy interesus Gabrys tuo metu
jsivaizdavo ir koks buvo pagrindinis tokios organizacijos tikslas blisimos
Lietuvos kiirime. Vincas Bartuska, tuo metu darbavesis JAV lietuviy
organizacijose,  ironizavo, kad  vietos lietuviams  reikalaujant
nepriklausomybés, Gabrys, kaip vienas Kongreso organizatoriy, sutiko
reikalauti tik autonomijos: ,,<...> mat, jis senas revoliucionierius nuo 1905
mety ir Vilniaus Seimo generalinis sekretorius, gyveno praeities
atsiminimais ir tradicija. Gabrio argumentavimai paémé seime virsy ir tame
istoriSkame visuomenés susibtirime Chicagoj, nutarta reikalauti Lietuvai tik
autonomijos, pasilickant Rusy Imperijos suverenume“®®. Tokias paziiiras
patvirtina ir Gabrio knygeléje ,Kokia mums reikalinga autonomija“
iSreikStos mintys®. Taigi, daugiausia jtakos ateityje turéjusiu Sio lietuviy
Kongreso veiksmu deréty jvardinti Tautos Fondo ir Tautos tarybos jkiirima.
Biitent Sis Fondas gausiausiai finansavo lietuviSsky organizacijy veikla
Sveicarijoje, 0 Taryba, turéjusi susidéti i§ visy politiniy Amerikos lietuviy
grupiy atstovy, tapo pagrindu bandyti kurti panasy darinj Europoje®’.

Sioje kelionéje Juozas Gabrys taip pat émési ieskoti kontakty, kurie
jam bty pravartis tolimesniame darbe: jis teigia dalyvaves susitikimuose su
JAV reziduojan¢iu Vokietijos imperijos ambasadoriumi, praSydamas
rekomendacijy susisiekimui su Europos sostinése esanciais vokieciy

% Pro Lithuania, 1915, nr. 1, p. 29; V. Bartuska, Lietuvos nepriklausomybés
kryZiaus keliais..., p. 20-21.
%4 J. Gabrys, Vers L’Indépendance Lituanienne..., p. 53.
95 V. Bartuska, Lietuvos nepriklausomybés kryZiaus keliais..., p. 20.
% _Pirmais savo gyvavimo metais Tautos Fondas surinko 30 000 dol. ir isleido
J.Gabrio brositirg ,,Kokia mums reikalinga autonomija®, kuri i$platinta deSimtimis
tokstanciy egzemplioriy“ (J. Gabrys, Kokia autonomija Lietuvai reikalinga?:
(autonomija ar savivalda?), Paris, 1914); V. Bartuska, Lietuvos nepriklausomybés
kryziaus keliais..., p. 23).
97 V. Bartuska, Les Lituaniens d’Amérique, 1918, p. 23-24; J. Pélissier, J. Gabrys.
Son réle..., p. 72-73 ; R. Misitnas, Informaciniy kovy kryzkelése..., p. 88—89.
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pareiglinais, ir véliau tai esg praverte mezgant pazintis Berne®®. Eberhardas
Demmas teigia, kad Berno atstovybé buvo pasirinkta po to, kai nepavyko
uzmegzti santykiy su Romoje reziduojanciais Vokietijos diplomatais®. Bet
kokiu atveju, turédamas pinigy, ryzto ir idéjy, Juozas Gabrys Europon grjzo
pasiryzgs imtis aktyvios ir visapusi§kos propagandos. Pirmiausia, buvo
svarbu gerai orientuotis vis kintan¢ioje Europos politinéje situacijoje. Taip
pat buvo bitina apsispresti, kuria linkme kreipti lietuviy pastangas dél
norimo susigrazinti valstybingumo ir su kuriomis kariaujanc¢iomis jégomis
tapatintis.

2. Lietuviy tautos tarybos jkirimas Sveicarijoje

Norédami iSsaiskinti, kodél Juozo Gabrio vadovaujamai lietuviy
informacinei organizacijai nebebuvo paranku savo veiklg tgsti Paryziuje ir
kaip plétési lietuviy emigranty centras Sveicarijoje, turime nagrinéti, kokiy
jégu ir idéjy veikiamas kurési naujas politinis darinys — Lietuviy tautos
taryba (LTT).

Istoriografijoje uZsimenama apie Juozo Gabrio persikélimg ]
Sveicarijg, tatiau jvykio datos nesutampa: Vida Pukiené Lietuviy
informacijos biuro perkélimg j Lozang datuoja 1915 m. pabaiga!®, taciau
Raimondas Lopata teigia, kad tai jvyko keliais ménesiais anks¢iau'’!. Pranas
Cepénas §j veiksmg jvardija ,.dar pries vokie¢iy galuting okupacija 1915 m.
rudeniop“!?, o Alfredas Erichas Sennas bei jo straipsniu remdamasis
Alfonsas Eidintas, tokios organizacijos i§vis nemini ir aptaria panasiu laiku
vykusius pirmuosius Gabrio susitikimus su Vokietijos atstovybés Berne
pareigiinais'®. Tam, kad geriau suprastume intencijas, su kuriomis buvo
pradétas prolietuviskas darbas neutralioje Salyje, manome, kad verta
panagrinéti ar emigranty centro plétimasis ir LTT kurimasis yra susije

tarpusavyje.

% J. Gabrys, Tautos sargyboj..., p. 86-88.
% E. Demm, Nationalistische Propaganda..., p. 169.
100y Pukien¢, Lietuviy organizacijos Sveicarijoje. .., p. 100.
01 R, Lopata, Lietuviy politinés grupuotés..., p. 82—83; Valstybingumo raida..., p.
86-87.
12p_Cepénas, Naujyjy laiky Lietuvos istorija..., p. 421.
103°A, E. Senn, Garlawa: A Study..., p. 412-413; A. Eidintas, Slaptasis lietuviy
diplomatas..., p. 53-56.
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J. Gabrio leisto zurnalo Pro Lithuania paskutiniojo 1915 m.
numerio virSelyje i§spausdintame ,,Redakcijos zodyje* persikelimo situacija
apibiidinama taip:

»Tenka apgailestauti, kad $is Zurnalas turéjo palikti svetingg Pranctizijos
zemg ir jos sosting, bet dél Ziauriy cenziiros apribojimy, ParyZziuje ,,Pro Lithuania®
leidybos testi nejmanoma. Perkeldami savo Zurnalg j Sveicarijg, Lozana, tikimés
rasti dar daugiau svetingumo ir savo labui pelnyti kilniy Sveicarijos Zmoniy
simpatijas, kurie patys mums yra meilés laisvei ir nepriklausomybei pavyzdys*!®.

Ne panegirika Sveicarams yra svarbiausias Sios minties démuo, bet
vieSai paskelbta pozicija, kad karo cenziira neleidzianti agituoti pries
Pranciizijos sgjungininke Rusijos imperija, prie§ kuria buvo nukreipta
nemazai karo pradzioje Pro Lithuania pasirodziusiy teksty. Tuomet ties
fronto linija atsidirusios lietuviy apgyvendintos teritorijos Pranciizijos
spaudos cenzoriy buvo matomos kaip integrali sgjungininky imperijos dalis,
o lietuviy pareiSkimai — priesiska informacija.

Nors toks paaiskinimas atrodo logiSkas, negalime atmesti
galimybés, kad neutrali Sveicarija tiesiog trauké jvairiy $aliy intelektualus
kaip fiziskai ir id¢jiskai laisvesné aplinka. Juolab, kad Vokietijos atstovybeés
raportai apie pirmuosius kontaktus su Juozu Gabriu leidzia svarstyti ir
tre¢iajj varianta: Sveicarija buvo samoningai pasirinkta kaip viena i§ keliy
valstybiy, per kurig buty galima komunikuoti su Vokietijos imperijos
pareigiinais, nes Sie, kariuomenei skinant pergales, tapo faktiniais lietuviy
teritorijy valdytojais. Si versija sutampa ir su minéta E. Demmo mintimi, kad
Bernas buvo pasirinktas nepavykus uZmegzti tiesioginiy kontakty su
Vokietijos ambasadoriumi Romoje!®.

Taigi, jau 1915 m. spalj ; Stokholme vykusiag pirmaja lietuviy
konferencija, apie kurig kalbésime kitame skyrelyje, J. Gabrj lydéjo
Vokietijos imperijos patikétiniai, susije su atstovybe Sveicarijoje. Pirmasis
susitikimas su Vokietijai dirbusiu ukrainie¢iu Volodimiru Stepankowskiu'%

194 pro Lithuania, 1915, nr. 8-9.

195 E. Demm, Nationalistische Propaganda..., 168-169.

106 Volodimir Stepankowski (Vladimir Stepankowsky arba Bomomumup
CrenankiBcbkuid  (1885-1957(19607)) — ukrainieciy Zurnalistas ir politikas.
Gyvendamas emigracijoje Londone (1911-1914) rémé Ukrainos nacionalinj
judéjima, ileido knygas The Russian Plot to Seize Galicia (Austrian Ruthenia) ir
The Ruthenian Question. An exposé (Stepankowski 1914 a, 1914 b). Dirbo
Vokietijos agentu (1915-1917), Ukrainiec¢iy informacijos biuro Lozanoje steigéjas ir
zurnalo L ‘Ukraine leidéjas (1915-1920). 1917-1918 m. nesé¢kmingai bandé iSgauti
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uzfiksuotas dar 1915 mety rugpjicio 8 d. Paryziuje, po kurio §is pasakojo
apie Gabrio pranciiziskuosius leidinius ir ateities planus plésti veikla'?’. Po
ménesio jo ataskaitoje aptinkamas istoriografijoje daznai cituojamas
pasakymas, kad Gabrys ,,sudaro inteligentiSko zmogaus jsptudj”'®, o spalio
pabaigoje (jau po lietuviy susitikimy Stokholme) pripaZjstama, jog reikia
skatinti Gabrio veikla bitent Sveicarijoje — ,,padéti organizuoti Tauty
konferencijg Berne, kuri planuota 1915 m. gruodzio ménes;j.

Bene iskalbingiausia frazé, suriSanti ,,laisva* keliavima po Europa
ir tolimesnius Gabrio darbus Sveicarijoje, aptinkama lapkrigio 16 d. vokie¢iy
atstovybés raporte Reichskancleriui: ,,Garlava [J. Gabrys] Stokholme buvo
jgalintas atstovauti lietuviy reikalams uzsienyje karo laikui. Jis laikinai
apsistos Sveicarijoje. Jis nori testi rysius su manim. Ponas Stepankowski taip
pat bus artimuose santykiuose su juo, man paaiS$kindamas savo darbg ,,po
priedanga”!'?.

Taigi, rugpjiicio—spalio ménesiai buvo skirti Juozo Gabrio, kaip
vieno i§ kg tik Vokietijos imperijos okupuoty teritorijy atstovo patikimumo
patikrai, Ziniy apie jo veikla rinkimui ir galiausiai — kelionés | Stokholma su
naujyjy draugy pagalba jvertinimui. Siai pavykus, buvo nuspresta
bendradarbiavima tgsti, o toks pazadas gal¢jo lemti Gabrio sprendimag
Sveicarijoje jkurdinti ne tik savo leidybos jmone, bet ir likti patiam kaip
lietuviy reikaly atstovui, ketinusiam plésti rySius tiek su tévynéje, tiek su
kitur emigracijoje buvusiais lietuviais, paraleliai keiciantis informacija tiek

su Vokietijos, tiek su Pranciizijos pareigiinais'!’.

Didziosios Britanijos vyriausybés pripazinimg Ukrainos Liaudies Respublikai, 1929
m. emigravo j JAV (E. Demm, Ch.Nikolajew, Auf' Wache fiir die Nation..., p. 388;
Ukrainians in the United  Kingdom, prieiga per interneta:
http://www.ukrainiansintheuk.info/eng/02/stepankowsky-e.htm [ZiGréta 2018 03
21)).

197 G. Rombergo laiskas Auswirtiges Amt, 1915 08 09, PA AA, RAV Bern 794, 1.
K489062.

198 G. Rombergo laiskas von Bergenui, 1915 09 08, Ibid, 1. K489463.

19 pA AA, RAV Bern 795, 1. K489359.

119 G. Rombergo ataskaita Th. Bethmannui-Hollwegui, 1915 11 29, Ibid, .
K489422-27.

110 G, Rombergo laiskas Auswiirtiges Amt, 1915 08 09, PA AA, RAV Bern 794, 1.
K489062.

110 G, Rombergo laiskas von Bergenui, 1915 09 08, Ibid, 1. K489463.

10pPA AA, RAV Bern 795, 1. K489359.

110" G. Rombergo ataskaita Th. Bethmannui-Hollwegui, 1915 11 29, Ibid, 1.
K489422-27.
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O kaipgi Siuos jvykius apibiidino pats Juozas Gabrys ir jo kolegos
Juozas Purickis ir Antanas Steponaitis, bitent Lietuviy tautos tarybos
kiirimosi laiku jtraukti j politinj darbg? Gabrys neslépé asmeninés
iniciatyvos naujos organizacijos formavime ir tai jvardijo kaip pirmosios
lietuviy konferencijos spendima:

,,Si konferencija, atsizvelgiant j Ober-Osto reikalavima, turéjo biti slapta.
Jos nemini nei M.Y¢as, nei kun. Steponaitis jy ,,Atsiminimuos”, a$ negaliu taciau jos
nutyléti, atsizvelgiant | svarbuma joj aptarty klausimy. <...> Visi sutiko su mano
nuomone, kad greta L.IB. turéjo biiti jkurta Lietuviy taryba Sveicarijoj, kuri galéty
kalbéti, tartis su kity valstybiy atstovais visos lietuviy tautos vardu. Nutarta buvo,
kad | Sig taryba jeis atstovai i§ lietuviy taryby, jsikiirusiy Lietuvoj, Amerikoj ir
Rusijon i$sidanginusiy lietuviy. Si Sveicarijos Lietuviy taryba, susidedanti i§ visy
lietuviy tautos daliy, bus auksCiausia ir galés atstovauti Lietuva kol ten, pakitéjus
salygom, nejsikurs teiséta vyriausybé. Sia tarybg buvo pavesta sukurti Liet. Inform.
biurui, tikriau sakant man. O kol $i taryba nejsikurs, jos funkcijas pavesti Liet.

Inform. biurui”'!'!.

Deréty atkreipti démesj i tai, kad minima Ober Osto (Vokietijos
imperijos karinés valdzios okupuotoje Rusijos dalyje administracinio
vieneto) inspiracija lietuviy atstovybés jkiirimui neutralioje Sveicarijoje.
Nors tiesioginis Gabrio rySys su Sia struktiira abejotinas, Vokietijos
imperijos atstovybés Berne dokumentuose randame informacijos apie 1915
mety rugpjiitj vykusius pasikalbéjimus:

,,Tam, kad vienodai traktuoti visy lietuviy interesus, a§ pabréZiau ponui
G., jog reikia i§ Amerikos, ar bent jau i§ Rusijos j Sveicarija pasikviesti atstovy, ir
organizuoti Lietuviy tautinj komiteta, kuris turéty reikiamg legitimuma. Tik tuomet,
kai §is komitetas bus jkurtas ir jo darbg parems Vokietijos vyriausybé, bus galima
paskelbti anksciau siiilyta deklaracija. Su Tautiniu komitetu bus galima spresti
lietuviy belaisviy klausimg per Karo ministerijg Berlyne”!!2,

Projektg Lietuvai, kurj siilé Gabrys, dar turésime progos aptarti,
taciau svarbu paminéti, kad jo noras prieiti prie Lietuvos teritorija ka tik
okupavusiy pajégy vadovybés atskleidzia nora atkreipti démesj i save kaip |
svarby lietuviy politikos veikéja ir siekius su $ios valstybés pareigiiny
pagalba plésti savo veikla. Sig mint] patvirtina ir tai, kad tuo metu Vokietijos

], Gabrys, Tautos sargyboj..., p. 155.
112 W. Stepankowskio ataskaita G. Rombergui Lietuvos klausimu, PA AA, RAV
Bern 794, 1. K489094.
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valdzios sluoksniuose €émeé rastis idéjos stiprinti savo sgsajas su lietuviy
intelektualais'!>.

Taigi, Juozo Gabrio atsiminimuose minimas siekis surasti biidg
kaip pasirasinéti Sveicarijoje norimus paviesinti lietuviy memorandumus'',
nepriestaravo Vokietijos atstovybés pasiiilytam veiklos modeliui. Tiesiog ¢ia
pradzios tasku laikoma vidiné konsolidacija greiCiausiai yra Gabrio
sugalvotas konstruktas, dirbtinai iSkeliant savo vaidmenj. Pavyzdziui, Juozas
Purickis tarybos Sveicarijoje sukiirima vertina kaip ,.inscenicazija”, ta¢iau
pripazjsta savo indélj ir bendro darbo su Juozu Gabriu ir Vladu Daumantu
pradzia taip pat datuoja 1915 m:

,Politinj veikima plétém vis daugiau. Sveicarija pasidaré lietuviy politinio
veikimo uZsieny centras. Mes inscenizavom ,,Lietuviy Tautos Taryba“, neva visy
lietuviy politing atstovybe, kuri pradéjo kalbéti visy lietuviy vardu. Vokieciai ir kiti
Sitg ,,taryba* palaiké rimtu dalyku ir uzmezgé su mumis santykius. Vokie¢iy pagalba
mes susisieckém su okupuota Lietuva ir rad¢ Cia visiSka pritarimg miisy darbui, ji
stiprinom ir plétem*!!3,

A. Steponaitis atsiminimuose §ios ,konferencijos” nemini ir
tarybos jkiirimg nukelia j 1916 metus!''®. Visgi, Gabrio ir Purickio versijas
sujungia spaudoje jau 1916 m. pavasarj pasirodziusios Sveicarijoje
dirbancios LTT atstovy publikacijos ir po susitikimy Stokholme paskirstyti

minéty memorandomy rengimo darbai'!’

. Vokietijos atstovybés dokumentai
tai pat patvirtina, kad LTT organizavimo darbas vyko 1915 m. rugpjuti—
lapkritj.

Taigi, matome, jog pro-lietuviskos spaudos leidybos iskélimas i$
Paryziaus buvo salygotas karo cenziiros. TaCiau tolimesnés pastangos ir
naudingy rysiy ieskojimas buvo vykdomi tendencingai: sutapus Vokietijos
imperijos interesams su Gabrio ir jo aplinkos siekiais bei uzsimezgus
lietuviy bedradarbiavimui su diplomatinés atstovybés Berne nariais ir
Uzsienio reikaly ministerijos agentais, Lictuviy tautos taryba buvo jkurta
biitent Sveicarijoje.

13V, G. Liulevicius, The German myth of the East..., p. 136-145.
114 1. apie nepriklausomos Lietuvos valstybés atstatymg, 2. apie baZnytinés
Lietuvos provincijos jkiirima ir Lietuvos viskupijy atskyrima nuo Lenkijos ir 3. apie
Vilniaus universiteto atidaryma“ (J. Gabrys, Tautos sargyboj..., p. 154).
5 Trimitas, 1933 02 16 nr. 7, p. 124-126.
116 A, Steponaitis, Atsiminimai..., p. 240.
7 Pro Lithuania, 1916, nr. 2-3, p. 68—69.
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3. Pirmoji lietuviy konferencija Stokholme

Greta misy aptarty jvykiy, istoriografijoje nagrinétas dar vienas
susitikimas, turéjgs nemazai jtakos tolimesniam lietuviy politiniy centry
veiklos pasiskirstymui uz Lietuvos riby — tai 1915 m. spalj vykes Rusijos
imperijos Dimos deputato ir Centralinio Lietuviy Draugijos komiteto
pirmininko Martyno Y¢o, jo sekretoriaus ir pagalbininko belaisviy Selpimo
reikaluose Stasio Silingo bei Lietuviy informacijos biuro pirmininko Juozo
Gabrio pasitarimas Stokholme, jvardintas kaip Pirmoji lietuviy konferencija.
Kare neutralios Svedijos sostinéje tuomet buvo svarstomos tokios lietuviams
aktualios problemos kaip karo pabégeliy Salpa, politinés veiklos
koordinacijos klausimai ir ry$iai su §vedy intelektualais'®.

Nors §i konferencija buvo planuota kaip susitikimas su Lietuvos
atstovais i§ Vilniaus, jiems neatvykus, buvo priimti nutarimai, lieCiantys
belaisviy Selpimg uZzsienyje ir jais besirGpinancios draugijos nuostatus,
Stokholme siekta sukurti panasy informacijos biura kaip Lozanoje, nuspresta
kreiptis | neutraliy $aliy zmones dé¢l finansinés ir kitokios pagalbos Lietuvai.
Stai tokj tolimesnés veiklos apibiidinimg randame Petrogrado lietuviy
spaudoje: ,,Pastaruoju laiku Centralinis Komitetas émési svarbiausio savo
organizacinés misijos etapo, biltent — organizuoti uzimtosios Lietuvos
Selpima, neutralinéms Europos ir Amerikos tautoms padedant, o lygiai rimto
Lietuviy Tautos reikaly atstovavimo Europoj ir Amerikoj”!"®. Taigi matome,
kad nors vengta vieSy politiniy deklaracijy, ypa¢ nukreipty pries Rusija,
taCiau Sios iSeivijos dalies atstovai iSsikélé tikslus neapsiriboti vien tik
belaisviy Selpimu. VieSai neskelbtoje antrojoje konferencijos nutarimy
dalyje, kurios turinys istoriografijoje néra detaliau aptartas, randame, kad
bitina: ,,1) vispusiai ap$viesti Lietuviy tautos kultiiring pajiega ir politikinius
reikalavimus; 2) sudaryti prielankiag sau opinijg visur kur tik $iuo karo
momentu prieiti galima; 3) Zut but surasti tam tikslui reikalingy lésy*«!%,
Biitent Sias funkcijas turéjo atlikti informacijos biurai, o véliau — tautos
tarybos, siekiant nuo informacijos sklaidos pereiti prie politinés pozicijos
kiirimo.

18 R. Lopata, Lietuviy politiniy centry sgveika..., p. 253-254; S. Pivoras, Juozas
Gabrys, Karlas Lindhagenas ir lietuviy-Svedy rysiai XX a. pradzioje, Istorija, 2009,
nr. 74, p. 28-29.
"9 Lietuviy Balsas, 1915 10 25, nr. 13.
120 Neskelbtoji Kopenhagos konferencijos dalis, 1915 m. spalio m., LCVA, f. 668,
ap.2,b.8,p.3.
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Dar viena numatyta Lietuvos atstovy veikimo kryptis buvo rysiy su
Svedy intelektualais plétojimas. Nors Juozas Gabrys ir kairiosios pacifistinés
pakraipos politikas Carlas Lindhagenas'?! buvo paZjstami i§ ankstesnio
bendradarbiavimo!??, jy santykiai toliau vystési kuriant bendrg lietuviy-
Svedy pagalbos komitetg. Minétame laikrastyje randame ir detalesnj Siy
susitikimy aprasyma:

,Siomis dienomis i§ Stokholmo pargrjzo Lietuviy Centralinio Komiteto
pirmininkas M.Y<¢as ir sekretorius St.Silingas. Kaip jau ra§éme, jie vaziavo svarbiais
Lietuvos reikalais.<...> Svedai sudar¢ i§ Zymiausiy savo veikéjy, parlamento
atstovy komitetg tarpininkauti tarp miisy ir masy tautie¢iy po vokieéiu pasilikusiy ir
rinkti aukoms lietuviams pacioje Svedijoje.<...> Drauge su tuo Zygiu, jie nutaré
pasiysti Lietuvon delegata, kuris susizinojes su misy veikéjais, iStirty Lietuvos

padéjima ir mums pranesty. Visa tai ketinama padaryti Svedy vyriausybei padedant”
123

Panadiai jvykius prisimena ir Juozas Gabrys: ,Sioj miisy
konferencijoj daugiausia vietos uzémé Selpimo darbo organizavimas
okupuotoj Lietuvoj.<...> Sukiirus Svedy-lietuviy komiteta, kilo sumanymas
ieSkoti okupuotajai Lietuvai pagalbos JAV Rockfeller’io komitete, kuris
skyré tuomet dideles sumas karo aukoms™'?*. S. Pivoras pabréZia svarby
Gabrio vaidmenj plétojant Siuos rySius, kurie véliau padéjo Stokholme
jsitvirtinti nedideliam lietuviy emigranty centrui, savo veiklag vykdziusiam
vélesniais Pirmojo pasaulinio karo metais'?. Tais paliais 1915-aisiais j
Stokholmg atvyko ir ¢ia sukurty organizacijy vadovu tapo raSytojas Ignas
Jurkiinas-Seinius, Svedijoje pasilikes iki pat 1932 m.

12 Carl Lindhagen (1860-1946) — $vedy socialistas ir pacifistas, Stokholmo meras

(1903-1930), Parlamento narys (1897-1940) (E. Demm, Ch. Nikolajew, Auf Wache
fiir die Nation..., p. 374).
122 Gabrys teigia, kad jie susirasinéje dar iki susitikimo Stokholme ir ,turéje ypac¢
glaudzius rySius®“ (J. Gabrys, Tautos sargyboj..., p. 81). Saulius Pivoras savo
straipsnyje apie iy politiky bendradarbiavimg mini, jog pirmasis jy susiraSinéjimo
jrodymas, rastas Stokholmo miesto archyve, yra 1912 m. birzelio 4 dienos laiskas i§
Paryziaus, kuriame Gabrys kviec¢ia Lindhageng prisijungti prie Centrinio Tauty
Biuro veiklos ir siysti straipsnius j jo redaguojama Les Annales des Nationalités (S.
Pivoras, Juozas Gabrys, Karlas Lindhagenas..., p. 25).
123 Lietuviy Balsas 1915 10 25, nr. 13.
124 J. Gabrys, Tautos sargyboj..., p. 138-139.
125 'S, Pivoras, Juozas Gabrys, Karlas Lindhagenas.., p. 30; R. Misiinas,
Informaciniy kovy kryzkelése..., p. 89.
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Dar vienas svarbus §j susitikima lydéjes klausimas — Juozo Gabrio
keliai iki Stokholmo. Jis pats neneigia ir ji sutike kolegos patvirtina, kad |
Svedija jis atkeliavo su vokisku pasu, Peter G. de Garlava pavarde'?.
Nagringjant Vokietijos atstovybés Berne dokumentus, nekyla abejoniy, kad
butent ¢ia toks pasas buvo iSduotas: islikes ir jo originalas su antspaudais i$
kelionés keltu per Vokietijos uosto Sassnitz pasienio punktg!?’. Taip pat
patvirtinama Martyno Y ¢o iSkelta mintis, kad Gabrys Stokholme susitikingjo
ne tik su lietuviy veikéjais, bet ir su ,,Vokietijos S$nipais®, kuriems
perdavinéjo naujienas'?®. Be $iy praneSimy apie Gabrj, randame ir Vokietijos
pareigiino susitikimo su paciu Martynu Y¢u apra§yma: Yc¢as nemazai
papasakojes apie tuometing Rusijos situacijg, palikgs galimybiy tolimesniam
bendradarbiavimui — jam netgi buvo suteiktas slapyvardis Marta'®. Tiesa,
tolimesnés komunikacijos su Y¢u jrodymy neturime, taciau Juozo Gabrio
situacija buvusi $iek tiek kitokia — dokumentus grjzimui atgal j Sveicarija jis
tegaléjes gauti tik i§ Stokholme esancios Vokietijos ambasados, Zinoma,
pries tai jai praneSes apie lietuviy nutarimus ir ateities planus'.

Deréty pasvarstyti, ar §is leidimas Juozui Gabriui | uzsienj vykti
»Su priezilra“ buvo naudingas lietuviams ar Vokietijos uzsienio reikaly
ministerijai? Tai buvo jo iStikimybés Vokietijos atzvilgiu patikrinimas, ar
tiesog tuo metu keliauti po Europa ir netapti vienos i$ kariaujanciy Saliy
»ikaitu® nebuvo jmanoma? O kodél gi Vokietijos atstovams buvo jdomus
lietuviai? Vienas jy atsako i §j klausima, atskleisdamas, kad lietuviy interesai
didziyjy valstybiy zaidime tikrai nebuvo svarbiausi: ,,ISmaniai panaudojus §j
komiteta [lietuviy-§vedy — M.S.], galima prisidéti prie misy $vediskyjy
uzduoCiy vykdymo; bet kokiu atveju, privalote i ji jneSti iSorinés
«131

iniciatyvos“"”'. Nors nederéty nuvertinti $io susitikimo reikSmés patiems

lietuviams ir jy organizavimuisi, taciau reikéty turéti omenyje paraleliai

126 J. Gabrys, Vers L’Indépendance Lituanienne..., p. 80-81; Tautos sargyboj..., p.
133-134; M. Ycas, Atsiminimai..., 166—168.
127 Gabrys keliaus su Peter G. de Garlava pasu, pasiraSykite dokumentus ir
praneskite pasieniui“ (Rombergo telegrama AA , 1915 09 30, PA AA, RAV Bern
794, 1. 489245-46; RAV Bern 795, [L.n.]).
128 M. Y¢as, Atsiminimai..., p. 172-173; W. Stepankowskio laiskas G. Rombergui,
191509 29, PA AA, RAV Bern 794, 1. K489237.
129 A. Steino pranesimas G. Rombergui, 1915 09 30, PA AA, RAV Bern 795, L.
K489324.
130 G. Rombergo ataskaita AA, 1915 10 03, Ibid, 1. K489260-61.
BL A, Steino pranes$imas G. Rombergui, 1915 09 30, /bid, 1. K489324.
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vykusj Vokietijos politinj zZaidima, kuriame asmeninio veikimo laisvé tebuvo
suteikiama mainais uz informacija.

Taigi, trumpai apibendrindami, kuo buvo svarbiis pasitarimai
Stokholme, galime teigti, kad tai pirmas bandymas pasiskirstyti jtakos
zonomis tarp keliy lietuviy emigranty centry ir tikslingos prolietuviskos
propagandos stiprinimo pradzia. Taip pat §i konferencija padéjo pamatus
véliau busianCiyjy struktiirai, kurios pagrindiniai bruozai: 1) susirenka
delegatai i8 keliy politinio veikimo centry; 2) vyksta slapti jy posédziai; 3)
vieSi nutarimai skelbiami lietuviskoje ir tarptautingje spaudoje; 4) slapti
nutarimai reglamentuoja tolimesniy susitikimy eiga.

4. Pirmieji Lietuvos atklirimo projektai ir bendros lietuviy-latviy karalystés

idéja

Juozo Gabrio politing ambicijg ir asmeninj veikimg kaip lietuviy
atstovo gerai atskleidzig faktas, kad jau 1915 m. rugpjitj, kuomet dar sunkiai
buvo galima numatyti kur link pasisuks lietuviy likimas, Sis veikéjas
Vokietijos diplomatinei atstovybei Berne perdavé projekta, pavadintg
Nepriklausoma Lietuva (Lithuanie Indépenante). Jame buvo teigiama, kad
lietuviy ir latviy Zeméms kartu deréty patikéti savarankiska tvarkymasi ir
suteikti teis¢ jeiti | Vokietijos imperijos sudétj su savu valdovu, kaip,
pavyzdZiui, Saksonijai'*?.

Nors Gabrys tai pateikia kaip bendros latviy-lietuviy konferencijos
nutarimus, kokio pobiidzio susitikimas i§ tiesy vyko Berne 1915 m.
rugpjucio 4-5 dienomis, sunku pasakyti. Atsiminimuose jis pats teigia, kad
pavyko rasti vos porg norin¢iy bendradarbiauti latviy kilmés Zzmoniy, o ir tie
neturéjo aiskios tautinés savivokos'3*. Vélesnéje autobiografijoje Gabrys
pasakoja, kad latviy iSeivijos lyderis Janis Rainis susitikime nedalyvavo dél
sveikatos problemy, nors véliau aprobavo konferencijos nutarimus'*.
Pagrindiné priezastis, lémusi, kodél pagrindiniai latviy tautinio judéjimo
Sveicarijoje lyderiai atsisaké dalyvauti Siame ir kituose vélesniuose Gabrio
inicijuotuose projektuose buvo itin antivokiskas Sio judéjimo nusistatymas,
nesuderinamas su dalinio politinio savarankiSkumo Vokietijos imperijoje

132 Lithuanie Indépenante, PA AA, RAV Bern 794, 12 p., K489083-94.
133 J. Gabrys, Vers L’Indépendance Lituanienne..., p. 68—69.
134 J. Gabrys, Tautos sargyboj..., p. 116-119.

52



idéjomis. Nors originaliy konferencijos nutarimy neturime, spaudoje buvo
skelbiama, kad Sis latviy-lietuviy susirinkimas nutaré: 1) iSreiksti solidaruma
su Alijantais, kovojanciais uz tauty laisve, ir protestuoti prie§ karo
ziaurumus; 2) po karo reikalauti placios kulttirinés autonomijos pripazinimo
lietuviy ir latviy tautoms, pasiremiant etnografiniais, istoriniais ir
apsisprendimo motyvais; 3) iSeivijoje suformuoti bendrg taryba, fondg ir
informacijos biurg'?. Plagiau konkretus biisimos valstybés projektas
neaptariamas, o greta skelbiamame proteste prieS Rusijos kariuomenés
ziaurumus patys konferencijos dalyviai apibiidinami kaip ,,grupé latviy ir
lietuviy“!36.

Tad nors didelés reikSmés tolimesniems latviy ir lietuviy
santykiams $§is susitikimas neturé¢jo, jis gali biti matomas kaip
besiformuojandio Sveicarijos lietuviy centro, o ypatingai Juozo Gabrio,
iniciatyvy tautos vardu skelbti jvairius valstybés atkiirimo projektus pradzia.
Latviy-lietuviy ,konferencija® taip pat Zyméjo tautiniy ir tarptautiniy
konferencijy, kurios buvo matomos kaip budas atkreipti Europos démes;j |
lietuviy problemas, sekos pradZig Sveicarijoje. O Gabrys, jteikdamas
projekta Vokietijos pasiuntinybei, taip pradéjo bendradarbiavimg su jos
vadovu baronu Gisbertu von Rombergu, trukusj net iki 1919 m. D¢l $iy
priezasCiy, manome, kad yra tikslinga placiau aptarti Gabrio tuomet siiilytas
idéjas apie bendrg Latvijos-Lietuvos valstybe.

Sio keliy daliy projekto preambuléje pateikiama tuometiné ties
karo frontu atsidurusiy lietuviy ir latviy tauty situacija. Autorius iSreiskia
mintj, kad nepriklausomos Lietuvos valstybés atkiirimas jmanomas kaip karo
pasekmé, remdamasis angly politiky kalbomis apie ,,mazyjy tauty teises* ir
pateikdamas lietuviy poziurj, kuris palengvins valstybés vyry,
reorganizuosian¢iy Europa naujais pagrindais, visuotinj zinojimg“. Kaip
atsakinga uz tokios programos vykdymga jvardijama Vokietijos imperija, o
toliau pateikiami nacionaliniy judéjimy pavyzdziai, kurie XIX a. formavo
tautiskgsias valstybes (Vokietija ir Italija) arba skaldé sengsias imperijas
(Turkija ir Austrija-Vengrija). Artédamas prie Lietuvos klausimo, autorius
primena karo pradzioje caro Nikolajaus II Lenkijai duota autonomijos
pazada, sukélusj pavyda kity Rusijos imperijos tauty tarpe. Kaip budas
nepalikti Europos perdalijimo nuosalyje $iy ,,pavydziyjy tauty“, pasiilomas
buferiniy valstybiy sukiirimas. Stai kaip jis paaiskinamas: ,,Visa neutraliy

135 Pro Lithuania, 1915, nr. 8-9, p. 160.
136 Ibid, p. 160-161.
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buferiniy valstybiy juosta turi biiti sukurta tarp Vokietijos, Austrijos-
Vengrijos 1§ vienos puses, ir ateityje Europos performuotos Rusijos, kurioje:
Suomija (jos sudétyje Estija ir estiSkoji Livonijos dalis), Lietuva (jos
sudétyje Kursas ir latviskoji Livonijos dalis), Lenkija, Ukraina®. Kaip tokio
valstybiy iSsidéstymo privalumai Centrinéms imperijoms jvardijamas

saugumas nuo Rusijos prie Rytiniy sieny ir dél to atsirandancios galimybés
,sutelkti visas savo jégas j ju kolonijiniy imperijy atstatyma®. Zadama, kad
sukurtos buferinés valstybés bus savo iSvaduotojy sgjungininkés pries
dabartinius ir ateities prieSus'®’.

Isivaizduojamai  Lietuvai  skirta antroji  projekto  dalis:
»Nepriklausomos Lietuvos kiirimas®. Ji pradedama nuo pasakojimo apie
istorinj lietuviy valstybinguma, Lietuvos Didziosios KunigaigsStystés didybe,
Priisijos kultiirinj testinumg ir galiausiai caring DidZiosios Lietuvos
priespauda. Kaip vienas i$ niiirios dabartinés kultiirinés ir politinés lietuviy
tautos situacijos priezas¢iy matoma atskirtis nuo Prisijos lietuviy, kuria,
trukusig septynerius amzius, siiloma panaikinti, ,,abi Lietuvas® sujungiant j
vieng valstybe. Tolimesnis tekstas, apibréziantis biisimos valstybés ribas
pateikiams jau kaip latviy-lietuviy konferencijos nutarimas:

,,Lietuvos teritorijg turéty sudaryti Rusijos provincijy teritorijos, $iandien
zinomos kaip: Vilniaus, Kauno, Gardino gubernijos, Naugardo sritis, Minsko
gubernija, Suvalky gubernija ir Siauriné Lomzos gubernijos dalis, iki Lyko upés.
Sios provincijos buvo senosios lietuviy valstybés branduolys, istorijoje Zinomos
Lietuvos Didziosios KunigaikStystés vardu. Prie Siy, auks$¢iau paminéty taip
vadinamy lietuvisky provincijy reikéty prijungti latviskas provincijas: KurSa,
Livonijos pieting dalj ir Vitebsko gubernijg. Tam, kad suteikti daugiau jégos ir
atsparumo naujajai valstybei, prie jos taip pat reikéty prijungti jeigu ne visg Ryty

16¢138

Prisija, tai bent jau Gumbinés srit;

Nors nenurodoma nei Sios ,konferencijos* data, nei dalyviai, §i
projekto dalis sutampa su publikacija $veicariSkoje spaudoje, kur jvykis
apibudinamas $tai kaip: ,,Berne 1915 m. rugpjii¢io 3—5 d dienomis vykusioje
konferencijoje, kuri surengta latviy-lietuviy kilmés delegaty, susirinkusiy i$
skirtingy Europos daliy, buvo priimta tokia rezoliucija“, ir pateikiami trys
pagrindiniai argumentai, kod¢l $ios tautos turi teis¢ i ,,didel¢ autonomijg‘.
Glaustai juos galima apibudinti taip: 1) latviy ir lietuviy bendra arijiSka
kilmé ir didelé apgyvendinta teritorija; 2) tautinis susipratimas ir

137 Lithuanie Indépenante...,

p. 8.
138 Lithuanie Indépenante..., p. 8.
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intelektualinis pirmavimas Rusijos tauty tarpe; 3) XIII-XVI a. valstybés
nuopelnai, apgynus Vakary Europa nuo totoriy ir pristabdzius paciy vokieciy
Drang nach Osten. Tautinés konsolidacijos kriterijai persipina su istorinio
valstybingumo atktirimo siekiais, bet abu Sie motyvai kol kas néra konkretis
ar aplikuojantys | politiSkumg. PraneSimas spaudoje baigiamas planu dél
tolimesniy veiksmy: sukurti bendra Tautos Tarybos fonda, politinés
informacijos biurg ir iSleisti periodikos latviy, lietuviy ir uZsienio
kalbomis!®’.

Taciau Vokietijos pasiuntinybei jteiktas projektas Sia rezoliucija
nesibaigia: po jos seka svarbiis priedai, kuriuose apibréziama busimos
Latvijos-Lietuvos valstybés forma, nurodomas gyventojy skaiCius ir
priemonés, kuriy nedelsiant deréty imtis Vokietijos administracijai, norint
palankiai nuteikti minéty teritorijy gvyentojus. Konstitucinés monarchijos,
kaip vienintelés tinkamos formos sudétinei valstybei, reikalavimas atrodo
gana nuoseklus — norima jsiteigti tokiu biidu valdomai imperijai,— taciau
stebina itin originalus monarcho titulo semantinis sprendimas. Deréty
pacituoti projekto autoriaus minciy seka:

,,Cia labai svarbu aptarti, koks kunigaiktis ir i§ kokios giminés galéty
uzimti Lietuvos sosta. Bet yra pageidautina, kad jis pasivadinty dvigubu Gedimino-
Alberto vardu, nes Gediminas lietuviy tautos yra laikomas senosios Lietuvos
valstybés didybés ir galios simboliu ir tai yra pats populiariausias vardas Lietuvoje;
tai, kas liecia antrajj, zmoniy atmintis yra prisiriSusi prie modernios civilizacijos
laiméjimy, kuriuos Albertas, Priisijos karalius, atne$é j Lietuvg <..> Gedimino-

Alberto vardas lietuviams bty Didybés, Jégos ir modernios Civilizacijos
<140

simbolis

Nors §i schema, siekianti civilizaciskai sujungti keliy tauty ir keliy
Simtmeciy istoring atmintj ] vieng valstybg, santvarka ir netgi tai
simbolizuojant] konkrety valdovg, gali pasirodyti itin ambicinga, toks
modelis to meto politinéje situacijoje buvo istoriSkai racionalus ir
perspektyvus'!. Todél toliau pateikiamas labai konkretus §io projekto

139 Gazette de Lausanne, 1915 08 09, nr. 217, p. 3.

140 Lithuanie Indépenante..., p. 10.

141V, Safronovo teigimu, ,,MaZosios* ir ,,DidZiosios* Lietuvos terminy atsiradimas
lietuviy nacionalingje kultiiroje sietinas biitent su Priisijos lietuviy dar prie§ Pirmajj
pasaulinj karg propaguota koncepcija, teigianéia, kad egzistuoja viena istoriné
Lietuva, tik suskilusi j dvi dalis. Tiesa, kaip to priezastis buvo matoma neigiama
Vokietijos kultliros jtaka, kurig reikia jveikti (V. Safronovas, Lietuva vokieciy ir
Priisijos lietuviy erdvinése sampratose, Lietuvos erdvinés sampratos..., p. 292-293).
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igyvedinimo scenarijus: ,,Privalomos sglygos projekto realizacijai yra: 1)
Rusijos sumusimas; 2) efektyvi minéty teritorijy okupacija; 3) kity jégy
sutikimas®; ,kitomis jégomis® jvardijant Pranciizijg ir Anglija, kurios turéty
sutikti su teisétu mazyjy tauty laisvés reikalavimu'#?, Toliau pateikiamuose
,Praktiniuose patarimuose” nurodoma, kad biitina kreiptis manifestais |

lietuviy ir latviy tautas, surengti spaudos kampanijg Europoje populiarinant
minétas idéjas, vokieCiams vos okupavus Vilniy jame Saukti Steigiamajj
Lietuviy Susirinkimg, surinkti $iy tauty belaisvius ir i§ jy suformuoti
lietuviskosios armijos branduolj bei su civiliais gyventojais okupuotose
Lietuvos ir Baltijos provincijy Zzemése elgtis maloniai ir teisingai.

Galétume abejoti dél priemoniy jgyvendinimo realumo
aptariamuoju momentu, taciau Siame pasitilyme svarbu ne tik tai. Pirmiausia,
atkreiptinas démesys, kad po sitilomo kreipimosi j lietuvius tekstu randame
parasa ranka Litvas, kuris leidzia jj identifikuoti kaip vieng i§ Juozo Gabrio
slapyvardziy ir jam priskirti projekto autoryste!*’. Antra, kreipimosi
pradzioje uzsimenama apie ,,Kauno tvirtovés kritimg“ ir ,,nei§vengiamg
Vilniaus uzémima®, o tai leidzia visa dokumenta datuoti po 1915 rugpjicio
18 dienos, bet anks¢iau nei rugséjo 18 d.'*

Sitlomy proklamacijy gyventojams tekstuose taip pat deréty
atkreipti démesj | kelias pavartotas savokas. Pirma, kad tikimasi, jog vieSai
bus kalbama apie ,,jusy kultiiring autonomija miisy Imperijoje, o ne apie
,nepriklausomybe*, kuri skambiai jvardinta projekto pradzioje, taciau toliau
tekstuose nebekartojama ir tikriausiai niekaip negaléjusi biti aktuali
Vokietijos tiksly jgyvendinimui. Antra, jvardijamas ,,autonomijos statusas:
,Jasy Salis bus suformuota j autonomiska karalyste, federaciniais rySiais
prijungtg prie misy karalystés. Vienas i§ imperijos elektoriy turés
aukStesninigja valdzia Lietuvos karalystéje, sutartinai su SEIMU
(Parlamentu), sudarytu i§ jiisy laisvai i8rinkty atstovy“'*®. Reikéty gilesnio
tyrimo norint pagrijsti, ar tikrai tokiomis sglygomis Lietuva bty galéjusi

J. Gabrys aptariamame 1915 m. projekte tarsi duoda suprasti, kad ,necivilizuota*
liko biitent kita dalis — Romanovy Imperijai atitekusioji Lietuva.

142 Lithuanie Indépenante..., p. 12.

3 Visus savo Pirmojo pasaulinio karo metais vartotus slapyvardzius ir jais
pasiraSytus leidinius Gabrys yra jvardij¢s savo trumpos biografijos juodrastyje, kurj
galime datuoti po 1920 m., nes ¢ia minima jau iSleista pirmoji jo autobiografija (J.
Gabrys, Vers L’Indépendance Lituanienne...; VUB RS, f. 155, b. 963, 1. 208-209).
144 M. Petiulis, Pirmojo pasaulinio karo veiksmai Lietuvos teritorijoje 1915 m.
rugpjii¢io pabaigoje — rugséjo ménesj, Karo archyvas, 2010, t. 25, p. 29-97.

145 Lithuanie Indépenante. .., priedas, p. 3.
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egzistuoti kaip anksciau pavyzdziu pasirinkta Saksonija, ta¢iau matome, kad
Juozo Gabrio Zodziai noréti jdéti | vokieCiy pareiginy liupas atliepé jo
mastyma apie lietuviy interesus ir bandyma juos pritaikyti Vokietijos kariniy
pergaliy fone.

Zinoma, 1915 m. vasarg pateikdamas lietuviy—latviy bendrystés
idéja, Gabrys nebuvo pirmasis ja apmastes. Pavyzdziui, Jonas Slitipas §j
klausimg svarsté jau nuo 1883 m.!*® Tiesa, Dangiras Maciulis, raSydamas
apie Slifipo lietuviy—latviy vienybés koncepcija teigé, kad §i buvo paremta
bendros kilmés ir tauty giminystés rysiais, o XIX a. atgimimas suteiké proga
tai aktualizuoti ir sitilyti kurti bendrg valstybe'¥’. Nors istorikas teigia, kad
teritoriné bendros valstybés samprata vienijo abu lietuviy veikéjus'*®, to
negalime pasakyti apie lietuviy—latviy rySio prigimtj: SliGipui tai buvo
organiskas dviejy tauty bendradarbiavimas, o Gabrys, kaip matéme, Latvija
dalijo tarp Lietuvos ir Suomijos buferiniy valstybiy, net neminédamas latviy
tautos apsisprendimo teisés kurti savaja. Taip jis nukrypo nuo paties 1914 m.
sitilyto federaciniais rySiais paremto dviejy Saliy bendradarbiavimo kelio —
pan-lituanizmo' | Vokietijos protekcijy ieSkojimg. Todél nagrinéjama
vélesné Gabrio lietuviy—latviy brolybés versija yra artimesné, pavyzdziui,
Wilhelmo Gaigalai¢io 1915 m. vasarj iSleistoje knygeléje Lietuviy—balty
klausimas iSreikStoms idéjoms, kad Rusijos ir Mazosios Lietuvos lietuviy bei
latviy teritorijas reikia sujungti j vieng Vokietijai palanky autonominj
darin'°.

Tiesa, kare ir politikoje laimin¢iojo situacijoje esanti Vokietijos
imperijos valdzia nenoréjo su niekuo taikytis, todél maksimalus Gabrio
siilymy rezultatas tebuvo skatinimas kurti lietuvius atstovausiancia
organizacija Sveicarijoje ir, jos sékmés atveju, galimybé derétis toliau. Todél
Siame skyrelyje turétume panagrinéti dar vieng dokments, lietuviy
Sveicarijoje vardu i$siysta Vokietijos atstovybei po keliy ménesiy — jau po

146 7. Butkus, [vadas, Baltijos valstybiy vienybés idéja ir praktika 1918—1940
metais: dokumenty rinkinys, Vilnius, 2008, p. 46-47; J. Slitpas, Lietuviy-latviy
respublika..., p. 114, 124-126, 162.
47 D. Maciulis, Jonas Sliipas ir lietuviy-latviy vienybés idéja, Acta humanitarica
universitatis Saulensis, 2011, t. 12, p. 83-98.
148 D, Magiulis, Jonas Slifipas ir..., p. 87—88.
199 J. Gabrys, Kokia autonomija Lietuvai reikalinga?..., p. 17-18.
130 W. Gaigalat, Die litauisch-baltische Frage..., p. 21-23; La Lituanie. Le
territoire..., p. 246-250.
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pasitarimy Stokholme — kad galétume uzCiuopti, kuria linkme juda Juozo
Gabrio idéjy (savi)cenziira ir kaip i $i procesa bandomi jjungti kiti veikéjai.

1915 m. lapkri¢io pabaigos dokumentuose yra iSsami Vokietijos
atstovybés Berne vadovo ataskaita reichskancleriui Bethmannui-Hollwegui,
kurioje minima lietuviy situacija, o tiksliau — vokieciy pastangos sukurti
reprezentatyvia organizacija Sveicarijoje, kurig bity galima kontroliuoti ir
per ja formuoti provokiskg lietuviy pozicija'>!. Svarbiausia figlira Siame
darbe matomas Juozas Gabrys, ataskaitoje vadinamas ,Garlava“, ir
reichskancleriui pridedamas Gabrio sitlomas dviejy daliy Lietuvos
atstatymo projektas. I$ ataskaitos aiSku, kad Gabrys praso jam j pagalbg i$
Vilniaus atsiysti tris lietuviy tautinio judéjimo veikéjus: Antang Smetona,
Jong Basanavic¢iy ir prelata Aleksandra Dambrauska. Pirmagjj kaip
Centralinio komiteto nukentéjusiems nuo karo Selpti pirmininka, o kitus du —
kaip komiteto narius ir nusipelniusius tautinius veikéjus. Nors pasiuntinybés
vadovas abejoja, ar jmanoma minétus veikéjus isleisti | uzsienj, imperijos
valdzios praSo: ,,a§ noréiau biiti pasiruosgs patraukti atsakingy asmeny
démesj link §iy pony, pasiliekant teis¢ po kurio laiko grjzti prie S$io
pasitilymo*!32,

J. Gabrio pozitris | Vokietijos pareigtinus ir bendradarbiavimo
galimybes cia apibiidinamas kaip rezervuotas, o politinés nuostatos kaip
»Siuo0 metu frankofiliskai mastancio zmogaus®“, taciau bendrapilieciy
atvykimas galintis pakreipti tiek jj, tiek visag Lietuviy tautos tarybos
Sveicarijoje veikla vokie¢iams naudinga linkme, todél ir siiloma bent kaip
nors atsizvelgti | Gabrio praSymus. Kitas svarbus motyvas, susijgs su
frankofilisku Gabrio poziiiriu ir svarstymu pasilikti Sveicarijoje, ar visgi
grizti | Paryziy, kur jo laukia ,,pazjstami pranciizai®, nes Vokietijos imperijos
pareiglinai vis kartoja, kad reikia kuo labiau uzlaikyti Sig keliong'>.
Sutariama, o tiksliau prasoma, auksciausios imperinés valdzios pritarimo
tokiai strategijai: visais budais bandyti atriboti Gabr] nuo pranciziskyjy
bic¢iuliy jtakos ir diegti provokiSkas paziliras, taciau neprieStarauti jo
kontaktams su pranciizais, siekiant ateityje pasinaudoti jo surinkta
informacija. ProvokiSkam poziiiriui stiprinti buvo sitiloma daryti nuolaidas

51 G. Rombergo ataskaita Bethmannui-Hollwegui, 1915 11 27, PA AA, RAV Bern
795, 1. K489423-36.
152 G, Rombergo ataskaita..., 1. K489424-25.
153 W. Stepankowskio pranesimas G. Rombergui, 1915 11 27, PA AA, RAV Bern
795, 1. K489419; G. Rombergo ataskaita..., 1. K489427.
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lietuviams Lietuvoje bei sudaryti jiems galimybe ateityje susisiekti su
uzsienyje esanciais veikéjais.

Tad ko konkreCiai 1915 m. lapkriti reikalavo Gabrys, vis
uzsimindamas, kad bet kada gali grizti | Pranciizija ir kad derésis su tais,
kurie leisis ] derybas? Aptariamas jo projektas néra toks iSsamus, kaip
ankstesnysis — ji sudaro dvi dalys, pirmoje déstomi argumentai, kodél
lietuviai negali jungtis | bendrg valstybé nei su Rusija, nei su Lenkija; antroji
dalis skirta nepriklausomos Lietuvos reikiamybei'**. Vélgi, pateikdamas
Siuos sifilymus kaip lietuviy patrioty susirinkimo sprendima, Gabrys placiau
nekomentuoja punkto apie ,,vergyste Rusijoje, | kurig nebenorima sugrjzti®,
o kitame punkte atsiranda kovos su lenky nacionalistais siuzetas: lietuviai
nenori kartu su lenkais kurti tokios valstybés, kokios jie pageidauja.
Primindamas Lenky informacijos biuro Paryziuje veiklg ir jo leidziamus
zemelapius, kuriuose Le Grande Pologne vaizduojama ,,nuo Berlyno iki
Maskvos®, jis akcentuoja, kad su Siuo projektu nelinkusiuos sutikti nei
Rusijos, nei Vokietijos imperijos — niekas nenori galingos Lenkijos,
apimancios lietuviy ir ukainieCiy Zemes bei turinCios prié¢jima prie Baltijos
juros'>. Atpasakodamas pasikalbéjimus su rusy diplomatais, Gabrys pastebi,
kad Rusija geriau susitaikys su maza ir jai palankia nepriklausoma Lietuva,
nei su ,,didele Lenkija®“. Pazérgs kritikos Vokietijos karinés administracijos
generolams, kad jie per Vilniaus uzémimg kreipesi tik j lenky tauta,
zadédami jai savivalda, lietuviy veikéjas iSdésto ir savo nepriklausomybés
samprata.

IS karto pabréziama, kad treCiojo projekto punkto dél Lietuvos
nepriklausomybés nebiitina svarstyti dabar, kol to neleidzia nei karing, nei
politiné situacija, taCiau Vokietijos valdzia ,,informuojama‘“, kad rusai
ateinanCiam pavasariui (1916 m.) rengia ne tik milijonin¢ armijg, bet ir
,strateginj pasiilyma Lietuvai — autonomijg rusisko patriotizmo dvasioje®.
Duodamas suprasti, kad tiek lietuviai, tiek Vokeitijos valdzia nenori, kad tai
ivykty, Gabrys siilo jau minétas lokalias administracijos ir autonomijos
reformas, toliau pateikdamas astuonis punktus, kaip jos turéty buti

jigyvendinamos'*®.

154 G. Rombergo ataskaita..., 1. K489428-36.

155 G. Rombergo ataskaita..., 1. K489428.

136 1) Paskirti visai Lietuvos teritorijai vieng civilinj vadova; 2) Lietuvos
administracing struktiirg turéty sudaryti Vilniaus, Gardino, Kauno, Suvalky
gubernijos, KursSas ir dalis LomZos gub.; 3) lietuviy pripazinti valstybine kalba; 4)
lietuviy kalba turéty biiti vartojama teismuose ir administracijoje; 5) Sig kalba vartoti
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IS Sio teksto, galime matyti, kad Juozo Gabrio ,,id¢jos Lietuvai*
nebetalpina savyje tiek patoso ir grandioziniy sumanymy, apsiriboja
konkrec¢iomis laiko aktualijomis ir siilymy jgyvendinimo galimybémis.
TaCiau taip pat pateikia tris pagrindines gaires, kurios bus svarbios
Sveicarijos lietuviy veikime ateinanéius kelis metus — tai nenoras sugrjzti i
Rusijos imperijg, atsiribojimas nuo bendro su Lenkija valstybingumo ir
nepriklausmos Lietuvos klausimo svarstymas.

mokyklose bei atkurti Vilniaus universiteta su déstomaja lietuviy kalba; 6) rusy
valdzios konfiskuotas baznycias grazinti katalikams; 7) Lietuvos baznyting
administracijg atskirti nuo Lenkijos; 8) tuojau pat grazinti namo karo pradZioje
paimtus belaisvius (G.Rombergo ataskaita..., l. K489433-36).
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II. 1916 m. PIRMOSIOS LIETUVIY KONFERENCIJOS IR
VALSTYBINGUMO PROJEKTAI

1. Lietuviy konferencijos Sveicarijoje kaip atstovavimo Lietuvai
forma

Pirmojo pasaulinio karo metais Sveicarijos miestai neatsitiktinai
buvo tape vietomis, kuriose rinkdavosi ne tik oficialiis valstybiy politikai,
ambasadoriai, pasiuntiniai, slaptyjy tarnyby agentai, bet ir privatis turtingi
bei jtakingi asmenys. Cia buvo galima suZinoti kar$¢iausias kariniy ir
politiniy fronty naujienas bei prisivilioti to meto politikai naudingy asmeny
i§ treCiyjy Saliy. Taip pat buvo gausu tautiniy ir tarptautiniy organizacijy,
kurios buvo jkurtos dar iki karo ir vykdé jvairiausias veiklas, susijusias su
Europos ir pasaulio politika. | Vakary Europg emigrave lietuviy intelektualai
émési veikti zinodami Sias aplinkybes ir bandydami jomis pasinaudoti.
Biitent tautiné ar tarptautiné konferencija buvo vienas i§ informacijos
skleidimo biidy apie kurios nors tautos aspiracijas ir ateities planus. Nors $is
kelias kaip tautiniy judéjimy pasekmé iSpopuliar¢jo dar prie§ Pirmajj
pasaulinj karg, karo metais, vienoje nedideléje Salyje reziduojant ypaé
plagiam valstybiniy aktyvisty ratui, matome naujg $io reiskinio ,,bumg*!%’,
Todél, nagrinéjant lietuviy emigranty veikla Sveicarijoje, verta pasidométi,
kaip lietuviai jsijungé i Sig konferencijy madg ir ar tai buvo naudinga jy
intelektiniam ir politiniam S§vietimui(si), gilinimuisi ] tautinius ir
tarptautinius reikalus? O gal Sis fenomenas tebuvo priedanga didziyjy
valstybiy atstovy rankose, slepianti manipuliacijas mazaisiais? Kokia tokiy
susitikimy ir po jy gimusiy leidiniy reik§mé lietuviy valstybingumo projekty
raidai?

157 R. E. Heath, A. E. Senn, Edmond Privat and The Commission..., p. 9-16; R.
Lopata, ,,Tipas apskritai labai dar jtariamas...”, p. 321-350; A. E. Senn, Antanas
Viskanta..., p. 312-320; J. Esculles, V. Petronis, Self-proclaimed Diplomats:
Catalan-Lithuanian cooperation during WWI, Nationalities Papers, 2016, 44:2, p.
340-356.
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1.1. Berno konferencija ir atsiribojimas nuo Lenkijos

1916 metai Sveicarijos lietuviams prasidéjo toliau ple¢iant veiklos
lauka, leidziant publikacijas ir diskutuojant spaudoje dél biisimosios
Lietuvos ir jos kaimyniy padéties. Pirmasis svarbus ty mety jvykis, kuriame
dalyvavo aktyviausieji Sveicarijos lietuviai, buvo Berno konferencija. Joje
buvo svarstomi lietuviy ir lenky tarpusavio santykiai bei bendros istorinés
patirties dalybos, o konferencijos nutarimuose viesai paskelbtas atsisakymas
kurti modernig valstybe unijoje su biisima Lenkija. Nors E. Demmas teigia,
kad pirmoji tikra lietuviy konferencija buvusi ta, kuri vyko Lozanoje 1916
m. geguzés pabaigoje'>®, manome tikslinga paanalizuoti ir ankstesnj laika,
juolab kad mums svarbu ne tik rekonstruoti jvykius ar jy seka, bet ir
isryskinti svarbiausius Sveicarijos lietuviy veiklos bruoZus ir jy politines
idéjas, kurios formavosi ir buvo formuojamos dar iki Lozanos konferencijy.

Taigi, apie Berno konferencijg Sveicarijoje savo atsiminimuose yra
ra¢ jo dalyviai, pavyzdziui, Antanas Steponaitis, nuo 1915 m. vasaros
vadovaves ,,Lituania * komitetui nukentéjusiems nuo karo Selpti:

LPOLITINEJE konferencijoje Berne [paryskinta A. S.], Sveicarijoje,
1916 vasario 12—-14 dalyvavo VI.Daumantas, J.Gabrys, J.Purickis, A.Viskanta,
J.Tuménas, ir a§ [A.Steponaitis]. Konferencijoje pagrindiniu dalyku buvo lietuviy ir
lenky klausimas. Lenkam vis bekeliant istorinés unijos palikimg ir pasiSiauSiant
kalbéti lietuviy tautos vardu, buvo nuspresta atkreipti miisy propagandoje démesj,
kad unija yra baigusi savo dienas su paskutiniu Lietuvos ir Lenkijos padalinimu
(1795). Lenkam linkéta kloties siekiant nepriklausomybés, bet tik savo etnografinése
zemése. Lietuviy tautos vardu neturi teisés kalbéti, nes ji pati sprendzia savo ateitj
savo zemése ',

Martynas Yc¢as savo Atsiminimuose pazymi, jog $i konferencija
ivyko kovo 1-5 d.', tokia data taip pat minima vieSai publikuotuose
nutarimuose ir Gabrio memuaruose'®!. Y¢as, pats tuo metu nebuves

Sveicarijoje, Sig datg perima i§ Purickio atsiminimy, o tiksliau Pirmajame

158 E. Demm, Nationalistische Propaganda..., p. 187.
159 A_ Steponaitis, Tévynéje ir pasauly..., p. 96.
160 M. Y¢as, Atsiminimai..., p. 16-17.
161 Pro Lithuania, 1916, nr. 2-3, p. 68—69; J. Gabrys, Tautos sargyboj..., p. 164—
165.
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Nepriklausomos ~ Lietuvos —deSimtmetyje pateiktos versijos'.  Siuose
dviejuose pasakojimuose sutampa ne tik data, bet ir paties jvykio vertinimas,
su kuriuo Y¢as nepolemizuoja, o tiesiog nurodo jo autoriy'®. Taciau vienoje
spaudos publikacijoje galime aptikti ir treciajj konferencijos laiko variantg —
vasario 28-kovo 1 dienos'®. I§ Juozo Gabrio pasakojimy suzinome, kad jis
teigia reagaves | naujausius spaudoje pasirodzius politinius pareiskimus —
sausj paskelbtus lenky memorandumus'®, nulémusius ir nutarimy laika, ir
pobudi.

Norint tai iSsiaiSkinti, samoningai ar ne buvo painiojamos tokiy
susitikimy datos, reikia analizuoti jo pasakojima:

,Zinodamas, kad negausis Vilniaus lietuviai: pp. Smetona, Saulys ir
Kairys ir tiili kiti vokieciy prispausti negalés tinkamai reaguoti i §j klastinga lenky
memorandumg, nutariau reaguoti vardu A.L.T.T. [AukSCiausia Lietuviy Tautos
Taryba — M.S.]'6. Bet kad duoti daugiau svorio §iam demarSui, sumaniau tai
padaryti formoj rezoliucijos lietuviy konferencijos, susauktos Berne 1916 m. kovo
1-5 d. Faktinai a§ pasikvie¢iau Lausanne’n 3 friburgie¢ius: kunigus Steponaitj,
Purickj ir Daumants, jiems pateikiau projekta rezoliucijos, kurig ,priémém
vienbalsiai”. Kad duoti jai daugiau svorio ir sumétyt Snipy pédas, pakrikstijom ja

»Rezoliucija konferencijos Lietuvos patrioty, susirinkusiy Berne 1916 m. kovo 1-5
d.”167.

Tiesa, apie tai, kad galéjo samoningai suklastoti datg, Gabrys
neuzsimena ir greitai nukrypsta j kitus siuzetus, bet vietos versija atrodo
jtikinama — nuo 1916 m. pradzios dauguma Sveicarijos lietuviy didesniy

162 Apskritai reikia pasakyti, kad konferencijos balsas, nezifirint to, kad konferencija

buvo inscenizuota keliy nieko neatstovaujanciy asmeny, vis délto neliko
nepastebétas. AtvirkS¢iai — sukélé gana daug triukSmo. Ypac¢ Sita konferencija
susiriipino rusy atstovybé Berne, kuri per savo gausingus $nipus stengésu suszinoti,
kurie i§ tikro buvo konferencijos dalyviai”’(J. Purickis, Lietuviy veikimas
Sveicarijoje..., p. 46).
163 M. Y¢as, Atsiminimai..., p. 16.
164 Le Mouvement Pacifiste, 1916, nr. 1-4, p. 18.
165 Mémoire relatif a I’annexion de la Lithuanie a la Pologne ir Mémoire polonais
concernant la reconstitution de I’Université de Vilna (Pro Lithuania, 1916, Nr. 2-3,
p. 50-56).
166 K aip matysime i§ tolimesniy jvykiy, jkurti Auks¢iausiajg Lietuviy Tautos Taryba
Sveicarijos lietuviai sitilys tik Lozanos konferencijy metu, 1916 m. vasara, taigi, $is
paminégjimas — vienas i§ daugelio retrospektyviy pagrazinimy, Juozo Gabrio idéty
autobiografijoje. Aptariamojo laiko dokumentuose veikia Lietuviy tautos taryba
(LTT).
167 J. Gabrys, Tautos sargyboj..., p. 164-165.
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susirinkimy vykdavo Gabrio viloje Messidor arba Friburo kunigy
bendrabutyje Albertinum vienuolyne. Fribiiro varianto atmesti negalime,
tatiau Gabrys savo nuomojamoje viloje Lozanoje oficialiai yra
jregistruojamas vasario 10 d.'®®, tad ,,susikvietimas pas save” atrodo visai
realus. Atsizvelgiant j tai, kad Sveicarijos dienrai¢iuose Zinia apie §ig
konferencijg pasirodo kovo pirmoje puséje'®, kur minima jg vykus vasario
28-kovo 3 dienomis, ir atmetus Steponai¢io memuaruose paminétg data, kity
veikéjy pasakojimai persidengia biitent Siuo laiku.

Istoriografijoje, be minéto E. Demmo poziiirio, vyrauja dar keletas
versijy, tatiau ne visi istorikai, rad¢ apie lietuviy veikimg Sveicarijoje, mini
Berno konferencijq. Raimundas Lopata konferencijg datuoja vasario 12—14
d., taiau veiksmo vieta nurodo Fribiirg!”’. Data, akivaizdZiai paimta i3
Steponai¢io atsiminimy, o susitikimo vieta — i§ Prano Cepéno knygos, kuri
yra viena i§ pirmyjy Siuolaikinés lietuviy istoriografijos naujyjy laiky
istorijos sinteziy. TaCiau kai kur Lopata ja remiasi itin nekritiSkai,
neatsizvelgia j tai, kad P. Cepénas nekvestionuoja galimo Sveicarijos
lietuviy spaudoje skelbty praneSimy tendencingumo ar minéto samoningo
jvykiy daty ir viety slépimo ar klastojimo!”!. Taip dar labiau supainiojama ir
taip paini situacija bei veikéjy idéjiné priklausomybé, kuri yra svarbi
nagrinéjant Berno konferencijoje priimtus nutarimus.

Iki $iol iSsamiausiag Juozo Gabrio biografija parases Alfonsas
Eidintas §ios konferencijos nemini, taciau aptaria tuo metu vykusj Juozo
Gabrio ir jo bendradarbio Antano Viskantos konfliktg dél jtakos kuriamose
Salpos organizacijose'”. Norint geriau suprasti jtemptus Sveicarijos lietuviy
santykius su lenky atstovais Sioje Salyje, reikéty pastebéti, kad ne visi
Fribure ir Lozanoje dirbe lietuviai laikési antilenkiskos pozicijos. Biitent
Viskanta (kolegy vadintas ,,prolenkisku‘!”®) nepritaré Gabrio pozicijai arSiai
pulti lenkiSkajj nacionalizmg ir su juo sutapatinti visus Lenkijos politinius

168 Gabrys Joseph, Lietuva (Rusija), raSytojas-advokatas, gimes 1880 01 11,
adresas — villa Messidor, Av. Mon Loisir, Lozana, 1916 02 10” (Gyventojy
registracijos knyga, Archive de la ville de Lausanne, CH_020 26510, [1.n.]).
199 Gazette de Lausanne, 1916 03 09, nr. 48; Der Bund, 1916 03 14, nr. 125.
10 R, Lopata, Valstybingumo raida..., p. 90-91.
7P, Cepénas, Naujyjy laiky Lietuvos istorija..., p. 424-426.
172 A, Eidintas, Slaptasis lietuviy diplomatas..., p. 60-70.
173 E. A. Senn, Antanas Viskantas..., p. 312-320; A. Viscont, La Lituanie et la
guerre..., p. 126, 131-133; J. Gabrys, Kritika A. Viskanto knygai «Les éléments
politiques en Lithuanie », VUB RS, f. 155, b. 979, 1. 346-349.

64



veikéjus, bandé kurti alternatyvias organizacijas ir skleisti kitokj pozitrj, o
tai pirmiausia 1émé Eidinto minimg kova dél jtakos.

Taigi, R. Lopata pateiké ilgiausia Berno konferencijos dalyviy
sarasa: Daumantas, Gabrys, Purickis, Steponaitis, Salkauskis, Tuménas,
Viskantas, Zilius'”. Gabrys teigia, kad dalyvavo tik jis pats ir trys Fribaro
kunigai — Steponaitis, Daumantas, Puricikis!”®. Biitent dél $iy trijy asmeny
pozicijos tiek Saltiniuose'’®, tiek istoriografijoje!”’” yra daugiausiai
ginCijamasi: kokiai organizacijai ir politinei linijai jie priklaus¢ — Gabrio
antilenkiSkajai ar  Visakantos palankiai lenkakalbiams Lietuvos
dvarininkams. Juozas Purickis ir Martynas Yc¢as nemini konferencijos
dalyviy pavardziy, todél tenka pasiremti galima susirinkimo suSaukimo
intencija — noru atsakyti | nepalankius Lietuvai Lenkijos atstovy pareiskimus
— ir faktu, kad JAV lietuviy atstovui Jonui Ziliui atvykus j Sveicarija,
siekiama su juo susitikti bei aptarti tiek Lietuvos, tiek tarpusavio problemas.
Kunigo i§ Zenevos Justino Tuméno ir Stasio Salkauskio, 1915 m. gruodzio
pradzioj atvykusio j Friburg, vaidmuo tuo metu buves tikrai nepagrindinis, jy
dalyvavimas diskusijose jmanomas, bet neturéjes didelés reikSmes, juolab,
kad Salkauskis teigia samoningai stengesis atsiriboti nuo Sveicarieciy
intrigy'”®.

Tuo tarpu Jonas Zilius-Zilinskas'”, kaip Amerikos lietuviy tarybos
jgaliotinis, i§ tiesy keliavo pro Berlyng i Lietuva patikrinti, kiek realts yra
gaunami praneSimai apie sunkig kare atsidiirusios Salies biikle, o i§ ten —
atgal j Sveicarija. Taip pat jo uzduotis buvo pasidométi, kaip Sveicarijos
lietuviams sekasi jgyvendinti Juozo Gabrio Cikagos seime duotus pazadus

174 R. Lopata, Lietuvos valstybingumo raida..., p. 91.

175 J. Gabrys, Tautos sargyboj..., p. 154.

176 S Salkauskio laiskas A. Viskantui, 1916 09 20, Fribourg; S. Salkauskio laiskas
V. Bartuskai, 1936 06 18, Kaunas; A.Viskantos Paaiskinimas link Generalinio
Komiteto nukentéjusiems dél karo Lietuvoje Selpti (iS: A. Eidintas, Slaptasis lietuviy
diplomatas..., p. 6270, 310-317.

177 R. Lopata, Lietuviy politiniy centry..., p. 245-255; Lietuviy politinés
grupuotés..., p. 82—87.

178 S Salkauskio laiskas A. Viskantui, 1916 09 20, i§: A. Eidintas, Slaptasis lietuviy
diplomatas..., p. 63—64.

17 Jonas Zilius-Zilinskas-Jonila (1870-1932) — rasytojas, kunigas, publicistas;
gyveno JAV 1893-1908 bei 1916-1921 m., redagavo zurnalus Tévyné (pirmasis
redaktorius) ir Motinélé, 1893-1898 m. vadovavo Susivienijimui Lietuviy
Amerikoje (SLA); 1910-1914 m. mokeési Ciuriche ir Berlyne, 1917-1919 m. JAV
Lietuviy Tarybos narys ir delegatas Paryziaus taikos konferencijoje, 1925-1926 m.
Klaipédos gubernatorius.
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plétoti lietuviskumo stiprinimo darbus'®. R. Lopata §j JAV lietuviy iSeivijos
veikeéja apibudina kaip buvusi vokieCiy slaptyjy tarnyby jtakoje, todél
galéjusj laisvai vazinéti po kariaujancias ir neutralias 3alis'®!. Taciau taip pat
svarbu atkreipti démes; j tai, kad ir okupacinés vokiec¢iy valdzios struktiiros,
ir Europos iSeiviy organizacijos buvo suinteresuotos palaikyti su juo rysius.
VokieCiams riipéjo rasti patikimy zmoniy lietuviy politiniy veikéjy tarpe,
isileidziant tuo metu dar neutralios kare JAV atstova, o iSeiviams reikéjo
parodyti, jog tikslingai naudoja Amerikos lietuviy skiriamus pinigus. Taigi,
svarbesnis argumentas yra tai, kad Zilius turéjes intencijy pagerinti
Sveicarijos lietuviy veiklos efektyvuma'® ir prisidéjes prie bendros
deklaracijos, atitikusios JAV lietuviy kataliky pozicijg — atsiriboti nuo
lenkiskosios jtakos ir bendros valstybés atkiirimo idéjy. Todél galima teigti,
kad be Jono Ziliaus-Zilinsko, aptariamoje konferencijoje dalyvavo Juozas
Gabrys bei jo pozicija réme¢ kolegos — Daumantas, Purickis ir Steponaitis.
Toliau reikéty pazvelgti, kokius nutarimus priéme Sis lietuviy susirinkimas.
Dokumentas, pavadintas Lietuviy patrioty susirinkimo Berne
nutarimai, pirma karta pasirodé spaudoje pranctizy kalba, jj teigia paskelbes
Juozas Gabrys'®. Véliau Juozas Purickis ir Martynas Y<&as savo
atsiminimuose naudojasi Siek tiek trumpesniu lietuvisku nutarimy
variantu'®*. Teksta, kuriame aptariama nepalanki tarptautiné situacija, lémusi
lietuviy atstovy susitikimg emigracijoje ir jy susirlipinimg okupuotos
Lietuvos likimu, sudaro trys dalys. Pirmoje skelbiama lietuviy istoriné teise i

180 J. Pélissier, Les principaux artisans..., p. 71-74.
181 R, Lopata, Lietuvos valstybingumo raida..., p. 90.
182 Netgi tuo metu konflikty sukiiryje gyvengs Antanas Viskanta prisimena, kaip
sitiles kolegoms rasti iseitj: ,,Atvaziuoja Sveicarijon kun. Jonas Zilius. Kalbéjau
draugams, kad mums reikia pasirodyti kaip reikiant tam amerikieciui ir todeél reikety
pasiskubinti iSpildyti Amerikos lietuviy praSyma isrinkti j p. Gabrio biurg izdininka
ir sekretoriy* (Viskanta, Paaiskinimas link Generalinio Komiteto nukentéjusiems dél
karo Lietuvoje selpti, 1916 m. spalis, cit. i§: A. Eidintas, Slaptasis lietuviy
dipomatas..., p. 313). Tiesa, §is praSymas buvo jgyvendintas tik po 1916 m. birzelio—
liepos Lozanos konferencijy.
183 Siy rezoliucijy teksta duodu in extenso priede, originale pranciizy kalba, kurioj
a$ jas iSsyk redagavau, jos buvo skiriamos propagandai; p. Ycas citavo jas liet.
kalbos vertime savo “Atsiminimy” 3 T., bet jos nepilnos ir netiksliai iSverstos” (J.
Gabrys, Tautos sargyboj..., p. 166). Kaip Zinoma, Sios autobiografijos priedai kol
kas néra pilni ir ne visus Gabrio minimus tekstus jmanoma atkurti, todeél daugiausiai
zinomi jau spaudoje paskelbti memorandomai ir notos (pvz.: Résolutins des
patriotes lithuaniens, Le Mouvement Pacifiste, 1916, nr. 1-4, p. 18).
184 J. Purickis, Lietuviy veikimas Sveicarijoje..., p. 45-46; M. Y&as, Atsiminimai...,
p. 16-17.
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atskirg valstybinguma, antroje atsiskyrimas nuo lenky tautos ir jy pretenzijy i
Lietuva, tre¢ioje — lietuvisko Vilniaus universiteto atkiirimas.
Nepriklausomybés siekis grindziamas keliais argumentais: istorinés
valstybés turéjimu bei buvusia galia, valstybingumo praradimo
nepripazinimu, civilizaciniu ir etniniu tautos atskirumu, poreikiu atsistatyti
po karo nuniokojimy, Lietuvos atkiirimu kaip europinés taikos garantu,
Alijanty skelbiamu tauty iSsivadavimo i§ imperijy principu ir Vokietijos
kanclerio Bethmanno-Hollwego Reichstage paskelbta deklaracija apie
lietuviy  iSlaisvinimg'®.  Nors  tekste  vartojamos  pranciizisko
nepriklausomybés termino (indépendant/indépendance) formos, negalima
teigti, kad kalbama apie nepriklausomos valstybés kiirimg — tai greiciau
teisés to reikalauti pagrindimas, o ne pats reikalavimas. Todél S$ia
»hepriklausomybe® reikéty suprasti kaip tautos isskirtinumo siekj, norg
pradéti ilga kelig j tikrajj nepriklausomybés atkiirima.

Paskelbty nutarimy antroje dalyje pateikti trys argumentai, kodél
lietuviai ir lenkai nebegali ir nebenori bendros valstybés atktirimo: Lenkija
siekia Lietuvg padaryti savo provincija, lenkai uzurpuoja lietuviy teises,
lenky veikéjai priskiria sau teise kalbéti ir lietuviy vardu'®®. Sie lakonigki
argumentai, atrodo, gali reprezentuoti bet kurig i§ daugelio lenky-lietuviy
tautinio konflikto situacijy — juos vienodai galima pritaikyti tiek Sveicarijos
veikéjy ginCuose dél jtakos iSeiviy bendruomenése, tiek kovose uz
lietuviskas arba lenkiskas pridétines pamaldas Vilniaus baznyciose. Taciau
tai taip pat pratgsia idéjing viso lietuviy nacionalistinio sgjuidzio opozicija
lenkiskoms arba ,,bendralenkiskoms® idéjoms, Abiejy Tauty Respublikos
atkiirimo planams, siekiui netapti kuriamos lenkijos provincija nei idéjiskai,
nei teritoriskai'®’,

Taigi, Sios dalies iSvada yra svarbiausia: ,,mes, Lietuvos atstovai,
privalome pareiksti, kad lietuviy ir lenky valstybiy unija buvo panaikinta
kaimyniniy galybiy XVIII a. pabaigoje jvykdytais padalijimais, todél $i unija

185 Pro Lithuania, 1916, nr. 2-3, p. 68.

136 Ibid.

187 0. Mastianica ir D. Stalilinas savo straipsnyje i$skiria kelis lenkiskame diskurse
vyravusius Lietuvos priskyrimo Lenkijai kriterijus: istorinj, civilizacinj, galios ir
geografinj (,Lietuva — tai Lenkijos tgsinys: teritorinis Lietuvos vaizdinys
lenkiskajame diskurse®, Lietuvos erdvinés sampratos..., p. 180-183). Taigi, bendra
buvusios ATR teritorija tebuvo vienas i§ argumenty, kodél Lietuva turéty jeiti |
atkuriamos Lenkijos sudét;j.
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ipso facto nustojo egzistuoti ir realiai, ir teisiskai”!®®, Toliau linkima sékmés
lenky nacionalistams kuriant Lenkijg etnografinése ribose ir dar kartag
primenama, kad §ie neturi uzurpuoti lietuviy teisiy j savos Lietuvos kiirima.
Si Sveicarijos lietuviy pareiskima galime laikyti pirmu jy vie$u unijos su
Lenkija atsizad¢jimu arba, kitaip tariant, teiginiu, kad moderni Lietuva
niekada nebus kuriama Abiejy Tauty Respublikos valstybingumo pagrindu.

Trecioji dalis, kuri, beje, nebebuvo jtraukta j lietuviskajj nutarimy
vertima, skelbé, kad lenkai neturi teisés vieni reikalauti Vilniaus universiteto
atkiirimo — tai Lietuvos Didziosios Kunigaikstystés universitetas, kuris turi
biti atkuriamas visiems Lietuvos gyventojams, ne tik lenky maZzumai'®.
Galbuit dél kity klausimy aktualumo arba dél Sio punkto nedetalizavimo,
vélesni pateikéjai nematé reikalo jo minéti, nors Gabrys kalba apie
ruoSiamus ir siun¢iamus memorandumus §ia tema!”’. Kaip bebity, toks
deklaratyvus pasakymas tikriausiai buvo skirtas tiek pasikumsc¢iuoti su
Sveicarijoje esaniais lenky atstovais dél jy prisiimty teisy j ATR palikima ir
pavelda, tiek jspéti, kad ateityje bus keliamas VU atkiirimo klausimas, nors
kol kas jis néra esminés svarbos.

Sis teiginys pagrindzia mintj, kad kalbédami apie Sveicarieciy
veikla Pirmojo pasaulinio karo metais, matome maZos bet pastovios
bendruomenés komunikuojamas valstybingumo idéjy variacijas, ateinancias
su tautinio atgimimo puoseléty vertybiy pagrindu, bet lygiagrec¢iai taikomas
prie tautingés ir tarptautinés politikos aplinkybiy. Berno konferencija, i$ tiesy
vykusi Lozanoje 1916 m. vasario—kovo sandiiroje, vieSai paskelbé Juozo
Gabrio vadovaujamos intelektualy grupés antilenkiSkas nuotaikas ir pratgsé
jo anksCiau asmeniSkai iSsakyta pozicija dél santykiy su lenky politikos
veikéjais ir jy idéjomis.

1.2. Hagos konferencija ir antirusiskos propagandos plétimas

1916 mety pavasarj vyko ir kitai lietuviams svarbiai to meto
problemai — santykiams su Rusijos imperija — aptarti skirtas renginys,

188 «<...> nous représentants de la Lithuanie, croyons devoir déclarer que I’union

entre les Etats lithuanien et polonais étant dissoute par le partage de ces Etats entre
les puissances voisines a la fin du XVIlle siécle, cette union ipso facto a cessé
d’exister réellement et juridiquement » (Pro Lithuania, 1916, nr. 2-3, p. 68—69).
189 Pro Lithuania, 1916, nr. 2-3, p. 69.
190 J Gabrys, Tautos sargyboj..., p. 166-167.
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istoriografijoje vadinamas Hagos konferencija. 18kart reikéty pasakyti, kad
Hagos konferencijos nutarimy rengimo principas buvo panasus | Berno
konferencijos — apsibrézti, su kuo nepakeliui modernios Lietuvos kiiré¢jams.
Taigi, §j karta svarstymai buvo nukreipti prie§ Rusijos imperija ir skriaudas,
padarytas lietuviy tautai nuo XVIII a. pabaigos.

Si susitikima dramatiskai apibiidina Raimundas Lopata:
,Konspiracija buvo ty dieny Sveicarijos kasdienybé, tad suprantama, kad ir
balandzio 25-30 d. jvykusios konferencijos vieta nurodyta Haga. Ir po lygos
kreipimusi J. Gabrys ne pats pasirasé, o uzrasé anoniminj Lietuviy komiteto
Sveicarijoje pavadinima. Ta¢iau, galimas daiktas, anoniminiais pareiskimais
buvo siekta suintriguoti, priversti jvairius politinius sluoksnius skirti daugiau
démesio*“"”!. Kitame tekste Lopata teigia, kad lietuvius galéjo inspiruoti
pasikeitusi Vokietijos imperijos politika, siekis savo tikslams panaudoti i$
Rusijos imperijos ,,iSvaduotas® tautas ir kad tai galgjes biiti svarus indélis
Vokietijos pokario derybose dél Baltijos krasty priskyrimo Vokietijos jtakos
erdvei'”?. Teigdamas, kad prorusiSkomis valstybés vizijomis né viena
politiné Vilniaus inteligenty grupé nepasizymejo, o 1916 m. pavasaris tiesiog
buvo puiki proga pradéti kelti Lietuvos atskirumo idéjas, istorikas siiilo tai
interpretuoti kaip tarpinj variantg tarp prisitaikymo prie pasikeitusios
okupanty nuotaikos ir tarp progy ieSkojimo seniems tikslams jgyvendinti'®.
Taigi, turime proga patikrinti kiek Sveicarijos lietuviy proklamacijos buvo
salygotos reakcijy j to meto politinius jvykius, ir kiek jau igyty vaizdiniy ir
vertybiy tasa.

A. E. Sennas laikosi Siek tiek kitokios pozicijos: jis sitllo versija,
kad butent Juozo Gabrio bendradarbiavimas su Vokietijos UZsienio reikaly
ministerijos siystais zmonémis ir Baltijos barono Friedriecho von der Roppo
veikla keité Sios jstaigos pozilrj i lietuviy savarankiskumo siekius, skatino
priesintis tiesioginio prijungimo prie imperijos ir kolonijinio eksploatavimo
idéjoms, kuriomis vadovavosi Ober Ost administracija'®*. Susiedamas veiklg
Sveicarijoje ir Berlyne su tuo metu Vilniuje pradétu inteligenty dialogu su
valdzia bei jy reikalavimais pateikti Lietuvos ,.etnografing” programa,
istorikas tai vertina kaip abipuses pastangas iSnaudoti vieni kitus, Zinoma,
visiskai nelygiose derybose, kur lietuviams teko silpnojo vaidmuo. Galima

VIR, Lopata, Lietuvos valstybingumo raida..., p. 97-98.
192 R, Lopata, Lietuviy politiniy centry saveika..., p. 256-257.
193 R. Lopata, Lietuvos valstybingumo raida..., p. 93-94.
194 A. E. Senn, Garlawa: A Study..., p. 414-417.
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pridurti, kad bet kuriuo atveju tai buvo derybos, kurias i§ vilnieCiy
perspektyvos yra smulkiai apraSes Petras Klimas savo dienorastyje!'®.
Pranciizy istorikas E. Demmas pritaria Senno versijai, kad Gabrio paZintis su
Roppu ir jy bendri projektai turéjo nemazai jtakos tam, kas vyko 1916 m.
pavasarj ir vasarg'®®
didziausios galios Zaidéjy (imperijy vadovy) politikos, atrodo jtikinamesné.
Surinkti duomenys rodo, kad asmeniniai rySiai ir perimtos iniciatyvos veiké

. Taigi, tokia interpretacija, neredukuojant visko iki

Sveicarieciy elges] ir tekstus, jie bandé kuo geriau iSnaudoti Vokietijos
valdzios ir Lietuvos interesy susikirtimo taSkus, kartais drastiskai keisdami
pozicijas ir prieSininkus.

Biitent todél turime atidziau pazvelgti j to meto jvykius jy
liudininky akimis, rekonstruoti jy paziiiras bei bandyti priartéti prie veiklos
motyvy. Juozas Purickis Hagos konferencijg, kaip ir daugumg 1916 m.
Ivykiy vadina ,,inscenizacija“, méginimu apsibrézti projektuojamos Lietuvos
santykj su Rusija, todél nemini nei Siame renginyje dalyvavusiy pavardziy,
nei visy nutarimy — pabrézia tik lietuviy norg atsiskirti nuo imperijos'®’.
Tiesa, spaudoje 1933 m. paskelbtame atsiminimy variante, Purickis
supainioja ,,Berno* ir ,,Hagos“ konferencijy nutarimus, nes jo aptariamas
pokalbis su Rusijos imperijos ambasadoriumi Sveicarijoje jvyko biitent po
memorandumy prie§ Rusija, o ne prie§ Lenkija'®®. Taliau §i versija tik
patvirtina, kad norétas sukelti aZiotazas diplomatiniuose sluoksniuose ir
paskatinimas dométis Lietuvos problemomis pavyko. ApraSydamas savo
susitikimg su ambasadoriumi (kurio nuasmeninta versijg perpasakoja
Martynas Ycas ir Antanas Steponaitis), Purickis pokalbio metu esg i$didziai
atrémes jo grasinimus tremtimi ir kaltinimus tévynés (Rusijos) iSdavyste, nes
pilnai tikéjes griSiantis jau tik j laisva Lietuva'®. Sj puiky siuZeta
pasakodamas i§ tarpukario Lietuvos visuomenés veikéjo perspektyvos,
Purickis stengiasi vis papildyti savo, kaip nenuilstancio kovotojo uz Lietuvos
laisve paveiksla, ko nevengia ir kiti aptariamy jvykiy dalyviai. Pavyzdziui,
Martyno Y¢o pasakojimas vélgi beveik zodis Zodin nukopijuotas nuo
ankstyvesnio Purickio teksto, nors jis pats apskritai nedalyvavo Hagos

195 p, Klimas, Dienorastis..., p. 112-114.
19 B, Demm, Nationalistische Propaganda..., p. 168—172; E. Demm, Ch. Nikolajew,
Auf Wache fiir die Nation..., p. 396.
197 J. Purickis, Lietuviy veikimas Sveicarijoje..., p. 46-47.
198 Trimitas, 1933 02 16, nr. 7, p. 125.
199 Ihid, p. 125-126.
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2% Antanas Steponaitis, 1940 m. ir 1962 m. atsiminimuose!

neutraliai ir be dideliy impresijy pamini §j jvykj, o pirmojoje knygoje
pateikia ir lietuviskai iSverstus konferencijos nutarimus, kaip pats teigia,
paimtus i§ Pro Lithuania®”.

Tai kas gi dalyvavo Sioje konferencijoje? Atrodo, teisus yra Juozas
Purickis — tiek konferencijos sprendimai, tiek teksto publikacijos buvo
paruoStos Gabrio ir jo artimos aplinkos Zmoniy (trejeto kunigy), kuriai
nebepriklausé Antanas Viskanta. D¢l anksCiau minéty aplinkybiy, jo ir
Gabrio santykiai buvo itin jtempti, todél siekdamas jgyti kuo daugiau jtakos
lietuviy tarpe, jis ne tik vengé bendradarbiauti su Viskanta, bet ir visaip
bandé griauti jo santykius su kitais lietuviy intelektualais, ko né neslépia

konferencijoje

savo autobiografijoje®®. Taliau pirmojoje autobiografijos versijoje Gabrys
Hagos konferencijos i§vis nemini. Dar vienas Sveicarijoje dirbes lietuvis —
Vincas Bartuska — tuo metu atvykes i§ JAV, keliavo po Lietuva bei aprasé
ten patirtus jspudzius, taigi, S$ioje konferencijoje nedalyvavo ir
atsiminimuose pasakojimo apie ja nepaliko. Taigi, be Juozo Gabrio, kiti
dalyviai tebuvo Steponaitis, Purickis ir Daumantas.

Yra zinomi keli Hagos konferencijoje priimty nutarimy variantai:
Vilniaus universiteto bibliotekos Rankras¢iy skyriuje saugomas vokiskas
masinéle spausdintas tekstas?™, Pro Lithuania publikuotas tekstas pranciizy
kalba’® ir Steponai¢io vertimas j lietuviy kalba, pateiktas jo
atsiminimuose®*®. Visuose variantuose tekstas pradedamas nuoroda j
Vokietijos imperijos kanclerio kalba, pasakyta Reichstage 1916 m. balandzio
5 d., kurioje buvo teigiama, kad Lietuva ir jos kaimynés nebus grazintos
Rusijai. Remiantis tokiomis nuostatomis, civilizuotam pasauliui noréta

pranesti, kodél Lietuva nebenori grizti po ,.Rusijos jungu“*’. Toliau

200 M. Y¢as, Atsiminimai..., p. 18-19.
201 Antroji Sveicarijos lietuviy konferencija buvo susaukta 1916 balandzio 25-30,
bet ji buvo pavadinta ,,Hagos“ konferencija ir nukreipta prie§ rusus. Olandijos
sostinés vardu prisidengus, noréta sumétyti pédas, kad nesekty nei rusai, nei
Sveicarai, atkreipe démesj, kad po jy stogu susimeté labai jau ,,veikliis“ lietuviai
politikai. Tai buvo, rodos, J. Gabrio mintis“ (A. Steponaitis, Tévynéje ir pasauly...,
p. 97).
202 A. Steponaitis, Atsiminimai..., p. 51-52.
203 J. Gabrys, Tautos sargyboj..., p. 67-69.
24 VUB RS, f. 155, b. 996, [L.n.].
205 Pro Lithuania, 1916, nr. 4-7, p. 106-107.
206 A, Steponaitis, Atsiminimai..., p. 50-52; Tévynéje ir pasauly..., p. 97-98.
207 Pro Lithuania, 1916, nr. 47, p. 106.
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pateikiami devyni istorinio, religinio ir kulttirinio susiprieSinimo su Rusija
pavyzdziai, kuriy prasminiai akcentai sutampa visuose trijuose teksto
variantuose,  besiskirdami  tik  kalbiniais  niuansais.  Steponaicio
atsiminimuose pateiktame sutrumpintame variante irgi stengiamasi iSlaikyti
pagrindines nutarimy mintis, tad galime teigti, kad vokiskas ir pranciiziskas
rezoliucijy variantai buvo vienalaikiai ir rengti tam paciam informacijos
sklaidos tikslui. Sveicary spaudoje taip pat randame trumpa Zinute apie
lietuviy veikéjy susitikimg balandzio 25-30 dienomis ,,Hagoje™ ir ten
priimtus devynis nutarimus?®.

Trumpai apzvelkime argumentus, kurie buvo juose pateikti, kaip
lietuviy engimo Rusijos imperijoje jrodymai: 1) Rusija nuo pat 1796 m.
stengiasi panaikinti Lietuvos varda, vadindama ja ,,Siaurés Vakary krastu;
2) lietuviski jstatymai ir administracija buvo pakeisti svetimais rusiskais; 3)
buvo uzdarytas Vilniaus universitetas ir uzdaring¢jamos lietuviskos
mokyklos; 4) rusy valdzia varzé kataliky ir unity teises; 5) ziaurus Salies
valdymas sutrikdé jos kultlirinj vystymagsi 50 mety; 6) 40 mety trukes
lietuviskos spaudos draudimas trukdé Svietimui, bet nesumazino lietuviy
raStingumo procento; 7) rusy kolonizatoriai vijo lietuvius nuo protéviy
krauju ir prakaitu aplaistytos Zemés; 8) lietuviai zenkliai padeda carinei
kariuomenei Pirmajame pasauliniame kare, taciau imperija Lietuvai nezada
autonomijos kaip Lenkijai; 9) besitraukdama cariné kariuomené nuniokojo
teritorijg*®”. Toks XIX a. lietuviy vargy sujungimas su tuometine — karo ir
vokieCiy okupacijos realybe — rodo, kad deklaracijg kiire veikéjai ne tik
turéjo stiprig istoring samong, bet ir puikiai suprato, kaip amziaus senumo
kovas uz kultiiring ir religing laisve galima panaudoti siekiant politiniy
tiksly.

Taciau skirtingomis kalbomis paraSyty nutarimy adresatai
tikriausiai buvo skirtingi. Nors pranciiziskojo nutarimy varianto adresatas
lieka nejvardintas, galime jj numanyti remiantis viso Pro Lithuania 7zurnalo
publikacijy tiksline auditorija — tai Antantés ir neutraliy Saliy diplomatai,
kity Ryty ir Vidurio Europos tauty atstovai Sveicarijoje, keletas pranciizy,
Sveicary, belgy intelektualy, su kuriais buvo bendrauta tiesiogiai. Taciau
vokiskasis variantas kelia dar daugiau klausimy. Kadangi lygiagreciai Pro
Lithuania 7urnalui leistame Litauen nagringjamos konferencijos nutarimy

208 Gazette de Lausanne, 1916 05 09, nr. 127.
29 VUB RS, f. 155, b. 996, [Ln.].
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nerandame?!®, galima daryti prielaidg, kad vokiSkas tekstas buvo skirtas
oficialiai informuoti Vokietijos imperijos diplomatus ir pareigiinus, juolab
kad Juozas Gabrys vis uzsimena apie savo neStus memorandumus tiek ]
Vokietijos atstovybe Berne, tiek siystus tiesiai j Berlyng?!'!. Nors oficialiame
Vokietijos uzsienio reikaly ministerijos ir atstovybés Berne susirasinéjime
jokio konferencijos nutarimy teksto nerandame, tik iSkarpas i$ Sveicarisky
laikras¢iy su praneSimais apie §j jvykj, beveik tomis paciomis dienomis §ioje
aplinkoje rengiamas kitas dokumentas — Pavergtyjy Rusijos tauty
kreipimasis j JAV prezidentg W. Wilson®'?. Kaip buvo sukurta tokia Lyga ir
koks buvo Sio kreipimosi tikslas bus aiSkinamasi kitame skyrelyje, taciau
dabar vertéty paminéti, kad Siame tekste vyravo panasus pozitris j Rusijos
imperija ir jos engiamas tautas, kaip pateikta Hagos konferencijos
nutarimuose. Tai skatina svarstyti du galimus variantus: arba Juozas Gabrys,
prisidengdamas greta ruoSiamu dideliu leidiniu ir jo norétu sukelti Surmuliu,
stengési iSSokti atskirai su Lietuvos klausimu, arba tai tebuvo viena i§
didesniojo plano daliy — surengti antirusiskq lietuviy konferencijg tuomet,
kai ,,visos tautos® skelbé nebenorinCios turéti nieko bendro su Rusijos
imperija. Juolab, kad Gabrys nemazai prisidéjo ir ruoSdamas minétajj
Kreipimgsi.

Antrojo varianto teze stiprina ir baigiamoji Hagos konferencijos
deklaracijos (nutarimy) formulé, kuri skiriasi prancuziskajame ir
vokiskajame variante. I§ pranciizy kalbos iSvertus tai skamba taip:
LHAtsizvelgiant | auk$Ciau iSdéstytas priezastis, lietuviy tauta, atsikraiusi
rusy jungo, jokia kaina nenori i§ naujo po juo paklitti, todél ji tiki savo teise
ir deklaruoja, kad netrokSta viemo jungo pakeisti kitu. Ji reikalauja

nepriklausomybés atstatymo?!3

. Nors $is nepriklausomybés reikalavimas
turéty buti vertinamas kaip apeliacija | neteisétai atimta tautos laisve, o ne
orientacija j naujo valstybingumo kiirimg praktiskai, ta¢iau démesj vertéty
atkreipti ne tik j tai. Vokiskojo deklaracijos varianto pabaigoje yra dar vienas
sakinys, nejtrauktas  pranctziskaji ir necituotas né vienuose atsiminimuose:

i tiems, kurie padés tai pasiekti, jaus pareigg atsidékoti ir blti prigimtine

2Ljtquen pirmasis numeris i¢jo 1916 m. geguzés ménesj ir jame i§ tuo metu
lietuviy iSleisty dokumenty randame tik Pavergtyjy Rusijos tauty lygos kreipimasi j
JAV prezidenta W.Wilson (Litauen, 1916 nr. 1, p. 27-29; apie PRTL placiau ziareéti
2 skyrelyje).
211 J. Gabrys, Tautos sargyboj ..., p. 167.
212PA AA, RAV Bern 797, 1. K48911-13.
213 Pro Lithuania, 1916 nr. 47, p. 107.
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sgjungininke!'*. Biitent toks apeliavimas j kitos valstybés, ne Rusijos
imperijos, paramag ir pagalbg kuriant nauja valstybe aiskiai nurodo |
Vokietija. Antantés Salims skirta informacija nebiity pateikta vokie¢iy kalba,
o ir deklaracijos turinys prie$ vieng jy sajungininkg — Rusijg — yra visiSkai
prieSingas norui pelnyti $iy Saliy palankumg. Taigi, galime teigti, kad
pirminis, svarbesnis adresatas — tai Vokietijos pareiginai, kuriems buvo
bandoma jsiteigti, vykdant prisiimtus jsipareigojimus stiprinti Sveicarijos
lietuviy tarpe antirusiSkas nuotaikas. Todél pranctziskos spaudos
publikacijos, skirtos informuoti platesne auditorija, stokojo pasisakymo uz
kq arba tiksliau greta ko kovoja lietuviai, sickdami savo tiksly. Tiriant idéjy
atspindzius kasdienéje lietuviy organizacijy veikloje, tai yra iSkalbingas
pavyzdys apie diplomatinj zaidima dokumenty rengimo, ,tinkamo
apdorojimo* ir (ne)publikavimo erdvéje.

Sis dokumentas, kaip ir Berno konferencijos nutarimai, sietinas su
noru deklaruoti teise | nepriklausoma kultiirine, religing bei politing tradicija
ir su siekiu palaipsniui kurti sglygas faktinei nepriklausomybei. Tiek
nagrinéti teksto variantai, tiek pats konferencijos faktas tesia atsiskyrimo
politikos linija, §j kartg norint atsiriboti nuo rusiSkojo carinio palikimo ir
lietuviams primesty imperinio administravimo bei kultiirinio gyvenimo
formy, vietoj to siejant save su tais, kas galbit laimés kara. Aptartame
susitikime buvo dar kartg pabrézta antirusisko veikimo svarba — jo gaires
aptikome nagrinédami Juozo Gabrio pazitras, ir kurios, skirtingais
intensyvumo lygiais buvo biidingos visam lietuviy tautiniam-politiniam
judéjimui dar iki Pirmojo pasaulinio karo. Tagiau Sveicarijos lietuviai rémeési
ne tik senaisiais lietuviSkumo jvaizdziais, bet ir emigranty politinio lauko
aktualijomis, kuriy vieSinimas buvo derinamas su Vokietijos atstovais ir
buvo paspartintas permainy tarptautinéje politikoje.

1.3.Lozanos konferencijos ir bandymas susieti politinius centrus
emigracijoje

Nepaisant to, kad nuo 1915 m. pabaigos Lietuviy tautos tarybos
vardu buvo vieSai skelbiami dokumentai ir pasiraSomi svarbiausieji
Sveicarijos lietuviy parengti memorandumai, kas turéty sudaryti 3ig tarybg ir

214 <.> und es wird denjeningen, welche ihm helfen werden, diese wieder zu

erlangen, zu Dank verpflichtet und ihr natiirlicher Verbiindeter sein. (VUB RS, f.
155, b. 996, [1.n.]).
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kokios turéty biti jos funkcijos buvo nutarta tik 1916 m. geguzés ménesj
Lozanoje vykusiy susitikimy metu. Sveicarijos lietuviai planavo sutelkti
atstovavimg Lietuvos reikalams vienoje institucijoje, kurig sudaryty visy
lietuviy kolonijy atstovai (JAV, Rusijos) ir intelektualai, atvyke i$ okupuotos
Lietuvos. Pagrindinis §io sumanymo siekis buvo noras sujungti Sveicarijoje
ir JAV vykdyta propaganda Lietuvos laisvés klausimu su realiais
sprendimais ir veiksmais biisimos valstybés teritorijoje. Palankios salygos
iSgryninti ir paskelbti aiSkesnius veiklos kriterijus, o ir pretekstas susitikti ne
tik su Sveicarijoje veikiangiais lietuviy inteligentais, Juozui Gabriui ir jo
kolegoms atsirado 1916 m. geguzés ménesj. Tuomet per Sveicarija su
Rusijos imperijos Dimos delegacija vyko Martynas Y¢as, o Amerikos
lietuviy organizacijos i Europa buvo pasiunte du katalikiskos krypties
atstovus — Juliy Jong Bielskj?!'® ir Vincg Bartuskg bei tautininky atstova
Romang Karuzg?'®.

Atsiminimai rodo, kad iSeivijos politiniams veikéjams delegavimo
ir delegaty reikSmés buvo ypatingai svarbios. Pirmiausia todél, kad
bandymas laikytis atstovaujamosios demokratijos principy — reprezentuoti
skirtingas politines sroves — tarsi jgalino delegatus visos tautos vardu viesai
skelbti nepriklausomybés siekius. Antra, tai buvo argumentas, galéjes
paneigti teiginj, kad lietuviai yra nesavarankiska tauta, neturinti savo
politinio elito ir idéjinio kapitalo, kurios nuomonés svarbiais tarptautiniais
klausimais nereikia klausytis. Ir trecia, reprezentatyvios organizacijos
egzistavimas buvo puikus asmeniniy ar grupiniy ,,zZygiy vardan Lietuvos®
pateisinimas. Kebliausias §ioje situacijoje yra atskaitingumo momentas: nors
delegatai jautési atstovaujantys ,Lietuvos interesus“, nesant jokiam
kontrolés mechanizmui ar demokratiniu biidu iSrinktai platesnei atstovy

215 Jonas Julius Bielskis (1891-1976) — Lietuvos diplomatas ir teisininkas, nuo 1908
m. gyveno JAV, 1917 m. VaSingtone jsteigé Lietuviy informacijos biurg, jam
vadovavo iki 1919 m.; Lietuvos Vyciy, Lietuviy tautos tarybos JAV (1918) ir JAV
karinés misijos Lietuvoje narys (1919-1920); Lietuvos finansy igaliotinis, 1923 m.
isteigé pirmajj Lietuvos konsulata JAV, konsulas (1924-1927); nuo 1939 m.
Lietuvos garbés konsulas, o nuo 1956 m. — generalinis konsulas JAV (E. Demm, Ch.
Nikolajew, Auf Wache fiir die Nation..., p. 361).

216 Romanas Karuza (~1883-1943(?)) — JAV lietuvis i§ Filadelfijos, publicistas,
Amerikos lietuviy tautinés sandaros pirmininkas (1915) ir Autonomijos fondo
valdybos narys; Lietuvos atstatymo bendrovés steigéjas (1916), jos reikalais riipinosi
ir Lietuvoje po Pirmojo pasaulinio karo; vienas pagrindiniy Lietuvos kredito banko
steigéjy (1926), dalyvavo Lietuvos verslininky sajungos valdyme (1933) (V.
LiuleviCius, ISeivijos vaidmuo Nepriklausomos Lietuvos...).
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institucijai, buvo vykdoma asmeninés iniciatyvos politika. Bandydami
suprasti, kaip veike ir keitési Sis iki-valstybinis interesy atstovavimo biidas,
galime priartéti ir prie atsakymy, kodél kai kuriems to meto veikéjams
tolimesné valstybininko karjera susiklosté itin nesékmingai. E. Demmas,
nagrinédamas Juozo Gabrio atstovavimo lietuviy organizacijoms teisétumo
problema, tokj veikimo buda vadina ,,protodiplomatija“ — veikimu keliy
zmoniy sukurtoje organizacijoje, skelbiantis visos tautos nuomonés
reikéjais®!’.

Kad galétume atsakyti j klausimus apie atstovavima ir jo svarba,
turime aptarti pirmuosius bandymus spresti Lietuvos reikalus visy lietuviy
kolonijy vardu, pradétus jgyvendinti 1916 m. geguzés pabaigoje. Pirmas toks
ivykis — tai Lozanos [ konferencija. Kalbant apie §j susitikima,
istoriografijoje vyrauja keli motyvai, kodél ji laikoma viena svarbiausiy
konferencijy uzsienyje Pirmojo pasaulinio karo metais. Dar P. Cepénas rasé,
kad $i konferencija svarbi dé¢l bandymo vienyti lietuviy jégas iSeivijoje ir dél
pasisakymo prie§ vokie¢iy valdZios Ziaurumus Lietuvos teritorijoje?!®. R.
Lopata teigia, kad Siame susitikime paaiskéjo ne tik lietuviy pastangos
koordinuoti politing veikla, bet ir trintis tarp provokiskosios ir prorusiskosios

politiniy orientacijy?"’

. Véelesnéje Sio jvykio interpretacijoje istorikas teigia,
kad M. Y¢o kelioné j Sveicarija buvo tikslingai organizuota siekiant uzkirsti
kelia Sveicarieciy separatizmui nuo Rusijos imperijos, t.y., propaguoti
prorusiSkg idéjine kryptj iSeivijos veikéjy tarpe®*.

Nors teiginys, kad ,konferencija nepriima aiSkios politinés
deklaracijos” gana taiklus, taCiau teiginiai apie dvi idéjines kryptis ir
.prorusisky”  politiky bandyma perimti vadovavima Sveicarijoje
veikian¢ioms organizacijoms néra pilnai pagrjsti. Martyno Y¢o buvimas
delegaty tarpe, Zinoma, salygojo gana Svelny tona Rusijos atzvilgiu,
palyginus su anksCiau aptartais Hagos konferencijos nutarimais, taciau to
negalima vadinti prorusi§ka kryptimi. Nors tiek Ycas, tiek, pavyzdziui,
Stasys Salkauskis, masté teigiamai apie Lietuvos galimybe visiskai
neatsiriboti nuo Rusijos imperijos, tai nebuvo svarbiausia 1916 m. Lozanos
konferencijy aktualija.

217 E. Demm, Nationalistische Propaganda..., p. 172-173.

218 p, Cepénas, Naujyjy laiky Lietuvos istorija..., p. 427-428.

219 R, Lopata, Lietuviy politiniy centry sgveika..., p. 261.

220 R, Lopata, Lietuvos valstybingumo raida..., p. 98-100.
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Pasakojimuose apie Lozanos I konferencija randame
istoriografijoje dar neaptarta pozicijg — tai Juliaus Jono Bielskio atsiminimai
apie kelion¢ i Europg ir dalyvavimg 1916 m. geguzés—liepos jvykiuose
Sveicarijoje. Jis rago:

,Birzelio pirmoj dienoj visi suvaziavom Lausannon, ¢ia jau ir p. Yca
radome. Apart augsCiaus paminety asmeny (Viskanta, Karuza, Steponaitis,
Daumantas, Purickis, Salkauskis, Gabrys — M.S.) dar atvaziavo konferencijon p. J.
Tumeénas, filosofijos daktaras. Buvo pasiysta telegrama ir kanauninkui Prapuoleniui
Ryman, kad ir jisai atvaziuoty konferencijon. Kun. Bartuska liko Berlyne, nors jau

praslinko keletas dieny, bet nieko apie ji nebuvo girdét. Konferencija tgsési penkias
dienas, buvo svarstomi svarbiausieji lietuviy reikalai“??!,

Kita Sio susitikimo versija priklauso Martynui Y¢ui. Keliaudamas
su Rusijos Diimos parlamentine delegacija i$ Pranciizijos j Italija, jis susitiko
su lietuviy veikéjais aptarti tuo metu aktualiy klausimy ir suzinoti, kaip
sekasi Sveicarijos organizacijoms. Jo atsiminimuose susitikimo data
nurodoma geguzés 30-birzelio 4 d., o vieta — Lozanoje esanti Villa
Magnolia, tuo metu nuomota LIB reikméms®**. Kaip pagrindinj uzdavinj,
netgi savo paties misija $ioje konferencijoje, Y&as mato Sveicarijos lietuviy
tarpe kilusio konflikto likvidavima — jau minéto prolenkisko Salpos komiteto
peripetijose buvo nuslopinta bet kokia pozityvi veikla**. Taigi,
pirmininkaves susirinkimui Ycas, teigé stengesis tarpininkauti ir skatino
priimti galutinai §j komiteta diskredituojancias rezoliucijas vien tam, kad
sékmingiau vykty tolimesnis darbas®**, RaSydamas atsiminimus jau po
Purickio knygos pasirodymo, Y¢as ir Siuo atveju ne tik pateikia tg patj
konferencijos nutarimy teksta, bet ir perraso jvykio vertinima, pridédamas
savo impresijas. Todél jvykio vietos ir datos pateikimas abiejuose Saltiniuose
nesiskiria, tik Purickis mini amerikieCiy delegata Vincg Bartuska kaip

221 . J. Bielskis, Delegaty kelioné..., p. 77-78.
222 M. Yé&as, Atsiminimai..., p. 11.
223 1 §j pasakojimg atsiminimuose Y¢as netgi jdeda komiteto nuostatus, sickdamas
pabrézti pozicijy skirtumus: Asociacijos Comité général de secours pour les
victimes de la guerre en Lithuanie statutas, M. Y ¢as, Atsiminimai..., p. 13.
224 AS nusileidau ir toliau pirmininkavau. Na ir buvo posédis! Kiek kar¢iy zodziy
vieni kitiems pasaké, kiek prisibaré! Bet kai visa man reikéjo suglausti krivon,
suformuluoti, kas pasakyta apkaltinimui ir apsigynimui, tai pasirodé¢, kad i§ esmés
didelio skirtumo tarp jy nebuvo. Viskas sukosi tik aplink bendros veikimo linijos
nustatyma. Ir vieni ir kiti buvo geri lietuviai-patriotai, riipinosi pakelti Lietuvos
varda, painformuoti Europg apie miisy tautos siekimus, iSmokyti skirti Lietuva nuo
Lenkijos* (Ibid, p. 20-21).
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konferencijos dalyvj, tadiau i3 tiesy, §is pasiecké Sveicarija mazdaug po
ménesio, nes buvo sulaikytas Ober Ost pareiginy??.

Dar vienas konferencijos dalyvis, Antanats Steponaitis, patvirtina
Y¢o pateikta veiksmo data ir vieta, nors teigia, kad konferencija prasidéjo
diena anks¢iau®?®. Tac¢iau tai neturi didesnés reikSmés, nes pasitarimai
vykdavo kai tik susirinkdavo atstovai, o protokoluose atsirasdavo dazniausiai
ta data, kuomet buvo svarstomi ir pateikiami konkretiis dokumentai.
Steponaitis taip pat pateikia ir dalyvavusiy asmeny sgrasa, tai: Bielskis,
Daumantas, Gabrys, Ycas, Karuza,, Purickis, Salkauskis, Tuménas,
Viskanta, ir jis pats. Toliau Siuose atsiminimuose pateikti sutrumpinti
konferencijos nutarimai. Kaip ir kity jvykiy apra§ymuose, Steponaitis kokio
nors savo (j)vertinimo nepateikia. Vélesniuose atsiminimuose pasakojimas
papildomas paaiskinimu, kodél nebuvo tesiama Hagos konferencijos
antirusiska linija: ,,Sios konferencijos nutarimuose samoningai iSvengta
klausimy, susijusiy su Rusijos ir Lietuvos santykiais, kad nebity tai
panaudota prie$ M.Y¢a, kuris turéjo grizti ir riipintis toliau lictuviy bégliy
Salpa Rusijoje‘??’.

Tuo tarpu Vokietijos atstovybés Berne geguzés 29 d. telegramoje
Uzsienio reikaly ministerijai Berlyne randame Stai tokj teksta: ,,.Diimos
deputatas Ycas atvaziuoja ryte i Lozang ir bus mieste tris dienas. Prie jo
prisijungé Garlava su vietiniais lietuviais ir kartu dr. Bielskis atvyko i$
Berlyno. Siame politiniame susitikime ketinama diskutuoti apie dabartine

Lietuvos, ypa¢ Rusijos, politikg“?2,

Po keliy dieny apie susitikimg
paskelbiama ir Sveicarijos laikrai¢iuose, kur minima $iuo metu vykstanti
lietuviy patrioty konferencija Lozanoje, ,kurios darbotvarkéje yra
humanistiniai ir politiniai klausimai*??°. Taigi, §i informacija patvirtina tiek
konferencijos veiksmo vieta, tiek datg.

Juozas Gabrys, tgsdamas pasakojima apie tai, kaip jis pats subtiré ir
suorganizavo visas lietuviy konferencijas Sveicarijoje, savo pirmuose
atsiminimuose mini, kad 8§i vyko jo bute Villa Messidor, taciau

nekonkretizuoja datos?*°. PanaSiu laiku isleistoje kitoje knygeléje jis nurodo

225 J Purickis, Lietuviy veikimas Sveicarijoje..., p. 47; V. Bartuska, Lietuvos
nepriklausomybés..., p. 57-59.
226 A, Steponaitis, Atsiminimai..., p. 52-53.
227 A. Steponaitis, Tévynéje ir pasauly..., p. 100.
28 PA AA, RAV Bern 797, 1. K489962—-63.
22 La Suisse libérale, 1916 06 02; Freiburger Nachschriten, 1916 06 03, nr. 130.
230 J. Gabrys, Vers L’Indépendance Lituanienne..., p. 106.
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geguzés 11-20 dienas®!, bet XX a. 4 deSimtmecio atsiminimuose jau mini
nusistovéjusia 1916 m. geguzés 31-birzelio 4 dienos data®?. Sis neatitikimas
gali buti paaiSkinamas nebent 1920 m. isleisto veikalo tendencingumu —
Gabrys tuomet spaudoje skelbé savo veiklos pasakojimg norédamas apsiginti
nuo Lietuvos valdzios jam pareiksty kaltinimy organizavus valstybés
perversma 1919 m., todél ankstesni jvykiai galéjo biiti ne itin sureikSminti,
arba déliojami jam paciam tuo metu palankiomis schemomis, kurios
dabartiniam tyréjui gali biiti nesuprantamos.

Kaip pagrindinius Lozanos I konferencijos siekius ir nutarimus
Gabrys jvardija: 1) Generealinio komiteto nukentéjusiems nuo karo Selpti
likvidavima; 2) rezoliucijg prie§ vokieCiy ziaurumus Lietuvoje; 3) LIB
perorganizavima; 4) Lietuvos baZnytinés provincijos atskyrimg nuo
Lenkijos; 5) Vilniaus universiteto atkirimg®®. Keli klausimai jau buvo
svarstyti ,,Berno* ir ,,Hagos* konferencijose, bet Siuo atveju svarbiausia
rezoliucija dél vokieciy elgesio, nors Gabrys ja vertina skeptiskai:

,Daug laiko buvo paSvesta aptarimui okupuotosios Lietuvos biklés.
Padétis Lietuvoj, vokie¢iy uzimtoj, buvo sunki, Zzmonés labai skriaudziami, Siuo
klausimu buvo iSnesta protesto rezoliucija ir buvo patariama apeliuoti j civilizuota
pasaulj prie§ vokieCiy ziaurumus. AS, pritardamas Siai rezoliucijai, pasilikau
skirtinos nuomonés kas dél apeliavimo | civilizuotg pasaulj dél vokie¢iy ziaurumy.
Apeliuoti lengva, bet kaip paskui palaikyti santykius su vokieciais ir su okupuotaja
Lietuva; prie §io apeliavimo ypa& spyré pp. Y&as ir Karuza <...>”23*%,

Juozas Gabrys nuo 1915 m. rudens Lietuvos interesus lygiagreciai
derings su Vokietijos politinémis ambicijomis, bandé laviruoti tarp jy ir tuo
metu Sveicarijos lietuviams reikalingy sprendimy. Labiau praktinj ir
finansinj negu idéjinj Sio veikéjo interesg biti ,,provokisku” matome
permainingg ir nevienaplanj?**. Greta to, verta pastebéti, kad Gabrys viesai
skelbé daugybe teksty, nenaudingy niekam, iSskyrus lietuvius, taip dar labiau
glumindamas tiek savo ,,darbdavius”, tiek kolegas lietuviy veikéjus.

21 J. Gabrys, Kodél as nerémiau... , p. 16.

232 J, Gabrys, Tautos sargyboj..., p. 168.

23 Ipid, p. 169-171.

234 J, Gabrys, Tautos sargyboj..., p. 170.

235 A E. Senn, Garlawa: A Study..., p. 414—417.
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Pilni Lozanos I konferencijos nutarimai iSliko tik atsiminimuose: ta
patj tekstg pateikia Juozas Purickis ir Martynas Y¢&as?®. Sutrumpintas
variantas yra pirmuosiuose Antano SteponaiCio atsiminimuose. Pro
Lithuania ir Litauen leidiniuose Sios konferencijos rezoliucijy néra, o Juozo
Gabrio archyve yra iSlike tik keli vélesni sutrumpinti pranciiziski variantai,
minintys ir po ménesio vykusig Lozanos II konferencijg*’.

Lietuviskame nutarimy teksto variante yra deSimt punkty, kurie
i8déstyti svarbos tvarka: konferencija: 1) protestuoja prie§ ziaury vokieciy
elgimasi su Lietuvos gyventojais; 2) iSklausiusi Amerikos lietuviy delegaty,
skatina JAV organizacijas vienytis; 3) iSklausiusi Gabrio prane$imo apie
auky rinkima, skatina tai testi; 4) siiillo likviduoti Generalinj Komitetq; 5)
iSklausiusi A. Steponaicio praneS§imo apie Lituania komiteto veikla, skatina
ja testi ir tapti Centralinio komiteto sekcija; 6) pritaria Amerikos Prekybos
bei Pramonés bendrovés kirimui, kuri padéty Lietuvos ekonominiam
atstatymui; 7) pritaria M. Yc¢o pasitlytam rusy valdzios sumanymui i$
Amerikos | Pranciizijg siysti lietuvius darbininkus; 8) nutaria reorganizuoti
L.IB. ir L.T.T. veikla; 9) reikalauja ikurti lietuviskg arkivyskupija Vilniuje
ir vyskupija Amerikoje; 10) paveda L.L.B. parengti memorandumg dél
lietuvisko Vilniaus universiteto jkiirimo.

PranciiziSkame tekste nurodyta kita konferencijos data (geguzés
28-birzelio 3 d.), skiriasi ir turinys, kuris sgmoningai iSdéstytas atsizvelgiant
1 ivykius po konferencijos. I tai atkreiptas démesys, kai XX a. 4
desimtmetyje Sveicarijoje dirbusiems lietuviy veikéjams émus publikuoti
savo memuarus, tarpukario Lietuvos spaudoje uzviré polemika dél seny
valstybés kiirimo jvykiy ir jy traktavimo. Vincas Bartuska, atsakydamas j
Juozo Gabrio kritikg savo knygai Nepriklausomybés erskéciy keliais®®, §j
kaltino specialiai slépus Lozanos I konferencijos nutarimus, neskelbus vieSai
apie vokieCiy Lietuvoje daromus nusikaltimus, nors konferencijos buvo
nuspresta tai padaryti. I$ tiesy, galbat todél Sveicarijos lietuviy spaudoje

236 J. Purickis, Lietuviy veikimas Sveicarijoje..., p. 48—49; M. Y¢as, Atsiminimai...,
p. 23-26.
237 Les résolutions de la Conférence lithuanienne réunie a Lausanne du 28 Mai au 3
Juin 1916 (VUB RS, f. 155, b. 996, [L.n.]) ; LCVA, f. 668, ap. 2,b. 9, 1. 18—19.
238 V. Bartugka ,,SuZeisto Lietuvos Achilo vaituliojimai. Atsakymas j P. Gabrio
straipsnj, idéta Naujosios Romuvos n. 41, vardu ,Misy nepriklausomybés ir
erskéciy keliais” (Naujoji Romuva, 1937, nr. 46, p. 860).
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nerandame nieko apie Sig konferencija, i§skyrus maza zinute Litauen apie
Sveicarijos Lietuviy Tarybos jkirima®?°.

Taigi, pranciiziSkame nutarimy variante liko SeSi punktai,
atitinkantys atstovy veiklos ataskaitas ir po jy priimtas rezoliucijas bei jrasyti
du papildomi ,,sprendimai“ — dél universiteto ir arkivyskupijos. Pirmuose
SeSiuose punktuose néra nutarimo deél darbininky siuntimo, amerikieciy
fondo ir Gabrio laiSky, prasant auky Lietuvai. UZztat jterptas punktas apie
visiskos  Lietuvos nepriklausomybés (,,I’indépendance  compléte®)
reikalavima ir pakeista kity punkty iSdéstymo tvarka. Pirmoje vietoje
atsiduria Generalinio komiteto likvidavimas, paskutinégje — vokieCiy
represijos Lietuvoje. Galima daryti prielaidg, kad Sis dokumento variantas
buvo skirtas ne vieSumai, kaip ir anksCiau aptarta Hagos konferencijos
nutarimy kopija, o konkre¢iam adresatui, galbiit Vokietijos atstovybei Berne.
Juolab, kad po tekstu yra prieraSas, jog visi punktai buvo patvirtinti véliau
vykusioje Lozanos Il konferencijoje, iSskyrus 6-taji, kuris yra taktiniais
sumetimais kenksmingas ir nuspresta viesai jo neskelbti®®. Sis faktas vél
skatina mastyti apie Juozo Gabrio veiklos kontroversijas bei diplomatinio
zaidimo priemones, kurios buvo taikomos nuosekliai, bet nuolat keiCiant
pozicijas, nesudarant vientisos provokiskos idéjinés linijos, o tik prie jos
prisisliejant, kuomet tai yra paranku asmeniniams ar tautiniams interesams
bei tenkina ambicijas. Turbiit 1916 m. pavasaris buves itin tinkamas laikas
tai realizuoti.

Pats Gabrys 1916 m. pradziag jvardija kaip intensyviausig
Sveicarijos lietuviy darbo laika, besitesusj iki 1918 m. pabaigos, o Lozanos
konferencijas — kaip konstitucines, t.y. apsprendusias lietuviy politinj
veikimg uzsienyje bei jgalinusias ¢ia esancius atstovus prisidéti prie naujos
valstybés teiséto kiirimo®*'. Sig teisétumo samprata, zinoma, galime taikyti
tik bandydami i$siaiskinti lietuviy veikéjy savivoka ir priimty sprendimy
argumentacija, o ne kaip objektyvig kategorija, apibréziancig konkrecios
valstybés priklausomybe jos pilieCiams.

239 Der Ausschuss des litauischen Nationalrates in der Schweis, Litauen, 1916 nr. 5,
p. 139.
240« Les décisions de cette Conférence ont été examinées a nouveau par la 2°
Conférence de Lausanne du 1-3 Juillet. Tous les points ont été approuvés a
I’exception du par.6 qui a été¢ considéré comme nuisible au point de vue de la
tactique » (VUB RS, f. 155, b. 996, [1.n.]).
241 J. Gabrys, Kodél as nerémiau..., p. 20-21.
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Kalbédami apie antraja konferencija, Lozanoje vykusig 1916 m.
vasara, turime paminéti, kad lietuviy veikéjams tai buvo vienas svarbiausiy
susitikimy, nustaciusiy veikimo gaires uzsienyje atstovaujant Lietuvai ir
tikslus, kuriy reikia siekti kovojant dél nepriklausomybés. Sis renginys — tai
testinio vyksmo, kuris apémé ir Lozanos [ konferencijq, ir Il Tauty
kongresq, sudétiné dalis. Joje dalyvave zmonés ir priimti nutarimai véliau
nekarta minéti kaip padéje pagrinda Lietuvos valstybingumui, juose pradétas
kelti Lietuvos tarybos Lietuvos teritorijoje klausimas, kuris buvo
jgyvendintas tik 1917 m. pabaigoje. Sveicarijos lietuviai visais vélesnés
veiklos metais taip pat apeliavo i Sios konferencijos nutarimus ir jgaliojimus,
kaip jy teisétos veiklos pagrindg.

Atrodyty, kad istoriografijoje Si konferencija turéty buti aptariama
kaip reik§mingas Sveicarijos lietuviy veiklos momentas, taiau naujausioje
istorijos sintezéje §is jvykis apskritai nepaminétas®*>. Dalyje biografijy,
tyringjanciy Siame susitikime dalyvavusiy lietuviy gyvenimus, raSoma apie
1916 m., taciau Lozanos Il konferencija taip pat pranyksta tarp kity siuzety.
Pavyzdziui, Juozo Purickio biografés tiesiog perraso konferencijoje
nedalyvavusio Martyno Y&o pasakojimo versijg’*, o knygoje apie
Konstanting OlSauska akcentuojamas /Il Tauty kongresas, bet ne lietuviy
pasitarimai. Taip pat Sioje knygoje daznai iSkraipomos konferencijoje
dalyvavusiy zmoniy pavardés ir jkurty organizacijy pavadinimai®**. Tiesa,
Juozas Skirius, pasakodamas apie J.J. Bielskio veikla, pamini Sio JAV
lietuviy delegato dalyvavimg ir to svarbg kuriamy organizacijy legitimumui
bei pagristai pastebi, kad neturint iSsamios konferencijy metu vykusiy
diskusijy medZziagos, sunku rekonstruoti dalyviy interesus ir poZitirius*®.

Kiti istorikai visgi ryZosi rekonstruoti Lozanos Il konferencijos
aplinka. Pavyzdziui, R. Lopata tai vertina kaip susitikimg dél ,,tolimesnés
politinés veiklos ir jos koordinavimo*?*®, Kitame straipsnyje jis raso, kad tai
buvo ,,Generoly komitetg” likviduojanti konferencija, nusprendusi
nebepalaikyti jokiy rysiy su lenky intelektualais Sveicarijoje**’. 1996 m.
iSleistoje knygoje istorikas pateikia identiskg konferencijos aprasSyma, tik
prideda, jog visi nutarimai buvo reakcija i Vokietijos politikos vingius ir

242 Lietuvos istorija..., p. 67-73.
23 A, Gaigalaite, J. Zeimantien¢, Juozas Purickis-Vygandas..., p. 27-28.
24V, Pukiené, Prelatas Konstantinas OlSauskas..., p. 98-101.
245 J. Skirius, Julius J. Bielskis..., p. 30.
246 R, Lopata, Lietuviy politiniy centry sgveika..., p. 263.
247 R. Lopata, Lietuviy politinés grupuotés..., p. 86.
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lietuviams buvo naudinga pradéti veikti palankiai Sios Salies interesams,
laikinai suspenduojant antivokiSkas nuotaikas ir pasisakymus®*. Jau Pranas
Cepénas pabrézé ypatinga konferencijos slaptumg ir delegaty i§ keliy
lietuviy emigracijos centry bei pafios Lietuvos dalyvavimg?¥, taciau $is
Ivykis istoriografijoje vis dar nepakankamai analizuotas ir jvertintas,
iS§samiai neaptarti po jo parengti projektai.

Kaip ir kity konferencijy atveju, Lozanos II konferencijos data
istoriografijoje ir atsiminimuose Siek tiek varijuoja, taCiau didziausias
nurodomas dieny intervalas — 1916 m. birzelio 30-liepos 4 d.?*° Tad tikétina,
kad biitent per tg savait¢ buvo priimti svarbiausieji nutarimai ir pradéti rengti
memorandumai, nes vieni veikéjai privaléjo grizti | Lietuva ir ten testi
darbus®!, kiti buvo atskaitingi JAV lietuviy organizacijoms, todél taip pat
isvyko i§ Sveicarijos?. Tiesa, Antanas Steponaitis savo pirmuosiuose
atsiminimuose mini konferencijg vykus liepos 2-4 dienomis®>. Kadangi
panasig data (liepos 2-3 d.) nurodo ir oficialis dokumentai***, dar kartg
griztame prie minties, kad kelias dienas vykusios diskusijos vieSumai buvo
pateikiamos dazniausiai joms pasibaigus — tiek dél delegaty saugumo, tiek
dél to, kad balsavimai uz nutarimus i§ tiesy vykdavo po ilgy diskusijy ir
dokumenty svarstymo, susitikimy pabaigoje.

Kalbant apie konferencijoje dalyvavusius asmenis, Lopata mini
platesnjji sarasa, galime sakyti, potencialiai galéjusiy dalyvauti arba kviesty |
renginius Sveicarijoje 1916 m. vasarg: tai A. Smetona, S. Kairys, J. Saulys
(delegatai i$ Lietuvos), J. Gabrys, J. Purickis, V. Daumantas, A. Steponaitis
(Sveicarijos organizacijy veikéjai), J. J. Bielskis ir V. Bartuska (Amerikos

248 R, Lopata, Lietuvos valstybingumo raida..., p. 102—-103.
29 p_Cepénas, Naujyjy laiky Lietuvos istorija..., p. 428.
20 R. Lopata, Lietuviy politiniy centry saveika..., p. 263; J. Gabrys, Tautos
sargyboj..., p. 194-197; J. Purickis, Lietuviy veikimas Sveicarijoje..., p. 51; A.
Steponaitis, Atsiminimai..., p. 100—101.
231 Tiesa, Petras Klimas savo dienoraStyje mini, kad lietuviy delegacija uztruko grizti
1 Vilniy ir kelias savaites keliavo po Vokietija, lydimi Reichstago nario, Priisy
lietuvio Vilhelmo Steputaicio (P. Klimas, Dienorastis..., p. 118—123).
232 V. Bartuska, Lietuvos nepriklausomybes..., p. 101, 132; J. J. Bielskis, Delegaty
kelioné..., p. 82—83.
253 A. Steponaitis, Atsiminimai..., p. 55.
254 Les résolutions de la Conférence lithuanienne réunie a Lausanne du 28 Mai au 3
Juin 1916 (VUB RS, f. 155, b. 996, [1.n.]).
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255 ir K. Prapuolenis®*,

lietuviy atstovai), taip pat J. Tuménas, S. Salkauskis
Paskutiniai trys asmenys i§ tikryjy galéjo lankytis kai kuriuose posédziuose,
apie K. Prapuolenio atvykimg ir dalyvavimg yra $iek tiek ziniy®’, taciau
abejotina, kad jie aktyviai dalyvavo priimant sprendimus ir formuojant
tolimesne organizacijy veiklg?*®.

Atsiminimuose konferencijos nutarimus iSsamiai aptaria J.
Purickis, nors, J. Gabrys taip pat pateikia detaliy, susijusiy su susirinkimy
organizavimu ir konkre¢iy asmeny pazitiromis. Tuo tarpu Purickis i§vardina

Lozanos Il konferencijos nutarimus. Juos pacituosime:

,,Birzelio 30-liepos 4 d. buvo atlikta antroji Lozanos konferencija, kuriai
pirmininkavo p. A. Smetona, sekretoriavo J. Purickis. Sita konferencija buvo slapta
ir jos tikslas — vidaus reikaly, lygiai uzsieniuose, lygiai pacioj Lietuvoj sutvarkymas.
Pirmiausia buvo perziiiréti ir ratifikuoti ankstybesniy konferencijy nutarimai ir
priimtos $itokios rezoliucijos:

L Ratifikuoti Lozana I konferencijos nutarimai (iSskyrus I apie vokieCiy
elgimasi LT ir VII apie darbininky gabenima i§ Amerikos j Pranciizija);

1L L.I.B. ir Taryba: a) greiiau siysti narius | ALTT; b) Taryba — slapta,
Biuras — viesas, tik nariai slepiami; ¢) visi nariai gauna pilng i§laikyma;
d) Tarybos narius islaiko srovés, o Biurg bendrai, plius skiriamas
atstovas Berlyne;

III.  Pinigy rinkimas: a) skiria srovés i§ savo fondy; b) reikia nustatyti, kad
kiekvienas lietuvis skirty kokj nors nuosimtj politikos reikalams;

IV.  Visas politikos veikimas ir Tarybos fondas — Sveicarijoje;

V. Lietuvoje stinga: a) mokytojy — gabenti mergaites i§ Rusijos; b)
gydytojai pabégo arba kariauja; c) reikia steigti bankus, bet nera
buhalteriy; d) galima perimti pramong i$ pabégusiy Zydy, bet néra kam;
e) néra inteligenty ir amatininky; reikia visus gabenti § Rusijos ir JAV.

VI.  Politinio takto klausime konferencija nutaria laikytis deklaracijos,
paskelbtos tauty konferencijoj (27-29 d. birzelio mén. 1916 m.
Lozanoj), biitent: siekti politinés nepriklausomybés atgavimo.

255 Pyz.: Gabrys nepamena, ar Salkauskis dalyvavo visuose posédziuose, ar tik
svarsCiusiuose Generalinio komiteto klausimg (J. Gabrys, Tautos sargyboj..., p.
197).
2% R. Lopata, Lietuviy politiniy centry ..., p. 263.
257 J. Gabrys, Tautos sargyboj ..., p. 197.
28 M. Yé&as (nebuves tuo metu Sveicarijoje), tvirtina konferencijoje dalyvavus
Maironj ir Olsauska, kaip delegatus i§ Lietuvos, bet §j jo netikslumg istaiso tiek J.
Gabrys, tiek A. Steponaitis (M. Yc¢as, Atsiminimai..., p. 26-27; J. Gabrys, Tautos
sargyboj..., p. 195—197; A. Steponaitis, Atsiminimai..., p. 55.
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Taciau statant nepriklausomybés oblasj kaip auksciausig ideala,
konferencija mato ir kitokiy politinio Lietuvos egzistavimo galimumy,
dél to ragina tuos galimumus svarstyti ir prie jy ruostis, kad taip virtus,
jog karas atneSty ir negeistinas politinés buities salygas, Lietuva ir
medziagiSkai ir dvasiSkai biity stipri ir pasiruoSusi visada saugoti ir
kovoti uz savo individualing tautybe ir kulttira.

VII. Patvirtinta, kad reikia kuo grei¢iau nakinti ,, Generoly “ komitetg**>.

I§ $iy nutarimy matome, kad nors buvo susitelkta | darbo iSeivijoje
organizavimg, koordinavimg ir finansavimo uZztikrinima, aptarta ir padétis
Lietuvoje bei pagrindiné problema — inteligenty visose srityse trukumas.
Kaip ir prie§ tai nagrinétame susitikime, buvo bandoma apeliuoti tiek j
tarptautiniy organizacijy pagalba, tiek j vidinj Zmogiskyjy istekliy
paskirstyma, kiek tai jsivaizduota kaip jmanoma karo salygomis. Taip pat
Sioje konferencijoje pabréztas politinés nepriklausomybés susigrazinimo
reikalavimas nors neapibrézta, kaip jsivaizduojama ta ,,nepriklausomybé*.
Minimi ,,kitokie politinio Lietuvos egzistavimo galimumai‘ nurodo | tai, kad
suvokta, jog pilnai nepriklausoma valstybé téra ateities idealas, geistinas, bet
sunkiai pasiekiams tikslas, dél kurio jgyvendinamumo, kaip matysime
véliau, veikéjy nuomonés iSsiskyré. Galbiit todél pabaigoje nepamirStamas
tautybés ir kultiiros stiprinimo motyvas, kaip pasyvesnis ir tolygesnis kovos
uz savarankiSkumg budas, iSbandytas ligtolinéje lietuviy tautinio sgjudzio
veikloje.

Siuo atveju svarbus ne tik nutarimy tekstas, bet ir retrospektyviai
pateiktos veikéjy interpretacijos. Nors tiek Ycas, tiek Steponaitis savo
atsiminimuose atkartoja Purickio ] istoriografija jvestas formuluotes,
kiekvienas prideda keleta jdomiy pastaby. YcCas teigia, kad AukSciausios
lietuviy tarybos reorganizacija ir Informacijos biuro i$plétimas buvo kaip
»Sui generis konstitucija, kurios laikési uZsienyje susiklirusios lietuviy
organizacijos. Kaip matysime i§ Zzemiau paduoty II-sios Lausannos
konferencijos rezoliucijy, ji nieko naujo, esminio, kas lieté organizuota
lietuviy veikima uzsienyje, nepriémé, tiktai papildé ir kai kurias detales
iSvysté. Bet mes ¢ia jau randame nutarimus, reikalaujancius Lietuvai pilnos
nepriklausomybés™®, Jis daro i§vadg, kad nedalyvaujant Rusijos lietuviy
delegatui buvo galima elgtis laisviau ir priimti visiskos nepriklausomybés
deklaracija, lyginant su aptakia Lozanos I konferencijos formuluote. Tiesa,

259 J. Purickis, Lietuviy veikimas Sveicarijoje..., p. 51.
260 M. Y¢&as, Atsiminimai..., p. 26-27.
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tokia mintis tikriausiai i§sakyta norint sureik§minti savo vaidmenj, kaip jau
raSéme, ir pirmosios Lozanos konferencijos nutarimuose minima
,nepriklausomybé*.

Tuo tarpu Antanas Steponaitis savo vélesniame pasakojime
nuosekliai raso apie tai, kaip sekési vykdyti konferencijy nutarimus ir siekti
proporcingo lietuviy tautos atstovavimo:

,Pritarta kolegijinei tarybai ir jos biistine numatyta Sveicarija. <...>
Tokios tarybos, kokia buvo numatyta abejose konferencijose Lausanne nepavyko
sudaryti, nes ne visos grupés émési pastangy patelkti 1éSy savo atstovui atsiysti ir
islaikyti. I§ Lietuvos vokie¢iai nieko ilgesniam laikui j Sveicarija neisleido. Atvyko
tiktai i§ Rusijos nukentéjusiem nuo karo remti komiteto atstovas kun. K. Olsauskis.
AmerikieCiam lietuviam katalikam atstovavo kun. dr. V. Bartuska, po konferencijos
Lausanne grizes | JAV ir veél atvykes. Jis buvo iSlaikomas Amerikos lietuviy
kataliky sutelkto tautos fondo 1éSom. Tasai fondas parémé ir Informacijos biurg ir
kitus kovos uz Lietuvos laisve darbus. Sumanytoji taryba vis délto buvo sudaryta,
bet ne sroviniu pagrindu, o asmeniniu: i§ Zzmoniy, kurie tom saglygom galéjo dirbti. Ja
sudaré: V. Bartuska, V1. Daumantas, J. Gabrys, K. Olsauskis ir J. Purickis. Ji veiké
kaip lietuviy tautos tarybos delegacija. Tuo vardu buvo pasiraSomi jvairlis
memorandumai. Praktiskai dirbo minétas Informacijos biuras, kuriam ir man teko
talkinti”261,

O Gabrio pasakojime, zinoma, rySkiausias yra jo paties vaidmuo
Lietuvos kiirimo jvykiuose, kurj jis vis primena skaitytojui: ,,UZsibaigus
Rusijos pavergtyjy tauty konferencijai, a§ sumaniau pasinaudoti buvimu
Lausanne‘j Lietuvos delegaty A. Smetonos, J. Saulio, S. Kairio ir
amerikiec¢iy Dr. Bielskio ir Dr. Bartuskos, idant aptarus Lietuvos reikalus.
Tad suvaidinau tre¢iajag Lausannes lietuviy konferencijg*?®?. Jis iSsamiai
atpasakoja Sveicarijoje veikusiy organizacijy pertvarkos intencijas, kuriy
svarbiausios buvo jo vadovaujamo LIB papildymas dviejais nariais ir
Auksciausios Lietuviy tautos tarybos {tvirtinimas, kurios dalimi tampa

Gabrio jkurta LTT, pavadinta biisimos Tarybos Nuolatine Delegacija’®.

Kitas jdomus momentas — tai Lietuvos nepriklausomybés vieSo
paskelbimo Il Tauty kongrese, kurj aptarsime kitame skyrelyje,
apibudinimas. Taciau verta paminéti per Kongresq ir po jo vykusia Lozanos

261 A, Steponaitis, Tévynéje ir pasauly..., p. 101-102.
262 J. Gabrys, Tautos sargyboj..., p. 194.
263 J. Gabrys, Kodél as nerémiau..., p. 20-21; Vers L’Indépendance Lituanienne...,
p. 170-172.
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11 konferencijq iSryskéjusius nepriklausomybés siekio vertinimus. J. Gabrys
teigia:

,Sioj konferencijoj daug ginéy sukélé politiné miis orientacija. Lietuvos
delegatai J. Saulys, S. Kairys ir ypa¢ p. A. Smetona labai skeptiskai Zitiréjo j miis
nepriklausomybés iskilminga paskelbimg tauty kongrese <..> jy nuomone,
daugiausiai j ka mes galéjome pretenduoti, tai j kultiring autonomijg Vokietijos

ribose. <...> Pilnai jtikinti juos man vis tieck nepavyko, jie maté skaudzig Lietuvos

realybe ir nenoréjo pasiduoti ,,svajonei*?%*,

J. Gabrio prieStaravimg A. Smetonos ir jo kolegy nuomonei, kad
1916 m. vasarg reikalauti Lietuvos nepriklausomybés buvo per daug, galime
interpretuoti kaip véliau jsiplieskusio jy konflikto uzuomazgg. Taciau Cia
taip pat galima pastebéti skirtingus Lietuvos lietuviy ir Sveicarijos lietuviy
poziiirius ] valstybés kiirimo perspektyvas: Gabrys, svarstes teoriskai ir tik i$
pasakojimy zinojes apie materialing ir socialing tévynés padétj, yra daug
optimistisSkesnis. VilnieCiai, patyr¢ daugiau sunkumy politiniame darbe,
nemato taip greit pasikeisiant nei Vokietijos politikos, juolab, karo
salygomis, nei lietuvius sugebésiant i§ karto imtis valdyti ir vadovauti
savarankisSkai valstybei. Kita vertus, Gabrio poziiiris platesnis, labiau
salygotas tarptautinés politikos niuansy stebéjimo per rySiy su Vokietijos
Uzsienio reikaly ministerijos pareigtinais tinklus bei veikla Office des
Nationalités, o Smetonos ir jo kolegy — lokalesnis, konservatyvesnis,
sitilantis eiti létuoju laisvés atgavimo keliu. Vélesni jvykiai parodys, kur
nuvedé §i idéjiné perskyra, taciau svarbiausias momentas 1916 m. kontekste
— nepriklausomybé buvo matoma kaip biitina salyga ir ateities projektas,
taiau ne visy vienodai suvoktas laike, nevienodais tempais turéjes biti
jgyvendinamas.

2. llle Conférence des Nationalités (Il Tauty kongresas) — Lietuvos
valstybés projektavimas tarptautinéje erdvéje

Prie§ pradedant kalbéti apie Il Tauty kongresq, vykusi 1916 m.
vasarg Lozanoje, turime grjzti kelis metus atgal ir iSsiaiSkinti, kas buvo
suinteresuotas tokiy renginiy organizavimu ir Sveicarijoje gyvenusiy lietuviy
jtraukimu ] juos. Taigi turime trumpai aptarti vieng organizacijg, veikusia

264 ], Gabrys, Tautos sargyboj..., p. 194-195.
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Paryziuje nuo 1912 m. Kaip jau minéta, svarbiausio to meto lietuviy veikéjo
Juozo Gabrio darbas j Sveicarija persikélé 1915 m. vasara—rudenj. O kuo jis
uzsiémé tarp 1911 ir 1915 m. ir kas padéjo pagrindus tokiy veikimo budy,
kuriuos matome po keleriy mety, susiformavimui?

2.1. Centrinio tauty biuro veikla iki Pirmojo pasaulinio karo

I Vakary Europos doméjimasi ,,tautybiy reikalais” Juozas Gabrys,
1907-1915 m. gyvenes Paryziuje, jsijungé 1911 metais. Sie metai Zymi
reikSminga pokytj Sio teisininko ir Zurnalisto karjeroje — jis ikuré Lietuviy
informacijos biurqg bei rengési leisti zurnalg Pro Lithuania angly ir pranciizy
kalbomis, taip pat tapo Paryziuje kuriamo Centrinio Tauty Biuro’®”
generaliniu  sekretoriumi?®. Stai taip jis ty paliy mety rudenj raso
Aleksandrui Dambrauskui (Adomui Jakstui), su kurio vadovaujama Sv.
Kazimiero knygy leidimo draugija bendradarbiavo: ,,AS mielai pasiSvesCiau
vien mokslo, literatiros ir tautiSkai-diplomatiskiems darbams, jei mano
literattriS$kas darbas galéty tiek atnesti, kad a§ galéciau iS to pragyventi, nes
advokatira uzima be galo daug laiko ir tik vog¢ia zmogus tegali veikti ta,
kas miela yra $irdziai”?®’. Ir i§ tiesy, palaipsniui Gabrys Paryziuje linksta
likti tik prie tautiskai-diplomatisko darbo.

Kadangi jau anksciau aptaréme LIB kiirimasi, dabar deréty
pakalbéti apie Union des Nationalités veiklos pradzig. Dalyvaujant
»pirmajame LIB zygyje®, kaip pats Gabrys jvardina 1911 m. liepos 2629 d.
Londone vykusj Rasiy kongresqg’®, kilo idéja lietuviy tautos atgimimo
reikalus susieti su kity ,,pavergtyjy tauty* problemomis ir Paryziuje kurti jy

265 PranciiziSkai istoriografijoje ir atsiminimuose naudojami keli organizacijos
pavadinimo variantai: Union des Nationalités, Office Central des Nationalités,
Office Central de I'Union des Nationalités, ir trumpinys — UdN (J. Esculies, V.
Petronis, Self-proclaimed Diplomats..., p. 343). Lietuviskas vertimas — Centralinis
tauty ofisas — aptinkamas Juozo Gabrio atsiminimuose (J. Gabrys, Tautos
sargyboj ..., p. 32), atrodo taip pat tinkamas, taciau iSveréiant « ofisg ». Taigi, toliau
Siame darbe bus vartojamas Centrinis tauty biuras ir santrumpa CTB.
266 [ jetuviy informacijos biuras..., p. 2.
267 J. Gabrio laiskas A. Dambrauskui, VUB RS, f. 1, b. 179, p. 6.
268 J. Gabrys, Mémoire sur la nation...; E. Demm, Nationalistische Propaganda..., p.
144-146.
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interesus vienijan¢ig organizacijg’®. Jam padéti émési Jean Pélissier?”,
pranciizy zurnalistas, kartu dalyvaves minétame kongrese kaip didziausio to
meto Pranciizijos dienras¢io Le Matin korespondentas. Naujos organizacijos
tikslai buvo jvardinti tokie: 1) rinkti etnografinius, istorinius, literatiiros,
meno ir t.t. dokumentus, galinCius atvaizduoti tautos siela, jos praeitj ir
ateities potenciala; 2) leisti ménesinj organg, skiriamg placiai visuomenei,
kur bus skelbiami moksliski ir objektyviis straipsniai, lieCiantys tautas,
prisidéjusias prie Centr. tauty ofiso; 3) pranesti pasaulinei spaudai Zinias,
lieCiancias tautas (pavergtasias); 4) duoti galimybés pavergtom tautom
susipazinti vienom su kitom; 5) tam tikslui organizuoti tauty konferencijas ir
kongresus?’!.

Greitai | §] projekta pavyko jtraukti kelis Pranctizijoje zinomus
mokslo ir politikos Zmones: 1912 mety birzelio 16-20 d. vykusioje steigimo

2 buvo

konferencijoje Ecole des Hautes FEtudes Sociales Paryziuje?’
nuspresta, kad Centrinio tauty biuro prezidentu taps matematikas ir politikas

Paul Painlevé®”, viceprezidentais — Emile Arnaud®’, Charles Seignobos?®” ir

29 J. Gabrys, Vers L’Indépendance Lituanienne..., p. 28-32; J. Gabrys, Tautos
sargyboj..., p. 31-32; J. Escullies, V. Petronis, Self-proclaimed Diplomats..., p.
343.
270 Jean Pélissier (1883—1939) — pranciizy Zurnalistas, pacifistas, Pirmojo pasaulinio
karo metais rémes ukrainieéiy nacionalinj judéjimg ir bendradarbiaves su Juozu
Gabriu ne tik Centrinio Tauty Biuro reikaluose, bet ir kontaktuose su Vokietijos
Uzsienio reikaly ministerija bei jy atstovybe Berne.
271 J. Gabrys, Tautos sargyboj..., p. 32-33; J. Gabrio laiskas J. Basanavi¢iui, 1912
02 02, LLTI BR, f. 2, b. 855, [L.n.].
272 Tikrasis didysis kongresas atidétas ant 1913 m. liepos mén. Dabar 16-20 mes
darysime conventiosns office’s namy ir jvairiy tauty jgaliotiniy. Susirinkimai bus
kieme ,,Ecole des Hautes Etudes Sociales” (J. Gabrio laiskas A. Dambrauskui, 1912
0524, VUBRS, f., b. 179, 1. 13).
273 Paul Painlevé (1863—-1933) — 1986—-1906 m. matematikos profesorius Sorbonoje,
respublikonas socialistas, Pranciizijos Deputaty rimy narys nuo 1910 m., Svietimo
ministras (1915 spalis—1916 gruodis), Karo ministras (1917 ir 1925-1929) ir
Mnistras Pirmininkas (1917 rugséjo 12—lapkricio 11 d. ir 1925 kovo 17-lapkri¢io 28
d.).
274 Emile Arnaud (1870-1921) — pranciizy advokatas, pacifistas, Tarptautinés lygos
uz taikq ir laisve pirmininkas, kartu su Jean Pélissier 1912 m. parases knyga Morale
internationale.
275 Charles Seignobos (1854-1942) — pranciizy istorikas ir Sorbonos profesorius,
Saltiniy kritika gristos metodikos istorijos moksle taikymo kiiréjas ir propaguotojas,
iSleides Histoire politique de | ‘Europe contemporaine [1814—1896] (1907).
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Paul Meunier®”®, generaliniu sekretoriumi Pélissier, o pats Gabrys bus
,izdininku ir administratoriumi*?”’. Iki tol buvo spéta iSleisti kelis naujosios
organizacijos leidinio Les Annales des Nationalités numerius, kuriy
treciajame randame iSdéstytg biisimojo steigiamojo susirinkimo darbotvarke
ir pacios organizacijos sandara, korespondenty ir delegaty uzsienio Salyse
sara$a’’. Sig struktiira turéjes sudaryti vykdomasis komitetas ParyZiuje, jo
padalinys JAV ir atstovy tinklas Europoje®”. Lietuviy veikéjai taip pat buvo
kviesti biiti Sios organizacijos Garbés nariais ir réméjais, taCiau A.
Dambrauskas sutiko tik su korespondento Kaune pareigomis, o Jonas
BasanaviCius taip ir nejstojo j CTB?. Taigi, pradiniame Nariy Réméjy
sgrale randame tik Konstanting Ol3auskg i§ Kauno?!.

Prasidéjus Pirmajam pasauliniam karui, Juozui Gabriui keliaujant
po Jungtiniy Amerikos Valstijy lietuviy kolonijas ir renkant léSas LIB
plétrai, Jeanas Pélissier mobilizuojamas j Vakary frontg®®?. Taciau veikla
CTB nesustoja: kas ménesj leidziamas zurnalas ir jame nagriné¢jamos
leidinj. Antroji Pavergtyjy tauty konferencija surengiama 1915 m. vasara,
bet, kaip Pélissier raso savo knygoje apie Lietuviy tautinj atgimima,
»atsizvelgiant | karo situacija ir diskusijose keliamy klausimy svarba, Sis
susirinkimas buves grieZtai privataus ir slapto pobudzio*“?®. Istoriografijoje
minima B. Colliander pozicija, kuriai pritaria ir S. Zetterberg, jog Sio

276 Paul Meunier (1871-1922) — pranclizy advokatas ir Zurnalistas, radikalaus
socializmo atstovas, Parlamento narys 1914-1919 m., gynes kareiviy teises
Apeliaciniame teisme. 1919 m. suimtas uz $nipinéjima, bet nenuteistas. Galbiit todél
abejose savo autobiografijose (J. Gabrys, Vers L’Indépendance Lituanienne..., p.
29-30; J. Gabrys, Tautos sargyboj..., p. 32-33) Gabrys §io veikéjo nemini nei tarp
rémejy, nei tarp biuro nariy, nors dar prie§ pirmajj Kongresa isleistame Zurnale jis
jrasytas kaip organizatorius (Les Annales, 1912, nr. 3, p. 27).
277 J. Gabrys, Vers L’Indépendance Lituanienne..., p. 29-32; J. Gabrys, Tautos
sargyboj..., p. 33; E. Demm, Ch. Nikolajew, Auf Wache fiir die Nation..., p. 359—
393; D. R. Watson, Jean Pélissier and the Office Central des Nationalités, 1912—
1919, The English Historical Review, Vol. 110, No. 439, 1995, p. 1194.
278 Les Annales des Nationalités, 1912, nr. 3, p. 26-27.
2% D. R. Watson, Jean Pélissier and the..., p. 1194; E. Demm, Nationalistische
Propaganda..., p. 149-150.
280 J. Gabrio laiskas A. Dambrauskui, 1912 10 01, VUB RS, f. 1, b. 179, 1. 14; J.
Gabrio laisSkas J. Basanaviciui, 1912 02 02, LLTI BR, f. 2, b. 855, [L.n.].
281 Les Analles des Nationalités, 1912, nr. 3, 1. 1.
282 J, Gabrys, Tautos sargyboj..., p. 62-86; D. R. Watson, Jean Pélissier and the...).
283 J. Pélissier, Les principaux artisans..., p. 216 ; W. Sukiennicki, East Central
Europe..., p. 219-221.
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susitikimo metu vyravo nesusikalbgjimas, nebiita vieningos nuomonés né
vienos tautos klausimais, todél jokiy konkrec¢iy deklaracijy ar memorandumy
nepriimta?*,

Jau aptaréme prielaidas ir priezastis, galéjusias lemti Juozo Gabrio
ir jo administruojamy jstaigy persikélimg j Sveicarija 1915 metais, o tuo
tarpu jo kolega Pélissier tesé savo zurnalisting misijg keliaudamas po
Europa, ir kai kuriy autoriy nuomone i§ vis nedalyvavo [II (Pavergtyjy)
Tauty kongrese 1916 m. birzelj*®, kuris savo masiSkumu ir sulauktu

démesiu stipriai pranoko iki tol CTB organizuotus renginius.
2.2. Vokietijos imperijos jtaka rengiant /1] Tauty kongresg

Il Tauty konferencija (Ille Conférence des WNationalités)
atsiminimuose dar vadinama III Pavergtyjy tauty kongresu®*, vyko 1916 m.
birzelio 26-28 dienomis Lozanoje, joje dalyvavo apie 400 zmoniy i§ 23
Saliy. Lietuviskoje istoriografijoje uZsimenama, kad $§io renginio
organizatorius buvo Pavergtyjy (Rusijos) tauty lyga ir jos vyriausiasis
sekretorius baronas Friedrichas von der Roppas, o Juozas Gabrys jam talkino

287 Taciau nesiaiskinta, kodél toks

kaip Centrinio tauty biuro sekretorius
renginys galéjo biti ir ar buvo naudingas lietuviams, norintiems kuo placiau
paskleisti savo tautines ir politines aspiracijas, kaip skyrési jame i$sakytos
idéjos nuo kity vienalaikiy ir ankstesniy panaSaus pobiidzio pareiskimy. Kiti
klausimai, j kuriuos norima atsakyti, tai 1) Kokig jtaka lietuviy tolimesniam
veikimui turéjo dalyvavimas provokiskame Kongrese — ar jis tikrai toks
buvo? 2) Ar galima Cia perskaityta lietuviy deklaracija laikyti pirmu viesu
modernios Lietuvos valstybés nepriklausomybés paskelbimu Sveicarijoje? |
Siuos klausimus bandysime atsakyti nagrinédami, kokias pasakojimo versijas
sitilo i8likusi archyviné Sio renginio medziaga ir kaip savo pasirinkimus
argumentuoja patys dalyviai.

284 S, Zetterberg, Die Liga Der Fremdvélker..., p. 62.
285 D. R. Watson, Jean Pélissier and the..., p. 1196.
286 V. Bartuska, Lietuvos nepriklausomybés..., p. 67—68; Nors teisingiau i3
pranciizy kalbos biity versti 11 Tauty konferencija, toliau bus vartojama II1 Tauty
kongresas arba Kongresas. Pirmiausia, kad pavadinimas nebiity maiSomas su
panasiu laiku vykusiomis lietuviy konferencijomis Lozanoje, antra — taip renginys
jvardijamas ir kai kuriy dalyviy atsiminimuose, ir Vokietijos pareiginy
korespondencijoje.
287 A. Eidintas, Slaptasis lietuviy diplomatas..., p. 71-72.
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Juozo Gabrio prieSkariniai rySiai su jvairiy $aliy intelektualais ir
testiné jo veikla CTB, zinoma, buvo svarblis organizuojant trecigjj,
skai¢iumi masiskiausig, kongresa iki Pirmojo pasaulinio karo pabaigos
vykusj Lozanoje. Taciau $io renginio uzkulsiuose stipriai veiké kita pusé —
Vokietijos imperijai iStikimi asmenys ir jy jkurtos organizacijos, kuriy veidu
ir ,priedanga” turé¢jo biiti Gabrys bei jo interesai kelti Europos tauty
autonomijos ar nepriklausomybés klausimus. Taigi, prie§ svarstydami
lietuviy delegaty siekius ir jy Kongrese paskelbty dokumenty svarba, turime
aptarti, kokiais argumentais remiantis ir ko tikintis Vokietijos agentai émési
,pagelbéti” organizuojant §j renginj ir kaip tai suteiké galimybes susitikti
lietuviams 1§ skirtingy Saliy.

I$eivijos istoriko Prano Cepéno versijoje tiek Nerusisky tauty lyga,
1916 metais jkurta barono Roppo, tick Gabrio vadovaujama Union des
Nationalités minimos kaip viena organizacija, kongreso metu tiesiog
pakeitusi pavadinimg. Taigi, abu veikéjai taip pat traktuojami kaip
iniciatoriai, ,,kad suSauktasis kongresas, pakeitgs savo organizacijos varda,
pareik§ty savo prieSrusiSkg nusistatymg“?*®. Kaip argumentas, kodél
Sveicarijoje vykstandiame kongrese galéjo dalyvauti lietuviy atstovai i§
Vilniaus (Smetona, Saulys ir Kairys), istoriko pateikiamas i3ankstinis,
uzprogramuotas renginio antirusiSkumas, né kiek neuzsimenant apie pro-
antantiSka CTB pobudj ir Gabrio jdirbj siekiant $iy Saliy palaikymo
klausimams apie Lietuva. Sis autorius taip pat néra teisus, teigdamas, kad
barono ir lietuviy veikéjo keliai po kongreso i$siskyré, pastarajam nesutikus
dalyvauti vien tik provokiskos Rusijos pavergtyjy tauty lygos (toliau — RPTL
arba Lyga) darbe®™. I§ tiesy, biitent 1916 m. vasarg prasidéjo kelis
desimtmecius trukes ir nenutriikes dviejy politikos konspiratoriy — Roppo ir
Gabrio — vieningas veikimas.

Raimundo Lopatos teigimu, /I Tauty kongresas svarbus trimis
aspektais. Pirma, kaip pavyzdys, jog lietuviy ir kity nuo Rusijos imperijos
norin¢iy atsiskirti tauty dalyvavimas ir perskaityti tekstai vokieciy valdzios
buvo sékmingai panaudoti propagandai, slepiant savo iniciatyva ir afiSuojant
tai kaip spontaniSkai vykstantj laisvéjimo reiskinj**’. Antra, §ig mastymo
linijg turéty patvirtinti ir faktai, jog pirma kartg j tarptauting konferencija
Sveicarijoje Pirmojo pasaulinio karo metais buvo leista atvykti delegatams i§

288 p_Cepénas, Naujyjy laiky Lietuvos istorija..., p. 424.
%9 hid, p. 426.

20 R. Lopata, Lietuvos valstybingumo raida..., p. 102—103.
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Vilniaus, o taip pat skubiai i§ kal¢jimo paleistas Amerikos lietuviy delegatas
Vincas Bartuska, Ober Osto suciuptas su nelegaliais atsiSaukimas. TrecCiasis
argumentas — tai lietuviy Lietuvos vizijos santykiai su Gudijos-Lietuvos
vizija ir $iy Saliy delegacijy nuomoniy iSsiskyrimas: ankstesniame
straipsnyje autorius teigia, kad diskusija su gudais dél bendros valstybés
nebuvo pasibaigusi ir LDK atkiirimas buvo svarstomas, vélesniame — kad
visgi dar posédziuose Vilniuje buvo nutarta svarstyti monoetninés valstybeés
galimybe, nors vengiant visiskos nepriklausomybés deklaravimo?®®!. Taip pat
minima, kad Sveicarijos ir Amerikos delegatai buvo uZ nepriklausomybe, o
Roppas ir vilnieciai — uZz ribotg savarankiskuma.

Tuo tarpu E. Demmas pabrézia, kad Gabrys, besitardamas dél
organizavimo su baronu Roppu ir Vokietijos atstovais, bandé iSlaviruoti tarp
Pranciizijai artimo renginio, taciau jau nebeskelbainéio grynai pacifistiniy
idéjy, ir greta einanCiy Lygos interesy — atskirai susitikinéti su Rusijos
imperijai priklausanciy tauty atstovais, svarstyti jiems ripimus klausimus ir
taip slapta propaguoti prieSiskg Siai Antantés Saliai pozitirj**?. Istorikas taip
pat pabrézia, kad nepaisant keliy priesiSky publikacijy $veicary spaudoje,
Kongresas buvo sutiktas kaip neutralus renginys, kaip ir jo organizatoriai,
todél provokiskumo versija amZininky nebuvo jrodyta*-.

A. E. Sennas ir A. Fidintas yra aptar¢ Vokietijos imperinés ir
karinés valdzios pastangas palenkti savo pusén nuo Rusijos imperijos
norinCias atsiskirti tautas. A. Eidintas knygoje apie Gabrj teigia, kad tiek
konferencijg, tiek abi prie jos rengimo prisidéjusias organizacijas deréty
vertinti tik kaip provokiSskus marionetinius darinius, taciau deramai Sios
pozicijos nepagrindzia®**. PanaSius teiginius randame ir Senno tekste, bet ¢ia
interpretacija tikslesné: jis taikliai ir subtiliai rekonstravo konferencijos
aplinka, remdamasis Auswértiges Amt slaptyjy susirasinéjimy medZziaga, bei
jvardijo abejy pusiy (vokie¢iy valdzios ir lietuviy veikéjy) ketinimus?>.

Taigi, panagrinékime jo pozicijg atidziau. Pagrindinis Senn
teiginys apie /Il Tauty kongresq ir ja rengusias organizacijas yra tai, kad
RPTL jkiirimas turéjes biiti atsvara pro-antantiskai Union des Nationalités
veiklai, tad Lygos vykdyti susitikimai ir nutarimai tarsi turéjo konkuruoti su

21 [bid, p. 103.
22 E. Demm, Nationalistische Propaganda..., p. 189.
23 [bid, p. 190.
294 A. Eidintas, Slaptasis lietuviy diplomatas..., p. 71-72.
295 A E. Senn, Garlawa : A study in..., p. 415—416.
93



Gabrio organizuojamaisiais®®®. PanaSiu principu bandoma atskirti ir
tuometine Roppo bei Gabrio veikla, jvardijant tai lyg ir kooperacija siekiant
ty paciy tiksly, tik skirtingomis priemonémis, lyg ir jtampa dél skirtingo
poziiirio } taikymasi prie Vokietijos valdzios sitilomy veikimo krypciy.
Taciau, visoje aptariamoje organizacinéje veikloje dalyvaujant itin maZzam
skai¢iui Zmoniy, interesai ir atstovavimo principai buvo taip persipyne, kad
sunku patikéti, jog viename mieste ar netgi viename bute (sic!) vykusiy
renginiy dalyviai lietuviai nezinojo vienas apie kito sprendimus, nuomones,
o juolab, kaip ir kodél priimamos tendencingos deklaracijos.

Norédami papildyti istoriografijoje esantj pasakojima, pirmiausia
aptarsime kokiag jvykiy versija sitilo Vokietijos imperijos UZsienio reikaly
ministerijos bei atstovybés Berne korespondencija su lietuviy veikéjais.
Antra, turétume apzvelgti viding, atsiminimais ir lietuviy sukurtais
dokumentais paremta Kongreso interpretacija.

Pirmajj dokumenta §ia tema galime rasti dar 1916 kova, kuomet
Juozas Gabrys Vokietijos atstovybés Berne vadovui Rombergui siiilo kurti
Rusijos prispaustyjy tauty lygg, o Vokietijos uzsienio reikaly ministerija
pritaria, kad tokios propagandinés organizacijos rémimas yra vertingas®’.
Atstovybei atsiystame biisimosios Lygos projekte taip apibiidinamas
organizacijos veikimo biidas: ,,Lyga veiks vie$aja nuomong per 1) spauda, 2)
specialias publikacijas, broSitiras knygas, zémélapius ir pan., vieSus
renginius (konferencijos ir kongresai)“*®. Toliau aptariami delegaty i3
skirtingy Saliy rinkimo buidai, veiklos organizavimo principai ir to meto
situacija Sveicarijoje, nes ¢ia galima rasti daugybe jtakingy jvairiy tauty
atstovy.

S. Zetterberg teigia, jog panaSiu laiku Vokietijos uzsienio reikaly
ministerijai buvo pavesta kuruoti tokios organizacijos j kiirimg ir kreiptasi ]
Berno atstovybe, kad $i ieSkoty jvairiy tauty atstovy, kurie nebiity atvirai
provokiski, bet palaikyty prie§ Rusija nukreiptg pozitirj?®. Tad Gabrio
atstovybei atsiystas projekto variantas — tai sitilymas, jau zinant, ko i$ jo
tikimasi, pavestos uzduoties atlikimas, pasiremiant savo organizacine
patirtimi LIB ir CTB. Nors neturime tiesioginiy jrodymy, kad minéta
projekta Gabrys biity renges su Roppu ir abu kartu dalyvave Siame Lygos

296 Ihid, p. 415,
297 AA prane$imas G. Rombergui, 1916 03 27, PA AA, RAV Bern 797, 1. K489754.
2% G. Rombergo pranesimas AA, 1916 04 15, Ibid, 1. K489779.
29 S, Zetterberg, Die Liga Der Fremdvilker..., p. 71.
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kiirimosi etape. AtvirksCiai, atstovybés susiraSinéjime teigiama, kad jis su
baronu, kuris tuo metu dirbo Stokholme, bet rengési vykti j Sveicarija ir
pagelbéti kuriant Lygg, supaZindintas tik 1916 m. balandZio pabaigoje’®.
Tiesa, Gabrys atsiminimuose teigia, kad su baronu susipazines dar 1916 m.
pradzioje ir nuo tada Zzinojes, kad jis yra Vokietijos Uzsienio reikaly
ministerijai dirbantis zmogus*’!. Pirmagjj tiesioginj jy susira§ingjimo jrodymg
randame 1916 m. geguzés 28 d. draugiSkame laiske, kuriame Roppas
dziaugiasi galédamas sekti Gabrio pédomis pagalbos tévynei darbe’®. Lieka
ne itin aiSku kaip jy veikla vystési iki tol, taCiau tikrai aiSku, kad buvo
bendradarbiauta paraleliai ruoSiant Lygos kreipimasi j JAV prezidenta W.
Wilsong®® ir organizuojant Kongresq, o Juozas Gabrys abiems darbams
gavo finansavimg i§ Vokietijos atstovybés Berne*%,

Galime sutikti su minétu Senno pozitriu, kad tai buvo Vokietijos
atstovybeés tikslus Sveicarijoje atitinkanti schema — sukurti jiems pavaldzig
organizacija, kurioje dalyvauty i§ Rusijos imperijos norinciy iSsivaduoti
tauty atstovai, Siuo laisvés siekiu motyvuodami artumg Vokietijos imperijai,
»gelbéjanciai“ jy Zemes nuo priespaudos. Taciau negalime sutikti su istoriko
mintimi, kad tai buvo konkuruojancios organizacijos. Remiantis informacija
apie /Il Tauty kongreso organizavimo uzkulsius ir korespondencija apie
Lygos delegaty paieskas, realesnis variantas atrodo, kad provokiska Gabrio ir
Roppo organizacija turéjo ,,isipaiSyti“ j tarptautinio, pro-antantisko renginio
dvasig, tarsi nekompromituodama CTB (nes buvo pabréziama, kad Gabrio
bendradarbiavimg su AA laikyti kuo didesnéje paslaptyje’®). Bet nemaZziau
svarbu buvo turéti savus delegatus, kuomet bus kalbama apie Rusijos
imperijoje gyvenusias tautas. Toks modelis galiojo ne tik i§ Vilniaus

300 G. Rombergo telegrama AA, 1916 04 27, Ibid, [l.n.].
301 J, Gabrys, Tautos sargyboj..., p. 173.
302 F, Roppo laiskas J. Gabriui, 1916 05 28, VUB RS, f. 155, b. 963, p. 24.
303 Sis atviras laiskas JAV prezidentui buvo planuotas isleisti geguzés 6 d. (M.
Ulricho praneSimas Schubertui, 1916 05 02, PA AA, RAV Bern 797, 1. K489847),
taCiau spaudoje apie jo pasirodyma skelbiancius straipsnius aptinkame tik geguzés
12—-13 d. (Berner Tagblatt, 1916 05 12; Tribune de Geneve, 1916 05 13). Roppas
savo atsiminimuse teigia, kad Wilsonui telegrama buvo pasiysta geguzés 10 d. (F.
Ropp, Zwischen gestern und morgen..., p. 106).
304 Gavau 1000 fr. i§ p. Schuberto sumokéti uz ,Nerusisky tauty* kreipimosi
siuntima, Bernas, 1916 05 03, P. Gabrys“, PA AA, RAV Bern 797, 1. K489841.
305 Misy rysiai su G., ypa¢ atsizvelgiant j blisimg Kongresg, turi bti laikomi
grieztai paslaptyje. ISaiskéjes, Sis rySys gali G. sukompromituoti visam laikui ir
padaryti tolimesnj darbg su mumis nejmanoma” (G. Rombergo telegrama AA, PA
AA, RAV Bern 798, 1. K490049).
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kvie¢iamiems atstovams (kuriy pirmajame sastate turéjo biti Jurgis Saulys,
Steponas Kairys ir Antanas Zmuidzinavicius), bet ir kity $aliy delegacijoms:
buvo bandyta surinkti Berlyno politinei linijai palankius arba potencialiai
galimus tokiais tapti asmenis, neafiSuojancius savo radikalumo’®. Taigi
matome, kad lietuviy klausimas buvo tik viena dalelé didelio propagandinio
zaidimo, kurio sureikSminimas tarptautingje plotméje vyko ne vien tik Juozo
Gabrio pastangomis.

Norédami geriau suprasti Kongreso atmosfera, kuri padés tiksliau
iSanalizuoti lietuviy elgesj ir tikslus jame, turime panagrinéti kelias cia
dalyvavusiy agenty ataskaitas, pateiktas Vokietijos atstovybei Berne. Tiesa,
pirmojoje, parasytoje angly kalba, visas renginio dienas yra stebimi Egipto
atstovai, iSgarséje anti-britiSka deklaracija, taCiau santykyje su jais pasirodo
ir barono Roppo figiira. Pirmiausia, antrgja kongreso dieng jis skaité
prane§img apie lietuviy tautg®*’:

,.Rytiné sesija prasidéjo 9.30. Lankymas buvo kur kas mazesnis nei dieng
pries tai. Tautos aptariamos buvo abécélés tvarka. Todél buvo sunku suprasti, kodél
vienas angli$kai atrodantis Zmogus, vadinantis save lietuviu, kalbéjo dar pries kitus,
prasidedanéius raide ,,A“. Bet kokiu atveju, jis sedéjo prie prezidento stalo, kas
galéjo jam pridéti svarbos jo paties paskai¢iavimu. Bloga pranciizy kalba jis
paaiskino savo Salies negandas. Jis klabgjo, kad su lietuviais elgiamasi taip blogai,
lygtais jie buity kaliniai, atskirti nuo viso kito pasaulio. Dramatiska ir jZzeidziancia
maniera jis kalbéjo apie vokieCiy okupuota teritorija ir reziumavo savo galutinj
pasisakyma terminais, kurie nebuvo suprantami auditorijai. Aisku, kad jam buvo
skirtas kazkoks vaidmuo, ir jo poziliris turéjo tapti gerai matomas : jis uzsipuolé
nesenus jvykius Reichstage, dél to buvo greitai ir tinkamai Prezidento lieptas

nusiraminti*3%8,

Toks Roppo elgesys atrodo i§ anksto surezisuotas, o véliau
stebétojo uzfiksuotas komentaras po egiptieCiy praneSimo (jie pasisaké uz
laisve nuo Brity imperijos), ginant Anglijos interesus, dar geriau atskleidzia
Roppo vaidmenj: jis turéjo stiprinti jspudj, kad Kongresas yra pro-
antantiskas renginys, kuriame galima nezymiai kritikuoti Rusijg ir Vokietija,

396 F, Ropp laiskas C. Schubertui, 1916 06 02; F. Roppo laiskas J. Gabriui, 1916 06
02, PA AA, RAV Bern 798, 1. K489985-87; S. Zetterberger, Die Liga Der
Fremdvélker..., p. 68—69.
397 I3like nemazai Sios kalbos varianty, pvz.: VUB RS, f. 155, b. 963, [L.n.].
398 Nezinomo agento ataskaita Vokietijos atstovybei Berne, PA AA, RAV Bern 798,
1. K490075.
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bet tik ne Britanijg ar Pranciizijag’”. Tai buvo naudinga tiek kai kuriy
susirinkusiyjy jtikinimui, tiek tarptautinés ziniasklaidos démesio maZzais
skandalais ir tarpusavio nesutarimais pritraukimui.

Taciau, nors atrodyty barono Roppo vaidmuo aptariamu metu
santykiuose su lietuviais itin svarbus, i§ antrosios ataskaitos apie Kongresg
suzinome, kad kitas asmuo, atlydéjes lietuvius i§ Vilniaus j Lozana, buvo
daug svarbesnis, nors taip neafiSavo savo veiklos ir nekélé tiek daug
aziotazo. Kalbame apie Vokietijos imperijos karininka, Priisijos lietuviy
dvarininkg Wilhelmg Steputaitj*!®. Jo ataskaita, Rombergui atsiysta 1916 m.
rugpjucio 30 d., placiai pasakoja ne tik apie nagrinéjama renginj, bet ir apie
privacius lietuviy susitikimus, konferencijas, Vilniaus delegaty kelione
namo, ekskursijas po Vokietija. Nemazai ¢ia ir asmenisky Steputaicio
impresijy apie lietuviy ir vokieCiy santykius bei Lietuvos ateitj. Ataskaitos
pradZioje pareigiinas aiskiai apibrézia savo misija Sveicarijoje: ,,A§ turéjau
uzduoti, kad lietuviy ir baltarusiy delegatai Lozanos Tauty Kongrese
balsuoty uz Los-von-Russland taktika, ir kad lietuviai per misy turg
Vokietijoje sustiprinty savo norg prisijungti prie vokikosios kulttiros“*!!,
Taigi, matome, kad nei vilniediy kelioné j Sveicarija, nei parasai po Lygos
manifestais nebuvo atsitiktiniai, o Steputaitis iSnaudojo kiekvieng proga,
pereidamas nuo pazady iki grasinimy, kad lietuviams bitina eiti iSvien su
Vokietija ir palaikyti jos politikos linija.

Toliau sekant Kongreso provokiskumo pédsakais, galima pastebéti,
kad aigkus nuotaikos pasikeitimas pastebimas tuomet, kai Sveicarijos spauda
§j renginj jvardija kaip tokj*'2. Net minéta egiptieciy delegacija isiggsta ir
nebenori kalbétis su vokieciy agentais, tarsi pries tai nezinoje, kad su tokiais
bendrauja®’3. Lietuviy tarpe, kaip matysime, kyla pasipiktinimas, kad Juozas

39 Ibid, 1. K490077-78.

310_Wilhelm Steputat/Vilius Steputaitis (1868—1941) — priisy lietuvis, karininkas,
rezervo kapitonas; Priisijos vietinés valdzios pareigiinas ir dvarininkas i§ Gumbinés,
Prisijos Antryjy parlamento rimy narys (1913—1918); Pirmojo pasaulinio karo
metais Ober Ost Centrinés vadovybés politinio departamento pareigtinas, laikras¢io
Dabartis redaktorius Balstogéje (W. Sukiennicki, East Central Europe..., p. 1047,
E. Demm, Ch. Nikolajew, Auf Wache fiir die Nation..., p. 388).

31UW., Steputaidio ataskaita G. Rombergui, 1916 08 30, PA AA, RAV Bern 802, L.
1.244983.

312 Gazette de Lausanne, 1916 05 28, nr. 176.

313 Nezinomo agento ataskaita Vokietijos atstovybei Berne, PA AA, RAV Bern 798,
1. K490081-82.
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Gabrys irgi per daug komunikuoja ne tik su ,savais“ delegatais®'*. Taciau
intesyvios veiklos apsuptyje uZtenka jo pasiaiSkinimo, kad daroma tik tai,
kas Genereliniam sekretoriui priklauso pagal pareigas. Tad galime suprasti,
kad bent jau 1916 m. vasarg kiti lietuviai, dalyvave /Il Tauty kongrese, pilnai
nezinojo nei kokios buvo tikrosios $io renginio organizavimo priezastys, nei
kokie finansavimo Saltiniai.

2.3.Lietuviy /1l Tauty kongrese priimti dokumentai

Taigi, pereidami prie treciosios dalies apie lietuviy dalyvavima
Kongrese ir dokumenty jam rengima, turime atsigrezti j viding perspektyva:
kaip to meto jvykiy dalyviai maté savo uzduotis ir kaip elgési susidirg su
iSorés jégomis? Kokiy tiksly sieké biisimos Lietuvos valstybés naudai ir ar
tokie tikslai tuo metu iSvis galéjo biiti jgyvendinami?

Reikia pazyméti, kad A. E. Sennas iSsako pagristas abejones dél
pagrindiniy veikéjy — Gabrio ir Roppo — atsiminimy, laikydamas juos
nepatikimais. Jo nuomone, Sie panasiy paziliry Zmonés visaip stengési
maskuoti savo bendradarbiavimg, ypa¢ nagriné¢jamu periodu, todél islikusi

315 Nors Roppas savo atsiminimuose
316
b

informacija yra labai prieStaringa
neslépia pastangy palenkti Vokietijos pareiginus savo idéjy naudai
galima sutikti su Sennu, kad savo vaidmenj visame propagandiniy
kampanijy lauke zymiai pervertina. Tuo tarpu savo santykius su Juozu
Gabriu baronas apibtidina gana Saltai, ji ir CTB jvardija tik kaip Kongreso
organizatorius, bet nieko bendra neturinCius su Lygos jkiirimu ar jos vardu
skelbtais atsiSaukimais. Tai galima paaiskinti labai vélyvu atsiminimy
paraSymo laiku (netgi po Gabrio mirties), taip pripazjstant, kad §is Saltinis
labai nutoles nuo realiy to mety jvykiy ar net jy vertinimy. Kalbédamas apie
pati Il Tauty kongresq Roppas labiau akcentuoja pagiras, gautas i$
Vokietijos atstovybés Berne uz gera darba, nei ka, kodél ir kaip jis tame

317 Su nostalgija, bet be uzuolanky paraSytas Roppo

renginyje veiké
pasakojimas apie neiSsipildziusius imperijy skaldymo ir tauty vienijimo su
Vokietijos pagalba planus bei to meto bendradarbius kalba apie realiai

veikusiy Zmoniy ratg, kurj patvirtina kiti Saltiniai. Dar i §j dokumentg jdomu

314 Pyvz.: V. Bartuska, Lietuvos nepriklausomybés..., p. 67.
315 A, E. Senn, Garlawa : A Study..., p. 415.
316 F. Ropp, Zwischen gestern und morgen..., p. 101-107.
37 Ibid, p. 108-109.
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pazvelgti santykyje su Juozo Gabrio autobiografijomis, stebint kaip
skirtingai Sie veikéjai iSsisukingja i§ kartu jiems nutikusiy situacijy.

Nepaisant iSsakyty abejoniy, yra verta Sioje daugiasluosknéje
memuaristikoje bandyti atrasti bendrus vardiklius ir kazkiek priartéti prie
vyravusiy pozitriy rekonstrukcijos ar galimy mastymo perspektyvy. Ir,
zinoma, turédami galimybe dalyviy prisiminimus gretinti su islikusiais /11
Tauty kongreso dokumentais bei jy korekttiromis, galime matyti kokiu mastu
skiriasi teiginiai apie konspiracijg, cenziira ar Saliska jvykiy interpretavimag
nuo Vokietijos pareigiiny pateiktos versijos.

Tegsdami analiz¢ su Juozo Gabrio pasakojimo apie renginj versija,
1920 m. isleistoje ,.besiteisinanciojo” brosiliroje randame pateikta tokj
apraSyma:

»AS sumanes buvau, kaip generalinis sekretorius Pavergtyjy tauty
sajungos, isteigtos Paryziuje 1912 m. sukviesti Birzelio 25-27 d. 1916 m.
Pavergtyjy tauty kongresa Lausannéj. Vokieciai, tikédamiesi nukreipti ta kongresa
prie$ Rusija, apsiémé iSleisti po kelis atstovus i§ jy uzimty $aliy, a.k.a.: Lietuvos,
Lenkijos, Ukrainos ir t.t. A§ prasiau, kad i§ Lietuvos i§leisty Smetona, Saulj ir Kairj,
atstovaujanéius zymiausias musy politikines sroves. AS c¢ia neiSguldinésiu visy
smulkmeny (norintiejie ras jas ,,Vers 1‘Indépendence Lituanienne” pp. 103—170) to
didei svarbaus musy tautai kongreso, tik pasakysiu tiek, tai tame kongrese pirma syk
viesai, akyvaizdoj atstovy 23 pavergty tauty, tapo paskelbtas pasauliui oblasis

laisvos neprigilmingos Lietuvos*3!8,

Toks pozitiris vyrauja ir panasiu laiku paraSytoje pirmojoje jo
autobiografijoje Vers [‘Indépendence Lituanienne, kurioje randame iSsamy,
ilga ir keisty istorijy pilng kongreso aprasyma. Taciau Sis fragmentas
reikSmingas keliais dalykais. Pirma, Gabriui tai buvo tikrai svarbus renginys,
nes jam apraSyti jis skiria beveik 100 atsiminimy puslapiy i§ 300. Kaip
pagrindinj /Il Tauty kongreso tikslg jis jvardija norg propaguoti taiky
tarptautiniy konflikty sprendimg ir skatinti tauty sugyvenimg diplomatijos
pagalba’'®. Sig pozicijg jis grindzia JAV prezidento Wodroow Wilsono
nuostatomis, pagal kurias turéty buti suformuluotas ir baigiamasis
konferencijos dokumentas — ,,Tauty teisiy deklaracija“. Tafiau matydami
Kongreso dalyviy sagrasa ir jy atstovaujamus krastus, galime daryti iSvada,
kad planuota deklaracija negaléjusi apeliuoti j Centrinése imperijose
egzistuojancias pavergtas tautas, o pirmiausia buvo skirta pabrézti Rusijos

318 J. Gabrys, Kodél a§ nerémiau..., p. 20.
319 ], Gabrys, Vers L’Indépendance Lituanienne...,p. 112-113.
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»prispaustyjy* problemas, ir iSlaviruoti skaudziai nejzeidziant DidZiosios
Britanijos bei Pranciizijos imperiniy interesy. Tai atitiko tuomet vyravusj
Vokietijos strateginj tiksla — remti antirusiska propaganda jos emigranty
spaudoje, destabilizuoti Rusija i§ vidaus per separatinius, revoliucinius
judéjimus, ir tuomet bandyti ieSkoti separatinés taikos galimybiy>?°.

Ivardindamas Pirmajj pasaulinj karg kaip tautas islaisvinsiant]
reiSkinj, Gabrys save ir kolegas pozicionuoja kaip naujos tauty teisés
Europoje karéjus®!, kurie turéty prilygti XVIII a. filosofams, o jy skelbiami
dokumentai — JAV ir Pranciizijoje tuomet priimtoms Zmogaus teisiy
deklaracijoms. Nepaisant autoriui budingo patoso, aiSkiai matomas noras
atstovauti (liberalios?) demokratijos idé¢jine linijg, biiti pirmais, kurie sieké
karo doktrinas pakeisti taikos ir susitarimo projektais. Tokie tikslai buvo
priimtini daliai to meto Sveicarijos, Belgijos ir Pranciizijos kairiyjy ir
pacifistiniy pazitiry intelektualy, todél padéjo juos pritraukti | Kongresq.
Taip pat tai maskavo i§ dalies provokiska organizatoriy pozicija bei fakta,
kad bendromis laisvojo pasaulio vertybinémis deklaracijomis labiausiai
siekiama paveikti vieSaja nuomong apie Rusijos imperija ir jos politika tauty
atzvilgiu. Sig mintj patvirtina ir Steputaiio ataskaitoje i§sakyta mintis, kad
Kongresas gali buti laikomas sékmingu vien dél to, kad Los-von-Russland
konceptas buvo propaguojamas tarp uzsienieciy ir kreipé jy nuomone Rusijai
nepalankia linkme??2,

Antra, susitikimai ir ry$iai, uzmegzti organizuojant kongresa, bei
véliau pasirodzius vieSoms deklaracijoms, Gabriui taip pat buvo labai
svarbiis. Pavyzdziui, pasakodamas, kaip baronas Roppas ir jo vadovaujama
Rusijos pavergtyjy tauty lyga atsidiré tarp konferencijos rengejy, Gabrys
pateikia versijg, kad jis tiesiog iSsiuntinéjo kvietimus atvykti j kongresa
jvairioms uz tauty laisv¢ ir zmogaus teises kovojancioms jstaigoms, o
baronas atsiliepé su savo ,organizacija i§ Berlyno“. Nedetalizuodamas
bendradarbiavimo priezasCiy, apie savo kolega jis atsiliepia itin palankiai,
priskirdamas jj prie naudingy pazinCiy, uzmegzty per susitikimus
Lozanoje*?. Kaip matéme, $i pazintis i$ tiesy buvo naudinga, tik Siek tiek
kitokio bendradarbiavimo prasme, negu skaitytojg bando jtikinti Gabrys.

320 7. AB. Zeman, W.B. Scharlau, The Merchant of Revolution: The Life of
Alexander Israel Helphand (Parvus), 1867—1924, London, 1965 p. 145—151.
321 J. Gabrys, Vers L’Indépendance Lituanienne..., p. 145-147.
322 W. Steputailio ataskaita G. Rombergui..., 1. L244955.
323 J. Gabrys, Vers L’Indépendance Lituanienne...,p. 119.
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Trecias, miisy tiriamam savivokos aspektui turbiit svarbiausias
momentas, yra tai, kad Gabrys §j jvairiy tauty atstovy susirinkima laiko
vienu didziausiy laimé¢jimy ne tik savo neoficialaus diplomato karjeroje, bet
ir modernios Lietuvos valstybés kiirimo istorijoje, lemiamu Zzingsniu
pavieSinant valstybingumo siekius. Stai kaip jis apibendrina III Tauty
kongreso pasiekimus: ,,Tai buvo pirmasis kartas nuo valstybés padalijimy,
kuomet lietuviai oficialiai patvirtinti kaip visiSkai savarankiSka tauta ir a$
esu laimingas, kad galéjau uzimti svarbig vietg tame didingame renginyje,
kuris vainikavo daugiau negu deSimtmetj pastangy ir iSbandymy, vedusiy i
svarbiausig mano tro$kima>?*‘. Taigi matome, kad asmeniniai laiméjimai
diplomatijoje ir informacijos sklaidoje tapatinami su viso valstybingumo
judéjimo laiméjimais. Tegsdami Siy klausimy nagrinéjima, bandysime
i8siaiskinti, ar tai buvusi tik Gabrio pozicija, ar visiems lietuviy organizacijy
atstovams Sveicarijoje biidingas veikimo modelis. Tai atskleisti gali padéti
kity dalyviy nuomonés bei islike dokumentai.

XX a. ketvirto deSimtmecio atsiminimuose nei Purickis, nei Y¢as
ar Steponaitis placiau nepasakoja apie Kongresq: konstatuojama, kad toks
Europos tauty delegaty susitikimas vyko 1916 m. birzelio 27-30 dienomis
Lozanoje ir kad dalyvavo Sveicarijos, JAV lietuviai bei trys minéti delegatai
i§ Vilniaus®®. Tiesa, pirmuosiuose memuaruose Steponaitis iStaiso Y&o
padaryta klaida dél konferencijoje dalyvavusiy Konstatntino OlSausko ir
Jono Maciulio-Maironio bei pritaria Gabrio minc¢iai del jvykio
reiksmingumo?®*. J. J. Bielskis konferencijai skiria $iek tiek daugiau
démesio, aptardamas galimas lietuviy delegaty iSleidimo ] uZsienj
priezastis®?’ bei pabréZia, kad ,,svarbiausias lietuviy atstovy padarytas darbas

324«Cétait la premiére fois depuis les partages que la Lituanie s’affirmait

officiellement comme nationalité complétement distincte et je suis heureux de la
large part que je pus prendre a ce grand événement qui pour moi couronnait les
aspirations de toute mon existence comme des efforts et des épreuves de plus de dix
ans » (J. Gabrys, Vers L’ ’Indépendance Lituanienne..., p. 165-166).

325 J. Purickis, Lietuviy veikimas Sveicarijoje..., p. 51; M. Y¢&as, Atsiminimai..., p.
27; A. Steponaitis, Atsiminimai..., p. 55 ; Tévynéje ir pasauly..., p. 100.

326 M. Yc&as Atsim. III, 26 klaidingai pazymi, jog ¢ia dalyvave taip pat prel.
Maironis ir kan. K. OlSauskis. Jy nebuvo <..> Sunku buvo Sioj konferencijoj
iSvengti ar vienos ar kitos kariaujanciy valstybiy interesy uzgavimo, nes i§ abiejy
pusiy pavergtyjy tauty atstovai buvo atvyke. Si konferencija vis délto turéjo didele
reikSme. Lietuviai Cia pasisaké uz pilng nepriklausomybeg® (A. Steponaitis,
Atsiminimai..., p. 55).

327 <.> bene tai paseckmés mudviejy [su V. Bartuska — M.S.] atsilankymo
Lietuvoje; vokieciai pamaté, kad kur ten uz jlry ripinasi apie Lietuvag ir net
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tame kongrese tai paskelbimas pasauliui deklaracijos, kurioje iSdéstoma, kad
lietuviai reikalauja neprigulmybés Lietuvai‘?®,

Panasaus ilgio pasakojima, kokj paliko Juozas Gabrys, pateikia ir
Vincas Bartuska, kuriam buvo paskirta skaityti lietuviy deklaracija
konferencijoje. Kadangi jo atsiminimuose gausu Salutiniy atpasakojimy ir
asmeninio pobudzio detaliy, mums svarbiausi du momentai: lietuviy
deklaracijos teksto rengimas bei klausimas, kiek konferencija buvo
provokiskas renginys.

Kaip matéme i§ ankstesniy Gabrio ir Bartuskos pozicijy, jie gana
skirtingai vertino jvykius ir zmones, bent jau taip patys teigé, teisindami
savo poelgius ir kritikuodami bendradarbiy veiksmus. Taciau Bartuska buvo
vienas artimiausiy Gabrio id¢jiniy bendrazygiy, palaikes jo demokratines
aspiracijas 1917-1919 m., kai viré debatai tieck dél lietuviskosios
monarchijos kiirimo, tiek dél Valstybés Tarybos kompetencijy. Taip
nevienareikSmiskai pasakojama ir apie [II Tauty kongresq: Bartuska
didziuojasi savo vaidmeniu ruoSiant ir skelbiant deklaracijg®®, taciau
nevengia pasiepti Gabrio ir kity kolegy dél intrigy su vokieciy pasiuntiniais
bei agentais, o Gabrys kritikuojamas ir uz tendencingg dalyviy parinkima>*°,
Taigi, norint argumentuotai jvertinti lietuviy deklaruota pozicijg ir pozilrij |
Vokietijos ar kity Saliy jtaka tolesniame Lietuvos valstybés kiirime, turime
pereiti prie konferencijoje skelbty teksty analizés ir konkretesniy juos
rengusiy zmoniy komentary.

Deklaracijos, kurig lietuviy delegacija perskaité Kongrese, yra

iSlike keli variantai. I§ jy trys buvo publikuoti®*!, dar tris pavyko rasti

atsiunCiama delegacija, taigi mato, kad irgi reikia su lietuviais skaitytis, vat ir Cia,

pareikalavus vilnie¢iams, kad isleisty vaziuoti j Sveicarija dél aptarimo Lietuvos

padéjimo, tai kaip matyt vokieciai nesiprieSino ir net ypatas isleido* (J.J. Bielskis,

Delegaty kelione..., p. 82).

328 ].J. Bielskis, Delegaty kelioné..., p. 82.

329 V. Bartuska, Lietuvos nepriklausomybés..., p. 68.

330 Daugelis net Lietuvos vélesniy politiky stengési Gabrj kompromituoti ir $meizti

uz ta kongresg. Jie atvejy atvejais kartojo, kad net uz jy pinigus rengé ta kongresg ir

t.t. Ne be reikalo tvirtino jie, kad Gabrio praSomi vokieciai sutiko i§leisti i§ uzimty

teritorijy lietuviy, baltgudziy, lenky, ukrainieciy, Georgijos atstovus kongresan. Ne

be reikalo lietuviy delegaty tarpe kongreso metu atsirado Baronas von Ropp‘as®

(Ibid, p. 67).

31 Déclaration des délégues Lithuaniens présentée a la troisiéme Conférence des

Nationalités tenue a Lausanne en 1916, (Pro Lithuania, 1916, nr. 4-7, p. 79—

83); Déclaration des délégues lituaniens, présentée a la troisieme conférence de I’

« Union des Nationalités » a Lausanne (1916) (P. Klimas, Le développement de
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archyve®? ir vienas buvo publikuotas atskiru leidiniu dar tais paciais 1916
m3*®, Atidziai palyging dokumentus, galime nustatyti jy eiliskumg — pagal
tai, kas buvo iSbraukta ar iStaisyta ir véliau i$ naujo perspausdinta masinéle,
o publikacijy autoriy atveju — i§ kurio Saltinio tekstas buvo paimtas.
Labiausiai iSsiskiria variantas, publikuotas 1919 m. Petro Klimo knygoje,
kurios daugiau nei pus¢ sudaro originaltis dokumentai, atspindintys 1915—
1918 m. valstybés atkiirimo jvykius. Si lietuviy deklaracija labiausiai
nutolusi nuo Juozo Gabrio asmeniniame archyve esanciy ir tikriausiai ]
Vilniy buvo parvezta vieno i§ delegacijos dalyviy ir perduota Klimui. Taip
galime teigti, nes labiausiai tekstuose skiriasi sakiniy konstrukcijos ir ZzodZiy
i8déstymo tvarka, o ne konkreCios mintys ar norétas suformuoti pozilris j
tam tikrus dalykus. Be to, Klimas savo dienorastyje iSsamiai apraso tiek
rinkimus Vilniuje j /Il Tauty kongresq, tiek programiniy nuostaty derinimus
su baltarusiy atstovais, tiek ilgai neparvykstanciy delegaty keliones po
Vokietijg su vietinés valdzios pareigiinais®**. Taigi, tikétina, kad viena i§
teksto redakcijy ji pasieké tiesiogiai. Kitas dvi publikuotas versijas randame
Pro Lithuania 7urnale ir BartuSkos atsiminimy prieduose ir jos nezymiai
skiriasi nuo archyve rasty juodrasciy. Bartuska prisipazjsta, kad tekstg émé i$
Pro Lithuania leidinio. Tuomet trys ,rankrastiniai“ variantai gali buti
laikomi Gabrio rengtos publikacijos juodrasciais arba tekstais, naudotais
rengiantis vieSam deklaracijos paskelbimui konferencijoje.

J. Gabrys §j procesa apibiidina Stai kaip: ,,Lietuviy deklaracija buvo
suredaguota lietuviy kalba miils bendram posédy, man atsié¢jo versti jg |
pranciizy kalbg, nepaisant daugybés darbo, gulinCio ant mangs, kaipo
kongreso organizatoriaus (turéjau pasvesti pusnaktj i§ 27 j 28 birzelio d.)“*%.
Nors Gabrys beveik visa to meto lietuviy veikla Sveicarijoje vertino kaip
savo asmeninj nuopelng, reikéty pripazinti, kad pastabos pranciiziSkuose
tekstuose (o visos iSlike kopijos yra pranciizi$kos) jrasSytos biitent jo ranka.
Taip pat sutampa Gabrio ir Bartuskos versijos dél vieSo paskelbimo —

I’Etat..., p. 42-48 ); Déclaration des délégues Lithuaniens présentée a la troisiéme
Conférence des Nationalités, tenue a Lausanne, 27 Juin—2 Juillet 1916 (V. Bartuska,
Lietuvos nepriklausomybés..., p. 331-335).
332 Déclaration des délégues Lithuaniens présentée a la troisiéme Conférence des
Nationalités tenue a Lausanne en 1916 (VUB RS, f. 155, b. 965, [L.n.]).
333 La Question Lithuanienne. Mémoire présenté par la Délégation Lithuanienne a
la Illme Conférence des Nationalités, Lausanne, 1916.
334 P, Klimas, Dienorastis..., p. 117-122.
335 J. Gabrys, Tautos sargyboj..., p. 181.
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delegatams i§ Lietuvos sutikus su visiSkos nepriklausomybés punktu,
amerikieciy atstovai sutiko vieSai perskaityti deklaracija, kad sulaukty
mazZesnio galimo Vokietijos valdZios pasipriesinimo. Siai misijai pasirinktas
BartuSka, nes tiesiog geriau kalbéjo pranciiziSkai nei jo kolega J. J.
Bielskis®*.

Deklaracijos teksto pradzioje kalbama apie lietuviy ir kaimyniniy
tauty santykius istoriniame kontekste, po to seka XIX—XX a. sandiiros
tautinio atgimimo siuzetas, toliau — tuometinio karo nuostoliy aprasymas, o
pabaigoje — deklaruojamas Lietuvos nepriklausomybés atkiirimo siekis.
Pirmiausia, deklaracija i$laiko lenkams palanky tong, o tai, kaip jau matéme,
nebuvo bidinga lietuviy intelektualams Sveicarijoje, ypa¢ Gabriui. Viena
pastraipa istoriniame pasakojime, kur aptariamos Liublino unijos sudarymo
aplinkybés, yra iSbraukta, tiesa, tik viename juodraStiniame variante — apie
tai, kad unijg lietuviai priémé prievarta, nepaisant didiky, tokiy kaip
Radvilos ir Chodkevi¢iai, prieStaravimo®?’. Kitose redakcijose, kaip ir
publikacijose, §i pastraipa vél atsiranda. Taciau toliau tesiamas pasakojimas
apie bendra lietuviy ir lenky kova su carizmu, XIX a. literattrinj sgjud; ir
lenkiskai kalbancig, bet lietuviSskos dvasios bajorijg siiilo tikrai ne
nacionalisting biisimos valstybés interpretacija ir néra panasus | Berno
konferencijoje priimtus atsiribojimo nuo lenkiskos jtakos nutarimus?*8,

Lygindami §] dokumenta su ankstesniame skyrelyje aptartomis
deklaracijomis, randame teiginiy, paimty i§ Hagos konferencijos teksty —
apie Rusijos imperijos taikytus draudimus lietuviams ir ziaury su jais
elgimgsi, nors neminimi Pirmojo pasaulinio karo pradzios ir Vokietijos
okupacijos padaryti nuostoliai**®. Sios detalés suteikia argumenty
interpretacijai, jog noréta sudaryti jspudj jog /Il Tauty kongresq i§ dalies
rémé Antanté — joje dalyvavo nuosaikiis lenky delegatai, todél net Gabrys

36 Lietuviy delegatai ilgai svarst¢é memorandumo teksta prie§ jj paskelbdami

kongrese. Lietuviy delegatai buvo vienodos nuomonés dél Lietuvos ateities. Tik
skersai kelio stojo Vokietijos kolonijy agentas Baronas von Ropp‘as. Lietuviai jau
tuo metu reikalavo savo tévynei visiskos nepriklausomybés, gi Kamertino agentas
sitilé savo formulg — laisvés. Prasidéjo ilgi ginai — argumentavimai. Bet visgi
lietuviai nepasidavé VokieCio-Balto sirenos balsui ir vienu balsu nutaré priimti
sekancig teksto forma [...]“ (V. Bartuska, Lietuvos nepriklausomybés..., p. 67 ; J.
Gabrys, Tautos sargyboj..., p. 181.
337 Déclaration des délégues..., p. 2.
338 Ibid, p. 3-5.
339 Ibid, p. 6.
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stengési vengti aStriy pasisakymy**’. Taciau akivaizdu, kad taip pat buvo
laviruojama vengiant antivokisko tono, tiek dél jau minéty organizaciniy
aplinkybiy, tiek dél lietuviy delegacijos pozicijos, besistengiant iSlaikyti
draugiskus santykius su $ios Salies diplomatais®*!.

Kalbédami apie Juozo Gabrio cenzira, kuria jj véliau kaltino kartu
kongrese dalyvave bandradarbiai**?, aptariamuose tekstuose galime pastebéti
niuansy, leidzianciy teigti, kad pirminés deklaracijos versijos buvo taisomos
taip, kad nebiity itin radikalios. Nors buvo siekiama pabrézti btsimos
Lietuvos valstybés atskirumg ir lietuviy tautos branda (pvz.: 1905 m.
Vilniaus seimo jvardijimas ,,congrés® (kongresas) kei¢iamas ] ,,Assemblée
national lituanienne* (Lietuviy nacionaliné asambléja)), taciau kai kur
iSbraukiamos tokios frazés kaip ,Laisve Lietuvai!“, keiCiama valstybés
struktiiros elementus iSvardijaniy sakiniy seka’*. Kitaip negu ankséiau
minéta iSbraukta ir vél atsiradusi pastraipa, viename i§ pirmyjy juodrasciy
randame teksto dalj, kalbanCiag apie biisimosios Lietuvos teritorinius
reikalavimus, kuri buvo iSbraukta ir nebegrazinta j tekstg***. Tuo metu
teritoriné tam tikry regiony priklausomybé buvo vienas i$ opiausiy deryby
klausimy, juolab, kad Lietuvos atveju jtraukiantis ne tik kariaujancias
imperijas, bet ir lenky, baltarusiy, ukrainieCiy, latviy tauty pageidaujamas
savy valstybiy teritorijas, todél buvo nuspesta kol kas i tokius gincus
nesivelti.

340 Jis taip pat atsiminimuose mini, kad pats perzifiréjes visy tauty deklaracijas, kad
nebiity per daug puolami neimperiniai ,,kaimynai“, o su Lenkijos delegacijos
pasisakymais turéj¢s nemazai problemy (J. Gabrys, Tautos sargyboj..., p. 195-197.
341 Tiesa, Vincas Bartuska véliau atsiminimuose piktinosi, kad konferencija buvusi
nesazininga vokieciy engiamy tauty atzvilgiu: ,,Keis¢iausia, kad kongrese nesimaté
atstovy i§ Prusy Lietuvos, Poznanés lenky, nei Slezvigo dany. Atrodé, kad
vokie¢iams riipéjo sudrebinti angly ir pranciizy kolonijas, sukirSinti pavergtas jy
tatutas prie§ metropolijas ir sumazinti jy pasauling hegemonija, nes kongresa
daugiausiai atstovavo pavergtos pranciizy, angly ir rusy tautos (V. Bartuska,
Lietuvos nepriklausomybés..., p. 67).
342V Bartuska, ,,Suzeisto Lietuvos Achilo vaituliojimai. Atsakymas j P. Gabrio
straipsnj, jdéta Naujosios Romuvos n. 41, vardu ,Misy nepriklausomybés ir
erskéciy keliais”, Naujoji Romuva, 1937, nr. 46, p. 860; 859-862; E. Demm,
Nationalistische Propaganda..., p. 191.
33 Déclaration des délégues..., p. 6 ; Pro Lithuania, 1916, nr. 4-7, p. 83.
344 Teritorija, kuri suprantama kaip reikalinga lietuviy tautai atgimti ir vystytis,
apima Nemuno ir Neries baseinus, taigi, visg Kauno gubernija, didziaja Vilniaus
gubernijos dalj, beveik visg Suvalky gubernijg, dali Gardino ir dalj Kur$o gubernijos
su Palanga prie Baltijos juros, ir galiausiai visas kitas teritorijas, kurios
apgyvendintos lietuviy (Déclaration des délégues... ,p. 7).
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Dar vienas svarbus Sio dokumento momentas yra baigiamoji
rezoliucija, paskutiné pastraipa apie Lietuvos nepriklausomybe. Deréty $i
sakinj pacituoti: ,,Lietuva, praeityje patyrusi tick daug nusivylimy, negali
buti uztikrinta dél savo ateities ir laisvés garantijy kitaip negu pilnutinéje
nepriklausomybéje™*. Visos deklaracijos ir netgi renginio kontekste Sis
teiginys neatrodo toks radikalus, kaip buty galima tikeétis, skaitant
atsiminimus ir nuomones, koks reik§mingas buvo toks viesas paskelbimas.
Taciau palyginti su prie§ tai buvusiy konferencijy nutarimais — tai jau
zingsnis | priekj, kuomet atsisakoma Lozanos I konferencijos sprendimy
siekti nepriklausomybés, taciau paliekant laisve kitoms savarankiskumo
formoms ir deklaruojama, kad savas tautos suverenas visgi yra auksciau uz
imperiniy kaimyny ambicijas ir reikalavimus.

Vidiniy motyvy skelbti biitent tokj nutarimg buta tikrai nemazai —
tiek keliy lietuviy iSeivijos centry atstovavimas, tiek delegaty i§ Lietuvos
supratimas, kad renginys Sveicarijoje puiki, o gal net vienintel¢ proga tai
padaryti, tiek, zinoma, Gabrio ir jo kolegy suorganizuota aplinka, kuri leido
lietuviams neissiskirti, o kaip tik jsipaiSyti i daugelio mazyjy valstybiy
apeliacija j laisve biisimame pokario Europos perdalijime. Taciau, Siam
optimistiSkam lietuviy pozitriui ironiSka atspalvij suteikia viena jau minétoje
Steputaiio ataskaitoje iSsakyta mintis, kur jis, nepaisant to, kad Kongresq
vertina kaip labai sékmingg renginj provokiskosios propagandos poZiiiriu,
teigia, kad ,,Kongreso svarba buvo ypatingai pervertinta Lietuvos delegaty,
kaip ir kity mazyjy tauty, netgi tuomet, kai dalis Sveicary spaudos kalbéjo
apie nezymig Kongreso reik§me***. Cia pat jis pateikia pavyzdj i§ vieno
Sveicarisko dienrascio, kuriame Sio renginio dalyviai apibiidinami kaip tie,
kurie nuolat tuos pacius savo reikalavimus teskelbia kongresuose, nes kitur
ju niekas nesiklauso®"’.

345 Nors originalo kalba juodrastiné ir P. Klimo versijos $iek tiek skiriasi, pagrinding
mintis ir nepriklausomybés reikalavimo argumentai iSlieka tie patys: «La Lithuanie
ayant épruvé dans le passé tant de déceptions ne voit don avenir assuré et sa liberté
suffisament garantie que dans sa pleine et entiére indépendance » (Déclaration des
délégues..., p. 7); « La Lituanie qui, dans le passé, a éprouvé tant de désillusions, ne
voit son avenir assuré et sa liberté suffisamment garantie que dans une indépendance
pleine et illimitée » (P. Klimas, Le développement de I’Etat..., p. 48).
346 W, Steputailio ataskaita G. Rombergui..., 1. L244990.
347 Tribune de Lausanne, 1916 07 02.
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Tiesa, griztant prie lietuviy deklaracijos teksto ir jo paskelbimo
aplinkybiy, tas pats Steputaitis Siek tiek pasipiktina lietuviy jzalumu,
paskelbus nepriklausomybe, nors taip nebuvo tartasi:

,»AS taip pat aiSkiai pabréziau, kad jie ir jy tautieciai nukentés, jeigu
Kongrese reikalaus Lietuvos nepriklausomybés. Jie suprato mano argumentus, bet
Kongrese balsavo uz Lietuvos nepriklausomybe ir atsiprasinéjo, kad taip padaré jog
islaikyty savo tautie¢iy simpatijas ir neatrodyty vokiegiy statytiniai. Sis atsipraiymas
neatrodo visai nuoSirdus*34®,

Taigi, nors §ig deklaracijg galime laikyti pirmu vieSu modernios
Lietuvos valstybés nepriklausomybeés siekio paskelbimu Sveicarijoje, ta¢iau
tai daugiau apeliacijg | ateityje trokStamg nepriklausomybe, negu fakting jos
Deklaracija. Tad paskelbimo faktas néra toks svarbus, kaip skelbtas turinys ir
renginio aplinkybés. Zinoma, santykyje su vélesniais jvykiais ir savo
vaidmeniu, kuris prasidéjo butent nuo dalyvavimo tokio masto renginyje,
dauguma lietuvisky organizacijy Sveicarijoje veikéjy ypatingai surek$mina
tiek aptarta dokumenta, tiek jo poveikj. Nors Sio poveikio mums nepavyko
aptikti kitur nei vidiniuose lietuviy diskusijose apie tolimesng veiklg ir
susirasinéjime su Vokietijos pareigtinais, lietuviy naratyve Kongresas ir
jame priimti dokumentai iSlieka svarbus ir 1917-1918 metais, kuomet
stiprinama politinio savarankiSkumo pagrindimo retorika. Taciau apie jokj
tarptautinio nepriklausomybés pripazinimo matmenj c¢ia net negalime
kalbéti, nebent pripazinimg laikytume kity Kongrese dalyvausiy tauty
atstovy supratima, kad egzistuoja tokia lietuviy politiné bendruomené, kuri
turi ambicijy j savarankiska valstybingumg. Bet ir tai néra iki galo aisku, ar
toks ,,pripazinimas® buvo pilnai i§pildytas.

Pats dalyvavimo [II Tauty kongrese faktas, zinoma, buvo
naudingas ne tik Vokietijos strateginiams tikslams, bet ir lietuviy politiniams
siekiams. Svarbiausias momentas buvo rysiai, uzmegzti biitent su Vokietijos
imperijos pareigiinais ir jy patikétiniais, tiek derinant delegaty i§ Vilniaus
atvykima, tiek ju kelionés atgal i§ Sveicarijos pro Berlyng metu. Barono
Roppo ir Wilhelmo SteputaiCio tarpininkavimas santykiuose su imperijos
vadovybe ir karine valdZia buvo pratestas 1917 mety rudenj Valstybés
Tarybos kiirimo uzkulisiuose, o Antano Smetonos, Stepono Kairio ir Jurgio
Saulio vaidmenys kaip pagrindiniy lietuviy politiniy partijy atstovy buvo
jtvirtinti biitent per keliones ] uzsienj ir tiesioginése, nors ne visuomet

348 W. Steputaic¢io ataskaita G. Rombergui..., 1. L244987.
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s¢kmingose, derybose. Tuo tarpu Juozas Gabrys Siame renginyje ir po jo
turéjo puikia proga pasireiks$ti tiek kaip geras administratorius ir
propagandistas, tiek kaip tauty reiklay teoretikas ir placiy pazitury lietuviy
atstovas, visgi sugebéjes suriSti savo organizacijoms palankiy klausimy
svarstymg su keliy Saliy tarptautinés politikos interesais, ir, be abejo, jgyti
nemazai politinio kapitalo Lietuvos valstybingumo atkiirimo projekty
svarstyme. | §j procesa, tokj, kokj jsivaizdavo Gabrys, nuo 1916 mety
vasaros buvo jtraukti ne tik visi Sveicarijos lietuviy organizacijy nariai, bet ir
kitose Salyse veike lietuviy atstovai, siekta stiprinti rySius tiek su jais, tiek su
okupuota Lietuva — Gabrio ir Roppo su Vokietijos uzsienio reikaly
ministerijos pagalba kurta strategija pasiteisino.

3. Lietuviy informacijos biuro (LIB) pertvarka ir Lietuvos atkiirimo

projektas

Kadangi kol kas turime labai mazai islikusiy tiesioginiy Lozanos I1
konferencijos Saltiniy, apie tuo metu vyravusias Lietuvos atkiirimo idéjas
Sveicarijos lietuviy tarpe galime spresti i§ keliy dokumenty, parengty
vykdant S$ios konferencijos nutarimus. Kaip prielaidas jvykti lietuviy
konferencijoms Sveicarijoje matydami Vokietijos imperijos uZsienio reiklay
ministerijos ir atstovybés Berne vykdyta sau palankiy Zmoniy pasitelkimo
operacijg lygiagreciai su Juozo Gabrio pastangomis populiarinti Lietuvos
klausima tiek bendradarbiavime su vokieCiy valdzia, tiek tarptautinéje
arenoje, ir konferencijas bei /Il Tauty kongresq aptar¢ kaip Siy idéjy ir
konjunktiiros raiSskos erdve, turime prieiti prie rezultaty — kokie konkretiis
projektai, lie¢iantys Sveicarijos lietuviy veikla ir Lietuvos valstybés kiirimg
buvo priimti 1916 m. antroje puséje?

Pirmas dokumentas — tai dvi nuostaty versijos, kuriose aptariama
Lietuviy informacijos biuro reorganizacija ir papildymas naujais nariais>*.
Antrasis — 19 puslapiy memorandumas, pateikiantis Lietuvos valstybés
atkiirimo projekta (Mémoire relatif a la Reconstituion de la Lithuanie
Indépendante, toliau — Memorandumas)**.

3% LIB nuostatai, LCVA, f. 383, ap. 4, b. 3a, 1. 206-209; Lietuviy Informacijos
Biuro [statai ir Reguliaminas..., 1. 210-213.
330 Mémoire relatif a la Reconstituion de la Lithuanie Indépendante, VUB RS, f.
155,b.992, 19 p.
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3.1.Lietuviy informacijos biuro pertvarka — teisingesnio atstovavimo link?

Apie LIB reorganizacija ir naujus S$ios organizacijos nuostatus
istoriografijoje neuzsimenama, o atsiminimuose $is klausimas pasirodo greta
bendry svarstymy apie Sveicarijos lietuviy veiklos pagerinima. Tadiau §i
vidiné pertvarka buvo svarbi tiek jiems, tiek atstovams kitose Salyse, kurie
sitilé plésti Sios organizacijos veikla, jtraukti daugiau zmoniy ir Siek tiek
apriboti Juozo Gabrio jtaka visam lietuviy veikimui Sveicarijoje.

Pirmoji dokumento, siekusio tai apibrézti, versija (trumpesné ir be
jzangos®!) sudaryta i§ dviejy daliy, kiekvienoje jy — po aStuonis paragrafus.
Antrasis variantas jau i$ trijy daliy: jvado, antrosios dalies, pavadintos
»Nariai, jy priedermés ir islaikymas®, kurig sudaro septyni paragrafai bei
treciosios dalies ,,Susirinkimai ir viduiné L.I.B. tvarka®, kuri susideda i$
SeSiy paragrafy®®?. Taigi, antrojo varianto preambuléje ,Bendri pamatai,
tikslas, priemonés* aptinkame Stai tokig nuoroda j Siame tekste aptartas
konferencijas: ,,Pirmajai Lietuviy Lozanos Konferencijai (31.V.—4.VI)
nutarus ir antrajai to paties rango Konferencijai (30.VI-5.VII) patvirtinus,
L.I.B. pradéjo savo veikimg ant kolegialiy pamaty**>*. Toliau aiSkinama, kad
LIB yra vykdomoji LTT institucija, taCiau Siai Tarybai nesusirinkus, Biuras
pats nustato savo tikslg ir veikimo priemones. Jdomu, kad Siame ranka
raSytame nuostaty variante iSbrauktas sakinys ,,nepradéjus veikti ar dél kai
kuriy priezas¢iy™**, taGiau i§ jo suprantame, kad nuostatai yra ruoSiami
praéjus Siek tiek laiko po 1916 m. vasaros konferencijy ir suprantant, kad ten
priimti nutarimai kol kas nebus jgyvendinti arba gali buti jgyvendinti tik i$
dalies. Todél manome, kad Si dokumenta (abi versijas) galima datuoti 1917
m. vasario-kovo meénesiu. Tokiam parengimo laikui yra dar vienas
argumentas, susijes ne tik su turiniu, bet ir su nuostaty autoriumi — antrojo
varianto pabaigoje randame Konstantino Ol3ausko parasa (K. Ol3auskis)®.
Istoriografijoje ir atsiminimuose vyraujanti nuomon¢ yra tokia, kad prelatas

351 LIB nuostatai. .., 1. 206-2009.

352 Lietuviy Informacijos Biuro [statai..., 1. 210-213.
353 Lietuviy Informacijos Biuro [statai..., 1. 210.

35 Ibid.

355 Lietuviy Informacijos Biuro Istatai..., 1. 213.
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prie $veicarieciy darbo prisijungé 1917 m. vasario ménesj*® ir kol kas
neradome duomeny $ia versija abejoti.

Toliau trumpai aptarsime Siy nuostaty turinj, tiksliau dalj punkty,
kurie atskleidZia daugiau detaliy, kaip ir kokia lietuviy veikla Sveicarijoje
buvo planuojama. Pagrindinis dviejy varianty skirtumas — tai Juozui Gabriui
1 pagalbg siilomy nariy skaicius — pirmajame biurg turéty sudaryti trys nariai
(pirmininkas, izdininkas ir sekretorius), antrajame — dar papildomai du
paprtastieji nariai**’. Taliau, nors atrodyty antrasis nuostaty variantas labiau
iSbaigtas ir geriau parengtas, realybéje LIB izdinininku buvo paskirtas
Vladas Daumantas, o sekretoriumi — Juozas Purickis, ir iki pat biuro
likvidavimo 1920 m. jj sudaré trys nariai. Tai susij¢ ne tik su Gabrio noru
atriboti ,,svetimus Zzmones nuo $ios organizacijos veiklos, bet ir su kitomis
1917 metais pratgstomis diskusijomis dél LIB santykiy su LTT ir kitomis
iSeivijos organizacijomis.

Vertéty atkreipti démesj | astuntgjj ir paskutinjji punkta abejuose
nuostaty variantuose: ,,Biuro darbai ir sumanymai turi biiti slepiami nuo visy
pasSaliniy prie biuro nepriklausanciy asmeny. Jeigu kas i$ biuro nariy
neuzlaikyty paslapties, ypac tokios, kurios paskelbimas gali pakenkti tautos
reikalams, toksai baudZiama kaipo tautos iSdavikas“**. Grieztai skambanti
formuluoté, primenanti karo lauko teismo jsakymus, kazin ar vertintina
teisinémis kategorijomis, bet puikiai atskleidzianti Sveicarieciy saves ir savo
darbo vertinima, konspiracijos reikSminguma netgi kasdieniuose dalykuose.
Tai vélgi nuoroda j atmosfers, tvyrojusig ne tik lietuviskosios propagandos
darbe, bet ir visy aptariamy veikéjy gyvenime.

Antrajame nuostaty variante po §io punkto dar seka ,,.Bendra
pastaba“: ,,(Turtas). Visas L.I.B. o turtas: kniginas, archyvas, etc. yra tautos
nuosavybé, kuri, jstaigai nustojus gyvuoti, pareina L.T.T. paskirton
vieton‘*¥, Kaip jau aptaréme pradzioje, $is bendras visos organziacijos
archyvas niekada nebuvo sukurtas: dalis palikimo buvo perduota jau
susiktrusiai Lietuvos UZsienio reikaly ministerijai, dalis liko asmeniniuose
Juozo Gabrio fonduose, dalis vis dar nerasta arba dingusi. PanaSus likimas
iStiko ir planuota darny dviejy institucijy modelj: Auksciausioji Lietuviy
Tautos Taryba neveiké taip, kaip buvo numatyta abejose Lozanos

3% J. Gabrys, Tautos sargyboj..., p. 226; V. Bartuska, Lietuvos nepriklausomybés...,
p. 106,

357 LIB nuostatai. .., 1. 206-210.

358 Ibid, 1. 209.

3% Lietuviy Informacijos Biuro Istatai..., 1. 213.
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konferencijose, o Lietuviy Informacijos Biuras veiké tik i§ dalies. Taciau
1916 mety Sveicary spaudoje randame vis dar optimistinés nuotaikos Zinig
apie lietuviy tautos atstovybe:

,,Visos lietuviy partijos Europoje ir JAV yra susitare jkurti Auksc¢iausiaja
Lietuviy Tautos Taryba, kurios tikslas yra pasiekti visisko Lietuvos islaisvinimo i$
priespaudos, kokia ji bebuty. Nuolatiné Sios Tarybos delegacija, susidedanti i§ 10
nariy, savo centru tikriausiai pasirinks Sveicarija. Si delegacija yra akredituota
visomis progomis reprezentuoti lietuviy tauta ir turi pilng galig derétis dél sutaréiy
su kariaujan¢iomis valstybémis, dél Lietuvos statuso ateityje*3®,

Deja, realybé buvo Siek tiek kitokia. Pagrindus mintj, jog 1916
pabaigoje nesulaukus atstovy nei i§ JAV, nei i§ Lietuvos, ALTT neveiké
kaip planuota, galime sutikti su R. Lopata, kad tuo tarpu ir Vokietija,
uzsiémusi Lenkijos klausimu ir susirtpinusi dél pralaiméjimy fronte,

nebedalijo jokiy pazady dél Lietuvos politinés ateities®®!.

3.2.Lietuvos atkiirimo projektas ir Vokietijai palanki karalysté

Taciau  tolimesniems  bandymams artéti link lietuviy
savarankiSkumo svarbiis ne tik vidiniai organizacijy pokyciai ar teisingo
atstovavimo siekis, bet ir projektai, kuriuose apibréziama kokia valstybé
ateityje turéty buti ir kokia politiné santvarka jai reikalinga. Norédami
aiskiau pamatyti 1916 metais Sveicarijos lietuviy tarpe vyravusias valstybés
idéjas, turime pazvelgti ir j iSorei skirtus dokumentus. Vienas jy — tai 19
puslapiy Memorandumas apie buvusig ir biisimgja Lietuvos valstybe (zr.:
Priedas nr. 1)*¢%,

Apie kelis memorandumus, rengtus Vokietijos valdziai,
istoriografijoje uzsimenama ir remiamasi atsiminimuose minimais planais
tokius dokumentus kurti*®, Nurodoma, kad dar 1916 m. vasarg buvo

i§siystas vienas memorandumas®®, kritikuojantis vokie¢iy valdZzios

360 Gazette de Lausanne, 1916 09 21, nr. 261.

361 R, Lopata, Lietuviy politiniy centry..., p. 264-265.

362 Mémoire relatif ..., VUB RS, . 155, b. 992, [Ln.].

363 p. Cepénas, Naujyjy laiky Lietuvos istorija..., p. 428.

364 Mano memorandumas buvo paradytas rugpjii¢io pabaigoj, paskui perrasius
masinéle ir jvardinus ,,Memoire concernant la reconsitution de 1°‘Etat Lithuanienne®,
jo 2 egz. buvo per Vokios Berno ambasadoriy Romberga jteikti Lietuviy Tautos
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ziaurumus Lietuvoje, o kitas — parengtas Siek tiek véliau — iSsamiau
pasakojantis apie lietuvius ir Lietuva®®. Stai kaip jj 1920 m. apibiadina pats
Juozas Gabrys, prisiimdamas ir Sio dokumento autoryste: ,,Tas memuaras,
iSleistas ribotu sunumeruoty egzemplioriy kiekiu, buvo iSsiystas su
paaiskinamuoju laisku visy Berne akrediduoty ambasady vadovams, kad Sie
perduoty savo Saliy vyriausybéms. Siy ,.siuntiniy pasékmés buvo gana
skirtingos. Dauguma neutraliy Saliy ir Centriniy valstybiy patvirtino gave ir
padékojo®®. Asmeniniame Gabrio archyve rastas bitent vélesnysis
memorandumas: pradzioje nurodytas tirazas buves 250 egz., 50 egz.
iSspausdinti ant geresnio ,,0landi§ko” popieriaus, o kiti — paprastesni.
Knyguté parengta tikrai reprezentatyviai — su trimis zemélapiais, perrista
lietuviSkos véliavos spalvy juostelémis®®’. Kaip minéta, pirmiausia jis buvo
rengtas kaip pasililymas vokieciy valdziai dél Lietuvos savarankiSkumo
kiirimo ir sujungimo su Kursu perspektyvy:

,-Argi ne puiki galimybé dabar ir visiems laikams sukurti blisimo rezimo
Lietuvoje ir KurSe projekta? Projekts, kuris visapusiskai atsizvelgty tiek j teisétas
miisy tautos siekiamybes, tiek | Vokietijos interesus, tiek ir kity kaimyniniy tauty
siekius*3%8,

Dokumentas, siystas kity Saliy diplomatams nuo Sio skiriasi tik
pateikimu, o ne turiniu, todél atkreipsime démesj | pagrindinius dalykus,
bendrus abiems versijoms.

Antano Steponaiio atsiminimai patvirtina iSsikeltg hipotez¢ apie
dokumento isleidimo laika ir turinj:

,Memorialais siekta uzbégti lenkam uz akiy. 1916 mety pabaigoje buvo
paruosti memorandumai ir jteikti Britanijos ministeriui pirmininkui David Lloyd
George, Pranctzijos — Aristide Briand, Rusijos — Trepovui. Tie rastai, kuriuose buvo
déstomas Lietuvos nepriklausomybeés reikalas ir atmetamos lenky pretenzijos, buvo
gana ilgi (apie 14 pusl.). Buvo nusviesta dabartiné situacija, praeitis, lenky keéslai.

Tarybos delegacijos vardu Vokios kancleriui ir uzs. reik. ministeriui“ (J. Gabrys,
Miisy nepriklausomybés ir erskéciy keliais..., p. 205).
365 J. Gabrys, Tautos sargyboj..., p. 206-209.
3% J. Gabrys, Vers L’Indépendance Lituanienne...,p. 171-172.
37TVUB RS, f. 155, b. 992, [1.n.].
368 Tietuviy Tautos Tarybos Nuolatinés Delegacijos lydrastis Vokietijos imperijos
Reichkancleriui Theobaldui von Benthmannui-Hollwegui, 1916 09 25, PA AA,
RAV Bern, 802, L244967)
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Pridéti 3 Zemélapiai, kurie rodé istoriné Lietuvg XV, XVI-XVIII amz. ir naujy
laiky3%.

Taciau J. Purickis savo knygoje pabrézia, kad dokumentas buvo
siystas visy Saliy ambasadoriams, i§skyrus Rusijos:

,Memorialas buvo paraSytas pranciizy kalba, graziai atspausdintas ir
iSsiuntinétas visy valstybiy galvoms, ministeriams pirmininkams, uzsieniy reikaly
ministeriams ir zymesniems politikams. I§ daugelio adresaty gauti atsakymai, kad
memorialas gautas ir priimtas démesin. Tik | Rusija memorialas nebuvo pasiystas.
ISeinant i$ to, kad memorialas siun¢iamas Zzmonéms, kurie maza turi laiko ir ilgesnio
dalyko gal né skaityti nenorés, jis buvo trumputis, uzémé apie 15 spaudos puslapiy.
Jame buvo trumpai apibrézta Lietuvos praeitis, paduotos etnografinés Lietuvos
sienos, jvairios statistinés Zinios ir, pagaliau, konferencijy rezoliucijos,

reikalaujancios Lietuvai nepriklausomybés™370.

Nors atsiminimuose pateikiama medziaga pasikliauti gailme tik i§
dalies, atkreiptinas démesys | keliomis dienomis anksCiau spaudoje ALTT
Nuolatinés delegacijos vardu pasirodziusia, Zzinutg, paaiSkinancia fraze
,»uzbégti lenkam uz akiy“. PraneSime teigiama, kad Suvalky gubernija
teisétai atskirta nuo biisimos Lenkijos, nes tai — istorinés ir etnografinés
lietuviy Zemés. Taciau taip pat pabréziama, kad Sios teritorijos prijungimas
prie Prisijos bty zalingas ne tik lietuviy tautos gyvybingumui, bet ir

371 Tai kg gi tuomet daryti ir kaip siekti

bendram tauty vientisumo principui
ginCytiny teritorijy priskyrimo lietuviy jtakos zonai, jeigu tokios zonos kol
kas i§vis néra?’’?> Todél aptariamas dokumentas biitent buvo skirtas parodyti
Sveicarijos lietuviy teise | ateities Lietuvos vizijos kiirima, kuriai buvo
svarbis tiek istoriniai, tiek teritoriniai valstybés projektavimo principai.

Si memorialg sudaro trys dalys — jzanga, pasakanti, kad tai
leidinys, apeliuojantis j nepriklausomos Lietuvos projekta, besiremiantis

369 V. Steponaitis, Tévynéje ir pasauly..., p. 106.

370 1. Purickis, Sveicarijos lietuviy veikimas. .., p. 51.

37 Gazette de Lausanne, 1916 09 21, nr. 261.

372 D. Stalilinas savo tyrimuose teigia, kad Suvalky gubernijos priskyrimo
lietuviskajai erdvékiirai istorija buvo permaininga — §ios teritorijos priklausomybé
lietuviskajai erdvei buvo pabrézta per 1905 m. revoliucija, bet prie§ tai vertinta
skeptiskai, o po to, iki Pirmojo pasaulinio karo, skirtingos srovés Siuo klausimu
pasisakiusios skirtingai; nuo 1914 m. vél sustipréj¢ balsai uz Suvalky jtraukima j
projektuojama Lietuva (D. Stalifinas, Lietuviskojo nacionalizmo erdvékiira iki 1914
m., Lietuvos erdvinés sampratos..., p. 159-160.) Sveicarijos lietuviy politiniame
centre rengtuose dokumentuose ir iSsakytuose poziliriuose $§i teritorija visuomet
buvo priskiriama lietuviskajam veikimo ir erdvékiiros arealui.
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karo metu jvairiy Saliy lyderiy iSreikSta pozicija, kad tai tautas
iSlaisvinsiantis karas; antroji dalis, pavadinta ,,Nepriklausomos Lietuvos
atstatymas“,  kurioje = pasakojama  istoriné  Lietuvos  DidZiosios
Kunigaikstystés raida, zlugimas, okupacijos ir pareiskiamas noras kurti nauja
valstybe neatsiribojant nuo istorinio pamato; ir trecioji — ,,Galimi
prieStaravimai“ — siekia nuSviesti tarptauting situacijg ir lietuviy-lenky
konflikta dél buvusios bendros valstybés palikimo.

Antrojoje  dalyje pateikiama istorinés Lietuvos gyvenimo
interpretacija labai artima Berno konferencijoje i8déstytoms nuostatoms —
Lietuvos Didziosios Kunigaikstystés istorija pasakojama kaip lenky skriaudy
lietuviams istorija. Toks pats yra ir Liublino unijos, ir kaltyjy dél valstybés
zlugimo vertinimas. Toliau tekste i§ tiesy aptinkame pacituotas abi Berno
nutarimy dalis, kuriose pabréziamas istorinis Lietuvos valstybés
savarankiSkumas ir privalomas atskirumas nuo Lenkijos’®. Taip pat
iterpiami ir Hagos konferencijos nutarimai, turintys parodyti, kad lietuviai
niekada nebuvo integrali Rusijos imperijos dalis, o §iuo metu yra pasiruose
visai atsiskirti bei nenori prisidéti prie jokiy kity valstybiniy dariniy®"™.

Tad kokia ateities valstybé projektuojama Siame dokumente?
Pirmiausia aptariamas teritorinis kriterijus — biisimg Lietuvos valstybe turéty
sudaryti to meto Vokietijos okupuota teritorija, vadinama Ober Ost*”®, o
tiksliau: ,,Lietuvos valstybé turéty biiti sudaryta i§ Rusijos imperijos
provincijy, kurios S§iuo metu vadinamos Vilniaus, Kauno, Gardino
gubernijomis, Naugarduko apskritimi Minsko gubernijoje, Suvalky
gubernija ir dalimi LomZos gubernijos, iki Alnos ir Narevo upiy**’®. Toliau
minima, kad tai buvusios LDK branduolys ir prie jo biitina prijungti Kursa,
nes latviai gimininga lietuviams tauta ir tai tuo metu irgi Vokietijos uzimta

373 Mémoire relatif ..., p. 11-14; Pro Lithuania, 1916 nr. 23, p. 68—69.
374 Pro Lithuania, 1916 nr. 4-7, p. 106-107.
375 Darius Stalifinas yra pastebéjes, kad lietuviy intelektualy Rusijos imperijos
pareiglinams rengty teritorijas apibrézusiy projekty terminologija taikyta prie jiems
jprasto teritorijos skirstymo gubernijomis, ,,Siaurés vakary kra§to* vartojimo ir t.t.
(D. Stalinas, Lietuviskojo nacionalizmo erdvékura..., p. 149-150) Nors
aptariamame Sveicarijos lietuviy memorandume teritorijos nusakomos per gubernijy
ar tam tikry jy daliy jvardijima, greta pateikiama ir tuo metu Vokietijos pareigiinams
suprantamg Ober Ost teritoriné sagvoka, kurios turinys karo eigoje taip pat kito ir prie
to buvo prisitaikoma.
376 Mémoire relatif ..., p. 15.
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teritorija’”’. Po $iy argumenty, patekiama tikrovés neatitikusi statistika apie
lietuviy skaiCiy minétose zemese: i§ viso jy esg buve 65%, o kai kuriuose
Kauno, Suvalky ir Vilniaus gubernijy dalyse net 95-99%. Atkreiptinas
démesys, kad tai ypa¢ pabréziama kalbant apie Suvalky ir Vilniaus regionus
— labiausiai gin¢ytinas teritorijas, i$ tiesy, tuo metu maziausiai lietuviskas®’®.

Siame dokumente lietuviams tinkamiausia valdymo forma laikoma
konstituciné monarchija, turinti biiti atsvara jau karta valstybés zlugimu
pasibaigusiam ,lenkiSkam anarchistiniam parlamentarizmui“. Nors dar
nepasakoma, kokios dinastijos valdova lietuviai turéty pasikviesti, taciau
sitilomas princas i§ uzsienio, sekant kity atsikfirusiy monarchijy pavyzdziu,
nenorima j sostg sodinti ,sulenkéjusio gediminai¢io*?”. Toliau raSoma,
kokios Rusijos imperijos panaikintos lietuviskos valdZzios institucijos turéty
buti atkurtos — Seimas ir Tribunolas — ir nepamirS§tama akcentuoti Vilniaus,
kaip ,,Sventos kiekvienam lietuviui sostinés*.

Treciojoje memorialo dalyje bandomi atremti du pagrindiniai
argumentai, kodél lietuviai neturéty atkurti savo valstybés — tai nesubrendes
tautos politiSkumas ir Lenkijos interesai atkurti Abiejy Tauty Respublika.
Reikéty pabrézti, kad pirmojo punkto iSaiSkinimui ir buvo skirta istoriné
memorialo dalis, o antrajam — Lietuviy konferencijy nutarimai ir grieztas
atsiribojimas nuo bendry su Lenkija projekty. Pabaigoje pateikiama antra
Berno konferencijos nutarimy dalis, kurioje tai dar karta akcentuojama ir
kreipiamasi j tarptauting bendruomene su prasymu sutrukdyti Lenkijai
uzurpuoti lietuviskajj valstybingumag®®. Taigi, | $ig savokg sutalpinama ne
tik teritoriné nepriklausomybé nuo Lenkijos (kuri Zymima kaip svarbiausia),
bet ir kultiriné-politing, apeliuojant j tautinés, ne federacinés valstybés
modelj®!.

377 §j niuansg Juozas Gabrys komentuoja kaip buvusj paranky ir Vokietijos valdziai:
,»Mat KurSas prijungti prie Lietuvos valstybés buvo projektuojamas oportunistiniais
ir politiniais sumetimais: tada frontas €jo kairiuoju Dauguvos krantu ir tebuvo
uzkariautas tiktai KurSas, likusioji Latvijos dalis dar buvo rusy, Zinomas mums buvo
ir vokieCiy nusistatymas sujungti Lietuvg su KurSu idant naujai sukurtasai
administratyvinis ir politinis vienetas biity jiem lengviau administruoti* (J. Gabrys,
Miisy nepriklausomybés ir erskéciy keliais..., p. 205).

378 Mémoire relatif ..., p. 16.

379 Ibid, p. 17.

380 Ibid, p. 19.

381 D, Stalifinas i$skiria tris perspektyvas, kuriomis remiantis nacionaliniai veikéjai
stengési apibrézti siekiamos sukurti valstybés teritorija — tai kultlriniai-politiniai,
galios ir gegografiniai argumentai (Jvadas, Lietuvos erdvinés sampratos... p. 14).
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Nors Sis dokumentas néra vienintelis pavyzdys, kaip uzsienio
lietuviai bandé pritaikyti savo idéjas prie besikeiciancios tarptautinés
politikos konjunkttros, taciau tai iSsamiausias nepriklausomos Lietuvos
atkiirimo planas, parengtas 1916 m., kurj svarste ir patvirtino Lietuviy tautos
taryba Sveicarijoje. Sis memorandumas taip pat svarbus kaip atskleidziantis
LTT interesus Mazosios Lietuvos klausimu ir gerai iliustruojantis, kad
santykiai su Vokietija ir jos jtakos jsisgmoninimas yra svarbiis, tuo metu
konkuruojantys su lietuviskaja pilietine laikysena ir pristabdantys nora siekti
visiskos politinés nepriklausomybés. Projektas taip pat leidzia patvirtinti
Juozo Gabrio ir jo kolegy paziliry rysj su tuo metu Vokietijos valdanciyjy
jégu vystytu Mitteleuropa projektu, skelbusiu buvusiy Rusijos imperijos
vakariniy teritorijy satelitinj prijungima prie Vokietijos imperijos ir
susiejimg politinémis, karinémis bei ekonominémis priemonémis®®?,

3.3.Memorandumas dél Nepriklausomos Lietuvos atkiirimo 1916 m.
pabaigos ivykiy kontekste

Norint aptarta dokumenta jvertinti platesniame kontekste, reikéty
atkreipti démesj dar | keleta dalyky. Iki Siol Sis dokumentas istoriografijoje
buvo mazai nagrinétas: R. Lopata uzsimena apie jo jteikima diplomatams ir
trumpai nupasakodamas turinj, teigia, kad ,lietuviai deklaravo savo
restitucing programg. <...> Jame [memorandume] i§déstyti teiginiai, nors ir
negatyviai, vis dél to priminé buvusios unijinés valstybés tradicijy
gyvybingumg‘***. Amerikie¢iy istorikas Wiktoras Sukienniecki taip pat
trumpai aptaria teritorinius, valdymo formos ir savarankiskumo lygmens
reikalavimus, lietuviy iSsakytus dokumente, ir labiausiai pabrézia jy
antilenkiskuma, siejama tiek su Sios krypties Gabrio pozicija, tiek tokios
retorikos palankumu Vokietijos valdziai***. Matydami §j memorandumg kaip
nuoseklios veiklos rezultatg, turétume sutikti su antrgja nuomone, kad butent
atsiskirti tiek nuo ateities Lenkijos ir nebesitapatinti su praeities Rusija buvo
svarbiau negu gaivinti unijines tradicijas, svarstant jas naujosios epochos
Ivykiy sukuryje.

Biiten Sios tarptautiniy interesy erdvés apibuidinimui Lopata,
raSydamas politiniy sprendimy istorijg, skiria daugiausiai démesio

382 E. Demm, Nationalistische Propaganda..., p. 170.

383 R. Lopata, Lietuvos valstybingumo raida..., p. 115.

384 W. Sukiennicki, East Central Europe..., p. 228-230.
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kalbédamas apie 1916 m. antrosios pusés veiklg tiek Sveicarijos lietuviy
tarpe, tiek Vilniuje ir Kaune®. Jo nuomone, vasarg parodytas démesys
galimam Lenkijos valstybés atkiirimui, kuriuo Vokietijos ir Rusijos vadovai
manipuliavo kaip svertu galimoms separatinés taikos deryboms, laikinai
38, Nors po
Lozanos konferencijy ir /Il Tauty Kongreso lietuviy tarpe buvo tikimasi
testinio santykio tiek kuriant bendra organizacija Sveicarijoje, tiek

buvo uzgozes Lietuvos klausimg auksciausiose politinés sferose

komunikuojant su karine bei civiline Vokietijos valdzia, parodytos démesio
uzuominos greitai nukrypo biitent Lenkijos satuso svarstymams. Taigi
Lopata kitame straipsnyje 1916 m. jvykius po konferencijy apibudina kaip
,hutriikstan¢ig politiniy centry sgveikg*®’.

Tokj jvykiy scenarijy patvirtina ir J. Gabrio susirasinéjimas su G.
Rombergu bei §io pokalbiai su kitais vokieciy pareigiinais apie lietuvius. |
Gabrio bandymus iSsikviesti barong Roppa ar karininkg Steputait] i
Sveicarija aptarti ,,labai svarbiy reikaly“, atsakinéjama, kad $ie neturi laiko ir
yra uzsiéme daug svarbesniais klausimais, todél sitiloma viska aptarti rastu ir
dar Siek tiek palaukti su veiksmais®*®. Tikiriausiai suprantant, kad netgi
asmeniniai laiSkai yra daugelyje grandziy tikrinami ir kopijuojami, Gabrys
taip ir neparaso savo bendradarbiams i§ Berlyno ir Lietuvos, kokiu reikalu
kvieciasi pagalbos, o tiesiog vieng diena pristato aptarta Memorandumq i
Vokietijos atstovybe Berne.

Yra iSlikusi jdomi 1916 m. rugséjo 27 d. ataskaita, kaip miisy
nagrinétas dokumentas yra persiun¢iamas imperijos kancleriui ir kg apie ji
komentuoja Rombergas. Vokietijos pasiuntinys tiksliai  perteikia
memorandumo pagrinding mintj, apibendrinancig esminius to meto lietuviy
politinius siekius: ,Lietuva privalo tapti nepriklausoma monarching,
konstituciné valstybé su monarchu vir§uje ir sostine Vilniuje“**. Toliau,

385 Petro Klimo dienoradtyje, 1916 10 10 jraSe, taip pat randame nusivylima,
nejvykus jokiems 1916 m. vasarg zadétiems teigiamiems pokyciams: ,, Apskritai per
tag mén. {ipas baisiai bergzdzias, sunykes, kvailas ir piktas. Tarytum vis ko lauki® (P.
Kilmas, Dienorastis..., p. 126—127).
3% Dar liepos mén. A. Zimmermannas 7adéjo J. Sauliui parama Berlyne steigiant
lietuviy atstovybe, rugpjiicio 2 d. siilé surengti Stokholme lietuviy konferencija, o
jau rugpjucio viduryje kontaktai su Berlynu nutriko* (R. Lopata, Lietuvos
valstybingumo..., p. 105).
387 R. Lopata, Lietuviy politiniy centry..., p. 266.
388 G. Rombergo laiskai J. Gabriui, PA AA, RAV Bern 802, 1. 244937-244956.
389 G. Rombergo atsakaita Vokietijos imperijos kancleriui Th. Bethmannui-
Hollwegui, 1916 09 27, PA AA, RAV Bern 802, 1. 244970.
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trumpai aptariant kokios iki tol vykusiy lietuviy konferencijy rezoliucijos
kartojamos ir kodél, vedama prie minties, kad toks maksimalistinis planas
yra nerealus — tai aiSku ir patiems projekto teikéjams. Taciau vietoj to,
sitiloma dérétis dél tuometiniy salygy Lietuvoje palengvinimo ir okupacinés
karinés valdzios atsizvelgimo | lietuviy atstovy praSymus. Véliau galésime
isitikinti, kokia linkme krypo Sios ,derybos®, taCiau viena Rombergo
ataskaitos idéjy buvo ta, kad visgi verta kazka pasiilyti lietuviams uz
tolimesnj provokiSko Lietuvos projekto propagavima ar bent jau zadéti
susitarimus su Ober Ost administracija. Kadangi realybéje toks veiksmas
buvo susijgs su galybe kity kariniy ir politiniy procesy, mums svarbu
pabrézti, kad net sunkiai galédami iSmatuoti, kiek tokie pareiSkimai keité
Vokietijos uzsienio ir vidaus politikos kryptis, galime uz¢iuopti, kad biitent
1916 m. rudenj émé rastis pasitilymai, kad galbiit verta lictuviams suteikti
vil¢iy dalyvauti savojo krasto administravime. Mainais uz tai buvo tikimasi,
kad bus ple¢iama antirusiska propaganda jy Vakaruose leidziamoje spaudoje
ir neskleidziama jokia informacija apie vokieCiy nusikaltimus okupuotose
teritorijose.

Taciau deréty grizti prie R. Lopatos minties, kad Memorandumas
buvo pristatytas biitent tuo metu, kai vyko netiesioginés derybos dél
Lenkijos ateities ir kariniy miiSiy fone tai buvo svarbiausias klausimas
Vokietijos ir Rusijos tarpusavio santykiuose. Diplomatinés delegacijos
Berne vadovas Rombergas, tikriausiai tai suprasdamas, lietuviy projekto
komentaruose kancleriui nesitilo imtis jokiy sprendimy dél Sio dokumento, o
tiesiog su juo susipazinti, taciau siiilo patekinti kitg Gabrio norg — atsiysti j
Sveicarij kelis delegatus i§ okupuoty lietuvisky teritorijy nuolatiniam darbui
Sveicarijoje (kaip jau minéta, 1916 m. vasarg buvo tikima, kad toks jungtinis
ALTT centras labiausiai jmanomas $ioje Salyje), ne vien dél to, kad buty
kam fiziskai vykdyti vokie¢iy praSomus darbus, bet kad ir, anot Gabrio, biity
sustiprinta provokiska organizacijos linija ir jam nereikty kiekvieng karta
buty mazumoje rusofiliskai nusiteikusiy lietuviy atzvilgiu®**°. Perduodamas ir
jo skundas dél paties Memorandumo siuntimo, kurio ,labai bijojo
delegacijos nariai“, nes jeigu Lietuvoje biity suZzinota, kad kreipési i
Vokietijos valdzig, tai galéty juos sukompromituoti tautieCiy akyse. Tarsi
duodama suprasti, kad birzelio pabaigoje Sveicarijoje apsilanke lietuviai
buvo pagrindiniai projekto autoriai, o Gabrys tik papildé ji jvadu ir
suSvelnino antivokiSka tong. Nors Rombergas neisreiSkia abejonés tokia

390 G. Rombergo ataskaita..., . 244972244973
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Ivykiy eiga, palygine kelis projektus, Lozanos konferencijy nutarimus ir
dalyviy atsiminimus matome, kad tai tikriausiai buvo tik vienas i§ Gabrio
manevry, stengiantis jsiteigti Vokietijos pareiginams, nepykdant kolegy
lietuviy. Juolab, kad nors pats Memorandumas nebuvo pasiraSytas, jj lydintis
kreipimasis (bent jau pakartotinai siunciant 1917 m. balandj) pasiraSytas
Gabrio, kaip ALTT nario (ne pirmininko!)**!. Rombergo pasakojimas
patvirtina, jog lietuviy projektas, turéjes biiti iSsiystas i§ Berno pastu j
Berlyng, Gabrio buvo atneStas tiesiai jam, zinoma, su praSymu imituoti
siuntima kancleriui**?.

Apibedrinant reikéty pasakyti, kad 1916 m. rudenj Sis
Memorandumas neturéjo konkrecios jtakos Vokietijos valdzios veiksmams
lietuviy politinio savarankiskumo atzvilgiu, taciau buvo svarbus zingsnis
lietuviy organizacijy Sveicarijoje veikloje, apsibréziant ko bus reikalaujama
ir kokia kriptymi deramasi dél Lietuvos ateities. Tai, kad Sio dokumento
siuntimas buvo vis kartojamas®®, pagrindZia mintj apie Sveicarijos lietuviy
propaguoty idéjy testinumg bei leidzia pamatyti, kai visgi buvo laukiama
progos imtis ji vykdyti. Istoriografijoje teigiama, kad prie tokio pobudzio
(satelitinés lietuviy valstybés kurimo) klausimo Vokietijos ir Rusijos
valdantieji grjzo 1917 m. kovg>*.

Tokie konceptai kaip visiskos nepriklausomybés reikalavimas ir
konstitucinés monarchijos, kaip atkurtos valstybés santvarkos, sitilymas
lietuviy intelektualy tarpe buvo dar labiau iSplétoti 1917-1918 m., taciau jy
pradmenis randame biatent nagrinétame tekste. Taigi, Sveicarijos lietuviai,
nepaisant visy konjunktiiriniy aplinkybiy, prisidéjo vystant ir vykdant
Lietuvos atkiirimo idéjas. Tiesa, turédami savaja perspektyva, kuri buvo
veikiama tiek Juozo Gabrio susitarimy su Vokietijos tarnybomis, tiek
skirtingo nuo okupuoty teritorijy informacinio lauko, Sios koncepcijos
nebiitinai sutapo su, pavyzdziui, JAV lietuviy bendruomenei priimtinais

3 Mémoire relatif a la Reconstituion de la Lithuanie Indépendante, PA AA,
R21700, 1. 000029-37.
392 G. Rombergo atsakaita..., 1. 244972.
3931917 m. sausio 11 d. dokumentas buvo jteiktas Antantés ir neutraliy 3aliy
diplomatams Berne bei pakartotinai siystas skirtingiems adresatams 1917 m. balandj
bei lapkritj ir netgi 1918 m. sausio—vasario ménesiais (Siuntinys dr. E. Wolf, 1918
01 14, PA AA, RAV Bern, 477, [1. n.]; R. Lopata, Lietuvos valstybingumo raida...,
p. 114). Jis taip pat buvo iSversas ] angly kalbg ir i$siystas Amerikos lietuviy tautos
tarybai (R. Misitinas, Informaciniy kovy kryzkelése..., p. 96-97).
394 R. Loptata, Lietuvos valstybingumo raida...., p. 112.
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modeliais®*® ar Peterburge diskutuotais autonomijos Rusijos imperijoje
variantais®®®. Kitas Sveicarijos lietuviy veikos aspektas 1916 m. pabaigoje —
tai vidiné savo organizacijy (Lietuviy informacijos biuro ir
(Auksciausiosios) lietuviy tautos tarybos) pertvarka, siekiant iSplésti jy
veikla, jtraukiant aktyvistus i§ kity Saliy, kuri irgi neiSvengé kolizijy ir
neskémiy. Taciau Sie bandymai galimi susieti su nelengvu keliu j politiniy
lyderiy pripazinimg tiek savos visuomenés, tiek tarptautiniy deryby lauke,
kurj teko nueiti besikurian¢iai moderniai Lietuvai. Tokie procesai dar labiau
iSrySkéjo 1917 m., kuomet nejvyko taip laukta greita Pirmojo pasaulinio
karo pabaiga, Ryty Europa supurté bolSeviky vasario revoliucija ir spalio
perversmas Rusijoje, kiek kitaip iSdéliojusi galios Zaidéjus regione ir
valstybiy interesus pasaulyje, be to | kara jsitrauké¢ Jungtinés Amerikos
Valstijos.

395 Pvz.: JAV lietuviy deklaracija dél nepriklausomybés ir Brooklyn, New York
1916 09 28-29 vykes Lietuvos atstatymo suvaziavimas (Darbininkas, 1916 10 17,
nr. 118).

3% Cia buvo paskelbtas Lietuvos autonomijos projektas, kurj parengé Petras Leonas,
Juozas Tumas-Vaizgantas ir Martynas Ycas (,,Autonominio Lietuvos sutvarkymo
pagrindiniy désniy“ projektas, Lietuvos valstybés idéja (XIX a.—XX a. pradzia).
Lietuviy atgimimo istorijos studijos, t. 3, p. 381-390; Lietuva (Chicago), 1916 09 29,
nr. 39; 1916 10 06, nr. 40; R. Lopata, Lietuvos valstybingumo raida..., p. 107—108.
Stai kaip apie jj atsiliepia Rombergas 1916 m. rugpjacio 16 d. laiske
Reichskancleriui: ,,Garlava girdéjo <...> kad progresisty blokas paruosé Lietuvos
autonomijos projekta. Sis projektas, iSplétotas lietuviy advokato Leono, kurj
vyriausybé paskelbs iSkart po Lenkijos deklaracijos, pelnys valdziai daug teigiamy
dalyky lietuviy pareigiiny atzvilgiu. Lenky deklaracijos paskelbimo jau laukiama
labai greitai“ (G. Rombergo laiskas Vokietijos imperijos kancleriui Th. Bethmannui-
Hollwegui, 1916 08 16, PA AA, RAV Bern 802, 1. 244885).
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III. 1917 m. SPAUDOS LEIDYBA, SAJUNGININKU PAIESKOS
IR SANTYKIAI SU VOKIETIJA SIEKIANT
NEPRIKLAUSOMYBES

1. Pro-lietuviska spauda Sveicarijoje — galingas propagandos jrankis
ar lietuviy (i$)naudojimas?

Nuo pat Pirmojo pasaulinio karo pradzios, Vokietijos kariné ir
politiné valdzia, remdamasi gynybinio karo doktrina ir kurdama vaizdinj
apie imperijg apsupusius prieSus, besitaikan¢ius sunaikinti vokiskajg kulttira
ir valstybe, ieSkojo budy, kaip jsisavinti naujai uzkariautas teritorijas
Rytuose. Kovojant su iSorés priesais, visi vidiniai nesutarimai turéjo buti
uzmir$ti, visi resursai skyriami karo reikméms, o auksciausig sprendziamaja
galiag valstybéje turéjo kariuomenés vadai, pasitelke ,pilietinés taikos*
politikg (Burgfriedenspolitik) — visy partijy susitarimg dél kariuomenés
virSenybés®*’. Tokj visuotinj pasiryzimg atspindéjo ne tik kovos fronte, bet ir
sunkus kultiirinis darbas (Kulturarbeit), kurj reikéjo atlikti, norint pateisinti
ir jprasminti karinés valdzios veiksmus naujame administraciniame darinyje,
sutrumpintai pavadintame Ober Ost. Siose teritorijose vokiediy manymu
gyveno tamsiis, beras¢iai Zzmonés, nesusipazing su moderniomis higienos,
infrastraktiros, $vietimo ir valdymo priemonémis®®®. Taigi, buvo skelbiama,
kad visos tautos, gyvenusios Rusijos imperijos sudétyje yra iSvaduojamos i$
barbarybés jungo ir bus bandomos iSaukléti pagal vokiskaji paklusnumo
modelj.

Taciau greta paaiskinimy kodél Vokietija ne tik ginasi, bet ir
verziasi ] naujas teritorijas, valdanc¢iuose sluoksniuose greitai kilo diskusijos,
kq daryti toliau su okupuotais krastais, kad i$ jy gauti kuo daugiau naudos,
taciau neperkrauti imperijos jai nelojaliy Zemiy bei jy gyventojy prijungimu.
Kai kuriy Pirmojo pasaulinio karo tyrinétojy nuomone, atsakymo j klausima
kq daryti, o tiksliau, kaip veiksmus paaiskinti vokieciy tautai, taip ir nebuvo
rasta iki pat 1918 m. pabaigos®”. Taciau milsy analizéje karo propagandos

397 K. S. Pinson, Modern Germany..., p. 313-316.

38 V. G. Liulevicius, The German Myth..., p. 138—139.

39 H. Lasswell, Propaganda Technique..., p. xix—xxvi; D. Welch, Germany,
Propaganda and Total War..., p. 1-2.
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aspektas svarbus ne kaip santykio tarp vokieCiy visuomenés nuomongs ir
valdzios priimamy sprendimy rySys, bet labiau valdanc¢iyjy formuojama
Ryty politikos schema ir jos atspindziai Vidurio Ryty Europos tauty
spaudoje. Lietuviy ideiviy Sveicarijoje leidiniy rémimas &ia turéty biti
matomas kaip Los-von-Russland (iSsilaisvinimo nuo Rusijos) plano dalis,
siekiant sukelti jspudj, kad Rusijos imperijai priklausiusios tautos sveikina
Vokietijos iSvadavima ir su ja sieja savo politing bei kultiirine ateitj. Taigi,
turime puikig progg patikrinti, kiek Vokietijai buvo svarbus jos vykdomos
politikos jvaizdis ir apie ja vieSumoje kuriamas diskursas bei kaip jam
formuoti buvo pasitelktos mazosios tautos ir jy atstovai uzsienyje.

Norédami analizuoti lietuviy Sveicarijoje leista spauda, 1917 metus
pasirinkome kaip aktyviausiag Sios veiklos laikag. Tuo metu Lietuviy
informacijos biuras pastoviai leido du zurnalus — Litauen vokieiy kalba ir
Pro Lithuania pranciiziSkai, — kartais iSeidavo ir angliskasis Pro Lithuania
variantas. Juozas Gabrys taip pat buvo pagrindinis Les Annales des
Nationalités, kuriame irgi nebuvo pamirStami lietuviai ir jy kaimynai,
redaktorius. Lietuviy tautos tarybos nariai stengési kuo daugiau protesty ir
pasisakymy neutraliy Saliy spaudoje seklbti bendru organizacijos vardu
(taigi, beveik anonimiskai). Taip pat Sveicarijos laikras¢iuose gausu tiek
palanky jiems ziniy, tiek jy veikla kritikuojanciy straipsniy.

Todél, nors pro-lietuviska leidyba j Sveicarija Gabrys perkélé dar
1915 mety rudenj, trumpai apzvelgus kelis svarbiausius momentus 1916-
aisiais, manome yra vertinga susitelkti j metais véliau spausdinty leidiniy
turinj ir leidimo aplinkybes. Sig svarba lemia kelios priezastys. Pirma, vis
besikecCianti tarptautiné situacija leido pakartotinai grizti prie Lietuvos
ateities klausimo: Sveicarijos lietuviy tarpe informacijos sklaidai bandoma
pasinaudoti kiekviena proga, kai tik Lietuva tampa kurios nors kariaujancios
valstybés diskusijy objektu. Zitrint i§ vidinés lietuviy perspektyvos, tai
pereinamasis laikas tarp 1916 m. vasarg sitilyty Lietuvos atkiirimo projekty,
nesusilaukusiy realaus svarstymo praktiniame lygmenyje, ir 1917 m.
pabaigoje Vilniuje jkurtos Valstybés Tarybos, kuri buvo matoma kaip didelé
savarankiskos politikos pergalé. Nors Sios institucijos jkiirimg nagrinésime
paskutinéje III skyriaus dalyje, ¢ia bandysime pazvelgti kaip ir kokios zinios
buvo pateikiamos apie galimg tokio modelio lietuviy politinj
savarankiSkuma. Trecia, déka iSlikusiy dokumenty bazés galime pazvelgti |
tarpinj lygmenj tarp europinés propagandos strategijy ir lietuviy iSeiviy
vidiniy su(si)galvojimy — t.y. 1 korespondencija su Vokietijos atstovybe
Berne ir teiktas pastabas bei vykdyta cenziirg Sveicarijoje leidZziamiems
lietuviy Zzurnalams. Siy keliy klausimy sujungimas padés aiskiau pamatyti ne
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tik kokiomis aktualijomis gyveno lietuviy spaudos bendradarbiai, bet ir
kokio atgarsio susilauké jy skleidziama informacija.

1.1. Lietuviy informacijos biuro leidyba iki 1917 m.: Litauen jkiirimas ir
propagandinés knygos rengimas

Pradéti turétume nuo to, kaip buvo sugalvota Sveicarijoje leisti
vokiska zurnalg apie lietuviams svarbius klausimus ir kod¢l atsirado tokio
leidinio reikmé greta nuo 1915 m. pavasario Juozo Gabrio ParyZziuje leisto
Pro Lithuania. Pirmiausia, turime pabrézti, kad lietuviy intelektualai
emigracijoje déjo daug pastangy | bandymus sparCiai orientuotis
besikeicianciy tarptautiniy salygy kontekste, stengési nepraleisti jvairiausiy
progy viesai ar privaciai derétis dél Lietuvos likimo. Tai galime pritaikyti
projektams susijusiems tiek su valstybés kiirimu su Vokietijos pagalba, tick
su savo vietos ieskojimui Rusijos imperijos sudétyje — Sios galimybés jau
buvo aptartos kalbant apie Lietuviy konferencijas 1916 m. Naujo leidinio
atsiradimag ty paliy mety pavasarj galime matyti kaip lietuviy
persiorientavimo j Centriniy valstybiy auditorija, kuri tapo atsakinga uz
projektuojamos Lietuvos teritorija, ja uzémus vokieciy kariuomenei, Zenkla.
Taciau i$ pirmo zvilgsnio organiskai atrodantis procesas turi Siek tiek ilgesne
priesistore.

Dar 1916 m. sausio 11 d. tarp Vokietijos Uzsienio reikaly ministerijoje
dirbancio karininko Wilhelmo Steputaicio ir pagrindinio lietuviy Zurnaly leidéjo
Juozo Gabrio buvo pasiradyta bendradarbiavimo sutartis*®, kurioje be kity
Vokietijai palankiy salygy yra ir tokie punktai:

»1) Garlava niekada neraSys prie§ Vokietijg ir prie§ ja neagituos, neskelbs
nieko pries ,,Centrines jégas®, prie§ karo ziaurumus ar teisés pazeidimus, padarytus
»Centriniy jégy*, ir panasiai <...>

4) lis isleis vokiskajj Pro Lithuania varianta, sekantj auksciau apibiidinta
politika;

5) Jis spausdins Lithuanijoj straipsnius, kuriuos jam nusiysiu‘4°!,

400 Daugiau apie $ios sutarties pasiraS§ymo aplinkybes zr.: F. Fischer, Germany ‘s
aims..., p. 464; W. Sukiennicki, East Central Europe..., p. 223-224.
401 AA laiskas G. Rombergui ir rezervinio karininko W. Steputai¢io ataskaitos
kopija, 1916 03 04, PA AA, RAV Bern 797, 1. K 489664.
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IS tiesy, pirmasis naujojo zurnalo numeris buvo isleistas 1916 m.
geguze (Litauen, 1916, nr. 1). Tiesa, §is leidinys, skiritingai nei Pro
Lithuania, neturéjo jvadinio redaktoriaus zodZio ir nebuvo nurodyta, kas ir
kur ji leidzia. Dar Litauen skyrési tuo, kad jame straipsniai buvo daugiau
kultiirinio-etnografinio turinio, vengiant tiek lietuviy politiniy tiksly
aptarimo, tiek tokio pat pobiidzio naujieny i§ kity Saliy. Taigi, pagrjsta
atrodo E. Demmo mintis, kad Gabrys taip sieké nesusikompromituoti savo
pranciizy draugy akyse, taciau vykdyti pasizadéjimus vokieCiy
pareiglinams*®”, Taip pat turime su istoriku sutikti, kad iki pat 1918 m.
vasaros Siame zurnale nepasirodé né vienas antivokiskas straipsnis. A.E.
Sennas irgi teigia, kad klaidinga biity matyti Litauen kaip tik provokiska, o
Pro Lithuania — kaip pro-Antantiska leidinj ir visa Gabrio leidybos politika
1916-aisiais metais apibiidina kaip ,,stipriai antirusiSkg ir $velniai
provokiska, niekada atvirai nepuolancig Pranciizijos ar Anglijos“4®.

Zurnalo, kurio 1916 m. pirmieji numeriai i tiesy panasesni j 20-30
puslapiy brositras, leidybos uZkulsiai aptariami Gabrio susiraSinéjime su
Vokietijos atstovybe Berne ir Uzsienio reikaly ministerijos pareigtinais
Berlyne. Jy dialogas leidybos klausimu prasideda pasiiilius i§ Gabrio ir jo
pagalbininky pirkti Zurnalus platinimui Vokietijoje: ,,Gabrys Rittmeisterio
Steputai¢io yra mums laimétas, todel jis turi buti pastoviai sudomintas miisy
klausimais ir priimdami tam tikrg skai¢iy jo laikrascio kopijy, jam leidZiame
kas ménesj iSmokeéti 1000 markiy“ — laiSke Rombergui teigia AA valstybés
sekretoriaus pavaduotojas A. Zimmermannas*®. Tuo pat metu vyksta
susiraSinéjimas su knygynu Berlyne, kuris, Zinoma, sitlo Pro Lithuania
iSversti | vokieCiy kalba, nes tik tuomet galéty uztikrinti sklandy ir pelninga
platinimg*®®. Juozas Gabrys, sickdamas ne tik vykdyti minétg susitarima, bet
ir skleisti norimg informacija toliau negu siekia jo kontaktai Sveicarijoje,
taip pat stengési kontroliuoti naujojo Zurnalo platinimg ir jau po poros
meénesiy rasé Rittmeisteriui Steputaiciui:

402 B, Demm, Nationalistische Propaganda..., p. 183—184.
403 A. E. Senn, Garlawa: A Study..., p. 414-415.
404 A. Zimmermanno laiskas G. Rombergui, 1916 03 23, PA AA, RAV Bern 797, 1.
K489740.
405 E.S. Mittler & Son lai§kas Pro Lithuania administracijai, 1916 03 21, Berlynas,
Ibid, 1. K489741.
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,,Vokiskas Pro Lithuania variantas pasirodys keliy dieny bégyje. Tikiuosi,
Mittler knygynui*®® galésiu atsiysti daugiau egzemplioriy, kuriy nesitikéjau
pradzioje. Svarbu kad jis biity gerai platinamas, iSsiystas | visus universitetus ir
politiky susirinkimy vietas, zurnalistams ir pan.<...> Taip pat biitina, kad jis pasiekty
Lietuvg. Tikiuosi, kad i savo pusés padarysite viskg, kas jmanoma‘4?’,

Ir istikryjy, uz poros savaiciy buvo iSsiystas pirmasis vokiskojo
Pro Lithuania numeris, ,,kurj su miisy draugais sutaréme pavadinti Litauen®,
ir buvo prasoma 200 egzemplioriy nugabenti | Lietuva, zadant dar 600
iSsiysti j knygyna, o kita numerj parengti netrukus*®. Nors 1916 m. rudenj
randame $iek tiek kritikos Siam leidiniui*®, panaSu, kad bent jau pirmaisiais
metais Litauen ¢€jo kas ménesj ir buvo nemazais tirazais platinamas tiek
Vokietijoje, tick Lietuvoje. Nenoras leisti naujg Zurnalg tiesiog iSvertus turinj
ir pavadinima Pro Lithuania i vokieciy kalba, dar karta patvirtina mintj, kad
viesumoje LIB ir LTT Sveicarijoje nenoréjo biiti siejami nei su Vokietijos
atstovybe, nei juolab su Berlyno administracija. Sunkiau yra pasakyti, kiek
Sis leidinys praktiskai pasieké kokia nors auditorijg ir ar buvo sutapatintas su
konkrecia lietuviy grupe. Taciau ty laiky lietuvio ir laikras¢io santykj gerai
apibiidina 1916 m. vasarg Vokietijos atstovybei Berne pateiktos Steputaicio
ataskaitos iStrauka:

,Bidami Sveicarijoje, lietuviai ir baltarusiai taip pat skaite daug
neutralios spaudos, kurioje abejojama uztikrinta Vokietijos pergale. AS jauciau
pareigg juos jtikinti Dabarties*!® bei kity palankiy leidiniy pozicijos teisingumu ir

406 E.S. Mittler & Son leidykla ir knygyna S. Zetterberg jvardija kaip oficialig
Vokietijos kaizerio ,,dvaro* jstaiga, pagrindinj propagandiniy leidiniy gamintoja (S.
Zetterberg, Die Liga Der Fremdvolker..., p. 68).
407 J. Gabrio laiskas W. Steputai¢iui, 1916 05 21, PA AA, RAV Bern 797, 1. K
489954.
408 J, Gabrio laiskas W. Steputai¢iui, 1916 06 09, Ibid, 1. K490019-20.
409 Isreiskiu prasyma, <...> kad Garlava savo Zurnale Litauen labiau radyty misy
dvasioje ir vengty pabrézti Rusijai draugiSkas personas, tokias kaip Ycas“ (A.
Zimmermanno laiSkas G. Rombergui, 1916 09 30, PA AA, RAV Bern 800, 1.
K489999).
419 Vokietijos karinés valdzios laikrastis, 1915-1918 m. leistas lictuviy kalba Tilzéjé,
véliau Kaune ir Balstogéje. Tki 1917 m. rugséjo ji redagavo dr. Wilhelmas
Steputaitis. Daugiausiai skelbé karo lauko ziniy santraukas, valdzios nutarimus ir
kitus provokiskus tekstus. Nors pradzioje vengé politikos ir nacionalizmo klausimy,
spausdino lietuviy autoriy grozinius kiirinius, nuo 1917 m. émé propaguoti Lietuvos
prijungimo prie Vokietijos idéjas ir polemizuoti su Lietuvos aido straipsniais, todél
lietuviy buvo matomas tik kaip propagandinis leidinys (M. Urbsien¢, Vokieciy karo
meto spauda..., p. 148-164).
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gavau jsitikinti, kaip stipriai mazai iSsilavinusiy Zmoniy nuomoné yra veikiama
spaudos‘!!,

Taigi, matome, kad spauda buvo svarbi ne tik susizinojimui
tarpusavyje, bendro tautinio jausmo propagavimui, bet ir kaip intelektualinio
lavinimosi jrankis, karo metais intensyviai naudotas propagandai. Norédami
labiau pagrjsti §ig mintj, turime aptarti dar vieng projekta, kurj Gabrys su
kolegomis vykdé lygiagreciai rengdamasis [/l Tauty Kongresui ir jam
pasibaigus ruo$damas §io renginio publikacijas.

Id¢ja parasyti grandiozing knyga apie Rusija, kuri ,,moksliskai‘
atskleisty klaidingg jos imperinio rezimo pobtuidj, Vokietijos administracijos
sluoksniuose, greiCiausiai Uzsienio reikaly ministerijoje, kilo 1916 m.
pavasarj, kuomet visaip buvo stengiamasi propaguoti Los-von-Russland
paradigma, siekiant kad ji atrodyty (arba netgi i$ tiesy dalinai sutapty) su
norin¢iy i§ Rusijos jtakos iSsivaduoti tauty politiniais ketinimais. S.
Zetterbergas Sio ,,judéjimo” uzduotis apibiidina kaip: 1) kviesti jame
dalyvauti pazjstamus ir geros reputacijos jvairiy tauty intelektualus
(labiausiai tinkami aukstesnieji dvasininkai ar mokslininkai); 2) nuolat
spaudoje skelbti Rusijos blogybes; 3) populiarinti §j judéjimg tarp Rusijos
tauty*'2. Nagringjant lietuviy organizacijy Sveicarijoje atvejj, galime ieskoti
$iy trijy bruozy susikirtimo vietos lietuviy veikloje bei konkreciy apraisky jy
leistoje spaudoje.

Pirmiausia, kaip matéme i§ Il Tauty kongreso ir Rusijos
pavergtyjy tauty lygos ikiurimo uzkulsiy, turédamas nemazai patirties
tokiame darbe, Gabrys buvo greitai j trauktas ] europines Vokietijos
pasiuntinio Rombergo schemas, lieCiancias ne tik lietuvius. Kongresui
turéjus neblogg atgarsj visy pusiy vieSojoje erdvéje, taip pat buvo tesiamas
bendradarbiavimas su Friederichu von der Roppu, kuris savo rezidavimo
vietg Stokholme iskeit¢ j nuolatines keliones tarp Sveicarijos, Berlyno ir
Vilniaus. Antra, kadangi i§ Vokietijos valdzios pusés antirusiski tekstai buvo
remiami ir stengiamasi jy kuo daugiau paskleisti neutraliy ar netgi Antantés
Saliy spaudoje, dar keli ménesiai iki tol Roppas su kolegomis i§ Uzsienio
reikaly ministerijos ] Berno ambasada atsiunté propagandinés knygos,
turéjusios sukelti kritikos bangg Rusijai, projektg. Taciau knyga turéjusi buti
tokia, kad iSvengty priskyrimo Vokietijos slaptyjy tarnyby ar provokisky
organizacijy Sveicarijoje autorystei.

41'W, Steputaitio ataskaita G. Rombergui..., . 1.244984.
42§, Zetterberg, Die Liga Der Fremdvélker..., p. 72.
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Taigi, 1916 m. balandzio 25 d. laiSke Rombergui buvo pasiiilytos
Stai tokios angliskai (!!!) planuojamos isleisti knygos Do you know Russia?
dalys, gerai atspindinCios tiek knygos turinj, tiek galimy iSvady
tendencinguma: 1) [rodyti, kad Rusijos politika visg laika rémési savo
pilieciy priespauda; 2) ,,Pavergtyjy tauty™ gyvavimo ir kovos su Rusijos
imperija istorija, po 1905 m. sustipréjusi kultiriné ir politiné¢ veikla;
vienintelis biidas joms islikti ateityje — Los von Russland; 3) Rusija néra
lygiaverté kitoms Europos valstybéms dél priespaudos viduje, todél reikia
stengtis paneigti tokios valstybés egzistavimo galimybe*®. Nors savo
atsiminimuose Roppas prisiskiria Sios knygos, iSleistos slapyvardZiu
Inorodetz, autoryste sau*'“, tai grei¢iausiai kolektyvinis projektas, redaguotas
ne vieno asmens, o tekstai apie atskiras tautas taip pat surinkti i§ skirtingy
(nenorodyty) Saltiniy. Taciau Roppas nemini kada knyga pirma kartg buvo
iSleista ir kada iSversta j kitas kalbas.

J. Gabrio vaidmuo Siame projekte iSryskeja iS keliy krypciy
susirasinéjimo, kuomet jis Rombergo ir ,,draugy i§ Berlyno* vis raginamas
atsiysti savo zadéta skyriy apie lietuvius, galiausiai birzelio pradzioje ji
pristato*!'>, Kodél pirmasis knygos leidimas uztrunka iki 1917 m. sausio,
tiksliai nezinome (tokia data nurodyta antrajame 1918 m. leidime), bet
turime uzuominy, kad butent Gabrys ja iSverté | pranciizy kalbg ir pritaiké
pranciiziSkajai auditorijai*'®. Tiesa, planas vienu metu skirtingomis kalbomis
leisti ta pacia knyga Svedijoje, Sveicarijoje ir kitur buvo Siek tiek
pakeistas*!’, tikriausiai dél vidiniy vokie¢iy politikos niuansy, o Rombergas

413 AA laiskas G. Rombergui, 1916 04 25, PA AA, RAV Bern 797, 1. K489790-92.
414 F. Ropp, Zwischen gestern und morgen..., p. 108.

415 Bii¢iau labai dékingas, jeigu galétuméte Gabrj paraginti tuojau pat atsiysti
zadéta straipsnj apie Lietuva miisy propagandinei brositrai. Jo reikia labai skubiai®
(M. Ulricho laiskai C. Schubertui, 1916 05 17, Ibid, 1. K489938; 1916 06 07, Ibid, 1.
K490018); ,,Siunciu jums skyrelio kopijg knygai apie Lietuvg. Jums palieku laisve
iStrinti maziau svarbias pastraipas, jeigu galvosite, kad rankrastis per ilgas™ (J.
Gabrio laiskas F. Roppui ir M. Ulrichui, 1916 06 07, PA AA, RAV Bern 798, 1.
K489993).

416 G. Rombergo laiskas M. Ulrichui, 1916 06 16, PA AA, RAV Bern 801, [1.n.]

417 Mes esame labai susijaudine, kad ji greitai pasirodys Sveicarijoje ir po to
Svedijoje (M. Ulricho laiskas C. Schubertui, 1916 07 21, PA AA, RAV Bern 799,
[L.n.]); ,,Siunciu jums pilng miisy propagandinés knygos rankrastj, kurio pirmi penki
skyriai jau nusiysti j Sveicarija. Knyga turi bati nedelsiant i$versta ir i§spausdinta
pranciizy kalba. PraSau jiisy uZztikrinti, kad misy mielieji draugai Lozanoje atliks
darbg ir nevéluos. Vokiskasis leidimas pasirodo vienu metu kaip ir Svediskasis 14
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pabrézé, kad svarbu, jog knyga pirmiausia pasirodyty angliskai, o tik po to
biity ver¢iama j kitas kalbas, kad nebiity laikoma Vokietijos projektu*!®.

Nors tiesiogiai susipazinti galime tik su antruoju pranctziskuoju
knygos leidimu, kurio virSelyje pazymima, jog jis iSejo ,,papildytas,
perzitrétas ir iStaisytas®, trumpai pazvelkime, kiek siejasi su ambicingu jos
planu ir koks Lietuvos vaizdinys joje projektuojamas.

Vietoj projekte nurodyty trijy daliy matome dvi — ,,Rusija ir jos
valdymas“ bei ,,Rusijos pavergtosios tautos“, taip pat pradzioje patekta
pratarme-jvada ir trumpas iSvadas*'®. Pirmajg dalj sudaro penki skyreliai:
Rusijos gyventojai, Rusijos tauty charakteris, Rusijos valdzia, Rusijos
uzsienio politika ir Didziausias Rusijos konfliktas, o antrajame trumpai
aptariama devyniolika Rusijos imperijos tauty. Pagrindiné idéja, kurios
laikosi knyga, paaiskéja jau jvade — Rusijos imperinis rezimas Europai buvo
vaizduojamas kaip geras ir teisingas, tac¢iau buves visai ne toks, nes viduje
slopings nerusiskyjy tauty teises. Vercia nusistebéti, kad taip apie Rusijos
carizmg dar kalbama 1918 m. vasara, ta¢iau knygos sudarytojai i§veda mintj,
kad nors carizma pakeité ,,politikos maksimalisty teroras ir anarchija®, tai
nepakeité Rusijos esmés — kitoms tautoms primetamo virsnacionalino
patriotizmo, uz kurj jos nebenori kariauti. Zinoma, prisimenama ir
prezidento W.Wilsono ciatata apie tautas islaisvinantj kara, kuri tarsi turéty
priminti Vakarams, kad atéjo laikas atsilyginti padedant mazosioms tautoms,
1 kuriy vargus demésys nebuvo kreipiamas visus Rusijos priespaudos
amzius. Greta uZzsimenama apie kiekvienos i§ tauty ,,dabarting” padét],
kurioje Lietuva minima kaip norinti palaikyti bendryste su latviais vienoje
valstybéje, nes ekonominé ir kulttiriné situacija suponuoja tai kaip geriausia
iSeitj*?.

Nesigilinant j smulkmeniSka buvusios Rusijos imperijos rezimo
kritika, galime pacituoti tris principus, kuriais, pasak autoriy, laikési
carizmas ir kurie yra visos Rusijos civilizacinés paradigmos ramsciai — tai
»autokratija, ortodoksija ir biurokratija, siekiancios islaikyti Didziyjy Rusy
galig“¥?!. Galima biity svarstyti, kiek Sie principai taikytini Rusijai po

dieny bégyje. Taigi svarbu, kad pranciiziSkasis irgi neuztrukty. Etnografinis Rusijos
zemélapis bus pridétas prie knygos* (/bid, 1. L244728).
418 G. Rombergo laiskas M. Ulrichui, 1916 07 26, PA AA, RAV Bern 800, L
1.244769.
419 Inorodetz, La Russie et les peuples..., p. 1.
420 1bid, p. VIL
21 Ibid, p. 33.
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bolsevikinés revoliucijos, taciau kaip ir kiti miisy nagrinéti propagandiniai
tekstai, Sis nepasizymi fakty tikslumu ar interpretacijy gelme. Juolab tai, kad
paskutinés aktualijos minimos i§ 1916 m. geguzés, leidzia daryti prielaida,
kad naujas knygos leidimas buvo tiesiog papildytas jvadu, paaiskinanciy
pasikeitusig tarptauting situacija, taciau pats knygos tekstas nebuvo
koreguotas.

Tiesa, pasakojant lietuviy priespaudos Rusijos imperijoje istorija,
naratyvas kuriamas gana nuoseklus: stipri ir didinga istoriné Lietuvos
Didzioji Kunigaikstysté buvo padalinta ir nuo tada rusai émési valstybiniy
jstaigy ir politinés lietuviy sagmonés naikinimo. BaZnyc¢ios ir mokykly
rusinimas, draugijy ir spaudos lotyniSkais raSmenimis uzdraudimas, knygy
kontrabanda, nepavyke sukilimai ir galiausiai Didysis Vilniaus Seimas
pateikiami kaip pavyzdziai, bandant kurti neuzgniauzto lietuvio-kovotojo
vaizdinj, pabréziant tautos kolizijas su imperine valdzia. Nuosekli lietuviy
laisvéjimo istorija patekiama kaip prasidéjusi nuo priverstiniy atsitraukimy i
Rusijos gilumg ir riipes¢io karo pabégeliais, kuriuos seké protestai Dimoje ir
Lietuvos atkiirimo planai, o toliau ir Lietuviy konferencijos Sveicarijoje
1916 m. pavasarj. Nors knygoje pateikiami $iy susirinkimy nutarimai, niekur
neminimos nei pavardes, nei dalyvavusios organizacijos, o Haga pateikiama
kaip realus lietuviy iSeivijos centras. Pabaigoje pabréziama, kad po Hagos
konferencijos sekusios kitos, kuriose buvo patvirtintas pagrindinis lietuviy
siekis — visiSka nepriklausomybé*??. Taip nupasakota jvykiy eiga visiSkai
sutampa su Gabrio kituose tekstuose iSsakytu pozidiriu tiek | lietuviy
pilietinio atgimimo raida, tiek j jo ateitj. Taigi, beveik neabejotina, kad Sio
teksto autorius yra Gabrys, tikétina, kad knyga | pranciizy kalbg taip pat
iSversta jo ir/ar jo pagalbininky.

Propagandinés knygos iSvadose griztama prie pagrindinés minties,
kuri buvo minéta dar knygos rengimo projekte: Rusija, kuri ilgg laikg engé
Vakary civilizacijai artimas savo pakra$Ciy tautas ir nepasinaudojo jy
teikiama aukstesnés kultliros perémimo galimybe, néra verta valstybés vardo
ir negali priklausyti civilizuotai XX a. tauty bendrijai***. Visa knyga
baigiama iSkalbingu pareiskimu, kad ,net jeigu §is pasaulinis karas neturés
kito rezultato kaip senosios Rusijos suskaldymas, nepaisant milzinisky visos
Europos auky, pralietas kraujas nebus veltui. Pasaulinis karas turéty biiti

422 Inorodetz, La Russie et les peuples..., p. 123—124.
423 Ibid, p. 221.
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paskutinis teismas Rusijail“*** Nors ir kaip ironiSkai Siandienos istorikui
atrodyty tokie Sukiai, to meto vokieCiy administracijos propagandistams
idéja demonizuoti savo karinj ir politinj prieSg atrodé itin priimtina ir
nereikalaujanti nei labai gilios iSsakomy tieginiy argumentacijos, nei
platesnio politikos teorijos iSmanymo. Taip pat nederéty pamirsti, kad
lietuviams utopija apie visiSka Rusijos imperijos iSnykimg niekada nebuvo
svetima, nesvarbu kokia forma tai nutikty.

Taigi, bandydami paaidkinti Sveicarijos lietuviy pasirinkima
dalyvauti Siame ir panaSiuose propagandiniuose projektuose, matome nora
ne tik iSreiksti palaikymg ar opozicija tam tikroms paZitiroms, bet ir
bandyma visais jmanomais biidais pasijusti svarbiais, reiksmingais dideliy
procesy dalyviais. Buvo manoma, kad tik tokiu atveju galima pelnyti
pagarbg ir galimybe pasireiksti tieck mezgant asmenines pazintis, tiek siekiant
prisidéti prie savos valstybés kiirimo. Juozo Gabrio atveju §ie procesai
niekada nebuvo per daug nutole vienas nuo kito — tuo galime paaiskinti jo
atkaklumg ir netgi entuziazma jsijungiant j bendrus propagandos projektus
su Vokietijos pareigiinais.

Tegsdami aktyviausio spaudos leidybos laiko analizg, turime
paminéti, kad vélesnés temy, bendradarbiy ir raiskos biidy paieskos buvo
glaudziai susijusios tiek su vidiniais, tiek su iSoriniais lietuviy konfliktais bei
svarbiais 1917 m pradzios pasauliniais jvykiais.

1.2.Beisikei¢ian¢ios lietuviy spaudos Sveicarijoje kryptys ir Vokietijos
valdzios cenziira

Nagrinédami lietuviy veikéjy Sveicarijoje ir Vokietijos valdZios
pareigliny dialoga, greta poltinés ir kultlirinés Lietuvos ateities svarstymy ir
kasdieniy reikaly aptarimo, galime aptikti ir pozitrio j spaudoje kuriamus
vaizdinius siuzeta. Nuo 1916 m. vidurio émé ryskéti Vokietijos
susirfipinimas savo jvaizdziu neutraliy Saliy informaciniame lauke — buvo
pradéti suprasti, kad pergalés jame svarbios kaip ir kariniuose frontuose. Tai
sutapo su jau aptartos propagandos pries Rusija ir kitas prieSininkes
kampanijos stipréjimu, jtraukiant mazyjy tauty veikéjus emigracijoje. Siame
interesy ,,taikinyje* buvo atsidure ir Sveicarijos lietuviy leidiniai — pradéta

24 Ipid, p. 222.
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atidziau sekti jy leidziama spauda, siekta daryti jtaka antivokisky
pasisakymy silpninimui bei prevencijai.

Nors pasizadéjimus tokios informacijos neskleisti matéme jau 1916
m. sausj Juozo Gabrio ir Uzsienio reikaly ministerijos sudarytoje sutartyje,
kaip reali grésmé imperijos jvaizdziui tai buvo jvardinta 1916—1917 mety
sandliroje. Vis prastéjant materialinei ir negeréjant pilietinei situacijai
okupuotuose Ryty Europos teritorijose, i§ ten éme sklisti groteskiski
pasakojimai, pasicke tiek Sveicarijos, tick JAV spaudag*?®. Nors prie to
prisidéjo ne tik lietuviai, keliave po okupuotas tetritorijas ir i$ ten parsiveze
§vieziy jspudziy, taiau misy nagrinéjamos bendruomenés atveju Sis
motyvas buvo itin reikSmingas: Vincas Bartuska j Lietuvg keliavo 1916 m.
pavasarj, o Antanas Steponaitis, kaip Lituania komiteto belaisviams Selpti
vadovas net du kartus — 1916 m. vasarg ir prasidedant 1917-iesiems
metams*?,

Po jy sugrjzimo j Sveicarija, o ypa¢ Bartuskai grjzus i§ Lietuvos ir
vykstant atgal | JAV, buvo domimasi, koks Vokietijos karinés valdzios ir jos
okupuoty teritorijy vaizdinys bus paskleistas Sios Salies ir ja palaikanciyjy
spaudoje. I§ tiesy, dr. Vincas Bartuska 1916 m. liepg Vokietijos imperinei
valdZiai iSsiunté memorandumg*’, kuriame ne tik apra$é vargingg Lietuvos
karo mety situacija, bet ir tiesiogiai kreipési j Ober Ost vadovus, kad biitina
tai gerinti. Tai buvo padaryta nepaisant Wilhelmo Steputai¢io dar keliaujant |
Il Tauty kongresq iSsakyty pastaby, kaip deréty vieSai kalbéti apie
Vokietijos reikalus:

,Bartuska po kaléjimo buvo jtikintas, kad jis gali pakenkti lietuviy
veikéjams okupuotoje teritrorijoje, jei Ober Ost ir jo administracija bus viesai
atakuojami ir jeigu jis nedalyvaus Los-von-Russland judéjime, arba net tada, jeigu
publikuos prie§ Vokietija tekstus (angliskai ir lietuviskai) JAV spaudoje.
Atsizvelgiant | tai, ne taip kaip ankstesniuose lietuviy susirinkimuose, jis nesiskundé
lietuviy padétimi Rytuose, kalbéjo pries Rusija, ir dar daugiau — netgi man pazadéjo,
kad susilaikys nuo ataky prie§ Vokietija ir Ober Ost administracija Amerikos
spaudoje. Bet kokiu atveju, manau, kad Amerikos lietuviy vizitas okupuotose

425V Safronovas,... [et al.], Didysis karas..., p. 230-233.
426V Bartuska, Lietuvos nepriklausomybés..., p. 53-58; A. Steponaitis,
Atsiminimai..., p. 58-80; Tévynéje ir pasauly..., p. 101-109.
27 Mémoire adressé au Governement Impérial allemand, par M. l’abbé Dr.
Bartuska, a la suite d’'une Enquéte officielle faite par ce dernier en Lituanie et qui
lui avait valu une arrestation aussi arbitraire que contraire au Droit des gens (V.
Bartuska, Lietuvos nepriklausomybés..., p. 336-342).
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teritorijose bus nepalankus ir Amerikos lietuviy spaudoje nuSviestas antivokiska
dvasia“?8,

Tiesa, Bartuskos asmeniskai valdzios atstovams siystas
memorandumas skiriaisi nuo to, kas i§ tiesy buvo skelbiama JAV spaudoje.
Pavyzdziui, interviu The New York Times Bartuska ir Bielskis pasakojo apie
sunkig lietuviy padétj, taciau teigé, kad tai karo ir blogo administravimo
padarinys, o imperiné¢ valdzia pazadéjo tuoj pat situacijg pagerinti, ir netgi
Bartuskos jkalinimas minimas kaip nesusipratimas*?. Reiskia, Steputaicio
»patarimai® tur¢jo jtakos kazkuriame lygmenyje ir arSios atakos prie§
Vokietijos aneksijos planus Lietuvoje buvo atidétos, tikintis situacijos
pageréjimo. Taigi, matome kad jau 1916 m. viduryje realios karo nuostoliy
situacijos slépimas buvo svarbus Vokietijai kaip tarptautinio jvaizdzio
suvaldymo biidas ir Sveicarijos bei JAV lietuviy galimybés tai afiguoti
matomos kaip keliancios grésme.

Visgi Vokietijos propagandos strategijy tyrinétojai teigia, kad
tarptautiniu imperijos jvazdziu auks¢iausivose valdzios sluoksniuose rimtai
buvo susirtpinta tik 1917 m., atkreipus démesj j savo pareigiingy gaunamus
praneSimus i§ Ober Ost teritorijy apie vis radikaléjancias gyventojy
nuotaikas ir i$ tiesy vargang jy buitj. Tai, pasak istoriko Welcho, galiausiai
itikino AukscCiausiaji cenziros biurg (Oberzensurstelle — OZS) 1917 m.
lapkritj priimti pagrindines spaudai taikytinas taisykles, kuriomis turéjo
vadovautis ir regiony cenzoriai: 1) palaikyti Burgfiieden (pilietinés taikos)
pasakojimg ir nespausdinti sensacijy apie kylan¢ias maisto kainas; 2) vengti
pikty ataky prie§ prekybininkus; 3) neskelbti ziniy apie protestus; 4) nerengti
reportazy i§ masiniy susirinkimy viety greta prekybos tasky; 5) maisto
trikumas negali biiti SarZzuojamas arba iSjuokiamas pamfletuose*®. Nors
tokio pobudZzio cenziirg galime jsivaizduoti taikyta, pavyzdziui, Berlyno ar
kito didmies¢io dienra§¢iams, maZai susijusiems su neutralios Sveicarijos
spauda, matysime, kad dirbtinio jvaizdZio gerinimo priemonés sutapo —
siekta ne pagerinti situacijg, o stengtis kuo maziau ja eskaluoti bei
kontroliuoti informacinj srautg.

Taigi, remiantis $ia prielaida, bandysime pazvelgti, kokius tekstus
lietuviai publikavo Lozanoje leidziamuose Litauen ir Pro Lithuania

428 W. Steputaicio ataskaita..., PA AA, RAV Bern 802, 1. L244987.
429 The New York Times, 1916 08 13; V. Bartuska, Lietuvos nepriklausomybés..., p.
345-349.
80D, Welch, Germany, Propaganda and Total War-.., p. 178.
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zurnaluose ir kokios temos juose nebuvo palankios Vokietijos interesams.
Apie tai buvo pranesama i§ KaizeriSkosios atstovybés Berne | Berlyng bei
siun¢iama po kelis kiekvieno numerio egzempliorius. Taip elegiamasi buvo
ir su kity Saliy iSeiviais, kuriy spauda pati Vokietijos administracija rémeé:
pavyzdziui, jau minéto Wladimiro Stepankowskio redaguotas Zurnalas
L ‘Ukraine ir Pavergtyjy Rusijos tauty lygos vardu bandytas leisti Builletin
des Nationalités gali biiti matomi lygiagreciai su Juozo Gabrio leistais Pro
Lithuania ir Analles des Nationalités. 1915-16 mety sandiroje randame
lenky laikras¢io Wiadomosci Polskie puslapiuose i$sakyta nuomong apie Pro
Lithuania pazitras: teigiama, kad $is Zurnalas néra nei antivokiskas, nei
antirusiskas, dazniausiai prisitaikantis prie aplinkybiy, taciau iSlaikantis
pastovig antilenkika kryptj*'. Sis teiginys yra vertas patikrinti 1917 mety
kontekste. Taip pat bandysime atsekti, kokios temos VokieCiy valdziai
atrodé netinkamos ir kaip Sios dvi laikysenos koreliavo.

Apzvelgus remarkas, kurias atstovybés Berne vadovas ar jo
pavaldiniai paliko lietuvisky leidiniy parastése, ir atlikus turinio analizg,
nesunku atsekti, kad jvestas dvikryptis zZyméjimas — mélynu pieStuku
Zymimos vietos, kurioms yra pritariama ir toks poziiiris skatinamas, o
raudonu — kur lietuviai perZengia riba ir kritikuoja tai, ko nederéty. Zinoma,
dviguba raudona linija reiskia, kad pastraipa ar visas tekstas vertinami labai
blogai. Tokio tipo pastabas turime i$likusias nuo paskutiniojo Litauen ir Pro
Lithuania numeriy 1916 m. iki 1917 m. nr. 12. Taip pat greta matome ir
kelias Les Analles des Nationalités numeriy analizes su Zyméjimais*2,
Taciau vertéty pabrézti, kad bent jau 1917 m. pagrindinis Juozo Gabrio ir jo
kolegy leidinys visgi buvo Pro Lithuania, kuris tiek savo turiniu, tiek
apimtimi pranoko kitus: Litauen daznai buvo perspausdinami kai kurie j
vokieCiy kalbag iSversti Sio Zurnalo tekstai arba kalbama aptakiomis, ne
politinémis temomis, 0 AdN raSoma apie jvariy tauty reikalus, lictuviskaja
dalj irgi imant i§ Pro Lithuania.

Pagrindinés temos ir teiginiai, ties kuriais Zymima raudona linija,
Pro Lithuania it Litauen leidiniuose 1917 m. buvo Sie:

e draugijy Lietuvoje uzdarymas;
e pablogé¢jusi ekonominé krasto situacija;
e visuomeninio gyvenimo nebuvimas;

41 Cituota i8: W. Sukiennicki, East Central Europe..., p. 229.
42 PA AA, RAV Bern 484, 1916 10 30-1917 03 30; RAV Bern 818, 1917 04 0112
31.
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e lietuviskos savivaldos trilkumas;
e Lenkijos teritorijos didéjimas Prisijos saskaita.

Tuo tarpu daugiau negu viena karta aptinkamos ir dvigubai

pabrauktos tokios mintys :

e Lietuvos germanizacijos planai;

e Dabarties zurnalo jvardijimas vokieciy, o ne lietuviy leidiniu;
e Dbadas tiek Vokietijoje, tiek okupuotose teritorijose;

e niekinantys epitetai vokieCiams ir jy valdymui;

e ALTT ND deklaracijos ir protestai**>.

Taigi, matome kelias besikartojancias kryptis, kurios vokieciy
pareigiiny buvo matomos kaip zalingos jy tévynés jvaizdziui: pirmiausia tai
— bloga ekonominé situacija, nesvarbu ar karo uzfrontéje, ar namuose, antra
— Vokietijos jsivieSpatavimo planai regione, o tre¢ia — lietuviy pastangos
siekti kitokio, negu vokieciy primestasis, savarankiskumo.

Tai pastebéjus, verta pazvelgti j dalykus, kurie buvo matomi kaip
leistinos lietuviskosios spaudos Sveicarijoje kryptys, Zinoma, pirmiausia
sickiant ne informavimo, o propagandos sklaidos tiksly.  Stai
pagrindiniai teiginiai:

e pasakojimai apie Rusijos imperijos persekiojimus;

e lietuviy evakuacija j Rytus;

e Rusijos priespaudoje buvusios lietuviy tautos sutrikdytas
vystymasis;

e nelegaliai veikusios politinés partijos;

e Dbelaisviy Salpos reikalai.

Zinoma, tiesioginiy pagyry Vokietijos valdymui nebuvo tikimasi
(tuo rupinosi paties Ober Ost propagandos padalinys), taCiau viskas, kas
pasakyta prie§ prieSininkg¢ kare Rusija buvo uzskaitoma kaip teigiamas
dalykas. Tai ypaC pabrézta lietuviy karo meto veikloje — ieskota bet kokio
motyvo, j kurj biity galima pirStu rodyti sakant, kad §tai, Sitie zmonés tikrai
nebenori grjzti j buvusig imperija ir dékoja juos iSlaisvinusiems vokieciy
kariams. Nors tokia id¢ja niekada nebuvo iSsakyta tiesiogiai, toliau
matysime, kad visgi i§ Gabrio ir jo bendradarbiy buvo tikétasi, kad tokios
mintys bus skelbiamos.

433 Auksciausiosios Lietuviy Tautos Tarybos Nuolatinés Delegacijos Deklaracija ir
protestai (Pro Lithuania, 1916, nr. 11-12, p. 165-166 ; PA AA, RAV Bern 484,
1916 10 30-1917 03 30, [L.n.]).
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Pries tai vertéty paiminéti, kad Zymos 4AdN numeriuose idéjiskai
nenutolusios nuo jau aptarty: tegiamai vertinami pasisakymai prie§ Rusija
(pvz. : Lietuviy Hagos konferencijos nutarimy pakartojimas), abejonés dél
postimperinés Rusijos partijy pazady mazosioms tautoms, Suomijos ir
Estijos ateities vizijos, kai jos visiSkai atsiriboja nuo prorusisky pazitry.
Atitinkamai neigiamai vertinamas blogos okupuoty teritorijy materialinés
padéties apraSymas, tuo metu sutrikdytas Lietuvos vystymosi siuzetas,
Rusijos revoliucionieriy pazadai, pagyros Santarvei ar Rusijos kadety
partijai, Lietuvos, Bohemijos ar Jugoslavijos nepriklausomybés siekiai, jeigu
jie nukreipti prie§ Vokietijg ar jos sgjungininke Austrijos-Vengrijos imperija.

Matome, kad Sie klausimai buvo svarbiis ne tik lietuviams, kurie
bandé juos gvildenti spaudoje, bet taip pat kilo i§ strateginiy Vokietijos
interesy. Todél atstovybés Berne ir tiesiogiai Rombergo uzduotys buvo
suvaldyti antivokiSkos propagandos srauta ir skatinti Rusijai nepalankius
tekstus. ISlike jo praneSimai Reichskancleriui leidzia sukonkretinti
pagrindinius lukescius, kurie buvo nukreipti j lietuvius, ir kaip jiems sekési
tai pateisinti. Nors detaliau Stepankowskio leisto Bulletin des Nationalités
nenagrinésime, verta pacituoti apie $] Zurnalg iSlikusj emocingg vokieciy
pareigiiny Berlyne ir Berne dialoga, atkreipiantj démesj j svarbiausius gero
propagandinio leidinio niuansus:

,Pirmasis Tautybiy biuletenio (Bulletin des Nationalités) numeris mane ir
mano draugus Cia labai nuvylé. Nepaisant fakto, kad iSvaizda ir spauda (ypac
virSelio) yra gana prasti, tai ir naujienos yra nejdomios, fragmentiskos, per daug
draugiskos Rusijai.<...> Misy lenkai yra pikti dél lenkskyjy naujieny kompiliacijos
ir netgi reikalauja, kad Lyga oficialiai paneigty sasajas su Biuleteniu. Jie taip pat
reikalauja, kad tolimesnis platinimas biity kaip mat sustabdytas. Nors a§ nepalaikau
§io poziiirio, tikiu, kad néra jokio tikslo jdéti tiek pinigy ir darbo j tokj leidinj. Mes
turime pateikti naujienas, kurios yra Sviezios ir jdomios bet kokiu atveju, o ne
SaliSkai nuspalvintas santraukas i§ kity laikrasciy™434,

Nors kritikos dél prasto turinio ar kompiliacijos Gabrio Zurnalai

435

tiesiogiai beveik nesulauké®”, jam vis buvo primenama, kaip deréty skelbti

44 M. Ulricho laiskas C. Schubertui, 1916 09 26, PA AA, RAV Bern 798, I
K489001.

435 Tiesa, vienos recenzijos iskarpa, kurioje tekstas pasiraSytas A. J. slapyvardZiu,
randame i$spausdinta lietuviskoje spaudoje (deja, neaisku kokiame leidinyje). Sio
straipsnio autorius teigia, jog nors Pro Lithuania 1917 metais neaprasingja is tiesy
svarbiy Lietuvos jvykiy, tac¢iau reikia §j zurnala pagirti, kad grieztai kritikuoja
Vokietija ir lenky imperializmg bei priduria: ,,Musy dvarininkams, vis da
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Zinias apie Lietuva bei jos santykius su Vokietija. Sis savo ruoztu jrodinéjo,
kad ir taip besistengigs kuo labiau suSventinti antivokiSky straipsniy tona,
netgi atne3davo j atstovybe parodyti juodra$¢ius su savo pataisomis**®. Tikrai
buvo dél ko teisintis, nes jau nuo pirmojo 1917 m. numerio Pro Lithuania
tekstuose gausu tokiy posakiy kaip ,teutony vergija“, ,ziaurts ir Saliski
vokie¢iy metodai®, ,,iSdavikiska vokieCiy dvasia®“ ir panaSiai*’. Gabrys
motyvuodavo savo ,,neseékme* tuo, kad jam nepavykdavo iScenztruoti tokiy
pasisakymy, kitiems lietuviy veikéjams jj ir taip kaltinant provokiskumu, tad
esa turéjes kartais nutyléti savo pazitras. Galime abejoti tokio atsakymo
nuosirdumu — greiciau tai tebuvo vienas i§ budy laviruoti tarp dviejy tiksliniy
grupiy, vieng kartg nusileidziant vieniems, kita kartg — kitiems. Juolab, kad
po ménesio Rombergas pranesé | Berlyna, kad: ,,prieSingai negu ankstesni
numeriai, $is netalpina jokiy pasisakymy prie§ Vokietijg“, taciau pridure, kad
510 numerio (Pro Lithuania, 1917, nr. 3) turinys liudija tas pacias Rusijos
tauty tendencijas, kurios mano pastaruoju metu buvo pabréziamos — tai yra
siekti savo politinés ateities tik visiskoje nepriklausomybéje nuo Rusijos*4*,
Visgi, atrodo, kad antroji — nepriklausomybés siekio — tendencija
Gabrio publikacijose vélesniais ménesiais émé vis labiau stipréti, nes
atsiliepimas apie Pro Lithuania 1917 m. nr. 4 jau kardinaliai skiriasi :

,Prie§ingai negu prie§ tai ¢&j¢ numeriai, kuriems pastaruoju metu
neturéjome jokiy priekaisty, Sis numeris labai ar$iai kritikuoja Vokietijg straipsnyje
74 puslapyje. Prie tradiciniy skundy dél situacijos okupuotose teritorijose, pasirodo
polemika su Vokietijai primetamu Lietuvos aneksijos planu. Deja, skausmingas
tonas, kuriuo Sie kaltinimai paraSyti yra riis¢ios vietos lietuviy nuotaikos simptomas,
kurig pakartotinai miniu savo raportuose. Ponas Garlava didziam savo liidesiui ne

negalintiems lenkyste nuskratyti, labai butu neprosalj §is visas 1917 m. ,,Pro
Lithuania®“ komplektas atidziai perskaiCius. Nepasigailés perskaite jj ir lietuviai
veikéjai. Leidéjams to svarbaus ménesinio laikra$¢io pridera nuo visos Lietuvos
krasto padéka“ (VUB RS, f. 668, ap. 2, b. 9, 1. 141, 145). Sis tekstas taip pat yra
vienas i§ nedaugelio tiesioginiy jrodymy, kad Sveicarijos lietuviy spauda galéjo
pasiekti Lietuva ar kitus lietuviy politinius centrus emigracijoje, intelektualai ja
keitési tarpusavyje.
436 G. Rombergo ataskaitos Vokietijos imperijos kancleriui Th. Bethmannui-
Hollwegui, 1917 04 03; 1917 05 12; PA AA RAV Bern 818, [l.n.].
47 Pro Lithuania, 1917, nr. 1, p. 5, 12-13.
438 G. Rombergo laiskas Th. Bethmannui-Hollwegui, 1917 05 03, PA AA RAV Bern
818, 1. L247365.
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visada gali sulaikyti antivokiSkus pasisakymus, nes tokia nuotaika placiai
pasklidusi“+*.

Tai rodo, kad bandymas kritikuoti Vokietijos veiksmus, nors ir
nedrasiai, bet perauga | méginimus vieSai siliyti alternatyvas — valstybés
atkiirimo projektus, kurie nesutapo su imperijos aneksiniais planais,
bandoma tokj pozitirj propaguoti ir Sveicarijos lietuviy tarpe. Panagu, kad ir
pats Gabrys niekada nebuvo tiesioginio Lietuvos prijungimo prie Vokietijos
Salininkas, nors 1917 m. pabaigoje prancuziskai paskelbé straipsnj Tauty
problemos ir ilgalaiké taika, kuris Rombergo ataskaitose jvardijamas kaip
,»-musy inicijuotas® ir buvo iSspausdintas Les Analles des Nationalités 1917
m. nr. 11-12*°, Tagiau pagrindiné §io teksto idéja — kad lietuviams belieka
Slietis prie Centriniy valstybiy, nes Antanté j juos nekreipia démesio —
Gabrio ne kartg panasiu laiku buvo naudota tiek kreipiantis | Antantés Saliy
diplomatus, tiek j Rusijos politikus (zr. III skyriaus 2 skyrelyje). Taigi,
palankumo Vokietijos planams Lietuvai turi daug maziau, negu, pavyzdziui,
ne karta minétas Memorandume dél Lietuvos nepriklausomybés atstatymo.
Panasi Vokietijos atstovybés uzuomina randama ir ties tekstu apie padéti
Lietuvos teritorijoje ir Vokietijos renkamus darbo batalionus: ,.straipsnis,
paraSytas remiantis mano nuosekliais uzraSais* — teigia Rombergas*!!. Taigi
matome, kad Vokietijos atstovas ne tik domeéjosi, kaip lietuviams sekasi
rupimus klausimus pateikti Vokietijai palankioje Sviesoje, bet ir pats
prisidéjo prie informacijos rinkimo, galédamas tai jgyvendinti per platy savo
agenty ir korespondenty tinklg tiek Ober Oste, tiek visoje Europoje.

Taciau, netgi sekdami tik vienos labai siauros linijos dialogu,
galime matyti, kaip keiciasi lietuviy interesai, ir kad antivokiski pasisakymai
persipyne su visai prieSingomis mintimis: vis stengiamasi laviruoti tarp to,
kas konkreciu momentu svarbu patiems lietuviams, ir to, kokios krypties ir
naujieny 18 Pro Lithuania ir Litauen tikisi Vokietijos pareigiinai.
Slapyvardziy kaitaliojimas ir ne itin konkreciai apibrézta teksto autorystés
samprata Gabriui ir kitiems lietuviy veikéjams leido ,.kiirybiskai® traktuoti
cenziiros paliepimus. Todél galima teigti, kad i§ dalies tai leido pro-vokiska

439 G. Rombergo laiskas Th. Bethmannui-Hollwegui, 1917 05 24, PA AA RAV Bern
818, 1. L247382.
40 G. Rombergo laiskas Reichskancleriui, 1918 01 13, Ibid, 1. L247519; Pro
Lithuania, nr. 10, p. 231.
41 G. Rombergo laiskas Reichskancleriui, 1917 12 12,..., 1. L247521.
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propaganda  turéjusiuose  stiprinti  leidiniuose = formuoti  lietuviy
valstybingumui palankia kryptj, kuri j 1918 m. stipr¢jo ir plétési.

Pagrindiné¢ lietuviy rengiamy teksty kaitos priezastis kare
istrigusios Vokietijos imperijos atzvilgiu néra nei iSdrags€j¢ publicistai ar
pasikeitusi Gabrio patriotiSkumo samprata — tiesiog jvykiai Europoje ir
Lietuvoje, o ypatingai Vilniaus konferencija 1917 m. rudenj Siek kitaip
perstumdé interesy ribas ir kreipé jégas i kitus dalykus, biitent — Lietuvos
savarankiskos politikos stiprinimg. Nors apie Siuose procesus kalbésime
kitoje Sio skyriaus dalyje, iki tol dar verta paminéti kelis ,,didziojo
paveikslo® blyksteléjimus, pasirodan¢ius Rombergo komunikacijoje su
imperine valdZia lietuviy spaudos Sveicarijoje klausimu. 1918 m. sausio 13
dienos laiSkuose, kuriuos Rombergas siunt¢ Kancleriui (juo nuo 1917
lapkric¢io 1 d. buvo Georgas von Hertlingas), kalbant apie Les Analles des
Nationalités leidyba teigiama :

,Zurnalas pastaruosius pus¢ mety pasirodydavo nereguliariai, nes jo
leidéjas buvo paskirtas iSgauti kuo daugiau naudos i$ neseny jvykiy Lietuvoje,
ypatingai i§ Lietuviy konferencijos lapkritj, todél taupé laika tiesioginiam savo
publicistiniam darbui. Toliau Zurnalas bus reguliariai leidZziamas du kartus j ménesj,
1 ir 15 dienomis™*2.

Taigi, Juozas Gabrys émési stiprinti tarptauting propagandg
daugumos mazyjy Saliy klausimais, tac¢iau nepamirso ir lietuviskyjy reikaly.
Tos pacios dienos kitame laiske uzsimenama, kad ruoSiamas naujas leidinys
La Lituanie et La Guerre Européene ,leidziamas LIB, kuris turéty pasirodyti
dalimis pagal poreikj ir publikuoti svarbiausius lietuviy dokumentus
(memorialus, kalbas, paaiskinimus, nutarimus). Sis numeris susideda i§ keliy
tokiy dokumenty, datuojamy nuo karo pradzios iki praeity mety [1917 —
M.S.] sausio™®. Nepasiant keliy §io naujojo leidinio numeriy pasirodymo
1918 m., reikia pastebéti, kad apimtimi ir tirazu tuo laiku taip pat iSaugo ir
svarbiausias Sveicarijos lietuviy leidinys Pro Lithuania. Nors tolimesnés
Berno atstovybés jtakos konkretiems §io Zurnalo tekstams atsekti negalime
del neislikusiy dokumenty Siuo klausimu, pagrindines tendecijas galima
rekonstruoti i$ kity Saltiniy, kaip ir paties leidinio turinio analizés.

Istorikas E. Demm teigia, kad LIB leisti Zurnalai buvo labai ribota
zmoniy kiekj pasiekusi propaganding literattira ir neabejotinai svarbesnés yra

42 G. Rombergo laiskas Vokietijos imperijos kancleriui Georgui Hertlingui, 1918 01
13, PA AA, RAV Bern 818, 1. L247519.
443 G. Rombergo laiskas..., Ibid, 1. L247520.
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Gabrio ir kity veikéjy inicijuotos publikacijos uzsienio spaudoje, pasitelkiant
tikras ar iSgalvotas naujienas, uzsakomieji straipsniai apie Lietuva ar vieSos
paskaitos neutraliose 3alyse***. Taiau i§ misy tyrimo matome, kad Pro
Lithuania bei Litauen leidyba taip pat buvo svarbi informacinés kampanijos,
siekusios propaguoti idéjas, susijusias su Lietuvos ateitimi, dalis. I§ vienos
pusés leidybos uzkulsiai skatino nemazai jtampy tarp lietuviy ir vokiskosios
administracijos pareigiiny tiek Berne, tieck Berlyne ar Ober Oste. I§ kitos
pusés, Sie leidiniai kiiré lietuviy bendruomenés idé¢jinio pasiskirstymo ir
polemikos laukg, kuriame buvo uzimamos pro-vokiskos-lenkiskos-rusiskos-
latviskos pozicijos, bréziamos nesantaikos ar bendradarbiavimo gairés,
kuriamos ir taikomos jvairios strategijos: ne tik kaip publikuoti tam tikra
Zinia, bet ir kaip padaryti, kad ta zinia suveikty, pasiekty tiksling auditorija,
arba dar dazniau — kaip iSsisukti nuo cenztros mechanizmo ir jsipareigojimy
kuriai nors ,tiesai“. Tokia propagandisty praktika, nors ne visuomet
pasiekdavusi savo tikslus, ugdé Sveicarijoje dirbusius lietuvius ir buvo
svarbi ne tik Gabriui, bet ir su juo dirbusiems kunigams studentams.
Svarbiausia, tai ugdé jy geb¢jima uzimti pozicija Lietuvos klausimo
svarstytme ir jos laikytis, kartais su niuansais ir nuolaidomis, ta¢iau imant
bendrai suvokti, kad Lietuvos kaip valstybés ateitis — jos pilieciy, o tiksliau —
intelektualinio elito — svarbiausias ir nuolatinis riipestis.

1.3. Didzioji Berta ir (ne)sékmingos derybos su vokieciais

Greta aiskiai dokumentuose atsispindin€io ir atsiminimuose
rutini8kai vaizduojamo kasdienio spaudos leidybos darbo, Lietuviy
informacijos biuras kelis metus ruo$é¢ vieng projektg, kurj buty galima
pavadinti karo mety kronika, o patys lietuviai jj tarpusavyje buvo pakrikstije
,»Didzigja Berta* — pagal vokisko pabiiklo, naudoto Pirmajame pasauliniame
kare, pavadinimg. J. Gabrys, Siek tiek pasigirdamas, Stai taip apibudina Sio
veikalo ruo$img spaudai ir pasirodyma:

,Buvo nutarta surinkti, kodifikuoti visas Ober-Ost‘o ,.Sunybes“ i vieng
veikalg ir paskelbti civilizuotam pasauliui. Sio sunkaus ir ilgo darbo isdava buvo
storokas (700 psl.) veikalas ,,La Lituanie sous le joung allemand (1915-1918)“. Tai
buvo misy didZioji Berta. Siame veikale buvo surinkti ir detaliai iddéstyti visi
vokieciy generalinio Stabo jsakymai, lieCiantieji Lietuva, pasiremiant ... spauda....

44 E. Demm, Nationalistische Propaganda..., p. 184-186.
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Nors Siuos oficialius kariuomenés jsakymus buvo grieztai uzdrausta isleisti j uzsienj,
taiau pavyko mums juos gauti ir jais remiantis demaskuoti Izenburgo veikla
Lietuvoj ir parodyti pasauliui tikrus vokie¢iy planus. Sis veikalas, iSleistas keliy
tikstanciy egzemplioriy skaiCiuje, buvo iSsiuntinétas visiems Santarvés politikams,
senatoriams, atstovams ir diplomatams*44,

Kaip jau matéme Siame skyriuje, imant analizuoti dauguma Gabrio
organizuoty publikacijy bei dokumenty rinkiniy, jo pasakojimas apie
atsiradimo aplinkybes ir priezastinguma gali drastiskai skirtis nuo kity
veikéjy atsiminimuose ir VokieCiy pasiuntinybés Berne dokumentuose
randamy versijy. Galiausiai verta klausti, ar Gabrio ir jo aplinkos kuriamas
naratyvas apie padét] Lietuvoje i tiesy buvo paremtas realiomis ziniomis
apie tuometing Lietuva? Siy keliy perspektyvy sugretinimas turéty mums
padéti iSsiaiskinti, ar DidZioji Berta i$ tiesy buvo veiksmingas propagandinis
ginklas, skirtas atsispirti vokieCiy Lietuvai sitlomiems artimiems
santykiams, ar Sveicarijos lietuviy projektas, turéjes legitimuoti jy, kaip
tévynés karo nelaimiy metrastininky vaidmenj, besikreipiant i Vakary
pasaulio vie$aja opinijag. Norédami atsakyti j Siuos klausimus, pirmiausia
turime chronologiskai rekonstruoti $io sumanymo kilme, vyksma ir rezultata
bei santykius su dauguma misy analizés dalyviy.

Vincas Bartuska savo atsiminimuose pazymi, kad vykstant
deryboms su Vokietijos pareigiinais ir jy patikétiniais, Ober Ost karinés
vadovybés rezimo vykdomas Lietuvos teritorijos gyventojy teroras turéty
biiti Sveicarijos lietuviy svarstymo objektas ir galimas to pavieSinimas turi
biiti naudojamas kaip argumentas, derantis dél salygy Salyje pagerinimo.
Taciau netoli fronto esancCios Lietuvos sunkiai materialinei padéciai
negeréjant, o Vokietijos pareiglinams tik zadant jg gerinti, Bartuska
prisimena arSiai kovojes uz ,tikrosios” situacijos paskelbimg Europos
laikra$¢iuose ir uz solidesnio leidinio su visa surinkta informacija
publikavima. Stai kaip jis apibiidina savo ir kity LTT nariy pozicijas 1918 m.
pavasario diskusijose: ,,Mes tad privalétume laikytis jau nuo seniai priimty
principy — grieztai elgtis su vokiec¢iy daromomis Sunybémis Lietuvoj ir jas
demaskuoti. Dr. Purickio nuomoné sutapo su Daumanto ir mano. Gabrys gi
jrodinéjo, kad deryby pertraukti negalima, bet pasaulj informuoti apie jy
nedorybes butinai reikalinga. Po ilgy diskusijy nutarta, kad L.T.T.
Delegacija pasilicka sau visiska veikimo laisve“*®. Griezta Bartuskos

45 J. Gabrys, Tautos sargyboj..., p. 222.
446 v Bartuska, Lietuvos nepriklausomybeés..., p. 142.
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pozicija galéjo nulemti ir tai, kad, kaip jau minéta, 1916 m. vasara po
kelionés po Lietuvos teritorija ir bendravimo su vietiniais lietuviy
aktyvistais, jis pats ieSkojo keliy pavieSinti surinktg informacijg — tiek
raSydamas Vokietijos imperijos kancleriui, tiek siysdamas savo ataskaitas j
Lietuviy tautos tarybg JAV (Zr. daugiau $ios skyrelio 3.2. dalyje).

Bartuskos jvardintos Lietuvos tarybos nariy derybos su Vokietija
apima 1918 mety sausio—kovo ménesius, kuomet buvo deramasi dél
Lietuvos nepriklausomybés paskelbimo, o véliau — dél jos pripazinimo i§
Vokietijos imperijos pusés. Kol kas praleisdami Sveicarijos lietuviy santykj
su 1918 m. vasario 16 d. Nepriklausomybés akto paskelbimu, turime
pazyméti, kad pagrindinis deryby objektas buvo Lietuvos valstybés
atstatymo pripazinimas biitent Sio dokumento, o ne 1917 m. gruodzio 11 d.
Deklaracijos pagrindu, kurj bandé¢ iSgauti Valstybés Tarybos nariai. Sios
derybos i§ Sveicarijos buvo stebimos pasitelkiant prelato K. Olgausko, tuo
metu vadovavusio neoficialiai Tarybos atstovybei Berlyne, pasakojimus ir
Gabrio gaunamas zinias i§ Roppo ir Rombergo, kartais tiesiogiai i§ kity
Vokietijos pareigiiny ar jy patikétiniy. Lietuviy tautos tarybos posédziuose
1918 m. vienas i§ svarbiausiy klausimy buvo biitent svarstymai, kaip
pagelbéti Sioms deryboms, paskatinant Vokietijos puse Siek tiek nusileisti
lietuviy reikalavimams ir perduoti realy politikos administravimg j Tarybos
rankas. Leidiniai apie vokieciy kariuomenés zala Lietuvos gyventojams ir
tikiui turéjo paraginti Vokietijos puse greiCiau vykdyti savo pazadus dél
Lietuvos savarankiskumo, taip paneigiant lietuviy metamus kaltinimus dél
siekiy aneksuoti ir kolonizuoti. 1918 m. kovo 16 d. LTT posédyje Didziosios
Bertos klausimu buvo nutarta, kad reikia imtis veiksmy — iSleisti atskirus
leidinius i$ §io dokumenty rinkinio*’.

Taciau iki §io sprendimo buvo nueitas ilgas kelias, bandant
realizuoti tiek prisiimtus jsipareigojimus atstovauti besikurianciai Lietuvai,
tiek asmenines ambicijas ir sugalvotas iniciatyvas. Sveicarijos lietuviai,
vykdydami tiek LIB, tiek LTT veiklas, aktyviai save pozicionavo kaip
informacijos centra, surenkant] Zinias apie Lietuva ir skleidziantj jas Vakary
pasaulio auditorijai. Norint geriau suprasti §] procesa, reikia grizti j 1917
metus ir bandymus skelbti apie situacija Lietuvoje, kurie negaléjo buti
patalpinti Vokietijos atidziai cenztiruojamoje Ober Ost spaudoje, o taip pat ir
i§ dalies jos finansuojamuose oficialiuose Sveicarijos lietuviy organizacijy
leidiniuose.

4T LTT posédzio protokolas, 1918 03 16, VUB RS, f. 155, b. 996, [L.n.].
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E. Demmas, raSydamas apie 1917 m. pabaigos jvykius
prolietuviskos propagandos Sveicarijoje lauke, uZsimena apie susirasinéjima,
vykusj ty mety pabaigoje: lapkri¢io 26 d. baronas Roppas informavo
Uzsienio reikaly ministerija Berlyne apie lietuviy publikacijos, kurioje

448 Duodamas

norima pasmerkti vokieCiy ziaurumus Lietuvoje, projekta
ilgesnes iStraukas i§ biuisimo leidinio, jis ispé&jo, kad Vokietijos represiné
politika gali duoti labai neigiamy pasekmiy tiek lietuviy nusistatymui
Vokietijos imperijos atzvlgiu, tiek vieSajai Europos opinijai, jeigu tokie
tekstai bus iSplatinti. Paminédamas savo ir Gabrio pastangas, siekiant visais
budais uZzkirsti kelig tokios knygos pasirodymui, jis atskleidzia kolegos
vaidmen;] Sioje schemoje — nors pats ruoSia ir pildo Sia knyga, Gabrys
autoryste priskiria ,kitiems” Sveicarijos lietuviams, kurie nusiteike
antivokiskai ir visaip stengiasi jam pakenkti. Roppas, palaikydamas $ig
iniciatyva, taip pat stengiasi kuo daugiau suzinoti apie biisimos knygos turinj
ir galima poveikj. Tiesa, Demmas visa §j procesa vadina ,,afera” ir realias
galimybes tokiomis priemonémis daryti jtakg kokiems nors sprendimams
vertina kritiSkai, remdamasis Rombergo mintimis, kad diplomatai niekaip
negali paveikti karinés valdzios, kad ir kiek besistengty, nes Vokietija yra
valdoma militaristy ir vos gali atlikti savo, kaip valstybés, funkcijas*. Taigi,
ir knygos pasirodymas labiausiai jdomus buvo tiems, kuriems riipéjo
derybinio, ne tik stipresniojo galia paremto santykio su lietuviy politiniu
judéjimu kirimas, nors §ie politikai ir diplomatai neturéjo itin daug jtakos
svarbiy sprendimy auks¢iausiose valdzios sluoksniuose priémimui ar
pagreitinimui.

Taigi, Sios propagandinés knygos istorija, kaip ir anksCiau aptarti
panasiis Sveicarijos lietuviy kiriniai, jdomesné kaip valstybingumo projekty
atspindys — kas ir kaip buvo matoma, kaip galintys vie$gja Europos opinija
paveikti siuZetai, kaip jie buvo konstruojami ir kaip suvokiamas autorystés
klausimas?

Paskutiniuoju aspektu pagrinding knyga (La Lituanie sous le joung
allemand (1915-1918)*° Demmas yra priskyres Yvonne Pouvreu®!

48 E. Demm, Nationalistische Propaganda..., p. 204; Friedrich von der Ropp und

die litauische Frage (1916-1919), Ostpolitik und Propaganda..., p. 272.

49 Ibid, p. 205.

40 C. Rivas, La Lituanie sous le joug allemand 1915-1918: le plan annexioniste

allemand en Lituanie, Lausanne, 1919.

41 Yvonne Pouvereau — pranciizé, Centrinio tauty biuro ir Lietuviy informacijos

biuro sekretoré, 1916 m. Paryziuje iSleidusi knyga Le peuple finlandais et la
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autorystei, remdamasis jos pacios laiSkais ir jos ranka raSytomis
dedikacijomis, knygose, kurios véliau jéjo j DidZiosios Bertos turinj*?. 1918
m. pasirodziusi 700 psl. knyga Camille Marie Rivas slapyvardziu tikriausiai
reiské bendra Sveicarijos lietuviy indélj ja kuriant, ir tik vienintelé Pouvreau
atvirai prisiimé jos autoryste. Pirmuosiuose pranciiziSkuose savo
memuaruose Gabrys neslépé knygai taikes principg ,,Vienas uz visus, visy
interpretacija“®, ir pladiai ja rémési pasakodamas apie savo darbus
lietuviskos propagandos srityje 1917-1918 metais. Tiesa, Sis jterptinis
skyrius atsiminimuose yra jdétas tarp 1915-1916 m. jvykiy pasakojimo ir
jame randamos iS$nasos j Liidendorffo, Pélissier knygas, kitus LIB Saltiniy
rinkinius, iSleistus jau 1919 m. Tai rodo, kad Gabriui jo aplinkos bendras
leidinys buvo tik vienas i§ argumenty, patvirtinan¢iy jy nuveikta
informacijos sklaidos darbg, ir pasakojimas apie ji samoningai jterptas
siekiant paaiskinti vélesnius jvykius, orientuojantis j atsiminimy rasymo
laiko (1919 m.) aktualijas. Taigi, §i pasakojimo versija apie tikruosius 1917
m. sumanymus ir autorius atskleidzia ne itin daug. Tiesa, Demmas pabréZia,
kad puikia ekspertize pasizymincios Pouvrreau analizés vis tiek buvo darytos
Gabrio paliepimu ir medZiaga apie Lietuvg rinkta bendromis pastangomis***.
Véliau jau Gabrio ir Roppo sumanymas buvo naudotis rankra$ciu ir jo
pavieSinimu kaip Santazo priemone siekiant suSvelninti okupacinj rezima
Lietuvoje ir palengvinti komunikacija su ten esanciais lietuviy veikéjais.

Manome, kad biity vertinga trumpai aptarti Siy keliy minéty
leidiniy (1917-1918 m. isleisty brositry ir 1918 m. vasarg DidZiosios
Bertos) turinj, tam kad galétume atpazinti kitus du jy paskirties aspektus —
kokios priemonés buvo naudojamos, siekiant atkreipti pasaulio démesj i
Lietuvos situacijg ir kaip ¢ia jsivaizduojama Lietuvos ateities valstybé,
panaikinus karinio vokieciy rezimo priespauda ir savivale.

Pradzioje deréty paminéti Ober-Ost. Le plan annexionniste
allemand en Lithuanie (Ober Ostas. Vokieciy aneksijos planas Lietuvai)
knygele, pasiraiyta C. Rivas slapyvardziu. Sis tekstas pirmiausia pasirodé
kaip straipsnis pirmajame 1917 m. Pro Lithuania numeryje*” ir arSiai
kritikavo Vokietijos spaudoje aptariamus planus ir strategijas kaip aneksuoti

question finlandaise, padéjusi lietuviams propagandos leidiniy ir vieSy paskaity
rengime (E. Demm, Ch. Nikoljew, Auf Wache fiir die Nation..., p. 356).
452 E. Demm, Friedrich von der Ropp..., p. 271-272.
453 J. Gabrys, Tautos sargyboj..., p. 84.
454 E. Demm, Friedrich von der Ropp ..., p. 271.
45 Pro Lithuania, 1917, nr. 1, p. 1-14.
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Lietuva (placiau zr. Sio skyriaus 2 skyrelyje). Kadangi knygeléje stengtasi
atsakyti | lietuviams primetamus trikumus valstybingumui kurti, bandyta
atremti kiekviena teiginj pavyzdziais i§ praeities arba tuometinés situacijos,
taCiau apie ateitj daug nekalbama — uzsimenama tik tiek, kad lietuviai tes dar
viduramziais pradéta kova prie§ Vokietijos grobikiska Drang nach Osten™”.
Leidinyje nenurodoma, kokiu tirazu knygelé buvo iSspausdinta, bet galime
teigti, jog stipriai antivokiSko turinio tekstas buvo paruostas platinimui
atskirai nuo kas ménesj leidziamos periodikos ir gerai atspindéjo 1916 m.
pabaigoje ,,uzstrigusiy deryby” tarp lietuviy ir Vokietijos pareigiiny situacija.
Taigi, nors jos chronologiskai negalime priskirti prie antivokiskos
propagandos bumo 1918 m. pavasarj—vasarg, publikacijos forma yra panasi,
tik Siek tiek aptakesnio turinio ir mazesnés apimties.

Kito leidinio, kurj Demmas datuoja 1917 m. rugpjtucio—gruodzio

mén.+’

, pavadinto L occupation allemande en Lituanie (Vokieciy okupacija
Lietuvoje), neturime atskiros knygelés formate, taciau matome, jog taip pat
buvo pavadinta véliau isleistos didziosios knygos antroji dalis — VIIL. ir IX.
skyriai*®. Tad iSkart galime pereiti prie DidZiosios Bertos turinio ir
publikavimo, kuris lietuviy politiniams tikslams buvo pasitelktas 1918 m.
kova, nagringjimo.

Jau ty paciy mety sausio 25 d. Rombergo raporte Uzsienio reikaly
ministerijai randame teiginj, kad iSspausdintas vienas didziosios lietuviy
propagandinés knygos skyrius ir ji seks kiti, jeigu stuacija Lietuvoje
nesikeis*. Taip pat pridedama, kad jis ir Gabrys visaip stengési uzkirsti
kelig tokios knygos pasirodymui, taciau nieko nei$¢jo padaryti, nes situacija
labai bloga ir LTT nariai yra arSiai nusiteike. Knyga, pavadinta La vie
publique en Lithuanie occupee par les allemands (Visuomeninis gyvenimas
vokieciy okupuotoje Lietuvoje) Zenevoje i3¢jo dar su 1917 m. data ir buvo
pazyméta kaip XIV skyrius i§ (numanomai) daug didesnio leidinio*®. 1918
m. kovo 21 d. Lietuviy tautos tarybos protokole randame tokj punktg :
,Delei protesty prie§ VokieCius. Leisti brosidiras pries Vokiecius sulig to
kaip reikalavo kun. Ols[auskas]. Paleisti kol kas per spauds ,,Vie publique”,

461

o j knygynus ,L‘occupation allemande*“**’. IS bendro Siame ir kituose

436 C. Rivas, Ober-Ost: le plan annexionniste..., p. 14-15.

457 E. Demm, Friedrich von der Ropp..., p. 271-272.

438 C. Rivas, La Lituanie sous le joug allemand...;

4% E. Demm, Friedrich von der Ropp..., p. 271-272.

460 C. Rivas, La vie publique en Lituanie... ;

461 LTT protokolas, 1918 03 21,VUB RS, f. 155, b. 996, [1.n.].
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protokoluose svarstomy problemy konteksto suprantame, kad buvo laukiama
kuo tikslesnés informacijos i§ OlSausko, aktyviai dalyvavusio Vokietijos
valdzios pareiginy ir Tarybos susitikimuose Berlyne, kad buity galima
nuspresti, kaip elgtis su jau i§ anksto paruoStomis ,,Santazo priemonémis.
Kitas svarbus dalykas, atsiskleidziantis Sioje citatoje, kad skirtingi tekstai
buvo platinami skirtingais informacijos kanalais ir kaip spaudos publikacijos
teikiami trumpesni, aStresni tekstai, o iSsamesni, pasakojantys ir apie
Lietuvos praeitj ir apie jos ateitj, leidziami atskiromis knygomis ar knygy
skyriais. Sunku pasakyti, kuris sklaidos biidas buvo veiksmingesnis ir geriau
pasiekes tiksling auditorijg*®?, todél galime pazvelgti kas tokiomis knygomis
buvo siekiama tai auditorijai jteigti.

Prie aptariamos knygos iSleisto ,.bandomojo skyriaus® buvo
pridétas autoriaus zodis, pasirasytas 1917 rugséjo data, kuriame nurodomas
toks knygelés, o ir viso sumanymo tikslas:

»Mes pasiryze tinkamai ] viena numerj surinkti visus dokmentus,
susijusius su nuo likusio pasaulio dél vokieéiy okupacijos izoliuotos lietuviy tautos
situacija. Pavergty teritorijy gyventojai yra atsidiir¢ padétyje, kuomet negali pasiekti
vieSosios nuomoneés, nes yra pavergéjo aukos jo arSiy nusikaltimy ir Ziaurumo
situacijoje. Mes tikimés, kad $is, kiek tik jmanoma dokumentais paremtas, teroro ir
priespaudos rezimo pavieSinimas padés tautai, daugiau negu dvejus metus stoiskai
sutinkanciai savo kancias ir reikalaujanciai visy simpatijos, kovoje dél laisvés ir
legitimiy teisiy pripazinimo*“®,

Pabrézus, kad karo ir informacinés blokados i§ Lietuvos teritorijos
salygomis tai ypaC sunku padaryti, pereinama prie pasakojimo apie lietuviy
tautinio sgjiidzio suklestéjima po 1905 m. DvideSimt septyniy puslapiy
knygeléje visuomeninis gyvenimas Lietuvoje aptariamas per susikiirusiy
lietuvisky organizacijy svarba ir jy veikla, iSskiriant poskyrius apie
pramonés, prekybos, finansy, savisalpos draugijas ir iSvardijant laikra$c¢ius
bei zurnalus, éjusius placiai suprantamoje Lietuvos teritorijoje (i kurig jeina
ir Ryga, kaip gausiai lietuviy gyvenamas centras) iki Pirmojo pasaulinio
karo. Pasakojant kaip netgi spaudos lotyniskais raSmenimis draudimo metais
lietuviai sugebg¢jo aktyviai veikti, pereinama prie pagrindinés teksto minties
apie vykdomg germanizacijg — ji iSrySkéja 18 puslapyje, kur teigiama, kad

462 Nors, pavyzdZiui, po deSimties dieny nuo minéto sprendimo priémimo, 1918 m.
kovo 31 d. LTT protokole teigiama, kad ,Internacionale Korespondens“ patalpino
pilng numerj apie Lietuva ir ten vokie¢iy Sunybe“ (LTT protokolas, 1918 03 31,
1bid, [Ln.]).

463 C. Rivas, La vie publique en Lituanie... ;
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visi iSvardinti leidiniai buvo uzdrausti Vokietijai okupavus aptariamus
krastus ir pakeisti vokiSkais propagandiniais laikrasc¢iais. Gana detali Siyjy
leidybos analizé atskleidzia, kad pagrindiné problema yra ta, kad lietuviai
neskaito vokiSkai, o vienintelis lietuvisSkas zurnalas Dabartis spausdinamas
Kaune (du kartus per savaite, 18 tiukst. egzemplioriy tirazu (!!!)) nieko
nedomina dél prasto turinio ir Vokietijos imperijos interesy propagavimo*®4.

Tiesa, i§ istorijy apie redakcijy uzdarinéjima ir persekiojima uz
pogrinding lietuvska veikla, galima suprasti, kad jos paremtos i§ Lietuvos
gautomis ziniomis. Nors vertéty abejoti dél jy patikimumo, tafiau cCia
aprasomi smulklis realistiniai vaizdeliai rysSkiai skiriasi nuo aptakiy
formuluo¢iy, kuriomis iki tol buvo kritikuojamas Vokietijos valdzios
ziaurumas. Cia ar§iai ir tiesiogiai puolama vokieéiy kariné administracija:
»Gerai zinoma, kad lietuviai kiekvieng savait¢ uZpuola tris—penkis
Vokietijos zandarus, tac¢iau vokieciy valdzios pareigiinai pasmerkia mirti nuo
septyniy iki deSimties lietuviy, kaltindami juos pasiprieSinimu, agitacija,
Snipinéjimu!*““4®®, Jokiy panalaus kaltinamojo pobidzio teksty nebuvome iki
$io sutike netgi ir antivokiskais jvardijamuose Sveicarijos lietuviy tekstuose.
Si pastaba skatina svarstyti ne tik apie turinio pasikeitima, bet ir apie galima
kito Zmogaus autoryst¢ — tekstas paraSytas kitokiu stiliumi nei Juozui
Gabriui ar Vincui Bartuskai buvusi buidinga pompastika ir egzaltacija,
didingai pasakojant apie praeitj, bet beveik nieko konkretaus nepasakant apie
ty laiky dabartj Lietuvoje. Abejone dél autorystés klausimo sustiprina ir
paskutiniame skyrelyje (,,Vietovardziy, gatviy ir teatry pavadinimy
germanizacija‘) randama pastaba, kurioje minima kad Kovra pavadinima
siekiama pakeisti | Memelburg, kaip esa tai buve kary su Vokieciy ordinu
laikais*®. Nors tai maza klaidelé, galéjusi atsirasti tekstg redaguojant, visgi,
kazin ar ji buty prasprudusi pro akj lietuviui, juolab intensyviai
besidoming¢iam Lietuvos istorija*’.

Taigi, matome, kad §i knyga, nors i$spausdinta 1917 m. pabaigoje,
véliau tapo 1918 m. pavasarj—vasarg suruosto propagandinio plano dalimi,
kuriuvo buvo sickiama ne tik dar kartg paskelbti apie Lietuvos
nepriklausomybés siekius, bet ir diskredituoti Vokietijos imperijos veiksmus,
kurie neleido realiai perimti Salies valdymo ] lietuviy rankas, nors oficialiai

464 Ibid, p. 23.

495 Ibid, p. 25.

466 C. Rivas, La vie publique en Lituanie..., p. 27.

467 Klaida, kad Kovno siekiama pervadint j Memelburg neiStaisyta ir 1919 m.
leidime (C. Rivas, La Lituanie sous le joug allemand..., p. 27).
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tai turéjo biti palaipsniui daroma po kovo 23 d. nepriklausomybés
pripazinimo*®®. Lietuviy tautos tarybos protokole minima balandzio 23 d.
data, kuomet ,,nutarta pradéti kampanijg dél militarinés valdzios Lietuvoj
paSalinimo UZsienio spaudoj <...> jei ji nebus prasalinta pirmu to*“°. Taigi,
be musy aptarty knygeliy, iSspausdinty kaip ,,bandomieji* didZiosios knygos
skyriai, lygiagreciai ir neutraliy Saliy spaudoje turéjo pasirodyti praneSimai
apie vokeiCiy lietuviams daromas skriaudas, ir galiausiai, nepageréjus
situacijai, tur¢jo biiti iSspausdinta DidZioji Berta.

Kaip jau minéjome, E. Demmas Sios knygos pasirodyma datuoja
1918 m. vasara*’®. LTT 1918 m. geguZés 6 d. protokole aptinkame $tai tokj
publikavimo klausimo svarstymg*’!:

2. J. Glabrys] aiskina, jog dabartinis Lietuvos padéjimas reikalauja
apsvarstymo ir revizijos santykiy su Vok[ietija]. Kun. D[aumantas] pataria paleisti
rezoliucijg prie§ Vok[ietijos] pasielgimus Lietuvoj ir paleisti didzigja knyga. Kun.
Bart[uska] karstai pritaria kun. D[aumantui]. Nutarta: a) Parasyti toma Pro Lituania;
b) sutaisyti rezoliucijg; c) leisti knyga pries Vok[ietijg]“4"2.

Vokietijos kaizeriSkosios pasiuntinybés Berne dokumentuose
randame 1918 m. birzelio 20 d. saskaita, kurioje prasoma apmokéti uz
penkias Libraire Centrale des Nationalités jsigytas Rivas knygas Lituanie
sous le joug allemand, kainavusias 77,5 franko*”*. Taigi, matome, kad knyga
i§ tiesy buvo iSleista 1918 m. geguzg—birzelj. Labiau stebina galbit tai, kad

468 R. Lopata, Lietuvos valstybingumo raida..., p 132—-133.

49 LTT protokolas, 1918 03 31,VUB RS, f. 155, b. 996, [1.n.].
470 E. Demm, Friedrich von der Ropp..., p. 204.
471 Atsiminimuose §is pasakojimas Siek tiek varijuoja: ,,Sausio pab. Ol3auskis
pranesa, kad reikia leisti Knyga vieSumon, nes Lietuvos biiklé né kiek nepageréjusi
ir demaskuoti vokieéiy Ziaurumus (i$nasa — Si knyga pradéta rayti nuo 1917 m.
pradzios, kada a$ grjzau i§ Lietuvos ir apsakiau tenykst] varga. Jos dydis 700 psl.)
(A. Steponaitis, Atsiminimai..., p. 165); ,Kadangi musy Informacijy Biuras nuo
1915 m. pradZzios pradéjo rinkti Zinias apie Lietuvg gana daznai dedamas Vokietijos
laikras¢iuose, Zurnaluose ir deSimtyse knygy isleisty mokslo vyry, tai prasidéjus
Nerono laikams Lietuvoj, buvo reikalinga tas visas i$ laikras¢iy iSkarpas, zurnaly ir
mokslo vyry nuomones apie Lietuvag sugrupuoti ir iSleisti atskira knyga. Tas
padaryta 1918 m. vidury. Tos knygos vardas: ,,La Lituanie sous le Joug Allemand” —
»Lietuva po vokieciy jungu” 700 puslapiy. Ta knyga irgi buvo apdovanoti Zymesniy
laikrasCiy redaktoriai ir valstybiy politikai. Be to, 1918 m. Informacijos Biuras
pagamino SeSiomis kalbomis brositra: ,Lietuviy Tautos kancios” (V. Bartuska,
Lietuvos nepriklausomybés..., p. 202).
472 LTT protokolas, 1918 05 06, VUB RS, f. 155, b. 996 [1.n.].
4731918 06 20 saskaita, PA AA, RAV Bern 479, [L.n.].

147



patys Vokietijos pasiuntinybés darbuotojai ja pirko Gabrio vadovaujamam
knygyne, o ne gavo i$ jo paties ar ji stebinCiy agenty. Tai rodo, kad apie $§j
teksta pilna infromacija nebuvo Zinoma, nors jo tikimasi. Ar derybos dél
i§leidimo/sulaikymo buvo tesiamos nezinome, nes tokie dokumentai
neisliko. Bet kuriuo atveju, svarbu nors trumpai apzvelgti Sios knygos turinj,
norint pamatyti, ar i§ tiesy tai buvo Vokietijos pareiginams netikéta maza
pergalé Sveicarijos lietuviams.

Knygoje pirmiausia jvardijami lietuviy priesai ir draugai — kritikos
gauna visi Vokietijos kancleriai, kurie nuo pat 1916 m. zad¢jo pagelbéti
lietuviams, bet savo ZodZzio netesé¢jo. Cia apat pagiriam Reichstago nariai
socialistai ir katalikas Erzbergeris, kuriy geri norai Lietuvai, deja, taip pat
nepasiteisino*’4. Tuometiné (tikriausiai 1917 m. pabaigos) Vokietijos
politika knygoje traktuojama kaip ,,naujyjy laiky kolonizacija*“ — Lietuva
laikoma tarpine, nesavarankiska teritorija, tiesiog fiziSkai sujungiancia Kursa
su Prusija, kurioje, zinoma, privalo bati jvesta vokiska tvarka ir
administravimas*’®, Taigi, teigiama, kad lietuviai esg visiskai priesiski
vokieciy ,,civilizaciniams* $tikiams ir tikisi, kad Alijantai nugalés Priisiskaji
militarizmg, todél knyga ir kreipiasi j Pranciizijg ir JAVY’S. Sunku pasakyti,
su kuriuo leidimu paraSytas §is jvadas, nes nenurodoma datos, taciau aisku,
kad tai buve dar prie§ Pirmojo pasaulinio karo pabaiga, kuomet Vokietijos
militarinés valdzios paSalinimas buves aktualus, taigi, greifiausiai jis
perspausdintas i§ pirmojo leidimo.

Knygos turinys struktiiriskai itin nesiskiria nuo prie§ tai aptarty
leidiniy, tiesiog tokios apimties darbe viskas aptarta pladiau ir pateikta
daugiau pavyzdziy. Knyga sudaro dalys tokiais pavadinimais: istoriné
santrauka, Vokietijos okupacija, teisingumas ir mokesciai, lietuviskos
mokyklos, higiena ir moralé, visuomeninis gyvenimas okupuotoje Lietuvoje,
ekonominé situacija, vokie¢iy aneksionistiniai planai Lietuvoje*’’. Matome,
kad tai i§ tiesy panasy j buvusiy teksty apie Vokietijos okupacija rinkting, kai
kur papildyta unikaliais dokumentais, juolab, kad skyriai ¢ia itin nevienodos
apimties, o kai kuriuos i§ jy sudaro tiesiog ilgi ir smulkiis pasakojimai apie
konkrecios Lietuvos vietovés salygas ar situacija.

474 C. Rivas, La Lituanie sous le joug allemand..., p. 10.
45 Ibid, p. 13.

476 Ibid, p. 16.

477 C. Rivas, La Lituanie sous le joug allemand..., p. 7-8.
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Knygos iS§vadose taip pat kreipiamasi | visas ,,geros valios Salis®,
kurios padés po karo atsitiesti ne tik Lietuvai, bet ir Baltarusijai bei Ukrainai.
Antantés Salys (jau be Rusijos) c¢ia matomos kaip Ryty FEuropos
savarankiSkumo garantas — remiamasi jau ne kartg iSsakytomis frazémis apie
tauty apsisprendimo laisve ir W.Wilsono programg. Taigi, dar kartg
akcentuojamas kreipimasis j Pranciizija ir Didzigja Britanija, praSant
pagalbos atlaikyti vokiec€iy spaudima, kuris tesiasi jau nuo teutony laiky, bet
lietuviai gali jj jveikti*’®
aktualijomis buvo itin daznas Sveicarijos lietuviy tekstuose, ypa¢ kai biidavo
kalbama apie valstybés atkiirimo ties¢ — istorinis valstybingumas buvo

. Sis istorinio naratyvo suplakimas su to meto

matomas kaip vienas svarbiausiy ja patvirtinan¢iy argumenty.

Apibendrinant lietuviy Sveicarijoje leidziamos spaudos analize,
galime jvardinti pagrindinj jos bruoza — tai palaipsnis Lietuvai naudingos
propagandos plétimas, jg matant kaip kritikag Vokietijos valdziai. Nors buvo
stengiamasi laikytis jsipareigojimy Vokietijos atstovybei Berne ir talpinti
antirusiSkus tekstus, bet jie irgi nesikirto su lietuviy savarankiSkumo
interesais. Prisidengiant skirtingais pozitiriais LIB ir LTT, buvo kaupiama ir,
siekiant paveikti derybas su Vokietija, skleidziama jai nepalanki informacija
— Gabrys tai aiskino kaip ne savo, bet ,prorusiskai” nusiteikusiy kolegy
iniciatyva. I$ tiesy, tai buvo apgalvota strategija, skirtingoms (netgi visiskai
prieSingoms) auditorijoms skiriant skirtingas informavimo priemones.
Veéliau antivokiska propaganda buvo siekiama iSgauti Pranctizijos bei
Didziosios Britanijos pagalbg ir palaikyma, ankstesnius Vokietijai palankius
tekstus pateikiant kaip spaudimo pasekmg, bet nutylint jy finansavimo
Saltinj. Matome, kad leidybinis darbas Sveicarijoje nuo pat 1916 m. buvo
aktyvus ir produktyvus, deja, sunkiai pamatuojamas auditorijos
pasiekiamumo ir recepcijos aspektais.

2. Sveicarijos lietuviy bandymai jteisinti Lietuvos savarankiskumg ir keisti
situacijg Lietuvoje: realus ar jsivaizduojamas atstovavimas?

Nepsiteisinus lietuviy likesCiams, kad ateities Lietuvos klausimas
bus iSsprestas kartu su Lenkijos nepriklausomybés paskelbimu 1916 m.
lapkri¢io 5 d., 1917 m. pradzioje buvo imtasi naujy propagandinio ir
praktinio veikimo kryp¢iy. Juolab, kad kariaujanti Europa nesiruose

478 C. Rivas, La vie publique en Lituanie..., p. 680—685.
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susitaikyti — prie musiy prisijungé JAV pajégos, o Vasario ménesio
revoliucija Rusijoje dar Siek tiek kitaip perdéliojo galios svertus lietuviy
atzvilgiu. Sveicarijos lietuviai, atidziai sekdami tarptautinés politikos jvykius
(tam turéje geresnes salygas negu politikai okupuotoje Lietuvoje), stengési
atnaujinti ir savo busimos valstybés projekcijas. Kaip jau matéme i§ tyrimo
apie ankstesnius karo metus, o ypatingai i§ 1917 m. pro-lietuviskos spaudos
analizés, Juozas Gabrys ir jo kolegos savo jsivaizduotos ateities Lietuvos
projektus bandé pritaikyti c¢ia ir dabar, siekiant iSgauti norimg (daznai
trumpalaikj) rezultatg. Tad toliau nagriénsime, ar LTT i8 tiesy veike politiniy
sprendimy, turéjusiy jtaka lietuviams, priémimo lauka ar tik kiiré to iliuzija.

Nors vieSumai skirtuose tekstuose, kiekvienas Sveicarijos lietuviy
veiksmas buvo palydimas skambiais Stksniais apie valstybés atgimima ir
tautos laisve, uzCiuopti, kokias jtakas tai galéjo turéti konkretiems
sprendimams, susijusiems su Lietuva, néra paprasta. Taigi, bandysime
pazvelgti | kelis galimus tokio poveikio realizacijos laukus: tarptautine
busimos valstybés situacijg ir ,glob¢jy*“ jai paieska, realios lietuvisky
teritorijy biiklés gerinimo bandymus ir siekius suformuoti vieting civiline
valdzig Vilniuje, kuri biity sarySyje ne tik su Vokietijos karine
administracija, bet ir su Sveicarijos lietuviy ALTT. Kadangi Valstybés
Tarybos formavimo procesg ir Sveicarijos lietuviy vaidmenj jame aptarsime
kitame skyriuje, Siame norétysi iSanalizuoti kelig iki VT sukiirimo, matant ja
kaip vieng i§ biuidy realizuoti lietuviy vadovavima norimos sukurti valstybés
politikai, kuris buvo pasirinktas palankiai susiklos¢ius aplinkybéms ir
prisidéjus asmeninéms iniciatyvoms.

2.1.Bandymai susieti ateities Lietuva su Naujaja Rusija

Pirmiausia, 1917 m. jvykiai Sveicarijos lietuvius priverté dar karta
susimastyti, ar nevertéty pergalvoti projektuojamos Lietuvos santykio su
Rusija — turint omenyje porevoliucing, naujaja, deklaruojamg ,,demokrating*
valstybe, ir grjzti j jos jtakos erdve? Antra, atsiradus JAV dalyvavimo kare
faktoriui, kaip palankiam lietuviams per Sioje Salyje aktyviai veikianCius
tautieCius, i§ naujo buvo bandoma kreiptis | Santarvés valstybes, kad jos
skirty démesio Lietuvos problemoms, kaip atskiroms nuo Rusijos ir
Vokietijos santykiy bei skatinty visiSkai nepriklausomos Lietuvos kiirima.
Trecia, puikiai suvokiant, kad uzmegztas dialogas su Vokietijos pareigiinais
(ir, zinoma, Juozo Gabrio jsipareigojimai jiems) kol kas davé daugiausiai
rezultaty, nebuvo pamirsta ir §i kryptis — intensyviai ieSkota kontakty su
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Vokietijos imperijos pareiginais, kurie turéty kitokj, neaneksionistinj,
santykj su Lietuvos ateitimi, ir tokiy buvo rasta.

Taigi pradedant kalbéti apie Lietuviy tautos tarybos nariy santykj
su porevoliucine Rusija, deréty prisiminti, kad antirusiSkos nuostatos Siai
lietuviy grupei nebuvo svetimos. Tai, kad ateities Lietuvai néra pakeliui su
pareities prispaudéja Rusija, buvo kartojama dar nuo 1911 m. J. Gabrio
i§leisto memorandumo, prisiminta 1915 m. pabaigoje ir ypatingai pabrézta
Hagos konferencijos nutarimuose*”. Tafiau 1917 mety pavasario jvykiai
sujudino ir sujaudino tarptauting bendruomene. Tai tapo svarbiu faktoriumi
lietuviy santykiuose tiek su Antantés Salimis, susiripinusiomis karo
sajungininkés jsipareigojimais musio lauke, tiek tiesiogiai su Rusija, keitusia
savo pozitrj j buvusios imperijos pakra3¢iy tautas*®,

Kaip jau matéme iki Siol, Juozo Gabrio aplinkoje kiekvienas visai
Europai, o ypac¢ jos Rytams, svarbus jvykis buvo atidziai stebimas, ir
pasinaudojant jo sukeltu susidoméjimu Lietuva, buvo bandoma tiek viesai,
tiek privaciai sitlyti planus Sios valstybés ir jos savarankiSkumo kurimui.
Siuo atveju, buvo ieskoma keliy kaip palaikyti galimus demokratéjimo
procesus Rusijoje, visas praeities skriaudas nurasant biitent Rusijos imperijai
ir klaidingai jos absoliutinés monarchijos santvarkai. J.Gabrys savo
vélesnéje autobiografijoje visiSkai nesureikSmina fakto, kad poziiris j Sia
Salj pasikeité (,,Kadangi mes tariamosios Hagos konferencijos rezoliucijom
paskelbém pasauliui atsimeta ir atsiskiria nuo cariSkos Rusijos, tai,
pasikeitus rezimui Rusijoj reikéjo padaryti revizija pirmyks¢io mis
nusistatymo®), taCiau iSlieka skeptiskas Lietuvos nepriklausomybés
galimybéms su Rusijos pagalba (,,AS buvau nuomonés, kad ir geriausiam
atsitikime, nors ir Kerenskio vyriausybé biity sutikusi duoti Lietuvai placia
autonomija, nereikia Lietuvai pasitikéti rusais. Mums reikia laikytis mis
nusistatymo neprigulmingos Lietuvos valstybés atstatymo*“3").

IS tiesy, Gabrys sutiko su kolegy raginimu vieSai pasveikinti
Naujgjg Rusijg ir émési versti tam skirtg teksta j pranctizy kalba, nors
atsiminimuose vaizdingai aprasomas dialogas su Purickiu, apie tai kaip
deréty suprasti revoliucionieriy skelbiamus ,laisveé, lygybés ir brolybés*
Stikius ir kaip neverta jais pasitikéti. Sis siuzetas gali atskleisti ir dar kelias

479 7r. i 11 skyriaus 1 dalj.
480 p_ Cepénas, Naujyjy laiky Lietuvos istorija..., p. 60-62; W. Sukiennicki, East
Central Europe..., p. 303-307; R. Lopata, Lietuvos valstybés raida..., p. 117.
81 ], Gabrys, Tautos sargyboj..., p. 260-261.
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miisy nagrinéjamy veikéjy tuo metu skelbtas mintis, nes galime paanalizuoti
visus pokalbyje minimus tekstus — Purickio ranka raSyta pasveikinimo
originalg, Gabrio vertimg ir telegramos, iSsiystos FEuropos naujieny
agentiiroms, kopijg*2.

Reik$mingiausia Purickio teksto pastraipa skamba §tai kaip:

,,Tatai Lietuva, nors parbloksta ir sunaikinta Didziojo Karo, dziaugiaisi,
kad rusy tauta pagaliaus nuverte tironiska valdzig ir jos vieton pastate liuosybe,
ligybe, brolybe. Lietuviai tikisi, kad jy santykiai su rusy tauta atetityje bus pamatuoti
ant liuosybés, ligybés ir brolybés 453,

Is tiesy, Cia nerandame Gabrio atsiminimuose akcentuoto
angazavimosi su naujgja Rusijos valdzia, tik priminimg, kad lietuviai
priesinosi ne rusy tautai, o neteisingai jos santvarkai, bei kad Sios nuvertimas
yra svarbi pergalé abiems tautoms. Gabrio vertime $ios mintys Siek tiek
iSplétotos ir lietuviskai skamba taip: ,,<...> sveikiname naujaja Rusija, kuri
vienu smiigiu nuslavusi sengjj tironiskajj rezimg ir sutraukiusi neteisingos
vergovés pancius, pritaiko kilnius DidZiosios Pranciizijos Revoliucijos
principus Laisve, Lygybe, Brolybe. Lietuviy tauta tikisi, kad tie patys didingi
principai nuo Siol dominuos jos santykiuose su Naujaja Rusija”*®. Taciau ir
C¢ia apie koki nors biisimos Lietuvos valstybinj priklausymo ar
nepriklausymo santykj nekalbama.

Nors trumpame telegramos tekste i§ tiesy atsiranda papildoma
Gabrio pridéta pastraipa: ,,Lietuva, nors atskirta nuo naujosios demoktarinés
Rusijos gelezies siena, linksta link jos visomis savo jégomis, su viltimi
i8silaisvinti i$ priespaudos ir jgyti teis¢ lietuviy tautai laisvai spresti savo
likimg”*>, kokj pasitilymg LTT teikia naujajai Rusijos vyriausybei i§ jos
nesuzinome. Lopata §j sveikinimg datuoja 1917 m. kovo pabaiga*®, o

B2LCVA, T 668, ap.2,b. 8, 1. 166-169.
483 Ibid, 1. 167-68.
484 « <..> salue la nouvelle Russie qui, aprés avoir supprimé d’un seul coup le joug
tyrannique de 1’ancien régime et brisé les chaines d’un esclavage inique, adopte les
nobles principes de la Grande Révolution frangais: Liberté, Egalité, Fraternité. Le
peuple lithuanien espére que ces mémes grands principes régiront désormais ses
rapports avec la Nouvelle Russie » (/bid, 1. 166).
45 « La Lituanie, bien que séparée de la nouvelle Russie démocratique par une
muraille de fer, tend vers elle de toutes ses forces, dans 1’espoir d’étre libérée de
toute oppression, et d’obtenir pour le peuple lituanien le droit de disposer librement
de son sort » (/bid, 1. 169)
486 R. Lopata, Lietuvos valstybingumo raida..., p. 120.
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Gabrys — pirmosiomis balandzio dienomis*’. Taciau $i data néra itin svarbi,
nors deréty atkreipti démesj, kad nuo valdzios pasikeitimo praéjusios vos
kelios savaités. TacCiau svarbesnis yra kitas netrukus pasiystas dokumentas.

R. Lopata mini, kad ,,jau balandZzio 10 d. naujasis charge d ‘affaires
A. Onou atsiunt¢ konfidencialy delegacijos memoranduma, kuriame
ankstesnes laisvés, lygybés, brolybés idéjas pakeité pakankamai konkrettis
pageidavimai‘“®®, Gabrys savo atsiminimuose $io memorandumo turinj
apibudina taip pat gana abstrak¢iai, dédamas nuorodas | LIB leidinio
publikacija, kurioje perspausdinamas [Izvestia laikraStyje skelbty slapty
imperinés Uzsienio reiklaly ministerijos ir ambasados Berne telegramy
turinys — taigi, nepasakoja daugiau, negu jau buve paskelbta vieSumoje*®.
Neturédami paties memorandumo teksto, galime patikslinti tik tiek, kiek
randame Rusijos pareigiiny susirasinéjime: Lietuva turéty buti sudaryta i$
Vilniaus, Kauno, Suvalky gubernijy, dalies Gardino, Minsko rajony bei
Kurso, su Rusija palaikomi kariniai, ekonominiai ry$iai federacijos pagrindu
arba personaliné unija monarchijos pagrindu*®. Galime pastebéti, kad nei
teritorinis nei poltinés satvarkos matmuo Zymiai nesiskiria nuo jau aptarto
1916 metais LTT parengto memorandumo, kuris 1917 m. pradzioje vél buvo
siunciamas tiek Antantés, tiek Centriniy valstybiy vadovams.

J. Gabrys §j dokumenta aiSkina kaip diplomatinj manevrg, kurio
tikslas esg buves ,,iSgauti Lietuvai rusy provizorinés vyriausybés deklaracija,
kuria ji pazadéty atstatymg Didziosios Lietuvos kunigaikstystés
federatyviam ry§j su Rusija“®!. Véliau tai biity galima panaudoti kaip
spaudimo priemone derybose su Vokietijos pareigiinais, kad Sie paskubéty
su Lietuvos savarankiSkumo didinimu, nes kitaip juos aplenksianti
demokratéjanti Rusija, o lietuviai seks paskui pastargjg. Grieztai teigti, kad
tai tebuvo retorika be jokio turinio, negalime: Rusijoje gyveng lietuviai ir jy
organizacijos tuo pat metu realiai svarsté Lietuvos valdymo perémimg j savo
rankas su naujosios valstybés pagalba, o Sveicarijos lietuviai apie tai buvo

87 Si telegrama i§ 100 ZodZiy, pasiysta rusy vyriausybei 1917 m. pirmose
balandzio dienose, kaip matysime véliau, turéjo didelés reikSmés ta prasme, kad ji
davé man galimybe uzmegzti santykius su rusy ambasada, Petrogradu“(J. Gabrys,
Tautos sargyboj..., p. 264).
488 R. Lopata, Lietuvos valstybingumo raida..., p. 120.
49 J. Gabrys, Tautos sargyboj..., p. 264-265; Déclaration du Conseil National
lituanien de Lausanne du 5 avril 1917, Lituanie et la guerre, 1918, nr. 2, p. 83.
490 R, Lopata, Lietuvos valstybingumo raida..., p. 120.
1 J. Gabrys, Tautos sargyboj..., p. 264; V. Bartuska, Lietuvos nepriklausomybés...,
p. 139

153



puikiai informuoti*?. Taip pat galbiit galima tai sieti su 1917 m. W. Wilsono

iSkeltomis panaSiomis pokarinés Europos pertvarkos gairémis. Taciau
Gabrio atveju neturime pamirsti, kad jo vykdomas diplomatinis manevras
gali neturéti jokios strategijos: ypa¢ kuomet, kaip toliau matysime, labai
panasaus turinio Zinutés buvo siunting¢jamos visiSkai skirtingai Lietuvos
reikalais suinteresuotoms Salims, su viltimi, kad bent kuris variantas
pasiseks. Svarbiausias tokios politinés elgsenos tikslas — kad biity priimtas
tas projektas, ne taip svarbu kuriy.

Sveicarijoje jsikiirusios Tautos tarybos santykj su Rusijoje
veikusiomis lietuviy politinémis organizacijomis galime iliustruoti
pasitelkdami praneSimg Rusijos Lietuviy Tarybai Petrograde: ,,ALTT
Delegacija Sveicarijoje, suzinojusi apie Rusijos Lietuviy seimo rezoliucija,
kur reikalaujama Lietuvai pilnos nepriklausomybés visiskai Siai rezoliucijai
pritaria ir iSreiskia savo pagarba Rusijos Lietuviams“**>. Siame dokumente
turimi omenyje Petrogrado lietuviy seimo, vykusio 1917 m. geguzés 27—
birzelio 3 d., nutarimai, o tiksliau — vienas i$ rezoliucijos varianty, kurj sitilé
desniosios partijos, ir biitent jis buvo priimtas. Tiesa, pats seimas nesiklosté
taip sékmingai, kaip pakiliai jis sveikinamas, nors istoriografijoje teigiama,
kad kairiyjy ir desniujy partijy sitilyti projektai i§ esmés nesiskyré: abejuose
pabréziama, kad pagrindinis lietuviy tautos siekimas yra nepriklausoma
valstybé ir kad tai yra ne vien Rusijos, bet ir tarptautinis reikalas***. Taciau
nes¢kmé gliidéjo tame, kad po seimo baigési Siy dviejy politiniy grupuociy
bendradarbiavimas ir nebeliko lietuviy organizacijos, kuri galéty vykdyti
tolimesnj dialogg su Rusijos vyriausybe. Tokj politiniy linijy i$siskyrima itin
dramatiSkai yra apiblidings vienas i§ seimo dalyviy Juozas Tumas-
Vaizgantas ad hoc pasakytoje kalboje:

,laciau as negaliu biiti tyjy tarpe, kurie drjsta tokj didelj tautos darba
ardyti, vien dél to, kad tasai darbas ne jy vaga, kol kas eina. AS nebegaliu biiti ir su
jumis, nes nepagaliu iSkesti, kad demokratija man, taip pat kilimu ir nuomonémis
demokratui, teisingai ar neteisingai, vis tiek, prikaiSioty nedemokratinguma, ne

92 p_ Cepénas, Naujyjy laiky Lietuvos istorija..., p. 61-64; M. Y¢&as, Atsiminimai...,
p.-29-31.
43 Lietuviy tautos tarybos Sveicarijoje praneSimas Rusijos Lietuviy Tarybai
Petrograde, LCVA, f. 668, ap. 2, b. 8, 1. 170. y
494 W. Sukiennicki, East Central Europe..., p. 317; P. Cepénas, Naujyjy laiky
Lietuvos istorija..., p. 69; R. Lopata, Lietuvos valstybingumo raida..., p. 119.
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liaudies naudai kreipiama darba. Mane tai uzmusSa. AS pasieiSkosiu kitokio
darbo‘“4%,

Sveicarijos lietuviai ra§ydami Petrograde vykusio lietuviy seimo
dalyviams irgi nepraleido pro akis $io jégy susiskaldimo: nors pirmoje
sveikinimo pusé¢je kalbama apie tai, kad pagaliau ir Rusijoje isijungiama j
bendra Lietuvos nepriklausomybés propagavimo judéjimag (ka LTT daro nuo
1916 m.), bet toliau teigiama, kad:

ALTT Delegacija nenori savintis jai neprivalomos teisejos roles, taciaus
negali neiSreiksti savo gilaus pasipiktinimo ir nuliudimo, kad kairysis seimo sparnas
<...> i8drjso suardyti seimo vienybe iSeinant ir steigiant savo atskirg seimg <...>
ALTT Delagacija kaipo nepartyvi visai Tautai tarnaujanti jstaiga <...> pasmerkia §j
kairiojo sparno anarchistiskg akta, kaipo ardantj musu Tautos gyvenimo pamatus ir
stumianti jaja j anarchijos bedugne*4%,

Galbiit matydami tokias pabirusias vietiniy lietuviy pajégas,
Rusijos diplomatai sifilé remtis biitent j Sveicarijoje esanius lietuviy
veikéjus — nepraleisti progos juos patraukti j savo pusg, pazadant nuolaidy
Lietuvai, ir per emigrantus bandyti paveikti Lietuvoje likusius politikus*®’.
R. Lopata teigia, kad Siam pasitlymui nebuvo ryZztasi pritarti dél galimy
tarptautiniy komplikacijy*®, todél ir ALTT siystas projektas bei bandymai
uzmegzti glaudesnius kontaktus liko be atgarsio.

Sio dialogo kulminacija 1917 metais galétume laikyti gruodzio 25
dieng Lietuviy tautos tarybos Sveicarijoje paskelbty Atsiskyrimo nuo Rusijos
aktg. 18spausdintas paskutiniame Pro Lithuania 1917 m. numeryje, Sis
pareiskimas pradedamas keturiais argumentais, kodél lietuviai nebenori
sietis su Rusija: 1) Nepriklausomos Lietuvos valstybés buvimas XIII-XVIII
a.; 2) Lietuva buvo jéga prijungta prie Rusijos imperijos ir nickada to
nepripazino (ginkuoti pasiprieSinimai 1830, 1863 ir 1905 m.); 3) Nors tiek
mety gyvavusi carizmo priespaudoje, lietuviy tauta pripazino laikingja
porevoliucing vyriausybg, $i nedaré jokiy veiksmy pripazinti buvusig
sitaucija, nepaisant 1917 balandZio 20 d. pasiysto pasveikinimo; 4) Didzioji
dalis Lietuvos teritorijos yra okupuota Vokietijos ir dabartinéje situacijoje
Rusija negali iSpildyti savo pasizadéjimy ir pareigy lietuviy tautai bei

495 Vaizgantas, Tiesiant kelig Lietuvos..., p. 21.
4% Lietuviy tautos tarybos Sveicarijoje pranesimas Rusijos Lietuviy Tarybai
Petrograde..., 1. 171.
47 Lituanie et la guerre, 1918, nr. 2, p. 82.
4% R. Lopata, Lietuvos valstybingumo..., p. 121.
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panaikinti §imtmeéius trukusios priespaudos*®. Zinoma, pirmiausia reikéty
turéti omenyje, kad kalbame apie santyki su valstybe po monarchijos ir
pacios laikinosios vyriausybés zlugimo, su kuria buvo bandoma
komunikuoti, tafiau grjzimas prie antirusiSskos propagandos paties
Sveicarijos lietuviams atrodé logiskas, nepasiteisinus viltims bendradarbiauti
su jy reikalavimus galin¢ia iSpildyti valdzia, o bolSevikiné diktattira
nebebuvo matoma kaip tokia. Nors Antanas Steponaitis apie §j paskelbimg
dalinasi gana vélyvu liudijimu atsiminimuose, i§ jo minties galime geriau
isivaizduoti kaip buvo bandoma kurti riSly pasakojimag apie lietuviy
laviravima tarp skirtingy valstybiy globos paiesky:

,Sis  aktas buvo iSsiuntinétas  visoms, kariaujanciosms ir
nekariaujancioms, valstybéms. Jis turi, be abejonés, didelés svarbos. Tai juridinis
numetimas rusy jungo. Fakting nuvertimg jvykdé vokieciai, uzimdami Lietuva, bet
jie buvo uzdéje savo, dar sunkesnj, junga. IS §io jungo mus paliuosavo Vokietijos
susmukimas, Versalio taikos sutartis. Vélesnius pasikeitimus apgyné patys

lietuviai>%.

PanaSi mintis iSsakoma ir minimo dokumento pabaigoje —
dviejuose deklaracijos punktuose: CNSL skelbia, kad lietuviai atsiriboja
visiems laikams nuo lygSioliniy saity su Rusija ir remdamiesi tauty
legitimumo principu, ateities santykius megs kuomet uzsienio Salys pripazins
jos nepriklausomybe>!.

Nors tik trumpai perzvelge svarbiausius Sveicarijos lietuviy
bandymus komunikuoti su Rusija tarp 1917 m. pavasario ir rudens
revoliucijy, matome, kad konkreciy rezultaty Sis dialogas neturéjo — nebuvo
vykdomos derybos dél Lietuvos valstybés atkiirimo projekto
postmonarchinés Rusijos sudétyje ir patys Rusijos diplomatai tai vertino kaip
neisnaudotg progg — per Sveicarijos lietuvius stiprinti prorusiska pozicija
lietuviy intelektualy tarpe®®2. Zinoma, tolimesni jvykiai kardinaliai pakeité
bet kokius bandymus — bolSeviky atéjimas j valdzig nuslavé demokratinés
Rusijos kiirimo perspektyva.

Taip pat matome, kad jau 1918 metais iSleistoje Lituanie et la
guerre dokumenty publikacijoje Sveicarijos lietuviai j vieng Lietuvos
savarankiSkumui prieSingg naratyva sulieja tiek imperijos pareiginy elgesj

49 Pro Lithuania, 1917, nr. 12, p. 329.

500 A, Steponaitis, Atsiminimai..., p. 149.

SO Pro Lithuania, 1917, nr. 12, p. 329.

S92 R. Lopata, Lietuvos valstybingumo raida..., p. 119.
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su lietuviais iki 1917 m., tiek visy ty mety valdziy santykj su jais: ,,Rusija,
netgi vadindamasi ,liberalia® visada bus imperialistiné, netgi anticarinéje
respublikoje‘®®. Todél Atsiskyrimo nuo Rusijos aktas tarsi uzbaigia Sig
dokumenty seka, kurig gerai apibtuidino Vincas Bartuska: ,,LTT darbai 1917
m. pasibaigé tuo, kad netekome Rusijos pasitikéjimo‘**. Taigi, buvo grjzta
prie bandymy siekti nepriklausomybés su kity Antantés Saliy arba Vokietijos
pagalba.

2.2.Pastangos atkreipti Antantés valstybiy démesj j Lietuva

1917 mety sausio ménesj Lietuviy tautos taryba Sveicarijoje
Antanteés ir kai kuriy neutraliy Saliy vyriausybéms pakartotinai iSsiuntingjo
memorandumg dél Lietuvos atkiirimo®. Nejudancios derybos su Vokietijos
pareigiinais ir neiSpildyti Siy pazadai 1916 m. pabaigoje suteikti panaSy
savarankiSkumg kaip Lenkijai verté¢ ieSkoti kity keliy kaip paskatinti
okupacine valdzig skaitytis su lietuviy organizacijomis tiek uzsienyje, tiek
Ober Ost teritorijoje ir jtraukti jas j Sio kraSto valdymag. Kaip matéme 1917
m. pavasarj, visas démesys buvo suteltas j Rusijg ir joje vykstancig
revoliucija. Taciau jsibegéjus vasarai ir negaunant jokiy garantijy ar netgi
nuolatinio dialogo pazado i§ Rusijos valdZios, Sveicarijos lietuviai paraleliai
stengési savo sitlymus teikti tiek kity Antantés Saliy, tick Vokietijos
pareigtinams, labiausiai orientuodamiesi | Pranctizijg. Tikriausiai tiek Juozo
Gabrio, kaip Union des Nationalités sekretoriaus, asmeninés pazintys, tiek
reali Pranciizijos jtaka priimant su Ryty Europos krastais susijusius
sprendimus, lémé kad kelis kartus buvo kreiptasi j Sios Salies politinius
veikéjus ir ieSkota pagalbos sprendziant Lietuvos nepriklausomybés
klausima.

1917 mety geguze buvo pakartotinai iSsiysti laiSkai trijy Saliy
(Pranciizijos, Italijos ir Didziosios Britanijos Ministrams Pirmininkams, kaip

503 Lituanie et la guerre, 1918, nr. 2, p.79.
04 V. Bartuska, Lietuvos nepriklausomybes..., p. 177.
05 ALTT Nuolatinés Delegacijos laiskas DidZiosios Britanijos, Pranciizijos ir
Italijos Ministrams Primininkams, 1917 01 03, LCVA, f. 668, ap. 2, b. 8, 1. 56-61;
ALTT Nuolatinés Delegacijos laiskas Didziosios Britanijos Ministrui Pirmininkui
David Lloyd George, 1917 01 26, Ibid, 1. 64; ALTT Nuolatinés Delegacijos laiskas
Didziosios Britanijos, Pranciizijos ir Italijos Ministrams Primininkams, [be datos],
1bid, 1. 65-66.
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priedus pateikiant spaudoje pasirodziusias deklaracijas prie§ Vokietijos
ziaurumus, Pro Lithuania numerius ir t3 patj Memorialg’”. Viename i$
laisky rasoma: ,,ALTT Sveicarijoje, kuri gavo pladias galias Tautiniame
Lietuviy kongrese (1916 05 25-30), atstovauti Lietuva ateities Taikos
Kongrese, atkreipia kolegy Pranciizy démesj | siaubingg Lietuvos situacija
<..> Entanté nekreipia i ja jokio démesio, nors 300 tukst. lietuviy vyry
kaunasi po Rusijos véliava nuo karo pradzios ir beveik visa Lietuva yra
nuniokota ir pavergta prieSo*>?’.

IS tolesnio susirasingjimo matyti, kad Sis dramatiskas padéties
aprasymas nepatraukia dipolomaty démesio, taiau lietuviy veikéjai bando
toliau ieskoti keliy, tam pasitelkdami ir neutraliy valstybiy politikus. Laiske
senam pazjstamui, Stokholmo merui Karlui Lindhagenui, Juozas Gabrys
raSo: ,,Mielas Pone ir Drauge, persiunCiame tuo paciu paStu Memoire
Socialisty konferencijai, nes Lietuvos klausimas jos darbotvarkéje jrasytas 1
punktu <..> a$§ nebejoju, kad biidamas misy reikalo draugas, nedelsent jj
perduosite. Bty pageidautina, kad Konferencija balsuoty uz rezoliucija,
palankiag misy 3alies nepriklausomybei‘*®. | $ig Socialisty konferencijg
Stokholme 1917 geguzés 31 d. kreipiamasi, nes ,,pirmame savo konferencijos
punkte zadate diskutuoti apie tauty teis¢ paCioms valdytis, kaip pagrindine
taikos salyga“. Taip pat raSoma, kad bus pristatomi konkreciy atvejy
pavyzdziai, tarp kuriy ir Lietuva, todél siun¢iamas memorandumas, pagal
kurj deréty pasakoti apie Lietuva ir priimti ,,mums palankia deklaracija,
misy tévynei, kuri po rusy jungu pati ilgai negaléjo ko nors skelbti”*®. Sio

prasymo jvykdymo ar nejvykdymo faktas, deja, lieka nezinomas.

Dar vienas pavyzdys, leidziantis Siek tiek kitaip pamatyti
Sveicarijos lietuviy interesus, tai 1917 m. liepos 26 d. Alijanty Konferencijos
Paryziuje prezidentui siystas lai§kas®'?. Jame pateikiamas jdomus aiSkinimas
apie Vokietijos planus Lietuvos atzvilgiu — ji ,,skundziama®, kad vis labiau
rafinuotas formas pasitelkia, kad pavergty valstybe norin¢ig sukurti tauta,

506 Conseil National de Lithuanie Délégation Permanente A Son Excellence
Monsieur Ribot, Président du Conseil, Ministre des affaires étrangres, Paris, [1917
geguzé], Ibid, 1. 86-87; ALTT Nuolatinés Delegacijos laisSkas Didziosios Britanijos,
Prancuzijos ir Italijos Ministrams Primininkams, [1917 geguzé], Ibid, 1. 88-90.
07 Conseil National de Lithuanie ..., 1. 86.
598 J. Gabrio laiskas K. Lindhagenui, 1917 05 31, LCVA f. 668, ap. 2, b. 8, 1. 120.
59 Ibid, 1. 121-122.
S10°J, Gabrio laiskas Alijanty konferencijos prezidentui Paryziuje, 1917 07 26,
LCVA, f. 668, ap. 2, b. 8, 1. 153—155.
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taip apgaudama ir Alijanty $alis: ,,Pradzioje Vokietija neslépé savo ketinimy
tiesiog aneksuoti miisy Salj. Taciau neseni jvykiai (Rusijos revoliucija, JAV
isikiSimas, W.Wilsono pareiskimai dél tauty teisés paCioms spresti savo
likimg ir Alijanty vyriausybiy palaikymas tokiai programai), parodé
Vokietijai, kad taip parastai Lietuvos prisijungti nepavyks, taigi ji émési
vykdyti pasléptos aneksijos plang“>!'. Sis planas — aiskinama toliau, — tai
»Patikétiniy tarybos®* (Vertrauensrat) sukiirimas, kuris nepavyko, nes né
vienas lietuviy veikéjas nepanoro jsitraukti j ,.,tokias vokie¢iy kombinacijas®.
Paminimas ir ALTT Delegacijos paskelbtas protestas dél tokio pazeminimo
— kaip galima ,pasitikéti ir ,,buti patikétiniais“ Salj niokojancio karinio
rezimo? Taigi, svarbiausias praSymas S$iai Konferencijai — neleisti
vokieciams jokiu biidu aneksuoti Lietuvos ir iSpildyti teisétus lietuviy laisves
norus. Taip pat iSkart apsidraudziama nuo lenky jtakos — ALTT nepritaria jy
skelbiamiems bendros valstybés planams, nes ,lietuviy tauta nebus lenky
valstybés dalimi, kuri taps anarchijos bei netvarkos Saltiniu, galimo ateities
karo priezastimi‘“!?, E. Demmas teigia, kad prie Sio laiko buvo pridétas
memorandumas, kalbantis apie ,Patikétiniy tarybos* koncepcija, taciau
miisy rastoje laiSko kopijoje $is priedas, jvardintas Memoire concernant la
situation de la Lituanie sous l‘occupation allemande, deja, neiSliko. Bet
panasu, kad tai buvo Siek tiek pakeistas dokumentas lyginant su ty paciy
mety sausj siystais projektais, labiau orientuotas j aktualijas, taip siekiant
diskredituoti Vokietijos tuometinj valdyma lietuviskose teritorijose ir ateities
planus joms.

E. Demmas taip pat pabrézia, kad Antantés politiky nesidoméjima
Lietuvos reikalais puikiai iliustruoja grazinti memorandumai arba tik
trumpos Zinutés apie jy gavima’'®, ta¢iau ¢ia pat pripazjsta, kad Gabrio ir jo
ilgamecio kolegos Jean Pélissier pastangomis buvo prieita iki konkreciy
Pranciizijos vyriausybés pareigiing ir karininky, bandoma jtikinti, kad
,palaukime ir pamatysime* politika Lietuvos atzvilgiu yra klaidinga ir
nenaudinga Antantés jtakos plétimui regione. Pats Juozas Gabrys
autobiografijoje pasakoja, kad nors konferencija, j kurig buvo kreiptasi,
memorandumo ir Lietuvos klausimo nesvarsté, §iuo bandymu, pagaliau po
trijy mety pastangy, buvo uzmegztas dialogas tiek su Prancizijos

S J. Gabrio laiskas Alijanty konferencijos prezidentui Paryziuje, 1917 07 26,
LCVA, f. 668, ap. 2, b. 8, 1. 153.
512 Ibid, 1. 155; 1. Gabrys, Tautos sargyboj..., p. 281.
513 E. Demm, Nationalistische Propaganda..., p. 199.
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pasiuntinybe Berne, tiek su Rusijos atstovu Paryziuje — Gabrys vien tai
vertina kaip nemazg lietuviy diplomatinj laiméjimg>'. ISkart kyla klausimas,
kodél tiek mety bendravus ir komunikavus su jvairiais pranciizy pareigiinais
kitais klausimais, vos palietus Lietuvos nepriklausomybés idé¢ja, LTT
pastangos likdavo be atsako? Atsizvelgdami j tai, kad tam tikriausiai
didziausia jtaka daré tarptautiniy santykiy konjunkttiros, o ypa¢ Lenkijos
ateities klausimas sarySyje su Lietuva, galime pabandyti pazvelgti kaip
tokias nes¢kmes vertino patys Sveicarijos lietuviai ir kodél vis bandé
pramusti tylos sieng.

Stai kaip 1917 m. pavasario situacija atsimena neseniai i§ JAV j
Sveicarija atvykes dr. Vincas Bartuska: ,Kadangi visi, Lausannoj
besidarbuojanc¢iy komitety nariai buvo iskysti Ententei Dr. Viskanto
vokie¢iy simpatijomis,®!’®> a§ paraSiau laiskg, protestuodamas prie$ nesvary
Viskanto zingsnj, nurodydamas miisy rastus, memorialus, notas, kurios kaip
tik liudijo prie§ Viskanto tvirtinimus. Ta mano laiskg p. Gabrys jdavé p.
Onou. Jame buo taip pat prasoma, kad paveikty Ententés pasiuntinybes
nedaryti mums klii¢iy, vaZiuojant su reikalais jy Salysna“>'®. Lietuviy
veikéjy vidinio konflikto, kurj minéjome kalbédami apie Viskanto
prolenkisko ir Gabrio antilenkiSsko pozitriy susidirimus 1915-1916 m.
sanduiroje’"’, sureik§minimas ir bandymas jj aiskintis Vakary Europos Saliy
pasiuntinybése gerai iliustruoja, kaip j vieng buvo suliejama ir asmeniné
veikla, ir tautiné politika, bet kokj veiksma traktuojant kaip valstybinj arba
antivalstybinj.

Tokia situacija 1émé, kad vienas vaizdingiausiy (orginalus ir
estetiSkai patrauklus — su visy veikéjy parasais, ALTT antspaudu ir ant
blanko su vy¢iu) dokumenty i§ 1917 m. — tai liepos 9 dienos LTT
susirinkimo protokolas, kuriame iSdéstomas visy Sveicarijos lietuviy
organizacijy ,,nuosprendis“ kolegai Antanui Viskantai. Sis lietuviy veikéjas
jvardijamas kaip nusidéjes: ,,a) melagingai Smeizdamas veikiancias Lietuviy
institucijas bei asmenis svetimtauciy spaudoj ir skysdamas juos valdzioms
melagingomis denuncijacijomis (rastu); b) iSduodamas Lietuvos prieSam ir

514 J. Gabrys, Tautos sargyboj..., p. 282.
SSA. Viskanta, Note sur les institutions lithuaniennes fonctionnant en Suisse (V.
Bartuska, Lietuvos nepriklausomybés..., p. 376-379).
516y, Bartuska, Lietuvos nepriklausomybés..., p. 139.
317 7r. 11 skyriaus 1 dalj.
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kariaujan¢ioms valdziom Lietuviy veikimo taktikos paslaptis“*!®. Toliau kaip
§iy skundy pasekmés jvardijama: Sveicarijos lietuviy organizacijy jtakos
menkéjimas uzsienieCiy akyse, uztrauktas nepasitikéjimas jomis ir piniginiy
auky rinkimo Lietuvai sumazéjimas. Pabaigoje, pagyrus ilga ir sunky
Sveicarijos lietuviy darba garsinant Lietuvos varda ir siekius, nusprendziama
»pripazinti Kun. Dr. A. Viskanta sunkiai nusidéjusiu musu tautai ir <...>
pranesSti Lietuviy organizacijoms, draugijoms ir Zymesniems asmenims
iSdavikiskus Kun. A. Viskanto darbus“>'.

Taip ir buvo padaryta, o po keliy ménesiy JAV lietuviy spaudoje
buvo uZsipulti jau §j rasta renge Sveicarijos lietuviai — kad neranda vienybeés
ir Smeizig vieni kitus. Gabrio/OlSausko laiske Darbininko Bostone
redaktoriui Fabijonui Kemésiui i§sakomas priekaistas, kad jis savo leidinyje
gina Viskanta ir neteisingai vertina Sveicarijos lietuviy darbus bei pastangas
susitaikyti*?® — tai Viskanta neatéjes j né vieng susitikimg ir nutraukes
321 Laiske dar kartg pakartojama, kad Viskantos dokumentai, siysti
uzsienio vyriausybéms yra tévynés iSdavysté ir visi konflikto dalyviai

rysius

atskaitingi tik visuomenei ir jos vie$ajai nuomonei — nes i$ jos imami pinigai
ir jai tarnaujama. Zinat Sveicarijos lietuviy organizacijy finansavimo
konteksta, labai ironiskai nuskamba Gabrio fraz¢ ,,net ir visuomené negali
nupirkti miisy sgzinés®, taCiau pabaigoje jis kvieCia Viskanta pripazinti
klaidg ir imtis dirbti pozityvy, o ne ardomajj darbg>*2.

Kaip jau minéjome, vienas pagrindiniy Sio konflikto sukelty
trikdziy buvo atsainus santykis su lietuviy teikiamais praSymais kity Saliy
atstovybéms Sveicarijoje ir atsisakymas rinkti aukas Lietuviy dienai pasaulio
kataliky Baznyciose, ypac pasireiSkes Pranctizijoje. Apie pastargja lietuviy
organizuotg akcijg placiau nekalbésime, dél jos daugialypiSkumo ir skirtingo
traktavimo skirtingose Salyse — ta nebiitinai buvo susij¢ su konkreciais
lietuviy  veikéjais, vykdziusiais rinkliavg ar juos  siuntusiomis

518 Sveicarijos lietuviy organizacijy ataskaita apie A. Viskantos veikla, 1917 07 16,
LCVA, f. 668, ap. 2,b. 8,1. 131, 139.
519 Sveicarijos lietuviy organizacijy ataskaita apie A. Viskantos veikla, 1917 07 16,
LCVA, f. 668, ap.2,b. 8, 1. 131.
520 Nors, pavyzdziui, Draugo redaktorius Pranas Badys i§ Cikagos dékoja gaves
»pasmerkima“ ir teigia, kad ,,ji sunaudosime kaipo konfidencialig Zinia. Jei ja vieSai
apskelbtume, gal kai kuriems pasirodyty, bk tai asmeniskumas® (J. Bucio laiskas J.
Gabriui, 1917 08 06, VUB RS, f. 155, b. 175, 1. 39).
21 J. Gabrio laiskas F. Kemésiui, ,,.Darbininko* redaktoriui Bostone, 1917 09 19,
LCVA, f 668, ap. 2,b. 8, 1. 163.
522 Ibid, 1. 164.
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organizacijomis. O apie pirmajj trikdj galime pasakyti, kad bent jau 1917 m.
pirmoje pus¢je realios jtakos Antantés Saliy nuomonei vienodai neturéjo nei
Viskantos prane§imai apie kity lietuviy Sveicarijoje provokiskuma, nei iy
kontrargumentai apie proantantiskg pozidrj**>. Viskantos kitaip nei
daugumos lietuviy matomas Lietuvos-Lenkijos santykis galéjo bati
palankiau vertinamas, taciau S$io zmogaus paziliroms detaliau iStirti reikty
atskiros analizés. Patys to meto lietuviai yra pripazine, kad ,,Lenkijos lenky*
propaganda buvo uzsiémusi avantgardines pozicijas, ypa¢ Pranciizijos
politiniuose sluoksniuose, todél visi lietuviai buvo beveik negirdimi. Be to,
kad ir koks svarbus $is pazitiry ar veikimo budy iSsiskyrimas atrodé patiems
lietuviy veikéjams, i§ Salies turéjo atrodyti menkas ir nereik§mingas, tik
irodantis, kad lietuviai patys nezino ko nori ir néra politiSkai subrend¢ kurti
viena samprata paremta valstybe.

Taip aptar¢ sunkumus, kurie vedé j komunikacijos nesé¢kmes,
turétume pazvelgti ir | sekmingai uzmegzty rysiy dinamika. Kokie santykiai
galéjo sieti lietuviy veikéjus ir Antantés Saliy diplomatus, jeigu jau galiausiai
prie jy buvo prieita, ir ar tai galéjo turéti jtakos biisimos Lietuvos valstybés
palaikymui ir tolimesniam tarptautiniam pripazinimui? Asmeniniai Juozo
Gabrio kontaktai su pranciizy pareigiinais ir keitimasis su jais informacija
istoriky yra minimi ir jrodyti***, ta¢iau gavome progg zvilgteléti j keletg dar
netyrinéty Sios korespondencijos dokumenty: jy turinys ir kilmés klausimai
prideda dar daugiau spalvy ir taip nepilkam Sveicarijos lietuviy veiklos 1917
m. paveikslui.

Gabrys savo antrojoje autobiografijoje, skyrelyje apie LTT ir LIB
bendradarbiavimg su Antantés Saliy pareiginais, iSskiria du asmenis, per
kuriuos buvo vykdoma komunikacija, o ypa¢ neoficialioji jos dalis, kuomet
norima informacija nepasiekdavo Pranctizijos, Anglijos ar Italijos
ambasadoriy — tai pranciizas profesorius Emilis Hagueninas®® ir anglas

523 V. Bukaité, Lietuvos Respublikos politiniai..., p. 30-34.

524 E. Demm, Nationalistische Propaganda..., p. 172.

55 Emile Haguenin (1872-1924/25) — pranciizy literatas, Berlyno universiteto
profesorius (1901-1914), Pranciizijos uzsienio reikaly ministerijos agentas (1914 m.
pavasaris—1918 m. lapkritis) ir spaudos biuro Berne vadovas (1915-1919), Alijanty
maisto tiekimo komisijos Vienoje, pranciizy delegacijos Paryziaus taikos
konferencijoje (1919) ir Repatriacijos komisijos Berlyne (1920-1921) narys (E.
Demm, Ch. Nikolajew, Auf Wache fiir die Nation..., p. 367-368). Taip pat 1916—
1917 m. vykdgs neoficialias derybas su Vokietijos pareigiinais, tirdamas
kompromisinés taikos salygas.
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zurnalistas Herbertas Whiteas®2

, kurie vadovavo savo Saliy spaudos biurams
Sveicarijoje®?’. Nors visus Gabrio pasakojimus deréty vertinti labai kritikai,
0 juolab vaizdziai apraSomus susitikimus ir dialogus su svarbiais pareigiinais
(ne vienas jy yra iSgalvotas), Siuo atveju kiti Saltiniai patvirtina, kad
bendradarbiavimas, ypa¢ su Hagueninu, buvo realus ir sékmingas. Tad
pazvelkime atidziau j $iy pasikalbéjimy turinj.

ISkalbingas yra profesoriaus ranka raSytas atsakymas Gabriui,
kuris, siystas 1917 m. lapkri¢io 9 d., referuoja i iki tol vykusj dialoga,
nurodydamas jo rezultatus ir priimtus sprendimus:

,,Mielas Pone, rizikuodamas ir bijodamas, organizuoju savo biure maza
lietuviska sekcija. Jeigu galétuméte, prasau man atsiysti (mano apmokéjimu) visas
btinas knygas ir, jeigu jmanoma, perduoti jisy komitety ir valdzios akty nuo
rugpjiicio 19 d. rinkinj. Bui¢iau dékingas, jeigu galétuméte man skirti Siek tiek savo
laiko primadienj, kad pasikalbétuméme apie visa tai <..> Man labai svarbu gauti
kuo daugiau Zemélapiy. Taip pat bity pravartu sgraSas asmeny i§ skirtingy

orgranizacijy ir jtakingy partijy Lietuvoj“2%,

Netgi nezinant kaip toks prolietuviskos informacijos padalinys
veiké ir ar iSvis jam pavyko realiai jsikurti, turime pastebéti, kad Sio
susitarimo faktas gali paaiskinti vieng i§ keliy, kuriais Gabrys, netgi savo
kolegy nustebimui, tiksliai Zinodavo Antantés diplomaty susitikimo vietas,
adresus, kuriais reikia siysti pasiiilymus, vykstanCius renginius ir jy
dalyvius>?. Taigi, tezé apie abiems puséms nauding pasikeitimg informacija,
atrodo yra tesinga, — bent jau santykiuose su Pranciizijos informacinés
agentiros vadovu Sveicarijoje™.

526 Herbert White — brity Zurnalistas (Demmas jj klaidingai jvardija ,,John“ (E.
Demm, Ch. Nikolajew, Auf" Wache fiir die Nation..., p. 391), Pirmojo pasaulinio
karo metu — DidZiosios Britanijos Spaudos ir Propagandos biuro Sveicarijoje
vadovas (prieiga per interneta:
http://www.ukrainiansintheuk.info/eng/02/stepankowsky-e.htm, zitiréta 2018 08 10).
527 Mano santykiai su vienu ir kitu buvo labai geri, a$ juos informuodavau apie
Lietuva, reikalui esant apie lenkus ir ukrainieCius, jie gi man nurodydavo, kas
darytina Pranciizijoj ir Anglijoj, kaip prieiti vieng ar kita jtakingg valstybés vyra“ (J.
Gabrys, Tautos sargyboj..., p. 285).

528 E. Haguenino lai$kas J. Gabriui, 1917 11 09, LCVA, f. 668, ap. 2, b. 8, 1. 176.

529 Jiedu [Haguenin ir White — M.S.] man praneidavo, kada turédavo susirinkti
Santarvés valstybiy konferencijos Paryziuj ar Londone, jie paakindavo mane, kada ir
kur bus svarstomas tarp kitko Lenkijos klausimas. Tuojaus a$ pasiysdavau ALTT
vardu mano ,,standartinj memoranduma apie neprigulmingos Lietuvos valstybés
atstatymg su tam tikru lydimu laisku* (J. Gabrys, Tautos sargyboj..., p. 285).

530 1. Charrier, A la recherche d’une paix... ;
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Paskutinis pavyzdys, padésiantis parodyti, komunikacijos su
Antantés pareiginais jvairialypiSkumg — tai laiSkas Albertui Thomas,
Prancizijos ginkluotés ministrui, raSytas 1917 m. lapkri¢io 11 d. Jam taip pat
buvo siystas ir ,,standartinis* Memorialas:

Atstovaudamas tauta, kuri nori sugrjzti i didzigja Europos tauty Seima,
garbingoje ir naudingoje vietoje, duodu sau laisve Jums persiysti konfidencialy
Memoriala, reziumuojant] muisy istorijg, vakar dienos ir §iandienos skausmus, miisy
rytojaus ketinimus ir miisy amzingsias teises. Memorandumas yra pakankamas pats
i§ saves ir nereikalauja komentary. Taciau taip greitai keiCiantis situacijai, reikéty
keliy papildymy 33!,

Papildymuose pabréziama, kad pasaulinés reikSmés jvykiai, tokie
kaip Rusijos revoliucija, kur tauta ir valstybé i$ naujo iSradinéja save, vis dar
vyksta, tac¢iau nederéty uzmirsti tarp slavy ir germany jau susiformavusiy
mazesniy tauty ir pagaliau atkreipti | jas démesj. Apie konkre€ig Lietuvos
situacijg sakoma: ,,Tik nuo Europos priklauso dar karta i§ naujo pastatyti
klestin¢ig Lietuva, jos etnografine sritj laikant branduoliu“**. Pabaigoje
priduriama, kad jeigu kitos Antantés valstybés nepatvirtins Lietuvos
nepriklausomybés teisés kaip tai skelbusi demokratiné Rusija, ,lietuviai
atvers savo sielas bet kam, bet kokiems pasizadéjimams ir susitarimams*>*>,
Id¢jiskai visi Sie svarstymai nuosekliai susideda j perspektyva, kaip Lietuvos
ateities neriipéjimas Vakary Europai ir Rusijos uzsiémimas savo vidaus
problemomis stumia lietuvius (konkrediau — Sveicarijos lietuviy politing
grupe) link Vokietijos jtakos ir jai palankiy sprendimy formuojant
lietuviskajj savarankiskuma.

Sio pasakojimo trivialumas atsiskleidzia tuomet, kai greta miisy jau
aptarty dokumenty randame dar vieng 16 puslapiy teksta, pavadinta
Memorandumas, lieciantis lietuviy klausimo vystymgsj nuo karo pradzios®**,
kuris néra panaSus ] misy nekartg aptarta ,standartinj, be to gausus
nuorodomis ] priedus ir j LIB leidinius pranciizy kalba. Nors apima lietuviy
veiklos laikus iki 1918 m. vasaros ir netgi lietuviSkosios monarchijos
rinkimus, teksto dalis iki 1917 m. rudens yra beveik identiska pries tai

331 J. Gabrio laiSkas A. Thomas, Pranciizijos ginkluotés ministrui, 1917 11 11,
LCVA, f. 668, ap. 2, b. 8, 1. 189-192.
332 J. Gabrio laiskas A. Thomas..., 1. 190.
533 Ibid, 1. 192.
534 Memoire consernant le developpement de la question lituanienne depuis le debut
de la guerre, LCVA, f. 668, ap. 2, b. §, 1. 14-19.
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cituotam laiSkui Pranciizijos ministrui’*>. Atrodyty, kad tai tiesiog vienas i3

daugelio LIB ir LTT konstruoty teksty varianty, tiesa, gan keistokai
cituojantis paciy lietuviy rastus (bet ir tokiy varianty nagrinétuose Saltiniuose
aptikta), jei ne Juozo Gabrio atsiminimuose randamas pasakojimas, kaip §is
dokumentas pateko i jo rankas ir kas jo autorius:

,Mano Ziniomis, jie [Haguenin ir White — M.S.] buvo jteike 1918 m. jy
respektyvém vyriausybém du memorandumus apie Lietuva, vieng 1918 m. pradzioj,
kitag 1918 mety vidury (liepos mén.). AS numaniau, atsizvelgiant | gerus santykius su
pp- H. ir W, kad tie memorandumai turéjo biiti palankiis Lietuvai. Bet norédamas
isitikinti, sumobilizavau visas L.I. Biuro III slaptojo skyriaus jégas, kad iSgavus ty
memorandumy nuorasus <...> man pavyko jgyti tris slaptus (daugiau negu tikéjausi)
memorandumus apie Lietuvg, p. Hauguenin‘o jteiktus prancilizy vyriausybei. Nors
angly memorandumy man nepavyko iSgauti dél tam tikry priezasCiy, bet a$ turiu
pagrindo manyti, kad jie daug kuom nesiskyré nuo pranciizy dél to, kad p. H. ir p.
W. dalinosi medZiaga, Ziniom, na ir jspiidziais*>*®.

Kad ir kaip nejtikétinai atrodyty §is viraZas, minimos dokumenty
kopijos su keliais pataisymais ranka egzistuoja: biitent Sie pataisymai Gabrio
raStu galéty paremti hipoteze, kad jis pats juos sukiiré, aplipdes pasakojimu
apie slapta iSgauta viding pranciizy diplomating informacijg. Tac¢iau tokiu
atveju fikcija neatrodo jtikinanti, o ,klastoté netiksli — dokumentuose
nerandame nei paraSy, nei adresato ar siuntéjo duomeny. Kitas galimas
paaiskinimas, kad dokumentai néra autentiSki kaip Gabrys pasakoja, bet
,apdirbti jam rasant atsiminimus. Siejant su Siuo faktu, keltina hipotezé,
kad siame skyrelyje naudojami dokumentai ir yra ,,dingg* jo autobiografijos
Tautos sargyboje priedai. Taigi, istorijos apie iSvystyta lietuviy slaptyjy
agenty veikla kiirimas svarbus visai ne 1917 m. kontekste, o XX a. 4
desimtmecio Gabrio saves reabilitavimo lietuviy visuomenés akyse siuzete,
todél ir dokumento unikalumas kvestionuotinas. Zinoma, egzistuoja
galimybé, kad tai realaus Pranciizijos pareigiiny susirasinéjimo kopija. Sig
versija patikrinti jmanoma, perziiiréjus tam tikry tarnyby korespondencija,
tadiau iki Siol tai dare istorikai reikmingy Sveicarijos lietuviy kontakty
ParyZiaus archyvuose nerado®’. Tagiau netgi jeigu tai bity tikro, ne Gabrio
sukurto, o jo informacijos pagrindu parengto dokumento kopijos, jy gavimo
kelias tikriausiai nebuves toks jspudingas kaip pasakojama — jdomu, kuris i$

335 Conseil National de Lithuanie ..., l. 86-87.

536 J. Gabrys, Tautos sargyboj..., p. 289.

537 E. Demm, Nationalistische Propaganda..., p. 172.
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6-7 LIB ir LTT dirban¢iy Zmoniy buvo atsakingas uz Slaptojo III LIB
skyriaus veikla?

Taciau §i detektyviné istorija miisy tyrime turi ir kita prasme, net
ne , tikrosios tiesos* atskleidimo. Griebimasis galimo dokumenty klastojimo,
sickiant iSkelti savo vaidmenj bendraujant su Vakary Europos $aliy
pareiginais rodo, kad jis buves Zymiai maZesnis, negu tikétasi. Juolab tai
akivaizdu palyginus i$siysty laisky, memorandumy, deklaracijy, spaudos ir
knygy kiekj su gauty atsakymy skai¢iumi. Zinoma, jis gali bati netikslus dél
i§sklaidytos ir netolygios Saltiniy bazés, taciau galime pastebéti tendencija,
kad svarbiausieji uzsienio valstybiy dokumentai ar deklaracijos, pasieke
Sveicarijos lietuvius buvo kopijuojami, perspausidinami, siunéiami kitiems
lietuviy veikéjams, o véliau masiskai dedami j atsiminimus. Taigi, tokios
svarbos dokumenty susirasiné¢jame su Antantés Salimis 1917 m. turime vos
keleta.

Tai patvirtina teiginj, kad ne lietuviy tarpusavio nesutarimai, o
nestabili tarptautiné situacija, neaiski karo baigtis ir parama sgjungininkeés
Rusijos teritoriniam integralumui neleido 1917 m. i§gauti pritarimo norimos
kurti Lietuvos koncepcijai i§ DidZiosios Britanijos, Pranciizijos ir Italijos
valdanciyjy. Taciau j §j klausima pazvelgus i§ kitos pusés, atsiremiant j
fiasko patyrusj Lietuvos dalyvavima ParyZiaus taikos konferencijoje 1919
m., galime matyti, kad stipriy rySiy neuzmezgimas su Antantés Saliy
diplomatais karo metu tur¢jo jtakos ir tolimesniems sunkumams dél
valstybés tarptautinio pripazinimo. Tad Juozas Gabrys neklydo vis
pabrézdamas tokio dialogo svarbg ir lemiama reikSme¢ Lietuvos jsitvirtinimui
moderniy Europos tautiniy valstybiy tarpe.

2.3.Rysiai su Vokietijos centro-katalikiSkomis partijomis — antianeksionisty
paieskos

Nesulaukg pritarimo kuriamos Lietuvos projektui i§ post-
monarchinés Rusijos ir gana abejingai sutikti kity Antantés valstybiy
pasiuntiniy, Sveicarijos lietuviai toliau stiprino bendradarbiavima su
Vokietijos valdzios atstovais, ieSkodami jy tarpe ty, kurie remty labiau
savarankiskos Lietuvos valstybés idéja, negu ja sitilé aneksionistai, sieke
tiesiog prijungti lictuviSskas zemes prie imperijos ir ruoSti jas ateities
kolonizacijai. Siuos planus gerai apibiidina Juozo Tumo-VaiZganto mintis
apie ,,vokiskajg“ lictuviy ateit;:
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,»Su Rusy demokratija, nebetekusia Lietuvos krasto, mes lygsimés teorija.
Su Vokieciais, kurie t3 musy krasta faktingai valdo, prisieina kalbétis praktika.
Uzmigti nebegali zmogus, lyg baisus nakties slogutis kankina tave, prisiskaicius vis
keistesniy, vis fantastingesniy Vokieiy sumanymy, kaip reiks savo tikslams
panaudoti Lietuva. Tai jie rengigsi kolonizuoti Lietuvos dykynes, idant kas trecias
sodzius buty Vokieciy. Tai jie rengigsi sau atsiimti izdo ir sulenkéjusiy miisy bajory
dvarus, davus jiems atamainomis Zemés Guduose, o Cia pasodinus Vokiecius
kulttrtrégerius. Tai jie rengiasi baznycias pavesti bavarie¢iams katalikams, idant per
tikéjima lengviau biity prieiti prie tautybés ir grei¢iau suvokietinti Lietuva. Pusé ty
projekty gal tik nevykusios atskiry zmoniy Sovinisty svajonés. Bet pusé tikrai

atspéjama — baisi“>8,

Tiksliau deréty pasakyti, kad gelb¢jimasis nuo tokiy plany
Sveicarijos lietuviy tarpe vyko lygiagre¢iai su bandymais uzmegzti dialoga
su kitg kariaujancia puse ir, kaip matéme, Juozas Gabrys savo retorikoje
nevengé pabrézti, kad neatsakymas j jo vadovaujamy organizacijy
reikalavimus ir nebendradarbiavimas su lietuviy veikéjais paliks jiems
vienintelj kelia — kreiptis i Vokietija. Taip pat reikty paminéti, kad ir
Vokietijos valdan¢iuosiuose sluoksniuose 1917 mety pavasarj ir vasara buvo
svarstomos idéjos, kaip ,aneksijos” retorikg ir strategijas paversti
»autonomijos® planais, taip iSvengiant diskreditavimo tiek prieSininky
atzvilgiu, tiek norimy uzvaldyti teritorijy vietiniy gyventojy akyse. Sig mintj
plétojo istorikas W. Sukiennicki, aiSkindamas, kad biitent tuo metu Uzsienio
reikaly ministerijoje buvo imta propaguoti idéja apie ,,prolietuviska“ politka
ir tiek kaizeriui, tiek karinés administracijos vadams buvo bandoma jteigti,
kad lietuvius patraukti j savo pus¢ tegalima jiems suteikiant tam tikry
nuolaidy ir savarankiskumo®®. Jo cituojamas valstybés sekretorius uZsienio
reikalams Arthuras Zimmermannas 1917 m. balandzio pradzioje teigé:

, Amerikos ir Rusijos lietuviai spaudZia savo komitetus Sveicarijoje ir
Skandinavijoje, kad atvirai palaikyty Rusijos pus¢. Miisy uzduotis yra padaryti kg
galime geriausia, kad nuo to uzsienio lietuvius apsaugotume. Tai turéty neigiamy
pasekmiy ne tik lietuviy inteligentijos pozicijoms okupuotame kraste, bet ir mums
<...> Yra biitina i§ spaudos reikalauti ne tik bendrai palankesnio poziiirio j lietuvius,
bet taip pat vengti diskutuoti apie kokj nors galutinj lietuviy situacijos
sprendimg‘“40,

538 Vaizgantas, Tiesiant kelig Lietuvos..., p. 19.
539 W. Sukiennicki, East Central Europe..., p. 346-349.
S0 Ihid.... p. 347.
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Vokietijos vadovams jauciant spaudima ne tik i§ iSorés, bet ir i$
vidaus — katalikisky centro ir socialdemokraty partijy Reichstage, kurios
sudaré stipriausig opozicijg karinés valdzios ekspansiniams planams, buvo
pradétas svarstyti ,,Patikétiniy tarybos™ projektas ir galimybés tiek per
uzsienio lietuvius, tiek per kraste dirbancius inteligentus pelnyti palankuma
Vokietijai arba bent jau sukurti tokio palankumo regimybés iliuzijg. Kadangi
apie Valstybés tarybos raida ir Sveicarijos lietuviy indélj j tai dar turésime
progos pakalbéti, kol kas deréty sustoti prie klausimo, kaip buvo bandoma
paveikti Vokietijos politika per jos diplomatus ir Reichstago narius ir kiek tai
turéjo jtakos Sveicarijos lietuviy politikos linijai bei galimybei 1917 m.
ruden;j suSaukti Vilniaus konferencija.

Svarbiausiu asmeniu Sveicarijos LTT nariy ir Vokietijos Reichstago
deputaty bendravime ir vélesniame bendradarbiavime reikty laikyti Matthias
Erzbergerj**! — kataliky Centro partijos lyderj. Stai kaip jj atsimena Antanas
Steponaitis®*:

,»Vokie¢iy kataliky centro partijos atstovas, kuris buvo taip pat atvykes i
Sveicarija 1917 rugpjacio 8 ir 22 d. Jis buvo studijaves Fribourge istorija, turéjo &ia
pazinCiy. Dabar jis buvo reichstago atstovas, taikos Salininkas, pravedes taikos
rezoliucija (Friedensresolution), prie kurios prisidéjo socialdemokratai ir laisvieji
socialistai (liberalai). Erzbergeris jau tada maté, kad Vokietija militariSkai karo
laiméti nepajégs; geriau iS anksto ieSkoti palankios taikos. Jis taip pat buvo
prieSininkas grieZztos militarinés valdzios Lietuvoje, reikalavo ja S$velninti ir
kunigikstj Isenburg-Birstein atleisti, ko pagaliau pasieké (1918)*>43.

541 Matthias Erzberger (1875-1921) — vokie¢iy politikas ir publicistas, Kataliky
centro partijos lyderis, Reichstago narys nuo 1903 m.; Pirmojo pasaulinio karo
pradzioje buvo Reichskanclerio Theobaldo von Bethmanno-Hollwego réméjas,
taciau 1917 m. pakeité savo paziiiras, prisidéjo prie Sio kanclerio pasalinimo ir émeé
propaguoti greitesnio taikos pasiraSymo idéjas, 1918 m. dalyvavo Kompjeno taikos
derybose kaip Vokietijos atstovas ir lapkri¢io 11 d. pasira§¢ taikos sutartj su
Alijantais, pabaigusiag Pirmajj pasaulinj kara.
2 Stai kaip ta patj zmogy ir susitikimus su juo prisimena Vincas Bartuska:
,Maziukas, storokas vyras, vikrus ir be galo apsukrus, zadéjo miisy Saliai aukso
gadyne. DzZiaugési su mumis, kad jam ir jo partijai pavyko uzsachuoti Ludendorfa,
kurio visomis keturiomis kratési lietuviai, ypac jo perSamos unijos.<...> Erzbergerio,
matyt, biita idealisto ir optimisto tuo momentu ir mes pasilikome tokiais.
Kanauninkas daug didesnis entuziastas uz dr. Purickj ir mane, kélé | padanges nauja
Lietuvos gadynei tekancia saulg. Sustojome Liucernoje puikiame restorane, kan.
Ol3auskas pavaisino mudu $ampanu. Sampanas, rodos, $auniai putojo lygiai, kaip
miisy jsitibuoti jausmai (V. Bartuska, Lietuvos nepriklausomybés...., p. 149).
343 A. Steponaitis, Atsiminimai..., p. 113-114.

168




Aisku, kad dar prie§ atvykstant j Sveicarija Erzbergeris teiké
siilymus kaip biity galima spresti | Rytus nuo Vokietijos imperijos esanciy
teritorijy klausimus, jie nuosekliai rémesi j Sio demokratisky paziliry
7mogaus ankstensiais darbais>*.

Theobaldo von Bethmanno-Hollwego vieta 1917 m. birzelio 24 d.
kanclerio poste uzémus Georgui Michaeliui, Erzbergeris kreipési i naujajj
vadova ir su Lietuvos klausimu, teigdamas, kad Sis reikalas turi biiti skubiai
sprendziamas, nes Rusijos ir Sveicarijos lietuviai reikalauja nepriklausomos
ir neutralios Lietuvos, ir sitilydamas ne atkurtos LDK federacija su
Vokietija, o nepriklausomg valstybe, sujungta konvencijomis®*. PanaSiu
laiku i§ Reichstago tribtinos S§is zmogus paskelbé ir SteponaiCio minétg
Taikos rezoliucijg, ne tik atskleidusia Vokietijos siplngsias vietas, neZinant
kaip elgtis nepasiekus greitos karinés pergalés ir ka toliau daryti su
uzkariautomis teritorijomis, bet ir bendras valstybés politiky nuotaikas —
ieskioti taikos galimybiy, todél jo deklaracija Reichstage buvo patvirtinta.
Panasu, kad lietuviy veikéjai zinojo apie Erzbergerio ir jo kolegy veikla,
todél buvo ieSskoma keliy kaip juos dar labiau sudominti lietuviy klausimu ir
kaip rasti bendry tasky biisimos valstybés kiirimo projekte.

Pirmasis Juozo Gabrio, kaip LTT vadovo kreipimasis j §j politika
randamas 1917 m. balandzio 14 d. laiske. Cia retorika Siek tiek panasi kaip ir
LTT kreipimuosi j Antantés valstybes, tik dar labiau akcentuojama
Vokietijos karinés vadovybés savivale Ober Ost teritorijose ir praSoma
pagalbos juos paveikiant lietuviams palankesniems darbams>*. Tuo pat metu
dar vienas beveik identi$kas laiSkas siun¢iamas ir Philippui Scheidmannui®¥’

— socialdemokraty lyderiui Reichstage, Erzbergerio sajungininkui**®

. Gabrys
kreipimasi j Siuos du deputatus aiSkina nepavykusia tiesiogine komunikacija

su Ober Ost vadais:

544 M. Erzberger, The League of Nations..., p. 98-118.
545 p. Cepénas, Naujyjy laiky Lietuvos istorija..., p. 183.
346 J. Gabrio laiSkas M. Erzbergeriui, 1917 04 14, LCVA, f. 668, ap. 2, b. 8, 1. 72—
74.
547 Phillipp Scheidmann (1865-1939) — vokie¢iy politikas, vienas socialdemokraty
partijos vady, Reichstago narys (1903-1918, 1920-1933), 1918 11 09 paskelbé
Vokietija respublika, pirmasis Vokietijos parlamentinés vyriausybés ministras
pirmininkas (1919 m. vasario—birzelio mén.) (J. Gabrys, Tautos sargyboj..., p. 245;
E. Demm, Ch. Nikolajew, Auf Wache fiir die Nation..., p. 385).
548 J. Gabrio laiSkas Ph. Scheidmannui, 1917 04 14, LCVA, f. 668, ap. 2, b. 8, 1. 75—
77; J. Gabrys, Tautos sargyboj..., p. 245-246.
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,»Tad teliko vienas kelias — veikti per AA (UZs. Reik. ministerija) Berlyne ir
Reichstago narius, mums palankius. Paskutiniy tarpe pasiseké man sudominti
Lietuva jtakingg Kataliky centro narj Erzberger‘i. Karo metu jis tankiai
atvaziuodavo j Sveicarija su specialém misijom. Laike vienos tokiy kelioniy teko
man susitikti su juom vokie¢iy pasiuntinybéj ir susipazinti*>%.

Nors Erzbergerio misijy Sveicarijoje ir savo interesy atstovybéje
Berne Gabrys nekonkretizuoja, i§ tiesy po keliy savaiCiy per pasiuntinj
Romberga vél perduodami laiskai deputatams, raginantys stengtis deél
okupaciniy salygy lietuviams gerinimo. Pridedamas ir grasinimas sukilimu

330 Pirmasis

Lietuvoje bei ziauria antivokiSka propaganda uzsienio spaudoje
»grasinimas“ Gabrio buvo perimtas i§ Steponaicio ir BartuSkos pasakojimy
apie keliones j gimting, kazin ar realus, o tuo tarpu antrasis — i$ tiesy galéjes
vykti ir dalinai jvykdytas. Nors vokiediy diplomatai Sveicarijoje bandé
jtikinti lietuvius, kad permainos jy Salies valdyme jau netoli, visgi birzelio
pabaigoje (kaip matéme skyrelyje apie pro-lietuviska propaganda 1917 m.)
buvo jvykdyta ataka spaudoje paskelbiant Vokietijos nusiZzengimus>>!.

Toliau vystantis deryboms tarp Vokietijos politiniy jégy viduje ir
Reichstage jsigalint Erzbergerio ir Scheidmanno idéjoms, pirmasis
nusprendzia dar kartg susitikti su Sveicarijos lietuviais ir § karta aptarti
konkrety veiksmy plang. Nors Siame susitikime, vykusiame rugpjucio 4 d.
Brunene, Sveicarijoje, dalyvavo Juozas Purickis ir Juozas Gabrys, apie tai
uzuominas randame tiek SteponaiGio, tiek Bartuskos atsiminimuose®*2.
Atsiminimus apie susitikimo turinj ir svarstytus klausimus papildo rugpjicio
pabaigos Erzgergerio laiSkas, kuriame pasakojama, kas jau padaryta ir kas
bandoma pasiekti pagal susitikime patvirtintas gaires®.

549 . J. Gabrys, Tautos sargyboj..., p. 243-244.
350 “Wir haben unten zwei denkschrifte...”, LCVA, f. 668, ap. 2, b. 8, 1. 84-85.
351V, Bartuska, Lietuvos nepriklausomybés..., p. 139; A. Steponaitis, Atsiminimai...,
p. 90.
532 Vincas Bartuska pasakoja, kad susitikimas buves sékmingas — Erzbergeris
zadéjes atgaivinti Centralinio komiteto nukentéjusiems nuo karo Selpti skyrius
Lietuvoje bei uzdraustas draugijas, taip pat teigiamai charakterizaves galimg
Lietuvos monarcha — princa Urachg (V. Bartuska, Lietuvos nepriklausomybés..., p.
137). Tuo tarpu Antanas Steponaitis prisimena, kad Erzbergeris buvo ,geras,
nuosirdus, judrus, greitos orientacijos zmogus. Lietuviams jis parodé daug
palankumo ir stengési padéti (A. Steponaitis, Atsiminimai..., p. 90). Tikriausia abu
veikéjai dalyvavo vélesniuose susitikimuose su deputatu.
533 M. Erzbergerio laiskas J. Gabriui, 1917 08 28, LCVA, f. 668, ap. 2, b. 8, 1. 161.
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Svarbiausias klausimas, ties kuriuo dirbo tiek Gabrys ir jo kolegos,
tiek Vilniuje esantys ,,politinio biuro* nariai buvo lietuviy tarybos, kuri
perimty krasto valdyma, jkirimas®*. Sio klausimo pirmumas i§laikytas ir
pokalbiuose su Erzbergeriu. LaiSke randame jo paties vertinima tiek apie §j
pasitilyma, tiek apie ji lydéjusius debatus:

,,Po ilgy diskusijy su Reichstago dauguma, vidaus reikaly komitete buvo
priimtas Stai koks pasiiilymas: ,,prasyti Kanclerio, kad leisty Lietuvai ir Kursui jkurti
gyventojy atstovybes (Vertretungen der Bevolkerung), kurios turéty gyventojy
pasitikéjima, ir, kiek tai leidzia karinés salygos, kurti civiling administracija*; po
Siuo krepimuosi yra centro, tautiniy liberaly (nationalliberalen), liaudininky
(volkspartei) ir socialdemokraty parasai; beveik 280-290 nariy3>.

Pabrézdamas, kad turjs tikry jrodymy, jog $i karta valdzios pazadai
bus vykdomi, Erzbergeris teigia, kad pasiruos§imas Tarybos kiirimui turi biti
baigtas iki rugséjo vidurio ir kad tai vienas i§ Vokietijos prioritety, o
Reichstago dauguma supranta ir palaiko lietuviy norus. Jis pats asmeniskai
dziaugiasi Siais laiméjimais ir pazada toliau stengtis juos jgyvendinant: ,,a$
nuoSirdziai paremsiu jusy ketinimus tiek dabar, tiek ateityje”. LaiSkas
baigiamas ypatingai pakilia gaida apie tai, kaip tikimasi, jog nepriklausoma
Lietuva bus jkurta iki karo pabaigos ir kad naujos valstybés ausra sutaps su
taikos derybomis®*. PanaSiu optimizmu tryksta ir kity lietuviy veikéjy to
meto atsiminimai: Antanas Steponaitis dziaugési, jog centristy strategija
pasiteisino, nors jiems ir buvo sunku kovoti su Alldeutsch ‘ais, bet pavyko
pristabdyti Ludendorfo anksionistinius planus®”’, o Vincas Bartuska pabrézé
Reichstago palaikyma ir nora Svelninti rezimg Lietuvoje kaip biitinas salygas
tolimesniam Sveicarijos lietuviy labdarybés ir politikos veikimui®>®.

Erzbergeris savo atsiminimuse raSo, kad nuo pat karo pradzios
domgjesis lietuviy reikalais ir palaikes jy katalikiska dvasia, o ,,nuo 1917
mety vidurio a$ vis su didesniu pasiryzimu reikalavau pakeisti satykius su
Lietuva <..> Sie mano rekalavimai éjo lygiagreiai su Sveicarijoje
susidariusios lietuviy tautos tarybos norais, kuri 1917 mety rugpjucio ménesj
grieztai reikalavo paskelbti Lietuvos nepriklausomybg, sudaryti lietuviy

53 R. Lopata, Lietuvos valstybingumo raida..., p. 126-127.
355 M. Erzbergerio laiskas..., . 161.

5% Ibid; J. Gabrys, Tautos sargyboj..., p. 255.

557 A. Steponaitis, Atsiminimai..., p. 119.

358 V. Bartuska, Lietuvos nepriklausomybés..., p. 139.

171



valstybés tarybg ir karo valdzig pakeisti civiline valdzia*>>®. Taigi, matome,
kad S$is kontaktas su Vokietijos imperijos politiku buvo vienas i
sekmingiausiy Juozo Gabrio ir jo kolegy Sveicarijoje laiméjimy — ne tik deél
to, kad Erzbergerio paziiiros sutapo su §iy propaguotais valstybés atkiirimo
modeliais, bet ir todél, kad tai realios jtakos sprendimams Lietuvos
teritorijoje turéjes veiksnys — nejsivaizduota, o patirta nauda lietuviskojo
valstybingumo kiirimo kelyje. Zinoma, optimistiniy 1917 m. rudens
prognoziy i$sipildymas uZztruko ir ne visi ketinimai buvo realizuoti, taciau
diskusijos su Erzbergeriu ir kitais Reichstago deputatais tiek Berlyne, tiek
Sveicarijoje buvo tgsiamos ir po Valstybés Tarybos jkirimo. Taip Matthias
Erzbergeris, 1918 m. lapkri¢io 11 d. Kopjenéje pasirases Vokietijos
kapituliacija ir po keliy mety tragiskos mirties sulaukes zmogus, 1917 mety
vasarg buvo matomas kaip Lietuvos laisvés pranasas — simbolisSkai netgi
iktinijantis bandyma ne tik demokratizuoti imperija, bet ir tokiu pat keliu
vesti naujas tautines Vidurio Ryty Europos valstybes.

1917 mety pavasario—vasaros Sveicarijos lietuviy bandymai
pagerinti okupuoto kraSto moraling ir materialing gerove bei susitiprinti
politinj autoriteta Vakaruose buvo vykdomi keliomis kryptimis. Pirmiausia,
po 1917 m. vasario revoliucijos Rusijos imperijoje buvo kreiptasi j Laikinaja
vyriausybe ir praSoma jos pripazinti lietuviy politinj savarankiskuma. Toks
pripazinimas nebuvo gautas, o Rusijos lietuviy neorganizuotumas 1émeé, kad
nepavyko ir vietoje sudaryti patikimo atstovaujamojo organo, galéjusio
perimti Lietuvos administravimo teis¢ i§ byrancios imperijos biurokraty.

Antra, pasiremiant stipriais ikikariniais rysiais, Juozas Gabrys
bandé atkreipti kity Antantés Saliy démesj i Lietuvos klausimg, kurio
sprendimas buvo bandomas jterpti kaip atsvara tiek vokieciy, tiek rusy
dominavimui regione. Nepriklausoma ir neutrali Lietuva sajungoje ar
federacijoje su gretimomis teritorijomis (KurSu) buvo siiiloma kaip galinti
susiformuoti tik su DidZiosios Britanijos, Pranciizijos, JAV Xkariniu ir
politiniu palaikymu, karo eigai pasisukus $iai pusiai sékminga linkme. Siy
Saliy diplomatams neparodzius didelio susidoméjimo Gabrio ,,tradiciniu
memorialu® dél Lietuvos nepriklausomybés atkiirimo, buvo bandoma plésti
santykius su Vokietijos politikais.

Tai trecioji LTT ,uzsienio politikos* kryptis. Per imperijos
pasiuntinj Romberga Berne susipazings su Reichstago kataliky Centro

5% Ercbergeris, Lietuva, Karo archyvas, t. 3, 1926, p. 158; M. Erzberger, Erlebnisse
im Weltkrieg..., p. 185-186.
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partijos vadovu Matthias Erzbergeriu, Gabrys per ji sieké propaguoti
Lietuvos nepriklausomybés atkiirima, iSgauti leidima susaukti Tautos Taryba
ir civilinés valdzios teisiy kraste perdavimg lietuviams. Kaip matysime
toliau, nepaisant jvairiy niuansy, Sis tikslas buvo pasiektas. Taigi, orientacija
1 Vokietijos kariniams sluoksniams oponuojantj, antianeksionistinj, centro-
kairés jud¢jima buvo sékminga. Tai leido ne tik pasiekti Vilniaus
konferencijos su$aukima, bet ir jrodyti, kad Sveicarijos lietuviy taryba yra
svarbi sprendziant su Lietuvos ateitimi susijusius klausimus. Taciau
ypatingai atkreipti démesj turétume ne tik i tai, bet ir | fakta, kad biitent
darnus iSeivijos centry bei Vilniaus ir Kauno bendradarbiavimas leido
pasiekti gana palankaus susitarimo, net Lietuvai biinant silpnesniojo
pozicijoje. Nenuostabu, kad 1917 m. rudenj—1918 m. vasara vykdyta veikla
turéjo savo pasekmes — Valstybés sukiirimg.

Taciau Siek tiek kitokia mintis, kalbanti apie tautos valstybinguma,
gerai matyti dar vienoje Juozo Tumo-Vaizganto citatoje: ,,Dabar
Nepriklausomybés  ideology nebestingame. Lietuvos  autonomijos
projektuotojai turéjo daug ka parodyti. Amerikos iSeiviai valstybéms
memorialg teiké, — misy Sviesuomené biitinumu Lietuvos Nepriklausomybés
jau susipratusi; tad Svenciausia jos pareiga visa dabar daryti, kad ir misy
minios tai suprasty*®. Cia jis turi omenyje paskutine tautos telkimo j
valstybe faz¢ — masiy pritarimg inteligenty sprendimams. Tai gali buti
matoma kaip aliuzija j Vilniaus konferencija — atstovavimo, o ne delegavimo
principu renkamg Valstybés Taryba. Bet apie tai jau kitame skyrelyje.

3. Sveicarijos lietuviy jtaka kuriant Valstybés Tarybg

Suprasdami, kad svarbiausias 1917 mety jvykis, kurio link buvo
nuosekliai dirbama kelis metus — tai Tautos Tarybos (véliau pavadintos
Valstybés Taryba) jkiirimas Vilniuje, siekiame pazvelgti j Sios, Salies
valdyma i lietuviy rankas siekusios perimti struktiiros kiirimasi per
Sveicarijos lietuviy perspektyva. I§ ankstesniy tyrimy istoriografijoje aisku,
kad po Vilniaus konferencijos 1917 m. rugsé€jo pabaigoje lietuviskosios
politikos centras Siame mieste dar labiau sustipréjo ir émé lemti Lietuvos
politikos gaires, kuriomis buvo bandoma sekti tiek krasto valdyme, tiek

360 Vaizgantas, Tiesiant kelig Lietuvos...,p. 17.
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tarptautiniuose reikaluose. Sveicarijos lietuviai buvo aktyviai jsitrauke j
derybas dé¢l Tarybos kiirimo, jy atstovai dalyvavo Vilniaus, Stokholmo ir
Berno II konferencijose, kuriose buvo skelbiamos Tarybos kompetencijos ir
derinamas jy rySys su iSeivijos organizacijomis. Tad Siame skyriuje jvykius
nagrinésime: 1) siedami su tarptautinés situacijos pokyciu, leidusiu svarstyti
galimus Tarybos sudarymo budus; 2) Vilniaus konferencijos aplinkg ir
Sveicarijos lietuviy dalyvavima joje kaip realiy lietuviy iniciatyvy vyksma;
ir 3) Sveicarieciy susitikimg su Rusijos lietuviais Stokholme ir iSrinkta
Taryba Berne/Lozanoje bei ¢ia jvykusj tolimesnés veiklos pasiskirstyma ir jo
pasekmes. Tokia seka turéty atskleisti, kaip politinéje praktikoje sekési
jgyvendinti iki tol teoriskai propaguotus Sveicarijos lietuviy valstybés
atkiirimo planus: ar jie kito susidiirus su klititimis ir kaip buvo derinamasi
prie Vilniaus politiky jtakos stipréjimo?

3.1.,,Patikétiniy taryba‘“ ar demokratiski rinkimai?

Aiskaus plano, kaip elgtis su Rytuose okupuoty teritorijy vietiniais
gyventojais ir jy tautiniais bei politiniais reikalavimais Vokietijos imperijos
auksCiausioji valdzia neturéjo iki 1917 m. vasaros. Skirtingos politnés grupés
nerado sutarimo tarp tiesioginio prijungimo ir satelitiniy valstybiy
koncepcijy, skirtingai situacija maté civiliné bei kariné valdzia. Kanclerio
pasikeitimas ir posty persidalijimas valdZios virSunéje 1émé, kad tik 1917 m.
liepos 31 d. (t.y.: pragjus dvejiems metams po okupacijos pradzios) buvo
galutinai priimtas sprendimas uzimtose teritorijose kurti ,,Patikétiniy
tarybas® (Vertrauensrate), kurios stiprinty vietiniy tauty ry$ius su imperija ir
biity tarpininkas tarp gyventojy ir karinés valdZzios>*!. W. Sukiennicki mini,
kad leidimas kurti tokig tarybg i§ Ober Ost administracijos buvo gautas dar
geguzés 30 d.°%% taCiau jos funkcijos nebuvo apibréztos: istorikas cituoja
tuometinio vyriausiojo kariuomenés vado rytuose Ericho Liidendorffo
atsiminimus — tarybos turéj¢ biiti oficialus kominikacijos kanalas tarp
vokie¢iy administracijos ir vietos politiniy veikéjy’®. Taigi, tai buvo
planuota ne kaip valstybiné ar savivaldos institucija, o patariamajj balsg
turinti grupé. Zinoma, toks modelis nebuvo priimtinas lietuviy

intelektualams ir jie tarybg jsivaizdavo kaip realy busimos civilinés valdzios

61 W. Sukiennicki, East Central Europe..., p. 359.

562 Viesai tai paskelbta Wilnaer Zeitung, 1917 06 02.

363 W. Sukiennicki, East Central Europe..., p. 353.
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branduolj, kuriam palaipsniui perleidziamos visos okupanto turétos
administracinés funkcijos ir galiausiai — pati valstybingumo teis¢’. Siy
sampraty susidiirimas turéjo jtakos tam, kad pirminis Vokietijos valdzios
isakymas paskirti Zymiausius veikéjus | tokig taryba nebuvo vykdomas, o
buvo siekiama isrinkti tarybos narius, surengus platesn¢ tautos atstovy
konferencija.

Taip jvykiy seka interpretavo ir Pranas Cepénas, teigdamas, kad
galiausiai buvo pasirinktas lietuviy siiilytas tarybos sudarymo modelis, nes
Ober Ost valdzios pareigiinams nepavyko nei surinkti nariy j norima
,Patikétiniy taryba”, nei jtikinti Vilniuje veikusj Politinj lietuviy biurg, kad
tokia taryba turés naudos lietuviskyjy reikaly sprendimui®®®
,rinkimai®, Petras Klimas apraso savo dienorastyje:

. Kaip vyko tokie

,Prasé sgraSo i§ Basan.[aviCiaus], mat, tokiy esa padaves Steputaitis,
prasyta ir vyskupy. Bas.[anaviCius], vis dar manydamas kad savo asmenyje jis yra
tauta, jau buvo bemanas tokj sarasa, su nieku nepasitares, paduoti. Tik Smet.[ona] jj
Cia sulaiké. Senas principas: turi bti konferencija (rinkimy negali karo metu biiti),
kuri ir nustatys. Tam tikslui reikia legalizuoti organiz.[acinis] komitetas i§ jvairiy

viety”366,

Taigi, vilnieCiai buvo nusiteike i tarybos rinkiming konferencija
kviesti atstovus i§ visos numatomos Lietuvos teritorijos. R. Lopata vokieciy
administracijos sutikimg derétis lietuviy ,,konservatoriy” pasiiilyto modelio
pagrindu vertina kaip nuolaidg dél siekiamo rezultato iSpildymo — gyventojy
labiau remiama taryba biisianti jtaigesné netgi ja naudojant prisijungimo, o
ne savarankiSkumo tikslams propaguoti. Istorikas teigia: ,,Biuras rengési
sudaryti Organizacinj komiteta, kurio tikslas — pasistengti suSaukti kuo
platesne¢ konferencija, o Berlynas planavo iSgauti i$ jos politinio pobudzio
rezoliucija, kurig galéty panaudoti iSkilus reikalui sudaryti taikg™%’.
Minimas Organizacinis komitetas 1§ tiesy pirma kartg susitiko 1917 m.
rugpjucio 1 d. ir émeési svarstyti, kaip nelengvomis salygomis surengti
konferencijg ir rinkimams suteikti kuo daugiau teis¢tumo. Taip pat buvo
keliami tarptautinés politinés orientacijos, materialinés ir intelektualinés

564 A. Eidintas, [vadas, Lietuvos valstybés tarybos..., p. 9; E. Demm, Friedrich von
der Ropp..., p. 267.
565 p, Cepénas, Naujyjy laiky Lietuvos istorija..., p. 184.
566 P, Klimas, Dienorastis..., p. 175.
567 R. Lopata, Lietuvos valstybingumo raida..., p. 126-127.
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kraSto padéties bei biisimos tarybos kompetencijos klausimai®®®. Bitent
susisiekimas su provincijos veikéjais ir masinis palaikymas buvo matomi
kaip garantija tolimesnei politinio darbo plétotei, juolab, kad lauke
nelengvos derybos su gyventojy ir taip nemégiama okupacine administracija.
Todél nusileisti dél paskyrimo be konferencijos principo nebuvo sutikta, o
kaip ateities siekinys nurodyta ir rySio su uZsienyje esanciais lietuviais
stiprinimas.

Kaip jau matéme, tuo pat metu Sveicarijos lietuviai ne tik ieskojo
paramos biisimai Lietuvai Antantés valstybiy tarpe, bet ir vedé derybas su
Vokietijos pareigiinais. Siose pokalbiuose Tautos Tarybos Vilniuje
klausimas buvo vienas i§ pagrindiniy. Be jau aptarty susitikimy su
Reichstago atstovais, Juozas Gabrys tesé dar vieng veiklos krypti — plétojo
santykius su baronu Friedrichu Roppu, Siam pilna jéga grjzus prie Lietuvos
ateities klausimo. Vis i§ naujo kreipdamiesi j vokieciy valdzios atstovus ir
bandydami pataikyti i tuo metu vyravusios politikos uzimtose Ryty
teritorijose tong, Sie du veikéjai pasireiské ir svarstant lietuviy tarybos
Vilniuje kiirimo planus. 1917 m. geguze Vokietijos kancleriui émus siiilyti
,nepriklausomos® Lietuvos projekts, kurj vykdant tarybos rinkimai buvo
matomi greta konvencijy su Vokietija pasiraSymo, Roppas émé rengti
sitilymus, kaip konkreciai tai jgyvendinti, nes toks modelis atitiko jo ,,ribotos
nepriklausomybés* sampratg 3. I§ tiesy, Demmas Roppo politikos krypties
pokyti mato 1917 m. liepos 11 d. vadovams jteiktame memorandume,
kuriame (skirtingai nuo sausio ménesj propaguotos visiskos ekoniminés ir
karinés priklausomybés nuo Vokietijos), Lietuva matoma kaip atsvara
did¢janciam lenky antivokiSkumui ir skatinamas taryby ktirimas Ukrainoje,
Lietuvoje ir Kur$e’”°. Tacgiau $iame projekte iSliecka limituotos autonomijos
siilymas, kaip kompromisas tarp aneksijos ir demoktarinés
nepriklausomybés, kuria Roppas, anot Demmo, laiké nerealia tokioms
valstybéms kaip Lenkija ar Lietuva dél jy geopolitinés padéties tarp
Vokietijos ir Rusijos’".

J. Gabrys tuo tarpu pirmiausia sieké plésti savo jtaka kaip jau
esamos LTT Sveicarijoje vadovas ir kurti $iai pavaldzia institucija Lietuvoje,

598 Lietuvos valstybés tarybos protokolai..., p. 33—66.
5% E. Demm, Nationalistische Propaganda..., p. 193.
570°'S. du Moriez, La question polonaise..., p. 43; A. Voldemar, Les relations russo-
polono-lithuaniennes, Paris, 1920, p. 29-30; J. Gabrys, Vers L’Indépendance
Lituanienne..., p. 189.
SV E. Demm, Friedrich von der Ropp..., p. 263-266.
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kuri turéty sprendziamaji, o ne patariamajj balsg. Nors atsiminimuose
Gabrys laikosi pagrindinio motyvo ,kaip a$ sukiiriau Valstybés Taryba®,
visgi galime rasti Siek tick konkretesniy ziniy apie jo sampratg, kokia turéty
biti taryba ir ko i8 jos tikétasi nuo 1917 m. pavasario:

,,AS praSiau jo [Ludendorfo] paremti mano prasyma, jduota vokieCiy
vyriausybei per barong Ropp‘a, kurti Taryba demokratiniy rinkimy keliu, o ne
paskyrimo keliu ir dél to praSiau iSgauti leidimg suSaukti Vilniuj Lietuviy Seimg —
konferencija ne véliau vidurio rugséjo meén. Jis mielai sutiko §] mano prasyma
paremti ir paspausti per Reichstago dauguma ir Berlyno vyriausybe, Ober Ost‘o
vieSpadius*72.

Pries §j praSyma einantis detalus pasakojimas atskleidzia, kad, anot
Gabrio, jam buvo sitilomas ruoSiamos paskirti ,,Patikétiniy tarybos™ vadovo
postas, bet Sis nesutikes persikelti i§ Sveicarijos j Lietuva, nes turjs
uztektinai darbo ir laukigs Taikos konferencijos, kurioje spresis tikrasis
Lietuvos likimas tarptautinéje scenoje’’®>. E. Demmas sutinka, kad toks
pasitilymas, nors ir neparemtas kitais Saltiniais, galéjo jvykti, o atsisakyma
aiskina tuo, kad Gabrys ne tik nenor¢jo apleisti savo darbo Lozanoje, bet ir
numaté, kad Lietuvoje tiesiog nebiity galéjes taip placiai ir jvairiapusiskai
laviruoti lietuviSskoje bei tarptautinégje politikoje’™. Taciau tikresnis
pasirinkimo motyvas atrodo santykis tarp Sveicarijos ir Vilniaus taryby —
butent Roppo pazadéta Sveicarieciy virSenybé Vilniaus atzvilgiu galéjo buti
pakankamas argumentas palaukti §ios tarybos iSrinkimo ir pripazinimo.
Tiesa, tokio susitarimo nepaminéjimg oficialiuose tarybos kiirimo ir
konferencijos Saukimo dokumentuose Demmas laiko pirmaja rimta Gabrio
politine klaida, neleidusia jam sukurti jj remiancios jégos Lietuvoje”. Ar tai
buvo klaida ir kodél, dar turésime progos panagrinéti, tac¢iau deréty pasakyti,
kad bet kokiu atveju, Gabrys saves asmeniskai nesiejo su kuriama institucija,
o tik sieké ,,demokratizuoti jos rinkimus, jnesti kiek jmanoma daugiau
lietuviy savarankiSkumo priimant sprendimus.

Toks teiginys parodo, kad buvo jsivaizduojama, jog tarybos
pobiidis nusprendZzia (ne)priklausomybés lygmen] ar bent jau grindzig kelig
link jos — tai esminis skirtumas tarp ,,Patikétiniy ir Valstybés Tarybos. Sia
mint] pagrindzia ir Vinco Bartuskos perpasakotas pokalbis su Gabriu:

572 J. Gabrys, Tautos sargyboj..., p. 252.
573 J. Gabrys, Tautos sargyboj..., p. 247.
574 E. Demm, Nationalistische Propaganda..., p. 194.
575 Ibid.
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»Ponas Gabrys paaiSkino, kad Valstybés Taryba, anot jo propozicijos
vokie¢iy agentui [Roppui — M.S.], turéty biiti branduolyje, i§ kurios iseity
véliau lietuviy seimas ir biity tarpininkas Lietuvos konstitucijos projektui
i8dirbti“*’®. Bartuskos prisiminimuose, raSytuose pagal 1917 m. LTT
protokolus (8iy protokoly neturime islikusiy), pateikiama dar balandZzio 30 d.
susirinkime svasryta koncepcija, kuria reikéty sekti tolimesnéje LTT
veikloje: ,,1) Reikalauti i§ vokiec¢iy agento Lietuvos Nepriklausomybés
paskelbimo; 2) Drauge su Nepriklausomybés paskelbimu privalo buti
iSrinkta Valstybés Taryba; 3) Valstybés Tarybai turi buti duota laisve
susizinoti su uzsienio lietuviais*>”’. Taip pat sitiloma j veiklg stengtis labiau
jitraukti Vladg Daumantg ir Juozg Purickj, kad Sie suvaldyty Gabrio privacius
pasitarimus ir atsverty provokisky veikéjy (aisku, pirmiausia Roppo) jtaka.
Matome, kad Sie siilymai buvo gana abstraktiis, todél buvo galima juos
pakreipti norima linkme detaliau svarstant situacija.

Tiesa, pasirodo, kad Vilniuje situacija buvusi dar painesné, siekiant
iSsiaiskinti Vokietijos valdzios sitlymus ir savo vadimen] juose. Tokj
bandyma galime aptikti Klimo dienorascio geguzés 26 d. jrase:

,Suzinojome, jog vokie¢iy valdzia ketinanti galutinai paskelbti Lietuvai
kazin kokj liuosybés akta, bent birzelio pirmose dienose ir su tam tikra pompa.
Tariama lietuviy vieny sudaryti, tariant, valstybiné taryba i§ 12 zm., kur vyriausig
role, kaip baronas Roppas sako, turéty turéti stiprus vyras kun. OlSauskis. Be to,
jeity ir Basanavicius, kaip autoritetingas zmogus, nors ir ne politikas, ir Smet. Taip
pat turéty jeiti daug kunigy 3’8

Galima dar karta jsitikinti, kiek per kelis ménesius pasistimejo
derybos ir tarybos funkcijy suvokimas, kuomet §ig citatg lyginame su
rugpjucio pradzios Organizacinio komiteto protokolais. Taciau grizdami prie
Sveicarijos lietuviy savivokos, matome, kad jiems svarbesni atrodé
priklausymo nuo Vokietijos jtakos lygmenys Taryboje ir greta einantis jy
organzacijy vaidmuo, o ne konkrecios praktinés veiklos galimybés.

Tiesa, pazvelge iS kitos, Vokietijos pareiginy, ypa¢ karinés
valdzios, kuri visaip stengési riboti kontaktus su uzsieniu, pusés, matome,
kad Sveicarijos LTT buvo laikoma svarbia lietuviskojo klausimo dalimi ir
tiksliau — jvaizdZzio apie §j tautinj judéjimg kiiréja Vakary Europoje. Todél,
pabréziant LTT nariy palankumg Antantei, buvo bandoma uZkirsti kelig

576V, Bartuska, Lietuvos nepriklausomybeés..., p. 141.
577 Ibid, p. 140.
578 P, Klimas, Dienorastis..., p. 162.
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Politinio biuro nariams dar iki tarybos iSrinkimo susitikti su Gabriu ir jo
kolegomis, neleidziant i§vykti j Sveicarija®”. 1917 m. rugpjiitj Gabrys bandé
surengti dar vieng visy lietuviy atstovy uzsienyje konferencija Lozanoje,
taciau susitarimai su Roppu dél demokratiskesnio tarybos rinkimy Vilniuje
pobudzio buvo kaip kompromisas jos atsisakant ir laukiant jau iSrinktos
Valstybés Tarybos vizito®®. I§ tiesy, Vilniaus ir Lozanos biurams netgi be
susitikimo pavyko vieningai dirbti siekiant taip trokStamo atstovavimo
principo jgyvendinimo.

Reikéty taip pat paminéti Lietuvai palankiy Vokietijos politiky
zingsnius dél Tautos Tarybos rinkimy. Cia galime prisiminti M. Erzbergerj,
suvaidinusj svarby vaidmenj Siame procese. Jis teigé, kad:

».Svarbiausias mano uzdavinys buvo visy pirma pasirtipinti, kad Lietuvoje
kuo greiiausiai susidaryty parlamentiné atstovybé, kuri turéty visy gvyentojy
sluoksniy pasitikéjima ir kad kuo grei¢iausiai karo valdyba pakeisty civiliné valdzia.
Toje prasméje mano sudaryta pasililyma reichstagas priémé 1917 mety rugpjucio
mén. 28 dieng. 1917 rugséjo mén. 23 dieng buvo iSrinkta Krasto Taryba8!,

Sio intelektualo atsiminimuose iSreikita pozicija sutampa su
bendromis lietuviy nuostatomis, kurios issiskyré tik svarstant konkrecius
klausimus, bet buvo vieningos siekiant realios kraSto valdymo struktiiros
sudarymo. Tai rodo, kad Sveicarijos lietuviai derybose kalbédami apie
,»lautos/Valstybés tarybg“ omenyje turédavo panaSig struktirg, kurig
asmeninio atstovavimo pagrindu buvo patys jkire. ISplétus atstovavimo
principa, tai buvo matoma kaip demokratiskas sprendimas. ,Patikétiniy
taryba“ atvirksciai, buvo suprantama kaip nevertinga ne tik dél per didelés
jtakos nuo Vokietijos vidiniy jégy konjunktiros, bet ir dél per didelio
atotrikio nuo realios situacijos Lietuvoje. Nors Gabrio pozicija kitais
klausimais daznai kito, reikala komunikuoti su Vilniaus lietuviais jis laiké
Sveicarijos organizacijy pagrindu ir legitimumu, be kurio negaléty veikti
uzsienyje. Taigi, zvelgdami | 1917 m. pavasario—vasaros $altinius, matome,
kad rySys tarp dviejy politikos centry buves tikras ir svarbus, leides
pasparinti kai kurias biurokratines procediiras ar jas pakreipti norima linkme.

57 Ibid, p. 162-163, 178.
80 F. Roppo laiskas J. Gabriui, 1917 08 28, J. Gabrys, Vers L’Indépendance
Lituanienne..., p. 288-289; A. Steponaitis, Atsiminimai..., p. 118; R. Lopata, ,, Tipas
apskritai labai dar jtariamas...”, p. 333; Lietuvos valstybingumo raida..., p. 128; .
Gabrys, Tautos sargyboj..., p. 221.
381 Ercbergeris, Lietuva. .., p. 158; Erlebnisse im Weltkrieg. .., p. 187.
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Siame procese tikrai dalyvavo Roppas ir Erzbergeris, taip pat $iek tiek
prisidéjo Gabrys ir jo kolegos i§ Sveicarijos LTT.

3.2.Delegaty siuntimas j Vilniaus konferencija — didZiausias Sveicarijos
lietuviy laiméjimas?

Aptare kaip buvo ruoSiamasi Tautos tarybos rinkimams Vilniuje ir
kokios Sios institucijos veikimo salygos numatomos, turime pazvelgti ir |
lietuviy susirinkimg, kuriame buvo priimti tolesni sprendimai — tai Vilniaus
konferencija, vykusi 1917 m. rugséjo 18-22 dienomis. Joje dalyvavo ir trys
Sveicarijoje veikusiy lietuviy organizacijy atstovai — dr. Juozas Purickis,
Konstantinas OlSauskas ir Antanas Steponaitis. Pirmasis atstovavo
Sveicariecius 1§ LTT, antrasis — Pildomgjj komitetg, kuris buvo sukurtas
rinkti aukoms lietuviams pasaulio kataliky baznycCiose, treciasis — Lituania
karo belaisviy ir pabégeliy $alpos organizacijai. Siy veikéjy atvykimas j
Vilniy svarbus ne tik kaip sgsajos tarp dviejy centry jrodymas, bet ir proga
pazvelgti, kokiomis kryptimis Sveicarijos lietuviai sieké plésti savo veikla,
kuomet vis labiau stipréjo Vilniaus politiniy veikéjy jtaka ir jie émé dérétis
su Vokeitijos valdzia dél nepriklausomybés salygy, sulauzydami Sveicarijos
lietuviy (labiausai Juozo Gabrio) sau prisiimta tokiy deryby vedimo
monopolj.

Vienas i§ Sveicarijos lietuviy, dalyvavusiy Vilniaus konferencijoje
— Juozas Purickis, savo ir kolegy vaidmenj Siame susirinkime, o ypac
galimybiy jam jvykti paruosime, vertina kaip lemtinga:

,Sveicarijos lietuviai daugiausia prisidéjo prie Lietuvos konferencijos
1917 m. suSaukimo. Jie staté vokieCiams Sita reiklavima kelis kartus. Vokeiciai ilgai
svyravo. Pagaliau 1917 m. konferencija buvo suSaukta. Sukviesti | konferencija
atstovai ilgai svyravo, kaip jiems elgtis. Jie i§ pradziy net nenoré€jo rinkti Tarybos,
bijodami, kad ¢ia nebiity kokios nors vokieciy klastos. Visiems buvo be galo
ikyréjus ziauri vokieCiy okupacija ir daugumos atstovy nuotaika labai nusistaciusi
pries vokiecius. Kai kurie atstovai siiilé pareiksti protesta prie§ vokieciy okupacijg ir
isvaziuoti nieko daugiau nedarant. Sveicarijos lietuviai, atvyke j konferencija, daug
prisidéjo prie Gipo nuraminimo ir Tarybos i§rinkimo**2,

582 J Purickis, Lietuviy veikimas Sveicarijoje..., p. 52—53.
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Matome, kad Purickiui svarbiausia atrodo tai, kad delegaty i
neutralios $alies atvykimas sumazino svyravima — paskatino konferencijos
dalyvius priimti Vokietijos sitilomas savivaldos salygas ir toliau derétis, o ne
visai atmesti susisaistymo galimybe, kaip kenkiancig biisimos Lietuvos
interesams. Pansiai $veicarieCiy vaidmenj atsiminimuose jvardija ir kunigas
Justinas Staugaitis, véliau jau kaip Tarybos delegatas vykes i konferencija
Sveicarijoje:

,, Antraja pasitarimy dieng, visai mums netikétai, atvyksta i posédj prel.
AlSauskas ir dr. Purickis. Juodu atvaziavo i$ Sveicarijos, vadinasi, i$ neutralios
teritorijos, i§ kurios aiskiai matyt politiné¢ konjunktiira. Juodu nupasakojo, kad karas
jau eings prie galo, kad vokieciai turésig kapituliuoti. Tai matg ir blaivieji Berlyno
politikai. Po karo, zZinoma, jvyks taikos konferencija, kuri ir nulems kaip kity, taip ir
miusy Salies likimg. Dabar reikig biitinai organizuoti krastas, kad busimoji taikos
konferencija galéty matyti, jog Lietuva i tikro gali pati save valdyti”>3.

Cia Sveicarijos lietuviai giriami uz jnesta tarptauting perspektyva —
platesnj matyma, kas dedasi kariaujanciy $aliy politiniame ir ekonominiame
lauke. Galime pritarti, kad neutralios (arba bent jau ne provokiskos)
informacijos apie realig padét] Europoje Ober Ost teritorijoje i$ tiesy truko —
nuo jos lietuvius ,,saugojo” grieZta vokieCiy kariné cenzura. Tarpusavyje
kartais taip pat buvo kei¢iamasi gandais ir netiesioginiais Saltiniais paremta
informacija. Nors stengtasi sekti, pavyzdziui, Peterburgo lietuviy ar
lenkiskaja spauda, bet netgi auks$ciausiosios valstybiy vadovy pozicijos,
pateikiamos laikras¢iuose, Vilniaus ir Kauno inteligentus daznai pasiekdavo
be konteksto arba labai Saliskos. Tai gerai atsispindi jau ne kartg cituotose
Petro Klimo atsiminimuose, taip pat rySku ir Vilniaus konferencijos
protokoluose®*. Deréty panagrinéti kaip Sveicarijos lietuviy atvykimas
vaizduojamas Siame Saltinyje.

Protokly platesnéje versijoje, surasytoje Povilo Dogelio, paminétas
Dr. Pietario (Juozo Purickio slapyvardis — M. S.) skaitytas prane§imas apie
Sveicarijos lietuviy veikla nuo 1915 m. ir kity Europos valstybiy poziiirj
lietuviy valstybingumo siekius. Svarbiausias kalbos momentas, kuris, atrodo,
galjs buti atsiminimuose jvardijamos ,,realios padéties” pasakojimas, — tai
lietuviy santykiai su Vokietija. Purickis juos atpasakoja deryby su
Erzberegeriu ir kitais Reichstago nariais kontekste:

583 J. Staugaitis, Nepriklausomybés ausra..., p. 196.
384 Lietuvos valstybés tarybos protokolai...;
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. Kaip zitrima Sveicarijoj apie Vokietija? Sveicarijos lietuviai nuo pat
uzémimo Lietuvos pradéjo sueiti su vokieciais | kontakta. IS pradziy vokieciai buvo
aneksionistai. Dabar jie bent kiek atsimainé. Reichstago atstovai dabar aiskiai sako,
kad jie paskelbsig Lietuva nepriklausoma tik dvejopa salyga, kad Lietuva buty
monarchija ir vok[ie¢iy] dinastijos linijjos (Wutembergo). Apie jokias kitas salygas
valdiskose sferose nebuvo kalbos. Reichstagas uz visg nepriklausomybe, nors kai
kurios partijos tam priedingos™>%>.

Taigi taip pabréziama deryby su Vokietijos pareigtinais bitinybé ir
tasa, kurig visa jéga turi perimti politinis centras Vilniuje. Tai pagrindzia ir
toliau sitilomos trys kryptis, kuriomis turéty sekti visas lietuviy politinis
darbas per ir po konferencijos: ,,1) stiprinti veikima uzsieny; 2) nuo Entento
tikétis nieko negalime; 3) kad susirinkimas prie diskusijy, prie realisko
dalyko — iSrinkimo organo, kuris palaikyty santykius su Vokia™*. J.
Purickio (kaip ir kity delegaty i§ Sveicarijos) uzduotis — uztikrinti tarybos
iSrinkima buvo vykdoma, atsizvelgiant tiek j susitarimus tarpusavyje, tiek |
Gabrio ir Roppo linijg. Kadangi neturime ne atsiminimuose iSlikusios
informacijos apie uzkulisiuose vykusias diskusijas renkant konkrecius
tarybos narius ar jy atitikimg Gabrio pasifilytam ,,sgradui“’®’, galime vertinti
tik bendra tendencija — zatbat isrinkti taryba, kad testysi pradéta Sveicarijos
lietuviams palanki deryby linija, véliau ja pakreipiant norima linkme iS$
uzsienio.

Vilniaus konferencijos laiku Lietuvos nepriklausomybé kaip
labiausiai trokStamas veiklos rezultatas buvo vienodai deklaruojama tiek
Vilniuje susirinkusiy delegaty, tiek lietuviy uzsienyje, nepaisant Siek tiek
skirtingy padios nepriklausomybés sampraty. Stai kaip Siuos siekius
konferencijos pabaigoje apibendrina Purickis, kuomet padékojama
delegatams i$ gveicarij os: ,,Man netikétai teko atstovauti uzsienio lietuvius.
AS ketinu grizti ir pranesti, kad man malonu buvo zitréti, kaip ¢ia eina
darbas vienybé¢je. Tas mus suzadins ir padés. Uzsienio lietuviy vardu: Lai
gyvuoja liuosa demokr[atiné¢] Lietuva!”*®®. Taigi, buvo tikimasi, kad $ia
kryptimi bus vadovaujamasi ir tolimesniuose susitikimuose.

Kitas Vilniaus konferencijos dalyvis, apie kurj, tiesa,
neuzsimenama oficialiuose protokoluose, — Antanas Steponaitis — apie §j

55 Ibid, p. 110.
386 Ibid.
87 J. Gabrys, Vers L’Indépendance Lituanienne..., p. 186; V. Bartuika, Lietuvos
nepriklausomybés..., p. 142.
388 Lietuvos valstybés tarybos protokolai..., p. 125.
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renginj pasakojai panaSiai. Jis pabrézia antivokiska delegaty i§ Lietuvos
nusistatymg ir kritika militarinei valdziai. Taip pat teigia, kad buvo
baimintasi, jog vietos administracija galinti iSsklaidyti tokio pobudzio
pasitarimus ir nebus pasiekta jokiy rezultaty®®. Taciau pasibaigus rinkimams
jis neslépé dziaugsmo diskusijy tikslingumu ir veikimo vieningumu. Tokig
atmosfera randame apraSytag ir Petro Klimo dienorastyje: ,,Apskritai
konfJerencija] buvo labai solidari. Visi jauté¢ Lietuvos momento rimtj: iSrodé
tikras rimtas parlamentas be negraziy gindy, uZgauliojimy ir t.t.<>%,
Pasikartojantis nusistebéjimas lietuviy vienybe matyt buvo reiskiamas ne be
pagrindo — tai buves ne itin daznas reiskinys. Todél reikéty klausti, ar tikrai
konferencijoje buvo sutarta dél vienody tolimesnés veiklos gairiy ir ar
vienodai buvo suprantama aplinka, kurioje teks veikti Tarybai?

Pirmojoje Juozo Gabrio biografijoje pateikta Tarybos kiirimo ir
veiklos tiksly samprata labai panaSi | Purickio reprezentuotaja
konferencijoje: reikia sukurti tauting valdzia, kuri galéty tvarkyti
visuomeninius reikalus ir reprezentuoti Lietuva prie§ okupantg™'. Taigi, ne
valstybingumas Cia svarbiausias démuo, o teisiy vykdyti veiklg iSgavimas ir
bendradarbiavimas su valdzios institucijomis. Jis taip pat pabrézia i$
Sveicarijos atvykusiy veikéjy jtaka paskubinant Tarybos kiirimosi procesa,
kuri labiausiai pasireiské privaciuose pokalbiuose, jtikin¢jant oponentus, kad
verta ir rizikuoti, ir daryti kompromisus. Nors Gabrys uzsimena, kad ,,kiek
buvo jmanoma, misy Sveicarijos delegatai siilé susirinkimui vardus i$
sgraso, kuris buvo sutartas su Roppu ir ratifikuotas, su keliomis i§imtimis,

Generalinio Stabo***?

, neturime nei konkretaus jo egzistavimo jrodymo, nei
paties saraSo. Tiesa, §j dokumentg Gabarys vertina ne kaip savo iniciatyva, o
kaip Vokietijos atstovy primesta spaudimo priemong, kuriai jie bandé
nepasiduoti, pvz.: siilydami j pirmininkus Basanavi¢iy vietoj Smetonos,
kaip solidesnj ir labiau nusipelniusj lictuvybei asmenj>-.

Mums taip pat jdomdis §io Zmogaus svarstymai apie ,,Valstybés® ir
,lautos® tarybos skirtumus, nors ir atsiminimai raSyti po to, kai patys
Tarybos nariai pakeité savo jsivardijimg ] ,,Valstybés Taryba“, pateikia
retrospektyvy pasakojima. Kaip pagrindinj skirtuma tarp ,,Krasto tarybos®
(Landesraat) ir ,,Valstybés tarybos* (Staatsrat) Gabrys nurodo praktinio

58 A. Steponaitis, Atsiminimai..., p. 125.
5% P, Klimas, Dienorastis..., p. 187-188.
91 J. Gabrys, Vers L’Indépendance Lituanienne...,p. 193.
592 J. Gabrys, Vers L’Indépendance Lituanienne..., p. 194.
9 Ibid, p. 194-195.

183



veikimo svarbg ir galia: nei ,,Patikétiniy taryba®, nei ,,KraSto* negalésianti
priimti savarankisky sprendimy ir juos jgyvendinti, todél butina siekti
aukstesnés pakopos — Valstybés Tarybos™. Savo ir kity Sveicarijos lietuviy
darbg Gabrys taip ir apibendrina — pasiekti, kad visi jy planai ir sitlymai bei
Vokietijos valdzios pazadai pagaliau virsty realybe, realia valstybe. Taigi
matome, kad Gabrio sampratoje rySkiausias valstybingumo projekty
motyvas: visos priemonés tinkamos siekiant uZzsibrézto tikslo — realiai
veikiancios lietuviy valdzios Lietuvoje.

Dar vienas siuZetas, svarbus toliau nagrinéjant Gabrio bandymus
daryti jtakg Lietuvos valstybingumo projekty jgyvendinimui — tai barono
Roppo veiksmai Tarybos kiirimo ir patvirtinimo renginiuose. Be trijy
oficialiy Sveicarijos lietuviy organizacijy delegaty, jis buvo tas Zmogus,
kuris Vilniuje jgyta informacijg perdavé tiek Gabriui, tick Rombergui ir
kitiems Vokietijos Uzsienio reikaly ministerijoje dirbantiems ir santykius su
lietuviais palaikantiems pareiglinams. Kadangi baronas nebuvo jleistas i
Vilniaus konferencijos posédzius, jspudj, kurj paliko konferencijos
dalyviams i$ Lietuvos, galime rasti atsiminimuose apie 1917 m. rugs¢jo 24
d. vykusig vakarien¢ pas Vokietijos imperijos Vyriausiojo generalinio Stabo
Rytuose civilinj vadova F.-J. Isenburga-Birsteing, kuomet buvo patvirtinta
iSrinkta Taryba. Justinas Staugaitis pasakoja butent Cia tiesiogiai iSgirdes
Roppo poziiirj j busimus darbus Lietuvoje ir santykj su bajorijos jsitraukimu
1 valstybés kiirima:

,, Po §itos ceremonijos buvome paprasyti j valgomajj kambarj ir susédome
vakarieniauti. Tebuvo tik vieni vokieCiy kariskiai ir mes. Civiliy tebuvo tik
vienintelis baronas von der Ropp <...> Kaip tik su Situo ponu per vakarieng teko
man sédéti. Malonus kaimynas tuoj pradéjo man giedoti lapés giesme. Jis, girdi,
jaucigsi esas lietuvis. Labai apgailestaujas, kad ligSiol nemokas lietuvskai, bet
iSmoksigs. Jam visada rupéjes Lietuvos krastas, ypac rupjs dabar, kada jam uztekanti
geresnés ateities ausra. Visi Lietuvos siiniis, be kalby ir pazitiry skirtumo, dabar turj
susitelkti bednram darbui savo Tévynei atstatyti. Baronas turjs daug santykiy ne tik
Vokietijoj, bet ir visame pasaulyje: juos iSnaudosigs savo Tévynés labui”>%,

Pabrézes, kad véliau paaiskéjo, jog Roppas buvo Vokietijos
valdZios speciailiai siystas ,,Snipinéti* Tarybos nariy, Staugaitis prideda, kad
jau tada numates, kad neverta juo pasikliauti. PanaSiais vertinimais Siuose
atsiminimuose buve apdalinti ir visi socialdemokraty atstovai — uz pastovy

94 Ihid, p. 194.
393 J. Staugaitis, Nepriklausomybés ausra..., p. 225.
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vienybés ir rimties trikdymg bei klerikalizmo kritika. Taigi matome, kad
poziiirio | konkrecius veikejus rekonstrukcija yra tiek pat realiatyvi, kiek
bandymas i§ atsiminimy nustayti veiklos motyvus — visuomet atsiremiama j
Zmogaus sampratg apie savo ar kity elgesj, o ne | realy to elgesio
egzistavimg.

Barono pozicijos klausimu deréty prisiminti istoriografijoje gerai
zinoma jo kreipmasi | bajorus — ,,Baronas Fridrichas Ropp‘as i§ Dauzagirio.
Zodis Lietuvos bajorams“*%. R. Lopata yra ieskojes priezas¢iy, kurios 1émé
$1 Roppo sprendimg atvirai pareiksti savo palankumg lietuviy valstybingumo
judéjimui. Kaip tokio veiksmo galimas priezastis istorikas jvardijo tiek
taktikos sumetimus, tiek suartéjimo su lietuviais 1916 m. tasg ir nauja banga,
tiek nuoSirdy raginimg prisijungti prie naujos valstybés gimimo®’. Net
nei$siaiskinus, kuris momentas Roppui buvo svarbiausias, dera pritarti
istoriko nuomonei, jog baronas palieté is tiesy skaudy momentg — dvarininky
nebuvimg tautiniame atgimime, ir tai savaime yra svarbus postkis
bandymuose stiprinti tokj judéjima. Pati Roppo kalba néra ypatingai
politiskai angazuota, remiasi labiau jausminémis impresijomis ir tokio
pobudzio paskatinimais savo ,luomo* atstovams ,susiprasti“. ,,Bajoro
ilgesio geismas tévynei”“ — geriausig Sia nuotaika apibtidinanti fraz¢, kuri
remiasi noru padékoti Lietuvai ir lietuviams uz per amzius teiktg iSlaikymg ir
tarnyste’”®. Zinoma, baronas tikriausiai turéjo ir Siek tiek kitokiy motywvy,
kuriy neskelbé viesai, ir tie motyvai nebuvo tokie romantiski kaip kalbos.

Tai atsiskleidzia i§ po Vilniaus konferencijos rengty Tarybos
posédziy, kuriuose buvo svarstoma Roppo kaip pilnateisio nario kooptavimo
1 81 organg galimybé, dokumenty. 1917 m. rugsé€jo 24 d. vykusiame posédyje
buvo nuspresta ,,ta klausima atidéti iki to laiko, kai apskritai bus svarstomas
klausimas apie naujyjy nariy kooptavimg i§ lietuviy tarpo“>. Apie
tolimesne galimybe svarsto ir Staugaitis, interpretuodamas, kad Roppo
buvimas greta Tarybos nariy nuo pat jy iSrinkimo biitent tai ir reiSké — norg
tokiu tapti:

~Konferencija buvo jgaliojusi Taryba kooptuoti, jei reikéty, naujais
nariais. Baronas Roppas tai zinojo, todél jis labai gudriai pradéjo pirstis | Tarybos
narius. Kai kurie misiskiy baronu jau buvo patikéj¢ ir mielai biity priéme ji |

%6 Lietuvos aidas, 1917 10 25, nr. 20.
S97R. Lopata, ,, Tipas apskritai labai dar jtariamas...”, p. 333.
398 Lietuvos aidas, 1917 10 25, nr. 20, p. 2.
39 Lietuvos valstybés tarybos protokolai..., p. 132—133.
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Taryba, bet jos nariy dauguma suprato, kad tai vilkas avies kailyje, ir jo kandidatiirai
stipriai pasiprie§ino”®%,

Tiek i§ zinomos informacijos apie derybas su Gabriu, tiek i$
Vokietijos valdzios nurodymy Roppui gana aisku, kad jo uzduotis buvusi ne
tik stebéti Tarybos darbg ar apie jj praneSinéti, bet ir stengtis daryti jtaka
priimamiems sprendimas, kuriy svarbiausias — rySiy su Vokietija
palaikymas, o véliau — ir konvencijy pasiraSymas bei vykdymas. Visgi,
Roppo siekis tapti Tarybos nariu labiau numanomas nei realiai jrodomas: jis
pats tik karta laiSke Gabriui uzsimena, kad pats negali dalyvauti Tarybos
rinkimuose ir darbe®!, o atsiminimuose teigdamas, kad tiesiog padéjes
derinti Tarybos reikalus su Vokietijos pareiginais ir drauge su Smetona
raSes kalbas vokiskai, apie norg biti iSrinktu atstovu neuzsimena®’?.

Taigi, Sveicarijos lietuviy vaidmuo kuriant Valstybés Taryba,
stipriai pasireiskes kiirimosi prieSistoréje, Vilniaus konferencijoje nebuvo
itin matomas, taCiau reikSmingu buvo laikomas — taip teigia tiek patys
dalyvavusieji, tiek stebéjusieji konferencijos praneSimus. Jeigu sutiksime,
kad pagrindiné Purickio, Ol3ausko ir Steponai&io, kaip Sveicarijos lietuviy
organizacijy atstovy, uzduotis buvo isrinkti Lietuva atstovausiantj organg ir
palaikyti visas | tai vedancCias iniciatyvas — tai jiems tikrai pasiseké. Juozo
Gabrio ir Friedricho Roppo propaguoti Tarybos veiklos ir paklusnumo planai
Sios konferencijos metu dar nebuvo spéje atsiskleisti — buvo laukiama, kol
Taryba pradés realy darba ir bus galima su ja sueiti | santykius tarptautinés
politikos lygmenyje. Siekant Sio tikslo buvo stengiamasi Tarybai uztirinti
visy iSeivijos centry Europoje ir JAV paramg, todél po Vilniaus
konferencijos imta organizuoti susitikima Stokholme su Rusijos lietuviais, o
véliau ir keliong j Sveicarija, siekiant vél atgaivinti Gabrio Auk§¢iausiosios
Tautos Tarybos model;.

3.3.Stokholmo ir Berno II konferencijos — sékmingo bendradarbiavimo tarp
visy politiniy centry kulminacija

Bandydami suderinti savo veiksmus su besikei¢ianéia europine
politine situacija, Roppas ir Gabrys 1917 m. vasarg svarste, kaip, iSrinkus

600 J, Staugaitis, Nepriklausomybés ausra. .., p. 225.
601 F. Roppo laiskas J. Gabriui, 1917 02 07, J. Gabrys, Vers L’Indépendance
Lituanienne..., p. 228.
602 F, Ropp, Zwischen gestern und morgen..., p. 120-121.
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Tautos Taryba Vilniuje uztikrinti jai kity iSeivijos intelektualy parama ir
galiausiai surengti platy visy veikéjy susitikimg®?. Ty paciy mety pavasarj,
kolegos planavo vél organizuoti Pavergtyjy Rusijos tauty [ygos susirinkimag
Stokholme, kuriame biity kvieiamos visy Rusijos tauty delegacijos ir
formatas biity panaSus ] suregta Lozanoje 1916 m. vasarg, tik maziau
draugiskas Antantei. Sj plana pakoregavo Rusijos revoliucija ir Siek tiek
pasikeite Vokietijos pareigiiny prioritetai, o ir pasiruoSimas Tarybos
rinkimams uZsitesé®®. Viename laiske Roppui 1917 m. rugpjicio 19 d.
Gabrys sitilo alternatyvy plang — tiesiog rengti lietuviy pasitarimus, nukeliant
Lygos reikalus j vélesnius laikus: ,,Nejmanoma man atvaziuoti j Stokholma;
geriau jg rengti ¢ia antroj rugséjo puséj, pasikviesti kai kuriuos veikéjus pas
mus, kaip praeitais metais; o Tauty konferencija daryti pirmoje spalio puséje;
tikiuosi, kad tai suorganizuosite’®”. Uztrukus deryboms dél biisimos
Tarybos funkcijy ir rinkimy biido, kitas Gabrio planuotas renginys turéjo
biiti nukeltas. Savo atsakyme Roppas siiilo pavélinti susitikima Sveicarijoje
ir apgailestauja, kad Gabrio nebus Stokholme, bet pabrézia, kad jo motyvai
jam suprantami ir pateisinami®®. Tiesa, skaitytojui taip ir neatskleidziami $ie
motyvai, nors tikriausiai tai galéjusi buti Gabrio padétis kariaujanciy Saliy
atzvilgiu ir baimé palikti neutralios Salies teritorija.

Esant tokiai situacijai, j susitikimg su Rusijos lietuviais kaip Sveicarijos
lietuviy atstovai tiesiai i§ Vilniaus iSvyko Juozas Purickis ir Konstantinas
Olsauskas, o Antanas Steponaitis vienas grjzo j Sveicarija. Stai kaip jis
atsiminimuose apra$o savo kolegy kelione:

,»1917 m. spaliy mén. vidury kan. OlSauskis ir dr. Purickis i§ Lietuvos (po
Vilniaus konfer.) per Berlyng nuvaziavo Stockholman j konferencija. Cia rado
atvykusius i§ Rusijos kun. Tumg, M. Y&, Silingg, Bartkevigiene; i§ Amer. buvo
atvykes dr. Slifipas; ¢a dalyvavo ir jgaliotiniai — Aukstuolis, Savickas.
Konferencijos dalyviai buvo kazkaip 3altai nusistate pries Sveicarijos veikéjus ir
daré jiems priekaisty, buk, jy veiklg esanti bespalvé, neaiski, bilk, per daug
provokiska. Matyt, kad tie §meiztai, kurie buvo skleidziami Sveicarijoj, pasieké ir

603 p, Klimas, Dienorastis..., p. 162—163.
604 Pagrindinis Vokietijos valdZzios i§sakomas argumentas prie$ tokio propagandinio
renginio pakartotinj organizavimg — jo neaktualumas Zzlugus Rusijos imperijai,
kurios priespauda buvo argumentuojamas tauty atstovavimas i§ emigranty tarpo.
Pasikeitus rezimui buvo pradéta ieskoti rySiy tautiniy veikéjy vietos organizacijose
(S. Zetterberg, Die Liga der Fremdvilker..., p. 238-239, 242).
605 J, Gabrio lai$kas F. Roppui, 1917 08 19, VUB RS, f. 155, b. 982, [1.n.].
696 F. Roppo laiskas J. Gabriui, 1917 08 28, J. Gabrys, Vers L’Indépendance
Lituanienne..., p. 288-289.
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tolimg Rusija. Miisy delegatams teko $iuos klaidingus priekaistus atremti ir tinkamai
iSaiskinti*6%’.

Pasakodamas apie §ig kelione, jis ne tik pataiso Vinco Bartuskos
atsiminimuose jsivélusius netikslumus dél susirinkimo datos, bet ir siekia

apginti ,,bendra“ Sveicarijos lietuviy pozicija®®

. Mindédamas rezoliucijas,
kurias priémé Stokholmo II konferencija, Steponaitis trumpai apibtidina, kad
buvo: 1) pritarta Vilniaus konferencijos rezoliucijai; 2) pripazinta Valstybeés
Taryba, kuri bus auksciausia institucija, kol laikysis nepriklausomybés
siekio; 3) sililoma Sveicarijoje sudaryti bendra lietuviy taryba, kurioje
dalyvauti ir Rusijos, ir Amerikos lietuviai, o pastarieji dar ir Selpty savo
léSomis®®,

Juozas Purickis, pats dalyvaves konferencijoje, apie ja pateikia
nedaug informacijos, tadiau Salia perspausdina ten priimtus nutarimus:
,»1Srinkus Taryba Sveicarieciai (AlSauskis ir Purickis) nuvyko j Stokholma ir
¢ia turg¢jo konferencija (18-20-X) su atvykusiais i§ Rusijos lietuviais.
Konferencijoj dalyvavo i§ Rusijos J. Alekna, M. Ycas, Bortkevicien¢,
Silingas, J. Slitipas, kun. Tumas. Be to i§ Skandinavijos — J. Aukstuolis ir J.
Savickis™®!®, Konferencijos laikas ir dalyviy sgradas &ia sutampa su
Steponaicio pateikta informacija.

Apie ,Lietuvos Tarybos“ kompetencija ir vaidmenj bisimoje
valstybéje kalbama pirmojoje $iy rezoliucijy dalyje. Purickio pateikitame
variante randame Siek tiek daugiau ir labiau iSplétoty punkty, kuriuose
cituojamas nutarimy tekstas. Pirmi trys Sios dalies punktai pakartoja minéta
Vilniaus konferencijos nutarimy pripazinimo formuoluotg, patvirtina
Lietuvos siekj tapti nepriklausoma valstybe, referuoja i kitus lietuviy
susirinkimus i$eivijoje, priémusius tokius pat nutarimus. Toliau seka

07 A. Steponaitis, Atsiminimai..., p. 120.

608 Bartuska tick Stokholmo konferencija, tick po jos vykusius LTT posédzius
datuoja rugséjo pabaiga, vietoj spalio (V. Bartuska, Lietuvos nepriklausomybés..., p.
152-155). O dél kaltinimy $veicarieciams prisimena taip: ,,Dauguma i$ suvaziavusiy
atstovy buvo, kaip atpasakojo dr. Purickis, priesingi Sveicariskei Tarybai. Kun.
Tumas ,Lietuviy Balso* Nr. 58 vaiino miisy Delegacija ,,Bevarde Sveicarijos
lietuviy diplomatija, kurig biitinai reikia pasalinti. Dr. Sliiipas konferencijos metu
atakavo Sveicariskés Tautos Tarybos Delegacijos pirmininkg p. Gabrj, pareik§damas
jam vidurinés srovés Amerikoje nepasitikéjima <..>, kurie jtariag Gabrj piniginése
malversacijose. Pareikalavus Purickiui ir kitiems jrodymuy, fakty, jzulus Slifipas
pasisaké jy neturjs“ (V. Bartuska, Lietuvos nepriklausomybeés..., p. 153).

699 A. Steponaitis, Atsiminimai..., p. 121.

610 J Purickis, Lietuviy veikimas Sveicarijoje..., p. 53.
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pareiskimas dél bitino lietuviy atstovy dalyvavimo Taikos kongrese, parama
Tarybai kol ji vykdys nepriklausomos Lietuvos idé¢ja, ir pareiskimas, kad
iSrinktoji ,,Lietuvos Taryba“ yra tikra Lietuvos atstove, vyriausia lietuviy
tautos vadove®’. Sig pirmaja Stokholmo II konferencijos rezoliucijy dalj
randame perspausdinta ir Pro Lithuania Zurnale. Jdomiausia, kad
sutrumpintai ¢ia pateikiami pirmi penki nutarimai, taciau punktas apie
Tarybos virSenybe kity organizacijy atzvilgiu neatspausdinamas®’. Toliau
nagrinédami Juozo Gabrio pazitras ir konfliktus, kilusius su Kkitais
gveicarijos lietuviais bei sveciais i§ Lietuvos, matysime, kad tokia ,,cenztra®
greiCiausiai buvo sgmoningas veiksmas — Gabrys §ig virSenybe taiké savo
vadovaujamai LTT ir jos priklausymo nuo Valstybés Tarybos nickada
nepripazino, o 1917 m. pabaigos spauda rodo, kad tai tuo metu gimusi
samprata, ne atsiminimuose iSrastas konceptas.

Grjztant prie Stokholme suformuluoty nutarimy, galima patvirtinti,
kad $i konferencija be iSlygy patvirtino tai, kas buvo nutarta Vilniuje, ir
kitose septyniose rezoliucijy dalyse gana smulkiai aptaré, kokiy zingsniy
deréty imtis Tarybai uzsienio lietuviy organizacijy, karo belaisviy Selpimo,
Vilniaus universiteto atkiirimo, civiliy belaisviy sugrazinimo ir Vilniaus
vyskupo lietuvio paskyrimo klausimais®’. Tai buvo dar vienas Zingsnis,
siekiant teorinius svarstymus apie valstybe priartinti prie praktinio plano
kaip tai pradéti jgyvendinti.

Sumanymas, jog Tarybos delegatams reikéty pasimatyti su
Sveicarijoje ir JAV dirbangiais veikéjais buvo svarstomas iskart po jos
iSrinkimo ir patvirtinimo. Jsitikinus, kad konferencijos Stokholme ir
Lozanoje i§ tikryjy vyks, buvo nutarta pasiysti kelis delegatus: ,,Délei
netrukus taisomos lietuviy konferencijos uzsieniuose, nutarta pasiysti trys
Lietuvos Tarybos nariai, biitent: Kairys Steponas, Staugaitis Justinas ir
tre¢iuoju ar Smetona Antanas, ar Saulys Jurgis, kaip katras galés. Gali
vaziuoti ir ketvirtas delegatas, bet jis ne kaipo L[ietuvos] Tarybos atstovas, o
Siaip i§ Salies Zzmogus“®®. Trys minéti asmenys jau buvo apsilanke
Sveicarijoje 1916 m. vasara, o Justinas Staugaitis ten vyko pirma kartg. Sia,
jam didelj jspudj palikusiag keliong, kunigas iSsamiai apraso spaudoje

U, Purickis, Lietuviy veikimas Sveicarijoje..., p. 53; V. Bartuska, Lietuvos
nepriklausomybés..., p. 154—155.
812 Pro Lithuania, 1917, nr. 11, p. 274.
613 Antrosios Lietuviy Konferencijos Stokholme Rezoliucijos, LCVA, f. 675, ap. 1,
b. 45, p. 2-24.
814 Lietuvos tarybos protokolai..., p. 133.
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publikuotose atsiminimuose: ilga vaziavima traukiniais, skurdzia Vokietijos
padétj ir sustojima Berlyne, kontrasta kirtus Sveicarijos sieng ir ten
vyravusig laisve ir gerg gyvenima.

Taciau misy tyrime daug svarbiau politiniai Sio susitikimo
aspektai. Prie minéty keturiy asmeny prisidéjus Jonui Maciuliui-Maironiui ir
Alfonsui Petruliui, SeSi lietuviai atvyko j Berng tikédamiesi Cia rasti
delegatus i§ JAV ir Rusijos lietuviy kolonijy. Taciau, Staugaitis raSo Siek
tiek nusivyles:

,,Paaiskéjo, kad miisy konferencijos sudétis bus daug mazesné, kaip mes
kad buvome mang. I§ Rusijos neatvyko nickas. Matyt, negauta leidimy. O gal ir
pakvietimai laiku nebuvo adresaty pasiekg. IS Amerikos tebuvo tik vienas kun.
Bartuska, kurj Cion buvo atsiunt¢ Amerikos lietuviai katalikai. Taigi i misy
»konklave” jéjome mes SeSiese, p. Gabrys, prel. AlSauskas, kunigai: Purickis,
Daumantas, Steponaitis ir Bartuska. Baronas Roppas nuolat apie mus sukingjosi, bet
mes jo j savo posédzius nejsileidome. PosédZiai buvo daromi p. Gabrio bute”¢!s.

Atsiminimuose minimas ir konferencijos perkélimas i§ Berno i
Lozang, argumentuojant, kad tai turéje padéti iSvengti $nipy pavojaus®'®,
taCiau turbiit svarbesnis buvo Gabrio noras pilnai kontroliuoti vyksmg ir
jsileisti tik jam patikimus Zmones, bet nesupykdyti ir lietuviy delegaty. J.
Staugaitis konferencijoje svarstytus dalykus padalina j du blokus — tai
auksciausiosios Lietuvos politinés jstaigos kiirimas ir busimos Lietuvos
valstybés sienos®!’. I$skleisti $iuos apibendrinimus dar turésime progos
kalbédami apie konferencijos protokolus ir jy versijas, bet dar deréty
zvilgteléti kaip susitikimg atsimena ir kokius svarbiausius akcentus jam
priskiria kiti dalyviai bei iSoriniai stebétojai.

Stai P. Klimas, dienorastyje uzrasinédamas jau grjzusiyjy j Vilniy
pasakojimus, kartoja konspiracijos svarba konferencijos vietos keitime ir
delegaty laukima i§ visy lietuviy centry uZsienyje®'®. Taip pat mini, kad
Stokholmo ir Berno II konferencijy nutarimai dél Lietuvos Tarybos labai
panasiis — juose patvirtinta veikimo lietuviy politikoje virSenybé. Kita

615 J, Staugaitis, Nepriklausomybés ausra. .., p. 225.

616 J. Gabrys, Tautos sargyboj..., p. 297-298; P. Klimas, Dienorastis..., p. 191.

617 J. Staugaitis, Nepriklausomybés ausra..., p. 225.

618 Sveicarijos (Berno) konferencijoje, nors laikrag¢iai skelbé, kad buve ir rusy
atstovy, 1§ tikryjy nei i§ Amerikos, nei i§ Rusijos nieks nedalyvavo. Patys jie tokia
zinig paleido, kad svarbiau iSrodyty jy nutarimai. Ta konfer.[encija] daugiausia
susidéjo i§ Sveic.[arijos] kunigy. Konfer.[encija] i§ tikryjy buvo taip pat ne Berne,
bet Lausannoje (mat, maziau ten Snipy)” (P. Klimas, Dienorastis..., p. 191).

190



klausimy bloka Klimas apibiidina taip: ,,Konf.[erencija] pripazino L. Taryba,
praplété etnog.[rafinés] Lietuvos ribas ligi uz Balstogés ir ligi Augustavo,
nustaté visg eile praktikos darby Lietuvoje, uZsieniuose ir spaudoje”®'.
Pirmosios konferencijos dalies vertinimas ¢ia panasus kaip ir Justino
Staugaicio tekste — sutarimas dél Tarybos virSenybés, bet antrojoje dalyje
Staugaitis labiau akcentuoja vykusius ginCus, negu abejy pusiy susitarima.
Siy ginéy priezastis ir etnografiniy riby praplétimo motyvus dar aptarsime.
Apzvelgiant StaugaiCio pasakojimg dar verta paminéti, kad jis dél vietos
pasirinkimo ir pakeitimo teigia, kad paskutinis konferencijos posédis i$ tiesy
buvo padarytas Berne ir ¢ia pasiraSyti protokolai, todél ir spaudoje renginys
buvo jvardijamas kaip Berno konferencija®?’.

Dalyvaves Sios konferencijos rengime ir posédziuose Antanas
Steponaitis pabrézia kelis jam svarbius momentus, nors ,,taikos sumetimais”
praleidzia daug jdomios informacijos, to neslépdamas — pavyzdziui, apie

svarstytg Lietuvos riby klausimg®!

. Vienas i§ svarbiausiy nutarimy, anot
Steponai¢io — tai Nepriklausomybés rezoliucija, nustatanti, kad Lietuvai
naudingesné konstituciné monarchija, bet konferencija pakliekanti teise tai
tinkamu biidu nuspresti Tarybai. Kalbédamas apie uZsienio veiklos gaires,
konferencijos dalyvis pabrézia nariy ir 1éSy pritraukimo butinybe, kaip ir
daug diskusijy sukélusius santykius tarp Sveicarijoje veikiangios ALTT
Delegacijos ir Tarybos Vilniuje — $iuo klausimu irgi galiausia buvo susitarta,
o SveicarieCiy darbo patikrinimui sudaryta komisija, kurios ataskaita
galiausiai padéjo viskg suderinti?. Zinoma, paminimos ir konferencijos
pabaigoje priimtos rezoliucijos — Steponaitis placCiau aptaria lietusias
uzsienio lietuviy veikla, t.y: organizacijy kolegialuma, LTT ir LIB santykius,
statutus ir pastaba, kad santykius su skirtingose pusése kovojanciomis
valstybémis turéty palaikyti skirtingi asmenys®?. Si atsiminimy dalis
sutampa su Vinco Bartuskos placiau iSnagrinétais nutarimais, kuriuos jis
teigia perrases i$ oficialiy konferencijos protokoly — ,taktiniai praleidimai”
Siy veikéjy atsiminimuose irgi itin pana$iis®®*. Vélesniuose atsiminimuose
Steponaitis pateikia daugmaz ta pacig informacijg, tik prideda arguments,
kodél Lietuvai buvo sitiloma konstituciné monarchija: ,,tuo biidu lengviau

619 P, Klimas, Dienorastis..., p. 197.

620 J, Staugaitis, Nepriklausomybés ausra. .., p. 226.

621 A, Steponaitis, Atsiminimai..., p. 133.

622 A. Steponaitis, A¢siminimai..., p. 135.

3 [hid, p. 138.

624 V. Bartuska, Lietuvos nepriklausomybeés..., p. 165-167.
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bty spirtis ir lenkam ir vokieCiam — jsteigtas sostas visada ginasi, kad jo
nenuversty”®?. Taigi, kunigo atsiminimuose, kaip ir kity konferencijy
atvejais, pasakojimas pakankamai glaustas, paminint pagrindinius nutarimus,
§i karta paremiant juos pirminiais Saltiniais. Pildydamas BartuSkos 1937
metais i$¢jusig knyga, Steponaitis parodo, kad ir pats buvo nuoseklius jvykiy
registratorius, ,,tylusis” Sveicarijos lietuviy organizacijy narys, tatiau uoliai
sekes visy darbus, tiesiog atsiminimuose maziau démesio skyres vidiniams
konfliktams ir jy interpretacijoms.

Tuo tarpu Vinco BartuSkos pasakojimas apie 1917 mety antraja
puse itin iSsamus: skaitytojui atskleidziami ne tik visus tuometinés veiklos
uzkulisiai, bet ir vélesnés kolegy poelgiy ir sprendimy interpretacijos. Misy
nagrinéjamo laiko BartuSkos pasakojimo stilius niekuo nenusileidzia Juozo
Gabrio memuaristikai — ¢ia aktyviai veikia masonai, specialiyjy tarnyby
agentai, samokslo teorijy Salininkai, nejvardytas vokietis X, pasakojantis
valstybés paslaptis, ir zinoma, uolusis kunigas BartuSka, bandes ir
tebebandantis (XX a. 4 deSimtmecio pabaigoje) iSsiaiskinti kaip viskas i$
tiesy vyko Lietuvos kiirimosi eigoje. Kalbant apie Berno II konferencijoje
priimtus sprendimus, atsiminimy autoriui visgi svarbiausios atrodo bitent
uzkulisinés intrigos ir prasidéj¢ nesustarimai su Juozu Gabriu dél veikimo
taktikos. Siy veikéjy keliai kirtosi ne kartg ir po Pirmojo pasaulinio karo, o
nuomoniy susidiirimas vél jvyko abiems raSant atsiminimus (Zr. minéta
diskusija Naujojoje Romuvoje 1937 m.). Tafiau BartuSka taip pat buvo
vienas uoliausiy Gabrio reméjy iki pat 1919 m., taigi permainingus dviejy
veikéjy santykius galétume apibiidinti kaip konkurencijos iSraiska —aiSkus
Bartuskos noras biiti tokiu ,,diplomatu” kaip Gabrys ir pasipiktinimas, kad jis
nebuvo priimamas ] slaptus pasitarimus.

Kalbédamas apie Berno Il konferencijos nutarimus, Bartuska mini
diskusijas apie biisimos Lietuvos valdymo formg: kunigai i§ Lietuvos
(Olsauskas, Staugaitis, Maciulis) pasisake uz konstitucing monarchija,
Kairys ir Saulys sifile palikti tai spresti Steigiamajam seimui, o Rusijos ir
Amerikos lietuviy nuomoné buvo numanyta, kaip reikalausianti
respublikos®®. Cia taip pat svarbu, kad atsiminimy autorius pabrézia, kad
apie monarchijos sitlymus buvo nuspresta kalbéti tik privaciai, vieSai
neskelbti jokiy rezoliucijy Sia tema.

625 A. Steponaitis, Tévynéje ir pasauly..., p. 121.
626 V. Bartuska, Lietuvos nepriklausomybes..., p. 158—159.
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Isklius Sveicarijos LTT kompetencijos klausimui, Bartugka pamini,
kad galiausiai buvo susitarta, bet sudayta ,,tyrimo komisija”, turéjusi pagirti
arba papeikti Sveicarijos lietuviy veikla. Sunku suprasti, kaip tai tiesiogiai
siejasi su kompetencija, bet komisijos i§ Smetonos, Kairio, Saulio ir
Steponai¢io iSvados padéjo rasti kompromisg: veikla buvo jvertinta kaip
labai naudinga Lietuvai, nors ALTT ir neveiké pilnai kolegialiu pagrindu,
todél buvo sitloma jg perkurti kaip Lietuviy tautos taryba. Joje veikty
kunigai Daumantas ir Purickis jau kaip Valstybés Tarybos delegatai®?’,
Bartuska — Amerikos lietuviy jgaliotinis, o kity trijy organizacijy pirmininkai
(Gabrys, Olsauskas ir Steponaitis) jeity ex oficio®*®
priimta Stepono Kairio pasitlyta rezoliucija, paremta Lozanos konferencijy
sprendimais, ir nustaciusi, kad: 1) politiskas abiejy istaigy veikimas turi buti
vedamas kolegialiSku biidu visuose dalykuose; 2) LIB (kurj sudaro
maziausiai 3 nariai) vykdo LTT uzduotis ir jiems negali vadovautis tas pats

. Galiausiai $iuo klausimu

pirmininkas; 3) kiekviena organziacija sudaro sau statuta, LIB statuta
patvirtina LTT®. Prie §io nutarimo dar pridéta pastaba, kad atskiri asmenys
turéty vesti derybas su skirtingomis kariaujanciomis pusémis. Kaip sekeési
$iuos nutarimus vykdyti, galésime pamatyti 1918 m. Sveicarijos lietuviy
veiklos analizéje. Bartuska pasakojima apie konferencijg uzbaigia taip pat
paminédamas persikélima | Berna pasirasyti protokoly ir dviejy punkty
(Stokholmo 11 konferencijos rezoliucijos pakartojimo ir kvietimo vienytis
JAV ir Rusijos lietuviams) pridéjima prie kity rezoliucijy®®.

Prie§ pereidami prie pirminiy konferencijos S$altiniy analizés,
turime trumpai atkreipti démes;j ir ] Juozo Gabrio atsiminimy versijg. Juolab,
kaip matysime, ji tiesiogiai susijusi su keliomis egzistuojanCiomis
konferencijos protokoly ,redakcijomis®. Pradédamas pasakoti apie §j
susirinkimg, Gabrys uZsimena apie savo sillyta placiag konferencijos
darbotvarke, kuri turéjusi aprépti visus Lietuvos Tarybos darbo laukus,

627 1917 09 24 Valstybés Tarybos posédis: 2) pripazinta didziai svarbiu reikalu
turéti Lietuvos reikaly gynéjy ne tik neutralinése valstybése, bet ir valstybése, kurios
Siandien kariauja. Pamatiné platforma tokiem gynéjams yra Lietuviy konferencijos
nutarimai. Taktikos Zvilgsniu tokiems atstovams paliekama liuosybé. Nuolatiniam
susisiekimui ir ry$iy palaikymui L[ietuvos] Taryba yra pazyméjus tuo tarpu du savo
reprezentantu, o toliau patariama prezidiumui surasti tam tikri atstovai, kurie galéty
nukeliauti, kur reikia, i§ Lietuvos* (Lietuvos tarybos protokolai..., p. 132)

628 V. Bartuska, Lietuvos nepriklausomybés..., p. 165.

629 Ibid, p. 166.

630 v, Bartuska, Lietuvos nepriklausomybés..., p. 167.
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véliau biisimas ministerijas®*!. Taciau pats referuoja, kad realios veiklos
galimybé Vilniuje kol kas tebuvo labdaros ir gyventojy skundy rinkimo
funkcijos, kurias Ober Ost administracija leido vykdyti, taigi ¢ia pat
paminima ir bendra delegaty i§ Vilniaus nuotaika, besiskyrusi nuo
optimistinés Sveicarieciy linijos: ,,VilnieCiy skeptiSkumas ir abejonés
suprantamos ir dalinai pateisinamos: jie kasdien turéjo pries akis skaudZzigja
karo okupacijos tikrove, jie nesiorientavo pasaulingj politikoj ir dél to jiems
rodési Lietuvos neprigulmybé vis dar iliuzoré¢, tolimas ir sunkiai atsiekiamas
idealas“®*2, Nestokodamas panegirikos savo palaikomai linijai, Gabrys toliau
pasakoja, kad noras paskelbti Vilniuje iSrinktos Tarybos virSenybe
Sveicarijos organizacijy atzvilgiu buves Ober Ost sumanymas, siekiant
sumazinti antivokiskos informacijos sklaida Vakary Europoje ir
,uzSachuoti“ lietuviy veikima Sveicarijoje. Tai Gabrys mini suZinojes i3
Roppo pasakojimy ir ,,dél to mes nutarém, kad ALTT pripazjsta Lietuvos
taryba kaipo branduolj biisimos neprigulmingos Lietuvos vyriausybés, bet
visg uzsienio politikg palieka kompetencijoj Auksc¢iausios Lietuviy tarybos
Sveicarijoj, kol nebus susauktas Steigiamasis Seimas, nebus pragalintas Ober
Ost‘o verwaltung‘as ir nebus sukurta Lietuvos vyriausybe“®®. Sj susitarima

Gabrys vertina kaip gera darby pasiskirstymg ir uzbégima uz akiy vokieciy
pareigiiny norams diskredituoti Tarybos veikimg ir jj varzyti.

Dar aptarsime Sios formuluotés kaitg ir, anot Gabrio,
»HiSkraipymus® véliau leistuose dokumentuose, taciau reikia pridurti, kad
butent tokio darbo pasiskirstymo nesilaikymg Sis veikéjas mato kaip visy
vélesniy lietuviy valstybingumo problemy Saltinj: pavéluota Antantés
valstybiy Lietuvos nepriklausomybés pripazinimg, Vilniaus ir Klaipédos
praradima bei Zlugusj Lietuvos neutraliteta. Sios savitos logikos sekoje, visgi
yra vienas Gabriui ypatingai svarbus motyvas: Zinoma, jis buty padares viska
geriau, jeigu biity paliktas uZzsienyje formuojamos vyriausybés lyderiu,
remiantis lenky ir ¢eky pavyzdziais. Tesdamas pasakojimg apie konferencija,
Gabrys taip pat pamini gincus ir savo argumentacija dél ,,didelés Lietuvos
kiirimo®, remiantis ne tik etnografiniais, bet ir ekonominiais, geopolitiniais
bei strateginiais kriterijais, ir neprieitg susitarima Siuo klausimu, bei galutinj

631 J, Gabrys, Tautos sargyboj..., p. 298.
2 [bid, p. 298.
3 [bid, p. 299.
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rezoliucijy priémima Berne, kurios buvo datuotos konferencijos viduriu —
lapri¢io 6 diena®4.

Kokiais Saltiniais naudojasi pasakodamas konferencijos vyksma, §i
kartag Gabrys nemini ir nepateikia jy atsiminimy prieduose. Taciau turime
i8likusj jo ranka prancuziskai rasyta Berno Il konferencijos nutarimy
juodrastj®®, kurj galime palyginti su kitomis, publikuotomis konferencijos
nutarimy versijomis. Pats Gabrys antrojoje autobiografijoje diskutuoja su P.
Klimo 1919 m. knygoje pasirodZiusiu dokumentu®®. Tad turime proga
palyginti Siuos du Saltinius, o ginCytinus punktus sugretinti ir su Purickio
paskelbta versija®’ bei Pro Lithuania zurnale i$spausdintgja®®.

Pirmas nutarimy punktas, kalbantis apie nepriklausomos Lietuvos
valstybés atstatyma remiantis Vilniaus konferencijos nutarimais sutampa
visose konferencijos nutarimy versijose. Antrasis punktas apie biisimos
Lietuvos teritorijg pasirodo tik Purickio pateiktame lietuviSkame nutarimy
639 Jame taip pat pritariama Vilniuje nusprestam etnografinés
Lietuvos modeliui su neZymiomis korekcijomis Rytuose, taciau apeliuojant
ir | istoring Lietuva turéjusig Siek tiek platesn] ,,etnografinj” branduolj negu
XX a. pradzioje apémé lietuviy kalbos arealas. Dar viena iSimtis pateikta dél

vertime

jiiry uosto bitinybés. Kaip matéme atsiminimuose, dauguma dalyviy teigé,
kad bendro sutarimo dél etnografiniu ar kitu pagrindu nustatyty teritoriniy
riby nebuvo prieita, galbut todél pakartota Vilniaus konferencijos
formuluoté. P. Klimo i$spausdinta konferencijos sprendimy versija Gabrio
buvo kritikuota buitent dél Sios rezoliucijos ir dél paskelbimo, kad Lietuvai
geriausiai tinka konstituciné monarchija — esg 1919 m. buvo per anksti
skelbti tokius duomenis, kaip tai padaré Klimas®¥. Nors apie monarchijg
uzsimenama paties Gabrio rankra$¢io pirmajame punkte, antrasis, sudarytas
i§ keliy daliy, kalba apie Tarybos Vilniuje komptetencijas ir nemini nei
teritoriniy, nei etnografiniy problemy®!. Pro Lithuania i$spausdintoje
versijoje sekama Gabrio planu Tarybai su 15 skyriy, i§ kuriy véliau

634 J. Gabrys, Tautos sargyboj..., p. 306.

635 Berno” konferencija, 1917 11 01-05, VUB RS, f. 155, b. 996, [L.n.].

636 Tes résolutions de la Conférence de Berne du 6 Novembre 1917, P. Klimas, Le
Développement de L’Etat..., p. 131-133.

637 J. Purickis, Lietuviy veikimas Sveicarijoje..., p. 56-58.

88 Pro Lithuania, 1917, nr. 11, p. 275-278.

639 J. Purickis, Lietuviy veikimas Sveicarijoje..., p. 56.

640 J. Gabrys, Tautos sargyboj..., p. 301.

641 Berno” konferencija..., [L.n.].
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i8sivystyty ministerijos, o jos kompetencijos apraSomos antrame paragrafe,
pabréziant, jog turi biiti vykdoma tai, kas jmanoma karo situacijoje®*.
Straipsnyje dar priduriama, kad konferencija priémé nutarimg dél tautiniy
mazumy, bet jis nepateikiamas.

Taciau Sis klausimas nagrinéjamas Juozo Gabrio rankrastyje, kur
jis suskirstytas j penkias dalis: 1) Vilniaus konferencijos rezoliucijos
patvirtinimas; 2) pra§ymas Vokietijos administracijai prijungti lietuviskasias
Gardino ir Minsko gubernijos dalis prie Lietuvos; 3) tas pats praSoma dél
Kurso ir Balstogés sriciy, taip pat siekiama sustabdyti ten vokieciy vykdoma
antilietuviska propaganda; 4) jeigu latviai noréty vienytis su KurSu ar
Lietuva, jiems buty suteikta kultiriné, administraciné ir ekonominé
autonomija; 5) sifiloma imtis kokiy nors priemoniy prie$ 44 Vilniaus krasto
lenkus, pasirasiusius memoranduma kancleriui, prasant Vilniy ir visg
Lietuvg prijungti prie Lenkijos®®. Tiesa, pasmerkimas Vilniaus lenkams
iSsakomas ir Pro Lithuania versijoje, atskirame ketvirtajame punkte®*. Tuo
tarpu Purickio publikacijoje punktas apie mazumas sudaro trecigja nutarimy
dalj ir sutampa su Gabrio juodrasciu, tik punktas apie lenkus nukeltas prie
uzsienio politikos gairiy®®. P. Klimo i$spausdintame nutarimy variante apie
Lietuvos sienas ir santykius su mazumomis konkre¢iai neuZsimenama,
pabréZziant tik ,,Lietuvg etnografinése ribose***S.

Kadangi matome, jog Gabrio raSytas nutarimy
protokolas/juodrastis yra nepilnas: trys punktai ir atskiras lapas apie Tarybai
sitilomas veiklos sritis, galime atidZiau pazvelgti butent j paskutinigja dalj.
Juolab, kad Gabrys kaltina Klimg, kad Sis savo publikacijoje atskleides ne
visas Tarybos kompetencijas, dél kuriy buvo sutarta konferencijoje®’. Jis
labiausiai piktinasi, kad Klimas iSmetes punktus apie konstitucijg ir
steigiamajj seimg bei tuo, kad Tarybai pavesta nustatyti galuting valstybés
valdymo formg. Tarybai priskirtos kompetencijos tiek Klimo, tiek Purickio
versijose pateikiamos vienodos, 11 punkty, tai: @ikio sutvarkymas, draugijy ir
spaudos atgaivinimas, gyventojy skundy rinkimas, Svietimo reikalai, kulto
dalykai, finansy tvarkymas, pramonés ir prekybos organizavimas, teisiy
dalykai (konstitucija ir kodeksas), policija, savivalda, mokslo ir dailés jstaigy

42 Pro Lithuania, 1917, nr. 11, p. 275.
643 Berno” konferencija..., [L.n.].
4 Pro Lithuania, 1917, nr. 11, p. 276.
645 J. Purickis, Lietuviy veikimas Sveicarijoje..., p. 57.
646 P, Klimas, Le Développement de L Etat..., p. 132.
847 J. Gabrys, Tautos sargyboj..., p. 301.
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kiirimas®®. Tuo tarpu Gabrio variante randame 16 punkty: vienas
neperskaitomas, atskirai iSskirtas konstitucijos kiirimas, agrariné reforma,
rinkimy tvarkos nustatymas ir senosios Lietuvos valstybés principy (?)
atstatymas®®. Konstitucija ir Zemés reforma minimos Purickio variante,
rinkimai galimi priskirti administraciniam tvarkymui, o kas turima omenyje
paskutiniu punktu, licka ne iki galo aisku. Nors Klimo variante konkreciai
Steigiamojo Seimo suSaukimas ir konstitucijos kiirimas neminimi, bet turint
omenyje, kad tai sutrumpinta versija, nebutinai tikslingai praleisti — Purickio
pateiktas rezoliucijy variantas rodo, kad konstitucija buvus kaip savaime
suprantamas teisinés sistemos kiirimo pagrindas, taigi, Gabrio pastaba dél
netikslumy neturi rimto pagrindo. Zinoma, Gabriui svarbiausias nutarimas,
Klimo versijoje pazymétas 5 numeriu: dar prie§ vardinant Tarybos
kompetencijas, pazymima, kad ji yra ,,aukSciausia lietuviy tautos instancija”
(instance supréme du peuple lituanien)®. Siam pavaldumui Gabrys grieztai
nepritaré ir teigé abejy taryby (Lietuvoje ir Sveicarijoje) lygiateisiskuma ir
kolegialuma, skirtingy klausimy sprendimo kompetencijg®!. Taigi, atrodo,
kad jam svarbiau kiek jtakos Valstybés Taryba turés jo darbui Sveicarijoje,
negu tai, ar sugebés jgyvendinti savo tikslus Vilniuje.

Istoriografijoje esantis Berno Il konfrencijos vertinimas daugiausia
remiasi Lopatos iSsakyta mintimi, kad joje buvo atsizvelgta | Vokietijos
imperinés valdzios reikalavimus ir S§iek tiek susiaurintos lietuviy
ambicijos®?. Taciau istorikas, kalbédamas apie Roppo ir Gabrio jtaka
priimties sprendimams, visgi pabrézia jy uzkulisines pastangas ,surasti
kompromisg tarp vokie¢iy nory, Tarybos ambicijy ir savo [1916] gruodzio

17 dienos susitarimo®>3

. Turima omenyje, kad bendras siekis kurti su
Vokietija tampriai suriStg valstybe, kurj abu veikéjai suderino beveik pries
metus, nebebuvo jmanomas vykdyti nepaisant iSrinktos Tarybos
kompetencijos ir jos nariy poziiirio. Nors Demmas, raSdamas apie Roppo
veiklg ,lietuviskojo klausimo* sprendime, pabrézia, kad Tarybos

kompetencijos, kurios buvo patvirtintos konferencijoje, buvo suderintos su

648 P Klimas, Le Développement de L’Etat..., p. 132—133; J. Purickis, Lietuviy
veikimas Sveicarijoje..., p. 57.
649 Berno” konferencija..., [L.n.].
650 p, Klimas, Le Développement de L Etat..., p. 132.
651 J. Gabrys, Vers L’Indépendance Lituanienne..., p. 200-201; J. Gabrys, Tautos
sargyboj..., p. 299-300.
652 R. Lopata, ,,Tipas apskritai labai dar jtariamas...”, p. 334.
653 R. Lopata, ,, Tipas apskritai labai dar jtariamas...”, p. 334.
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Vokietijos uzsienio reikaly ministerija ir karine administracija®*. Tai
tikriausiai buvo tos pacios 15 ar 16 rekomenduojamy veiklos sri¢iy, kurias
siilé Gabrys ir kurios visgi buvo labiau orientuotos j vidinj Lietuvos
sutvarkyma, uzsienio politika paliekant Lietuviy tautos tarybos Sveicarijoje
kompetencijai.

Biitent dél tokio pareigy pasiskirstimo konferencijoje buvo sutarta,
taiau nuomonés susikirto dél virSenybés, kad Lietuvos Taryba visgi yra
auks§Ciausia institucija ir ji diktuoja veiklos metodus uzsienio lietuviy
organizacijoms. Toks nutarimas nebuvo priimtinas nei Gabrio, nei Roppo
schemoms: vienas sieké vykdyti nuo Tarybos nepriklausomus sprendimus
derybose su Vokietija, o kitas biiti neoficialiu tokiy deryby tarpininku.
Tikriausiai todél Roppui geriau sekési jsipaidyti j Sveicarijos lietuviy veikla
negu daryti jtaka Tarybos priimamiems sprendimams Vilniuje. Nors,
pavyzdziui, 1917 m. lapkric¢io 19 d. laiske Gabriui Roppas raso, kad ,,mes
esame stipriai remiami Uzsienio reikaly ministro ir tikimés pasiekti
trokStamo tikslo, t.y.: jvesti Taryba ] praktinj darbg“, taciau ¢ia pat
apgailestauja, kad neturi oficialaus konferencijos pasiraSyto jgaliojimo
derétis dél Vilniaus vyskupo klausimo, kuris ji labai domina, ir laukia i$
Gabrio plano, kaip reikéty veikti toliau™. Tad $iy veikéjy paliktuose
vienalaikiuose Saltiniuose matome pakilia nuotaika ir galime suprasti, kad
konferencija jie vertina kaip sékminga bei leidziancig toliau plétoti savo
projektus. PanaSiai situacija yra jvertings ir Klimas, taip pat pasisakes uz
deryby su Vokietija plétojima.

,Daryti kompromisus mes esame priversti, jei norime tikrai iSkelti
Lietuvos valstybés klausima. Kongresas galutinai tatai spres. Bet kongresui jau
reikia paruosti pacia Lietuvos idéja. Reikia, kad jis su ja jau sutikty. Tik vokieciai
Cia ir gali padéti. Jie gali valstybés pagrinda paskelbti. Tos gi reklamos i$ pradzios
be kompromisy nejgysime. Rusai ir visa Entante miis klausimo nepastato ir vargu
bepastatys‘®6,

Zinoma, Roppas ir Klimas tai, kas yra kompromisas, suprato
skirtingai — tuo galésime jsitikinti tolimesnés veiklos, su kurie jie buvo
susije, analizéje. Tadiau norédami rasti tiesioginj Sveicarijos lietuviy rysj
su Tarybos atsiradimu, turime grjzti prie prieZasties-vyksmo-pasekmés
sekos. Atlikta analizé leidZia teigti, kad visgi daugiausia jtakos galime

654 E. Demm, Friedrich von der Ropp..., p. 268.
655 J. Gabrys, Vers L’Indépendance Lituanienne..., p. 290-291.
656 p. Klimas, Dienorastis..., p. 182.
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aptikti pirmojoje fazéje, kuomet buvo priimtas sprendimas susaukti Tautos
taryba Viliniuje ir tai leista daryti konferencijos biidu. Paciuose rinkimuose
dalyvavo | Lietuvg nuvyke OlSauskas, Purickis ir Steponaitis, vienas i$ jy
Tarybos buvo jgaliotas atstovauti ja uZsienyje. Cia matome galios slinktj:
,»(@abrio siysti“ zmonés, grizta kaip jam virSesni Vilniaus tarybos delegatai,
turintis ka tik tautos atstovy skirta mandatg. Si slinktis gerai atskleidzia ir
visa svarbiusig 1917 mety pokytj: lietuviskos politikos centras persikelia }
Vilniy. Taigi, | Berno II konferencijg Zvelgdami kaip j iniciatyvos
organizuoti taryba pasékme, matome ne tik pagaliau pasiekta vienybe
pagrindiniais Lietuvos atkiirimo klausimais, bet ir beprasidedant] skilima,
varzantis ne tik dél kompetencijos bet ir dél vadovavimo privilegijos.

Visi 1917-ieji metai Lietuvos valstybés kiirime zymeéjo itin
aktyvy veiklos laika. Tuo metu ir Sveicarijos lietuviai stengési sitilyti
valstybés savarankiskumo ir laisvéjimo modelius, kurie kartais buvo labiau
artimi Vakary Europoje matomiems procesams ar siekiamybéms, bet
ganétinai nutol¢ nuo realios situacijos okupuotoje Lietuvoje. Per spaudg ir
vieSosios dipolomaty nuomonés formavima, Sveicarijos lietuviai sieké
apibrézti santykius su abejomis kariaujan¢iomis pusémis, iSskiriant Lenkija
ir Rusija, kaip biisimos valstybés kaimynes ir joms skiriant ypatinga
démesj. Nors buvo vykdomos lietuviy derybos su Vokietija, mezgami
rySiai su palankiai j Lietuvos savarankiskuma zifirinCiais politikais, ta¢iau
taip pat nevengiama antivokisky teksty. Todél Sveicarijos lietuviy projektai
ir pastangos S$iuo laikotarpiu maziau sutelktos j pilnutinés laisvés ir
nepriklausomybés reikalavimus, bet daugiau j uzkulsines derybas ir naujy
kontakty ieSkojima tarptautinéje politikoje. Nors rySys su Lietuva ir jos
situacijos Vakaruose garsinimas atrodo buves ypatingai reik§mingas
Sveicarijos lietuviams, kilus klausimams dél kompetencijy pasiskirstymo
tarp keliy taryby, kilo susiprieSinimas. Jj taip pat skatino skirtingai
suvoktos priemonés bendram tikslui pasiekti bei, zinoma, politiky
ambicijos.

Sia situacija gerai iliustruoja dviejy itin skirtingos aplinkos
politiky citatos. Stai kaip Juozas Tumas-Vaizgantas komentavo siekj
lietuviams rasti sgjungininky didziyjy valstybiy tarpe:

,»lad visai nelaiku yra pataringjimai ir jtikingjimai i§ Salies: tai ne tuo
keliu, ponuliai, einate, tai vieni patys netesésite, tai dékités jau dabar su manimi, su

juo, su kitu. Gal tai ir labai gudru, laiku apsvarscius visi politikos ir ekonomikos
désniai ir pirkliskai iSsirinkus gyvenimo kelias. Vis dél to leiskite lietuviams, kad

jie, turédami Sirdis uzsidegusias ir galvas Laisvés sugautas, pirmam kartui tejausty

vieng 8io laiko jy politikos veiksni — nepriklausomybés siekimg. Ja pasiekus,
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teateinie ir antriniai galvosuk¢iai: del federacijy, aliansy, prisiSliejimy. Ir tiems
dalykams nuspresti bus laiko Tautos Valiai apsireiksti, bet tik jau antru zingsniu,
kurj lietuviai Zengs laisvi i laisvus, lygis j lygius*®®’.

Siek tiek kitaip 1917-uosius metus ir véliau sekusias derybas
jvertino vokietis M. Erzbergeris:

,.Nauja tautiniy viléiy vilnis perbégo per visa $alj, ir Vokietija, jeigu tuoj
bty émusis darbo, kaip as sitliau, galé¢jo daug laiméti. Bet vietoj darbo, scenoj ir uz
kulisy kilo didziausiy vaidy su incidentais dél Lietuvos valdovo vainiko, kurie i§
pagrindy griové monarchijos idéja vokieciy tévynéj <...> Pacios lietuviy tautos balso
nickas nenoréjo klausyti. Per ta $lyks$ty ginca labai daug nukentéjo vokieliy

reikalai®®.

Taip busimos Lietuvos kontiirams vis labiau aiskéjant, bet ateiciai
vis dar skendint nezinioje, artinosi 1918 metai, perdélioje galios ir galimybiy
svertus.

57 Vaizgantas, Tiesiant kelig Lietuvos..., p. 31.
58 M. Erzberger, Erlebnisse im Weltkrieg..., p. 187.
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IV. 1918 M. SVEICARIJOS LIETUVIU INDELIS IR REAKCIJA |
LIETUVOS NEPRIKLAUSOMYBES PASKELBIMA

1918 metai svarbis ne tik dél vasario 16 d. Nepriklausomybés
Akto pasiraSymo, bet ir po jo sekusios lietuviy diplomatinés kovos dél
naujos valstybés tarptautinio pripazinimo. Sveicarijos lietuviy organizacijy
veikloje S§is laikas galimas padalinti j kelis etapus, iSrySkinancius
svarbiausius jvykius ir atsaka j juos.

Pirma, tai 1917 mety gruodj—1918 mety kova vykusios derybos su
Vokietijos pareigiinais ir dalyvavimas naujy organizacijy Berlyne kiirime.
Antras etapas — tai lietuviskosios monarchijos projektai, kurie imami
igyvendinti praktiskai ir ieSkoma kandidaty j sosta 1918 m. vasara. Treciasis
etapas — ty paciy mety rudenj iSsiplétojes Vilniaus ir Lozanos taryby
konfliktas, pasibaiges vieny Sveicarieciy prisijungimu prie nuolatinio darbo
Valstybés Taryboje, o kity, kaip Juozo Gabrio ir Friedricho Roppo,
iSstumimu i§ tolimesniy valdanciyjy sprendimy ir valstybinés politikos
kiirimo.

Sie trys etapai taip pat glaudziai susije su tarptautinés politikos
poky¢iais: Vokietijos silpnéjimu ir galiausiai pralaiméjimu kare bei
revoliucija valstybés viduje. Taip pat tuo metu vis stipréjo Valstybés
Tarybos jtaka vidingje lietuviy politikoje ir did€jo jos pasitikéjimas savimi
kaip legitimia institucija. Tai lémé, kad nebuvo pritarta Sveicarijos lietuviy
sugalvotoms valstybés veikimo gairéms ir nenoréta jy pripazinti kaip
privalomy. Zinoma, veiklos konsolidavima trikdé ir vidiniai Sveicarijos
organizacijy bei atskiry veikéjy konfliktai, i§ dalies iSard¢ vieningg darba ir
neleide sukurti opozicijos kity politikos centry (pvz.: JAV) reiskiamy idéjy
atzvilgiu. Siame skyriuje nagrinésime kaip viltinga 1918 mety laisvos
Lietuvos pradzia baigési gana nitriu 1918 mety rudeniu, kuomet europinés
suirutés sglygomis teko iSgyventi pirmaja naujosios valstybés valdzios krize,
o Sveicarijos lietuviams — savo jtakos naujosios valstybés politikai smukima.

1. Sveicarijos lietuviy santykis su 1918 02 16 Nepriklausomybés akto
paskelbimu

Bandydami ianalizuoti, kiek Sveicarijos lietuviy pastangos dél
Lietuvos nepriklausomybés paskelbimo realiai siejosi su Vasario 16 dieng
paskelbtu Aktu, pirmiausia turétume aptarti laika, einantj iki Sio paskelbimo
ir i¥skirti svarbiausius bruozus, kuriais pasizyméjo Sveicarijos lietuviy
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sitilomas valstybingumo modelis. Kiek jis turéjo s3sajy su tuo, kuris buvo
jtvirtintas vasario 16 d. nutarimais ir kiek $ie nutarimai turéjo jtakos
tolimesnei lietuviy emigranty centry veiklai? Ar tuo metu buvo alternatyvy
Lietuvos Tarybos suplanuotai kovos uz nepriklausomybe krypciai?

Kaip tarptautinés situacijos atspindys ir Vokietijos elito bandymo
kontroliuoti Lietuvos ateitj pavyzdys, analizei buvo pasirinkta 1917 mety
lapkric¢io 30 d. jkurta Vokieciy-lietuviy draugija. Nors tai nebuvo itin
sékminga organizacija, taciau jos kiirimo(si) intencijos gali padéti i$siaiskinti
vokiskos kilmés dvarininky, tokiy kaip pvz.: baronas Roppas, tikslus ir
veiklos bidus bei bandymus pasinaudoti bendra Sveicarijos ir Lietuvos
politiky wveikla, siekiant jtraukti juos ] sau palankius projektus bei
organizacijas. Taip pat svarbus tiesioginis Sveicarijoje propagandos srityje
veikusiy lietuviy santykis su Vasario 16 d. Aktu kaip to laiko dokumentu —
ar jo paskelbimas ir perdavimas j Vakarus sutapo su Juozo Gabrio ir jo
kolegy suplanuota Lietuvos valstybés jsikirimo pradzia? Ar Sveicarijos
lietuviy pozicija buvo vieninga Siais klausimais? Skyrelio pabaigoje
bandysime pazvelgti | Tarybos deklaruotos nepriklausomybés pripazinimo
klausima bei budus, kuriy Sveicarijoje buvo imtasi siekiant idgauti §j
pripazinimg i§ kity Saliy ir jj jtvirtinti, kiek tai sutapo su Tarybos pasirinkta
kryptimi ir kokiy davé rezultaty. Nagrinésime, kaip buvo modifikuojamos iki
tol propaguotos idéjos, susidiirus su netikéta jvykiy eiga ir nesulaukiant
trok§tamo rezultato ir kaip tai reprezentavo Sveicarijos lietuviy ugdytus
(ne)priklausomybés vaizdinius.

1.1. Vokieciy-lietuviy draugija ir priklausomos Lietuvos atkiirimo
projektas

Vokietijos civilinés valdzios sluoksniuose buvo pamazu
atsisakoma tiesioginés Lietuvos ir kaimyniniy krasty aneksijos prie
Vokietijos imperijos ir pereinanama prie iSmanesniy budy islaikant Lietuvos
kontrole. Siame tyrime jau nagrinéti tarpininkai tarp Vokietijos pareiginy ir
lietuviy veikéjy Vilniuje bei uzsienio S$alyse taip pat émési naujy projekty
kiirimo ir sieké jsitvirtinti kaip biisimos provokiskos Lietuvos valstybés
atstovai. Tai atskleidé jy abejones dé¢l Tarybos, kaip busimos Lietuvos
valdzios kompetencijos, o nepripazindami Tarybos, Sie veikéjai susiprie$ino
su kai kuriais lietuviy politikais ne tik Vilniuje, bet ir emigracijoje.

Vienas pagrindiniy $ios grupés lyderiy — baronas Roppas, pats
prisid¢jes prie Lietuvos Tarybos isrinkimo ir iki pat 1918 m. vasaros uoliai
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siekes ] ja patekti. Jis nebuvo vien tik tarpininkas tarp dviejy interesy grupiy
(Vokietijos valdan¢iyjy ir Lietuviy politiniy lyderiy) ar apsikeitimo
nuomonémis pasiuntinys. Baronas laipsniskai kiiré ir nuosekliai sieké
igyvendinti savo Lietuvos vizija — sukurti nuo Vokietijos priklausoma
sateliting valstybe, sujungti jg su Kursu, Siam gaunant autonomijos teises, ir
svarbiausia — i§laikant Balty barony Zemvaldziy jtaka. Tai reiské vokiskosios
administracijos pavyzdziu kuriama lietuviskaja centring valdZzig ir savivalda,
kuri buty priklausoma nuo vokieCiy dvarininky, intelektualy ir kapitalisty
interesy, pateikiant tai kaip pagalbg mokant lietuvius valdyti ,,modernia”
valstybe.

IS tikryjy, pagrindinis nagrinéjamos organizacijos ir j ja panasiy
struktiry tikslas buvo ne tik politiniame, ekonominiame ir vieSajame
diskursuose jtvirtinti tokig valdZios sampratg, bet buvo tikimasi ir iSlaikyti
realius jtakos svertus bet kokios karo baigties atveju. Vienas i§ tokiy barono
projekty buvo bitent Vokieciy-lietuviy draugija (Deutsch-litauisches
Gesellschaft, toliau — DLG). Siame veiklos bandyme ryskiai atsispindéjo
dvilypis Roppo mastymas, balansavimas tarp lietuvio ir vokiecio tapatybiy,
kuris buvo itin pragmatiSkai pasirinktas ir nuosekliai vykdomas, kaip
palankiausias bandant jgyvendinti savajj valstybingumo projekta.

I minétos draugijos kurimosi uzkulisius verta bent trumpam
pazvelgti pirmiausia tam, kad geriau pamatytume, kokiame idéjy ir interesy
lauke atsiduré Lietuvos Tarybos paskelbtasis Nepriklausomybés Aktas. Taip
pat Siek tiek atsitraukdami nuo Sveicarijos lietuviy organizacijose priimty
sprendimy, turime proga dar kartg j jy veiklg pazvelgti i§ Salies, pabandyti
pamatuoti provokiskumo ,lygmenis”, gretindami su kitomis panaSiomis
ideologinémis grupémis ir jy projektais.

Vokieciy-lietuviy draugija buvo jkurta iskilmingame posédyje
Berlyne 1917 m. lapkri¢io 30 d.%*° Jos nuostatuose teigiama, kad pagrindinis
draugijos tikslas yra ,,palaikyti visus santykius tarp Vokietijos ir Lietuvos.
Draugija palaikys visus tyrimus siekiancius to tikslo ir pati ieSkos priemoniy,
kurios galéty padidinti abipus] tolimesnj tauty savitarpj interesy
vystymasi™®®, Generalinéje Sios draugijos asamblé&joje 1918 m. sausio 18 d.
grafo Keyserlingko (draugijos pirmininko) pasakytoje kalboje ,Lietuvos
atstatymas”, buvo dar aiSkiau nubréztos Sios organizacijos veiklos gairés,

639 M. Urbgiené , Vokie¢iy karo meto spauda ..., p. 189; E. Demm, Die Deutsch-
Litauische Gesellschaft (1917-1919), Ostpolitik und Propaganda..., p. 301.
660 M. Urbsiené, Vokie€iy karo meto spauda..., p. 190.
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neslépiant politinio jos pobiidzio®'. Sioje kalboje pabréziama Vokietijos ir
jos intelektualy atsakomybé, kurig jie prisiémé tuomet, kai jy Salies
kariuomené iSvadavo lietuvius i§ Rusijos imperijos — biitent Si atsakomybé
lemia savanoriSkg pagalba kuriant Lietuvos valstybe. Draugijos vadovybé
mato save kaip tarpininkus tarp karinés Vokietijos valdzios ir Lietuvos
Tarybos, kurios skirstymasis | komitetus turéty remtis biitent DLG sitilomu
padaliniy modeliu.

Véliau, jau kovo ménesj, aptinkame $§j projekta iSplétota iki

pasiilymy drauge kurti vyriausybe®?: joje ministrai biity lietuviai, taciau

turéty ,,pagalbininkg” vokietj, o Taryba pamazu perimty parlamento rolg®®,
Izangingje kalboje grafas taip pat nubrézé sparios modernizacijos ir
»Civilizavimo” planus, kurie buvo siilomi taikyti jau iSbandytu metodu —
pagal Priisijos pavyzdj, kuris lietuviams itin tinkamas, o Sie turi sékmei
butinas savybes. Taigi, kalbédamas apie Lietuvos politinj ir kultiirinj
savarankiSkuma, grafas visgi nenutolsta nuo Vokietijos valdanciuose
sluoksniuose tuo metu populiaraus jsitikinimo dél lietuviy ir Lietuvos kaip
valstybés negebéjimo savarankiskai egzistuoti — nepalanki geografiné
situacija lemianti, kad Sios valstybés iSlikimas priklausys nuo pilnutinio
susitarimo su kaimynais, kurj galinti uztikrinti tik Vokietija®**. Matome, jog
draugija skelbési apimsianti itin placias veiklos sferas ir buvo pasiryzusi
lemti Lietuvos ateitj ne tik teoriniame, bet ir praktiniame lygmenyje. Tad kas
buvo tie mes taip geranoriskai prisiéme sunkia naujos valstybés kiirimo
nasta?

Biiti kiiriamos draugijos nariais ir réméjais buvo pakviesta nemazai
Vokietijoje jtakingy zmoniy — politiky, verslininky, akademiky ir diplomaty,
i§ itin skirtingy politiniy partijy ar pasauléZidiriniy grupiy. Sj motyva —
skirtingos orientacijos elito suvienijimg — E. Demmas vertina kaip didelj
Friedricho Roppo, taupusio draugijos generaliniu sekretoriumi, nuopelng®®.
Istorikas §ios organizacijos steigimg mato kaip testinj veiksmg — 1917 m.
spalj Roppas su bendraminciais Berlyne jkuria ,,Ryty politikos biurg™ ir su

%1 Grafo Keyserlingko kalba ,,Lietuvos atstatymas”, 1918 01 18, VUB RS, f. 155, b.

963, 1. 2-18.

662 Siame pasitilyme vyriausybe turéty sudaryti finansy, vidiniy reikaly, $vietimo ir

kultoros, prekybos ir pramonés, tikio, darbo ir teisiy ministrai (LTT posédzio

protokolas, 1918 03 31, VUB RS, f. 155, b. 996, [1.n.]).

663 Ibid, [1.n.].

664 Grafo Keyserlingko kalba..., p. 6.

665 . Demm, Friedrich von der Ropp..., p. 269, Die Deutsch-Litauische..., p. 302.
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tuo metu Siame mieste gyvenanciu ir Lietuvos Tarybai neoficialiai derybose
su Vokietija atstovaujanciu prelatu Konstantinu OlSausku imasi vokisko
laikra3¢io Das Neue Litauen leidybos®®. Kadangi Vokieciy-lietuviy
draugijos ikirimas vyksta biitent tuomet, kai Lietuvos tarybos delegatai
(Smetona, Saulys, Kairys) lankosi Berlyne dél Lietuvos nepriklausomybés
pripazinimo (Sis deryby etapas pasibaigs gruodzio 11 d. susitarimu dél
Lietuvos, konvencijomis suriStos su Vokietija), vilniskiai delegatai irgi
itraukiami j draugijos nariy sarasa.

Aprasydamas Tarybos Prezidiumo nariy jspiidzius grizus i§ §ios
kelionés, Klimas pazymi, kad draugijos iniciatoriumi buvo laikomas
lietuviams jau gerai paZjstamas Erzbergeris®’. Sis politikas, Reichstage
stengdamasis atsverti vokieCiy aneksionisty atstovy jtaka, biir¢ aplink save
Siek tiek laisvesnes santvarkas okupuotoms teritorijoms sitilancias grupes —
liberalus, socialdemokratus, centristus-katalikus, kuriy atstovai buvo
pakviesti prisidéti prie draugijos veiklos. Taciau Erzbergeris neatmeté ir
diskusijos su ankesionistais galimybés, draugija maté ir kaip maziau oficialg
formg testi Reichstage pradétiems debatams®®®. Tai galéty paaiskinti, kodél
draugijos kuréjai nevengé pasitelkti Lietuvai nepriklausomybés tikrai
nesitilan¢iy veikéjy indélio ir paramos®®. Bitent Roppo veikimas kaip
Uzsienio reikaly ministerijos jgaliotinio, siillo interepretacija, kad draugija
turéjusi ne gilinti nuomoniy skirtumus Lietuvos klausimu tarp skirtingy
partijy atstovy, o burti koalicija prieSinga Karinés vadovybés vykdomai
politikai Ryty teritorijose, tapti dar vienu ginklu pries Sios valdzios jtaka
visai Vokietijos imperijos politikai ir karo eigai. Taigi, smulkieji veiksniai,
kurie mums jdomiausi, tikriausiai nebuvo pagrindiniai postimiai tokioms
idéjoms realizuotis, taciau be jy nebiity praktinio bandymo Siuos projektus

666 M. Urbsiené raso, ,.kad 1918 m. pradZioje lietuviai noréjo §j laikrastj perimti j
savo rankas ir padaryti jj lietuviy politikos organu®, taciau lietuviy 1éSomis i8¢jo tik
keli numeriai (M. UrbSiené, VokiecCiy karo meto spauda ..., p. 193). Oficialiai
skelbiama Sio zurnalo redaktoré buvo Jadvyga Chodkauskaité, o i§ tikryjy jam
vadovavo — Hansas von Eckardtas (E. Demmas mini, kad tai buvo Baltijos vokietis
i§ Rygos, 1912 m. buves A. Zimmermanno sekretoriumi), véliau redaktoriaus
pareigas perémé Alfredas Weberis (Heidelbergo studentas, sunkiai suzeistas per
kara, iki tol dirbgs Roppo Ryty politikos biure (E. Demm, Friedrich von der Ropp...,
p. 268-269; Die Deutsch-Litauische..., p. 303; A. Steponaitis, Atsiminimai..., p.
142).
667 P, Klimas, Dienorastis..., p. 200.
668 M. Erzberger, Erlebnisse im Weltkrieg..., p. 188-90.
669 R. Lopata, ,, Tipas apskritai labai dar jtariamas...”, p. 335-336.
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igyvendinti, tad svarbios ir priemonés, kuriomis buvo siekiama platesnius
interesus apimanéiy tiksly. Sios pastabos leidzia testi E. Demmo uzduoto
klausimo, ar Roppas buvo tik Vokietijos vyriausybés jrankis, svarstymg
nagrinéjant to meto barono veiklg ir santykius su kitomis j panaSia pozicija
pretenduojanciomis jégomis.

Visgi §io Zmogaus siiilymus Lietuvai 1917-1918 m. sandiroje
trumpai buty galima apibiidinti kaip perteikianius UzZsienio reikaly
ministerijos planus remti Taryba, jeigu $i pasirasys konvencijas su Vokietija
— ta pati zadéjo ir Reichstago deputatai, siekdami oponuoti karinés
vadovybés planams. F. Roppo pozitiris gerai atsiskleidé ir 1917 m. lapkricio
26 d. memorandume, kuriame jis prasé pripazinti Lietuvos nepriklausomybe,
jeigu ji sutiks su konvencijomis. Tuo metu, prieS derybas su Rusija,
Vokietijai buvo svarbu apibrézti Lietuvos statusg, kad Cia bty iSsaugota
Vokietijos jtaka, ir numatyti, kiek toli gali siekti Tarybos trokStamas
nepriklausomumas. Tiesa, kai po 1917 m. gruodzio 11 d. deklaracijos
Taryboje jsiplieské konfliktas su kairiyjy atstovais, Roppas, Gabrys ir jiems
palankiis vokieCiy Reichstago nariai daugiau jégy émé skirti ne visos
Tarybos vienijimui, o kaip tik klierikaly ir konservatoriy dalies stiprinimui.
Pavyzdziui, Demmas teigia, jog biitent dél to paraleliai siekiama, kad

“670 nes

Vokieciy-lietuviy draugija ,buty aktyvus faktorius lietuviy politikoje
norima paveikti tas grupes, kurios nesimpatizuoja visiSkam atsiskyrimui nuo
Vokietijos ir nekelia drastisky socialinés pertvarkos reikalavimy. Nors ir per
tarpininkus, Sveicarijoje veikiantys lietuviai seké iuos jvykius ir bandé rasti
ju planams artimiausias idéjines grupes, pilnai nepasitikédami Roppo
projektais. Taciau itin léta ir samoningai trikdoma komunikacija su Taryba
Vilniuje trukdé greitai priimti sprendimus ir kryptingai skleisti patikima ir
lietuviams palankig informacija, tod¢l buvo bandomas iSnaudoti ir naujos
DLG veikimas bei su tuo susij¢ galimybés.

Atrodo, jog Sveicarijos lietuviy tautos taryba ir, Zinoma, pirmiausia
Gabrys, turéjo remti Vokieciy-lietuviy draugijos veikla ir politikos krypt].
Kaip matéme ankstesniy mety Sveicarieciy politinés veiklos ir
valstybingumo projekty analizéje, dauguma jy ideéjy telkési tarp Vokietijai
palankios pusiau nepriklausomos Lietuvos ir visiSkos nepriklausomybés,
demokratiskos, bet ne pilnai parlamentinés santvarkos. Taigi, juy siekis
sudominti aukStus Vokietijos pareiglinus ne tik teoriSkai svarstyti, bet ir
praktiskai imtis galios dalyby Lietuvoje, galéty atrodyti kaip laiméjimas:

670 E. Demm, Friedrich von der Ropp..., p. 272.
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lietuviai ima jaustis svarbiis aukS¢iausiame Vokietijos imperijos interesy
lygmenyje, ne tik kaip zemiy, kurias siekiama aneksuoti gyventojai, bet ir
kaip politiniai subjektai, su kuriais galima tartis, derétis, o po to bendrai
vykdyti plany jgyvendinimg ir administraciniy funkcijy pasiskirstyma.
Taciau $i teoriné galimybé ir sickiamybé drastiSkai skyrési nuo paraktikos.
Ne tik todél, kad vieSai skelbiama Vokietijos pareigliny politika neretai
nesutapdavo su praktiSkai vykdomais veiksmais Lietuvos atzvilgiu, bet ir dél
to, kad Sveicarijos lietuviy pozicija nebuvo tokia entuziastinga, kokia atrodo
turéjusi susiklostyti, barono Roppo projektams jgaunant vis aiSkesnj pavidala
ir | savo pus¢ pritraukiant vis daugiau turtingy bei jtakingy réméjy. Taigi,
pabandykime pazvelgti, kaip savo santykj su Vokieciy-lietuviy draugijos
veikla apibrézé LTT nariai ir kaip vertino barono Roppo pozicija joje.

Pavyzdziui, Vincas Bartuska, savo XX a. 4 deSimtmecio
atsiminimuose negaili karciy zodziy ne tik Barono uzmacioms, bet ir
draugijos kirimo tikslingumui: ,,Kai miisy Taryba [LTT — M. S.] demaskavo
Lietuviy-Vokie€iy draugija, norin¢ig paimti ] savo rankas Lietuvos
suverenias teises, ir su sauja jiems iStikimy lietuviy inteligenty, neva kurti
valstybe, baronui von Ropp’ui pasidaré nejauku”®’!. Kaip $io ,,nejaukumo*
pasékme, Bartuska jvardija Roppo kreipimasi | aristokratijg, kvieciant ja
vienytis ,,vienon bendrijon tikslui ginti miisy teisétus klasés reikalus ir tapti
stipriais ir iStikimais lietuviy tautos nariais”®’?. Bartuska § plang jvardina
kaip veidmainyste ir paslépta vokieCiy nora atimti apleistus lietuviy-lenky
dvarus, kur galéty toliau engti lietuviy valstieCius ir darbininkus. Vis délto,
reikéty atkreipti démesj, kad kunigas, kalbédamas apie LTT vaidmenj
atskleidziant tikruosius DLG tikslus, nurodo i tai, kad su Sia organizacija
vyko komunikacija ir apsikeitimas nuomonémis. Taigi, jos veikla buvo
stebima ne tik i§ Sveicarijos lietuviy centro interesy pozicijos ar grindziama
Roppo skledziama informacija, bet ir vertinama bendrame tokiy projekty ir
ju autoriy kontekste, kuris visgi nebuvo palankus nei Lietuvos Tarybos, nei
buisimos valstybés savarankiskumui.

Tiesa, Juozas Gabrys pirmojoje autobiografijoje apie DLG kalba
kaip apie visiSkai svetimg ir mazai pazjstama dalyka, su kuriuo neturéjo
jokiy rysiy, taip prieStaraudamas Bartuskos poziliriui apie interesy kovas ar
galios santykiy varzybas. Gabrys DLG apibiidina kaip Keyserlingko
(pirmininko) ir Roppo (generalinio sekretoriaus) reikalg, nesiimdamas ,,teisti

7'V, Bartuska, Lietuvos nepriklausomybés..., p. 170-171.
72 Litauen, 1918, nr. 6, p. 193.
207



Sios dvigubos veiklos™®"*. Taciau jis pabrézia, kad §i draugija tikrai prisidéjo
prie Lietuvos zinomumo Vokietijoje ir jos, kaip valstybés suvokimo, o tai
padé¢jo pagrindus tolimesnei K. Olsausko veiklai — Lietuvos
nepriklausomybés pripazinimui i§ Vokietijos imperijos pusés 1918 m. kovo
23 d. Zinoma, Gabrys nepamirita paminéti, kad ne tik Olsauskas ir Roppas
stengési veikti Vokietijos diduomeng jy manymu Lietuvai naudinga linkme,
bet prisidéjo ir Sveicarijos LTT, vis keldama tarptautinio Lietuvos
pripazinimo klausima. Siuo atveju, Vokietija irgi jraoma j §ig tarptautine
erdve, siekiant pabrézti, kad Lietuva stengési uzmegzti dviSalius, o ne
vasalinius santykius. Taciau, kaip matéme i$ ankstesniy Gabrio projekty,
Lietuvos tarybos kaip vienintelés suverenios Lietuvos valdzios pripazinimas,
nebuvo jo ilgalaikis tikslas, taigi, pastangos Lietuva tolinti nuo Vokietijos
greiciausiai tikslingai iSpuistos rasant atsiminimus.

Lygindamas tuometine karinés Ober Ost vadovybés suvarzyta
Lietuvos taryba su Platono Olos Ses¢liais, Gabrys itin pabrézia prelato
Olsausko nuopelnus Berlyne: tai jis, su Roppo pagalba, mezgé naudingus
Lietuvos savarankiSkumui rySius tarp Vokietijos parlamento centristy ir
socialisty, o ne Vilniuje rezidave politiniai lyderiai®’. Reikéty atidZiau
patirynéti vidinj Vokietijos parlamentary ir auksciausiosios valdzios
susirasinéjima, kad pamatytume, ar Roppas, kaip dirbantis Vokietijos
institucijose, ar OlSauskas, lietuviy Taryby (LTT ir LT) pripazintas atstovas,
turéjo daugiau jtakos priimant sprendimus lietuviy keliamais klausimais,
tatiau mums Siuo atveju svarbu, kad Gabrio pasakojimas ne veltui
reflektuoja ir placiausiai pristato biitent Olsausko pozicijg. Jis buvo tas
asmuo, i3 kurio Sveicarijos lietuviai tiesiogiai suzinodavo apie derybas ir
politikos poslinkius 1918 m. pavasarj Berlyne — tai aiskiai atsiskleidzia LTT
posédziy protokoluose. Svarbu pabrézti, kad taip nuosekliai pereidamas prie
prelato nuopelny ir nesureikSmindamas ne itin sékmingos DLG veiklos,
Gabrys nekonkretizuoja nei savo santykio su Roppo ir draugijos vystyta

673 J. Gabrys, Vers L’Indépendance Lituanienne..., p. 203.
674 Pangermanisty literatliroje Lietuva buvo jvardijama kaip Kriegsziel — karo
tikslas, kurj aiSkino Ludendorfas su savo Mitteleuropa planu <...> OlSauskis tam
priesinosi ir mezgé rySius su socialistais ir centru Vokietijos parlamente <...> su
Kareviciumi ¢jo pas vadovybe ir pas Hindenburgg prasyti ,,organizuoti Lietuva
teisétais principais ir ir pripazinti jos suvereniteta [pranc. ,, organisation de la
Lituanie par ses propres moyens et reconnaissance de sa souverainete”] (J. Gabrys,
Vers L’Indépendance Lituanienne..., p. 206).
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pozicija, nei i8vis kokio nors intereso prisidéti prie tokios veiklos, kuri i$
Siandienos tyréjo tasko atrodo itin artima jo puoselétai valstybingumo vizijai.

Priartéti prie jo ir kity Sveicarijos lietuviy to meto pozicijos mums
gali padéti spaudos analizé ir bitent DGL leidinys Das Neue Litauen,
pradéjes eiti Berlyne 1917 m. spalio 25 d. Apie jo pasirodyma paskelbe keli
Vokietijos laikras¢iai bei Lietuvos Aidas. Sio leidinio 1917 m. lapkrigio 11 d.
numeryje randame tokj kolegy apibudinima: ,matome, kad vienas
svarbiausiyjy naujojo laikras¢io uzdaviniy yra supaZindinimas vokie¢iy
visuomenés su lietuviy reikalais. Zinoma, toks laikradtis mums visuomet
buvo reikalingas, ir kiek jis yra pasiryzes davinéti teisingy ziniy ir ginti
Lietuvos interesus Vokietijoje, jo pasirodyma galima tiktai sveikinti ir velyti
jam geriausio pasisekimo*é’>, Labiausiai korespondentai dZiaugési naujojo
laikra$¢io forma ir sitilomais vaizdiniais — vytimi pavadinime ir Vilniaus
panorama tituliniame puslapyje. Das Neue Litauen redakcija buvo pasiryZusi
ji leisti kiekvieno ménesio 1, 10 ir 20 diena, o DLG nariams dalyti
nemokamai®’®. Deja, 1918 mety pabaigoje tvyrojo jau visai kitos nuotaikos ir
suzinome, kad $is laikrastis nustojo eiti 1918 m. spalio 22 d. Paskutiniajame
numeryje skaitome: ,,Nevienas paskutiniy laiky nuotykis liudija, kad vidaus
Lietuvos vystymasis ne tuo keliu eina, kokis misy norétas. Todél mes
bijomés atsistoti priesais ty, kurie ripinasi Lietuvos reikalais <...> Todél mes
pasiryzome stabdyti musy laikrast] <...> Musy laikrastis taip pat noromis
geidé patarnauti VokiecCiy-Lietuviy Draugijai, budamas jos organu. Tuo mes
iSreiSkiame pasigailéjimg, jog toliau nebegalime jai patarnauti®’’.

Beveik metus trukusiame dispute lietuviskoje spaudoje, kuriame
matome variacijas nuo patoso sutinkant pirmajj Das Neue Litauen numerj iki
kandzios paSaipos palydint paskutinjjj, spéjo sudalyvauti Sveicarijos
lietuviai. Kai kuriy i§ jy veikla, kaip matysime véliau, buvo glaudziai
susijusi su tuo, kg skelbé §is laikrastis. Istoriografijoje minima, kad biitent
Sveicarijoje leidziamas Litauen entuziastingiausiai sveikino DLG leidinio
pasirodyma 1917 m. pabaigoje®’®. Taciau jau 1918 m. vasara kyla ginas dél
jtakos®”® Bartuska (atsiminimuose prisiimantis straipsnio autoryste)

875 Lietuvos Aidas, 1917 11 13, p. 2.

676 M. Urbsiené, Vokie€iy karo meto spauda..., p. 195.

77 Das Neue Litauen, 1918 10 22.

678 E. Demm, Die Deutsch-Litauische..., p. 308-309.

67 Panasiai jvykius prisimena ir Steponaitis: ,,Taip, geguZés ménesj ,,Pro Lituania”
deda ilgg vedamajj straipsnj, kurio autorius smarkiai puola vokiecius, kad neleidzia
veikti Lietuvoje Tarybai, kad viskas pasilieka po senovei, neziiirint j paskelbta
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geguzés ménesio Pro Lituania puslapiuose teigia, kad nesutinka su Das
Neue Litauen nuomone apie Vilniaus Tarybos ir jy organizacijos absoliucia
valdymo teis¢ Lietuvoje ir ,.kol Lietuva bus uzimta svetimos valstybés ir jos
armija tenai vieSpataus, Sveicarijos komitetai ir Taryba pasilicka sau

“680 " Tikriausia turima omenyje, kad nesutinkama nei su

veikimo laisve
griezta vokiskosios politikos linija, nei su Tarybos neveiksnumu
okupacinémis salygomis. Galiausiai, kunigas pats sau ima priestarauti, kad
,»hors Berlyno Lietuviy-Vokie¢iy Draugijos organas DNL buvo leidZziamas
iSimtinai lietuviy pinigais, bet jo skiltyse dominavo masony norai ir

“681 Tiesa, deréty paminéti, kad Siuose atsiminimuose kalté dél

tendencija
visy lietuviy nelaimiy ir Sveicarijos lietuviy nesékmiy politingje erdvéje
suverCiama biitent slaptajai masony lozei, kuri per auksciausius Vokietijos
pareigiinus valdo visus veiksmus to meto Europoje. Taciau, nepaisant §io
teiginio nepagristumo, aiSku kad Amerikos lietuviui Bartuskai Vokieciy-
lietuviy draugijos ir jos leidinio atvirai provokiski virazai atrodé visiskai
nepriimtini.

Taigi, apeliuodami | ribotas Lietuvos tarybos galimybes veikti
okupuotoje Lietuvos teritorijoje, kai kurie Sveicarijos organizacijy atstovai
save siejo su visiSkai neutralia politine pozicija, nepriklausoma nuo Rusijos
ar Vokietijos interesy, sieckdami tolimesnés JAV lietuviy paramos ir JAV
vadovy démesio, ypa¢ nepriklausomybés pripazinimo klausimu. Taip
nusistaciusi buvo ta lietuviy tautos tarybos dalis, kurios nuostatas arSiai gyné
biitent Bartuska. Kitoje LTT ,,ideologinéje stovykloje” bazavosi Gabrys ir jj
kartais rém¢ Daumantas su Purickiu, 1918 m. viduryje éme vis aktyviau
reiksti skirtingas nei jy lyderio nuomones®2,

laisvg” <...> Pagaliau smarkiai autorius kritikuoja ir ,,Lietuviy-vokieciy draugijos”
arba bent kai kuriy jos nariy nelojaluma Lietuvai ir kiSimasi j suverenes jos (Liet.)
teises” (A. Steponaitis, Atsiminimai..., p. 170).

80 Pyo Lituania, 1918, nr. 5, p. 139-142; V. Bartuska, Lietuvos nepriklausomybés...,
p. 174.

681 Ibid.

82 Tokj LIB ir ALTT vaizdinj patvirtina ir vidinis Vokietijos diplomaty
susiraSinéjimas — Vokietijos atstovybés Berne pareigiinas Carlas Schubertas karo
ata$¢ Fillsingui aiskina, kad ,,LIB yra kaip ALTT Lozanoje publikacinis organas ir
del to atspindi jvairias sroves, kurios figiiruoja ALTT. Yra grupé i§ Amerikos
lietuviy, kurie palaiko ry$j su savo tautieciais JAV per vieting Amerikos ambasada,
ir yra labai draugiski Antantei. I$ kitos pusés, yra grupé, vadovaujama p. Gabrio,
kuri labai palanki Vokietijai, ir §iuo metu $i provokiska grupé laimi, ypatingai po
Lietuvos nepriklausomybés pripazinimo® (C. Schubert atsakymas Fillsing j 1918 04
10 laiska, 1918 04 13, PA AA, RAV Bern 479, [L.n.]). Reikéty kritiskai zitréti j
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Greta sudétingos komunikacijos ir ne itin aidkiy Sveicarijos
Lietuviy Tarybos santykiy su Lietuvos Taryba Vilniuje, toliau vystési pusiau
slapti Juozo Gabrio rySiai su Vokietijos imperijos atstovybe Berne, jos
vadovu Rombergu, per jj su baronu Roppu, Siam dirbant dvejomis kryptimis
— tiek su Taryba Vilniuje, tiek su Vokietijos politikais. Sis komunikacijos
ziedas, su keliais papildomais atsiSakojimais, veiké beveik visa miisy Siame
skyriuje nagrinéjamg laikga: 1917 m. pabaiga (Tarybos iSrinkimas) — 1918 m.
pabaiga (Juozo Gabrio iSstumimas i§ ,,didziosios politikos” po Lozanos 111
konferencijos). Nagrinédami maza §io bendradarbiavimo tinklo fragmenta,
tiksliau — Roppo bandymus megzti santykius su Lietuvos taryba per
Vokieciy-lietuviy draugijos veiklos modelj, kai tarsi veidrodiniu principu
norima sudaryti dvi tarybas — Vokietijoje ir Lietuvoje, galime matyti rySkia
§io sumanymo krize 1918 m. vasarg. Kitame skyrelyje nagrinésime Roppo ir
Gabrio sgveikas sprendziant naujos monarchijos Lietuvoje klausima, kuris
irgi turgjo jtakos draugijos bandymams jsitvirtinti Lietuvoje, taciau turime
pazvelgti kaip vystési kita Sios organziacijos praktiné veikla ir kodél
Lietuvos savarankiSumo atzvilgiu ji imta vertinti neigiamai.

A. Eidintas savo knygoje Slaptasis lietuviy diplomatas Tarybos ir
Roppo konflikto ir galutinio iSsiskyrimo priezastis nurodo skirtinga pozitirj i
zemeés ir dvary paskirstymo klausimus, itin aktualius stambiesiems
zemvaldziams, taigi ir Roppui: ,,Todél Taryba ir atsisaké Ropo paslaugy,
atvirai nurodydama jo rySius su konservatyviausiais Lietuvos magnatais
dvarininkais ir jo siekius padaryti Lietuva priklausoma nuo Vokietijos
valstybéle. | patj Ropa Lietuvos Taryba Zzitiréjo kaip j Vokietijos agentg*®®3,
R. Lopata j Sig idéja zvelgia kritiskai, ne todé¢l, kad Tarybos nariy, ypac
socialdemokratinés krypties, pozitiriai nebity susikirte su Roppo siiilomom
Lietuvos vizijom, bet kad pati taryba 1918 m. vasarg neturéjo vizijos apie
bendrg Zemévaldos perskirstymo ar i$skaidymo plang, todél sunkiai galéjusi
diskutuoti su tokiomis idéjomis®®*. Taciau 1918 m. rugpjucio 22 d. jkurta
Lietuvos Zemés savininky sgjunga, turéjusi uzsiimti nepolitine veikla, visgi
buvo matoma kaip Lietuvos savarankiSkumui prieSiSkos ir Vokietijos
aneksionistams artimos aplinkos bandymas fiziSkai jtvirtinti savo jtaka

laiminciyjy pabrézima, taCiau Siuo atveju svarbu pastebéti, kad pareigiinai bando
i$siaiskinti, kodél vieSumoje pasirodo tokie savo turiniu ir pozicija skirtingai LIB
tekstai ir leidiniai.
683 A. Eidintas, Slaptasis lietuviy diplomatas..., p. 94.
684 R. Lopata, ,, Tipas apskritai labai dar jtariamas...”, p. 341-342.
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Lietuvos teritorijoje per lietuvius tarpininkus, nepaisant, kokie konkretiis
klausimai buvo priskirti jos veiklos sriciai.

P. Klimas dienorastyje mini itin Tarybos prezidiuma papiktinusig
kuriamos organizacijos, kaip Vokieciy-lietuviy draugijos padalinio, agitacija
Lietuvos provincijoje: ,,Roppas nori atidaryti V.-L. skyriy Kaune, kad daryti
itakg blisimiems beiratams ir panaikinti VT reikalinguma®; ,,Baronas Roppas
mégino Kaune sudaryti kita Tarybg tuo tarpu pasléptoj Ukio draugijos
formoj. Bet nepavyko. Eina dar derybos su dvarininkais. Visi laukiame kas
bus. Vokietijos spauda dar nepasireiské“*®®. Neilgai trukus, Taryba Vilniuje
priémé rezoliucija, kurioje tokie bandymai aiskiai jvardinti kaip
antivalstybiné veikla ir pasmerkta DLG vadovybé:

,Liet. Taryba, pasizinusi su varomagja gr.[afo] Keyserlingko ir jo Salininky
agitacija prie$ Liet. Nepriklausomybe ir L. Tarybg, prie kurios akcijos yra prisidéje
ir kai kurie vokieciy okupacijos valdininkai, grieztai pasmerkia Sitg prieSvalstybing
akcijg ir paveda Prezidiumui iSgauti i§ okup. Valdzios rasta, kuriuo draudziama
valdininkams remti ir patiems agitacija varyti prie§ Liet. Nepriklausomybg, ir ta
raSta paskelbti Liet. Spaudoje, lygiai kaip ir leidimg iSgauti spaudai tg dalyka aiskinti
platesnei visuomenei. Negalint Sito pasiekti, paveda Taryba kreiptis Prezidiumui i
centring Vok. valdZig tam tikru délei visos Sitos akcijos rastu*e8,

Pagrindinis Sios agitacijos Lietuvoje tikslas buvo personalinés
unijos su vienu 1§ Vokietijos monarchijos atstovy sililymas S$aliai,
argumentuojant, kad tik taip bus apsaugotas stambiyjy zemvaldziy turtas bei
privilegijos, pasiprieSinta ,,socialdemokratijai“. 1918 m. vasaros pabaigoje
tokios id¢jos tur¢jo atrodyti pasenusios netgi daliai progresyviy Vokietijos
parlamentary, juolab stipréjant paramai antimonarchinei revoliucijai pacioje
Salyje, taciau kai kurie i$ jy draugijg rémé grynai i§ praktiniy ir ekonominiy
paskaty — siekdami Lietuvoje jtvirtinti savo pramonés ir prekybos jmones.
Tiesa, R. Lopata isreiskia mintj, kad kita Vokietijos valdzios grupé, biitent
kariné vadovybé ir kaizeris, panaSius barono Roppo ir jo reméjy planus
vertino rezervuotai — palaike tiek, kiek tai pad¢jo spausti Tarybg nepriimti
skuboty sprendimy, taCiau nedavé pilnos veikimo laisvés, visg vokiskai-
lietuviskajg Zemvaldija gasdindami valstie¢iy sukilimo pavojum®’. Dar kartg
grizti prie §ios tezés turésime progos svarstydami kitus du svarbius 1918 m.
pavasario—vasaros klausimus — Lietuvos valstybingumo pripazinima ir

685 P, Klimas, Dienorastis..., p. 268, 290.

56 Ihid, p. 256.

87 R. Lopata, ,, Tipas apskritai labai dar jtariamas...”, p. 345.
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naujos monarchinés dinastijos Lietuvoje kiirima. Taip pat turésime galimybe
patikrinti, ar barono Roppo veikla buvo rezultatyvi taip, kaip jis tikéjosi ir ar
i8vis jo tarpininko vaidmuo tarp skirtingy interesy grupiy galéjo atnesti
konkrec€ios sékmés bent vienai i$ jy.

Apibendrindami  Vokieciy-lietuviy draugijos veikima, galime
pabrézti, kad tai nebuvo sékmingas projektas dél keliy priezasciy. Pirma,
1917 m. pabaigoje ja kuriant, Lietuvos savarankiSkumas buvo svarstomas
1917 m. gruodzio 11 d. susitarima matant kaip jo kulminacija, nuo kurios
rySiai su Vokietija tik stiprés, o Lietuvos administracija kuriant vokiSkosios
pagrindu, darbo vokie¢iy politikams bei intelektualams tik daugés. Kitas
savarbus motyvas, ryskiai atsispindintis ir barono Roppo veikloje — tai ne
itin gerai suvoktas galios centry pasiskirstymas. Nors baronas veiké drauge
su Lietuvos aneksijos nepalaikanciais parlamentarais, Vokietijoje stipréjant
antiimperinéms nuotaikoms, globéjiskai autoritarinis DLG pobidis
nebebuvo patrauklus ir naudingas, pavyzdziui, Roppo vadovamas UzZsienio
reikaly ministerijoje. Juolab tai negaléjo prigyti Lietuvoje, kur bet koks
Vokietijos pareigliny virSenybés demonstravimas buvo neatsiejamai suauges
su Vokietijos kariuomenés ir karinés valdzios vykdoma savivale. Tredia,
modernios Lietuvos nepriklausomybés traukinys jau buvo nuvaziaves tiek,
kad naujos valstybingumo formos kiirimasis idé¢jiskai sparciai tolo nuo
senojo karinio imperializmo ir negaléjo biiti apsuktas — kurési ne Rusijos ar
Vokietijos Lietuva, bet lietuviy Lietuva. Nors provokiskai nusiteikusiy
Sveicarijos lietuviy tiesioginis rysys su $ia draugija néra patvirtintas, idéjinis
panaSumas akivaizdus.

Pereidami prie viso lietuviy politinio judéjimo kulminacijos 1918
m. pirmojoje pus¢je analizés, sieksime iSsiaiSkinti, ar Roppo nepritapimas
prie lietuviskosios politikos linijos persidavé Sveicarijos lietuviy
organizacijoms, kaip jy nariai émé iesSkoti savo keliy j biisimos valstybés
valdanciyjy gretas ir kokia kaina sieké jgyvendinti savyjy valstybingumo
projekty variacijas.

1.2.1918 Vasario 16 d. Nepriklausomybés Aktas ir jo paskelbimo
Sveicarijoje aplinkybés

Praeitame skyrelyje minétame dviejy Vokietijos diplomaty
susiraSinéjime 1918 m. balandzio ménesj apie Lietuviy tautos tarybos
»grupuotes” randame siuzeta ir apie vasario 16 d. Nepriklausomybes
paskelbimg bei Akto keliong¢ | Vakarus: ,,Lictuvos Taryba Vilniuje buvo
labai nestabili savo politikoje iki Lietuvos nepriklausomybés pripazinimo,
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kaip ir ALTT Lozanoje, kuri i§ tiesy perdavé vasario 16 d. rezoliucija,
minima komunikate. Si LIB publikacija neatskleid¢ jokiy paslapéiy, nes
rezoliucija jau ir taip buvo publikuota Berne pasirodanciame leidinyje ,,Das
Neue Litauen“®®®, Taigi, koks buvo vasario 16 d. Akto vieSinimo kelias ir
kokj santykj su Siuo dokumentu ir jo paskelbimu turéjo Lietuviy tautos
taryba Sveicarijoje?

Naujausiame A. Edinto ir R. Lopatos sudarytame 1918-1920 m.
Lietuvos tarybos dokumety rinkinio jvade randame tokig vasario 16 d. Akto
patekimo | spauda istorija: dokumento nuoraSas J. Chodakauskaités slapta
Vilniuje buvo perduotas Zeitung der X Armee redaktoriui, raSytojui Oscarui
Wohrlei, ,.kuris buvo patikrintas lietuviy ,,paStininkas® j Vakarus*“®*°. Tai
tikriausiai buvo tas pats kontaktinis asmuo korespondencijai, apie kurj
uzsimenas Klimas: ,,Vokiecius i§ Militdrverwaltung pykina, kad visa, kas Cia
darosi, tuojau suzino Berlynas. O mes turime Siokj tokj greitg kelig!*¢®.
Kelias i§ tiesy buvo greitas, nes Vokietijos parlamentarus ir Sios Salies
dienrasc¢ius deklaracija pasieké greiCiau, negu auksciausius civilius
pareigiinus ir patj kaizerj. Vasario 18 d. Nepriklausomybés aktas buvo
i8spausdintas Berlyno Das Neue Litauen, Vossische Zeitung laikras¢iuose, o
— vasario 19 d. Taglische Rundschau. Istoriografijoje ir atsiminimuose taip
pat minima, kad netrukus §i lietuviy deklaracija buvo vieSai perskaityta
Reichstage lietuviams prijau¢iancio A. Groberio®!. Minétame dokumenty

rinkinyje $io paskelbimo data nurodoma vasario 20 d.%?

, 0 K. Olsauskas §j
veiksmg (kurj tikriausiai pats stébéjo), nurodo vykus 19 d.5%

Tuo tarpu 1§ KaizeriSkosios atstovybés Berne dokumenty
suzinome, kad jau 1918 m. vasario 18 d. LTT pateiké prasyma Sveicarijos
prezidentui pripazinti Lietuva kaip nepriklausomg valstybe. Atstovybés

nariai §iame pareiSkime remiasi LIB iSleistu pranesimu, kuriame teigiama:

,Lietuviy tautos tarybos delegacija, susidedanti i§ pony Gabrio,
Bartuskos ir Daumanto, buvo pristatyti Federaliniuose rimuose Konfederacijos
prezidentui dél Lietuvos kaip nepriklausomos valstybés pripazinimo. Delegacija

688 C. Schubert atsakymas Fillsing j 1918 04 10 laiskg, 1918 04 13, PA AA, Rav
Bern 478, [1.n.].
89 Lietuvos Taryba ir nepriklausomos..., p. 67.
690 p. Klimas, Dienorastis..., p. 227.
O Ibid, p. 226.
2 Lietuvos Taryba ir nepriklausomos..., p. 67.
893 LTT protokolas, 1918 03 31, VUB RS, f. 155, b. 996, [L.n.].
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sulauké malonaus pritarimo federalinés valdzios tarpe. Deklaracija buvo isklausyta

su susidoméjimu ir priimta su dideliu smalsumu*¢*4,

Praéjus vos kelioms dienoms, Rombergas siunc¢ia Rudolfui (F.
Roppui) du Lozanos LTT pareiskimus, ,,tarp kuriy Tautos Tarybos Vilniuje
pripaZzinimas ir peticija dél Lietuvos nepriklausomybés paskelbimo®.
Idomiausia, jog minima siunc¢iant Gabrio praSymu — lygtai jis informuoty
savo kolega Berlyne apie Lietuvos tarybos sprendimus ir savo veiksmus dél
ju tuomet, kai visa tai jau buvo pavesinta, o deklaracija publikuota spaudoje.
Nederéty pamirsti, kad pirmoji vasario 16 d. Deklaracijos publikacija
pasirodo bitent Das Neue Litauen, kurj redaguoja Roppas. Tiesa, Gabrio
praSymas néra islikes raSytine forma; taip pat nezinome, ar Sveicarijos
lietuviams buvo zinomos Berlyne iS¢jusiy dienras¢iy publikacijos —
dauguma jy buvo gaunama bitent per Rombergg ir Roppa, o ne i§ lietuviy.
K. OlSauskio smulkiai nupasakota vasario ménesio veikla Berlyne
Sveicariecius 1§ pirmy lupy pasieke tik Siam dalyvaujant LTT posédyje kovo
pabaigoje. Taigi, Zinia apie Vilniuje priimta dokumenta j Sveicarijg
tikriausiai atkeliavo per OlSauska, palydéta jo komentary ir paaiskinimy, ka
ir kur publikuoti ar pristatyti, panasiu laiku, kuomet pasirodé Vokietijos
spaudoje. Kol kas nezinome ar Juozas Gabrys turéjo tiesiogini rysj su
Lietuvoje esanciais politikais, kurio nekontroliuoty Vokietijos pareigtinai.
Taciau i§ kity Saltiniy nei Vokietijos atstyvoybé Berne gauty dokumenty
kiekis rodo, kaad toks rySys su Berlynu ar kitomis Vokietijos vietovémis
tikrai galéjo egzistuoti ir biitent jis buvo naudojamas komunikacijai, siekiant
apeiti Vokietijos cenzurg ir draudimus.

Kelti Sig hipoteze mus skatina kita, glaudziai su Vasario 16 d.
deklaracija susijusi istorija, kurioje figliruoja ne tik netikétai greita Ziniy apie
pasiradyta dokumentg sklaida, bet ir jo turinio atsiradimas Sveicarijoje
visiSkai kitais keliais, nei vietos lietuviai galéjo tikétis. Lietuviy tautos
tarybos posédyje 1918 m. kovo 1 d. svarstomas zinios, paskelbtos Gazette de
Lausanne uzginCyjimas, kuri ten buvo jdéta Lenky spaudos agentiiros vardu,
kalbanti apie Lietuvos tarybos rezoliucija®®. Projektas, pavadinimu
»,Dementi* (,,Paneigimas‘) svarstomas kaip atsakas j §j straipsnj ir ,,po ilgy
ginéiy tekstas priimtas su pataisom ir nutarta skelbti Biuro vardu“. Taigi,

94 G. Rombergo pranesimas Vokietijos imperijos kancleriui G. Hertlingui, 1918 02
18, PA AA, RAV Bern 477, [1. n.].
95 G. Rombergo laiskas F. Roppui, 1918 02 22, /bid, [1. n.].
896 LTT posédzio protokolas, 1918 03 01, VUB RS, f. 155, b. 996, [1. n.].
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pirmiausia, kyla klausimas, kas buvo tame tekste, | kurj formuluotas
atsakymas spaudoje ir kodél §i publikacija susilaukeé tokio griezto Sveicarijos
lietuviy pasmerkimo?

Pradékime nuo LIB atsiSaukimo, kurj kaip priedg randame
Rombergo ataskaitoje Vokietijos kancleriui, iSsiystoje 1918 m. kovo 2 d.
Siame atsiSaukime protestuojama prie§ lenky paskelbta Lietuvos tarybos
rezoliucija dél nepriklausomybés ir nurodomi trys punktai, kodeél §i zinuté
yra klaidinga: 1) Deklaracijoje neskelbiama, kad Lietuva jungiasi i federacija
su Vokietija; 2) netiesa, kad Deklaracija siekta jslaptinti; 3) derybos su
Vokietijos vyriausybe néra nutriike. Antrojo punkto pagrindime teigiama,
kad ,,[deklaracija] buvo nedelsiant i§spausdinta oficialiam Lietuvos Tarybos
organe ,,Lietuvos aidas* (1918, nr. 5) ir perduota mums su vienu tikslu —
iSkomunikuoti jg visoms kariaujan¢ioms ir neutralioms valstybéms, kad
pripazinty 3alies nepriklausomybe“®’. Su §io praneSimo kopija kancleriui
siun¢iamame komentare Rombergas raso:

oZinute, kiek ji yra tiksli, Lenkijos gauta galbiit dél tam tikro
nediskretiSkumo, sukélé sumaistj tarp vietiniy lietuviy ir vedé i atsiSaukima, kurj
iSleido LIB ir kurj pridedu Jums priede <...> Kiek galiu susidaryti situacijos vaizda
18 $iy mazy zinuciy, Agence Polonaise komunikatas, nepaisant kai kuriy netikslumy,
talpina savyje dalj tiesos <...> biity naudinga suzinoti, kaip lenkai gavo
konfidecialig informacijg. Dar daugiau, kuo grei¢iau informuokite mane kaip Siuo
metu vyksta derybos su Vilniaus taryba dél Lietuvos valstybés steigimo. Labai
sunku daryti jtakg vietiniams lietuviams ir jy tendencingiems spaudos pranesimams,
kol a$ nesu pilnai informuotas apie realy progresg Vilniuje“®.

Taip suzinome, ne tik tai, kad lenky informacijos agentiiros
pranes§imas nustebino Sveicarijos lietuvius savo turiniu, bet ir kad
Rombergas neturéjes medziagos nei paneigti, nei patvirtinti jo gavimo keliy
ir pats steb¢josi, kad Sio akto turinys Zinomas ne tik vokiec¢iams. Paskutinis
sakinys mums atskleidzia tokio nelaukto pasimetimo prieZastj: neZinomybe,
kuria linkme kreipti Sveicarijos lietuviy propaganda — prie§ ar uz Lietuvos
valstybingumo klausimg, nes susiduriama su problemomis komunikuojant
tiek su centrine valdzia Berlyne, tiek su Ober Ost administracija.

Taigi, 18 Gaztte de Lausanne publikacijos, pavadintos ,,Per daug
uztikrinti lietuviai® (Les Lituaniens trop confiants), suzinome, kad Lenky

67 LIB atsiSaukimas, G. Rombergo atsakaita Vokietijos imperijos kancleriui G.

Hertlingui, 1918 03 02, PA AA, RAV Bern 478, [L.n.].
3 Ibid, [1.n.].
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informacijos agentiira teigia atskleidusi iki tol slapta lietuviy susitarima su
Vokietija, pasira8ytg dar 1917 m. gruodzio 11 d.%* Ir i$ tiesy straipsnyje
pateikiamos abi Sio akto dalys — Lietuvos nepriklausomybés paskelbimas ir
sagjungos su Vokietija sudarymas. Apie pirmaja akto dalj sakoma, kad ja
Vokietija naudoja taikos derybose su Rusija, bet lictuviams negali uztikrinti
jokiy garantijy, tiesiog reikalauja skelbti deklaracijg, o Sie protestuoja ir
slepia. Tokia situacija esg sustabdziusi lietuviy ir vokieCiy derybas. Taip
suzinome, kad $veicarieciy pasipiktinimas ir protestai kilo ne dél to, kad
lenkai skelbé netikslia ar neteisingg vasario 16 d. akto versija, o kad buvo
paskelbtos abi 1917 m. gruodzio 11 d. akto dalys — ne tik apie
nepriklausomybés paskelbima, bet ir apie susisaistyma konvencijomis su
Vokietija.

Pagal Sveicarijos lietuviy Zinias, lenky veikéjai oficialiai gauti
tokios informacijos negaléjo, todél ir buvo paskelbtas LIB praneSimas dél
lenky ,,suklastotos* informacija apie lietuviy ir vokie¢iy derybas™. Siame
tekste uzsimenama, kad vos tik gave Zinias i§ Vilniaus, Sveicarijos veikéjai
iSkart kreipési | daugumos S$aliy atstovybes perduodami naujieng apie
Lietuvos nepriklausomybés paskelbima. Zinome, kad tai buvo pirmoji 1917
m. gruodzio 11 d. akto dalis apie nepriklausoma valstybg, bet
nenutraukiancig rysiy su Vokietija.

Taigi, po minétos publikacijos, lietuviy tautos taryba Sveicarijoje
imasi tyrimo, siekdami iSsiaiskinti, kaip | spauda pateko ne vasario 16 d.
deklaracija, kuri jau buvo vieSai paskelbta, o iki tol tik uzdarose derybose
svarstytas dokumentas. Todél Conseil National Lituanien vardu j Vilniy
1918 m. kovo 5 d. siunc¢iamas paklausimas Tarybai, kuriame ra§oma: ,,Mes
esame didziai apstulbe, kad slapta deklaracija galéjo patekti | vieSumg. Mes
apgailestaujame, dél nediskretiSkumo jiisy aplinkoje ir atkreipiame démesj j
didziulj nepatoguma, kad tai gali pakenkti misy klausimui, kaip ir miisy
interesy gynybai”’’!. Neturime Ziniy, ar Taryba gavo $j uzklausimg ir kaip
sureagavo, tad lieka neaiskus ir klausimas, kuo labiau piktinosi Juozo Gabrio
biuras — ar tuo, kad lenkai vieSai neutralios Salies spaudoje bandé
demaskuoti Vilniaus Tarybos provokiskuma, ar kad taip buvo pateiktas
tikrasis 1917 m. gruodzio 11 d. aktas su visa informacija apie rySiy su

99 Gazette de Lausanne, 1918 02 28, nr. 58, p. 2.
70 Gazette de Lausanne, 1918 03 04, nr. 62, p. 2.
701 Conseil National Lituanien laiskas Lietuvos tarybai Vilniuje, 1918 03 05, PA
AA, RAV Bern 478, [1. n.].
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Vokietija iSlaikymag pasirasant konvencijas. Tai jau nesutapo sutapo su
Tarybos uzsiimta pozicija po vasario 16 d. Deklaracijos, o ir LTT vokieciy
politikams tuo metu bandé jteigti, kad tai jie turi paskelbti pripazjsta Lietuva
nepriklausoma, o tada lietuviy pusé susisaistys su Vokietija kuria nors
forma’®,

Taciau vietoj jrodymy apie Tarybos nariy jsitraukimo | diskusija
jrodymy, randame dar vieng nuomon¢ (tikriausiai barono Roppo) apie
susidariusia situacijg. Jis savaip aiskina ,,lenky informatoriaus” klausimg ir
skatina neeskaluoti tokio pobiuidzio praneSimy bei laikytis ,,bendros
krypties™:

,»AS jums galiu patvirtinti, kad naujienos, neseniai publikuotos Gazette de
Lausanne i8¢jo 1§ mazai svarbios Tarybos grupés, kuri yra opozicijoje su dauguma ir
kuri, Zinoma, nepritaria gruodzio 11 d. rezoliucijai. Si grupé nori sutrukdyti
nuosekly misy Salies bendradarbiavimg su Vokietija ir toks tikslas paskatino minéta
naujiena. Tadiau Vokietijos valdZios ketinimai dél to nesikeitia. Salies
administracija iki dabar negali ignoruoti karo reikmiy; situacija Siuo metu yra
pageréjusi ir $is pageréjimas tikrai augs, kadangi taika yra pasiekta””%.

Si nuomoné dar labiau sustiprina i¥vada, kad nors Sveicarijos
lietuviy buvo kovojama uz Lietuvos nepriklausomybés paskelbimg ir jos
pripazinimg tiek i§ Vokietijos, tiek i§ Antantés ir neutraliy Saliy pusés, Si
nepriklausomybeg, bent jau 1918 m. pavasarj buvo matoma 1917 m. gruodzio
11 d. rémuose, vieSai nenorint skelbti apie susisaistymo su Vokietija
lygmenis. Tai paaiskina ir kilusj nepasitenkinima dél ,,tarybos socialisty*
pagarsinto viso $ios deklaracijos teksto, siekiant diskredituoti susitarimus su
Vokietija. Taciau lygiagreCiai vienalaikiuose S$altiniuose neatsispindi, kad
Sveicarijos lietuviai entuziastingai biity sveiking vasario 16 d. akta —i§ LTT
pozicijos svarbesnis atrodé tarptautinis pripazinimas, kurio reikalauti juos
jgalino $is aktas. Taip pat nerandame ir griezto Sios deklaracijos atmetimo
kaip Roppo atveju — bandoma laviruoti tarp abejy galimybiy.

702 Atsiminimuose pasakodamas apie savo Zzygius dél nepriklausomybés

pripazinimo, Gabrys mini, kad ,,LTT neiliko nuoSalyje ir stengési informuoti pasaulj
apie derybas su Vokietija ir sukurti palankia tarptauting situacija — taigi su Sia
mintimi 1918 m. sausj | Antantés pasiuntinybes pristatéme iSplésta memoranduma,
prasant] nepriklausyomybés pripazinimo (J. Gabrys, Vers L’Indépendance
Lituanienne..., p. 255). Kaip Zinia, sausj tai galéjo buti tik 1917 m. gruodzio 11 d.
pagrindu parengtas memorandumas.

703 [F. Roppo?] laiskas J. Gabriui, 1918 03 [11-12], PA AA RAV Bern 478, [1. n.].
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1.3.Lietuvos nepriklausomybés pripazinimo siekis ir Sveicarijos lietuviy
pozicija

Kitas svarbus 1918 m. kovo ménesio klausimas, tiesiogiai palietes
visus iSeivijos lietuviy politinius centrus ir skatings kuo aktyviau jsitraukti j
prolietuviska propaganda jvariose Salyse — tai siekis iSgauti tarptautinj
pripazinimg vasario 16 d. priimtos Nepriklausomybés deklaracijos pagrindu.
Tuomet Sveicarijos lietuviai akylai seké tarptauting spauda ir jvykius karo
fronte, vél atgijusiag Vokietijos galia Rytuose ir atsinaujinusias Vokietijos
valdzios derybas su lietuviy atstovais. Siekiant gauti Zinias apie S$iuos
jvykius, pagrindiniai kontaktai vél buvo OlSauskas Berlyne ir Rombergas
Berne, kurie perdavinéjo Svecarieciams ne tik informacija, bet ir instrukcijas
(kartais visiskai viena kitai priestaraujancias), kaip toliau elgtis ir kg skelbti
spaudoje. Ir, zinoma, greta visy §iy karsty jvykiy pynési asmeniniai Gabrio ir
Roppo interesai, siekiant iSlaviruoti tarp keliy jtakos sfery ir itin neaiSkios
politinés situacijos, kurig dar labiau sunkino trukinéjanti, véluojanti ir kartais
itin netiksli keliy kryp¢iy korespondencijos teikiama infromacija.

R. Lopata §ig Lietuvos kelio j nepriklausomybe faze yra pavadings
»atsinaujinusiy deryby etapu” ir antrgja nepriklausomybés paskelbimo
dalimi. Nors istorikas teigia, kad Rusijos-Vokietijos Brest-Litovsko taikos
sutartyje jtvirtinta formuluoté apie Lietuva ,,svetimos valstybés zinioje esanti
krastas” ir 1918 m. kovo 23 d. Kaizerio patvirtintas Lietuvos
nepriklausomybés pripazinimas ,tarptautinés teisés pozilriu tebuvo
sumanymo pareiskimas”’®, ta¢iau to meto lietuviy politiky sampratoje ir
tolimesngje veikloje tai buvo laikoma laiméjimu, kuris atrodé svarbus
imantis praktinio valstybés valdymo darbo. Todél turime iSryskinti
momentus, kurie buvo svarbiis Sveicarijos lietuviy veiklai ir propagandai,
kurie sprendimai ir jvykiai tiesiogiai lieté jy jsitikimus ir santykius su
Lietuvos Taryba.

Pagal 1918 m. kovo 2 d. G. Rombergo raportg kancleriui matome,
kad minéta ,,opoziciné“ Lietuvos tarybos grupé buvo matoma Kkaip
pagrindinis trukdis pripazinti Lietuvg kaip valstybe pagal gruodzio 11 d.
susitarima: ,,Pagal konfidencialia informacija, kurig ponas Rudolfas (F.
Roppas) man suteiké anksc¢iau §j vasarj, a$ supratau, kad dauguma Tarybos
buvo Vokietijos valdZios puséje ir kad tik viena, bet labai stipri socialisty

704 R. Lopata, Lietuvos valstybingumo raida..., p. 144.
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mazuma, patiems lietuviams buvo apsunkinusi valstybés jsikiirimg ir Salies
pasidavimg sglygai publikuoti gruodzio 11 d. sprendimus“’®. Tiek Roppas,
tiek Olsauskas, biidamas Lietuvoje, tiek ir Tarybos ,,konservatoriai“ bandé
sutaikyti Sias grupes, o tiksliau apriboti per daug demokratiskai nusiteikusius
centro-kairés atstovus. Apie $ias jtampas ir jvairiapuses jtakas geriausiai
zinome i$ Klimo dienoras¢io — biitent §is zmogus nuosekliai stengési vienyti
Tarybos veikimg svarbiomis akimirkomis™— ir i§ Tarybos protokoly,
kuriuose atsispindi, kad dauguma sprendimy 1918 m. sausj — kova buvo
priimta po ilgy ir ar$iy diskusijy’"’.

Tuo tarpu lietuviai Sveicarijoje, laviravo tarp pagalbos Roppo bei
Olsausko veiksmams Berlyne ir Vokietijos atstovy spaudimo vie$agja
nuomone apie okupacijos zala Lietuvoje — tai ypaC gerai iSryskéjo
antivokisky knygy propagandos analizéje. Si dviprasmiska situacija ir,
Zinoma, pirmiausia Gabrio nevienareikSmiska padétis ir dvilypé iStikimybe,
ryskiai atsispindi kovo ménesio Rombergo ataskaitoje Uzsienio reikaly
ministerijai Berlyne:

»Kauferis (J.Gabrys) pranesa, kad Valstybés Taryba slaptai informavo
vietos lietuvius, jog padétis Lietuvoje vis dar tokia pat bloga, todél ,,Sveicarijos
lietuviai turi spausti Vokietijos valdzig, pradédami arSig kampanijg spaudoje, kad
sutramdyty Vokietija. Gabrys pirmiausia liepé lietuviams patikrinti slaptais keliais,
ar $i zinuté tikrai ateina i§ Tarybos nariy ir néra socialisty ar lenky intriga <...>
Gabrys stipriai rekomenduoja, jog tai buty sustabdyta pusiau oficialia Vokietijos
deklaracija, kurioje biity teigiama, kad Salies situacija jau pageréjo ir kad bus
pagreitintas dabartiniy problemy sprendimas, o Vokietija yra pasiruosusi garantuoti
Lietuvos nepriklausomybe. Kauferis uztikrina, kad jo tautieciai nekvestionuojamai
sutinka su artima Lietuvos unija su Vokietija, o jos nepriklausomybés pripazinimas
tikrai paskatinty lietuvius neoponuoti Lietuvai su Vokietija. PraSoma paskelbti
Lietuva kaip galima grei¢iau”7%,

Po keliy dieny jau baronas Roppas raso Schubertui j Vokietijos
pasiuntinybe Berne, minédamas ta patj Gabrio raporta ir prasyma skelbti
Lietuvos nepriklausomybe, taciau baronas néra toks optimistiskas: ,,AS jus
noréciau informuoti apie §io atvejo prieZastis su praSymu, kaip bebtty, daryti

795 G. Rombergo raportas Vokietijos imperijos kancleriui G. Hertlingui, 1918 03 02,
PA AA, RAV Bern 479, [L.n.].
706 p. Klimas, Dienorastis..., p. 248-250.
7 Lietuvos valstybés tarybos protokolai..., p. 166-226.
798 G. Rombergo ataskaita Vokietijos imperijos UZsienio reikaly ministerijai, 1918
03 06, PA AA, RAV Bern 478, [L.n.].
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jtaka Kauferiui ir jo draugams, kad Sveicarijoje nesiimty fatalisky
priemoniy™’®. Nors §is laiskas Sveicarija pasieké tik kovo 19 d., jis vis dar
buvo aktualus, nes Vilniaus Tarybos delegacija dar nebuvo pasiekusi
Berlyno ir derybos dél nepriklausomybés pripazinimo atrod¢ jstrigusios.
Toliau laiske Roppas gana placiai iSdésto savo paziiiras tiek j susidariusia
situacija, tiek j bendrai lietuviy propaguojamus nepriklausomybés siekius,
kuriy svarbiausia mintis — Taryba praleido puikia proga paskelbti valstybeés
suverenumg dar iki vasario 16 d. deklaracijos. Kalbédamas apie savo paties
laikras¢io publikuotg (!!!) vasario 16 d. deklaracijg, Roppas neslépia
apmaudo: ,,Ir taip aiSku, kad Vokietijos imperija negali sutikti su visiSkai
nepriklausomos Lietuvos valstybés sukiirimu, kuri apskritai néra Lietuvos
interesy naudai ir geidziama tiktai keliy radikaliy revoliucionieriy <...>
Patariama, kad lietuviy pusé nieko nedaryty uzsienyje, kas galéty vél
sukliudyti $iai paskutinei progai””'’. Cia ,,paskutine proga” jvardijamos
atnaujintos derybos, vyskupo Karevitiaus apsilankymas Berlyne’!!, ir
zinoma, paties Roppo pastangos kaip jmanoma suartinti abejy pusiy
pozicijas:

,Jeigu kalbésite su Kauferiu, prasau jam pasakyti, kad i§ tiesy Cia tik
Tarybos kalté. Zinoma, bloga nuotaika, sukurta dél administracijos priespaudos
tautai, prisideda prie Tarybos maisty ir sudaro pagrindg atsipraSymui. Nepaisant to,
lieka nesuvokiama, kaip Taryba neturi politinés nuovokos suprasti, kad dabartiné
nelaiminga Salies situacija, gali nulemti Salies ateitj ir kelia pavojy paciy lietuviy
likimui””'2.

Sig dramatiskg laisko uzbaigg lydi 1917 m. gruodzio 11 d. ir 1918
m. vasario 16 d. nutarimy kopijos, tikriausiai skirtos palyginimui to, ka,
barono nuomone, galima buvo gauti ir to, kas gavosi, Tarybai parodZzius
nereikalingg iniciatyva.

799 F, Roppo laiskas C. Schubertui, 1918 03 09, Berlynas, /bid, [1.n.].
"0 F, Roppo laigkas C. Schubertui..., [1.n.].
"1 Apie vyskupo apsilankymo priezastis ir reik§me yra raSes R. Lopata: ,,Ta¢iau
anks&iau negu J. Saulys i$vyko j Berlyna F. Roppo kvietimu atvyko P. Karevicius.
Manoma, kad kancleriui jis jteiké sausio 26 d. Tarybos notifikacija. Archyvy $aliniai
byloja, kad vyskupas jteiké ir memorandumg. Jame siiilé sudaryti Lietuvoje
pereinamaja vyriausybe i§ vieno pirmininko vokiecio, septyniy valstybés sekretoriy
ir septyniy vokie¢iy. Pirmininkas turéty biti artimas Vokieciy-lietuviy draugijai (R.
Lopata, Lietuvos valstybingumo raida..., p. 137). Kaip matome, §is pasitilymas yra
identiskas DLG sitlytam ir LTT 1918 m. kovo pabaigoje svarstytam laikinosios
vyriausybés kiirimo modeliui.
712 F, Roppo laiskas C. Schubertui..., [L.n.].
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] Sias Roppo pastabas netiesiogiai, ir kaip visada Smaiksciai,
atsako Klimas, tikriausiai visa jy bendravimo laikg itin jtariai sekes jam
visiskai idéjomis ir elgsena prieSingo oponento pastangas ,,suvokietinti”
Tarybos paziiiras: ,,I11. 25. ,,Fina akcija prie§ Tarybg. Vokieciai nori iSrodyti
jos mneveikluma, netikrumg. Prietelis Roppas, pabiiges demokratizmo,
griebiasi lenky. MeiStaviciy sitlo net | ministerius. IS Lietuvos darys
Balkanus. Reichstagas vis tik, pasirodo, daug kovojes dél misy*’'3. Tarsi
jvardindamas draugus ir prieSus, Klimas pabrézia vis didesnj jo aplinkos ir
barono politiniy vizijy iSsiskyrimg: jau minétag lenkakalbiy didiky
suprieSinimo su (valstieCiy lietuviy) Taryba akcijg ir siekj taip diskredituoti
ne tik pacig Taryba, bet ir jos projektus nepriklausomai Lietuvai.

Nezinome, ar tas pats ristus barono laiskas, kurj citavome, taciau
tikriausiai panasaus turinio, Gabrio buvo perskaitytas Lietuviy tautos tarybos
posédyje 1918 m. kovo 21 d., palydinti ji pasiuntinybés Berne pareigiino
Wolfo grasinimu, kad ,jeigu lietuviai nesutiks ant statomy salygy, tai
Lietuva bus aneksuota“’!, Pareigiinas tikriausiai turéjes omeny sékmingg
Vokietijos puolimag Rytuose, leidusi nebe tiek daug démésio skirti Lietuvos
klausimui derybose su Rusija, kurios tuo metu buvo nutriikusios’!’. Taciau
po savaités, iSklausius tiesioginj OlSausko atsiliepimg apie jvykius Berlyne ir
ten pasiekta nepriklausomybés paskelbima, LTT vienbalsiai (véliau
protokole iStaisyta — J. Gabriui ar$iai protestuojant), nutaré ,,pasiysti grafui
Hertlingui rasta dékojant uz neprigulmybés paskelbima, prasant pasalinti
Karés valdzig i§ Lietuvos ir jsteigti Liet. valdzias“’'®. Tai svarbus
pareiskimas ne tik sutinkant su tokiu Vokietijos pripazinimu, bet ir siekis §io
pripazinimo nepalikti tik teoriniame lygmenyje, perimti realia valdzia
Lietuvoje, Taryba vis dar matant kaip tiesioginj $io perémimo vykdytoja,
taigi, prieSinantis Roppo sitlomam jos paSalinimui ir kitokiam, labiau
provokiskam valstybingumo modeliui.

Cia turime padaryti trumpa ekskursa, kalbédami apie valdZios
perémimo motyva ir kodél jis galéjo bati svarbus Sveicarijos lietuviams ir
ypa¢ Gabriui. Pirmojoje savo autobiografijoje Gabrys prisimena: ,,Vasarj
atvyksta Roppas ir siillo vaziuoti j Lietuva vadovauti Tarybai — reikia
patikimo Zmogaus, kuris galéty organizuoti valdyma ir susitarti su

713 P. Klimas, Dienorastis..., p. 247.
714 LTT posédzio protokolas, 1918 03 21, VUB RS, f. 155, b. 996, [L.n.].
715 R. Lopata, Lietuvos valstybingumo raida..., p. 137-138; W. Sukiennicki, East
Central Europe..., p. 674—675.
716 LTT posédzio protokolas, 1918 03 31..., [L.n.].
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militaristais <...> nors galéCiau pasitarnauti tévynei, negal¢jau priimti
pasitlymo tokiomis salygomis, kuriomis jis man buvo pateiktas, ir kuris tik
biity sustiprings vokiediy jtaka misy Salyje””". Sis pasakojimas puikiai
siejasi su Roppo kritika Tarybai ir pastangomis pirmiausia paciam ten
patekti, o véliau — bandyti pakeisti jos sudétj, vadovybe ir galiausiai formuoti
alternatyvias organizacijas. Tac¢iau taip pat galime pastebéti Gabrio gana
nuosirdy teiginj, kad sutikes su vadovo postu ir Roppo sitilomom salygom,
buty visiskai priklausomas nuo Vokietijos pareigiiny valios. Tuo pat metu
tokia pozicija skamba Siek tiek ironiskai, nes ir nesutikes vykti i Lietuva,
Gabrys neturéjo itin daug ,,nepriklausomybés”.

Taciau to meto laiskai apie vis atidéliojama keliong j tévyne”'® ir
tolimesné argumentacija atsiminimuose siiilo kita interpretacija: ,,Staigiam
materialiniam laiméjimui viduje, a§ buciau paaukojes stabilig tarptauting
Lietuvos ateitj, nes dél mano praeities rySiy ir aplinkybiy, tai a$ tegaléjau
uztikrinti, biidamas tokioje neutralioje Salyje kaip Sveicarija, todél atmeciau
gundantj Roppo pasiiilymg”’"®. Mintis, jog Vokietijai neangazuoto elgesio
likuciai, daugiausiai pasireiSke antivokisSky knygy leidyboje, tebuvo
Jmanomi tuometinéje neutralios Salies aplinkoje, (net jeigu ir rySiai su
Pranciizija nebebuvo tokie aktyvis, kaip noréta), atrodo pagrista. Tikras ar
isivaizduotas Gabrio ,,dvigubas veikimas” biity visiskai uzblokuotas karinés
administracijos grieztai saugomoje ir cenziiruojamoje tuometinéje Lietuvos
erdvéje.

Norint iki galo suprasti, kaip Sveicarijos lietuviy veikla siejosi su
1918 m. pavasar] Vilniuje ir Berlyne besirutuliojanéiais jvykiais, butina |
miisy tyrimo lauka jtraukti dar vieng asmenj, netikétai atskleidziantj
besikei¢iandius galios rysius Sveicarijos lietuviy tarpe. Sis asmuo — tai tiesés
studentas Mykolas ASmys.

Antanas Steponaitis ASmio pasirodyma iSeivijos lietuviy tarpe
prisimena taip: ,,Siuo metu atvyksta Sveicarijon Myk. A$mys, MazZosios
Liet. lietuvis, lankes universiteta Karaliau€iuj ir daug pasidarbaves per karg
lietuviy naudai. Jis atvyksta Sveicarijos lietuviams j pagalba. Kadangi jo
sveikata silpna, todél Lituanija nutaria (vasar. 22 d.) pasiysti ménesiui j bet
kurig gydykla”’®. Uz keliones i§ Vokietijos j Sveicarija atsakinga vokieciy

17 J. Gabrys, Vers L’Indépendance Lituanienne..., p. 210.

718 Pyz.: F. Roppo laiskas C. Schubertui, 1918 02 12, PA AA, RAV Bern 477, [Ln.].
"9 J. Gabrys, Vers L’Indépendance Lituanienne..., p. 210.

720 A Steponaitis, Atsiminimai..., p. 152.
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pasiuntinybé Berne, taip pat buvo informuota apie §j lietuviy veikéja, tiesiai
i§ Uzsienio reikaly ministerijos: ,,Priisy lietuvis, rekomenduotas barono
Roppo, greitai atvyks j Sveicarija <...> Jis turéty stengtis palaikyti rysius
tarp Jasy Eksc. ir lietuviy Lozanoje, bendradarbiauti leidziant Zurnalg
Litauen*™". Taigi, nors oficiali §io studento atvykimo j Sveicarijg priezastis
— gydymasis ir pagalba vietiniy lietuviy organizacijomis, daug svarbesné yra
jo, kaip gerai mokan¢io lietuviy ir vokie¢iy kalbas’, tarpininkavimo
funkcija, skirta palengvinti komunikacija tarp lietuviy ir vokieCiy
pasiuntinybés.

Baronas Roppas savo laiskuose taip pat komentuoja ASmio
paskyrimg ir su juo susietus lukescius: ,,AS pazjsty pong ASmj kaip labai
patikimg zmogy, kuris turi lietuviy pasitikéjima, todél gali tapti labai
vertingu saitu tarp Lietuviy tautos tarybos ir jiisy. Ponas ASmys taip pat yra
Vokieciy-lietuviy draugijos narys ir yra paskirtas Sios draugijos vystyti rySius
su LTT Sveicarijoje”’?. Toliau tgsdamas pasakojima, kaip Asmys jau kurj
laikg dirbo jo Ryty politikos biure Berlyne, Roppas uZsimena, kad ASmys
siilomas pakeisti Juoza Gabrj, kaip pagrindinj kontakta su Vokietijos
pareigtinais, Siam iSvykus j Lietuvg. Nors, Gabrio kelioné¢ 1918 m. vasarg
taip ir nejvyko, Sis susiraSinéjimas Siek tiek kitaip pakreipia idealizuota
jauno priisy lietuvio, kovotojo uz Didziosios ir Mazosios Lietuvos vienybe,
jvaizdj.

ISsamiuose paties ASmio laiSkuose Roppui, Rombergui ir UZsienio
reikaly ministerijos pareigtinams, matant rySkéjancias jo prisiimtas pareigas,
kurios formaliai jvardintos kaip Vokieciy-lietuviy draugijos padalinio
kiirimas, deréty klausti, ar tai leidzia ji identifikuoti kaip provokiskos
politinés krypties atstova? Kokia jo pozicija ir funkcijos Lietuvos
nepriklausomybés pripazinimo jvykiuose ir rysiy tarp Sveicarijos-Berlyno-
Lietuvos palaikyme? Laiske Roppui 1918 m. vasario 26 d. ASmys pasakoja:

»AS gyvenu Lozanoje jau dvi savaites ir baigiu jsikurti. Mano tautieciai
mane labai gerai priémé. Mes puikiai sutariame. Cia manoma atgaivint ,,Studijy ir

2 Vokietijos imperijos uZsienio reikaly ministerijos praneS§imas G. Rombergui,
1918 02 14, RAV Bern 477, [L.n.].
722 V. Safronovas, Lietuva vokie¢iy ir ..., p. 294-296; R. Lopata, Lietuvos
valstybingumo raida..., p. 88; Nepaisant jauno amziaus, ASmys iki 1918 m. jau buvo
iSleidgs keleta lituanistiniy knygu: Litauisch, Berlin, [1912]; Litauisch: Eine
verkiirzte Methode Toussaint Langenscheidt, Berlin, 19[??]; Land und Leute in
Litauen, Breslau, 1918.
723 F. Roppo laiskas Schubertui, 1918 02 12..., [L.n.].
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kt. Draugija”, kurig a$ jkuriau prie$ kurj laika, tik platesniais pagrindais, ir ja
formuoti pagal Vokieciy-lietuviy draugijos pavyzdj, ir stengtis, kad veikty
naudingai. Kaip DLG atstovui, man yra svarbu zinoti ar vietinés draugijos
kooperacija bus jvertinta teigiamai, kokiu mastu norima, jei norima, jg atgaivinti”7>*,

Tai, kad ASmys greitai jgauna ir Sveicarijoje veikianéiy lietuviy, ir
vietos vokieciy pareigiiny pasitikéjima, rodo tai, kad 1918 m. kovo pradzioje
jis yra aktyviai jtraukiamas j diskusijas dél Lietuvos nepriklausomybés
pripazinimo ir gincus, kurios Tarybos deklaracijos pagrindu tai turéty buti
padaryta. F. Roppas, rasydamas susiriipinusius laiSkus dél Tarybos
deklaracijy j Berno atstovybe, per ja informacijg perduoda ir ASmiui, atvirai
jam pasakodamas apie savo paziiiras, santykius su Tarybos nariais ir Gabriu,
bei prasydamas daryti jam jtaka ir neleisti jokiy ekscesy. Pavyzdziui, kovo 9
d. laiske teigia:

,,Valstybés Taryba padaré didziule klaidg su savo paskutine proklamacija
[vasario 16 d. — M. S.] ir dél to vél uzkirto kelig, kad Vokietija pripazinty Lietuvos
valstybe <...> Prasau, kiek tik galite, nuraminkite Sveicarijos lietuvius. Jeigu i§ ten
pasirodys nemandagumo, skandaly ar protesto mintys, nuotaika, kurig mes bandome
iSsaugoti Lietuvai, bus galutinai suzlugdyta ir valstybés pripazinimas gali atsidurti
pavojuje”’?.

Turime pastebéti, kad $is pokalbis vyksta butent tuo metu, kai LIB
ima aktyviai leisti antivoki$ko turinio straipsnius ir knygutes — jos
greiCiausiai patraukia Roppo ir ministerijy démesj. Todél ir ASmio
dalyvavimas matomas kaip padésiantis stiprinti norimg linijg: jam negailima
2000 markiy uzmokesc¢io kas ménesj, pabréziant ,kad labai svarbu turéti
raminancia jtakg ponams ten, ypa¢ kai jie eina i$vien su Gabriu*7?.

Taciau visiSkai skirtingg pozitrj ] lietuviy veikla uzsienyje
atskleidzia Ober Ost karininky uzklausimai Sveicarijos ambasadai ir
informacijos rinkimas apie M. ASmj jo gimtingje. Klausimas, ar jaunasis
studentas néra ,,didlietuviy®, agintuojanc¢iy mazosios Lietuvos atsiskyrima
nuo Vokietijos ir prisijungimg prie didziosios Lietuvos, atstovas ir
propagandistas, karinés valdzios pareiglinams buvo iskiles dar 1917 m.
pabaigoje, kai ASmys neiSleistas j uzsienj ir bandyta jrodyti, kad Sis gauna
pinigus i§ Jono VileiSio ir kity Lietuvos Tarybos nariy uz jy idéjy sklaida

724 M. A$mio laidkas F. Roppui, 1918 02 26, PA AA, RAV Bern 477, [Ln.].
725 F. Roppo laiSkas M. ASmiui, 1918 03 09, PA AA, RAV Bern 478, [Ln.].
26 Ibid, [1.n.].
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Priisijos lietuviy tarpe’’. Atsizvelgiant su kokiu entuziazmu jis buvo sutiktas
Sveicarijos lietuviy tarpe, tai nebitinai yra tik priesiskai nusiteikusio
parapijos kunigo, pateikusio Sig informacija karinei vadovybei,
i§sigalvojimas: kaip matéme, dar iki kelionés | Vakary Europa 1918 m.
pradzioje ASmys jau buvo spéjes pasizyméti kaip perspektyvus jaunuolis ir
bendros visy krasty lietuviy tapatybés puoselétojas.

Tiesa, ty paciy 1918 m. liepos ménesj Vokieiy Armijos
generalinio Stabo pareigiinas vél kreipiasi | Vokietijos atstovybe Berne,
teigdamas, kad Afmio veikla Sveicarijoje atrodo antivokiska ir
»didlietuviska®, o jis nezings, kokie jo rySiai su vietine atstovybe ir praso
patikrinti, ar jo nusistatymas teisingas. Rombergas, raSydamas kancleriui ir
persiysdamas tokj uzklausima, teigia: ,,Norime Jusy Ekscelencijai pranesti,
jog neturime ziniy, kad studentas ASmys buty didziosios Lietuvos
propagandistas ar antivokiskas. Jo rySiai su vietine delegacija néra itin
artimi, bet manau, kad galiu teigti, jog kaip raSantysis, jis dirba miisy
interesams, kiek tai jmanoma jo prastoje sveikatoje‘’%8.

Taigi matome, kad Rombergas su savo komanda laikosi daug
nuosaikesnio poziiirio vietos lietuviy atzvilgiu — jais pasitiki ir tiki, kad
drauge veikia viena kryptimi, kurdami biisimos nepriklausomos Lietuvos
rySius ir politikos kryptis, kurios visgi drastiskai skiriasi nuo vokieciy
militaristy ir juos palaikanciyjy. IS kitos pusés, toks zaidimas vokieciy
palaikymu ir parama, noras ir pasipelnyti (nebiitinai tik materialiai), ir
sustiprinti savo jtakg vietos veikéjy tarpe (pvz.: prie$ proantantiskai
nusiteikusius Amerikos lietuviy delegatus), neprideda solidumo ir jtakos
santykiuose su valstybés Taryba. Tariama jy uZsienio atstovybé Sveicarijoje
daznai iSkrypsta i§ visiSkos nepriklausomybés deklaravimo kelio ir krypsta
link Juozo Gabrio atstovaujamos linijos — bet kokiu atveju neprarasti rySiy su
Vokietija.

Tiek Mykolas ASmys, tiek jo atstovaujama Vokieciy-lietuviy
draugija, mus supazindina su dar viena Lietuvos valstybés atkiirimo versija
— nepriklausoma Lietuva, taciau paremta 1917 m. gruodzio 11 d. susitarimo
pagrindu, su Vokietijos imperija susiriSant karinémis ir ekonominémis

27 Vokietijos uZsienio reikaly ministerijos laiSkas laikinajam pasiuntinybés Berne
patikétiniui grafui Montgelas, 1918 06 10, PA AA, RAV Bern 479, [Ln.]; Berno
atstovybés atsakymas Vokietijos imperijos kancleriui G. Herlingui apie stud. ASmio
politines pazitiras, 1918 06 28, Ibid, [L.n.].
28 G. Rombergo laiskas Vokietijos imperijos kancleriui G. Hertlingui, 1918 07 22,
1bid, [L.n.].
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konvencijomis. Sekdami nuo 1916 m. pavasario Sveicarijos lietuviy pradéta
atsiskyrimy serija, kuomet Lietuviy konferencijy metu buvo skelbiama
atsirobojant tiek nuo kuriamos modernios Lenkijos, tieck nuo gritivan¢ios
Rusijos imperijos, nematome jos t3sos, kalbant apie santykius su Vokietija.
Lietuvos tarybos rinkimai 1917 m. rugséjj ir vélesnis jos patvirtinimas
konferencijomis tarsi buvo to pradzia, vainikuota gruodzio 11 d. sutartimi.
Taciau kitas Lietuvos tarybos zengtas zingsnis — Vasario 16 d. aktas —
Sveicarijos lietuviy ir su jais bendradarbiaujandiy vokiediy buvo sutiktas
priestaringai.

Ar tikrai vasario 16 d. Lietuva nebebuvo ta, apie kurig svajojo Sios
emigranty grupés lyderiai, todél visomis jégomis stengési iSlaikyti
ankstesnjji susitarima? VienarekSmiskai atsakyti ir visa asmeny grupe
redukuoti iki tokios perskyros negalime. Visgi, kovy dél jtakos fone, misy
aptariami veikéjai aiSkiai iSsirikiuoja pagal teorinj artimumo Vokietijai
kriterijy: nuo arSiai bet kokiai priespaudai ir rySiams su Sia Salimi bei
vokie¢iy monarchui biisimoje valstybéje besipriesinan¢io Vinco Bartuskos ir
jo kolegy JAV lietuviy organizacijose; ribotai suvokta nepriklausomybe
reprezentuojanc¢iy Daumanto, Purickio ir Steponaiio, taCiau aktyviai
siekusiy stiprinti savo santykius tiesiogiai su Lietuvos Taryba; ir, galiausiai,
iki tarp Sios krypties ir atviro provokiskumo besiblaskanciy Juozo Gabrio ir
Konstantino Olsausko, kurie, su barono Roppo pagalba, augino savo jtaka
Vokietijos pareigiiny akyse, bet todél menko Lietuvos tarybos ir kity
demokratiskai ar socialdemokratiskai nusiteikusiy lietuviy veikéjy tarpe.

2. Lietuviskosios monarchijos kiirimo(si) klausimas

Lietuviskosios monarchijos atkiirimas buvo svarstomas dar nuo
Pirmojo pasaulinio karo pradzios, vos tik lietuviy politiniai projektai émé
slinktis nuo autonomijos link nepriklausomybés, kurios jgyvendinimui buvo
biitina pasirinkti ateities valstybés santvarka ir valdymo(si) biidg. Sveicarijos
lietuviy tarpe monarchistiniais projektais, nors ne vienintelis, pasizyméjo
Juozas Gabrys. Nepaisant to, kad jo socialdemokratinés pazitiros formavosi
dar DidZiojo Vilniaus seimo ir 1905 m. revoliucijos fone, pradéjes
bendradarbiavimg su Vokietijos imperijos pareiginais ir persikélgs |
Sveicarija Gabrys kaip mat émési kurti strategijas, kaip bity galima
jkomponuoti Lietuvg | Vokietijos imperijg ir taip paskelbti pasauliui apie
lietuviy intencijas kurti dalinai savarankiska valstybe.
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Nors Pirmojo pasaulinio karo tendencijos pranasavo imperijy
byréjimg ir skaldymasi, toks valstybingumo modelis — aristokratinis ar
monarchinis — daugeliui Rusijos imperijoje gimusiy lietuviy intelektualy
visgi buvo pavyzdys. Ne iSimtis ir Gabrys, kuris siekdamas savo kaip
Lietuvos atstovo pripazinimo Europos intelektualy ir politiky sferose, bandé
jrodyti Lietuvos pajéguma rikiuotis j vieng greta su senosiomis valstybémis
biutent per praeityje egzistavusios galingosios Lietuvos DidZiosios
KunigaikStystés suvereniteto testinumg ir valstybingumo legitimumg. O
viduramziy ir naujyjy laiky Lietuvos galybés ramstis buvo biitent
monarchija: Gabrio pazilrose itin neiSsiskyrusi kaip pagoniska ar
kriks¢ioniska — svarbu lietuviska ir galinga. Tiesa, istorinés atminties ir jos
suaktualinimo linija negali biiti matoma kaip vienintele, kurj 1émé Gabrio ir
jo kolegy Sveicarijoje angazavimasi monarchijos projektams. Tai grei¢iau
buvo viena i§ paskaty. Kita buvo noras pritapti eiz€¢janciame, bet vis dar
galingame senosios monarchinés Europos politikos lauke, pasisakant uz
tradiciniy politiniy vertybiy iSlaikymg, gynyba bei S$iy ,privilegijy”
suteikima Lietuvai. Konstituciné monarchija buvo matoma kaip
tinkamiausias budas lietuviy tautos ambicijoms patenkinti. Nors neseniai
susiformavusios moderniosios tautos, bet su dideliu uzmoju siekiancios
atsikovoti savo istorinj valstybinguma.

Sioje istorijoje apie norima susigrazinti karaliska didybe susipina
tiek Gabrio iSgalvotos naujienos, | Europos laikra$cius siystos dar 1915 m.
pabaigoje apie lietuvius, kvieCiancius jy valstybés sosta uzimti kurj nors i$
zymiy dinastijy atstovy, tiek konkretesng forma jgave rastu pateikti projektai
(pvz.: prie 1916 m. vasaros jvykiy aptartas Modernios Lietuvos atstatymo
projektas, Sveicarijos lietuviy siystas jvairiy aliy atstovams), tiek, Zinoma,
1918 m. pavasario — vasaros jvykiai, kuomet atsivéré reali galimybe
isbandyti lietuviskos monarchy dinastijos kiirimo planus. Sis etapas svarbus
kaip jsiterpes tarp Vasario 16 d. Akto paskelbimo ir pirmosios Lietuvos
vyriausybés sudarymo. Trumpas lietuviskosios monarchijos gyvavimo
epizodas (1918 m. liepa—lapkritis) i§ tiesy apima daug daugiau tiek laiko,
tieck erdvés prasme, negu tie keli ménesiai kuomet oficialiai Lietuvos
karaliumi Mindaugu II Valstybés tarybos buvo iSrinktas Viurtembergo
kunigaistis Wilhelmas von Urachas. Sioje disertacijos dalyje sieksime
iSnagrinéti, kaip bandymas Lietuvoje jsteigti monarchijg siejosi su
ankstesniais Sveicarijos lietuviy méginimais propaguoti tokia valdymo
forma. Taip pat analizuosime, koks buvo jy tiesioginis indé¢lis ir veikimas
Tarybai svarstant monarchijos klausima, ir kaip tai atsiliep¢ tiek tolesnei
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Lietuvos valstybés savarankiSkumo raidai, tiek paciy Sveicarieciy politinei
bei diplomatinei veiklai.

2.1.Vokietijos pastangos plésti imperija ir Sveicarijos lietuviy atsakas

Panasiai kaip $is poskyrio pavadinimas skamba ir pirmosios J.
Gabrio autobiografijos vieno skyriaus jvardijimas - ,,Vokietijos
susidoméjimas Lietuva ir pastangos to iSvengti”. Kalbédamas apie tai, kokie
aneksijos ir okupacijos planai buvo gvildenami vokiec¢iy militaristy tarpe dar
iki Pirmojo pasaulinio karo pradzios ir blisimo Lietuvos teritorijos uzémimo,
Gabrys teigia, kad vokieCiams prisiminus ,,Saksy laikus” ir norint
susigrazinti Lietuva kaip Reicho Zeme, visa Sveicarijos organizacijy veiklos
laikag buvo stengiamasi iSvengti lietuviy izoliacijos ir jy valstybingumo
uzmir§imo’. Si mintis j 1918 m. ir ankstesnius svarstymus apie monarchija
sitilo zvelgti i§ dviejy to meto lietuviy matyty perspektyvy. Pirma, buvo
matoma ir suprantama, kad Vokietijos imperija uzkariautose teritorijose
Rytuose sieké ne tik neleisti lietuviams ar latviams jy kontroliuoti, bet ir
vykdé kolonizacijg, remiamg iki tol Baltijos pakrantéje gyvavusiy vokieciy
didiky bendruomeniy. Antra, nenoréta, kad ten gyvenusios tautos tapty
savarankiskos politiSkai — taigi, skatinamas jy organizacijy uzmir§imas ir
izoliacija. Istoriografijoje gana placiai aprasyta kas buvo norima daryti su
Lietuva ir kokie projektai tam svarstyti’*°.

Biitent 1918 m. pavasarj jy dar labiau padaugéjo — keitési ne tik
kariné Vokietijos situacija, bet ir spaudimas imperijos viduje karinei valdziai
keisti pozitirj j i§ Rusijos perimty krasty ir juose gyvenanciy tauty kontrole.
Sveicarijos lietuviy organizacijy atstovai, stebédami $ias tendencijas tiek
Europos, tiek Vokietijos politikoje, nekantriai lauké galimy permainy ir
realaus Lietuvos nepriklausomybés pripazinimo, laikinosios vyriausybés
sudarymo bei Steigiamojo Seimo suSaukimo. Naujai aktualus tapo ir
valstybés valdymo formos bei jos lyderio klausimas. Taigi, pakartotinius
Sveicarijos lietuviy bandymus atkreipti pasaulio démesj j norimg (at)kurti

2 J. Gabrys, Vers L’Indépendance Lituanienne...,p. 217-218.
730 B. Colliander, Die Beziehungen zwischen Litauen..., p. 187-192; P. Cepénas,
Naujyjy laiky Lietuvos istorija..., p. 217-220; W. Sukiennicki, East Central
Europe..., p. 668-669; A. E. Senn, Lietuvos valstybés atkirimas..., p. 31-34; R.
Lopata, Lietuvos valstybingumo..., p. 146.
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lietuviskaja monarchijg gerai apibiidina Antano Steponaicio atsiminimuose
i§sakytos mintys apie realius ir menamus kandidatus:

»Jau 1916 m. rudenj Sveicarijos lietuviai paleido ,antj” Sveicary ir
entantés spaudoj, biik, kuriama Lietuva su sostine Vilniumi ir kvie¢iamas Priisijos
princas Eitelis Fridrikas valdovu. 1917 m. sausio 31 d. pranciizy ,,.Le Temps” jdéjo
Zinig, jog vasario mén. bus jkurta karalyst¢ Lietuva. Balandzio ménesj ras¢ ,.Le
Matin” (4 d.) ir ,,Paris-Midi” (11 d.) apie kandidatiiras princy Eitelio ir Oskaro j
Lietuvos ir KurSiy sostus. <...> Minimy mety pabaigoj, kada atst. Erzbergeris
susipazino su lietuviy klausimu, pasitlé hercoga Viliy Uracha, Viurtembergo grafa, i
karalius, tada vél pradéta kalbéti apie Lietuvos nepriklausomybe. Jo kandidatiira
buvo labiau priimtina lietuviams, negu kieno kito, nes jis buvo katalikas, malonus

zmogus, turis Seimg; paklaustas ir pats susidoméjo Lietuva ir neatsiémé savo

kandidat@iros™”3!.

Nors aisku, kad ir patys lietuviy veikéjai Sveicarijoje suprato, kad
vieSai skelbdami apie kurio nors Europos princo siekius tapti tuo metu dar
neesancios Lietuvos karaliumi, greifiausiai neduos jokio realaus postiimio
lietuviy politinio savarankiskumo klausimo svarstymuose, taciau tai naudojo
kaip reklaminj triuka, fraze, turinCig atkreipti skaitytojo démesj j maZos
Salies dideles ambicijas. Tai buvo dar parankiau tada, kai buvo skelbiama jog
§i naujai kuriama sosta bus kvie¢iamas uzimti kuris nors garsus galingos
valstybés princas (pvz.: Vokietijos kaizerio stinus).

J. Gabrys dar 1915 m. rudenj, vos Vokietijos imperijai jzengus j jo
tévyne, émé naudotis tokiomis propagandinémis ,,antimis”. Kaip matéme
pirmajame skyriuje, jis skubéjo teikti projektus, kaip jo manymu turéty bati
jgyvendinami kartais net visiSkai nerealistiniai sumanymai. Sie sitilymai
varijavo nuo Lietuvos sujungimo su Latvija iki Lietuvos-Baltarusijos-
Ukrainos federacijos, bandant apeiti Lenkijos jtakg. Taciau Gabrio ir
monarchijos santykis — vienas i§ sudétingiausiy klausimy Sios jvairialypés
asmenybés pazitirose. Nors save pristatydamas kaip demokratinés krypties
partijy Lietuvoje kiiréja, Gabrys beveik visuose i§ Sveicarijos Vokietijos
valdziai teiktuose projektuose naujai kuriamai valstybei siiilo monarchinj
valdymo biidg. Nors, Zinoma, tai konstitucinés monarchijos sitilymai, taciau
né viename nerasime kitokios krypties — prezidentinés ar parlamentinés
valdzios kiirimo perspektyvy. Pats Gabrys tokj savo polinkj placiai
komentuoja pirmojoje autobiografijoje, kurioje teigiama, kad ,,monarchija
buvo svarstoma kaip teoriné galimybé miisy Saliai”, jokiu biidu neprimetant

1A, Steponaitis, Atsiminimai..., p. 171.
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jos kaip galutés valdymo formos’

. TaCiau pakartotiniams bandymams
kreiptis | Antantg nedavus pozityvios naudos, Lietuvai vis dar grésé pavojus
tapti Vokietijos kolonija, todél, pasak Gabrio, imtos svarstyti galimybés,
kaip tam uzkirsti kelia, todél ir prisiminti karo pradzios projektai,
konstitucing monarchijag matant kaip tuo metu realiausiai jgyvendinamag
valdymo formg, priimting daugumai Europos valstybiy.

Taciau kaip jau minéjome, Sioje naujy karalys¢iy planavimo ir
strategavimo vajuje, apémusiame ne tik lietuvius, i$siskiria 1918 m. vasara,
kuomet buvo jauCiamas karo pabaigos artéjimas ir laukiamas pokarinis
taikos kongresas, kuriam reikéjo biiti pasiruoSus — tai yra suformulavus ir
iSgryninus norimos kurti naujos valstybés etninius, teritorinius ir valdymo
formos reikalavimus. Gabrys atsiminimuose neslepia, kad dar nuo 1917 m.
pabaigos jis su kolegomis lankési pas jvarius ,,laisvus” princus ir jy atstovus,
bandé¢ juos sudominti Lietuvos klausimu ir valdzios steigimo ten
galimybémis™?. AiSku, Sie daZnai megégjiski ir pusiau neoficiallis
apsilankymai neapséjo be jvairy kuriozy. Turbiit vienas linksmiausiy
savamoksliy diplomaty elgesio niuansy buve jy susitikimai su auksc¢iausio
rango aristokratais, kuriuos Gabrys pasakoja kvietesis | savo Villa Messidor
Lozanoje. Stai kaip jis apibiidina savo ir kolegy susitikimus su ,,Don
Alphonso“ Ispanijos monarchy dinastijos atstovu ir Gabrio favoritu j
Lietuvos sosta:

»Man teko daug karty matytis su Don Alfonso Lozanoj — Beau Rivage,
Berne, Zuriche — vieSbuty Dolder. AS jam prista¢iau kai kuriuos mano
bendradarbius: kan. AlSauska, Dr. Bartuska, Dr. Purickj. Nors a$§ i§ anksto
iSaiSkinau, kokio etiketo turéjo laikytis aukstoj karaliSko princo draugijoj, taciau
teorija Zymiai skyrési nuo praktikos: Alsauskas nenoréjo skirtis su savo dangciu. Dr.
Bartuska su kaliosais, sako: ,,da kas pavogs prieskambary®, trecias — Dr. Purickis,
nors jspétas, negaléjo susilaikyti nekrapstgs nosies. Galima jsivaizduoti, kokj jsptidj
tai daré princui ir ypa¢ jo Zmonai — princessai...“’.

Bet nepaisant improvizuotos diplomatijos, reikmé Sveicarijos
lietuviams rasti savo kandidata, pateikti jj kaip alternatyva entuziastingiems
Vokietijos ketinimams jsteigti Lietuvoje nuo imperijos priklausoma valdova,
buvo vertinta itin rimtai. Gabrys pasakoja apie Lozanoje ir Zenevoje
vykusias pazindinimosi su galimais kandidatais operacijas, nes i§ tiesy tuo

732 J. Gabrys, Vers L’Indépendance Lituanienne...,p. 221.
33 J. Gabrys, Tautos sargyboj ..., p. 361-367.
34 J. Gabrys, Tautos sargyboj ..., p. 363.

231



metu Sveicarijoje telkési nemaZzai kariaujandios Europos aristokratijos
atstovy, kurie dairési | byranCiy senyjy imperijy gabalélius. Gabrys,
pasakodamas apie savo preferencijas, negaili pagiry dosniai nuo karo
nukentéjusiems lietuviams aukojusiems Ispanijos ir Parmos Burbony
atstovams, iSskirdamas Siuos kaip neutralios kare valstybés kandidatus |
lietuvskajj sostg. Taip pat jis pabrézia, kad buve ,,svarbiausia man ir Lietuvai
— atskirti Lenkijos ir Lietuvos karalystes ir karalius®’*>. Tad visi biisimos
monarchijos projektai buvo skirti atsiriboti nuo Lenkijos pusés sitilomy
valstybiniy dariniy ir bendrai valstybei valdyti siiilomy kandidaty — tokie i$
Gabrio pozicijos buvo matomi ir kilmingi senyjy lenkakalbiy Lietuvos
aristokraty palikuonys.

Kadangi, kaip minéjo Steponaitis, nuo 1917 mety pabaigos princo
Uracho, kaip kandidato j Lietuvos sosta, vardas buvo minimas Erzbergerio ir
kity vokieciy parlamentary tarpe, Gabrio siekis surasti kita kandidata taip pat
dviprasmiskas: nors derybose su Vokietijos Reichstago atstovais remiami
visi jy sumanymai ir dékojama uz pagalbg Lietuvos klausimo kélimui
auksciausiose Vokietijos valdzios sferose, greta veikiama, kad jiems
palankiausias kandidatas nebaty tapatinamas su Sveicarijos lietuviy
idéjomis. Cia galime jterpti Gabrio paaiskinimg, kodél jo nezavéjo Uracho
kandidatiira ir pats rinkimo principas. LygiagreCiai reikia pazvelgti ir |
aktyvius jo ir kolegy veiksmus, kurie ne visuomet sutapo su tais, kuriuos jie
véliau sieké jtvirtinti egodokumentuose kaip feisingai prisimintus.

J. Gabrys kunigaikstj Urachg pristato kaip Tarybos isrinkta
kandidata, uz kurj ji nubalsavusi nepaisant sialymy i§ Sveicarijos. Nors patj
kunigaikstj jis apibiidino kaip ,,gera vyra ir Lietuvos patriota Svaba”, pats jo
iSrinkimas Gabriui atrodé neteisétas: ,,AS prieStaravau dél pacio rinkimo
principo — Taryba pati negali nuspresti valstybés valdymo formos, tai gali
padaryti tik konstituanta””?. Kitas argumentas — tai naujojo karaliaus
lietuviskosios specifikos nesuvokimas ir i§ principo blogas naujos dinastijos
kiirimo bandymas. Prisimindami senuosius Gabrio sidlymus dél

735 1918 m. pabaigoje pasakojant apie karaliaus rinkimus ir jy baigtj, dvejuose
skirtinguose Saltiniuose iSvardijami tie patys kandidatai, pabréziant, kad pirmasis yra
LTT ,favoritas: 1) Princas Alfonsas, Orleano ir Burbony dinastijos, Ispanijos
infantas ir Alfonso XII pusbrolis; 2) Feliksas, Parmos kunigaikstis, imperatorienés
Zitos brolis; 3) Kunigaikstis Rene, Felikso brolis; 4) Ferdinandas, Barvarijos
princas, Ispanijos infantas; 5) Kunigaikstis Urachas, Wittensbachy Seimos, gimgs
Monake (VUB RS, f. 155, b. 996, [1. n.]; LCVA, f. 668, ap. 2, b. §, 1. 25).

36 J. Gabrys, Vers L’Indépendance Lituanienne..., p. 223.
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monarchijos, turime sutikti, kad jo kandidaty paieSkos buvo orientuojamos j
stabiliy ir valstybes valdanciy Seimy narius, ieSkant tiek protekcionizmo, tiek
neutralumo. Apie Uracho iSrinkimg kalbédamas tarptautinés politikos
kontekste, Gabrys ji gretina su situacija, jeigu FElzase (Vokietijos ir
Pranciuizijos ginCytinoje teritorijoje) buity iSrinktas vokietis ir Pranctizijos
panoséje kurty ,,neutralig” karalyste. Taigi, vokietis valdovas jam niekaip
nesiasocijavo su nepriklausoma ir sava dinastija, o tik su vienu i§ aneksijos
ar okupacijos varianty, galin¢iy diskredituoti lietuviskuosius rinkimus
Antanteés akyse.

Lietuvos palyginimas su Elzasu jam atrodé svarbus dar ir dél to,
kad aptariamas kandidatas kaip tik tuo metu kaip Vokietijos armijos
generolas ten kovojo prie§ Pranciizijos kariuomene. Ir ¢ia galime matyti du
budus paaiskinti tokig Gabrio minéiy seka: arba jo trosktamas démesys ir
lakesciai laukiant paramos ir pritarimo i§ Antantés valstybiy pusés buvo itin
pervertinti, arba Urachas nebuvo palankus asmeniniams politiniams
interesams kaip barono Roppo ir Erzbergerio kandidatas (o dar ir remiamas
Tarybos) taigi, nepaliekantis Sansy Gabrio jsitvirtinimui valdzioje, Siuo
atveju naujojo monarcho ,,dvare”. Tiesa, Gabrys mini, kad buitent parama,
kurios i$ jo lauké ir negavo Erzbergeris savo kandidatui j sosta, tapo jy
kivir¢o ir pozicijy iSsiskyrimo pradzios tasku’’.

Tuo tarpu verta pazvelgti ir j kity Sveicarijos lietuviy organizacijy
nariy pazitras Siuo klausimu. Pavyzdziui, Vincas Bartuska, nors laikes save
respublikonisky pazitry, atsiminimuose dél karaliaus rinkimy ir monarchijos
kiirimo Lietuvoje neiSreiSkia neigiamos pozicijos. Pasakodamas, apie
Vokietijos intirigas ir siekius Lietvuoje kurti sau pavaldzia monarchija,
sitilant jg saksy ar priisy kunigaik§¢iams, jis Uracho rinkimus ir kandidattirg
mato kaip Vilniaus Tarybos sprendimg: ,,Atmosfera buvo be galo jtempta.
Lietuva nenoréjo né Wilhelmo, nei Saksonijos kunigaiks¢io. Tarybos noréta
savosios dinastijos ir éjo slapti susineSimai su Urachu ir galutinai buvo
nuspresta kviesti ji Vilniun karalium. Net buvo jau uzsakytas jam karaliaus
vainikas””®, Nors ,surakinta ir be laisvés” Taryba, anot Bartuskos,
apstulbino vokieCius karaliaus rinkimais, o ,,miisy Informacijos Biuras
pasiskubino pranesti apie tai placiajam pasauliui liepos 19 d.” Perteikdamas
prane§imo turinj, BartuSka teigia, jog svarbiausia buvo paskelbti, kad

37 M. Erzberger, Erlebnisse im Weltkrieg..., p. 190-195; J. Gabrys, Tautos
sargyboj..., p. 368-371.
738 V. Bartuska, Lietuvos nepriklausomybés..., p. 195.
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Urachas sutinkgs su Mindaugo II vardu ir su kartinos priémimo salygomis,
atkurdamas ry§j su senovés valdovais ir jkurdamas naujajg dinastijg’>’.

Toliau pateikdamas Vokietijos laikras¢iuose po keliy dieny
pasirodziusig kritikg Siems rinkimams, Bartuska pabrézia, kad i ja buvo
uoliai atsakingjama Sveicarijos spaudoje ir LIB leidiniuose, siunéiami
praneSimai, paneigiantys gandus apie esg iSgalvota Uracho sutikima,
Tarybos skilimg ar rinkimus be Vokietijos Zinios. Taigi, uoliai stengtasi ginti
tieck paCig Taryba, bandziusig sustiprinti savo jtaka priimant politinius
sprendimus, tiek jos jvykdyta monarchijos paskelbimg. Asmeninés
nuomonés apie monarchijos tinkamumag to meto Lietuvai Bartuska
neiSreiskia, bet i§ jo teksty tieck Pro Lituania leidinyje’™, tiek cituoty
atiminimuose, aiSku, kad §j Tarybos zingsnj jis palaiké ir maté kaip tinkama
bandymg siekiant uztikrinti realig valdzig lietuviams.

Antanas Steponaitis atiminimuose rinkimus ir jy prieSistore
apibudina trumpai: 1918 m. geguze vokieCiy laikrasciai skelbia apie unijos
nei§vengiamybe Lietuvai, birZelio pradzioje Taryba pasisako uz Uracho
kandidatiirg, vyksta susitikimas su juo ir jis priima 12 punkty salygas
valdymui, o liepos pradzioje jas pasiraso. Taigi, liepos 11 d. padaromas

741 Nors

»didelis Zygis” paskelbiant Lietuva konstitucine monarchija
Steponaitis uzsimena, kad ,lietuviai, tikrai sakant, daugumoj skeptiskai
zitréjo ] monarchijg”, toliau apie rinkimy uzkulisius ir vélesnius LTT
veiksmus perpasakoja i$ keliais metais anksCiau pasirodziusiy Bartuskos
atsiminimy. Tiesa, cituodamas dokumentus ir i§ Klimo sudaryto dokumenty
rinkinio, ir i§ mokslinés B. Colliander studijos’®. Vélesniuose
atsiminimuose §is Sveicarijos lietuviy veikéjas Uracho rinkimus ir debatus
dél jy atpasakoja taip pat itin glaustai ir neiSreiskia savo asmeninio
pozitrio”.

Abu aptarti lietuviy intelektualai iSreiskia bendra Tarybos ir
Lietuviy tautos tarybos pozicijg, kad ,,savo” monarcho rinkimai buvgs
atsakas Vokietijos valdZios planui Lietuva susaistyti personaline unija su
kuriuo nors i§ Vokietijos kunigaikséiy. Tik Gabrys aktyviai pasisaké uz kita
kandidata negu Wilhelmas von Urachas ir jo prieStaraujanti pozicija atrodo
aStriausia. Jis taip pat pasisaké prie§ Tarybos teis¢ nuspresti kokia valdymo

™ [bid, p. 197.

™0 Pro Lituania, 1918, nr. 8, p. 259-261.

41 A. Steponaitis, Atsiminimai..., p. 172-173.

"2 Ibid, p. 172—-175.

43 A. Steponaitis, Tévynéje ir pasauly..., p. 129-130.
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forma bus Lietuvos wvalstybéje. Taciau tokias mintis iSgryninome i$
retrospektyviniy, taigi, apipinty skirtingomis intencijomis ir saglygomis juos
tokius pateikti, pasakojimy apie save ir savo veiklg. Todél privalome
pazvelgti | pirminiy Saltiniy dokumentuota jvykiy eiga, kad patikslintume,
kokig pozicijg karaliaus rinkimy atzvilgiu tuomet uzémeé Sveicarijos lietuviy
organizacijos ir ar i§ tiesy padéjo Sios Zzinios sklaidai bei deryboms su
Vokietija dél didesnio savarankiskumo pripazinimo Lietuvai.

2.2 Karaliaus rinkimai 1918 m. liepa ir Lietuviy tautos tarybos veiksmai

Dar 1918 m. kovo 1 d. Lietuviy tautos tarybos posédyje buvo
aptarti Lozanoje apsilankiusiy vokieCiy pasiuntiniy ketinimai ir pazadai,
kurie siejosi su Lietuvos nepriklausomybés patvirtinimu ir monarchijos
Lietuvoje skelbimu. Sios dienos LTT protokole uzfiksuota, kad Lietuvai
sitilomi draugiski santykiai su Vokietija, o tapti karaliumi daugiausiai Sansu
turi kunigaikstis W. Urachas. Jo kandidatiira j Lietuvos sosta Berlyne
besiripinantis ir Vokietijos pareiginy sluoksniuose gerai zinomas K.
OlSauskas buvo ne tik pagirtas uz uoly darba, bet ir nurodytas kaip
realiausias kandidatas j Vilniaus vyskupus’4. Nors konkre¢iy pareigiiny
(ivardinty Vasko ir Desriaus slapyvardziais) kol kas identifikuoti nepavyko,
Sie Zzmonés minimi ne viename protokole: arba jie kaip informatoriai-
tarpininkai lankosi susitikimuose su LTT nariais, arba Sie vyksta j Berng
gauti ziniy apie naujausius deryby Berlyne poslinkius. Toks bendravimo
tinklas atskleidzia, kad ne vien Gabrys, bet ir Bartuska, Daumantas, Purickis
ir netgi Steponaitis periodiSkai susitikinéjo su Vokietijos pasiuntinybés
darbuotojais. Tiesa, ne visuomet su tais paciais ir ne visuomet derindami
savo veiksmus tarpusavyje.

Taigi, ne tik Juozas Gabrys keitési slapta informacija su Vokietijos
pareigiinais ir negalime teigti, kad Gabrio nepasitikéjimas kitais LTT nariais
lémé jo veikima jiems ,,uz nugaros®. SavarankisSkai veiké ir rySius mezgé
visi, tik Gabriui tai sekési Siek tiek geriau negu kitiems ir jis nematé reikalo
informuoti kolegas apie svarbiausius savo Zygius. Toks veikimo budas tikrai
nepad¢jo kilus konfliktams — apie LTT vienybés sueizéjima dar turésime
progos pakalbéti kitame skyrelyje — tadiau ir karaliaus klausimas Sveicarijos

744 LTT posédzio protokolas, 1918 03 01, VUB RS, f. 155, b. 996, [1. n.].
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lietuviy tarpe buvo aktualus visiems, nors ne visy vienodai suprastas ir
bandytas spresti.

A.Steponaitis atsiminimuose pastebi, kad 1918 kovo ménesj
,vokie€iy spauda smarkiai komentavo Lietuvos monarcho klausima ir su juo
stengési sujungti priklausomumo nuo Vokietijos klausima“’#. Si mintis
buvo plétota istoriografijoje ir yra iSsamiai iSnagrinéta dar tarpukario
istoriky’*. Istoriografijoje taip pat yra aptarti ne tik personalinés unijos
projektai, bet ir skirtingy Vokietijos politiniy partijy ar lietuviy iSeivijos
centry kandidatai j Lietuvos karalius™’. Pavyzdziui, R. Lopata teigia, kad
Tarybos entuziastingas palaikymas Urachui buvo paremtas jos
konservatyviosios dalies pritarimo Vokietijos Reichstago daugumos
stabilizacijos Ryty Europoje programai — j Lenkijos ir Lietuvos sostus
iSrinkus Viurtembergo dinastijos atstovus garantuoti stabiluma Siose Salyse ir
sumazinti nesutarimus tarp lenky ir lietuviy’*. Todél buvo organizuojami
Tarybos prezidiumo pasitarimai rinkimy klausimu ir bandoma susisiekti su
paciu kandidatu — J. Purickio ir K. Ol3ausko delagacija pas hercogg Stutgarte
lankési geguzés 24-26 dienomis™. Apie Siuos Tarybos planus ir jos
aptariamus kandidatus Sveicarijoje buvo Zinoma, §is vizitas minimas ir
atsiminimuose, pridedant, kad griztant i§ susitikimy su kunigaiksciu, vienas
i§ delegaty lankési ir pas ¢ia reziduojancius lietuvius”°. Taigi, abu politikos
centrai veiké vieningai ir sieké uzkirsti kelig suplanuotos personalinés unijos
su Vokietija jgyvendinimui.

Pavyzdziui, Berno pasiuntinybés korespondencijoje randame, kad
dar 1918 m. geguzés 3 d. Rombergas Vokietijos imperijos kancleriui
persiunt¢ Lietuviy informacijos biuro komunikata, kuriame teigiama, kad
lietuviai nenori personalinés unijos, todél kol kas jokie karaliaus rinkimai
nebuvo vykdomi ir né vienas i§ kariaujanciy Saliy lyderiy negali bati
svarstomas kaip pretendentas j sostag”!. Prie to dar pridedama, kad Gabrys

45 A. Steponaitis, Atsiminimai..., p. 169.
746 B. Colliander, Die Beziehungen zwischen Litauen..., p. 167-168; M. Urbsieng,
Vokieciy karo meto spauda..., p. 205-209.
747 W. Sukiennicki, East Central Europe..., p. 674—686; P. Cepénas, Naujyjy laiky
Lietuvos istorija..., p. 218-224; R. Lopata, Lietuvos valstybingumo raida..., p. 155—
156.
"8 R. Lopata, Lietuvos valstybingumo raida..., p. 157-158.
49 R. Lopata, Lietuvos valstybingumo raida..., p. 158.
750 A. Steponaitis, Atsiminimai..., p. 122.
3 G. Rombergo pranesimas Vokietijos imperijos kancleriui G. Hertlingui, 1918 05
03, PA AA, RAV Bern 478, [ n.].
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pasiuntinybei zodziu paaiskino, kas §is komunikatas yra gautas i§ lietuviy
organizacijy Amerikoje per JAV ambasadg Sveicarijoje ir jj siunciant
grasinama nutraukti visus santykius su kitomis lietuviy organizacijomis,
jeigu jos vykdys karaliaus rinkimus Vokietijos okupuotame kraste. IS Sios
situacijos Gabrys bando i$sisukti Rombergui aiskinadmas, kad Sveicarijos
lietuviai ir patys nenori biiti paveikti tokios grésmés jy laisvam pasirinkimui,
taCiau taip pat supranta, kad iSsiskyrimas su amerikieciais neiSvengiamas
ilgojoje perspektyvoje, nes norima iSlaikyti glaudzius rySius su Vokietijos
reichu. Tad Gabrys per Romberga siiilo padaryti ,pertrauka™ monarchy
siilymams kol i§ Amerikos lietuviy laukiama 1 mln. doleriy propagandos
tikslams Europoje ir Lietuviy tautos taryba bijo jy negauti, jeigu eis | atvirg
konfliktg su amerikiecCiy atstovais.

Rugpjticio ménesio telegramoje i§ Berno atstovybés | Vokietijos
uzsienio reikaly ministerijg kartojamas panaSus motyvas: laukiama j bendrus
pasitarimus atvykstant JAV delegaty, todél Gabrys praso iSleisti i§ Lietuvos
»patikimus Tarybos narius®, kurie galéty pasiprieSinti monarchijos
oponentams’>, Taigi, matome kad Gabrys ne pirmg kartg bando islaviruoti
tarp amerikietiSkojo ir vokiSskojo finansavimo Saltiniy, per daug
nenusileidziant nei vieniems, nei kitiems. Taciau nors motyvacija remti
monarchizmag LTT nariy tarpe buvusi skirtinga, i§ Sveicarijos j viesuma
buvo komunikuojama vieninga ir pozytyvi nuomoné $iuo klausimu.

Prie geguzés ménesio praneSimo randame pridéta minéto LIB
komunikato kopija, taigi galime jj pacituoti:

,.Sklindant Surmuliui, ar sudarys Lietuva personalin¢ unija su Vokietijos
imperija, ar i§vis vokiskos Seimos princas uzims Lietuvos sosta, pabreziamas ypac
saksy vardas, kaip ir kiti kandidatai. Todél Auksciausioji Lietuviy Tautos Taryba
deklaruoja:

I Kad Lietuva, pretenduojanti j visiska nepriklausomybe, net nekelia unijos
klausimo jokia forma, su jokia kaimynine valstybe;

D) Kad Tarybos daugumos monarchistinés nuostatos pilnai Zinomos, taciau
ji dar nenusprende dél jokio karaliSkosios Seimos nario, taciau pabrézia,
kad nei dabar, nei véliau neieSko sosto jpédinio tarp kariaujanciy Saliy.
Svarstomos jvairios neutraliy princy kandidatiiros*7>.

32 Th. Benthmanno-Hollwego telegrama Vokietijos UZsienio reikaly ministerijai,
Bernas, 1918 08 07, PA AA, RAV Bern 480, [1. n.].
733 LIB komunikatas, [1918 m. geguzé], PA AA, RAV Bern 478, [1. n.].
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Jdomu tai, kad komunikato turinys i§ tiesy sutampa su Juozo
Gabrio skelbtomis idéjomis apie neutralios Salies princo kandidatiirg |
Lietuvos sostg ir visiSkai neprimena griezto monarchijos, kaip tinkamos
naujai valstybei valdymo formos, paneigimo. Taigi, tariama Amerikos
lietuviy jtaka sustiprinta (greiCiausiai Gabrio iniciatyva) ir naudota tam, kad
atitolinti galimus privestinius monarcho rinkimus, i§ principo neneigiant
lietuviy siekio turéti karaliy. Kol tokie rinkimai nevyko ir nebuvo apsispresta
i§ Vokietijos pusés, ar suteikti Lietuvai trokStama savarankiskuma ir atskirg
valdova, buvo laiko iSsiaiskinti galios santykius lietuviy organizacijy viduje
ir vykdyti slaptas ,,rinkimines kampanijas“ uz savo kandidata. Zinome, kad
tie pora ménesiy iki Vilniuje jvykusiy rinkimy nebuvo itin sékmingi dalies
Sveicarijos lietuviy remiamiems kandidatams, o monarchijos oponentus vis
labiau erzino tokios derybos, nuolaidziavimas Vokietijos pazady perleisti
krasto valdyma lietuviams nevykdymui ir okupacijos naStos Lietuvai
nemazé¢jimas. Sios priezastys lémeé, kad Tarybos prezidiumas Vilniuje
suskubo organizuoti karaliaus rinkimus 1918 m. liepos pradzioje, tuo
nustebindami tiek Vokietijos pareigiinus, tiek Sveicarijos lietuvius, kurie
visgi sutiko paskelbti apie rinkimus ir Wilhelmui von Urachui suteiktg titulg.

Zinia apie Tarybos Vilniuje isrinkta karaliy Sveicarija pasieké per
Berlyna, kur J. Saulys $ig Zinig perdavé liepos 15 d., pridurdamas, kad
Lietuvos Taryba kei¢ianti pavadinimg j Valstybés Tarybg’>*. I§ Berlyno j
Sveicarija atvykes OlSauskas $ig informacija paskleidé &ia buvusiy lietuviy
tarpe’®. Atsiminimuose Steponaitis polemizuoja su Bartuskos minima liepos
11 d. kaip karaliaus rinkimy diena, teigdamas, kad tai buvo patvirtinta liepos
13 d., kuomet i§ Tarybos pasalinti prie§ monarchija protestuojantys nariai ir
kooptuoti 6 nauji nariai, tarp kuriy ir J. Purickis’®. Zinoma, Sveicarijos
lietuviams kolegos isrinkimas j Tarybg buvo svarbus, taciau pats iSrinkimo
faktas ir klausimas, kaip apie tai paskelbti Europai, buvo dar svarbesnis.
Lietuviy informacijos biuro praneSimas apie karaliaus iSrinkimg pasirodé
liepos 19 d.”7 J. Gabrys prisimena, kad ilgai svarsté, ar teiséta viesai skelbti
apie tokius rinkimus ir Tarybos patvirtintg kandidata, vadindamas tai

54 A. Eidintas, Slaptasis lietuviy diplomatas..., p. 98; R. Lopata, Lietuvos
valstybingumo raida..., p. 160.
55 J. Gabrys, Tautos sargyboj..., p. 372.
736 A. Steponaitis, Atsiminimai..., p. 174; V. Bartuska, Lietuvos nepriklausomybés...,
p. 197-199.
5TV, Bartuska, Lietuvos nepriklausomybés..., p. 197; J. Gabrys, Tautos sargyboj...,
p. 373.
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»operetine karalija®“, taciau jj itikino galimas Vokietijos dienras¢iy puolimas
prie§ Urachg ir Tarybos persivadinimg ,,Valstybés Taryba“, todél nusprendé
LIB proklamacijoje iSnaudoti jvykusiy rinkimy netikétumg’*®.

Pokalbiuose su Vokietijos pareigiinais 1918 m. birzelio pabaigoje
savo viloje Gabrys drauge su Bartuska ir SteponaiCiu yra i§sak¢ mintj, kad
Lietuvoje esa apie 80 procenty monarchisty, bet greta esanti respublikony
mazuma yra itin galinga ir paveiki’®’. Ne itin aiSku, ar Siame pasakojime
turéta omenyje Taryba, politiky ar intelektualy aplinka, ar visy Lietuvos
gyventojy nuotaikos, taciau aisku, kad buvo pasitikima savo konstitucinés
monarchijos projektu ir uztikrintai kalbama apie Lietuvos padétj, nepaisant
kiek realiai biita ziniy apie tikraja situacija.

Taciau praéjus beveik ménesiui po rinkimy, Rombergo Vokietijos
kancleriui iSsiystoje ataskaitoje apie Lietuvos sosto klausimg randame
pokalbio su Gabriu raporta ir kitokj jo (ne)isitraukimo j karalystés skelbimo
reikalus paaiSkinimg — beveik visg liepos ménesj Gabrys buvo iSvykes
atostogy, todél anksciau negaléjo nieko papasakoti apie rinkimus ir Tarybos
iSkeltg kandidatg’®. Pokalbio metu jis teigé, kad LTT Lozanoje Zinojo apie
kolegy Vilniuje ketinimus ir slapta vykdytus susitikimus su Urachu be
Vokietijos valdzios Zinios. Jis taip pat pridire, kad turjs dokumenta,
patvirtinantj Uracho pasizadéjimus Lietuvai ir sutikimg uzimti sostg, taciau
néra jgaliotas jy parodyti pasiuntiniui. TaCiau buvo perpasakotas sutarties
turinys: hercogas sutinka su dviejy parlamento rimy konstitucinés
monarchijos valdymo modeliu, pazada didzigja laiko dalj leisti Lietuvoje ir
mokytis lietuviy kalbos’!. Apie paciy rinkimy detales Gabrys teigé negaljs
pasakoti, taciau vos gave zinig apie iSrinkta monarcha, LIB kita dieng ja
vieSai paskelbé. Jdomiausias ir visgi labiausiai nuo vélesniy Gabrio
atsiminimy apie arSy prieSinimasi nutolgs aspektas atrodo Siame raporte
minimas teiginys, kad jis tikslingai i$éj¢s atostogy tuo metu, kai buvo
sprendziama monarchijos ateitis, tam, kad galéty patvirtinti, jog nedavé savo
patvirtinimo Siam Tarybos Zingsniui ir negalé¢jo jo pakeisti. Taciau greta

738 J. Gabrys, Tautos sargyboj..., p. 373.
739 Leitenanto Struck raportas apie vietinius lietuvius, Bernas, 1918 06 22, PA AA,
RAV Bern 479, [1. n.].
760 G. Rombergo raportas Vokietijos imperijos kancleriui G. Hertlingui, 1918 08, PA
AA, RAV Bern 780, [1. n.].
761 G. Rombergo raportas Vokietijos imperijos kancleriui G. Hertlingui, 1918 08, PA
AA, RAV Bern 780, [1. n.].
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,heutralumo* motyvo matome Gabrio ne karta kartota paaisSkinima apie kity
LTT nariy nuotaikas:

,Kita vertus, be mazos respublikoniskai nusiteikusios grupés, dauguma
ALTT nariy Lozanoje pritaré Tarybos pasitilymui, siekdami tiek pastatyti prie$ fakta
respublikoniskai nusiteikusius Amerikos lietuvius, tiek pangermanistus, viena ar kita
forma siekiancius aneksuoti Lietuva. Tai buvo itin svarbu, turint omenyje
atvykstancius delegatus i§ Amerikos, su kuriais respublikony grupé Lozanos LTT
gali tapti didziausia“72,

Principinis nusistatymas remti monarchija netrukdé Gabriui
nedalyvauti jos jteisinimo vyksme, pasilickant sau veikimo laisve kito
kandidato j monarchijg paieskose. Taciau aiSku, kad rinkimy palaikymo
argumentai, priskirti kitiems LTT nariams, puikiai tenkino ir paties
pirmininko interesus (kaip ir pvz.: anoniminés antivokiskos publikacijos).
Reikty pridurti, kad be noro pasiprieSinti aneksionistams ir amerikieciams
¢ia prisidéjo ir siekis nesuteikti Valstybés Tarybai sprendimy monopolijos,
,neratifikuoti” jos sprendimo dél konkretaus monarcho, tikintis, kad tai tik
laikina iSeitis i§ situacijos, pateisinanti ir pa¢ios Tarybos laikinuma. Si
Gabrio pazitiry rekonstrukcija Siek tiek paaskina kai kuriuos priestaringus jo
veiksmus ir kolegy pasakojimus bei atskleidzia, kad nepaisant skirtingy
monarchijos palaikymo motyvy, Sveicarijos lietuviai rémé Tarybos
veiksmus ir savo organizacijas maté kaip reikSmingus tolesnio konstitucinés
monarchijos steigimo Lietuvoje dalyvius.

Biitent apie tai ir apie konkrecius karaliaus rinkimy uzkulisius
mums veél pasakoja nenuilstantis Tarybos metrastininkas Petras Klimas. 1918
m. liepos 14 d. dienorascio jraSe gerai atsiskleidzia jo nepasitenkinimas
Tarybos prezidiumo veikla ir skubotais sprendimais:

,14. VII. Nepaprastos dienos! Liet. Taryba, pasivadinusi L. Valstybés
Taryba, griebési revoliucinio zingsnio, nesiskaito su Konferencijos rezoliucija ir
jgaliojimais ir varo savo darbg daug grieztesniu krypsniu: nustato konstit.
Monarchijg ir Saukia karalium Uracha, krikstij¢ jj Mindaugu II. Kairieji protestuoja,
pareiskia dauguma perzengus jgaliojimus ir nustojus ty jgaliojimy. Visa tat atsitiko
11.VII nak¢ia. Nes, kaip paprastai, prezid.[iumas] ir ypa¢ Smetona tokius svarbius
klausimus suvaro j ozio raga naktj. Apie 1 val. tas klausimas buvo riSamas panasiai
kaip 26.1. Kairiyjy (keturiy) deklar.[acija] dauguma paskaité irgi ,rezoliucija™ ir
nutaré juos esant iSstojusius, nors anie neiSstojo i§ Tarybos. Tai progos davé

762 Ibid, [1. n.].
240



kooptuoti naujus ,,istikimus“ ,,monarchistus ir daugumos réméjus: Silinga, dr.
Alekng, M. Y¢&3, Voldemarg, kun. Purickj ir E. Draugelj“’%.

Klimo pasipiktinimg i$Sauké ne tik forsuoti monarcho rinkimai ir
Tarybos nariy kaita, bet ir pats valdymo formos nutarimo principas, kuriam,
jo nuomone, Taryba (o juo labiau jos dalis) neturéjo jgaliojimy. IS Tarybos
posédziy protokoly matome, kad Uracho, kaip vienintelio kandidato
pateikimas rinkimams daugeliui nariy buvo netikétas — nebuvo galutinai
nutarta, kad naujoji Lietuvos valstybé bus monarchija, o balsavimui pateikta
ne tik valdymo forma, bet ir grieztai parinktas kandidatas. Tokiai pozicijai
priestarvima  iSreiSké socialdemokratinés krypties Tarybos nariai.
Pavyzdziui, Jonas VileiSis stebéjosi, kad valdovo rinkimai vykdomi prima
realios valstybés valdzios jtvirtinimo: ,,Kaip galime kviestis monarcha
budami tokie silpnuciai. Neatvaziuoja jis ir klausia: kokig gi man duodate
valdZig. Mes jam tepaduosime tus¢ig maiSelj, daugiau nieko“’®, P. Klimas
diskusijose sitilé ,regentystés* koncepta, pavyzdziu laikydamas Lenkijos
laikingja monarchija, ta¢iau toks pasitilymas daug palaikymo nesulauké.

Kaip aktyviausias monarchijos Salininkas 1918 m. liepos 11-13
dieny diskusijose iskilo Antanas Smetona. Jis beveik vienintelis nuosekliai
atsakinédamas j kolegy priekaistus dél skuboty rinkimy galiausiai jtikino,
kad reikia Zengti zingsnj ne tik link Lietuvos valdymo formos jtvirtinimo,
bet ir konkrecios monarcho kandidatiiros priémimo. A. Smetona kaip
pagrindinj argumenta Siam Zzingsniui pateisinti naudojo praktiSkumo, greito
reagavimo | situacijg kriterijy: ,,Mes $itg Zingsnj darome, zitirédami praktiky
akimis, ne teisininky, teisiy labai sunku rasti, daug darosi ne taip. Antai
kokiomis teisémis vokieCiai, dar karui nesibaigus, jau kolonizuoja
Latvius?*7%. Tiesa, Smetonos pozicija palaiké ir kunigas Justinas Staugaitis,
detaliau paaiskindamas, kokia yra politiné situacija Lietuvoje tuo metu ir jos
ateities grésmes — jis pabrézé barono Roppo alternatyvios tarybos kiirimo
pavojy ir lygindamas Lietuvos situacija su KurSo, teigé, kad kol jy taryba
néra iSvaikyta, blitina Zengti lemiamg Zingsnj ir uzkirsti kelig aneksijai bei
personalinei unijai su Vokietija’®.

Greta pasigirdus sitilymams rengti antra lietuviy konferencijg ir
joje rinkti monarchg (S. Kairys), drastiSkiems pareiskimams, kad Taryba

763 P. Klimas, Dienorastis..., p. 261-262.
764 Lietuvos tarybos protokolai..., p. 269-270.
75 Lietuvos tarybos protokolai..., p. 272
7 Ibid, p. 273.
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elgiasi kaip bolSevikai uzurpuodami valdzig (M. BirziSka) bei iSsiskyrus
nuomonéms dél monarchijos kaip santvarkos patvirtinimo ir konkretaus
valdovo rinkimo (J. Saulys), visgi Wilhelmas von Urachas 1918 m. liepos 11
d. patvirtintas Lietuvos karaliumi’®’. P. Klimo atsiminimuose randamas jo
darytas iSrasas vokieCiy kalba i§ 1918 liepos 11 d. protokolo, su kuriuo
liepos 13 d. buvo supazindintas Vokietijos valstybés kancleris ir Karinés
administracijos Lietuvoje vadovas. Jame teigiama, kad Klimas protestaves
pries §j sprendimg ir Tarybos jgaliojimus tokj priimti, bei liepes tai jtraukti ]
oficialius dokumentus.

Karaliaus rinkimams jvykus, taciau socialdemokratams nebalsavus
uz monarcha, Valstybés Taryba (pora dieny prie§ tai jtvirtinusi tokj
pavadinimg), kaip minéta, j savo sudétj kooptavo 6 naujus narius, tarp kuriy
buvo ir Sveicarijos lietuviy organizacijy narys Juozas Purickis, gaves 14
balsy i§ 20 uZ priémimg j Tarybg’®®. Greta §io iSrinkimo protokoluose
pateikiama ir Purickio, kaip Tarybos atstovo Berlyne, surinkta informacija:

»Kun. Purickis praneSa: Prez[idiumas] siiilé pazonduoti dirvg tam
nutarimui, kurs dabar jvyko. Hertlingas visiskai pritars. Jisai apie tai pranesé partijy
atstovams. Vicekancleris irgi tos nuomonés. Tarési su centru: Erzbergeris visai
aprobavo. Taip pat Fehrenbachas. I§ tolo kalbéjo su s[ocial]-d[emokratais]. Davidas
ir Scheidemannas sakg, jog jei daugumas nutars monarchija — tai jie parems.
Westarpas: Lietuva neprivalyty turéti savo dinastijos. Militariné valdzia savo
sutikimo greitai neduos; bet kontraakcijos neisdrjs daryti, tik Uracho neiSleisig“’’.

Tikétina, kad Sis ir ankstesni Purickio raportai lémé, kad visgi
buvo isdrista bandyti skelbti lietuviskaja monarchija — galésime matyti, ar
teisingai buvo prognozuotos Vokietijos partijy ir jy lyderiy reakcijos. Taciau
verta pridurti, kad Tarybos diskusijy kontekste, ypa¢ po Lietuvos
nepriklausomybés pripazinimo kovo 23 d., tiesioginé informacija apie
Berlyne vykdomos politikos uzkulisius daugiausiai buvo gaunama biitent i$
Purickio, Saulio ir Ol$ausko, kurie Zinias rinko i§ tiesioginiy Saltiniy — jais
buvo pasitikima ir jie remiami’’’. Todél Purickio jtraukimas j Tarybos nariy

67 Lietuvos tarybos protokolai..., p. 279.

768 Ibid, p. 281, P. Klimas, Dienorastis..., p. 274-275.

% Lietuvos tarybos protokolai..., p. 281-282.

770 Jau 1918 03 31 dienos Lietuviy tautos tarybos posédyje buvo svarstomas lietuviy

biuro Berlyne jsteigimas. Jo ,.Sefu” planuota deleguoti K. Olsauska, o pataréjais

sitlyti J. Purickj ir A. Voldemara, jiems mokéti alga ir skirti 1éSy reprezentacijai.

Dviems kandidatiiroms pritarta vienbalsiai, tik Purickis gavo vieng balsg pries,

taciau buvo patvirtintas pataréju (LTT posédzio protokolas, 1918 03 31..., [I. n.]).
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sarasa atrodé logiSkas zingsnis, nors, aiSku, tai pasufleruoti galéjo tiek jo
monarchistinés paziiiros, tiek palankumas Vokietijos centristams ir
katalikams.

Taip pat turime pridurti, kad po minéto apsilankymo pas kandidata
1 Lietuvos sostg, butent Purickiui ir Ycui buvo pavesta parengti
,,Konstitucinés monarchijos projekta“’’!. Y¢o atsiminimuose paZymima, kad
jis buvo ruoSiamas birzelio 1-4 d. Vilniuje ir birzelio 4 d. Tarybos
prezidiumo patvirtintas’’?. Siame proginiame atsiminimy fragmente, kuriuo
Ycas tarpukario Lietuvos spaudoje dalijasi prag¢jus ménesiui po Purickio
mirties, zinoma, pieSiamas itin idealizuotas vaizdinys — tokie pristatomi ir
rinkimai, ir Purickis — ,,8ios idéjos $alininkas ir uoliausias reméjas“’’®. Apie
Purickj pasakojama kaip apie tarpininka tarp Berlyno-Sveicarijos-Vilniaus,
suvaidinusj bene lemiama vaidmenj sékmingoje komunikacijoje ir salygy
rinkimamas jvykti sudaryme. Si jo charakteristika itin skiriasi nuo Gabrio
pateikiamo daZnai ironisko ir pasaipaus savo bendradarbio portreto, taciau
tai patvritina faktg, kad visgi diplomatijos pamokos, kuriomis Gabrys sické
aukléti Fribiiro studentus nenugjo veltui — pavyko sékmingiau negu galéjo
tikétis pats mokytojas.

Taigi, matome, kad tarsi paraleliai keliose vietose sprendziamo
karaliaus klausimo iSriSimas priklauso Tarybai Vilniuje, taip jtakos centrui
tolstant nuo Sveicarijos lietuviy ir §iems palickant ne sprendimo priémimo, o
informavimo apie sprendima funkcija. Rekonstruodami su rinkimais
susijysiy lietuviy pazidiras i§ atsiminimy ar pasakojimy apie $ig veikla,
turime nepamirsti, kad svarbios ir vienalaikés, to meto zinios. Ka ir kaip
pavyko iSkomunikuoti Europai apie jvykusius monarcho rinkimus ir ar i$
tiesy nebiita griezty protesty i§ Vokietijos pusés? Kokj vaidmenj Sioje
komunikacijos grandinéje atliko Vokietijos atstovybé Berne ir Gabrio bei
Purickio informacijos $altiniai? Ar jie buvo laikomi patikimais ir
iSreiskianciais lietuviy pozicija, ar ta pozicija atitiko veiksmus? | Siuos
klausimus bandysime atsakyti paskutiniame poskyryje.

Siuos delegatus issiysti planuota jau balandZio pradZioje. Tiesa, dél jvariy
aplinkybiy Purickio kelioné nusikélé dar ménesiui, tac¢iau 1918 m. vasaros pradZioje
suplanuotas biuras jau pilnai veike, siunté Zinias tiek j Vilniy, tiek j Sveicarija.
771 K onstitucinés monarchijos projektas, Lietuvos valstybés idéja..., p. 391-434.
772 M. Y¢&as, Dr. J. Purickis ir karaliaus rinkimai, Vairas, 1934, nr. 12, p. 470-471.
3 Ibid, p. 467.

243



2.3.Karaliaus rinkimy vieSinimas ir Vokietijos atstovybés Berne reakcija

Apie monarchijos kiirimg Lietuvoje Vokietijos valdanciuose
sluoksniuose 1917 m. daugiausiai buvo kalbama kovos su Rusija kontekste.
Sioje 3alyje pasikeitus santvarkai, tiek lietuviy, tiek kity buvusiy imperijos
Saliy politikai grizo prie svarstymy sietis su demokratine Rusija ir jos
pagalba bandyti atsikratyti vokiSkosios okupacijos. Tokioje situacijoje
Vokietijos pusé stengési ne tik iSlaikyti fizing Siy vakariniy buvusios
imperijos teritorijy kontrole, bet ir politing bei ekonoming jtaka jose. Todél,
kaip matéme ankstesniuose skyreliuose, derybos vyko ir su lietuviy
atstovais, o Sveicarijoje gyvenantys lietuviai j jas jsitrauké sitilydami savo
projektus, siekdami suSaukti platesnj atstovavimg garantuojancig
konferencija, kuri galiausiai jvyko 1917 m. rudenj.

Idomus ir iSkalbus Saltiniai apie ty mety derybas su Vokietijos
pareigiinais buvo pavieSinti 1918 m. pradzioje — tai padaré bolSevikinés
Rusijos vadovybé, siekdama demaskuoti tiek carinés administracijos veiklos
trakumus, tiek praleistas progas igyti imperijai priklausiusiy tauty
palankumg. Siy publikacijy spaudoje vertimai su komentarais pasieké ir
Sveicarijoje reziduojan¢ius vokie¢iy diplomatus, kuriems buvo norima
parodyti, kiek visgi Okhranos agentai Zinojo apie Vokietijos derybas su
lietuviy veikéjais. | publikuoty dokumenty laukg patenka ir Berno atstovybés
derybos bei pasitilymai lietuviams — taigi, ir paties Rombergo samoningai ar
ne paskleista informacija apie tai, kokia politika bus vykdoma norimos
sukurti Lietuvos atzvilgiu. Slaptyjy raporty analizé i§ Uzsienio reikaly
ministerijos atstovybei Sveicarijoje tikriausiai buvo siysta pamokymo
tikslais — kaip padaryty klaidy ir neatsargiy Zingsniy pavyzdys. Si santrauka
mums jdomi tuo, kad dalinai atskleidZia ankstyvyjy (dar iki Lietuvos
Tarybos iSrinkimo) monarchijos sitlymy spektrg. Pavyzdziui, jtrauktas Stai
toks raportas apie Berne vykdomus vokieciy ir lietuviy pasitarimus:

»Slapta 26 sausio telegrama nr. 47 raportuojami miisy Berne vykdomi
reikalai: ,,Remiantis patikimo zmogaus Zodziais, kuris buvo Vilniuje, Kaune ir
Siaurinése Suvalky gub. teritorijose, gruodj Vilniuje vyko vokie¢iy valdZios
pareigliny konsultacijos su lietuviy inteligenty atstovais i§ dviejy antirusisky partijy,
demokraty ir socialdemokraty, dél Lietuvos valstybés suktirimo. Buvo planuojama
Sig valstybe tyliai paskelbti [1917 m.] kovo pradzioje. Sienos nebiity buve galutinai
apibréztos. KursSas gauty autonomija, bet turéty bendra karaliy katalikg su Lietuva.
Unijos su Lenkija idé¢ja buvo apleista, atsizvelgiant j lietuviy pasiprieSinima, bet
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turéjegs buti paaiskinimas, kad Lietuva kariniame alijanse kovos kartu pries bendra
priesg — Rusijg“’"*,

Po keliy dieny Rusijos atstovybé perdavé Zinia, jog ,,Vasario 2 d.
buvo paskelbta, kad dar vasario ménes] neiSvengiamas deklaracijos
paskelbimas dél Lietuvos karalystés, kaip ir kariuomenés bei vyriausybés
organizacijos®, ir kad dél §iy priemoniy buvo nuspresta po Zimmermanno
susitikimo su Austrijos premjeru’”. Prie karalystés idéjos, anot Rusijos
pareigliny, sugrjzta po poros ménesiy, kuomet kilo gincai su Lenkija dél
Suvalky gubernijos ir gretimy teritorijy priklausomumo, todél 1917 m.
balandzio 4 d. raporte teigiama: ,,] ateities Lietuvos sienas Vokietija yra
pasiruosusi jtraukti Kauno ir Suvalky provincijas ir Gardino bei Minsko
dalis. Lietuvai yra garantuojamas pri¢jimas prie jiiros per Kursa, su salyga,
kad KurSo baronai turés placig autonomija. Lietuva turés savo kariuomeng ir

“776  Cia matome, kad nuo teritorinio

su Priisija siesis tik per sgjunga
neapibréztumo pereinama prie ginciy dél konkreciy teritorijy ir karinés
sgjungos klausimy, taciau konceptualiai tai vélgi tik teoriniai svarstymai,
nesitilant nei konkretaus plano monarchijai jsikurti, nei kandidaty j biisimos
Lietuvos valdovus.

Nors $is daugiasluoksnis Saltinis perteikia kelis kartus perpasakota
slapta informacija, todél negalime atmesti, kad ji gali biiti neatpazjstamai
pasikeitusi nuo savo pirminio varianto. Vis dél to, UzZsienio reikaly
ministerijos komentarai Rombergui, kaip ir pati ataskaita su iSnasomis j
konkre€ius raportus ir agenty pranesimus, rodo, kad Vokietijos pareigiinai
rimtai zilréjo ] tokig publikacija ir jy pozidriu neskelbtiny dalyky
pavieSinima, todél santykiai su lietuviy veikéjais tur¢jo buiti perzitrimi ir i$
naujo patikrinami bendravimo bei bendradarbiavimo kanalai. Mums riipimu
karaliaus ir karalystés klausimu ¢ia matome monarchijos Lietuvai projekto
(placigja prasme) geneze, kuris kaip toks nebuvo jokia paslaptis, kaip ir
nebuvo svarbiausias pavieSinty dokumenty objektas, tac¢iau jvedantis j 1918
m. imto praktiSkai svarstyti klausimo priesistore.

1918 m. birzelio ménes;] i§ liectuviy pusés vis dar buvo tikimasi,
kad pagaliau Vokietijos kariné vadovybé Tarybai Vilniuje perduos valstybés
administravimo galias, ar bent jau dalj jy, taciau situacija kraste negeréjo, o

77 Vokietijos imperijos UZsienio reikaly ministerijos prane$imas G. Rombergui,
1918 02 07, PA AA, RAV Bern 477, [1. n.].
75 Vokietijos imperijos UZsienio reikaly ministerijos prane§imas..., [l.n.].
776 Ibid.
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priespauda ir politiniy teisiy suvarzymas netgi stipréjo. Be anoniminiy vieSy
propagandiniy leidiniy, kuriy pikas kaip matéme ir buvo pasiektas 1918 m.
vasara, Sveicarijos lietuviy organizacijy nariai bandé siysti ir oficialius
raStus imperijos institucijoms, civilinei vadovybei bei karinei valdziai. Ne
visos $veicarieciy deklaracijos ar protestai pasieckdavo savo adresatus, taciau
netgi Gabrys pripazjsta, kad tai buvo pagrindinis jy veiklos biidas — vieSai ar
privaciai reaguoti | su Lietuva susijusius politinius sprendimus ar viesojoje
erdvéje atsirandancius tekstus’”’.

Taigi, birzelio pradzioje buvo protestuojama prie§ 3 d. pasiraSyta
,Versalio deklaracija“, kuria pripazjstama Lenkijos teisé | priéjimg prie
Baltijos jiiros, matant tai kaip grésme Lietuvos nepriklausomybei,
lygiagreCiai kreipiantis ] imperijos valdzia dél pazady Lietuvos
savarankiSkumui  laikymosi  ir  kaizerio  patvirtinto  Lietuvos
nepriklausomybés akto jgyvendinimo. Pro Lituania Zurnalo aStuntajame
numeryje randame ir kitas Gabrio minétas vieSas proklamacijas — pries
Lietuvos personaling unijg su Priisija, KurSo atskyrimo nuo Lietuvos,
karaliaus rinkimy patvirtinima’”®. Sio numerio vedamasis straipsnis biitent ir
skirtas pabrézti, kad Vokietijos laikras¢iy kaltinimai, metami Uracho
neteisétam iSrinkimui Lietuvos karaliumi, yra nepagrjsti ir neteisingi’”.

Prie ,Jvykiy ir dokumenty“ skilties pridedamos i§ Tarybos
Vilniuje gautos telegramos: liepos 12 d. apie tai, kad ji posédziauja ir
ruosiasi skelbti Lietuvoje konstitucing monarchija (kandidatais vis dar
jvardijami Ispanijos burbony, Parmos, Wittelbacho, Bavarijos ir
Wurtembergo princai) ir greta liepos 17 d. — apie tai, kad kunigaiksciu
iSrinktas Urachas, gausiantis Mindaugo II varda’®’. Dél pirmosios telegramos
autentiSkumo galima abejoti — joje jvardytu laiku Sveicarijoje tikrai nebuvo
zinoma, kad Taryba susirinkusi posédziui, ir kaip matéme is jos protokoly, i$
anksto tai nebuvo planuojama. Antroji sutampa su versijomis, kokie
nurodymai buvo duoti i§ Vilniaus ir Berlyno lietuviy, skelbiant apie
jivykusius ir rinkimus. Zinant, kad & spauda buvo rengiama labiau kaip
ménesio apzvalga ir jvykiy suvestiné, ne karS$¢iausiy naujieny pateikéja,

777 ]. Gabrys, Vers L’Indépendance Lituanienne..., p. 220.
78 Les candidats au trone de Lituanie, Le duc d’Urach élu roi de Lituanie
(Télégrammes spécials); La Lituanie ne veut pas étre réunie a 1’Allemagne; Le sort
de I’Union perseonelle entre la Lituanie et I’ Allemagne, Pro Lituania, 1918, nr. 8, p.
256-258.
7 Le roi Mindaugas II, Pro Lituania, 1918, nr. 8, p. 227-229.
780 Les candidats au trone..., Le duc d’Urach..., p. 256-257.
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nestebina ir teksty sandara, kuomet greta skelbimo apie jvyki atsiduria jj
analizuojantys ar kity leidiniy pazitiras kritikuojantys straipsniai (kaip, pvz.:
Bartuskos atsakas vokiskiesiems spaudos komentarams). Devintajame to
paties leidinio numeryje perspausdintas ir A. Voldemaro straipsnis i$
Berliner Tageblatt, kuriame jis gina Tarybos zingsnj ir teis¢ rinkti karaliy i§
teisiniy bei istoriniy pozicijy’'. Sie bandymai rodo, kad Sveicarijos lietuviy
spauda buvo jsitraukusi j monarchijos Lietuvai svarstymo klausima ir
Uracho rinkimy atveju laikési Tarybai palankios, i§ dalies antivokiskos
pozicijos.

Spaudos publikacijose ir atsiminimuose iSsakytas nuomones bei
nuotaikas, kuriomis gyveno Sveicarijos lietuviai, patvirtina ir archyviniai
Vokietijos imperijos atstovybés Berne dokumentai. Svarstymy apie
monarching Lietuva pobudis Vokietijos pasiuntinybés susirasingjime
pasikeité 1918 m. pavasarj, po oficialaus Vokietijos paskelbto Lietuvos
nepriklausomybés pripazinimo kovo 23 d. Prie vienos i§ savo reguliariy
ataskaity kancleriui, Rombergas 1918 m. geguzés 4 d. siuncia prieda,
pavadintg ,Lietuvos sosto klausimas“’®, kuriame perpasakoja savo
susitikimg su grafu Mykolu Tigkevi¢iumi, tuo metu gyvenusiu Sveicarijoje ir
aktyviai bendradarbiavusiu su Gabriu bei jo kolegomis Ukrainos ir Gudijos
ateities klausimais. Pokalbyje pamingjgs, kad turi ambicijy darbuotis
Lietuvoje, tadiau nesiekia ,,daryti jtakos Zemvaldziams Gabrio politiniy
tiksly linkme“, grafas pereina prie pasakojimo apie Sveicarijos lietuviy
organizacijy nariy poziiirj j karaliaus Lietuvai rinkimus ir jy kandidatus. Stai
taip pokalbis perteiktas raporte:

,Sia proga grafas T. taip pat kalbéjo apie Lietuvos sosto uzémimg ir
pamingjo, kad vietos lietuviy organizacijose nepalaikoma mintis skirti karting
vokie€iams, bet labiau neutraliems princams. Paskutiniu metu Alfonsas, Ispanijos
infantas, daznai minétas kaip kandidatas, kuris dabar kurj laika gyvena Sveicarijoje
ir apie kurj, kaip apie tinkama kandidata, K.[&uferis] kalbéjo prie$ kurj laika. <..>
Schubertas i§ pasiuntinybés privacioje kompanijoje suzinojo, kad infantas aktyviai
domisi Lietuvos klausimu [jis netgi juokaudamas paklaus¢, ar tas nenoréty paimti
Lietuvos kariinos — i$braukta, M. S.]. Bet kokiu atveju, atsizvelgiant j grafo T.

81 A. Woldemar, L’élection du roi de Lituanie. La situation juridique de la Taryba
au point de vue du droit public, Pro Lituania, nr. 9, p. 265-268.
782 G. Rombergo ataskaita Vokietijos imperijos kancleriui G. Hertlingui, 1918 05 04,
PA AA, RAV Bern 479, [1. n.].
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raportus, a$ noréciau tikéti, kad lietuviy organizacijos jsitrauké j rimtesnes derybas

su juo*’®3

Taigi, matome kad Vokietijos pasiuntinybé buvo puikiai
informuota ne tik apie tai, kad lietuviy tarpe vyksta svarstymai dél galimo
lietuviskosios monarchijos kiirimo, bet ir apie tai, kokie kandidatai kuriy
nariy remiami ir kodél. 1918 m. birZelj pasiuntinio susiraSinéjime su
pareigiinais Berlyne jau¢iame suaktyvéjusj nerimag dél jvykiy Lietuvoje ir
lietuviy veikéjy sprendimy. Sie nerimo laiskai plaukia i§ Berlyno. 1918 m.
birzelio 28 d. UZsienio reikaly ministerijos valstybés sekretorius H. Bussche
telegramoje pataria perduoti baronui Roppui, kad nevykty j Sveicarija, o kuo
greiCiau vykty j Lietuva, ,.kur ji Saukia svarbiis jvykiai”. Taip pat prasoma
perduoti Gabriui, kad atSaukty bet kokius sprendimus ar veiksmus iki
susitikimo su Roppu rugpjitj ir neorganizuoty jokiy ,,tauty konferencijy”’4.

Tarybos Vilniuje nuogastavimai dél jos nusalinimo ir pakeitimo
provokiska organizacija pavojaus i$ tiesy turéjo Siek tiek pagrindo. Kuomet
Vokietijos atstovybé Berne bandé nurodyti, kad LTT neturinti imtis jokiy
veiksmy ar akcijy vieSumoje, i$ tiesy buvo intesyviai dirbama ir ruoSiamasi
dideléms permainoms. Rombergo atsakaitoje kancleriui, paremtoje Uzsienio
reikaly ministerijos, OlSausko ir Gabrio praneSimais raSoma:

,Dabartinéje sudétyje Taryba negali dirbti dél dominuojanéiy
socialistiniy elementy. Tam, kad su ja pabaigti konvencijas dél nepriklausomybés
pripazinimo, ji turi bati kazkaip iSplésta. Siam reikalui pirmiausia turi bati sukurta
Vokietijai draugiSska partija, su kuria dirba Ol$.Jauskas] ir Rudolf [Roppas].
Olsauskis su dvasininky pagalba jkiiré katalikiska valstie¢iy asociacija. Rudolf dirba
prie tokios pat zemvaldziy asociacijos sukiirimo. Tikimasi, kad iki rugséjo nuotaika
Salyje bus pakankama sudaryti nauja taryba bet kokia forma. Kol kas neplanuojama
kurti Lietuvos vyriausybés, taciau jmanoma, kad Zemés ukio ir religijos
administravimas turéty biiti perduotas lietuviams*783,

Cia pat priduriama, kad tai Zinios, ta pa¢ia diena gautos i§ Gabrio,
patikslinan¢ios esamg situacijg ir planuojamus veiksmus. Kaip matéme,
ménesio bégyje Sios iniciatyvos (bent jau Roppo veikla Lietuvoje) buvo
identifikuotos kaip priesiskos ir Tarybos viesai diskredituotos. Taigi, Gabrio

783 G. Rombergo ataskaita..., [Ln.].
784 Uzsienio reikaly ministerijos valstybés sekretoriaus H. Bussche telegrama grafui
Mongelas, Berlynas, 1918 06 28, PA AA, RAV Bern 479, [1. n.].
785 G. Rombergo ataskaita Vokietijos imperijos kancleriui G. Hertlingui, 1918 06 28,
Ibid, [1. n.].
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veiklai ieSkant neutralaus monarcho j Lietuvos sosta persidengiant su Roppo
projektais pakeisti taryba, Zinios i§ Sveicarijos sklido itin priestaringos, tai
klaidino ir glumino ne tik lietuviy veikéjus Lietuvoje, bet ir pacius vokieciy
pareigiinus — po tokiy praneSimy, kad siekiama nuversti Tarybg ir pakeisti
jos kryptj, staiga gaunamas praneSimas, jog iSrinktas monarchas nepasitarus
su Vokietija, o Lietuviy tautos taryba Sveicarijoje sveikina jo irinkima!

Sioje situacijoje dar kartg isryskéja dvigubas Gabrio Zaidimas ir
dalinis jo kolegy palaikymas tam, jog butina nenutraukti deryby su
Vokietijos veikejais ir siekti per juos jgyti jtakos Lietuvoje, taciau remti
Taryba ir jos veiksmus. Tai rodo, kad Sveicarijos lietuviai buvo ne tik
jsitrauke ] jvykius, bet ir patys sieké juos lemti, formuoti sau palankias
situacijas, ruostis praktiniam valdZzios perémimui Lietuvoje’®S.

Tuo tarpu pragjus kelioms dienoms po Uracho iSrinkimo Lietuvos
valdovu, matome i§ Berno atstovybés iSsiysta slapta skubig telegrama
Uzsienio reikaly ministerijai: ,,Pasak Lietuviy informacijos biuro, Taryba
pasitlé Hercogui Urachui Lietuvos karaliaus karting. Hercogas priémé
Tarybos delegacija prie$ kartinavimo paskelbimg. Prasau, suzinokite, ar Si
Zinuté remiasi tiesa“’®’. Deja, atsakymas i§ ministerijos atkeliauja tik liepos
27 d., o pirmoji rinkimus neigianti publikacija Vokietijos dienras¢iuose, kaip
matéme, pasirodé liepos 21 dieng’®®. Valstybés sekretorius Bussche 1918 m.
liepos 27 dienos telegramoje raso Rombergui: ,,Lietuviy valstybés taryba —
tai Tautos taryba, kuri pakeité¢ §j pavadinima karaliaus rinkimams. IS 30
nariy 7 socialistai karaliaus rinkimuose nedalyvavo. Wurtembergo valdzia

78 1918 m. kovo 31 d. posédyje svarstydami provizorinés valdZios Lietuvoje
projekta, Lietuviy tautos tarybos nariai sitilé ne tik reikalauti i§ Vokietijos Sios
valdzios jsteigimo, bet ir pateiké konkrety galimy ministry sarasa. Protokole
pateiktas K. OlSausko variantas: ,,1) finansy — Voldemar‘as, 2) viduriniy — Gabrys,
3) apsvietos ir kult. Kun. OIS., 4) prekybos ir pramonés — ?, 5) ukio — Smilgevicius,
6) Darbo — ?, 7) Teisiy ministerijos — Smetona“. Nutarus, kad karalystés kiirimo
klausimas vis dar neaiSkus ir per ankstyvas, nubalsuota uz §j projekta, pridéjus, kad
pirmuosius ministrus skiria vokie¢iy valdzia (LTT posédzio protokolas, 1918 03
31..., [L. n.]). Tad matome, kad ne tik Gabrys, bet ir pats OlSauskas sieké konkreciy
pareigy pirmojoje atkurtos Lietuvos vyriausybéje — tai buvo savaime suprantamas
zingsnis visiems Sveicarijos lietuviy veikéjams.
87 G. Rombergo telegrama Vokietijos imperijos uzsienio reikaly ministerijai, 1918
07 18, PA AA, RAV Bern 479, [1. n.].
788 Zur litauischen Frage, Norddeutsche Allgemeine Zeitung, 1918 07 21, nr. 368, p.
2.
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oficialiai paneige, kad kunigaikstis sutiko su i§rinkimu‘’®. Taigi, ¢ia ne tik
patvirtinama zinia, kad Taryba tokius rinkimus vykdé, bet ir iSsakoma
oficialioje centrinés valdzios spaudoje iSsakyta nuomoné — rinkimai
suklastoti ir jvyke be iSrinktojo kandidato paramos.

Taciau Rombergas apie Tarybos sprendima Vilniuje suzinojo kur
kas anksciau, negu ji pasieké telegrama i$ Berlyno. Randame kol kas
neidentifikuoto Berno pasiuntinybés agento K. (pasirasancio ,.Martin®)
pranesima, liepos 19 d. perduotg atstovybés A skyriui. Jame raSoma, kad
agentas §j ryta suzinojes i§ Gabrio, jog Taryba Lietuvos karaliumi iSrinkusi
kunigaikstj Urachg. PraneSime kaip pagrindiné rinkimy priezastis
jvardijamas galimas valstieCiy sukilimas, kurj iSSaukusios drastiskos
vokie€iy karinés administracijos rekvizicijos, tad ,.kad nuraminti dvasig ir
rasti Salies wuztaréja“, Taryba savo posédyje kunigaikst]j paskelbé
karaliumi’®. Toliau paminima, kad tai yra Vokietijos centro partijy
kandidatas, kurj i$ lietuviy stipriausiai rémé prelatas OlSauskas, gyvenantis
Berlyne, o Sveicarijos lietuviai buvo gana skeptiski — kunigaiki¢io niekada
nevertino kaip rimto kandidato i sosta ir siiil¢ Princa Ferdinandg Burbona,
Ispanijos infantg. Nors papasakota situacijos prieSistoré ir lietuviy pazitiros
Rombergui jau buvo Siek tiek zinomos, taip buvo patvirtintas faktas, kad LIB
paskleista zinuté tikra ir kad Gabrys neprotestuoja pries tokia jvykiy seka.

Ne tik jau aptartame rugpjucio pradzios susitikime su Rombergu,
bet ir atsiminimuose Gabrys neneigia savo dvejopo pozitrio j karaliaus
rinkimus ir jy baigtj. Patvirtindamas, kad propagandos poziliriu jvykusiy
karaliaus rinkimy paskelbimas vieSai turéjo teigiama reikSme — Vokietijai
neiséjo jy nei paneigti, nei nuslépti, — taciau vokieciai nenusileido lietuviams
ir toliau telké imperatoriaus réméjy grupés tiek Vokietijoje, tiek Lietuvoje!.
Nors ¢ia nutylima lygiagreciai Uracho rinkimy kampanijai vykdoma kita
Roppo ir Olsausko veikla, j kurig ir pats Gabrys buvo jsitraukes, savo
veiksmus jis jvardija taip — ,,mes toliau Iberijoje ieSkojome neutralaus
karaliaus*7®?. Ta&iau aiSku, kad Urachas, tuometiné Tarybos situacija ir visos
pastangos jtvirtinti monarchijg i§ Gabrio pozicijos buvo matomos kaip
laikinos, tafiau tuo momentu per daug nekenkusios jo planams — noras

78 Valstybés sekretoriaus H. Bussche telegrama G. Rombergui, 1918 07 27, PA AA,
RAV Bern 479, [1. n.].
70 Nezinomo agento K. Ataskaita G. Rombergui, 1918 07 19, PA AA, RAV Bern
479,11 n.].
1 J. Gabrys, Vers L’Indépendance Lituanienne..., p. 225-226.
2 ]J. Gabrys, Vers L’Indépendance Lituanienne..., p. 226.
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pasirodyti didziu respublikonu, suaStrintas atsiminimuose, vienalaikiuose
veiksmuose niekaip neatsispindi.

Tuo tarpu kity Sveicarijos lietuviy pozicija atrodo dar
optimistiSkesné — karaliaus rinkimy baigtis, rodos, dar labiau padidinusi
Tarybos autoriteta Europos akyse, artino praktinj Lietuvos valstybés
pripazinimg i$ kity Saliy nei Vokietija pusés, tod¢l buvo stengiamasi ties tuo
dirbti. Prisiminkime, kad ir jsibégéjusia kritikos vokiskajam valdymui
Lietuvoje bangg Sveicarieciy spaudoje — Cia itin uoliai darbavosi Vincas
Bartuska, Juozas Eretas ir Antanas Steponaitis. Juozas Purickis nukeliavo
dar toliau — ne tik jsitvirtino kaip vienas i§ Uracho reméjy ir parlamentinés
monarchijos valdymu grjstos valstybés konstitucijos kiiréjy, bet ir buvo
kooptuotas | Valstybés Taryba. Nepaisant nesékmingos ,.Simto dieny
karalystés™ baigties, tai buvo lemtingas posiikis jo karjeroje — nuo to
momento Purickis pripazjstamas kaip Lietuvos politikas, nebe emigranty
centro atstovas. Taip jis aplenkia ne tik Juoza Gabrj, bet ir Konstanting
Olsauska, 1918 m. vasarg dar neapsisprendusj ar trokSta karjeros
baznytinése, ar politinése pareigose.

Apibendrindami monarchistiniy idéjy Sveicarijos lietuviy tarpe
raida, galime pastebéti, kad tai buvo vienas nuosekliausiai vystyty projekty,
kurio pradzig regime dar 1915-1916 m. sandiroje, J. Gabriui pradéjus
propaguoti su Vokietijos imperija susietos Lietuvos vizija. Vokietijos
kaizeriui pavaldaus, taciau dalinai savarankisko monarcho reikmé Lietuvai
buvo matoma kaip stabilumo garantas, jaunai tautai ir valstybei padésiantis
jtvirtinti savo politing tapatybe Europoje. Taciau taip pat toks planas turéjo
uzkirsti kelig tiesioginiam Vokietijos uzkariauty zemiy prijungimui prie
imperijos, kaip ir sugrjzimui j Rusijos sudétj. D¢l griezto Gabrio ir jo kolegy
antilenkiSkumo, bet kokie konkretiis projektai ar pasitlymai jtraukiantys
bendros su Lenkija monarchijos ar valdovy sgjungos idéjas vieSai buvo
kritikuojami, nepaisant to, kad 1918 m. bendravimas su lenky atstovais
Sveicarijoje buvo vystomas itin aktyviai, vykdomos derybos tiek su
Vokietijos pareigiiny tarpininkavimu, tiek jiems nezinant. Taciau, bendros
karalystés ar ,regentystés® lenky pavyzdziu galimybé vieSai buvo laikoma
nepriimtina, o liepos 11 d. jvykus elekciniam Tarybos posédziui Vilniuje,
visos propagandinés pajégos mestos paskelbti ir jtvirtinti jos sprendimg —
kunigaikscio Uracho iSrinkima Lietuvos karaliumi Mindaugu II.

Tuo laiku siektos uzmaskuoti derybos su lenky atstovais ir jvairiis
bandymai apeiti vokiediy pareigiinus tiek Sveicarijoje, tiek Lietuvoje,
atsiminimuose  néra  stipriai  sureik§minami.  Sveicarijos  lietuviy
pasakojimuose rySkiausi palaikymo Tarybai arba prieStaravimo jai (Juozo
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Gabrio atveju) motyvai, teiginiai, kad monarchija — buvusi reikiamybe, bet
ne biitinybé. Archyviniy Saltiniy analizé atskleidzia, kad demokratinés
aspiracijos Siuo klausimu buvo pridétos bitent i§ laiko distancijos —
vienalaikiai sprendimai ir tekstai rodo nuosekliy ir beveik vieninga
pasisakymag uz konstitucinés monarchijos kiirimg. Nors skyrési sitilomi
valdZios jtvirtinimo biidai ir norimi karaliumi matyti kandidatai, Sveicarijos
lietuviy grupg galime jvardinti kaip vienus aktyviausiy monarchizmo
Lietuvoje S$alininky, stipriai prisidéjusiy prie Wilhelmo von Uracho
iSrinkimo 1918 m. liepa, kurie kelis ménesius po to entuziastingai propagavo
jo teisétumg valdyti naujai kuriamg valstybe.

3. Sveicarijos lietuviy konfliktas su Valstybés Taryba ir vizijy i§siskyrimas

1918 m. rudenj galétume apibidinti kaip tikrosios Lietuvos
nepriklausomybés laukimo laika. Nors Vokietijos imperijoje ir jos uzimtose
teritorijose siekiama, kad Pirmas pasaulinis karas kuo greiCiau baigtysi,
kariné vokie¢iy vadovybé nelinkusi atiduoti nei fizinés valdzios Lietuvos
teritorijoje, nei teoriSkai pripazinti, kad lietuviai gali patys tvarkytis Sioje
Salyje, nepaisant to, kad de facto nepriklausomybés buvo pripazinta dar 1918
m. kovo 23 d.

Tuo tarpu lietuviy iSeivijos organizacijose vis rim¢iau svarstomi
planai, kaip savo informacijos ir labdaros jstaigas buty galima perkelti j
Lietuva, kuri matoma kaip kare nedalyvaujanti Salis, nors vis dar kencianti
Vokietijos karing ir politing priespaudg. Biitent su politiniu izoliavimu ir
ignoravimu toliau ar$iai kovojama prolietuvigkos propagandos srityje. Cia ir
toliau aktyviai reiskiaisi JAV lietuviy kolonijy atstovai, taip pat lietuviai
Sveicarijoje, Svedijoje, Danijoje. Daugumos jy pagrindiniu tikslu tampa
Lietuvos nepriklausomybés pripazinimas i§ tos valstybés, kurioje jie
reziduoja, pusés. Taip pat uzsienyje siekiame plésti kontaktus su Antantés,
kaip numanomos laimétojy sgjungos Salimis, jy pareiginus sudominti
Lietuvos kiirimo ir atstatymo klausimais, asmeniSkai ir per organizacijas
skelbiant proantantiS§kos valstybés siekj, norg pagaliau iStrukti i§ Vokietijos
itakos zonos.

Taciau, nederéty pamirsti, kad lietuviy tarpe, ypac europinéje
iSeivijoje, kaip iSrySkinome Sioje analizéje, veikia nemazai provokiskai
nusiteikusiy asmeny, kuriy jsitikinimai mazai kinta ir 1918 m. atrojoje
puséje. Juolab salygomis, kai politiné ir materialiné Lictuvos situacija
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negeréja, o derybos su Vokietija stringa. Taip pat retrospektyviai nederéty
provokiskiems veikéjams priskirti dabar tyréjo turimy ziniy apie greita
Vokietijos pralaimé¢jimg kare — zvelgiant i§ 1918 m. vasaros ar netgi rudens
perspektyvos, lietuvos veikéjai artimesniu mato taip trokStama karinés
valdzios Lietuvoje pakeitimas civiline, o ne visiSska Sios valstybés griiitj ar
itakos regione atsisakyma. Taigi, Vokietija, laikanti savo gausig kariuomene
Lietuvos teritorijoje, lietuviams yra vis dar galinga ir jtakinga — bitent dél
praktinio savarankiSkumo stygiaus politingje bei kultirinéje veikloje ir kity
valstybiy dar nepripazintos nepriklausomybés.

Lietuvos vardu uzsienyje veikiantys diplomatai taip pat néra
oficialiai jteisinti, nes néra vyriausybés ir valstybés vadovo, kuriems galéty
biti pavaldiis §e pasiuntiniai. Sveicarijoje dirbantys lietuviai savo
legitimuma 1918 m. rudenj vis dar mato kaip ateinantj i§ 1917 m. Berno II
konferencijos nutarimy, skelbusiy, kad jie yra Lietuvos (véliau — Valstybés)
Tarybos atstovai uzsienyje, taCiau néra pavaldis Tarybai kaip legitimiai
valstybés valdziai. Nuodugniau iSsiaiskinti Sig koncepcija ir iSanalizuoti
valdzios (ne)pasidalinimo situacija mums gali padéti vienas jvykis, kuris itin
rySkiai nubrézé skirtis tarp Valstybés Tarybos propaguotos Lietuvos
nepriklausomybés vizijos ir Sveicarijos lietuviy jsivaizduoto laikinosios
vyriausybés ir kity svarbiausiy valstybés institucijy kiirimo modelio. Tas
ivykis — tai /Il Lozanos konferencija, $iame mieste vykusi beveik visg 1918
m. rugséjo meénesj.

3.1. 1II Lozanos konferencijos rengimo priezastys, tikslai ir Sveicarijos
lietuviy situacija

Kaip ir kity Siame darbe analizuojamy lietuviy konferencijy
atveju, nagrinéjimg pradésime nuo $io jvykio vertinimy, kurie pateikiami
jame dalyvavusiy atsiminimuose. Apie kokius konferencijos tikslus ¢ia
kalbama ir kodél siekiama kuo greiCiau susitikti su Valstybés Tarybos
delegatais? Ar Siai konferencijai buvo suplanuotas konkretus vaidmuo
Lietuvos kiirimo ateityje ir kaip buvo ruoSiamasi galimam valdZios
perdavimui lietuviams — tiek vidaus, tiek uZsienio politikoje? Siuos
klausimus svarbu atsakyti toliau sekant Sveicarijos lietuviy propaguoto
valstybingumo projekto likimg — konferencijose buvo sprendziami konkretiis
tam tikry pasitilymy jgyvendinimo biidai, o §iuo atveju — ir asmenys, kurie
turés teis¢ jgyvendinti savo id¢jas praktikoje.
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Sveikinimo kalboje konferencijos dalyviams susirinkus rugséjo 5
d. Lozanoje K. Olsauskas, iSrinktas Sios lietuviy konferencijos pirmininku,
kaip pagrindinj susitikimo tikslg jvardijo galutinj nepriklausomybés
iSkovojimg’. Nuo tos dienos Lozanoje i§ tikryjy susitikimus vykdé ta grupé
lietuviy politikos veikéjy, i§ Sveicarijos, JAV ir Lietuvos, kurie tuo metu
praktiskai dirbo dél Sio tikslo ir rengési perimti vadovavima naujajai
Lietuvos valstybei. Taciau Sis kelias j valdzig buvo skirtingai jvaizduojamas
ir bandomas jgyvendinti.

Tiesa, atsiminimuose §i konferencija néra vertinama
vienareik§miskai. Kaip toliau matysime, jos eigoje kilg konfliktai dalyvius j
kelias stovyklas padalino ne tik tuo metu, kai buvo svarstomi klausimai — §is
susiprieSinimas iSliko rySkus netgi XX a. 4 deSimtmetyje publikuotuose
egodokumentuose. Pavyzdziui, Antanas Steponaitis taip apraso savo
nuomon¢ apie nagringjama jvyki, po jo pragjus daugiau negu
dvideSimtmeciui:

,Si konferencija buvo tre¢ioji liet. Konferencija Lozanoj (Lausanne) ir
Sestoji i§ viso Sveicarijoj karo metu. Ji buvo gana savotiika. Mano nuomone, biity
buve geriau, jei ji visai nebiity jvykusi. Seniau jvykusios konferencijos biidavo
vieningos, nuoS$irdzios, produktingos, o Sioje pasirodé nesusipratimy, gincy ir
susiskaldymo. Tas nesklandumas buvo jnestas i§ atvykusiy i§ Lietuvos atstovy
pusés. Jie pacioj pradzioj pareiske, jog atvyke tik pasiinformuoti, jog konferencijoj
negalésig biti rezoliucijy, saistanéiy Liet. Tarybos atstovus. Tas padaré labai
nemalony jspiidj: visi lietuviai darbavosi, rlipinosi Lietuvos nepriklausomybés
klausimu, visus tas klausimas jungé, o $tai dabar, atsirado kazkokie aukstesnieji,

geresnieji, kurie negali su kitais bendradarbiauti*7**.

Taigi, kodél politinio veikimo centrus turéjusios vienyti
bendradarbiavimo intencijos baigési susiskaldymu ir tiksly pasikeitimu?
Pridédamas dar vieng mintj apie delegaty i§ Lietuvos planus, kad jie turéje ir
,»savotiskg tikslg — nuginkluoti J. Gabrj“’*®, Steponaitis atskleidzia Sio
susitikimo dvilypumg — nors intencijos stiprinti Lietuvos savarankiSkuma ir
tarptautinj pripazinimg buvusios vienodos, kazkas jose iSsiskyré, nesutapus
blisimos Lietuvos atkiirimo vizijoms. Gabrys antruosiuose savo
atsiminimuose konferencijos laukimg taip pat jvardija kaip keliantj jtampa:

»Reiks issiaiskinti su Vilniaus Tarybos prezidiumu dél ko jis nesilaiké ir

793 V. Bartuska, Lietuvos nepriklausomybés..., p. 204.
94 A. Steponaitis, Atsiminimai..., p. 177.
95 Ibid, p. 178.
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nevykdé /I Berno konferencijos nutarimy, reikés iSspresti bisimos Lietuvos
vyriausybés organizavima ir numatyti, paruosti delegacija biisimai taikos
konferencijai. I$ anksto reikéjo numatyti Salininkus ir prieSus“’®°. Kaip
matysime véliau, jis turéjo sava argumentacija, paskatinusig itin neigiamai
vertinti §ig konferencijg, bet pirmiausia bitina iSsiaiSkinti pagrindinius
faktus.

Siekdami pagristi Lietuvos atkirimo projekty iSsiskyrimo
priezastis, pirmiausia turime aptarti, kas dalyvavo konferencijoje, po to — kas
ir kokiomis priemonémis buvo nagrinéjama, o galiausiai — kokios buvo $iy
diskusijy pasékmés Sveicarijos lietuviy ir kity politiky paZidroms bei
sprendimams.

Delegatai, rugséji susitike Lozanoje, priklaus¢ trims lietuviy
veiklos centrams — Sveicarijoje, JAV ir Lietuvoje veikiant¢ioms
organizacijoms. Taigi, tiek konferencijos protokoluose, tiek atsiminimuose
pazymima, kad i§ pradziy konferencijoje dalyvavo Gabrys, Bartuska,
Daumantas, Steponaitis (Sveicarijos lietuviy organizacijy atstovai), Smetona,
Petrulis, Voldemaras, Y¢as (Lietuvos Valstybés Tarybos nariai), OlSauskas
(priskiriamas Sveicarijos organizacijoms) ir Dabuzinskas, Mastauskas bei
Pakstas — konferencijai jau prasidéjus prisijunge Amerikos lietuviy

organizacijy atstovai’’

. Laikas, kuomet vyko konferencija, atsiminimuose
varijuoja tarp rugséjo 5-21 d., taCiau daugumoje jy posédziy laiku
jvardijamos rugséjo 5—16 dienos, kurios pazymétos ir protokoluose.

Tiek Gabrys, tiek Bartuska savo pasakojimuose kalba apie
sudétingg situacija dél delegaty i§ Lietuvos atvykimo ir susisiekimo su jais —
Vokietijos valdzia stengési neiSduoti jiems uZsienio pasy, visaip vilkino
kelionés j Sveicarija data. Bartuska rago: ,Misy paleista (Sveicarie¢iy) Zinia
apie Amerikos Lietuviy Tarybos atstovy atvykima Sveicarijon, kurie kaip
zinoma, yra prieSvokisko ir respublikonisko nusistatymo, palengvino V.

«7 Cia turima omenyje Gabrio

Tarybos delegatams atvykti Sveicarijon
Vokietijos atstovybei Berne teikiama informacija apie vis artéjantj

susidurimg su Amerikos lietuviy organizacijy atstovais, kurie biisig itin

796 J. Gabrys, Tautos sargyboj..., p. 377.
™7 Lietuviy konferencija 1918 m. rugséjo 5-16 [d.] Lausanne (tre¢ioji Lausanne’j,
ketvirtoji i§ viso Sveicarijoj karo metu), Lietuvos istorijos metrastis, 1995, p. 136; J.
Gabrys, Vers L’Indépendance Lituanienne..., p. 227; V. Bartuska, Lietuvos
nepriklausomybés..., p. 203; A. Steponaitis, Atsiminimai..., p. 178; Tévynéje ir
pasauly..., p. 130; J. Gabrys, Tautos sargyboj..., p. 377-378.
98 V. Bartuska, Lietuvos nepriklausomybés..., p. 207.
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antivokiski ir nesutiksig su jokiais monarchijos Lietuvai pasiiilymais — tam
esg reikia stiprinti provokiskg frontg delegatais i§ Vilniaus”. Nors $ig
komunikacija su Rombergu, kaip ir daugumag savo asmeniniy rysiy,
personifikuotai perteikia kaip arSia gyvai ir dramatiskai vykusia diskusija,
pasiuntinybés Berne dokumentai patvirtina, kad Vokietijos kariné
administracija priesinosi Valstybés Tarybos delegaty iSvykimui j uzsienj, o
Rombergas ir Roppas per Uzsienio reikaly ministerija bandé paremti jy
kelione ir iSreikalauti jiems uZsienio pasy®®. Tiesa, §j Tarybos nariy
blaskymasi tarp Vilniaus ir Berlyno, laukiant leidimo vykti j Sveicarija itin
kritiskai vertino P. Klimas, kuriam einamieji praktiniai reikalai visuomet
atrodé vertesni démesio negu nesibaigiantys pasitarimai, posédziai ir kalbos.
Tokia neaiskig situacijg ir ziniy vakuuma apie Berlyne vykstancias derybas
su Vokietija Klimas nupasakoja taip:

,Pasirodo, jog ,trejybé* [trys Valstybés Tarybos nariai — M. S.] ir visi
Berlyno ponai [Ol$auskas, Purickis, Saulys — paskutinysis nebuvo isleistas j
Sveicarija, — M. S.] iki vieno i§damé j Sveicarija ir net nieko nepaliko paprastos
informacijos reikalui. Cia pasirodé misy diplomaty aviy birio psichologija — kur
vienas kitas, tai ir visi neiSkencia. Tuo tarpu sklinda gandas, kad Entente

nepraleidusi Sveicarijon Amerikos lietuviy ir Sveicarijos konferencija dél to

nejvykusi‘®!,

Kaip matysime, amerikieCiy vaidmuo Sioje istorijoje taip pat
svarbus, siekis su jais susitikti to meto salygomis dar kartg atrodé sunkiai
igyvendinamas, bet biitinas siekiant tolimesnio Lietuvos nepriklausomybés
klausimo sprendimo Antantés Saliy puséje. Tg suprato netgi Klimas.

Taciau nors tuo metu lietuviy veikéjai skirtingai zitiréjo |
susirinkimo Sveicarijoje svarba, § jvykj visai kitaip maté grupés, turin¢ios
kitokiy interesy Lietuvos atzvilgiu, pavyzdziui, Vokietijos atstovybés
darbuotojai Sveicarijoje. Jie turéjo visiskai kitokj jsivaizdavima apie tai, kas
yra Lietuvos savarankiSkumas ir kaip to pasiekti, bei lauke kitokiy nei
dauguma lietuviy Sios konferencijos pasékmiy. Tad turime atidziau pazvelgti
1 Sios jstaigos 1918 m. rugpjucio ir rugs€¢jo ménesiy dokumentus, kad
pamatytume lietuviy likesCius platesniame tarptautiniy jtampy kontekste.
Lozanos Il konferencijos metu atsovybé tes¢ aktyvy bendravima ne tik su

79 J. Gabrys, Tautos sargyboj..., p. 375-377.

800 G. Rombergo laiskas Vokietijos imperijos UZsienio reikaly ministerijai, 1918 08
23, PA AA, RAV Bern 480, [1. n.].

801 p, Klimas, Dienorastis..., p. 293.
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Gabriu, bet susitikinéjo ir i§ Lietuvos atvykusiais Tarybos delegatais,
stengési iSsiaisSkinti dar nepazjstamy veikéjy pazitras, o pazjstamuosius i$
naujo jtikinti nesitraukti nuo Vokietijos ir remti jos vykdomus pertvarkimus
Lietuvos okupacinéje valdzioje, neprotestuoti europingje spaudoje pries tam
tikry laisviy ir teisiy apribojima.

Taigi, dar prie§ Siuos vokiskosios propagandos Zingsnius, Berno
atstovybe tarpininkavo tarp Gabrio ir Uzsienio reikaly ministerijos, o Si
kontaktavo su Ober Ost vadovybe dél Tarybos nariy isleidimo j Sveicarija
»pasitarti su ¢ia gyvenanciais lietuviais. Gabrio praSymu D. Benthmann-
Hollwegas 1918 m. rugpjucio 6 d. i Berlyng perdavé telegramg OlSauskui:
»AmerikieCiy delegatai atvyks per aStuonias dienas. Biutini Tarybos
delegatai. Konferencija bus rugpji¢io pabaigoje“®®?. Sekancios dienos
raporte pareigiinas ministerijai aiskina, kad butina pagreitinti Tarybos nariy
atvykima j Sveicarija todél, kad atvykstantys amerikieciai ,,bando propaguoti
demokratinius principus, prieStaraujanius monarchiniams impulsams
Lietuvoje”. Matome, kad prie§ konferencija tick Gabrio, tiek Vokietijos
pareigiiny pozicija buvo panasi — Amerikos atstovai matyti kaip grésmé tiek
ju propaguojamiems bendradarbiavimo rySiams, tiek Tarybos situacijai
kraste. Taigi, i§ tikryjy vokieCiams tuo metu svarbiausia buvo iSlaikyti
monarchijai palankias nuotaikas visy lietuviy tarpe, neleisti nukrypti i
respublikos reikalavimus, kuomet dar stipriau gali biiti oponuojama
Vokietijos siiilomam Lietuvos atkiirimo biidui ir susaistymui su imperija.

Rugpjucio 14 d. jau atstovybés Berne vadovas Rombergas raso
AA: ,Kauferis [J. Gabrys] pranesa, kad Amerikos lietuviy delegatai atvyko ]
Paryziy ir konferencija bet kokiomis aplinkybémis vyks rugpjicio
pabaigoje*®®. Taip pat priduriama, kad Gabrys vél reikalauja kuo greitesnio
delegaty i§ Lietuvos atvykimo ir praso barono Roppo atvaziuoti j Sveicarija
keliomis dienomis anksCiau uz juos ,,pasiruosti konferencijai®. Jis pats
atsiminimuose mini rugpjuc¢io 15 d., kaip datg, kuomet paaiskéjo, jog
delegacija atvyksianti ménesio pabaigoje ir tada bus galima pradéti
konferencijg®™.

Tad nors suplanuoto renginio data Siek tiek nusikélé j rugséjo
ménes] dél Amerikos delegaty uZlaikymo Paryziuje, matome, kad

802 J. Gabrio telegrama K. Ol3auskui, 1918 08 06, PA AA, RAV Bern 480, [1. n.].
803 G. Rombergo telegrama Vokietijos imperijos UZsienio reikaly ministerijai, Ibid,
[Ln.].
804 J. Gabrys, Vers L’Indépendance Lituanienne..., p. 227.
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pasirengimo darbai aktyviai vyko, o vilnie¢iy Lozanoje ir Berne buvo
laukiama kaip sgjungininky — monarchizmo ir susisaistymo su Vokietija
Salininky. Taip pat suzinome, kad Gabrio praSymu buvo sickiama iSgauti
pasus | Sveicarija dar dviem Tarybos delegatams — Justinui StaugaiGiui ir
Jurgiui Sauliui, bet centriné Vokietijos valdZia §io pradymo nepatvirtino. Bet
kokiu atveju, Sie dokumentai atskleidzia kitokj vaizda negu Gabrys bandé
Jteigti skaitytojui savo atsiminimais — i§ tiesy, jis rinkosi sau sgjungininkus ir
oponentus, tik jais 1918 m. rudenj buvo matomi visai ne tie, kurie jvardijami
retrospektyviniame pasakojime.

3.2.Lozanos Il konferencijoje svarstyti klausimai ir atstovavimo Lietuvai

kompetencijos

Informacija apie mus dominancia konferencijg Saltiniy atzvilgiu
yra pakankamai gausi. Joje dalyvavusiy veikéjy atsiminimuose randame ir
nuosekliai perpasakota renginio eigg, ir kolegy pasisakymus, ir priimtus
sprendimus, ir nesutarimy interpretacijas. Sig informacijg taip pat galime
patikrinti keliose archyviniy $altiniy versijose.

Lozanos Il konferencijos protokolus ar bent jau ilgiausia jo
nuoraSo varianta mini turéjes A. Steponaitis, vienas i§ konferencijos
sekretoriy: ,,Zinios apie 1918 m. liet. konferencija (Lausanne) paimtos i3
protokolo nuoraSo, kuris buvo mano Zzinioje. Jos (Zinios) vietomis paimtos
i§tisai, o vietomis sutrumpintai atpasakotos. Minimo protokolo yra 67
pusl.”®% Nuosekliai ir detaliai konferencijos eigg nupasakoja ir V. Bartuska,
iStisai jdédamas ir konferencijos protokolus®*. Jie sutampa su protokolais,
kurie yra publikuoti ir Lietuvos istoriky kaip atskiras $altinis — tai padaré R.
Lopata, teikdamas, kad naudojasi protokoly kopija, saugoma Pensilvanijos
universiteto (Philadelphia, JAV) Van Pelt bibliotekos Rankras¢iy skyriuje,
Jurgio Saulio dokumenty kolekcijoje®®’.

Nors Juozas Gabrys atsiminimuose nemini, kuriuo Saltiniu remiasi
pasakodamas apie konferencijos eiga, jo (galimai) antrajai autobiografijai
rengtuose prieduose randame istrauka i§ Sios konferencijos pirmosios dienos

805 A. Steponaitis, Atsiminimai..., p. 195.
806 v, Bartuska, Lietuvos nepriklausomybés..., p. 203-228.
807 Lietuviy konferencija 1918 m..., p. 136-170.
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(1918 m. rugséjo 5 d.) protokolo®®®. Tikriausiai tai néra vienalaikis Saltinis —
jis sutampa su BartuSkos ir Steponaifio cituojamu protokolo tekstu, taigi
greiCiausiai nuorasas darytas jau rengiant autobiografija spaudai, po
Bartuskos atsiminimy pasirodymo, t.y.: po 1937 m.

Pasakojant apie Lozanos III konferencijg, antrojoje Gabrio
autobiografijoje gausu siuzeto digresijy, tiesiogiai nesusijusiy su
posédziuose svarstytais klausimais, bet atskleidzianciy Siek tiek uzkulisinés
veiklos tiek konferencijg rengiant, tiek jai vykstant. Kaip jau ne karta minéta,
Gabrio pasakojamas istorijas turétume laikyti vaizdiniais, atspindinciais
buvusias situacijas, matytas i§ jo perspektyvos, kuriy paveikslas buvo Siek
tieck uZtamsintas vélesniy jvykiy ir jy pasekmiy. Jo apraSomos dramos
nebiitinai tikrai vyko ir nebiitinai yra susijusios su Sioje konferencijoje
pasireiSkusiais nuomoniy skirtumais ar nesusipratimais. Greiciau atvirksciai
— 8i reikSmée véliau buvo priskirta ieSkant tam tikry konflikty priezasciy su
asmenybémis, su kuriomis nuomonés susikirto ir per Lozanos III
konferencijq.

Trumpam palikdami atsiminimuose i§sakomus jvykiy vertinimus,
orientuokimés j konferencijos eigg. Nematydami reikSmingy skirtumy tarp
turimy keliy to paties dokumento (konferencijos protokoly) versijy, ivykius
aptarsime remiantis publikuota jy versija, pazymédami, jeigu kitur randami
faktai ar vertinimai skiriasi.

Po minéty sveikinimy, Lozanoje susirinkus Sveicarijos lietuviy ir
Valstybés Tarybos atstovams buvo pereita prie konferencijos darbotvarkés
svarstymo. A. Smetonos sitilyta glausta darbotvarké susidéjo i§ keturiy
klausimy: praneSimo apie lietuviy veikima jvairiose Salyse, tvarkos
nustatymo bendram darbui, einamyjy reikaly ir santykiy su Amerikos
lietuviais®®. Tuo tarpu Gabrys ir jo bendradarbiai buvo parenge aStuoniy
daliy plang konferencijai, apimantj ne tik lietuviy iSeivijos organizacijas, bet
ir Lietuvos valstybés bei valdZios institucijy jsikiirimo klausimus.
Sutrumpintai galime paminéti pagrindinius astuonis klausimy blokus — tai
vidiné ir uzsieniné Lietuvos politika, konferencijos kompetencija, Lietuvos
valstybés organizavimas, Lietuvos santykiai su kaimynais, Lietuvos
santykiai su Antante ir neutraliais, labdarybé, praktikos dalykai ir Lietuvos

808 Itrauka i$ protokolo IV-osios Lausannes konferencijos 1918 m. Rugséjo 5 d. —
18 d., LCVA, f. 668, ap. 2, b. 9, . 52-53.
809 Lietuviy konferencija 1918 m..., p. 137.
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turtai Rusijoje’®. Matome, kad po tokios programos pristatymo
konferencijos dalyviams tur¢jo iskilti svarbus klausimas, Gabrio programoje
pazymétas antruoju numeriu, — konferencijos kompetencija. Po jo kilo
istoriografijoje nemazai aptartas ir iSnagrinétas Juozo Gabrio ir jo Salininky
konfliktas su Smetona ir Voldemaru.

Tiesa, istoriky, raSiusiy apie Sveicarijos lietuviy veiklg Sis
susidiirimas vertinamas skirtingai. Kai kurie i§ jy tik trumpai pamini, kad
nesutapo Valstybés Tarybos ir LTT vadovy nuomonés®'!, kiti — ieSko
gilesniy konflikto priezas¢iy. Pavyzdziui, P. Cepénas teigia, kad konflikto
priezastis buvo Tarybos nuostata, jog jie yra suvereni Lietuvos valdzia,
kuriai prieSinosi Gabrys, o nesutarus dél 1Sy skyrimo Tarybai, jos atstovai i$
konferencijos pasitrauké®?. A. Eidintas patj Tarybos atvykimg nurodo kaip
klittj tolimesnei Gabrio veiklai, vaizdingai apraSydamas visus gin¢o
niuansus®’®, Kaip matéme, tokia Gabrio pozicija yra sunkiai pagrindziama,
nes jis riipinosi VT delegacijos atvykimu ir, i tai atsizvelgdamas, derino
konferencijos laikg. Savo straipsnyje apie barono Roppo veikla R. Lopata
teigia, kad biitent Gabrio pasitarimai su baronu buvusi viena i§ pagrindiniy
nesutarimo priezas¢iy — Tarybos atstovai reikalave to nedaryti, o Gabrys
nepakluses®!*,

Placiau S$ig problema Lopata nagrinéja savo knygoje Lietuvos
valstybingumo raida 1914 — 1918 metais. Cia teigiama, kad pagrindiniy
veikéjy pozitiriai galéjo nesutapti taktikos ir strategijos klausimais, kuomet
vilnieciai nepripazino konferencijos kompetencijos ir atkakliai laikési
bendradarbiavimo su Vokietija linijos. Taip pat istorikas teigé, kad ne itin
s¢kminga konferencijos baigtj galéjo lemti tiesiog tarpusavio veikéjy
asmeninis prieSiskumas, o ir vokieciai buvo suinteresuoti tokia baigtimi. Dél
pirmosios dalies galime sutikti, taciau kaip matéme praeitame skyrelyje, bent
jau artimiausi Sveicarijos lietuviams Vokietijos pareiginai lauké visai
kitokios konferencijos baigties ir oficialus nutarimy paskelbimas jiems buvo
itin svarbus. Taigi, kad galétume pagrjsti §ig interpretacija, papildyti ja
naujais faktais ir nuomonémis, turime pasiteklti dar nenaudotus Saltinius ir jy
sitilomg informacija.

810 Ibid, p. 137-138.
811 'W. Sukiennicki, East Central Europe..., p. 800; A. E. Senn, 1992, p. 35-36; E.
Demm, Friedrich von der Ropp..., p. 281-282.
812 p_Cepénas, Naujyjy laiky Lietuvos istorija..., p. 431-432.
813 A. Eidintas, Slaptasis lietuviy diplomatas..., p. 99-107.
814 R, Lopata, ,, Tipas apskritai labai dar jtariamas...“, p. 346.
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Siekiant rekonstruoti jvykius, o ne jvertinti jy teisinguma ar
teisétumga, mintis apie Valstybés tarybos kompetencijas yra svarbesné negu
argumentai uz ar pries, i§sakyti kurios nors pozicijos reméjy. Sveicarijos
lietuviams sitlant, o kilus gincui ir émus reikalauti, balsavimo Lietuvos
vidaus ir uzsienio politikos klausimais, Tarybos kompetencijos klausimas
negaléjo likti nuosalyje: ,,Pr[of.] A. Voldemaras aiskina, kad jis dél to iskélé
balsavimo ar nebalsavimo klausima, kad paduotoje Sv[eicarijos] lietuviy
programoje yra paliesti dalykai, kuriuose [Valstybés] Taryba nusistaciusi,
optavusi“®'>. Bitent &ia slypi uzuomina Sveicarijos lietuviams nesikisti
Lietuvos valstybinius reikalus, ypa¢ j vidaus politikg ir valdZios formavima.

Uz asmening simpatijg ar antipatijg lietuviy veikéjy vieni kitiems,
Sioje situacijoje svarbiau, kad Valstybés Taryba biitent save mato kaip
teisétos tautos valios reiSkéja ir vykdytoja, kurig jtvirtino vasario 16 d.
Deklaracija. Galétume manyti, kad tai retrospektyviai primetamas
samoningumo lygmuo, taciau jis gerai atsispindi ne tik Tarybos nariy
laikysenoje ir pareiskimuose Sioje konferencijoje, bet ir skelbtame santykyje
su uzsienio lietuviais — jeigu Sie save laiko atstovais uzsienyje, tai tegali biiti
Tarybos atstovai, o ne sudarantys i§ saves legitimig Lietuvos atstovybés
struktiira. Si samprata buvo visiskai kitokia nei Juozo Gabrio jsivaizduoti
valdzios perdavimo scenarijai — ne tik dél jam (tikriausiai netikéto) jo
autoriteto kvestionavimo, bet ir paties principo, kad Lietuva, ar bent jau
pirmaja jos vyriausybe kurs tik Lietuvoje esantys politikai — Siuo atveju
Smetona su Voldemaru. Asmeninio ker$to ir nesantaikos motyvais i§pléstas
Gabrio pasakojimas visgi nepaslepia pagrindinio apmaudo motyvo, kad ne jo
Lietuvos vizija buvo pasirinkta kaip perspektyviausia tolimesniame
nepriklausomybés jtvirtinime.

Apibendrinant surinktg Saltiniy medziaga, konflikto esmg i
Tarybos pusés galétume apibrézti taip — tai siekis naujai susikiirusios
valstybés valdzios teise sutelkti Vilniuje esanciai tarybai, nuo esminiy
sprendimy priémimo atribojant uZsienyje veikiandias organizacijas. Sioje
konferencijoje buvo iSsakyta A. Voldemaro mintis, kad Tarybos tapimas
suverenia valdzia, Lietuvai pasiskelbus valstybe, eliminuoja biitinybg bati
saistomiems uZsienyje vykstan¢iy konferencijy nutarimais, todél j Sveicarija
Tarybos nariy atvykta tiktai apsikeisti informacija®'®. Nesunku atrasti, kur
tokiuose pasisakymuose kilo konfliktas i§ Gabrio ir kai kuriy kity Sveicarijos

815 Lietuviy konferencija 1918 m..., p. 139.
$16 Ibid, p. 138.
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lietuviy pusés — jie rengési lygiateisiam dalyvavimui formuojant pirmaja
vyriausybe ir priimant uzsienio politikos sprendimus, o §i galimybé i§ karto
buvo paneigta.

Taciau nors itin kritiSkai vertindami Gabrio pasakojima apie §j
renginj ir apraSytus neformalius ,,pasnekesius* su Tarybos nariais prie taurés
konjako®’, visgi galime pastebéti, kad Gabrio sidlyti klausimai buvo
svarstyti ar bent jau apsikeista nuomonémis ir naujausiomis ziniomis apie
dalykus tiek Lietuvoje, tick uzsienyje. Taigi, Siek tiek suSvelninti prading
Tarybos nariy ,,arogancija” Sveicarijos lietuviams pavyko ir pasitarimai
tesési porg savaiciy.

Pirmiausia buvo pasidalinta informacija apie Valstybés Tarybos
nariy veikla Lietuvoje, 1918 m. vasarg jvykusius monarcho rinkimus,
Vokietijos administracijos reakcija ir po jy sekusius suvarzymus lietuviams
ir jy spaudai — tai pristatinéjo A. Smetona®'®, Kalbédamas apie einamuosius
to meto reikalus, Tarybos prezidentas mingjo pasikeitusj nariy poziiirj i
teritorinius Lietuvos reikalavimus — vietoj ,,mazos“ (tik etnografinés)
Lietuvos, bandyti iSgauti ,,didelg* Lietuva, sutampancia su tuometine Ober

Osto teritorija®'’.

Aptarti ir universiteto Vilniuje atkairimo, lietuvisky
gimnazijy, kariuomenés organizavimo reikalai, taip pat jvardinta, kad
rengiami keli biisimos Lietuvos konstitucijos variantai Lietuvoje, taip pat
vieng rengiantis ir Gabrys Sveicarijoje®®. Po $io prane§imo seké Gabrio
pristatymas apie Sveicarijos lietuviy veikla, apie kurig nebuvo pasakyta
Siame tyrime neaptarty dalyky. Vertéty tik paminéti, kad Gabrys ypac
akcentavo jo ir kolegy leidZziamos spaudos reik§me — tik ji padéjusi iSkovoti
jau turimas laisves ir Lietuvos zinomuma; nebuvo slepiama ir to, kad
Litauen ir Pro Lituania publikacijos tikslingai kreipiamos j skirtingas
auditorijas — Centro valstybés ar Antante, pagal tai parenkant ir jy turinj®*.
Treciasis praneSimas, ] konferencija dar neatvykus Amerikos
lietuviy veikéjams, apie jy veikla buvo perskaitytas Vinco Bartuskos.

817 J. Gabrys, Tautos sargyboj..., p. 378-383.
818 Lietuviy konferencija 1918 m..., p. 140-142.
819 A, Steponaitis atsiminimuose pateikdamas protokoly informacija tiesiogiai teigia,
kad taip buvo nuspresta ,kad vokieCiai neatimty Gardino gubernijos® (A.
Steponaitis, Atsiminimai..., p. 181).
820 Steponaitis i§vardina ir projekty rengéjus: ,,vieng projekta ruosia p. Leonas, kitas
jau yra Vilniuje, treCig raso Gabrys* (/bid, p. 183; Lietuviy konferencija 1918 m...,
p. 144). Deja, kol kas nepavyko archyvuose aptikti Gabrio ruosto konstitucijos
varianto.
81 1 jetuviy konferencija 1918 m..., p. 149.
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Daugiausiai kalbéta apie vidinius lietuviy konfliktus ir i$siskaidymus JAV
pagal politines ar pasaulézitrines sroves. Taciau taip pat BartuSkos
pristatyme buvo jvardinti 1918 m. balandzio 17 d. vykusio Amerikos
lietuviy Seimo sprendimai: ,,gelbéti Lietuva i§ vokieciy jungo, protestuoti
pries veidmainingg nepriklausomybés paskelbima, reikalauti jleidimo i
pasauling taikg Lietuvos atstovy; Lietuvos valdymosi forma — tai respublika;
konstinuanta nustatys duoti moterims lygias teises su vyrais*®??. Bartuska
perdavé Amerikos lietuviy nuomone ne tik konferencijoje jau nagrinéto
lietuviskosios monarchijos klausimo atzvilgiu, bet ir bendra jy nusistatyma
apie Europoje veikian¢ias organizacijas: ,,AmerikieCiai prieSingi veikimui
Sveicarijos tarybos ir taip gi V[alstybés] Tarybos: mat, anot jy, Sie veikia
vokietofiliskai. <..> VJalstybés] Taryba kaltina, kad pardavé Lietuva
vokieCiams. Taryboj nesg kairiyjy elementy etc. Ne viena partija nepripazjsta
akto 23 kovo 1918 m. (neprigulmybés akto)“. Paskutinis konferencijoje
pristatytas lietuviy veikimo centras — tai atstovybé Berlyne, apie kurios
veiklg referavo jos vadovas K. OlSauskas, paminédamas karaliaus rinkimy
sunkumus ir uzkulisines derybas bei po to kilusius konfliktus su Vokietijos
valdzia®®. Matome, kad Sie svarbiis klausimai nejnesé itin didelio nuomoniy
skirtumo tarp delegaty, nes daugiausiai buvo kalbama apie jau nuveiktus
darbus ir dalinamasi informacija apie kolegoms nezinomus jvykius.

Taciau, pamingjus rezoliucijos reikalingumg iSrinktojo karaliaus
Uracho klausimu, konferencijos dalyviy tarpe vél buvo kilgs susiprieSinimas
dél rezoliucijy reikalingumo ir privalomumo, todél daryta keliy dieny
pertrauka privatiems pasitarimams. Po jos, rugséjo 10 d, pradéjus posédj
iSkart buvo iskeltas tokiy pokalbiy klausimas — Gabriui priekaiStauta uz
pasitarimus su Roppu, kuriuos §is neigé, ir pasakojo tik apie Antantés
atstovybése iSgirstg informacija®>*. Cia paminétas apsilankymas Pranciizijos
ambasadoje, kurios pozicija nepasikeitusi — $i $alis negalinti ,,pripazinti

822 Lietuviy konferencija 1918 m..., p. 151.
823 Ibid, p. 152—-153.
824 Slaptoje Rombergo ataskaitoje UZsienio reikaly ministerijai Berlyne teigiama:
,P. Rudolf nedalyvavo tikruosiuose pasitarimuose, bet jtikino, kad galéty dalyvauti
parengiamosiose diskusijose su Gabriu ir keliais nariais i§ Vilniaus prie§ konf.
atidaryma. Deja, Siuo metu tarp jo ir Vilniaus pony néra gero sutarimo. Prof.
Voldemar skundési, kad Rudolfo buvimas, kuris neliko nezinomas, uzdeda Stampa
konferencijai, jog §i buvo i§ iSorés inspiruota Vokietijos” (G. Rombergo ataskaita
Vokietijos imperijos Uzsienio reikaly ministerijai, 1918 09 21, PA AA, RAV Bern
480, [1.n.]).
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Lietuvai nepriklausomybés, nes ji yra uzimta Vokieciy ir tol nepripazins, kol
Vokieciai tenai bus*s?3.

Toliau sekusi diskusija mums jdomi dél dviejy joje pasisakiusiy
veikeéjy — Purickio ir Bartuskos, kurie iki tol nebuvo jsitrauke j ginca dél
taryby suverenumo ir konferencijos kompetencijy. Purickis iSreiské
nuomong, kad ,,dalykams atsimainius®, nuo 1918 m. gruodzio 11 d. akto
paskelbimo Lietuvos suverenus organas yra Valstybés Taryba ir jis tai
pripazjsta. Kilus nepasitenkinimui i§ kity Sveicarijos lietuviy delegaty,
Bartuska jam oponavo:

,Lietuva dar néra kity pripazinta kaipo laisva $alis. Valstybés Taryba kol
kas dar neturi militariy jégy, kad apsiginty; ja gali vokieéiai visai suspausti, tuomet
gal bity reikalinga pagalba i§ kitur; gali buiti, kad patys norésit, kad mes
protestuotume prie§ kai kurivos jusy zygius, padarytus po vokieliy prievarta.
Pripazing gi Valstybés Tarybos suvereniteta mes (Lietuviy Taryba Sveicarijoje)
negalésim to daryti”$%,

Nors S$veicarieciai perskaité dar ir parengta deklaracija savo
organizacijos kompetencijos klausimais, jokiy sprendimy nebuvo priimta ir
i$siskirstyta. Paskutinémis bendros konferencijos dienomis galiausiai buvo
sutarta, kad pakankamai prikalbéta apie organizacijy suvereniteta ir nieko
nepasiekta, tad nuspresta jog ,uZtenka veikti Vilniaus ir Berno
konferencijy i§ pernai mety prasméje“®?’. Tokiai tolimesnei eigai pritaré ir
Gabrys, ir Smetona.

Svarbiausias paskutiniy konferencijos dieny jvykis visgi buvo
Amerikos lietuviy delegacijos pasirodymas rugsé¢jo 12 d. Po iskilmingy visy
pusiy sveikinimy vieni kitiems, buvo pereita prie lietuviy veiklos JAV
pasakojimo, dalinai pakartojant BartuSkos praneStas Zzinias, placiau
papasakojant apie delegacijos priémimg pas prezidenta W. Wilsong, kuris
nieko konkretaus Lietuvai nepasitlé, bet ,,pazadé[jo] vieng lietuvj jleisti ]
Taikos kongresa. Reikalinga surasti zmogy, kuriam Entente negaléty nieko
prikisti®>®. Si punkta Amerikos lietuviy delegatai jvardijo kaip vieng is
svarbiausiy savo apsilankymo Europoje tiksly. Jy zodZiais tariant, taip pat
buvo atvykta ,suZinoti tikrg dalyky stovi, nes rastai ir spaudiniai i$

825 Lietuviy konferencija 1918 m..., p. 155.
826 Lietuviy konferencija 1918 m..., p. 157.
827 Ibid.
28 Ibid, p. 138, 163.
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Sveicarijos neateidavo*®”. Taigi, tokia informaciné-atstovaujamoji

amerikie¢iy misija jsiliejo | bendras diskusijas ir pagrindiniy klausimy
svarstymg, ypaC aktyviai pasisakydami prieS monarchijos Lietuvoje
jsteigimag®3°.

Po keliy dieny pertraukos, paskutingje konferencijos ,,sesijoje*
buvo i§ naujo svarstytas Lietuvos neutraliteto klausimas. Juo Gabrys ir kiti
Sveicarijos lietuviai pasisaké teigiamai — tik jj paskelbus bus galima sulaukti
palankumo i§ Antantés ir uzkirsti kelig lietuviy émimui | karg bet kurioje
puséje. Kaip argumentus pries, aktyviausiai i§sakes Smetona teige, kad esant
tokiame tampriame rySyje su vokieCiais, neutralitetas nieko praktiskai
nepagelbés, o tik juos supykdys ir gali iSaukti anksCiau suteikty teisiy ir
pripazinimo anuliavimg®!. Taigi, buvo nuspresta, kad kiek jmanoma remti
nepriklausomybés pripazinima, bet neskubéti su neutralitetu — jis gali
uzkirsti daugiau keliy negu atverti. Tai bene vienintelis bendru sutarimu
priimtas Sios konferencijos sprendimas. Kita rezoliucija, dél kurios niekas
nesiprie$ino buvo dél lietuviy karo belaisviy paleidimo — uz darba Sioje
srityje ir bendrai belaisviy Selpime buvo iSreikSta padéka ,Lituania®
komiteto pirminikui Steponai¢iui ir jam pagelbéjusiems®*.

Paskutinis protokoluose uzfiksuotas nagrinétas klausimas — apie
santykius su Antantés valstybémis, kuriems palaikyti buvo siiilyta sukurti
naujg komiteta ar taryba (panaSig j Gabrio siillyta ALTT). Taciau Siuo
klausimy daugiausiai pasisake Purickis su Daumantu siiilé iSlaikyti vienybe
— nerinkti jokio naujo komiteto, o visiems vieningai remti Valstybés Taryba
ir tik tuomet galima tikétis sékmés. Kaip oficialtis konferencijos nutarimai
protokoluose uzfiksuoti tik du punktai — siysti delegacija pas Sveicarijos
prezidentg Collonder (susidedancig i§ OlSausko, Mastausko ir Steponaic¢io)
bei paaukoti 500 franky Sveicarijos kareiviy $eimoms. Konferencija

829 Sjuo klausimo svarstymas papildomas ir sicilymu, kaip $ig problema spresti: , taip
sutvarkyti dalykus, kad kurjeris i§ Vilniaus bent du kartu j ménesj pasiekty Berlyng.
I§ ¢ia bus teikiamos Zinios spaudoje ir kitais keliais Sveicarijon ir Svedijon“ (A.
Steponaitis, Atsiminimai..., p. 193; Lietuviy konferencija 1918 m..., p. 163, 168).
830 Steponaitis atsiminimuose taip pat pateikia tuomet Amerikos delegaty i$sakytus
argumentus, kodél Amerikos lietuviai nori respublikos: ,,1) prie dvaro gali jsivyrauti
lenkiskas skonis, 2) monarchijos dabar grifiva, taigi panaSiai gali atsitikti ir su
miisaja, 3) su monarchijos griuvimu daznai nukencia Baznycia, 4) prie respublikos
maziau papuosaly, 5) prie dvaro daugiau intrygy, 6) Amer. lietuviai praktiskai yra
patyre respublikos parankuma® (A. Steponaitis, Atsiminimai..., p. 192).
81 Lietuviy konferencija 1918 m..., p. 164-165.
82 Ibid, p. 168.
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uzdaryta iSkilmingomis padékomis vieni kitiems ir, ragindamas laikytis
vienybés, o pirmininkas OlSauskas pabrézé, kad ,susirinkti tokiose
aplinkybése tiek Zmoniy ir i§ taip tolimy krasSty yra tai i$ tikryjy nepaprastas
dalykas‘®*3,

Taigi matome, kad ne taip kaip kity Sveicarijoje vykusiy
konferencijy atzvilgiu, Siuo atveju negalime aiskiai iSskirti priimty nutarimy
ir tolesniy lietuviy veikimo kryp¢iy — bendru sutarimu priimta nuostata
nedaryti nutarimy lémé, kad visi sprendimai ir jtakos dalybos vyko uz
susirinkimy riby ir uZ protokoluose uzfiksuoty pokalbiy. Siek tiek priartéti
prie uzkulisinés veiklos ir i$plétoti konferencijos dalyviy nuostatas mums
padeda slapti Vokietijos atstovybés Berne dokumentai, kuriuvose, kaip
matéme, uzfiksuoti ne tik diplomaty pokalbiai su lietuviy veikéjais, bet ir $iy
veiksmy interpretacijos bei rekomendacijos centrinei valdziai, kaip reikéty
elgtis tam tikrais su lietuviais susijusiais klausimais.

Tad 1918 m. rugséjo 12 d. Rombergas praneSime UZsienio reikaly
ministerijai Berlyne, po susitikimo su Voldemaru, perteikia $io pasakojima,
jog ,per derybas Lozanoje buvo sprendziami tik praktiniai klausimai.
VieSumai skirtos deklaracijos dar nepriimtos, todél LTT néra pasirengusi

priimti jokiy fundamentaliy sprendimy*®**

. Nei Voldemaras, nei Rombergas
nekomentuoja $io ,,nepasirengimo® priezas¢iy, bet aiSku, kad lietuviai
teisinasi, kodél jokie (Vokietijos laukiami) sprendimai dar nebuvo viesai
paskelbti, todél pasiuntinys stengiasi tiesiogiai i§ delegaty suZinoti
pasitarimy nuotaikas. Apie tai, kokiais kanalais jj pasieké informacija
Rombergas pasakoje vélesnéje (1918 09 21) atsakaitoje vadovybei: ,,Apie
konferencijos eigg pirmiausia buvau informuotas Voldemaro, tada Gabrio ir
Olsausko, ir galiausiai prez.[idento] Smetonos ir Y¢o, kurie aplanké mane
paskutiniai, pabaige konsultacijas pakeliui atgal j Vokietija. Konferencija
apsiribojo bendromis diskusijomis apie dabartinius reikalus, bet jokiy

“835  Taigi, fiksuojama, kad

suformuluoty rezoliucijy nebuvo priimta
rezoliucijy situacija nepasikeitusi ir pasibaigus pasitarimams bei delegatams
i8siskirscius.

Bendrai Rombergas konferncijg jvertina teigiamai: ,,<...> kongreso
nariai, atrodo, elgési labai inteligentiskai, ir ne tik ponai i§ Vilniaus, bet ir

833 Lietuviy konferencija 1918 m..., p. 170.
834 G. Rombergo pranesimas Vokietijos imperijos uZsienio reikaly ministerijai, 1918
09 12, (PA AA, RAV Bern 480, [L.n.].
85 G. Rombergo ataskaita Vokietijos imperijos uZsienio reikaly ministerijai, 1918
09 21, Ibid, [1.n.].
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LTT nariai. Nors jie nesugeb&jo priimti formalaus sprendimo, palankaus
lietuviskajai monarchijai ir anschluss ‘ui prie Vokietijos. Amerikieciai
zinojo, kaip juos paveikti, sakydami, neleisiantys Amerikoje agituoti uz
valdova, ypac vokiet], taciau jie pasiryzg¢ daryti tai, ko dauguma lietuviy
Salyje reikalaus™. I3 Sios citatos paaiSkéja, kokio bitent sprendimo i3
konferencijos tik&josi Vokietijos pusé ir kodél Siek tiek nusivylé nesulauke
deklaracijos apie monarchijos ateitj. Dar konferncijai vykstant teiktoje
ataskaitoje Rombergas uzsimena apie Siuos monarchizmo priesininkus ir su
ju pozicija susijusius sunkumus: ,,Trys Amerikos lietuviy delegatai i
Amerikos lietuviy tautos tarybos neseniai atvyko i Lozang. Grupé LTT ir
Vilniaus Tarybos nariy susidiré su sunkumais jiems oponuojant.
Amerikieciai aistringai prieSinosi Uracho rinkimams, kaip ir bet kuriam
vokieCiy princui kaip Lietuvos karaliui, Zadédami savo bendrapilieCiams
uztarima Antantéj ir Didele Lietuva, kuri bus Amerikos garantuota, ir turés
pri¢jima prie jiiros®>’. Sioje ataskaitoje pasidziaugiama, kad kol kas lietuviai
atsilaiké prie§ amerikieCiy pastangas, todél primygtinai ir skubiai patariama
Vokietijos pusei ,.atsiriboti nuo visko, kas galéty nuvilti Vokietijai palankiai
nusiteikusius lietuvius®. Kaip sudétingiausias ir daugiausiai pasipiktinimo
keliantis klausimas nurodoma teritoriné priklausomybé ir naujy valstybiy
sieny nustatymas: ,Jie labiausiai jautrlis demarkacijai lietuviy ir lenky
ginéijamose teritorijose, ir bijo, kad vokieciai stengsis jgyti lenky palankuma
Lietuvos saskaita. Taigi, skubiai rekomenduoju vengti bet ko, kas galéty
duoti tam peno*®38,

Bendrai galime konstatuoti, kad nors lietuviai i§ vokie¢iy pozicijos
atrodo aiskiai apsisprende dél savarankiskumo, i§ kitos pusés matome, kad
delsiama viesSai deklaruoti jsipareigojimus Vokietijai. Taip pat, nors buvo
bijoma Amerikos lietuviy jtakos priimamiems sprendimams, §i baimé
nepasiteisino — Vokietijos atstovybei atrodé, kad visi lietuviai tinkamai
atsilaiké respublikonams, o Gabrys ir jo Salininkai jgijo visai kitg problema —
kolizijg su Valstybés Tarybos lyderiais. Tad i$ atliktos analizés aiSku, kad
konferencijos pasekmés ir vélesni jos vertinimai skirtingose interesy grupés
itin i¥siskyré¢ — nebebuvo vieningos pozicijos Sveicarijos lietuviy
organizacijy ir Valstybés Tarybos nariy tarpe. Amerikos lietuviai

836 G. Rombergo ataskaita..., [1. n.].
87 Slapta G. Rombergo ataskaita Vokietijos imperijos uZsienio reikaly ministerijai,
1918 09 14, PA AA, RAV Bern 480, [1. n.].
838 Slapta G. Rombergo ataskaita. .., [L.n.].
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asmeniniuose konfliktuose stengési laikytis neutraliai, idéjiSkai atkakliausiai
gindami monarchijos atsisakymo ir visisko atsiskyrimo nuo Vokietijos
sitlymus.

3.3.Konferencijos pas¢kmés ir Sveicarijos lietuviy persiskirstymas

Nors jau trumpai paminéjome, kokiy rezultaty buvo tikimasi i$
aptartos Lozanos III konferencijos Sveicarijoje, §is susitikimas turéjo
nemazai pasekmiy, lémusiy tolesnj Sveicarijos lietuviy veikima ir jtakos
persiskirstymg visame lietuviSkosios veiklos iSeivijoje lauke. Jo atgarsiai
pasieké ir Lietuva, kurioje 1918 m. rudenj buvo suformuota pirmoji
vyriausybé ir kur buvo veikiama pagal visai kitokj plang negu siiilé
Sveicarijos lietuviai. Taigi, turime atsakyti j klausima, kaip toliau vystési
konferencijoje paastréjes Gabrio ir Valstybés Tarybos nariy konfliktas ir kas
buvo daroma paraleliai Siam lietuviy susitikimui. Ar tikrai veiklos kryptys ir
valstybés atkiirimo projektas Sveicarijos lietuviy tarpe isliko tie patys —
provokiskos dalinai nepriklausomos monarchijos kiirimas? Ar 1918 m.
pabaigoje i8vis galime taikyti jvardijima Sveicarijos lietuviai $ioje Salyje
vykdomai Gabrio veiklai ir itin susiauréjusiam jj palaikanciyjy ratui?

Jau nagrinétoje rugséjo 21 d. ataskaitoje Vokietijos UZsienio
reikaly ministerijai, pasiuntinys Rombergas, $tai taip apibendrina jvykusj
susitikimg ir savo jspiidj apie Tarybos narius: ,,<...> a$§ priémiau Vilniaus
delegatus, kurie paliko maloniy, iSsilavinusiy ir i$mintingy Zmoniy jspiidj,
kuriy politinis nuovokumas (Urteil) dar néra labai gerai i§vystytas, taciau jie
yra logiski savo sprendimuose. Tai tinka ir ponui Ycui, kurio iki §iol pats
nepazinojau ir kuris man atrodo pats svarbiausias intelektualas toje
delegacijoje. Siy deputaty buvimas, nors ir nelémé konkre¢iy sprendimy,
bendrai suveiké neabejotinai teigiamai‘®*. Tai rodo, kad i§ j Berlyng, o
véliau  Vilniy grjztanciy Lietuvos politiky buvo tikimasi tolesnio sékmingo
bendradarbiavimo, konvencijy pasiraS§ymo ir provokiskos vyriausybés
kiirimo.

Sveicarijoje like lietuviai nebuvo tokie entuziastingi savo ateities
atzvilgiu. Po konferencijos likusia, o véliau dar paastréjusia susiprieSinimo
nuotaikg itin pesimistiSkai prisimena Vincas Bartuska. Labiausiai jis
piktinosi prof. Voldemaro, kélusio ginCius per konferencijg ir po jos,

839 G. Rombergo ataskaita..., 1918 09 21, [L.n.].
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ardomuoju darbu, kuris Iémé ir Sveicarijos lietuviy i$siskirstyma — Gabrio
bendradarbiy gretas paliko Daumantas ir Purickis®®, kurie jau dirbo kaip
Valstybés Tarybos atstovai, taiau per konferencijg paaiskéjo, kad ir jy
siekiai Lietuvai nebesutampa su Gabrio ir BartuSkos remiama kryptimi, todél
Sie renkasi Tarybos propaguojama keliag ir veiksmus. Taigi, Bartuska
apgailestauja: ,,Sveicarijoje beliko tik trys nariai: a§, Gabrys ir Steponaitis. O
darbo buvo per akis. Vis nauji pasaulinés vertés jvykiai reikalavo lietuviy
balso; vis daugiau informacijy reikalavo i§ misy Biuro Zurnalistai ir
politikai‘®*!,

Prie Sio iSsisklaidymo ir susiskaldymo prisidéjo ne tik perspektyvy
Lietuvos ateities atzvilgiu i$siskyrimas, bet ir itin asmeniSkas dviejy veikéjy
— biutent Gabrio ir Voldemaro — konfliktas, kurio kulminacija jvyko po
konferencijos. Nors Bartuska pasakoja, kad pries iSvykdamas j Vokietijg
Voldemaras siiles jam uzimti Gabrio vieta vadovaujant Sveicarijoje
jkurtoms organizacijoms ir taip uzglaistyti konfliktg®*, Sio teiginio kitais
Saltiniai nei patvirtinti, nei paneigti negalime. Tac¢iau daug daugiau Saltiniy
palikes konflikto momentas — tai publikacijos Berne vokiskai leistame
$veicary laikrastyje Der Bund.

Pirmasis §ig vieSa kova pradéjo Gabrys — jis LIB vardu cia
ispaudino straipsnj, pavadinimu , Lietuviy delegacijos Sveicarijoje*®*,
kuriame teige, kad dar rugséjo 24 d. Sveicarijos prezidentas priéemé lietuviy
konferencijos delegacija, susidéjusia i§ visy lietuviy centry atstovy, kurie
pateiké deklaracija su penkiais reikalavimais: 1. sukurti grynai lietuviska
vyriausybe; 2. panaikinti Ober Ost administracijg Lietuvoje; 3. kuo greiciau
paleisti lietuviy karo belaisvius; 4. sufomuoti Lietuvos kariuomeng; 5.
pasiraSyti konvencijas su Vokietija, nepazeidziant Lietuvos suvereniteto ir

840 Atsiminimuose Gabrys mini, kad Daumantas ir Purickis neatvyko j jo rengtg LTT
posédj po pirmojo susidiirimo su Taryba. Jame Gabrio pozicijai palaikyma isreiske
Steponaitis, Bartuska ir OlSauskas (J. Gabrys, Tautos sargyboj..., p. 382). G.
Rombergo 1918 09 12 praneSime uzZsimenama: ,,Voldemaro kompanijoje buvo ir p.
Daumantas, kuris kaip Vilniaus tarybos atstovas noréty visam laikui perimti buvima
Lozanoje” (G. Rombergo praneSimas..., [L.n.]). Taigi, matome, kad Purickio ir
Daumanto peréjimas j Tarybos nariy pus¢ akivaizdus ir nuosekliai vykes procesas,
galbiit Siek tiek papiktings Gabrj, bet jam neturéjes biiti netikétas.
841y, Bartuska, Lietuvos nepriklausomybés..., p. 229.
842 Ibid, p. 228-229.
843 Litauische Delegationen in der Schweiz, Der Bund, 1918 10 01, nr. 418.
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interesy®*. Nors, kaip matome, Sie paskelbti punktai sutapo su
konferencijoje nagrinétais klausmais ir netgi jy sitlomi sprendimo biidai
nebuvo prieSingi tam, kam pritaré dauguma susitikimo dalyviy — problema
buvo tame, kad Gabrys pazeidé priimta bendra sutarimg neskelbti jokiy,
ypac politiniy deklaracijy konferencijos vardu, nes tokiy nebuvo priimta.
Juolab, kad apraSomas susitikimas su Sveicarijos prezidentu konferencijos
metu nevyko, o tik buvo planuojamas, taigi, deklaracija su auksCiau
apraSytais reikalavimais nebuvo jteikta.

Iki atsako i Sig publikacijg prag¢jo ménuo, taciau jos turinys turéjo
nustebinti net propagandos srityje ilgus metus dirbusj Gabrj: to paties
laikrasCio puslapiuose spalio 24 d. pasirodé ,Deklaracija“, pasirasyta
Smetonos, YCo ir Purickio, kurioje buvo skelbiama, kad Lietuviy
konferencija Lozanoje ir visi joje priimti sprendimai yra Gabrio iSgalvojimas
ir kurio veiksmai yra pakankamai pakenke lietuviy klausimui, todél nebéra
remiami nei Tarybos, nei Amerikos lietuviy tarybos delegaty, o nutarimuose
minima ALLT tesudaro pats vienas Gabrys®*?®. Po savaités pasirodé ir kontra-
deklaracija, pasirasyta K. Paks$to ir V. Bartuskos — ji gyné Gabrio
atstovavimo Lietuvai teise¢ ir konferencijos nutarimy teisinguma, pabrézdami

perdétg Tarybos rémimasi Vokietijos pagalba®®.

Klasto¢iy ir saskaity
suvedingjimo istorijos tuo nesibaigé — Bartuska atsiminimuose pasakoja
dalyvaves Gabrio ir Voldemaro teisme dél garbés jzeidimo, vykusiame jau
nepriklausomoje Lietuvoje 1925 m., kuriame buvo jrodyta, jog po Tarybos
paskelbta ,,deklaracija i§ tiesy nei Y&as, nei Purickis nepasira§é®’. Tadiau
aptariamu laiku tai nebuvo zinoma. Pats Gabrys, taip pat jau i§ laiko
perspektyvos, Sig ataka ir savo reakcija, nepripazjstant paties padaryty
klasto¢iy, apibiidina kaip Erzbergerio ir kity Vokietijos pareigiiny
suorganizuotg puolima prie§ jj, pasinaudojant negalinCia paprieStarauti
Taryba, bet Voldemaro kaltés konflikte neneigia — ,lictuviai kaip visada
susipyko ir iSsiskaidé, kuomet visur reikéjo rodytis vieningai ir veikti

844 Randame ir Gabrio antrajai autobiografijai rengtuose prieduose iSlikusj Sios
publikacijos juodrastj, kuriame Lozanos III konferencija vadinama ,viena
svarbiausiyjy lietuviy konferencijy karo metu® ir ,,pre-konstitucine* (Les resolutions
de la confernce Lituanienne de Lausanne. 3—20 Septembre 1918, LCVA, f. 668, ap.
2,b.9, p. 54-57; W. Sukiennicki, East Central Europe..., p. 1158).
845 Der Bund, 1918 10 24, nr. 455.
86 Der Bund, 1918 11 02, nr. 470; W. Sukiennicki, East Central Europe, p. 1159.
847 V. Bartuska, Lietuvos nepriklausomybés..., p. 230-232.
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vieningai‘®*®, Jdomu, kad Sitie ZodZiai para$yti 1919-1920, nes po dvidesimt
mety skaitome dar daugiau pagiezos sukaupusio zmogaus skunda, kuriame
jau A. Smetona jvardijamas pagrindiniu kaltininku:

»Man tuojaus paaiskéjo, kad viskas buvo suplanuota ir inspiruota
Smetonos i§ anksto. AS prisipazinsiu, viso ko tikéjausi, bet Sitokios klastos
nesitikéjau <..> Si paskutiné — penktoji konferencija, mano suSaukta vargais
negalais, turéjo nueiti niekais, nepaisant sunkios buiklés, kurioj tuomet buvo Lietuva,
dél to, kad atsirado asmuo, kuris savo i§didumu suardé miis vienybe. Dabar, karui
einant galop, jis maté, kad parama uzsieny esanCiy organizacijy greit jam bus
nebereikalinga®®.

Aptartas publikacijy karas gerai parodo, kad to mety lietuviy
politiniai lyderiai stengési ne tik iSlaikyti jtaka savyjy tarpe, bet ir ja jtvirtinti
vieSojoje erdvé. Miisy tyrimui tai jdomus jrodymas apie XX a. pradzios
spaudos galia ir reik§me, o Sveicarijos lietuviy istorijoje — tai bene pirmasis
vieSas jy atstovavimo Lietuvai paneigimo pavyzdys. Kad geriau suprastume
Sia daugiasluoksne situacija ir persipynusius veikéjy interesus, turime
zvilgteléti | dar vieng dokumenta, kurj Gabrys su Amerikos lietuviy
delegatais priiémé dar iki spaudos atakos prie§ ji, bet jau po savo
publikacijos Der Bund ir Tarybos nariy i§vykimo i§ Sveicarijos.

Lietuviy tautos tarybos Sveicarijoje pasitarimas su Amerikos
lietuviy tarybos atstovais Lozanoje vyko 1918 m. spalio 9 d. Jos protokola,
pasiraSyta 1§ JAV atvykusiy Paks$to ir Dobuzio, randame tarp kity
masinra$¢iy, Gabrio planuoty pateikti kaip autobiografijos priedai®. I3
Amerikos lietuviy pusés susitikime dar dalyvavo Balys Mastauskas, o i$
Sveicarijos lietuviy — Gabrys, Daumantas, Bartuska ir Steponaitis. Buvo
svarstomi tuometiniai galimi Lietuvos santykiai su Pranctzija — Gabrys
pabrézia, kad pranciizai neZinojo, su kuria taryba (Sveicarijos ar Vilniaus)
tuomet megzti santykius, tod¢él pataré jsteigti vieng organg ir jo biurg
Paryziuje®!. Siame kontekste Sveicarijos lietuviai minimi kaip ne itin
patikimi, todél reikéjo naujos organizacijos ir kity zmoniy pasitikéjimui
Antantés Salyse jgyti. Baigdamas savo kalbg Gabrys vel grizo prie pries§
ménes] svarstyto Valstybés Tarybos suvereniteto klausimo — ,J. Gabrys
iSreiske, buk jis nepripazjstas Lietuvos Valstybés Tarybos suvereniSkumo,

848 J. Gabrys, Vers L’Indépendance Lituanienne..., p. 233.
849 J. Gabrys, Tautos sargyboj ..., p. 380, 389.
830 LTT posédzio protokolas, 1918 10 09, LCVA, f. 668, ap. 2, b. 9, 1. 58-59.
81 Ibid, 1. 58.
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nes ji neturinti spenos savo suvereniSkumui apginti. Kun Dzimidavicius
prie§ ta iSsireiSkimg uZprotestavo, i§ ko kilo karSti ginciai jokiu iSvady
nepadave 3, Taigi, keistas Gabrio apeliavimas j karing galig tikriausiai yra
nuoroda | tai, kad Lietuvai (arba ir Tarybai) reikalinga kitos valstybés kariné
pagalba — taigi, ar karg tikriausiai pralaimésianti Vokietija tikrai tinkama
sajungininké?

Taip pat prie Siame susitikime spresty klausimy reikty paminéti,
kad visgi buvo balsuojama ir nubalsuota (4 uz, 1 pries, 2 susilaiké) uz naujos
tarybos steigimg uz Lietuvos riby ,,kuri nustatyty gerus Lietuviy santykius su
Alijanty $alimis“®>*, Amerikie¢iams pabrézus, kad dirbs naujoje taryboje, tik
tuomet, jei §i neis | konflikta su Valstybés Taryba ir LIB taktiskiau skelbs
naujienas, nuspresta §j nauja darinj jkurdinti Sveicarijoje, o jeigu Alijantai
pritars ir Lietuva nereikalaus, perkelti j Paryziy. Taigi, lyg ir turéjusi
susiformuot nauja, proatantiSka Lietuvos atstovybé, taCiau priémus
Auksciausiosios Lietuviy Tautos Tarybos varda, realiai buvo dar karta
patvirtina Gabrio ir iki tol naudota struktira — ALTT, kurios nepavyko
surinkti dar 1916 m., véliau Sveicarieciams pasiskelbus jos Nuolatine
Delegacija. 1918 m. buvo ,,pamirstas“ delegacijos prierasas, o kaip matéme
po Lozanos konferencijos — visy lietuviy iSeivijos centry vardu imta platinti
ne visiems lietuviy veikéjams priimtina informacija. Gabriui prisizadéjus
Siuo aspektu pasitaisyti, buvo patvirtintas posikis link aktyvesnio
bendradarbiavimo su Pranciizija ir JAV. Bet ar tikrai tai buvo ne itin
sékmingos Lietuviy konferencijos Lozanoje padarinys ar iki tol vykdyto
Gabrio nuoseklaus propagandinio darbo tgsa? Tai paskutinis aspektas, kurj
dar turime iSanalizuoti Siame skyriuje.

Nors nemazai kalbé&jome apie provokiskumg ir jo pagrindu vykusj
skilimg — provokiskais projektais pasizyméjes Gabrys 1918 m. vasarg ir
ruden] ima priestarauti Valstybés Tarybos jvykdytiems karaliaus rinkimams
ir primygtinai sitilo su $ia Salimi nepasirasinéti konvencijy, ieskoti pagalbos
ir palaikymo Antantés puséje. Kaip aptaréme 11 skyriaus pirmojoje dalyje,
1917 m. tokio pobudzio Gabrio zygiai nebuvo itin sékmingi. Lozanos II]
konferencijos metu Gabrys taip pat pristatingjo savo susitikimus su Antantés
Saliy diplomatais bei jiems jteiktus dokumentus — ir ¢ia buvo pripazintas ne
itin didelis pasisekimas, bet raginta konsultacijas testi ir plésti.

852 Ibid.
853 LTT posédzio protokolas, 1918 10 09..., 1. 58.
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Siekdami pasiremti ne tik Vokietijos pusés Saltiniais,
apibiidinanéiais lietuviy veikla Sveicarijoje 1918 m., bet ieskoti ir kitos kare
dalyvaujancios pusés pareiginy oficialiy ar privac¢iy nuomoniy apie Juoza
Gabrj ir jo kolegas, neturime itin didelio archyvinés informacijos kiekio, kas
jau rodo pastoviy ar reikSmingy kontakty retuma. Taciau keli asmeniniuose
fonduose islike dokumentai leidzia zvilgteléti j kitos pusés — Siuo atveju
biitent Pranciizijos — atstovy Sveicarijoje pozicijas, pazidras lietuviy veiklos
ir plany Lietuvai atzvilgiu. Vienas kaip reta iSsamus pasakojimas mus
pasiekia kaip tik i§ 1918 m. rugs¢jo, kuriame aptariamas ir ligtolinis lietuviy
veikimas Sveicarijoje, ir ateities planai Lietuvos valstybei — tai Pranciizijos
informacijos biuro Sveicarijoje vadovo prof. E. Haguenino ataskaita
Prancizijos vyriausybei®>.

Pradédamas nuo paminéjimo, kad ,,lietuviai tikriausiai yra ta tauta,
kartu su lenkais, kurios propaganda Sveicarijoje yra geriausiai organizuota®,
profesorius negaili panegirikos Gabriui ir jo Sveicarijoje jkurtoms
organizacijoms — tik jo déka lietuviai ¢ia yra matomi ir girdimi, o jis pats yra
»hekvestionuojamas lietuviy tautinio judéjimo vadas ir Lietuvos interesy
reprezentantas®, vaidinantis ,,tikro valstybés vadovo role“®>. Kaip tokios
s¢kmés priezastis jis jvardina plaCius asmeninius Gabrio ry$ius, gerus
santykius su didziosiomis telegramy agentiiromis bei korespondencija su
pagrindiniais $veicary ir Europos Zurnalais, padéjusius ,,stebuklingai
padaryti jtakg jiems savo Salies naudai ir apskritai tautybiy reikalams*®%,
Kaip jau minéjome III skyriuje, Gabrys su §iuo pranctizu buvo pazjstami nuo
1916 m. bendros veiklos ir jis buvo viena pagrindiniy jungéiy su Pranciizijos
pareigiinais Paryziuje, todél toks asmenisSkas vertinimas neturéty stebinti.
Taciau miisy nagrinéjamiems klausimams svarbesnis yra §io laiSko siuntimo
tikslas — Haguenino praSymas Pranciizijos valdzios institucijoms ar bent jau
ambasadoms Sveicarijoje reaguoti j Gabrio LTT ir LIB vardu siuniamus
dokumentus ir komunikatus. Nurodydamas, kad kai kuriuose Antantés
veikéjy sluoksniuose Gabrys yra laikomas nepatikimu asmeniu, todél
informacija apie lietuvius priimama i§ polonofiliSkai nusiteikusio Antano
Viskantos. Dél tos pacios priezasties jau beveik metus (!!!) Sajungininky
atstovybés atsisako persiysti Gabrio komunikatus savo vyriausybéms ir jam

854 E. Haguenin raportas Pranciizijos [...], [1918 m. rugséjis], LCVA, f. 668, ap. 2,
b.9, 1. 22-37.

85 Ibid, 1. 22.

856 E. Haguenin raportas Pranciizijos..., 1. 22.
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tenka asmeniskai lankytis pas ambasadorius, dazniausiai be jokios sékmes.
Paaiskines, kodél A. Viskanta lietuviy yra laikomas neatstovaujanciu jokios
organizacijos ir kodél su juo kovoja Sveicarijos lietuviai, Hagueninas cituoja
paties Gabrio pasakojima apie jo ir tautieiy situacija:

,Tam tikri Antantés atstovai mane laiko oportunistu. Jie man prikiSa
mano santykius su vokieciais: pagalbg, kurig suteikiau Tarybai ir Uracho iSrinkimui
Lietuvos karaliumi. Jie yra neteisingi Lietuvai ir man. Prie§ kara a§ buvau Zinomas
Paryziuje kaip didelis Pranctizijos draugas. Nuo karo pradzios, jy tarpe girdziu, kad
esu ententofilas. Visa esybe kovoju su Lenky ar Didziyjy rusy kaltinimais bei pries
mane rengiamais $meiztais, kaip kovoju ir prie§ vokie¢iy priespauds, skelbdamas
proklamacijas LTT vardu Pro Lituania, Lituanie et la Guerre, ir misy paskutiniame
darbe, Lituanie sous le joug allemand, i§ kuriy imanoma i$skaiciuoti, kad a$ neturiu
jokiy iliuzijy dél Vokietijos ir aisku, j kurig puse krypsta visos mano simpatijos”8’.

Tiesa, toliau Siame dokumente pranciizy veikéjas patikslina, kad
Gabrio apsilankymai ambasadose vyke dar rugpjiicio pradzioje ir bitent dél
to, kad jau visa ménesj nesulaukiama jokio atstako, kreipiamasi j ji pagalbos.
Pranciizijos pasiuntinys dar karta jdeda Gabrio ambasadose jau platintg
deklaracija, kurioje tuometiné Lietuvos situacija nupasakota dramatiskai ir
teigiama, kad LTT daro viskg kad nutolinty konvencijy su Vokietija
pasiraS§ymga, taCiau alijantai privalo jai palengvinti rezistencija ir suteikti
moraling pagalba. Sio dokumento pabaigoje taip pat teigiama, kad Gabrys
liepes Tarybai ir praneSgs Vokietijos valdziai, kad S§iy konvencijy
pasiraymas néra jmanomas, kol Sveicarijoje nesusirinks lietuviy atstovy
konferencija ir priims $ios situacijos spendimg®®. Taigi, pabrézdamas, kad
pokalbio su Hagueninu metu, konferencija yra susirinkusi, per ji praSo
Pranciizijos  vyriausybés  parodyti »~palanky  gesta  Lietuvos
nepriklausomybei®, kad konvencijos nebiity pasirasytos ir Lietuva, kaip
neutrali Salis, galéty buti pripazinta Antantés valstybiy bei iSsilaisvinty nuo
vokie¢iy militaristy. Haugeninas, bandydamas paaiskinti Gabrio ignoravima
atstovybése, stebisi kai kuriy Antantés pareiginy nediskretiSkumu ir

859

Lenkijos informavimu apie Gabrio Zygius®™”, Viskantos propaganda, ir viso

87 Ibid, 1. 24.

858 E. Haguenin raportas Pranciizijos..., 1. 27.

859 Lenkai, — sake jis, — mus kaltina germanofiliSkumu, ir taip pat oportunizmu. Bet
kaip jlis matote musy darba su Alijantais rimtai tokiomis salygomis? Kas liecia
mano pozicija, tai ji yra siaubinga. Daugybe progy as gaunu jspéjimus i§ federalinés
valdzios Svelninti savo germanofobiska tona straipsniuose Pro Lituania ir Analles
des Nationalités. Jei viena diena biisiu deportuotas i§ Sveicarijos kaip Antantés
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to sglygotu atsainumu lietuviy reikalams®®. Piktindamasis tokiy pozitiriu,
galin¢iu lemti Pranciizijos jtakos praradimg (kaip tai nutike¢ Ukrainos atveju),
profesorius apie Lietuva atsiliepia taip: ,,Be abejo, Lietuva yra maza Salis.
Bet nepamirSkime, kad drauge su Suomija ji vadina tarpininko vaidmenj
siekiant kuo greiciau jgyti Ryty Prusija. IS kitos pusés, Lietuvos klausimas
negali biiti atskirtas nuo kaimyniniy Saliy klausimo, kurios irgi i§ Rusijos
griuvésiy organizuojasi | valstybes: Lenkija, Ukraina, Latvija, ir
Baltarusija™®®! ir sitilo jg paremti bei palaikyti.

Dar kelios svarbios mintys, iSsakytos perduodant Gabrio
reikalavimus pranclizams siejasi tiesiogiai su Lozanos Il lietuviy
konferencija bei joje iSkeltais tolimesniais lietuviy veiklos tikslais.
Pirmiausia, reikalaujama pranciizy ir jy sajunginingky oficialiy atsakymy i
Sveicarijos lietuviy 1918 08 06 kreipimasi ir jo i§laikymo paslaptyje nuo
»tre¢iyjy Saliy®; taip pat praSoma isleisti i§ Pranctizijos Amerikos lietuviy
delegatus | konferencija. Svarbiausios tikriausiai yra paskutinieji Siy
reikalavimy punktai, apibréZiantys tiek Sveicarijos lietuviy savivoka, tiek
toliau planuojamus veiksmus:

IV. ,Kad tarp Antantés vyriausybiy ir ALTT CH biity pasiektas slaptas
susitarimas dél ateities Lietuvoje ir Ukrainoje dél kurios Lietuva pasiruoSusi
derétis dél susitarimo su Alijantais;

V. Kad pranciizy spauda nustoty traktuoti Taryba kaip germanofiliska ir
nustoty lietuviy tautinj atgimima laikyti vokie¢iy manevru;

VI. Kad nebiity sudaroma jokiy kliti¢iy i Pranciizijg gabenti dokumentus
su propaganda pries§ Vokietija, kuriuos leidzia LIB;

VII. Kad Pranciizija oficialiai pripazinty LTT pasiuntinj Paryziuje, kurio
pagrindinés uzduotys biity sukurti:
1. Informacijos biura;
2. Prekybos riimus“3%2,

agentas Vokietijos vyriausybés prasymu, kur a§ galésiu pabégti, ir rasti prieglobstj —
Prancitizijoje, Italijoje ar Anglijoje, — jei Alijantai nepriima mano nuoSirdaus zodzio?
Reikeéty jsidéméti Siuos jvykius prie§ kaltinant mane germanofiliSkumu — kaip gi
sako lenkai — ar mano oportunizmu. AS§ visa Sirdimi esu su Antante, bet
pirmiausia esu lietuvis. Jei pasirodys, kad yra neimanoma apsaugoti Lietuvos
nuo jkritimo j Vokietijos nagus visiems laikams, privalote su manimi Zaisti
saziningai“ (E. Haguenin raportas Pranciizijos..., . 30-31).

860 Ibid, 1. 30.

81 Ibid, 1. 34.

862 . Haguenin raportas Pranciizijos..., 1. 32-33.
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Siuo pasiuntiniu Gabrys jvardija (o Haugueninas pakomentuoja)
M. Y¢&g, buvusj vieSyjy reikaly ministru Petrograde, arba p. MacNuttg®®,
»Amerikos multimilijonieriy, kuris turi svarbiy rys$iy Vasingtono politingje
aplinkoje ir kurio entuziazmas Lietuvai yra aiSkiai matomas, ja ginant
zurnaly straipsniuose, raportuose JAV prezidentui Wilsonui ir Vatikanui,
kaip ir jo visiskas pasitikéjimas p. Gabriu ir tuo, kg jis mano esant teisinga
Lietuvai“®®*. Apibendrinant galima pasakyti, kad pranciizy profesoriaus ir
diplomato perpasakoti Gabrio reikalavimai Antantés valstybéms nesikerta su
tomis vizijomis, kurios tuomet buvo iSsakytos i§ Valstybés Tarybos pusés —
tarptautinis pripazinimas, neutralumas, bandymas iStrukti i§ Vokietijos
sferos, amerikieCiy parama, teigiamas jvazdis Antantés Saliy ziniasklaidoje ir
pan. Netgi tokie asmenys kaip, pvz.: Ycas, Gabrio matomi kaip
sajungininkai ir rekomenduojami ] informacijos biuro patikétinius. Esminis
momentas Siuose reikalavimuose yra Lietuviy tautos tarybos ir paties Gabrio
vaidmuo sitilomuose susitarimuose — biitent jie matomi kaip dvisaly santykiy
mezgéjai i lietuviy pusés, ne Valstybés Taryba ar jos prezidentas.

Matome, kad ,,pasiduoti” pranciizy valdziai sitilosi Gabrys ir jo
komanda, su salyga, kad Sie ir iSliks valdZios virStnéje proantantiSskoje
nepriklausomoje Lietuvoje. O tai struktiiriSkai labai panasu j Gabrio teiktus
pasitlymus Vokietijos valdziai, Siek tiek juos modeliuojant pagal Salies
situacijg (pvz. : monarchijos klausimg) ir kaltuosius dél tuometinés sunkios
Lietuvos situacijos — manipuliuojama pasidavimu Vokietijos jtakai kaip
sagmoningu kalbant su vokieéiais ir nei§vengiamu, stengiantis Alijantams
priminti jy nepakankamg démesj Lietuvos reikalams. Nors §ie pokyciai kelia
dar daugiau klausimy dél Gabrio ir iStikimiausiy jo sajungininky politiniy
virazy, tadiau gerai atskleidzia norimy Lietuvai jteigti projekty sgranga.
Bandymus sukurti taip trokStamus ir siekiamus Lietuvos, bet pirmiausia
savo, santykius su Antante matysime ir paskutinéje dalyje apie Sveicarijos
organizacijy likvidavimg ir Gabrio veiklg jau susikiirus laikinajai Lietuvos
vyriausybei, o Vokietijai pasiraSius kapituliacijos Pirmajame pasauliniame
kare akta.

Apibendrindami Sveicarijos lietuviy veikla 1918 m., po Lietuvos
Tarybos sukiirimo, turime pazymeéti, kad Sioje Salyje veikusiems lietuviams

863 Francis A. MacNutt (1863-1927) — amerikieéiy raSytojas, istorikas ir diplomatas,
popieziaus Sambelionas Leono XIII ir Pijaus IX laikais (E. Demm, Ch. Nikolajew,
Auf Wache fiir die Nation..., p. 325). Pirmojo pasaulinio karo metais susipazino su J.
Gabriu ir émeé jj remti.

864 . Haguenin raportas Pranciizijos..., 1. 33.
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svarbiausia uzduotimi buvo tarptautinis Lietuvos nepriklausomybés
pripazinimas, kurio iSgavimui Lietuviy tautos taryba buvo jpareigojusi
Vilniaus, o véliau Berno, konferencijos 1917 m. rudenj. Sio tikslo buvo
siekiama remiantis ty mety gruodzio 11 d. su Vokietija pasirasytos sutarties
ir deklaruotos nepriklausomybés artimame rySyje su Sia valstybe pagrindu.
Nors ir po vasario 16 d. Deklaracijos paskelbimo, o juolab po
nepriklausomybés 1§ Vokietijos pusés patvirtinimo, buvo stengiamasi
neapsiriboti tik Sios Salies interesais ir rysiais.

J. Gabrys itin aktyviai stengési sulaukti tokio paties pripazinimo ir
i§ Antantés valstybiy — pirmiausia Lietuvai, o paskui sau, kaip svarbiausiam
§ios naujos valstybés atstovui uzsienyje. Skirtingos Gabrio pazitiros nuo
Tarybos Vilniuje priimamy sprendimy iSryskéjo 1918 m. vasarg svarstant
lietuvikosios monarchijos kirimo klausima. Kol kiti Sveicarijos lietuviy
atstovai — Purickis ir OlSauskas — buvo vieni aktyviausiu kunigaiks$cio
Wilhelmo von Uracho reméjy, Gabrys pasisaké uz neutralios $alies,
Ispanijos, princo kandidatira j sosta, taip ir nepripazindamas Uracho
iSrinkimo. Jvykus III Lietuviy konferencijai Lozanoje, kurioje net nebuvo
susitarta dél oficialiy deklaracijy priémimo, Gabrio ir keliy jo kolegy
nuomoneés Valstybés Tarybos ir LTT kompetencijy klausimais itin i$siskyre,
o konfliktas dar paastréjo Tarybai Sveicarijos spaudoje paskelbus Gabrj
kaltinan¢ia deklaracija. Lygiagreéiai $iy jvykiy, $is aktyviausias Sveicarijos
lietuviy veikéjas émési pakartotiniy bandymy jgyti Pranciizijos vyriausybés
palankumg ir su jos pagalba tikéjosi jveikti tiek Valstybés Tarybos jtaka
Lietuvoje, tiek Vokietijos aneksinius ir unijinius planus Lietuvai. Sis
dvigubas zaidimas dar labiau gilino Sveicarijos lietuviy organizacijy veikéjy
pozicijy i$siskyrima, kuris lémé, kad Gabrys 1919 m. pasitiko ieskodamas
naujy veiklos biidy ir sgjungininky.
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V. 1919 M. SVEICARIJOS LIETUVIU VEIKLOS PABAIGA
IR SANTYKIAI SU ATGIMSTANCIA LIETUVA

1. Juozo Gabrio paramos paieskos Pranciizijoje

Po uzsitgsusio ir iSsiplétusio konflikto tarp Juozo Gabrio ir
Valstybés Tarybos nariy, pasibaigus Lozanos Il lietuviy konferencijai,
Sveicarijos lietuviai galutinai suprato, kad visas politnio darbo veiksmas ir
svarbiausiy sprendimy priémimas keliasi j Lietuva. J. Gabrys savo kolegoms
pavedé uzdaryti karo metu Sveicarijoje veikusias organizacijas kaip
nebeaktualias (belaisviy Salpos reikalai) arba ruostis (LIB) persikélimui j ten
kur kélési Europos politikos centras — j Taikos derybas Paryziuje. Jis pats
émeési naujy plany ir projekty realizavimo bei vél atsigrezé | Pranciizija, ir,
pagaliau sulaukes atsako i§ jos diplomaty, émési veikti $iai valstybei
palankia kryptimi. Ar tai i§ tiesy buvo naujajai Lietuvos valstybei naudinga
politika, ar tik bandymas uzimti valdzig bet kokia kaina? | §j klausimg ir
bandysime atsakyti Siame paskutiniame disertacijos skyriuje.

1918 m. pabaigoje greta Gabrio Sveicarijoje licka veikti buves
Amerikos lietuviy delegatas Vincas Bartuska, neprisiderings prie tuometinés
Valstybés tarybos politikos linijos, kunigas Antanas Steponaitis, vis dar
vadovaujantis belaisviy Selpimo organziacijai, prelatas Konstantinas
Olsauskas, zinantis, kad jau nepavyks tapti Vilniaus vyskupu ir, Zinoma,
Friedrichas von der Roppas, nesékmingai bandes tapti Valstybés Tarybos
nariu, tatiau kartu su Gabriu diskredituotas kaip ,,vokie¢iy agentas®, Prie
ju ,,programos®, siekiant i§stumti Valstybés Tarybg i§ vadovavimo Lietuvos
politikai, prisijungia jau minétas ,,amerikietis milijonierius* F. MacNuttas, o
taip pat remia kai kurie Prancizijos karikiai ir civiliai pareigiinai®®,
matantys deryby su Gabriu galimybe.

1918 m. spalio 10 d. LTT posédyje, kuriame be Gabrio, Bartuskos
ir Steponaicio, dalyvauja ir Daumantas (,,kaip privatus asmuo‘‘), dar kartg

865 V. Bartuska, Lietuvos nepriklausomybés..., p. 229-232; A. Eidintas, Slaptasis
lietuviy diplomatas..., p. 183—-184; G. Rombergo telegrama Vokietijos uzsienio
reikaly ministerijai, LCVA, f. 383, ap. 4, b. 18, 1. 161-162.
866 V. Bukaité, Lietuvos Respublikos politiniai..., p. 33-34.
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patvirtinamas siekis steigti nauja, Antantés Salims palankia organizacijg ir
kuo greiciau siysti jos atstova j Paryziy: ,,Ententé laukia Lietuviy grizimo
prie Ententés. Kun. B.[artuska] pirmuoju stovi uZ jsteigimg organizacijos, su
kuria Ententé galés turéti santykius“*®’. Siai naujai organizacijai patvirtintas
vardas, sutartas su Amerikos lietuviy tarybos delegatais — AukSciausioji
lietuviy tautos taryba (ALTT). Balsuojant, kurj Zzmogy kur siysti, nuspresta,
kad kunigas Bartuska turéty keliauti kaip biisimas atstovas | Roma, o dél
Gabrio siuntimo j Paryziy balsai pasidalina po lygiai — du prie§ du®®®. Taip
keliese nusprende pasiskirstyti jtakos zonomis, Sie lietuviy veikéjai imas
tolimesniy savo projekty jgyvendinimo galimybiy paiesky.

Skirtingy Saliy Saltiniuose randami dokumentai pagrindzia mintj,
kad 1918 mety pabaigoje, nepaisant bendradarbiavimo su Vokietijos
slaptosiomis tarnybomis, Pranciizijos diplomatai Juozo Gabrio nelaiko
antivokiskai nusiteikusiu Zmogumi ir remia jo argumentus prie§ Valstybeés
Tarybg ir Antang Smetong kaip ,,vokie¢iy pakalikus**®®. O ko butent Gabrys
ir jo reméjai reikalauja i§ Pranciizijos vyriausybés — ar tai téra tik opozicija
Tarybai be jokio teigiamo turinio?

Sis planas gerai atsiskleidzia Gabrio asmens byloje, sudarytoje
Prancizijos uzsienio reikaly ministerijos, kurioje randame jo seno biciulio J.
Pelissier laiska Pranciizijos vyriausybés uzsienio reikaly komisijos
pirmininkui Henry Franklinui-Bouillonui®”® ragytg 1918 m. lapkri¢io 8 d.
Siame laiske pasakojama apie telegramg Amerikos prezidentui Wilsonui (ji
minima ir auks$Ciau aptartame LTT posédyje), kuria Gabrys iSsiuntes
prasydamas naujai jkurta ALTT pripazinti kaip laikingjg Lietuvos
vyriausybe, ,,kol Alijanty ir amerikieciy pajégos uzims S$alj ir bus susaukta

867 LTT posédzio protokolas, 1918 10 10, VUB RS, f. 155, b. 996, [1. n.].

868 Ibid, [1. n.].

869 Laiskas J. Gabriui, 1918 10 15, VUB RS, f. 155, b. 996; [1.n.]; NeZinomo agento
ataskaita Sveicarijos uZsienio reikaly departamentui, 1925 11 05, Juozo Gabrio
asmens byla, Sveicarijos federalinis archyvas (SFA), E4320B (C.10.15), 1984/29, 1.
112; Didziosios Britanijos pasiuntinybés Berne informacija brity uzsienio reikaly
zinybai Lietuvos klausimu (ir apie J. Gabrio veikla), 1918 10 19, Lietuva vokieciy
okupacijoje..., p. 467-469.

870 Henry Franklin-Bouillon (1870-1937) — Pranciizijos radikaly-socialisty partijos
narys, oponaves socialisty ir komunisty krypciai, su J. Gabriu susipazings per UdN
veikla pries Pirmajj pasaulinj karg; P. Painlevé vyriausybés ministras 1917 m.
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konstituanta“®”!

. Zinoma, laiske paminimas ir Der Bund pasirodgs Gabrj
kaltinantis straipsnis, jvardintas kaip vokiecCiy provokacija, kurios atsakui
Gabrys noréty tuoj pat iSvaikyti taryba, kaip provokiska darinj. Cia j
pasakojimg jtraukiamas baronas Roppas, siiilantis palaukti ir | Lietuvoje
klestin€ig anarchija zygiuoti su amerikieCiy kariuomene. Taigi, Pranctzijos
politikams ir kariskiams sitiloma tiesiogiai ir netesiogiai prisidéti prie Sio
zygio | Lietuva. Kaip argumentas, kodél pranciizus turéty dominti tokie
planai, pateikiama jos geopoltiné padétis — ,.tai raktas j Ryty Prisijg*®%. Cia
pateikiama uzuomina, kad tokiu ,,raktu® Lietuva i§ tiesy tapty, sujungus ja su
nauja demokratine Rusija ir Ukraina. Pranclizams duodama suprasti, kad ]
juos besikreipianti lietuviy grupé pritaria tokiam projektui. Kad galéty
vykdyti Siuos planus, praSoma kuo greiiau j Pranciizija jsileisti LTT
delegacija, ir, Zinoma, Gabrj, kuris tuo metu bijosi, kad uz antivokiska
propagandg jj ims persekioti $veicary policija®”. Po i§sakyty asmeniniy
komplimentui ~ Franklinui-Bouillonui  (,,JGis  vienintelis  Pranciizijoje
suprantate tautybiy reikalus ir mums padedate®), laiskas baigiamas su viltimi
sulaukti greito teigiamo atsakymo.

Panasiu laiku, jau po Vokietijos imperijos Zlugimo 1918 m.
lapkricio 9 d., kitas Sios istorijos herojus — F. MacNuttas, kaip Amerikos
diplomatas siunc¢ia JAV vyriausybei konfidencialy memorandumag apie
Lietuvos padétj 1918 m. pabaigoje. Siame dokumente JAV politikai
kritikuojami, kad iki Siol nieko neatsake j jiems skirtus lietuviy praSymus, o
Stai Salis grimstanti j chaosa — niekas joje neturi kontrolés, nei laikinoji
vyriausybé, nei Valstybés Taryba, i§ iSorés verziasi bolSevikai, o viduje karg
pralaiméje vokieciai jau nieko nebegina®”®. F. MacNuttas taip pat vaizdingai
papasakoja, kad pries kelias dienas su juo kalbéjes pranciizy atstovas siiilé,
kad reikéty p. Gabrij jtikinti, kad priimty plang Lietuva sujungti j federacing
valstybe su ,,naujgja Rusija®, kurioje lietuviai turéty teisingas geografines
sienas, savo valdzig, religijos ir kalbos uztikrinimo garantijas®’.
Pasakojamas tgsiamas, paZymint, kad su panaSiu pasiilymu (jungtis i}

871 J. Pélissier laiskas Pranciizijos vyriausybés uZsienio reikaly komisijos

pirmininkui H. Frankllinui-Bouillonui, 1918 11 08, AMAEF, Europe Z, Lituanie, b.
62,1.23.
872 J. Pelissier laigkas..., 1. 24.
873 Ibid, 1. 25.
874 F. MacNutt Memorandumas JAV vyriausybei, [po 1918 11 09], LCVA, f. 668,
ap.2,b. 10, 1. 172.
875 Ibid.
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federacija su Lenkija), po dienos pas autoriy apsilanko ,.gen. Pilsudski
agentas®, siiilydamas karinj alijansa ir dviSale prekybing konvencija.
Galiausiai papasakojama, kaip abiejy sajungininky buvo reaguota j tokius
,netikétus® pasitilymus:

,Diskutuojant apie Siuos du konfliktuojancius pasitlymus su ponu
Gabriu, sutaréme, kad kiekvienas i§ jy turi tam tikry privalumy Lietuvai ir kad né
vienas i§ jy fundamentaliai ar esmingai nepriestarauja Salies nepriklausomybei. Kita
dieng Gabrys susitiko su pranciizy pasiuntiniu, kuriam pasaké, kad negali nei savgs,
nei savo Salies suri§ti su pasiiilytu planu, kol nebus pilnai suprasta, kad JAV ir
Antantés jégos yra susitare dél bendros politikos Lietuvos atzvilgiu*®,

Matome, kad Gabrys su kolegomis prisiima ne tik atsakomybe uz
Sveicarijos lietuviy organizacijy sprendimus, bet ir uZ visa valstybe, kurig
teigia atstovaujgs, itin nesureikSmindamas, kokia sgjunga Lietuvai bus
pasitlyta. Toliau Sioje ataskaitoje pateikti ir galimi scenarijaus Lietuvai
variantai, dokumento autoriui neiSreiSkiant palaikymo kuriam nors 18 jy:
Visiska nepriklausomybé;

Federaciné ateities Rusijos valstybé;
Tokia pat su Lenkija;

L=

Tokia pati kombinacijoje su Ukraina ir Baltijos
valstybémis®”’.

Tad svarbiausiu momentu S$ioje istorijoje pabréziamas Gabrio
vadovavimas naujajai valstybei ir JAV raginama jam tai pripazinti:

,,Miisy vyriausybés mandatas, duotas tokiam zZmogui kaip Juozas Gabrys
sukurty tvarka, galimybe¢ suorganizuoti vyriausybe, teisétus rinkimus ir i§ dabartiniy
chaoso salygy sukurty valstybg <...> jo charakteris ir galimybés yra ir taip gerai
zinomos, kad reikéty aprasinéti. Jis turéty uz saves: 1) kilminguosius ir didziausius
zemés savininkus; 2) dvasininkijg; 3) valstieCius ir galiausiai Zydus; i§ visy Siy
elementy bty galima suformuoti tikrai reprezentatyvig vyriausybe. Apriipintas
tinkama karine ir finansine pagalba, S§is Zmogus, kuris taip pat mégaujasi jo
tévynainiy Amerikoje pasitikéjimu, vykdyty pasaukima savo Saliai ir
deleguojanc¢ioms jégoms su vienoda istikimybe*878,

Si neslépiama panegirika Gabriui itin gerai atskleidzia ne tik, kad
yra §io plano iniciatorius ir vadovas, bet ir patj plang — nebe bukletais ir

876 F. MacNutt Memorandumas..., 1. 173.
877 Ibid, 1. 174.
878 Ibid, 1. 174—175.
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straipsniai peikti Taryba, o vykdyti jos valdzios realy nuvertimg su uZsienio
Salies pagalba. Greta minétos ataskaitos randame prisegtg ir naujosios ALTT
deklaracija, datuota 1918 m. lapkri¢io 11 d. Joje pasakojama visa Valstybés
Tarybos iSrinkimo istorija ir jos jvykdyti karaliaus rinkimai,
kvestionuojamas VT legitimumas, nes ji buvo patvirtinta okupanto, dabar
nebegalinti nuslépti savo kilmés ir apsimesti, kad atspindi tikraja Salies
nuomone®”. Kaip du pagrindiniai punktai, kurie atskleidzia Tarybos
ivykdyta savo kompetencijy perzengimg jvardijamos su Vokietija
pasiraSytos konvencijos ir sosto Uracho kunigaik$ciui atidavimas. Vélgi,
kaip iSeitis i$ bevaldystés ir chaoso sitiloma <...> ,prie§ tai kai amerikie¢iy
daliniai uzims Lietuva, kaip buvo paprasyta ALTT, yra bitina, kad minéta
taryba, sukurta uzsienyje, pripazinty abiejy pasauliy lietuviai, kaip legalia
lietuviy tautos atstove iki konstituantos susirinkimo®*. Cia pabréziamos to
paties plano priemonés ir panasiis buidai jas jgyvendinti, kokie buvo sitilomi
ir Pranciizijos pareigiinui. Taigi, galime teigti, kad nuo 1918 m. rudens
Juozas Gabrys su bendraminciais atsiduria besiformuojancios Lietuvos
valdzios ,,opozicijoje‘ ir ieSko naujy sgjungininky savo planams jgyvendinti,
todél atideda kelione j Lietuva ir iesko galimybiy iSvykti j Paryziy bei
dalyvauti Taikos konferencijoje.

Taciau 1918 m. gruodzio 19 d. Gabrys i susitikimo su jvariy Saliy
diplomatais Berne parsiveza Zzinig, kad visgi reikia kuo skubiau vykti j
Lietuvg, LTT tam skiria pinigy: Gabrys planuoja vykti dviems ménesiams, o
Bartuska ir Steponaitis — ménesiui. Ta pacig dieng prasideda bolSeviky
puolimas Lietuvos link, ta¢iau nezinome, ar kelioné nejvyksta dél Sios
intervencijos, ar kaip tik buvo planuota pasinaudoti $ia dar labiau padidéjusia
81 Dar kartg netekes galimybés grizti j Lietuvg ir ten testi savo
veikla, Gabrys su pagalbininkais stengesi toliau stiprinti savo jtaka Antantés

suirute

Saliy tarpe biidamas Sveicarijoje ir ruo$ési biisimai Taikos konferencijai
Paryziuje, kurioje tikéjosi suvaidinti lemiamg rol¢ kaip lietuviy tarptautinés
politikos veikéjas. Siam tikslui netgi planuota nuo 1919 m. sausio j § miestg
perkelti LIB ir kai kuriuos jo darbuotojus®2.

89 ALTT Deklaracija, 1918 11 11, LCVA, f. 668, ap. 2, b. 10, 1. 182.

830 Jpid 1. 183.

81 LTT posédzio protokolas, 1918 12 19, VUB RS, f. 155, b. 996, [L.n.].

882 J. Gabrio laiskas J. Ehretui, 1918 12 02, VUB RS, f. 155, b. 175, 1. 72.
282



Pranciizijos sostingje Gabrys atsidir¢ 1918 m. gruodzio
pabaigoje®®, anks¢iau negu buvo suformuota oficiali Lietuvos delegacija,
apie kurios sudarymo ir susirinkimo keblumus nemazai zinoma tiek i
atsiminimy, tiek i$ kity dokumenty®¥*. Taciau ParyZziuje Gabrys galéjo veikti
tik kaip Sveicarijos lietuviy atstovas, kol K. Ol3auskas, atvykes su Valstybés
Tarybos jgaliojimu, jo nepasikyré savo sekretoriumi®®®. Kol kas neturime
tikslios informacijos, kad nustatytume iki kurios dienos Gabrys dalyvavo
konferencijos posédziuose ir kiek laiko buvo Paryziuje — jis pats teigé, kad
dar 1919 m. vasario 5 d. Siame mieste diplomatams skaité paskaita apie
Lietuvg®¢. Tactiau tikrai aiSku, kad suspendavus OlSausko, kaip deryby
delegacijos vadovo, jgaliojimus ir atvykus Voldemarui®®’, musy herojus
nusprendé pagaliau keliauti | Lietuva ir ten imtis ryZtingesniy veiksmy —
paramos Tarybai prieSiskoms karinéms grupuotéms®s, Bet Sis siuzetas jau
nejeina j misy tyrimo rémus.

2. Lietuviy organizacijy Sveicarijoje likvidavimas

Tuo tarp Sveicarijoje like kunigai Bartuska, Steponaitis ir
Daumantas nektiré tokiy grandioziniy valdzios perémimo projekty, o bandé
sutvarkyti Gabrio paliktg Sioje Salyje veikusiy organizacijy administravima.
Dar 1918 m. lapkricio 16 d. posédyje Olsauskas pasakojo apie savo keliong

83 Clinchant i§ Pranciizijos atstovybés Berne gruodzio 14 d. pranesa j Paryziy, kad
Gabrys buvo apsilankes atstovybéje ir guodési, labai norintis j Lietuvg — diplomatas
teigia, kad ,néra nejmanoma, kad jis kalba nuosirdziai, nes yra uZzblokuotas
Valstybés Tarybos ir nori jai oponuoti, iSgaudamas [i§ Pranctizijos] Lietuvos
nepriklausomybés pripazinima. Po keliy dieny (gruodzio 16 d.) rasydamas
Franklinui-Bouillonui, Gabrys praso iSduoti jam pasa, kad galéty i Paryziy atvykti
uz poros savai¢iy (J. Gabrio laiskai H. Franklinui-Bouillonui, 1918 m. gruodis,
AMAEF, Europa Z, Lituanie, b. 62. Gabrys, 1918-1929, 1. 39-40; 41-43).
84 P, Klimas, Dienorastis..., p. 301-305; E. Galvanauskas, Kova dél Klaipédos,
Baltija, 1989, p. 12-37; Lietuvos istorija..., t. X, 1 d., p. 149-156 ; A. Gaigalaité,
Lietuva Paryziuje 1919 metais, Kaunas, 1999, p. 5-20.
85 E. Galvanauskas atsimena, kad Gabrys Paryziuje dar iki atvykstant OlSauskui ir
kitiems delegacijos nariams ne tik dalyvavo savo seny draugy rengiamuose
pokyliuose, bet ir pristat¢é Europos etnografinj zemélapj, suzavéjusj kity Saliy
atstovus, bei iSkelé Rytpriisiy klausima, pabréZzdamas Rytpriisiy bei Klaipédos
lietuviskuma (E. Galvanauskas, Kova dél Klaipédos... p. 16).
886 J. Gabrys, Vers L’Indépendance Lituanienne..., p. 253.
87 Le cause Lituanienne, Le Temps, 1919 02 15, p. 1.
888 p_Cepénas, Naujyjy laiky Lietuvos istorija..., p. . 300-302, 539-544.
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pas nekariinuotg Lietuvos karaliy Urachg ir Tarybos paskelbta jo iSrinkimo
panaikinimg®®’, bet mety pabaigoje jau svarstyti tik persikélimo ir i§vykimo
is Sveicarijos klausimai®®. Tiesa, dar lapkri¢io 30 d. Daumantas siunté tokio
turinio telegrama i§ Lozanos j Berlyna Purickiui: ,,Batina, kad tu su p. Sauliu
atvyktumét sekancig savaite, daug ka turiu tau papasakoti; visi komitetai
skubiai likviduojami; vél naujas bandymas i$vykti i§ Sveicarijos; daug ka
reikia iSsaugoti, laukiu tavo atvykimo. Atsakyk. D. Villa Italia“®!. Joje
tikriausia kalbama ne tik apie organizacijy fizinj perkélimg, bet ir
pakartotinius Gabrio bandymus i$vykti j Paryziy.

ISsamiausiai LIB, LTT ir Lituania draugijos nukentéjusiems nuo
karo Selpti uzdarymo uzkulisius yra atpasakojes A. Steponaitis,
atsiminimuose pateikdamas visy organizacijy pajamy bei islaidy lenteles®*.
Tiesa, jis prideda, kad dél finanasiniy iStekliy dar ilgai buvo gin¢yajmasi ir
netgi dalyvaujama teismuose bei bandoma susitarti su buvusiu izdininku
Daumantu®”
priimtas 1919 m. geguzés 22 d. posédyje, rengiantis tuo pat laiku likviduoti
ir kitas organizacijas. A. Steponaitis teigia, kad prieSpaskutinis draugijy
posédis vyko 1919 m. rugpjucio 25 d. Lietuvoje (jame dalyvavo OlSauskas,
Bartuska ir jis pats), jam ir Bartuskai pavestas §iy organizacijy likvidacinis

. Taciau realus sprendimas dél Lituanijos likvidavimo buvo

darbas: ,,Sie jgaliotiniai, sugrjze Sveicarijon, padaré posédj Lausanéj 1919
m. rugséjo 16 d. drauge su J. Gabriu. Numatyti likvidavimo biidai ir imtasi
darbo. Likvidacinis darbas néra malonus*®*,

Nors Lietuviy informacinj biurg nuspresta likviduoti tame paciame
rugpjucio 25 d. posédyje, i§ pradziy buvo bandyta jo veiklg derinti su
oficialiu Lietuvos pasiuntinybés jkurtu informacijos biuru Berne (Le bureau
lituanien ,,Lietuva”), nes, SteponaiCio zodziais, ,,Lietuvos laisvé dar
galutinai neiskovota, o jos priesai dabar, taikos deryby metu, ypatingu biidu
késinasi prie§ jos laisve*®®. Visgi Gabrio veikimo priemonés ir metodai
nebetiko naujajai, demokratiniais pagrindais tarptautinéje erdvéje siekianciai

89 LTT posédzio protokolas, 1918 11 16, VUB RS, f. 155, b. 996, [L.n.].
80 LTT posédzio protokolas, 1918 12 19, Ibid, [1.n.].
81 V. Daumanto telegrama J. Purickiui, 1918 11 30, AMAEF, Europa Z, Lituanie, b.
62. Gabrys 1918-1929, 1. 38.
82 A. Steponaitis, Atsiminimai..., 234-244; A. Steponaitis, Tévynéje ir pasauly..., p.
135.
83 LIB posédzio protokolas, 1919 05 22, VUB RS, f. 155, b. 996, [Ln.]; A.
Steponaitis, Atsiminimai..., p. 233-234.
894 [bid, p. 234.
895 [bid, p. 240.
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Isitvirtinti valstybei, todél jis sutiko dél Sio biuro likvidacijos, véliau teiges,
kad tai galutinai buvo jvykdyta 1920 m.%°

Pasakodamas apie Lietuviy tautos tarybg, visy joje dirbusiy
asmeny laikyta svarbiausia institucija, Steponaitis uzsimena, kad jos veikla
baigési 1919 m. rudenj. Taip pat, tarsi reabilituodamas ne itin vykusius
veiksmus po 1918 m. rugséjo teigia, kad jeigu §i organizacija tuo laiku émési
grieztesnio tono prie§ Vokietijos savivalg ar reikalavo i§ Antantés
nepriklausomybés pripazinimo ALTT vardu, tai vykdé pagal dar 1917 m.
Berno II konferencijos jai suteiktus jgaliojimus®’. I§ kity Saltiniy matydami,
kad ne tik Juozas Gabrys, bet ir jo kolegos tgsé savo veikla, nors ir nebe
Sveicarijos lietuviy organizacijy vardu, turime pastebéti, kad §is
likvidavimas buvo daugiau teorinis — musy aptarti veikéjai niekur nedingo,
ju idéjos taip pat — gal tik pasikeité veikimo mastas ir galimybés.

896 J. Gabrys, Zodis visuomenei, [s.n.], 1923, Lietuvos nacionaliné Martyvno

Mazvydo biblioteka, p. 1, priega per interneta:
https://www.epaveldas.lt/object/recordDescription/LNB/CI1R0000113951, [zidiréta
2019 05 27].

87 A. Steponaitis, Atsiminimai..., p. 241.
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ISVADOS

Atliktas tyrimas leidzia daryti tokias iSvadas ir atsakyti |

uzdaviniuose i$sikeltus klausimus:

1. Juozo Gabrio, abejy organizacijy vadovo inicijuotas LIB
perkélimas i§ Paryziaus, kur jis veiké nuo 1911 m., sutapo su naujos
organizacijos — Lietuviy tautos tarybos jkiirimu Sveicarijoje. Siuos veiksmus
paskatino spaudos cenziira Pranciizijoje, Sveicarijoje uZsimezge asmeniniai
Gabrio kontaktai su Vokietijos pareiglinais ir sutap¢ interesai lietuviy politinio
savarankiSkumo atzvilgiu. Jam stiprinti ir buvo jkurta LTT — slapta politiné
organizacija, prie kurios veiklos Sveicarijoje prisijungé ir daugiau lietuviy
veikéjy. Miisy analizé atskleide, kad Sveicarijos lietuviy organizacijy kiirimosi
metu (1915 m. antroje pus¢je) saveikavo: 1) siekis prisitaikyti prie sparciai
kintanCios tarptautinés situacijos; 2) iki karo propaguotos valstybingumo
sampratos; 3) vystyto pazin¢iy tinklo suteiktos galimybés. Tai atsispindi tiek
tekstuose, tiek organizuotuose renginiuose, tiek sidilytuose valstybés atkiirimo
projektuose.

2.1915-1916 m. pavasarj vykusiose lietuviy konferencijose,
kuriose dalyvavo ir Sveicarijos lietuviai, atsiskleidé pagrindiniai jy reikalautos
atkurti valstybés principai — skelbtos atsiskyrimo nuo Rusijos imperijos ir
Lenkijos gairés. Nors Sie principai gali biti matomi kaip prieskariniy lietuviy
tautiniame atgimime propaguoty idéjy tgsa, juos buvo bandoma pritaikyti prie
politinés situacijos ir tikimasi jgyvendinti praktiSkai. Dar 1916 m. LTT
struktiira buvo numatyta kaip didesnés organizacijos — Auksciausios Lietuviy
Tautos Tarybos — dalis, kurig turéje sudaryti atstovai i§ visy pagrindiniy
lietuviy politiniy centry ir pacios Lietuvos. Taciau surinkti visus Siuos
delegatus j Sveicarija nepavyko, o véliau LTT dirbe veikéjai, ypa¢ Gabrys,
naudojo §j pavadinimg kaip savo organizacijos sinonima.

3. Lietuvos valstybingumo atkiirimo projektuose, propaguotuose
nuo 1915 m., buvo teigiama, kad siekiama kurti konstitucing monarchijg, kuri
buvo pasirinkta kaip ,,id¢jiskai” tinkanti valdymo forma naujai kuriamai
valstybei, norint dalinai perimti valstybés valdyma, taciau neprarasti
Vokietijos paramos ir palaikymo. Pagrindiniame memorandume dél Lietuvos
atkiirimo, LTT platintame nuo 1916 m. vasaros iki 1918 m. rudens, taip pat
pabréziama konstitucinés monarchijos ir princo i§ uZsienio reikiamybé. Siuo
memorandumu buvo siekiama ne tik pateikti Vokietijos vyriausybei konkrety
plana, susijusj su Lietuvos ateitimi, bet ir apsibrézti ,,savo® jtakos zong —
pademonstruoti Sveicarijos lietuviy nora ir teise dalyvauti naujos valstybés,
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kuriai buvo svarbiis tiek istoriniai, tiek teritoriniai projektavimo principai,
kiirime.

Nors 1] Tauty kongrese 1916 m. vasarg buvo skelbiamas ,,visiskos
nepriklausomybés® (ir nuo Vokietijos) §iikis, jis daugiau nebuvo kartojamas
ir netapo svarbia vélesniy Sveicarijos lietuviy rengty projekty dalimi.
,»Nepriklausomybé“ buvo suprantama kaip Vokietijos imperijos sudétyje,
naujai prijungtose teritorijose, norima sukurti karalysté. Taigi, tyrimas
atskleide, kad biitent monarchija buvo vienas nuosekliausiai Sveicarijos
lietuviy tarpe propaguoty valstybés sampratos démeny, o atsiminimuose
daznai minimas respublikoniskas nusistatymas — tai vertinimas, pridétas i$
laiko distancijos.

4. Teritoriné bisimos Lietuvos samprata buvo svarbi Sveicarijos
lietuviy erdvékiiroje. ,,Savos® teritorijos apibrézimas buvo reikSmingas tiek
vieSai skelbiant apie politinius tautinio judéjimo siekius, tiek polemizuojant su
galimais kaimynais, ypa¢ dél ginCytiny teritorijy. Nuo 1915 m. spaudoje
randame pozicijg, kad valstybés sieny nustatymui svarbils etnografiniai,
istoriniai ir apsisprendimo motyvai. 1916 m. pavasarj t¢siantis diskusijoms su
lenky intelektualais, etnografinis kriterijus jgavo dvi perspektyvas: pirma,
oponuojant lenkiskajam sifilymui atkurti buvusia Abiejy Tauty Respublikos
federacija, dvi atskiros valstybés ,,savo Zemése* matytos kaip lietuviams
tinkamesné iSeitis; antra, etnografijos savoka aiskinta kaip savyje talpinanti
kultiirinés ir tautinés tapatybés pasirinkimo galimybe, ,,lietuviskos* Lietuvos
Didziosios Kunigaikstystés testinumo svarbg, taip pagrindziant teises j Vilniy
kaip sosting ir Rytinio regiono pakras¢ius, t.y.: | grieztg etnografinés Lietuvos
apibrézimg nejeinancias sritis. J. Gabrys savo tekstuose pabrézdavo ir
eckonoming tam tikry prekybos centry ar uosty svarbg, geopolitinius ir
strateginius veiksnius — taip Lietuvos jtakos erdvei buvo priskiriamas Baltijos
pakrantés ruozas nuo Klaipédos, Gardinas, kartais Minskas.

Sitlant Lietuvos atkiirimo projektus Vokietijos imperinés
administracijos pareiginams ir diplomatams, buvo atsizvelgiama | juy
teritorinius interesus ir vartotas sgvokas — pirmieji Sveicarijos lietuviy
projektai sitlé Lietuva tapatinti su Ober Ost teritorija, jtraukiant Latvija ir
Kursg kaip autonomiskus regionus. Greta to, jau 1915 m. rudenj Sveicarijos
lietuviy komunikacijoje imtas kelti MazZosios Lietuvos, kaip galimai
integralios valstybés dalies klausimas, taip pat buvo pasisakoma uz dalies
Suvalky gubernijos jjungima. Per 1916-1917 m. Sveicarijos lietuviy
propaguotas teritorinis modelis mazai kito — buvo skelbiama, kad Lietuvai
turéty priklausyti Vilniaus, Kauno, Gardino, Suvalky gubernijos, dalis Minsko

ir Lomzos gubernijy, Kurso dalis su Palanga.
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1917 m. rudens konferencijose buvo pritarta Vilniaus konferencijos
nutarimui dél siekiamos ,.etnografinés Lietuvos®, nors neatsisakant kiirybiskai
taikyti etnografinj kriterijy, tikintis praplésti teritorija Rytuose, taciau
nepritarta Gabrio maksimaliam planui — reikalauti ,,didelés Lietuvos kiirimo*.
Taciau Sis reikalavimas pasikeit¢ 1918 m. vasarg, kuomet karaliaus rinkimy
kontekste tiek Sveicarijos lietuviai, tiek Valstybés Taryba teigé neatsisakantys
ambicijy savo valstybei iSgauti didesn¢ teritorija (sutapusia su to meto Ober
Ost), todél buvo ieskoma, kas paremty biitent tokig biisimos Lietuvos vizija.
Teritorinio Lietuvos klausimo jautrumas ir sudétingumas buvo pabréziamas
tieck Vokietijos, tick Antantés Saliy pareigiinams skirtoje korespondencijoje,
tiek jy atsakymuose lietuviy veikéjams. Nors 1919 m. pradzioje Paryziaus
taikos konferencijos metu Gabrio, ir Valstybés Tarybos lyderiy veikimas
nebebuvo bendras, pozicijos reikalauti kuo daugiau teritorijy Lietuvai
nepakito.

5. 1915 m. uzsimezges J. Gabrio bendradarbiavimas su Vokietijos
pareigiinais turéjo jtakos tiek jo pasirinktai ir kolegy tarpe propaguotai
valstybingumo formai, tiek daugumai su Lietuvos kirimu susijusiy
sprendimy. Pirmyjy susitarimy pagrindas buvo provokisky idéjy sklaida kity
Sveicarijos lietuviy tarpe, mainais uz jy komunikacijos su Lietuva
palengvinimg ir finansine parama Sveicarijoje kuriamoms organizacijoms ir
ju leidiniams. Siame darbe atliktas tyrimas atskleidé, kad i§ lietuviy pusés
buvo siekta kuo geriau iSnaudoti interesy susikirtimo su Vokietija taskus,
taciau palankumas nebuvo isreiSkiamas visais klausimais ir besglygiskai.

Nuo 1917 m. vidurio, praktiskai nesireiskiant Vokietijos Zadétam
savarankiskos valdzios kiirimo perdavimui lietuviams, Sveicarijos veikéjai
émeési ,,Santazo“ programos, gasdindami grieztais pasisakymais neutralioje ir
Antantés Saliy spaudoje prie§ vokieCiy vykdomus Ziaurumus Lietuvos
teritorijoje ir sunky lietuviy gyvenimg okupacijoje. Tai skatino Vokietijos
atstovybe Berne i3 centrinés imperijos valdzios reikalauti nuolaidy Sveicarijos
lietuviy praSymams, nenutraukti deryby ir remti jvairius Gabrio ir jo kolegy
siilymus, tai matant kaip Rusijos jtakos silpninimg regione, nes uzsienio
lietuviai imti matyti ir kaip grésme tarptautiniam Vokietijos jvaizdziui. Todél
kartais jie galéjo sau leisti laviruoti tarp to, kas i$ tiesy svarbu Lietuvai ir tarp
to, ko tikisi Vokietijos pareigiinai.

Taip pat vienas svarbiausiy 1917 m. Sveicarijos lietuviy laiméjimy
buvo dialogo su Vokietijos Reichstago centro-kataliky partijos lyderiais
uzmezgimas. Jie buvo neaneksionistinio pobiidzio projekty Lietuvai
Salininkai ir rémé kunigaik$c¢io Uracho kandidattrg | Lietuvos karalius, taip

pat reikalavo karinio rezimo Lietuvos teritorijoje suSvelninimo. Jy siekiams
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sustabdyti karg ir apriboti karinés valdzios jtaka sutapus su lietuviy
aspiracijomis, abi pusés pasinaudojo galimybe bendradarbiauti ir visaip sieké
stiprinti §j ry$j. Svarbu pabrézti, kad 1917 m. rudenj — 1918 m. vasarg lietuviy
veikéjai  Sveicarijoje sau buvo prisiéme ,uZsienio politikos“ vykdymo
prerogatyva ir monopol;j visy lietuviy politiniy centry atzvilgiu.

6. Analiz¢ atskleidé, kad teisiy ] atskirg valstybinguma, o véliau —
1 realiai kuriama nepriklausomg valstybe, pripazinimas i§ Antantés Saliy pusés
Sveicarijos lietuviy buvo matomas kaip vienas svarbiausiy jy veiklos tiksly.
Tai vykdyti sekési kur kas sunkiau negu megzti dialoga su Vokietijos
pareigiinais. Kaip svarby 1916 m. jvykj ir bandymg Lietuvos klausimg iskelti
tarptautinéje Europos erdvéje nagrinéjome I/1 Tauty kongresg, su Vokietijos
parama Gabrio organizuota Lozanoje. Tai pavyzdys, kaip prisitaikant prie
Vokietijai naudingos antirusi§kos propagandos buvo sickiama neutraliy $aliy
bei Pranctzijos ir Didziosios Britanijos démesio. Taciau, nors Gabrys buvo
linkes savo asmeninius laiméjimus tapatinti su viso lietuvybés judéjimo
laiméjimais, tikroji $io kongreso reikSmé buvo itin pervertinta, svarbesné
Sveicarijos lietuviy vidinei savivokai nei realiai tarptautinés politikos erdvei.

Santykiuose su Rusija ir Lenkija, Sveicarijos lietuviai laikési
griezto atsiribojimo nuo 1916 m. iki pat 1918 m. Nors J. Gabrio
valstybingumo sampratoje galime matyti antilenkisky pazitry silpnéjima po
1917 m. vasario revoliucijos Rusijoje, konkreciy bendros valstybés su Lenkija
projekty pavyzdziy i§ to laiko neturime. Lietuviams komunikuojant su
Europos valstybémis buvo svarbu pabrézti savo istorinj valstybinguma, todél
$io naratyvo suplakimas su to meto aktualijomis buvo itin daznas Sveicarijos
lietuviy tekstuose. Unikali lietuvisko valstybingumo tradicijos linija,
patvirtinanti valstybés atkiirimo teise, jiems reiské ne Rusijos ir ne Lenkijos
itakos zonoje kuriama valstybe.

TaCiau tai sudaré problemy komunikacijoje tiek su Didzigja
Britanija, tiek su Pranciizija kaip Rusijos sajungininkémis ir Lenkijos
nepriklausomybés reméjomis, todél bandymai uZzmegzti tiesioginius
Ltarptautinius santykius“ su Antantés Saliy pareigiinais nebuvo itin sékmingi
nei 1917 m., nei 1918 m. pradzioje — lietuviy interesus uzgozé nepalankios
tarptautinés politikos aplinkybés. Taigi, artumas Vokietijos id¢joms buvo
aiSkinamas tuo, kad naujoji porevoliuciné Rusija nesprendzia lietuviy
problemy ir pati nesusitvarko su savosiomis, o kitos didZiosios Antantés Salys
nekreipia démesio j Lietuvos reikalus. Tiesa, daug vil¢iy buvo dedama j JAV
jsitraukimg ] kara ir vietiniy lietuviy jtaka Sios Salies politikai — rengtus
kongresus, valdziai siystus memorandumus.
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Visgi komunikacija, pavyzdziui, su Pranciizijos pareigiinais, vyko
tik asmeniniy J. Gabrio kontakty lygmenyje: oficialaus atsako j LTT siystus
dokumentus nesulaukta iki pat 1918 m. pabaigos, kuomet Gabrio uzmegztas
dialogas jau tur¢jo visai kita pobiidi — ne stiprinti Valstybés Tarybg ir
laikingjg vyriausybe, o su uzsienio pagalba juos iSstumti i§ vadovavimo
Lietuvos politikai. Taip pat galime matyti, kad stipriy rySiy Pirmojo
pasaulinio karo metu neuzmezgimas su Antantés Saliy diplomatais turéjo
jtakos ir tolimesniems sunkumams dél tarptautinio valstybés pripazinimo.

7. Lietuviy spauda Sveicarijoje vietiniy veikéjy buvo matoma kaip
esminé priemoné valstybingumo idéjy komunikacijoje, todél jai finansuoti
buvo pasitelktos tiek lietuviy organizacijy, tiek Vokietijos imperijos institucijy
lesos. Atlikta spaudos leidiniy analizé parode, kad 1916-1917 m. Sveicarijos
lietuviy tekstuose buvo drastiSkai varijuojama nuo Vokietijai priimtiny ir jos
propagandines kliSes kartojanciy teiginiy iki itin arSaus puolimo prie§
imperijos karing administracija, politika ar net vokieCiy tauta. 1917 m.
viduryje prasidéjusioms deryboms su Vokietija dél Lietuvos tarybos Vilniuje
rinkimy ir lietuviy konferencijos susaukimo, spauda imta naudoti kaip
spaudimo priemoné, jog antivokiSka propaganda gali biiti joje talpinama ir
platinama, kas véliau ir buvo pradéta vykdyti.

Tagiau ir iki tol Sveicarijos lietuviai vieSumoje nenoréjo biiti
siejami su provokiskais leidiniais, todél buvo pasirinkta leisti atskirus zurnalus
Antantés (Pro Lituania) ir Centro valstybiy (Litauen) auditorijai. Lygiagreciai
buvo tgsiama Centrinio tauty biuro leidinio Analles des Nationalités leidyba,
jame taip pat skiriant démesio Lietuvos klausimams ir jai aktualioms
tarptautinéms problemoms. Pamazu buvo siekiama ] antirusiSko turinio
leidinius jdéti kuo daugiau prolietuvisko turinio — rasyti ne tik apie tai, kokia
Lietuva nebenori buti, bet ir kokig ja norima sukurti ateityje. Nepaisant to, kad
itin sunku jvertinti Sveicarijos lietuviy spaudos jtaka ar pasiekiamuma to meto
skaitytojy auditorijai, spaudos darbas buvo reikSmingas patiems lietuviy
intelektualams uZsienyje — tai tapo ne tik idéjinio pasiskirstymo, bet ir
savisvietos, intelektinés polemikos ir informacijos apdorojimo mokykla.

8. IS Sioje disertacijoje atlikto tyrimo, galime matyti, kad parama
Lietuvos Tarybos rinkimams ir jos galios Salyje stiprinimui buvo svarbus
Sveicarijos lietuviy veiklos aspektas —lietuviskos valdZios kiirimasis buvo
matomas kaip didelis laiméjimas ir vienakrypcio visy politiniy centry darbo
rezultatas. Nors J. Gabrys pirmiausia noréjo plésti savo jtakg kaip jau esamos
LTT Sveicarijoje vadovas ir kurti jai pavaldZig institucija Lietuvoje, sieke,
kad Taryba turéty sprendziamajj, o ne patariamajj balsa Vokietijos valdZios
atzvilgiu.
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Nors Sveicarijos lietuviai 1918 m. pirmoje pusé¢je rémé valstybés
administravimo sistemos perdavima ] lietuviy rankas, nepriklausomybe
suvoké 1917 m. gruodzio 11 d. su Vokietija pasiraSytos sutarties pagrindu,
nesureikSmindami Vasario 16 d. akto ir entuziastingai sveikindami valstybés
pripazinimg i§ Vokietijos pusés 1918 m. kovo 23 d. Tai 1émé ne tik jy veiklai
uzsienyje svarbesnis tarptautinio pripazinimo niuansas, bet ir nagrinéti
valstybingumo projektai, réme artimg rySj su Vokietija. LietuviSkosios
politikos centrui persikélus j Vilniy, o J. Gabriui konfliktuojant su Valstybés
Tarybos lyderiais, tapo aisku, kad nebebus einama tokiu Lietuvai numatytu
keliu, kokj sidlé Sveicarijos lietuviy politinis centras. 1918 m. rudenj
Vokietijos imperijai pasiraSius kapituliacijos Pirmajame pasauliniame kare
akta ir susikiirus laikinajai Lietuvos Vyriausybei, Tarybos politikos linija
palaikiusieji jo nariai prisijungé prie demokratinés respublikos kiirimo
Lietuvoje, o Gabrio puséje like veikéjai tesé pagalbos uZsienyje paieskas,
siekdami nuversti §j santvarkos modelj ir jéga jsitvirtinti valdzioje.
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