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IVADAS

Temos aktualumas ir problema

XV-XVI a. I pus¢je Lietuvos Didziojoje Kunigaikstystéje (LDK)
vyko reikSmingi ekonominiai, politiniai, kulttiriniai pokyc¢iai. Per pusantro
Simto mety padariusi fenomenaly kulturinj Suolj, XVI amZiuje, anot E.
Gudavi¢iaus, Lietuva pritapo prie Europos.' Siy jvykiy kontekste j LDK
politinj, ekonominj ir visuomeninj gyvenimg jsiliejo ir valdovo sutuoktine
tapusi Bona Sforca (1494 m. Vidzevanas, Italija — 1557 m. Baris, Italija),
pademonstravusi, kad Salia valdovo atsirado svarbi zaidéja, kurios interesy
Lenkijos Karalystés (LK) ir LDK didikai turés paisyti. Lenkijos karaliene ir
Lietuvos didziaja kunigaikstiene (Lk ir Ldk) ji buvo beveik keturis
desimtmecius, 1518-1557 m. Per §j laikotarpj ji buvo aktyvia LK ir LDK
politinio gyvenimo dalyve, administravo savo Zemévalda, valdé muitines,
plétojo verslus, rupinosi miestais ir miesteliais, atliko teismines funkcijas.
Sunku jos veiklos pobiidj ir mastus palyginti su anks¢iau LDK valdziusiy
valdovy sutuoktiniy veikla. Apie kai kuriy aktyviy motery, pavyzdziui
Mortos, Onos Vytautienés, Julijonos Algirdienés veikla, istoriniy Saltiniy
turime nedaug.? Aleksandro Jogailai¢io zmona Elena didZigja kunigaikstiene
buvo trumpai. Chronologiskai ilgas, d¢l Bonos veiklos ypatybiy nemenka
Saltiniy baze dokumentuotas laikotarpis leidZzia giliau analizuoti valdovés
veikimo LDK aspektus.

Bonos Sforcos asmenybés ir veiklos tema istoriografijoje néra nauja.
Taciau istorijos moksle neretai jau nagrinétos temos vél aktualizuojamos
naujy jvykiy kontekste, kinta visuomenés ir tyréjy pozitris, pasirenkamos
naujos analizés perspektyvos bei tyrimo metodai, tuo paciu visuomené kelia
vis naujus klausimus istorikams. Dar tada, kai valdovy sutuoktinés buvo
istorijos tyrimy paribyje, jos veiklai, lyginant su kity valdoviy, buvo skirta
daug démesio.> Tai turéjo tiek teigiamy, tiek neigiamy pasekmiy. Viena
vertus, anksti atkreiptas démesys j Bonos i$skirtinumg ir svorj leido istorikams
sukaupti didesne ziniy baze valdovés veiklos tema, skatino diskusijas ir
interpretacijas. Kita vertus, vyraves neigiamas naratyvas leido susiformuoti

' E. Gudavicius, ,,Lietuvos kelias j pasaulio istorijg®, in: Istorijos inZinierius, Edvardo
Gudaviciaus tekstai apie Lietuvg, Europq ir pasaulj, Vilnius, 2019, p. 52-61, ¢ia —p.
58.

2 D. Baronas, ,,Julijona — Lietuvos didZiojo kunigaik$¢io Algirdo zmona ir jo vaiky
motina®, in: Lietuvos istorijos metrastis, 2019, t.2, p. 5-39, ¢ia —p. 8.

3 E. Janeczek—Jablonska, Staropolskie kobiety wiadzy w historiografii polskiej doby
zaborow, L.odz, 2019.
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stereotipams, uzkirtusiems kelig giluminiams ir nuo iSankstinio nusistatymo
nepriklausiusiems tyrimams.

Gausiausi yra lenky istoriky, aptarusiy Bonos veikla daugiausia
uzsienio ir vidaus politikos kontekste, tyrimai. Jos veikla LDK neretai likdavo
tyrimy nuosalyje, taigi ji néra tyrinéta nuosekliai, vieni aspektai yra analizuoti
giliau, kiti — tik pavirSutiniskai, daugiausia koncentruojantis j valdovés
politines aspiracijas. Galbiit dél jvaizdziui itin pakenkusio konflikto dél
Barboros Radvilaités, gal dél palyginti menky ziniy apie jos veiklg LDK,
lyginant su Lenkija, taip pat lenkiSkoje istoriografijoje vyravusi naratyvo
itakos, Lietuvos istoriografijoje Bona dar néra tapusi ,sava“ valdove,
nepaisant to, kad tris deSimtmecius buvo ne tik Lk, bet ir Ldk. Atsirandant
naujiems duomenims, gaus¢jant laikotarpio politinius ir visuomeninius
procesus atskleidzianciy tyrimy, kyla poreikis i§ naujo pazvelgti ir | Bonos
veikla, apémusig daugelj LDK gyvenimo aspekty, tuo paciu koncentruojantis
ne j tyrimo platuma, o j gylj. Juo labiau, kad giliau §ios moters sociopolitiné
ir ekonominé veikla bendrame valdovo vykdytos iikinés politikos kontekste
buvo analizuota labai pavirSutiniskai, pabréziant sukauptus didelius turtus ir
galias, bet nezifirint j ja kaip j veiksmy, sprendimy, iniciatyvy kompleksa,
atliepusj valstybés ir dinastijos poreikius.

ReikSmingy visuomenés ir kultiiros pokyciy kontekste gilesnis Bonos
Sforcos, kaip Jogailai¢iy dinastijos narés, suinteresuotos jos stabilumu bei
plétra, ekonominés veiklos tyrimas leidzia geriau suprasti ir didZiosios
kunigaikstienés veiklos LDK galimybes, ribas ir charakteristikg bei jvertinti
jos indélj | Jogailai¢iy dinastijos ekonominés galios stiprinimo darbus.
Lenkijos ir Lietuvos istoriografijoje Bonos veiklos sociopolitiniai ir
ekonominiai aspektai néra analizuoti tiek giliai, kiek leidzia istoriniy Saltiniy
bazé. Kaip pastebéjo tyrimy rezultatus Europos karalieniy galios ir finansy
temomis apibendrings Attila Bérany, bitent pinigai buvo reikSminga
,Jjungiamoji grandis®, jungusi asmeninius ir politinius motyvus ir reikSmingai
veikusi motery galios ribas.* Valdovés Zemévalda LDK buvo platesné nei LK,
¢ia buvo investuota daug 1ésy, 18 LDK dvary gautos pajamos reikSmingai pildé
Bonos izda, tuo paciu prisidéjo ir prie Jogailai¢iy dinastijos finansinio
gerbuivio. Tad turint omenyje moters finansinés padéties ir galios santykio
reikSminguma, gilesni Bonos ekonominés veiklos LDK tyrimai yra bitini
siekiant nuosekliai kalbéti apie jos galios ribas $ioje Salyje.

4 A. Bérany, ,Medieval Queens and Queenship: a Retrospective on Income and
Power®, in: Annual Of Medieval Studies at CEU, Edited by Judith Rasson and
Marianne Saghy, vol. 19, 2013, p. 149-199, ¢ia — p. 149.
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Taciau tyrin¢jamg tema aktualia daro ne vien tik gausios, taciau
stokojancios gilesnio poziiirio istoriografijos problema. Kaip pastebéjo brity
istoriké Eileen Power, bet kurios moters padétis vertinant teoriniu, teisiniu ir
praktiniu pozitiriais visuomet bus skirtinga.> Ankstyvyjy naujy laiky pradzioje
Europoje politiné teorija prasilenké su realybe. Nors politiné erdvé buvo
rezervuota vyrams, XVI a. Europoje pastebimas beprecedentis karalieniy—
regenciy ir politiSkai aktyviy motery skaiCius.® Taip pat jau seniai pastebéta,
kad valdovams jtaks galéjo daryti (ir neretai daré) jy Zzmonos, dukterys,
motinos, disponavusios neformaliais jtakos svertais, pajungusios gyvenamojo
laikotarpio politing ir socialing konjunktiirg savo tikslams pasiekti.” Vakary
Europos istoriografijoje motery aktyvumo ir realios galios fenomenas
analizuojamas jau ne vieng deSimtmetj®, nuo feministinio pereita prie
platesnio, tarpdisciplininio ly¢iy studijy (angl. gender studies) diskurso, nuo
atskiry biografiniy tyrimy — prie motery ,karalienystés* (angl. queenship)
jvairiy aspekty lyginamyjy tyrimy Vakary Europos kontekste.’ Vidurio ir Ryty
Europos regione panasiy tyrimy turime Zymiai maziau. Jie daugiausia yra
biografinio pobiidzio, valdovo zmonos ,karalienystés* politiniy, finansiniy,
kultiiriniy aspekty LK, LDK, taip pat XV-XVI a. ,Jogailai¢iy Europoje‘
lyginamyjy tyrimy vis dar stokojama, nekalbat jau apie vietiniy valdoviy
vietos paieskas europiniame kontekste.'® Pioniere Sioje srityje reikéty laikyti
Marig Bogucka lyginamuoju pozitriu analizavusig moters padétj LK lyginant
su Vakary Europa.!' Turint galvoje, kad LK ir LDK Bona buvo akivaizdi
i8imtis i8 ,,politinés teorijos, savo veikloje konkuravusi su vyrais, praktiskai
disponavusiais zymiai platesnémis galimybémis veikti, §is tyrimas yra
aktualus ir regiono lyCiy studijy kontekste, bei papildyty Vakary Europos

5 E. Power, Medieval women. Cambridge, 1995, p. 1.

¢ H. Matheson—Pollock, J. Paul, C.Fletcher, ,Introduction®, in: Queenship and
Counsel in Early Modern Europe. [Queenship and Power series], 2018, p. 1-14.

7 C. Beem, The Lioness Roared. The Problems of Female Rule in English History,
2008, p. 6.

8 Tyrimy apie Viduramziy Europos karalienes retrospektyva pateiké ir pokycius
Europos motery ,.karalienystés® tyrimuose aptaré: A. Barany. Op. cit.

 Knygy serija Queenship and Power jau sudaro 60 tomy. Leidinys apjungia ly&iy
studijy, motery istorijos, literatiros, kulttros, teisés, diplomatijos discipliny tyrimus,
kuriais siekiama praplésti supratimg apie Europos, Afrikos, Ryty Azijos, Islamo
pasaulio karalieniy, regenciy, karaliy sutuoktiniy realios galios svertus. Nuoroda i
visus tomus: https://www.palgrave.com/gp/series/14523

10 K. Kosior, Becoming a Queen in Early Modern Europe: East and West. Queenship
and Power series, Newcastle, 2019, p. 5.

''' M. Bogucka, Women in Early Modern Polish Society, Against the European
Background, New York, 2004.
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istoriografijos jdirbj analizuojant realius moters politinés ir finansinés galios
svertus Vidurio ir Ryty Europoje.

Tyrimo objektas

Visy Bonos veiklos LDK apraiSky analizé biity per plati vienam
darbui, juolab kad kai kurie jos veiklos aspektai, pavyzdziui, uZsienio
politikos iniciatyvos jau yra gana placiai tyrinétos lenky istoriky. Tad Sio
tyrimo objektas yra Lk ir Ldk Bonos Sforcos ekonominés-tikinés veiklos LDK
aspektai JogailaiCiy dinastijos materialinés bazés atkiirimo ir finansinio
stirprinimo  baruose, atsizvelgiant ir | tai, kaip jos veikla veiké valdovés
santykj su LDK politine tauta ir jy materialiniu gerbiiviu. Biitent Cia
atsiskleidé jos, kaip valdovo sutuoktinés ir kaip privataus asmens galios.
Bonos veiksmai LDK ekonomikos srityje, pasitelkus svarbius teisinius
jrankius, geriausiai atskleidZia jos pastangas dinastijg sustiprinti ekonomiskai
ir centralizuoti didZiojo kunigaiks$cio galias, tuo paciu kaupiant asmeninj turtg
bei jtaka Jogailai¢iy dinastijos domeno ir galios ribose.

Tyrimo tikslas ir uZdaviniai

Tyrimo tikslas — iSanalizuoti Lk ir Ldk Bonos Sforcos veikla LDK
vidaus politikos, tikio ir ekonomikos srityse, atliepusig tiek jos asmeninius
tikslus, tiek ir Jogailai¢iy dinastijos poreikius.

Tyrimo uzdaviniai:

1. Pristatyti LDK vidaus ir uzsienio geopoliting padétj Lk ir Ldk tapus
Bonai Sforcai;

2. Apibendrinti (remiantis lietuviska ir lenkiska istoriografija) valdoveés
veiklos LDK politinio gyvenimo kontekste tendencijas ir specifika,
i§skiriant dinastijos tgstinumo uztikrinimo, Salininky rato formavimo
ir jtakos LDK valdzios posty dalyboms srityse;

3. Apibrézti Bonos Sforcos zemévaldos ir kity turto objekty, neSusiy jai
ekonoming naudg, tinklo LDK kiirimo principus ir dinamika,
atskleidziant valdy tipologine specifika, juridinio Bonos santykio su
paskiromis valdomis skirtumus;

4. ISanalizuoti jos Zemévaldos kompleksy LDK administravimo
specifikg ir Zzemévaldos kompleksy formavimo tendencijas;

5. Atskleisti Bonos zamévaldg LDK administravusiy pareigiiny, t.y.
seniliny, vietininky, laikytojy, komplekso charakteristikg tautiniu,
socialiniu, Seiminés padéties, karjeros ir kitais pjuviais;

10



6. ISanalizuoti valdovés veiksmus audituojant ir revizuojant didziojo
kunigaikscio valdas, jvertinti tokiy audity reikSme Jogailai¢iy valdy
komplekso stiprinimo ir valdovo valdzios centralizavimo kontekste.

7. Atskleisti karalienés ir didziosios kunigaikStienés veiksmus
ekonomiskai stiprinant asmening materialing padétj per zemés twikio
sistemos naujoves, dalyvavimg dinastijos mutiniy valdymo, misky ir
giriy administravimo veikloje.

Tyrimo chronologija

Tyrimas apima 1518-1557 m. laikotarpi, nuo Bonos Sforcos
atvykimo j LK ir LDK, iki mirties. Tais atvejais, kai tai bus reikalinga tyrimo
kontekstui ar analizuojamo proceso tgstinumui atskleisti, tyrimo ribos bus
paankstinamos iki Zygimanto Senojo valdymo pradZios (1506 m.).

Tyrimo prieiga ir metodai

Panasaus pobiidzio tyrimai gali biiti atliekami pasitelkiant Svairius
tyrimo metodus. Ilga laika Vakary Europos istoriografijoje pagrindine buvo
biografiné prieiga.'”> Buvo apraSomi karalieniy, kaip Zmony, motiny, nasliy
gyvenimai. Tekstai nepretendavo j gilesnés, moters ,,karalienystés® problemos
gvildenima. Vakary Europos istoriografijoje metodologiniai pokyciai
pastebimi XX a. II puséje, kai motery ,karalienystés* problema pateko ]
tarpdisciplininiy tyrimy laukg'®, keliant moters turto, politinés galios,
patronaZo, socialiniy rysiy, jvaizdzio ir kitus klausimus. Siandien auks¢iausio
socialinio sluoksnio motery veiklos riby problemos nagrinéjamos pasitelkiant
politinés teorijos, socioekonominés istorijos, literatiros, religijy studijy,
menotyros, kitiems mokslams biidingg metodologija.'* Ypa& biuidingas
tokiems tyrimams komparatyvistinis metodas, naudojamas tiek vertikaliaja,
tiek horizontaligja kryptimis, t.y. jvairiais parametrais lyginant tiek tos pacios
Salies valdoves tarpusavyje, tiek vienalaikes valdoves platesnio regiono ar
visos Europos mastu.

Kadangi $iame tyrime koncentruojamasi j vieno asmens tam tikry
veikimo aspekty atskleidima, o ne nagrinéjama visa biografija ir visos veiklos

2N. Z. Davis, ,,Women’s History in Transition: The European case®, in: Feminist
Studies, 3(1976), p. 83—103; Women in Medieval History and Historiography. Ed. by
Susan Mosher Stuard, Pennsylvania, 1987.

13 A. Barany, Op. cit., p. 151.

14 Queenship, Gender, and Reputation in the Medieval and Early Modern West, 1060—
1600. Ed. by Zita Eva Rohr, Lisa Benz. Sidney, Salem, 2016, p. xxviii.
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apraiskos apskritai, tai ir tyrimo metodika yra siauresné. Salia bendros,
tarpdisciplininés ir dabar Vakary Europos motery veiklos tyrimams
naudojamos placios ,,karalienystés* prieigos, Bonos ekonominés veiklos LDK
stiprinant dinastijg analizé visy pirma remiasi istoriniams tyrimams biidingais
metodais. Tyrimo raktas — istoriniy Saltiniy kritiné analizé. Remiantis Sia
analize sisteminti ir interpretuoti empiriniai istoriniy $altiniy duomenys. Sis
tyrimo metodas maziausiai naudojamas pirmoje disertacijos dalyje. Sioje
dalyje naudojami sintezés, deskriptyviniai metodai, kuriais remiantis
apibendrinamas istoriky jdirbis analizuojant Bonos veiklos atskiras sritis ir
atskleidziamas jos veiklos kontekstas.

Nepaisant to, kad apie vienus valdovei tarnavusius asmenis — vietos
pareigiinus, pasiuntinius, dvarionis, patikétinius — zinome daugiau, apie kitus
— maziau, jy tarpusavio bendrumus ir skirtumus padeda identifikuoti
prozopografinis metodas. Visiems jai tarnavusiems asmenims keliant tam
tikrus, bendrus klausimus apie jy kilme, karjerg ir socialinius rySius, galima
atskleisti jy kolektyvinj portreta, nustatyti, kaip Bona formavo savo
zamévaldos ir dvaro administracinius aparatus. Retrospektyvinis metodas
pasitarnauja vertinant jos rankose buvusiy dvary, miesty ir kity turto objekty
pajégumus. Dvary inventoriai ar kiti Gkinius pajégumus parodantys Saltiniai
yra negausis, i§ Bonos valdymo laikotarpio turime vos keleta jai tuo metu
priklausiusiy dvary inventoriy. Retrospektyvinis metodas laidzia, pasitelkus
chronologiskai ankstyvesnius ir kiek vélesnius Saltinius formuluoti jzvalgas
apie jvykusius pokycCius, dvary ukinius pajégumus, tkio tvarkymo
efektyvinimo rezultatus ir i§lickamaja verte. Lyginamasis metodas naudingas
siekiant nustatyti Bonos padéti valdovo ir Zemvaldziy atzvilgiu.

Istoriografija

Su Lk ir Ldk Bonos Sforcos veikla LDK yra susijes masyvus kiekis
istoriografijos. Milziniskus istoriografijos kiekius lémé visy pirma tai, kad
apie valdovés asmenybe ir veiklg pradéta rasyti anksti. Dél jos veiklos
specifikos jau Bonos amzininkai paliko atsiliepimus, daugiausia neigiamus, o
iSkart po mirties imtos kurti ir legendos'>, stipriai paveikusios ankstyvosios
mokslinés istoriografijos naratyvg. Tad istoriografija plati visy pirma

15 Juodosios legendos apie Bong formavimgsi nuosekliai aptaré: M. Bogucka, Bona
Sforza, Wroctaw, 1989. Rasant naudotasi II leidimu, iSleistu Wroctaw, 2004; K.
Kosior, ,,Outlander, Baby Killer, Poisoner? Rethinking Bona Sforza’s Black Legend*,
in: Queenship and Power. Virtuous or Villainess? The Image of the Royal Mother
from the Early Medieval to the Early Modern Era, ed. by Carey Fleiner, Elena
Woodacre. Palgrave Macmillan, 2016, p. 199-223.
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chronologiniu poziiiriu: Bonos veiklos tema rado savo vietg jau XIX a.
mokslinéje istoriografijoje ir yra tyrinéjama iki Siy dieny.

Valdovés zemés valdy kompleksai buvo placiai pasklide po LDK, o
valdovés valdytos zemés Siandien jeina j skirtingy valstybiy sudétj. Tyrimus
atliko skirtingy Saliy mokslininkai, tad istoriografija plati ir geografiniu
pozituriu: Bonos veiklg tyrinéjo lenky, lietuviy, baltarusiy, ukrainieciy, rusy,
italy mokslininkai. Tad su valdovés veikla susijusi istoriografija yra ne tik
gausi, tadiau ir daugiakalbé. Sio skyrelio tikslas néra aptarti visus vienaip ar
kitaip jos veikla LDK lietusius tyrimus. Visa darbe naudota istoriografija
atsispindi tyrimo bibliografiniame aprae. Sioje jvado dalyje i$skirsime
svarbiausius tyrimus, ypa¢ aktualius pasirinktos problemos poziiiriu.
Akcentuota istoriografijos gausa tyréjui palanki tuo, kad Bonos ekonominés
ir teisminés veiklos LDK tyrimy buklé jau leidzia i§ didelio istoriografijos
masyvo iSskirti ir remtis tais tyrimais, kuriy iSvados gristos moksline
istoriografijos ir istoriniy Saltiniy analize. Tad §iame tyrime bus remiamasi tik
moksline istoriografija. Toliau bus pristatoma tik tyringjamy problemy
kontekste aktuali moksling¢ istoriografija, neaptariant placios kontekstinés
istoriografijos.

Skirtingy Saliy mokslininkus visy pirma domino skirtingi Bonos
veiklos aspektai. Net tyringjant tas pacias problemas buvo déliojami skirtingi
akcentai, skyrési ir ty paciy valdovés veiklos aspekty vertinimas. Daugiausia
tyrimy iki Siol atliko ir vis dar atlieka lenky mokslininkai, doméjesi Bona, visy
pirma kaip Lenkijos karaliene. Lenky istoriografija ilgg laikg buvo Salidka.'®
Lenky tautingje istoriografijoje buvo gilinamasi j karalienés ir didZiosios
kunigaikstienés politinés veiklos klausimus, sunku buvo atsiriboti nuo sukurto
neigiamo jos jvaizdzio. Bonos Sforcos ambicijos aktyviai dalyvauti Lenkijos
politiniame gyvenime, jos santykiai su karalystés didikais, galios telkimo
biidai tapo pagrindiniu pasakojimo leitmotyvu, lémusiu neigiamag jos
ekonominiy iniciatyvy vertinimg.!” Ilgainiui, j moksling apyvartg jtraukiant
naujus istorinius Saltinius, kintant pozitriui ] stiprig monarcho vadzia, kitu
kampu pazvelgta ir } Bonos vaidmenj Lenkijos karalystés ekonomikai. Lenky

16 Be moksliniy Lenkijos istorijos sinteziy stipriai vie$aja nuomone apie Bong veiké
specialiai jos asmeniui aptarti skirti biografinio pobiidzio straipsniai bei apybraizos:
A. Naruszewicz, ,,O malzenstwie Zygmunta I z Bong®, in: Pamigtnik Warszawski, t.
8, lipiec, 1817, s. 257-286; K. W. Woéycicki, ,,Krolowa Bona®“, in: Biblioteka
Warszawska, T. 1, 1843, s. 427-453; K. Chiedowski, Krolowa Bona: obrazy czasu i
ludzi, Warszawa, 1876. Rasant naudotasi K. Chiedowski, Krolowa Bona: obrazy
czasu i ludzi, Lwow,1929; A. Darowski, Bona Sforza, Rzym, 1904,

17 Janeczek—Jablonska, E., Staropolskie kobiety wtadzy w historiografii polskiej doby
zaborow, L.6dz, 2019
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istorikai butent ekonomine veiklg vertino kaip jos dinastinés politikos asj.'*
Iniciatyvos stiprinant valdovo domeng Lenkijoje ir LDK bei visi su tuo susije
veiksmai matyti kaip toliaregiski, jrodantys valdovés ekonomistés talenta,
vykdyti vardan dinastijos ateities. Amziaus antroje puséje lenky
istoriografijoje pamazu eita prie kiek kritiSkesnio pozitirio. Bonos ekonoming
veikla vertino, taciau ne liaupsino Lenkijos tikio problematika tyrinéjusi Anna
Sucheni-Grabowska'®, nesureik§mino ir amziaus antroje puséje rase valdovés
biografai’®. Jos veiklos toliaregiskumg ir tikslinguma kvestionavo, svarbius
klausimus i8kélé Henrykas Lowmianskis.?!

Nepaisant to, kad Bona titulavosi ir Lietuvos didziaja kunigaikstiene,
lietuviy istoriky démesio ji susilauké kiek maziau. Kurj laikg lietuviy
istoriografija veiké lenky istoriografijos tendencijos. Baltarusiy ir ukrainieciy
tauty formavimosi ir valstybiy raidos specifikos lémé, kad ir | Siy Saliy
istoriografija Bonos veiklos tema atéjo véliau, tad ir tyrimy turime maziau.
Carinés Rusijos mokslininky démesys XIX a., véliau ir XX a. visy pirma buvo
nukreiptas ] prisijungty buvusiy Lietuvos ir Lenkijos valstybés, o véliau ir
nepriklausomos Lietuvos Zemiy tiking ir socialing istorija, o visuomenes ir
tkio padéties XVI a. LDK tyrimai negaléjo apsieiti ir be Bonos veiklos
nusvietimo. Carinés Rusijos istoriografijos, kitaip nei lenky, neveiké
susiformaves neigiamas valdoveés jvaizdis, o ir jos politinés veiklos aspektai
tyréjus domino maziau. Rusy, baltarusiy, ukrainieciy istoriografijoje nuo pat
XX a. pradzios nebuvo jokio neigiamo nusistatymo Bonos asmens atzvilgiu,
koncentruotasi tik j jos veiklos LDK ukio srityje atskleidimg. Taciau nei
minéty Saliy, nei lietuviy istorikai nebandé rimciau apsvarstyti valdovés
ekonominés veiklos LDK pamatiniy tiksly ir pateikti bendro vertinimo. Tik
nuo XX a. paskutiniyjy deSimtmeciy italé, valdziusi Lenkija, susilauké
susidoméjimo ir Italijoje. Tyréjams ji visy pirma jdomi kaip Bario ir Rosano
kunigaikstyté, kurios agentai ir pareigiinai veiké Baryje tol, kol ji gyveno ir
valdé Lenkijoje ir LDK, taciau tyréjus domino ir kitos su asmenybe bei
kultiiriniais mainais susijusios temos. Bonos ir LDK rysys, atrodyty, kol kas

18 W. Konopczynski, Dzieje Polski nowozytnej, T. 1, 15061648, Warszawa, 1936; L.
Kolankowski, Polska Jagiellonow, dzieje polityczne, Lwow, 1936; K. Hartleb, ,,Bona
Sforza®“, in: Ostatni Jagiellonowie, Lwow, 1938; Z. Wojciechowski, Zygmunt Stary
(1506—1548), Warszawa, 1946.

19 A. Sucheni-Grabowska, Odbudowa domeny krélewskiej w Polsce 1504—1548,
Wroctaw, 2007, s. 188.

20 M. Bogucka, M. Bona...; M. Kosman, Krélowa Bona, Warszawa, 1971; D. Wojcik—
Goralska, Niedoceniana krolowa, Warszawa, 1987.

2 H. Lowmiafiski, Zaludnienie paristwa litewskiego w wieku XVI: zaludnienie w roku
1528, Poznan, 1998, s. 159-172.
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italus menkai domina. Italy istorikai glaudziai bendradarbiauja su Lenkijos
mokslininkais. 1980 m. Bario pilyje jvyko bendra lenky ir italy mokslininky
konferencija, pranesimai buvo skirti Bonos gyvenimo tarp Lenkijos ir Italijos
temai.?? Italy kunigaikStytés veiklos Lenkijos soste tema leisti ir paskiri
leidiniai, straipsniy rinkiniai**, publikuoti straipsniai**, kuriuose aptartos
bendros Bonos asmenybés ir gyvenimo Lenkijoje temos, jos valdymo fone
vyke lenky ir italy kultfiriniai mainai ir Italija pasieke Lenkijos lobiai®.
Monumentaliausiame ir kol kas vieninteliame atskirame veikale Bonos
asmenybés ir veiklos tema italy kalba®® autorius pristaté ir Bonos ekonoming
veikla LDK, ruséniSkose Zemése, remdamasis daugiausia lenky bei rusy
istoriografija bei publikuotais istoriniais Saltiniais. Tai buvo pirmasis
bandymas italy auditorijai pristatyti Bonos ekonominés veiklos aspektus
LDK. Lenky istorikai paskutiniaisiais XX a. deSimtmeciais taip pat pradéjo
bendradarbiauti su italais, pastariesiems aktualiomis temomis rasydami ir italy
kalba®’, tuo tarpu pasitaiko italy publikacijy lenkiskai.”® Bonos asmenybé ir su
ja susije jvykiai susilaukia ir kity $aliy mokslininky susidoméjimo®, tadiau

2 La regina Bona Sforza tra Puglia e Polonia. Atti del Convegno promosso
dall'Associazione culturale Regina Bona Sforza sotto il patrocinio della Regione
Puglia, della Provincia, del Comune e dell'Universita di Bari. Bari, Castello Svevo,
27 aprile 1980, Wroclaw, 1987.

2 Bona Sforza: una principessa italiana sul trono di Polonia, Milan, 2004.

24 R. Mazzei, ,,Sulle orme di un Segretario Modenese di Bona Sforza e Sigismondo 11
Augusto: "Respolonicae” negli Archivi di Stato di Modena, di Mantova e di Parma*®,
in: L'Europa centro—orientale e gli archivi, 2003, p. 71-87; S. Pifferi, ,,La "cricca"
italiana nella Polonia del Cinque—Seicento®, in: La cultura latina, italiana, francese
nell'Europa centro—orientale, 2004, s. 123-156; F. De Caprio, ,,Bona Sfoza,
principessa italiana e regina di Polonia, tra potere e famiglia®, in: La cultura latina,
italiana, francese nell'Europa centro—orientale, 2004, p. 71-89.

25 B. Paszkiewicz, ,,Skarb krolowej Bony*, in: Wiadomosci Numizmatyczne, t. 46 B.
2,2002, s.143—-176; M. Hennel-Bernasikowa, ,,Badania nad inwentarzem ruchomosci
krolowej Bony*, in: Polska Akademia Umiejetnosci: Sprawozdania z czynnosci i
posiedzen, Vol. 66, 2004, p. 143—-148.

26 G. Cioffari, Bona Sforza. Donna del Rinascimento tra Italia e Polonia, Bari, 2000.
7 Pavyzdziui, Krzysztof Zaboklicki publikavo dalj Bonos laisky, o jvada parasé italy
kalba: K. Zaboklicki, Lettere inedite (1554—1556) di Bona Sforza, regina di Polonia
al suo agente italiano Pompeo Lanza, Varsavia—Roma, 1998; J. Miziolek, ,,.La cultura
artistica della corte reale di Cracovia nei tempi di Bona Sforza®, in: Bona Sforza: una
principessa italiana sul trono di Polonia, Milan, 2004, p. 43-61.

28 S, Valerio, ,,Thumaczenie klasykow chrzescijanskich dla Bony Sforzy“, in:
Odrodzenie i reformacja w Polsce, t. 53, Warszawa, 2009, s. 231-262.

2 S. Ryle, ,,The Celebrations for the Marriage of Sigismund I of Poland and Bona
Sforza, Duchess of Bari“, in: Acta conventus neo—latini Bariensis. Proceedings of the
Ninth International Congress of Neo—Latin Studies, Bari 29 August to 3 September
1994, Tempe, Arizona, 1998, p. 525-532.; P. Pastrnak, “The Bridal Journey of Bona
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dazniausiai tai tam tikrus valdovés gyvenimo epizodus (pavyzdziui, vestuviy
su Zygimantu Senuoju tema) palieCiantys tekstai, kuriuose neanalizuojami
misy tyrimui aktual@is klausimai. Taciau tokie tekstai rodo, kad Bonos
asmenybés ir veiklos tyrimai neapsiriboja vien miisy regionu, bet savo vieta
randa ir platesniame Europos istorijos tyrimy kontekste. Nors valdovés
veiklos skirtingo vertinimo tautingje istoriografijoje problema yra aktuali,
taCiau Siam tyrimui zymiai svarbesnis ir prasmingesnis yra istoriografijos
pristatymas visy pirma probleminiu pozitiriu.

Nagrinéti temai svarbius tyrimus pradeéti reikéty nuo vis dar svarbiy
monumentaliy, sintetizuojan¢iy Bonos veikla, taip pat Bonos asmenybei
tyrinéti skirty darby. Lenkijoje XX a. vid. pakitusio pozitirio j Bonos veiklos
problema vienas rezultaty — monumentali, keturiy tomy monografija, skirta
Bonos asmenybei, aplinkai ir veiklai atskleisti tieck Lenkijoje, tieck LDK,
paskelbta lenky istoriko Wiadystawo Pociechos®. Sis veikalas uzpildé iki tol
buvusj ziniy apie Bonos veikla vakuuma Lenkijos, ir juo labiau Lietuvos
istoriografijoje. Treciasis veikalo tomas paskirtas Bonos veiklos LDK
problemai atskleisti, ta¢iau chronologiskai veikalas siekia iki 1539 m., tad
negalime kalbéti apie viso Bonos gyvenimo ir veiklos atskleidimg. W.
Pociechos tyrime placiau ar siauriau paliestos Bonos Zemévaldos
formavimo(si) bei administravimo problemos, i$skleisti jos santykio su LDK
didikais politinis bei ekonominis pjiiviai, aptartos ir kultfirinés iniciatyvos. Dél
gausios faktinés medziagos ir apibendrinimy ilga laika tai buvo geriausias
tyrimas. Naujausioje istoriografijoje vis dar remiamasi W. Pociecha. Kai
kurios darbo i§vados ir apibendrinimai jau yra pakoreguoti ar paneigti istoriky,
o moderni istoriografija reikalauja kitokio, daugiau giluminio Zzvilgsnio j
aptariamg problema.

Bonos Zemévaldai skirti tyrimai. Analizuojant Bonos Sforcos
veiklos LDK aspektus svarbu yra apibrézti erdve, kurioje ta veikla buvo
plétojama. Valdovés zemévalda LDK sudaré paskiri stambis valdy
kompleksai, i$sidéste dabartinés Lietuvos, Lenkijos, Baltarusijos, Ukrainos
teritorijose. Iki Siol istoriografijoje Sio Zemévaldos tinklo formavimo aspektai
nagrinéti nenuosekliai. Néra iSgrynintas Bonos zemés valdy LDK tinklas, néra
placiau analizuota jo sudétis ir dinamika. Valdoves zemévaldos tinklo
formavimais dazniausiai analizuotas pla¢iame didZiojo kunigaiks$¢io domeno
atkirimo ir stiprinimo proceso kontekste. Tokiame A. Sucheni-Grabowskos

Sforza”, in: Annual of Medieval Studies at CEU, Vol. 24, Budapest, 2018, p. 145—
156.

30W. Pociecha, Krélowa Bona (1494—1557): czasy i ludzie Odrodzenia, t. 111, Poznan,
1958.

16



tyrime®! atskleidziamas Bonos vaidmuo Siame procese, analizuojamas
nekilnojamojo turto Lenkijoje kaupimo procesas. Nors autoré neliecia
analogiSkos jos veiklos valdovo domeno LDK stiprinimo klausimais, istorikés
analizé leidzia tyrinéti valdovés veiklg pleciant zemévalda LDK, plétros
mastus ir specifika Lenkijos Karalystés kontekste.

Bonos valdas Lenkijoje ir atskiruose LDK regionuose bene pirmasis
nuosekliau iSvardijo valdovés ekonominés veiklos bruozus analizaves lenky
istorikas Kazimierz Pufaski.’? Tiesa, jis paminéjo tik stambiausias jos turétas
valdas, neiSskirdamas smulkesniy dvary, be to, neiSskyré nei vienos
dabartinés Lietuvos teritorijoje buvusios valdos. K. Pulaski pateikta
informacija rémési ir jg pildé kiti tuo metu LDK ikj, visuomeng ir sgrangg
analizave istorikai.*> M. Dovnar-Zapolskis pastebéjo, kad egzistavo tam tikra
juridiné skirtis tarp dinastijos ir Bonai priklausiusiy dvary LDK?**, taip pat jis
i8skyré dvarus, kuriuos valdové perdavé pilnametystés sulaukusiam
Zygimantui Augustui’’, tarp kuriy jau minimos ir dabartinés Lietuvos
teritorijoje buvusios valdos. Istorikas uz&iuopé svarby Bonos ir Zygimanto
Augusto zemévaldos rys$j. Detaliau apie LDK teritorijoje valdovés turétus
zemés valdy kompleksus kalbéjo W. Pociecha, atkreipes démesj ir | Bonos
dvarus Zemaitijoje, taip pat aplink Alyty. Siai asmenybei skirtoje trumpoje
apybraizoje jis bendrai apibtidino Bonos valdy kompleksy LDK ribas,
pabrézdamas teritorijy masyvuma.*® Jy sudétj detaliau nagrinéjo W. Pociecha,

37 Bonos

iSskirdamas jos jvairiomis aplinkybémis jgytas Zemés valdas.
zemévaldg LDK jvairiais aspektais, pvz. agrarinés struktiiros pokycius,
kuriuos ji vykdé, ar jos vaidmenj kolonizuojant LDK girias, aptaré ir kiti LDK

tikio problematikg analizave istorikai.*® Kadangi valdové savo Zemévaldg

3 A. Sucheni-Grabowska, Odbudowa...

32 K. Pulaski, ,,Gospodarka Krolowej Bony na kresach®, in: Szkice i poszukiwania
historyczne. Krakow, 1887, s. 332-388, ¢ia —s. 354.

3 C. A. bepmanckuii, Jlumosckue espeu. Hcmopusa ux iopuduueckozo u
obujecmegentozo nonoicenus 6 Jlumse, 1388—1569, Cankt—IlerepOypr, 1883, c. 301;
M. K. Jlobasckuit, Obracmuoe Oenenue u mecmuoe ynpaeienue Jlumoscko—
Pyccxozo eocyoapcmea ko 8pemenu usoanus nepsoeo Jlumosckozo cmamyma,
Mocksa, 1892; Idem. Owuepx ucmopuu Jlumoscko—Pycckozo eocyoapcmea 00
Jhobaunckoil ynuu exarouumensio, Mockosa, 1915, c. 242,

3% M. JlosHap-3anonsckuii, I ocydapcmeentoe X03AiCME0 6eIUKA20 KHANCECMEA
aumosckazo npu Heenonax, Kues, 1901, c. 346.

3 Ibidem, c. 359.

36 W. Pociecha, ,Bona Sforza d‘Aragona (1494-1557), in: Polski Stownik
Biograficzny (toliau — PSB), T. 2, Krakow, 1936, s. 288-294.

37'W. Pociecha, Krélowa Bona..., t. 111

38 J. Maroszek, ,,Przemiany struktury agrarnej i krajobrazu kulturowego w wyniku
reform krolowej Bony i krola Zygmunta Augusta“, in: Historia wojewodztwa
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formavo ir i$ kity ZemvaldZiy nusavinty zemiy pagrindu, Bonos valdy tinklo
LDK formavimo etapus ir principus atskleidzia ir atskiry LDK Zemvaldziy ar
jy giminiy zemévaldai skirti tyrimai*. Analizuojama, kaip valdos peréjo i3
asmeny ar giminiy | Bonos rankas. LDK regiony tyrimams skirtuose darbuose
taip pat atskleidziami valdovés zemévaldos tinklo formavimosi aspektai. Jos
valdyty teritorijy Pinsko-Turovo regione geografija ir specifikg analizaves A.
Grusevskis* tyrimg papildé ir vertingais regiono Zemélapiais. Bandant
apibrézti Bonos Zemévaldos kompleksus LDK Sis tyrimas naudingas
atskleidziant valdovés Zemévaldos Siame regione ribas. Jo tyrimus véliau
pratesé Seweryn Wystouch, tyrinéjes Kobryno ribas XV-XVI a., Pinsko
regiono keliy tinklg.*! Palenkés, tuo metu dar priklausiusios LDK, tyrimais
dar ir Siandien aktyviai uzsiima lenky istorikai.** Nors specialiai Bonos valdy
tinklo Palenkéje problema juose nebuvo nagrinéjama, tam tikri valdovés
veiklos aspektai regione tyrinéti. Nuosekliai Bonos valdy Palenkéje
formavimosi procesg regiono geografinés specifikos kontekste apibendrino

Podlaskiego. Red. A.Dobronski, Bialystok, 2010, s. 42—47, ¢ia—s. 42. G. Blaszczyk,
Litwa na przetomie Sredniowiecza i nowozytnosci, 1492—1569, Poznan, 2002, s. 87—
90 ir kiti.

3 A. Kuzminska, ,,Olbracht Marcinowicz Gasztold®, in: Ateneum Wilenskie, 1927, r.
4, z. 13, p. 349-391, ¢ia — p. 390; K. Pietkiewicz, Kiezgajlowie i ich latyfundium do
polowy XVI wieku: ze studiow nad rozwojem wiasnosci ziemskiej w Wielkim Ksigstwie
Litewskim w Sredniowieczu, Poznaf, 1982, s. 86; M. Malczewska, Latyfundium
Radziwittow w XV do polowy XVI wieku, Poznan, 1985; S. Lazutka, ,, Lietuvos
Metrikos 4 — oji Teismy byly knyga — Radvily giminés istorijos Saltinis®, in: Lietuvos
metrikos studijos, Vilnius, 1998, p. 70-98; D. Karvelis, R. Ragauskiené, Is Radvily
giminés istorijos: Dubingiy kunigaikstysté 1547—1808 m., Vilnius, 2009, p. 44. A. K.
Urmanski, ,,On efforts to improve the condition of the treasury of the Grand Duchy
of Lithuania in the times of Sigismund the Old and the period of management by Jonas
Jonaitis Zaberezinskis in Uznemuné®, in: Lithuanian Historical Studies. 2016, vol.
20: 2015, p. 53-77.

40 A. C. TI'pymesckuii, [Tunckoe nonecve. Ouepx ucmopuu Typoso—ITuncrozo
xrnancecmea XIV-XVI, Kiess, 1901.

4'S. Wystouch, Rozwdj granic i terytorjum powiatu Kobrynskiego do potowy XVI
wieku, Wilno, 1930; Idem. Dawne drogi Polesia. ze studjow nad historig gospodarczq
Polesia w XVI-XVIII w., Wilno, 1937.

42 A. Janeczek, Osadnictwo pogranicza polsko—ruskiego. Wojewddztwo belskie od
schytku XIV do poczqtku XVII wieku, Warszawa, 1993; J. Hawryluk, Kraje ruskie
Bielsk, Mielnik, Drohiczyn. Rusini, Ukraincy na Podlaszu: fakty i kontrowersje,
Krakow, 1999; D. Michaluk, ,,Granice wojewodztwa podlaskiego i postrzeganie
obszaru Podlasia w latach 1513-2013%, in: Podlasie nadbuzanskie. 500—lecie
wojewodztwa podlaskiego. Red. O. Latyszonek, Ciechanowiec, 2013, s. 169-191; J.
Maroszek, Pogranicze Litwy i Korony w planach krola Zygmunta Augusta: z historii
dziejow realizacji mysli monarszej miedzy Niemnem a Narwiq, Biatystok, 2000; A.
Wawrzynczyk, Rozwoj wielkiej wiasnosci na Podlasiu w XV i XVI wieku, Wroctaw,
1951 ir kt.
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Anna Pytasz-Kotodziejezyk®, pasirémusi atliktais minéto regiono tyrimais.
Voluinés regione Bonos valdy tinklas nebuvo itin gausus. Apie jos nuosavybe
Voluinégje detaliai rasé dar K. Putaski.*, atskleisdamas tiek geografinius, tiek
administracinius Bonos valdy komplekso S§iame regione aspektus.
Remdamasis K. Putaskiu, Bonos valdy tinklg Voluinégje ir jy administravima
aptaré Andrejus Blanutsa®. Valdovés Zemévaldos Voluingje klausimas
aktualus ir Sio regiono muitiniy tinklg nagrinéjusiems istorikams, Sie tyrimai
bus pristatyti véliau.

Nuosekliausiai Bonos Sforcos zemés valdy tinkla LDK (sudéties ir
formavimosi specifikos poziiiriu) aptaré Andrejus Bondarenka.*® Remdamasis
M. Dovnar-Zapolskio publikuotu 1548 m. Zygimanto Augusto susitarimu su
LDK Pony Taryba, jis analizavo skirtingus Bonos valdy tinklo LDK
formavimo budus, svarsté valdy formavimo strategijos klausimg, akcentavo
itin svarbig, skirtingo valdovés juridinio santykio su paskirais valdy
kompleksais, problemg. Buvo pakoreguotas ir papildytas valdovés dvary ir
miesty sgrasas, atkreiptas démesys ir j smulkesnius dvarus. Tai kol kas
labiausiai vientisas ir koncentruotas tyrimas apie Bonos valdas LDK.

Nepaisant to, kad jos valdose LDK dominavo kaimai, svarbi tinklo
dalis buvo ir miestai bei miesteliai. Bonos Sforcos valdyty miesty ir miesteliy
problema miesty istorijos kontekste atskirai néra analizuota. Daugiausia
detaliy apie jos valdytas miesto tipo gyvenvietes atskleidzia LDK miesty
istorijai bendrai, bei konkrec¢iy miesty ir miesteliy problemoms aptarti skirti
tyrimai. LDK miesty istorijos specialistas Stanistaw Alexandrowicz
iSnagrinéjo aptariamojo laikotarpio Palenkés regiono miesty ir miesteliy
tinklo plétrg LDK urbanizacijos procesy kontekste.*” Prie Sios plétros prisidéjo
ir Bona. Istorikas iSskyré miesteliy steigimo aptariamoje teritorijoje
aplinkybes, suregistravo ir valdovés privilegijomis jsteigtus miestelius
Gardino ir Pinsko pavietuose, Zemaitijoje.** Reik§mingi io istoriko tyrimai,

4 A. Pytasz-Kolodziejczyk, Przemiany spoteczno—gospodarcze na Podlasiu w XV~
XVI wieku, Olsztyn, 2012, s. 112—120.

4 K. Pulaski, Op. cit., s. 367-381.

4 A. bnanyua, 3emensua nonimuxa Arennonie na yxpaincokux mepenax Benuxozo
kusaziecmea Jlumoscovrozco (1440-1572 pp.), Kuis, 2017, ¢. 298-322.

4 A. bommapenko, ,,Cocras BnageHuii bousl Chopua B BennkoMm KHSKeCTBe
JlutoBckoM “, in: Ministri historiae: pagalbiniai istorijos mokslai Lietuvos Didziosios
Kunigaikstystés tyrimuose. Moksliniy straipsniy rinkinys, skirtas dr. Edmundo
Antano RimSos 65—mecio sukak¢iai, Vilnius, 2013, p. 213-227.

47S. Alexandrowicz, Studia z dziejéw miasteczek Wielkiego Ksiestwa Litewskiego,
Torun, 2011, s. 95-117.

48 Idem, ,,Geneza i rozwdj sieci miasteczek Biatorusi i Litwy do potowy XVII w.%, in:
Acta Baltico—Slavica, t. 8, Bialystok, 1970, s. 47—-108, ¢ia — s.90—105.
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skirti tiek regiono, tiek LDK kartografijos klausimams, nes atskleidzia ne tik
Bonos valdy geografija, bet uzfiuopia ir jos matininky vaidmenj regiono
kraStovaizdzio raidos procese.* Bonos vaidmenj Pinsko regiono miesty ir
miesteliy raidai specialiai aptaré A. GruSevskis®, taip pat analizuoti
gyvenvie€iy visuomenés, tikio bei uzstatymo aspektai XVI a.>! Edmundas
Rimsa pateiké jzvalgy dél Bonos jtakos Gardino, Bielsko bei Kauno miesty
sfragistikai®2, Pinsko miesto savivaldos raidai.** Valdovés indélj j savivaldziy
LDK miesty gyvenimg akcentavo Zigmantas Kiaupa. [Sanalizuota privilegija
Kauno miestui** atskleidé Bonos interesg Siame mieste. Dabartinéje Lietuvos
teritorijoje buvusiy miesty bei miesteliy lokacijos, raidos, tuo paciu ir
valdovés vaidmens Siuos procesuose klausimus liet¢ Algimantas Miskinis.>
Palenkés regiono miesty ir miesteliy tyrimai daugiau ar maziau paliecia ir
Bonos jtakos klausimus. Reik§mingi Dorotos Michaluk atlikti Melniko zemés,
Narevo miesto genezés, urbanizacijos bei regiono visuomenés tyrimai.*®
Regiono istorijos tyrinétojas J. Maroszek analizavo miesto teisés plétros
Palenkés miestuose ir miesteliuose procesus”’, taip pat visuomenés kiirimosi,

#°S. Alexandrowicz, ,,Mapy majatkowe pdtnocnego Podlasia z XVI wieku®, in:
Kwartalnik historii kultury materialnej, Rok XIV, nr. 2, p. 279-306; Idem. Rozwdj
kartografii Wielkiego Ksiestwa Litewskiego od XV do polowy XVIII wieku, Poznan,
1971; Idem. Studia z dziejow miasteczek Wielkiego Ksigstwa Litewskiego, Torun,
2011.

S0 A. C. I'pymesckuii, Op. cit.

SUA.T. Hersutbkun, [Tunck: ucmopuueckuii ouepx. Munck, 1961; A. W. Jlo3uukwuii,
Hunck XVI cmonemusi, Musnck, 1994; W. Pazdniakou, ,,Zatozenia urbanistyczne miast
Biatorusi potudniowej w XVI-XVIII w.*, in: Archeologia Historica Polona, 1996, t.
3, s. 273-288; A. Mironowicz, ,,Prawostawne parafine Pinska w XVI wieku® in:
Przeglgd Wschodnioeuropejski, Vol. 2, 2014, s. 11-27, ir kt.

32 E. Rim$a, Kauno miesto herbas XV-XX a., Vilnius, 1994; Idem. Lietuvos Didziosios
Kunigaikstystés miesty antspaudai, Vilnius, 1999.

53 E. Rim8a, Lietuvos DidZiosios KunigaikStystés..., p.569.

54 7. Kiaupa, Kauno istorija nuo seniausiy laiky iki 1655 m., T. 1,Vilnius, 2010, p.
273 -278

55 A. Miskinis, Lietuvos urbanistikos paveldas ir jo vertybés: Uinemunés miestai ir
miesteliai, T. 1,Vilnius, 1999.

56 D. Michaluk, Ziemia mielnicka wojewédztwa podlaskiego w XVI-XVII wieku:
osadnictwo, wlasnos¢ ziemska i podzialy koscielne, Torun, 2002; Idem, ,,Miasteczko
Narew w XVI wieku — powstanie i rozw6j, in: Europa Orientalis: Polska i jej
wschodni sqsiedzi od sredniowiecza po wspotczesnosé. Studia i materialy ofiarowane
profesorowi Stanistawowi Alexandrowiczowi w 65 rocznice urodzin, Torun, 1996, s.
127-134; Idem, ,.Sredniowieczne grodziska okolic m. Narew na tle podzialow
administracyjnych w XVI w.“, in: Zeszyt Naukowy Muzeum Wojska, Z. 8, Biatystok,
1994, s. 5-9; Idem, ,,O mozliwos$ciach badan struktury etnicznej ludno$ci Podlasia w
XVI wieku®, in: Bialoruskie Zeszyty Historyczne, t. 17,2002, s. 57-72.

57 J. Maroszek, ,,Rzemiosto w miastach podlaskich w XVI-XVIII w.“ In: Studia nad
produkcjq rzemiesiniczq w Polsce XV-XVIII wieku. Studia i Materialy z Historii
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verslumo klausimus®®. Jo tyrimai reik§mingi atskleidziant Bonos rankose
buvusiy miesto tipo gyvenvieCiy ekonomine biiklg, verslus, visuomenes
struktiirg. Palyginti negausiis, taciau reikSmingi ir kity LDK miesty bei
miesteliy, priklausiusiy valdovei, visuomenés bei tikio tyrimai.*® Bonos veiklg
konkre¢iame mieste analizuojanc¢iy tyrimy — itin reta®.

Svarbig vieta Bonos zemévaldoje LDK uzémé geografiniai, gamtiniai
objektai: girios, vandens telkiniai. S. Wystouch palieté svarbig Bonos veiklos
Kobryno giriose temg, akcentavo girios apgyvendinimg ir misko produkcijos
gavyba.®! Gamtiniy istekliy eksploatacija Palenkés vaivadijoje ir Gardino
giriose placiai nagrinéjo A. Pytasz-Kotodziejczyk. Ji aptaré giriy ir kity

Kultury Materialnej, red. M. Kwapien, J.Maroszek, A. Wyrobisz, t. 51, Wroctaw,
1976, s. 88—195.

58 J. Maroszek, ,, Osadnictwo drobnoszlacheckie w miastach podlaskich w XVI-
XVIII wieku. Problem konkurencji gospodarczej®, in: Zeszyty Naukowe UW. Filia w
Bialymstoku, z. 19. Humanistyka, dz. H. Prace Historyczne, t. 4, 1977, s. 201-217;
Idem, ,,Struktura osadnictwa rycerskiego i drobnoszlacheckiego dawnej ziemi
bielskiej do konca XVIII wieku®, in: Bialostocczyzna, Nr 1-2/61-62/2002, s. 66—152.
9 S. Wystouch, Postugi komunikacyjne w miastach W. Ks. Litewskiego na prawie
magdeburgskiem do poltowy XVIw., Wilno, 1936; J. Siedlecki, ,,Bransk w. X VI-XVII
w.“, in: Bialostocczyzna, 1989, nr 4 (16), s. 10-13; J. Zieleniewski, ,,Powstanie i
rozwoj uktadu przestrzennego Bielska Podlaskiego w XIV-XVIII wieku®, in: Studia
Podlaskie T. 1, 1990, s. 47-70; Idem, ,,Sredniowieczny zespol osadniczo—obronny w
Bielsku Podlaskim. Siedziba namiestnikow bielskich w panoramine miasta z
pierwszej polowy X VI wieku®, in: Europa Orientalis: Polska i jej wschodni sgsiedzi
od Sredniowiecza po wspolczesnosé. Studia i materialy ofiarowane profesorowi
Stanistawowi Alexandrowiczowi w 65 rocznice urodzin. Torun, 1996, s. 115-125; M.
Butkiewicz, Dobra szlacheckie w powiecie tykocinskim, Lublin, 1998; J. Hardziejeu,
»W kwestii stratygrafii spolecznej Grodna w pierwszej potowie XVI w.“, in:
Bialoruskie Zeszyty Historyczne, benapycki ricrapbiansl 300pHik, t. 16, benacrok,
2001, s. 26—44; G. Ryzewski, ,,Z dziejow Nowego Dworu w XVII-XVIII w.“, in:
Male miasta. Przestrzenie, Supras$l, 2003, s. 307-320; P. Borowik, Jurydyki miasta
Grodna w XV-XVIII wieku: stanowy podziat nieruchomosci. Suprasl, 2005; Jaszczott,
T. Mast w Drohiczynie i jego wlasciciele w I potowie XVI wieku. Mafe miasta.
Gospodarka, Lublin—Suprasl 2007, s. 11-34; P. Czyzewski. ,,Gospodarka Wasilkowa
miasteczka pogranicza Korony 1 Litwy — w XVI-XVIII wieku®, in: Male miasta.
Gospodarka, Lublin—Suprasl 2007, s. 35-83; M. Choinska, ,,Powinnos$ci mieszczan
w miescie krolewskim a w miescie prywatnym: przyktad Tykocina w XVI-XVIII
wieku®, in: Studia Podlaskie, Tom XVIII, Biatystok 2009/2010, s. 7-110; C.
Bach- Szczawinska, ,,Z dziejow Krynek w XVI wieku®, in: Studia Podlaskie, Tom
XX. Biatystok, 2012, s. 9-25; J. Tegowski, ,,0O elicie urzedniczej Podlasia uwag
kilka®, in: Studia Podlaskie, Tom XXII, 2014, s. 9-23; E. Kalinowski, Szlachta ziemi
bielskiej wobec bezkrolewi w XVI— XVII wieku. Praca doktorska na kierunku Historia
w zakresie Historii nowozytne. Warszawa, 2018, ir kt.

60J. Siedlecki, ,,Dzialalno$¢ krélowej Bony w Bransku w latach 1533—1556 i fundacja
szpitala®, in: Przeglgd Historyczny, 1988, 79/2,s. 217-227.

1S, Wystouch, Rozwdj granic... s. 21-22.
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naudmeny panaudg tuo laikotarpiu, kai Palenkés ir Gardino giriy priezitra
buvo patikéta Bonai.®? Giriy ir kity gamtiniy iStekliy eksploatacijg jvairiais
aspektais analizavo ir kiti tyréjai, iSskirdami Bonos vaidmenj realizuojant
misko produkcijg uz LDK riby.*

Bonai priklausiusiy Zemés valdy administravimo, vietos
administracijos pareigiiny skyrimo, veiklos ir karjeros klausimai bendrai néra
aptarti. Valdovés zemévalda administravusiy pareigiiny asmenybiy, kilmés ir
karjeros klausimai analizuoti disertacijos autorés straipsnyje.®* A. GruSevskis
pastebéjo Bonos laikais jvykusj reikSminga kokybinj pokyti administruojant
Pinskg ir visus su juo susijusius dvarus bei miestelius, akcentavo aisky
peréjima nuo vietiniy kunigaiksciy valdzios prie tiesiogiai su centrine valdzia
susijusio senitino valdymo.® Tokia distinkcija yra itin svarbi aiSkinantis, kaip
buvo administruojamos §ios Bonos valdos ir koks buvo jos asmeninis santykis
su vietos senilinais, vietininkais, laikytojais. A. GruSevskio tyrimais pasirémé
S. Wyslouch.% Teritorijy administravimo klausimai buvo aptarti ir kituose
miesty bei miesteliy raidai skirtuose tyrimuose. Juose placiau atskleista
pareigiiny dinamika, pateiktos senifinavimo chronologinés ribos, gilinamasi j

2A. Pytasz-Kolodziejczyk, ,,Eksploatacja wod na Podlasiu i Grodziefiszczyznie w
XVI wieku”, in: Szkice z dziejow spoleczno—gospodarczych Podlasia i
Grodzienszczyzny od XV do XVI wieku, Olsztyn, 2005, s. 33-59; Idem, ,,Kompleksy
lesne na pograniczu mazowiecko—krzyzacko—litewskim od XV do potowy XVI w.:
lasy wtosci rajgrodzkiej i goniadzkiej*, in: Komunikaty Mazursko—Warminskie 2,
2006, s. 195-208; Idem, ,,Puszcze na Podlasiu, ich kolonizacja i podzialy w XV-XVI
wieku®, in: Puszcze wielkoksigzece na polnocnym Podlasiu i zachodniej
Grodzienszczyznie w XV-XVI wieku (podzialy, administracja, stuzby lesne i wodne).
Red. J. Sliwinski, Olsztyn, 2007, s. 244-245; Idem, , Regulacje prawne dotyczace
wykorzystania zasobé6w wodnych w dobrach wielkoksigzecych wielkiego Ksigstwa
Litewskiego za Jagiellonow®, in: Echa Przeszlosci, Vol. XI, 2010, s. 43-51; Idem,
Zasoby wodne w dobrach wielkoksigzecych zachodniej Grodzienszczyzny w XVI
wieku. Administracja i eksploatacija, Olsztyn, 2016, 113—126; Idem, ,,Wykorzystanie
i ochrona zasobow wodnych w dobrach wielkoksiagzecych Wielkiego Ksigstwa
Litewskiego W XVI w. (Zarys problematyki na przyktadzie Grodzienszczyzny)®, in:
Historyka. Studia metodologiczne, t. 46, 2016, s. 45-62.

8 K. Lozynski, ,,Charakterystyka gleb w powiecie grodziefiskim w XVI wieku®, in:
Szkice z dziejow spoteczno—gospodarczych Podlasia i Grodzienszczyzny od XV do XVI
wieku. Olsztyn, 2005, s. 61-69. J. Sliwinski, Grodzienszczyzna i Podlasie w XV-XVI
wieku w Wielkim Ksigstwie Litewskim (wielkoksigzece puszcze i wlosci, eksploatacja,
pozary), Olsztyn, 2010; Historia wojewddztwa podlaskiego. Pod. Red. A.
Dobronskiego, Bialystok, 2010.

6 R. Leonavidiiité, ,,Bonos Sforzos vietinés administracijos pareigiinai Lietuvos
Didziojoje Kunigaikstystéje: personalinis aspektas”, in: Istorija, Vol 109, No 1
(2018), p. 4-27.

% A. C. I'pymesckuii, Op. cit., c. 35-36.

% S, Wystouch, Rozwdj granic... s. 59-61;
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konkrec¢iy asmeny karjeros ypatumus. Vis délto informacija yra nepilna,
pasklidusi daugelyje tyrimy, tad kolektyvinis Bonos valdas administravusiy
pareigliny portretas lieka neaiSkus. Informacijos apie atskirus jos valdas
administravusius asmenis pateiké W. Pociecha. Kai kuriuos Bonos skirtus
valdy senitinus, vietininkus bei laikytojus iSskyré A. Bondarenka tiek
valdovés zemévaldos klausimams skirtame straipsnyje®’, tiek jos kanceliarijos
veiklg nagrinéjancioje daktaro disertacijoje®. Jis pateiké Bonai tarnavusiy
pareigiiny — raStininky, senitiny, vietininky, dvary laikytojy, revizoriy,
pasiuntiniy — sara$us.® Asmeny, buvusiy Bonos valdy pareigiinais,
identifikavimui bei kaitai nustatyti pagelbsti sudaryti LDK regiony pareigiiny
sgraSai.”® Informacijos apie konkre¢iy asmeny kilme ir karjerg galima rasti
Lenkijos biografijy Zodyne’!, herbynuose’. Apie paskirus valdovés seniiinais
ar vietininkais buvusius asmenis informacijos teikia atskiroms LDK
giminéms™, asmenims’™ skirti tyrimai. Svarts ir LDK bajorijos karjeros

7 A. Borpapenko, Cocmas éaadenuii...

8 Idem, I pamompwi noavckoti koponeewvt bonvt Chopya npasociasnomy 0yxoeencmey
Benuxoco Knsaoicecmsea Jlumosckozo (1523—1556 e2.): ucmounuxogedueckoe
uccneoosanue, Mocksa 2018.

% Tbidem, c. 355-380.

0 Urzednicy centralni i dygnitarze Wielkiego Ksiestwa Litewskiego XIV — XVIII
wieku, sud. H. Lulewicz, A. Rachuba, Wroctaw, 1994; Wojewodztwo wilenskie XIV—
XVIII wiek, Urzednicy Wielkiego Ksigstwa Litewskiego. T. 1, sud. H. Lulewicz et. al.,
red. A. Rachuba, Warszawa, 2004; Wojewodztwo Trockie XIV-XVIIII wiek,
Urzednicy Wielkiego Ksigstwa Litewskiego. T. 2, sud. H. Lulewicz et. al., red. A.
Rachuba, Warszawa, 2009; Urzednicy Wielkiego Ksigstwa Litewskiego. T. 3 Ksigstwo
Zmudzkie XV-XVIII wiek, sud. H. Lulewicz, red. Andrzej Rachuba, Warszawa,
2015; E. SavisCevas, Zemaitijos savivalda ir valdzZios elitas 1409—1566 metais,
Vilnius, 2010.

"' Polski stownik biograficzny. Warszawa; Krakow, 1935—.

2 A. Boniecki, Herbarz Polski: wiadomosci historyczno—genealogiczne o rodach
szlacheckich, Warszawa, 1899-1913 (toliau — A. Boniecki, Herbarz...); Herbarz
polski Kaspra Niesieckiego S.J., powigkszony dodatkami z pozniejszych autorow,
rekopismow, dowodow urzedowych i wydany przez Jana Nep. Bobrowicza. Lipsk,
1839-1845; A. Boniecki, Poczet rodow w Wielkim Ksiestwie Litewskim w XV i XVI
wieku, Warszawa, 1887.

3 E. SavisCevas, ,, Bilevi¢iy kilmé ir genealogija (XV-XVI a.)“, in: Lituanistica,
2001, nr. 4 (48), p. 3-22; P. S. Towpik, ,,Wiesztortowicze z Podbrzezia i Bakszt w
Wielkim Ksigstwie Litewskim w $wietle zrodet z 11 potowy XV i I potowy XVI
wieku®, in: In gremium, 2014, t.8, s. 125-153; R. Ragauskiené, ,,Valaviciai®, in:
Lietuvos didikai: enciklopedinis zinynas. Kaunas, 2011 p. 212-219; M. Kosman,
»Bracia Chwalczewscy (Z dziejow szlachty kaliskiej w XVI wieku)®, in:  Rocznik
Kaliski, 1982, T.15, s. 9-39; A. Kamienski, ,,Kariera rodu Siemaszkéw w XV-XVII
wieku®, in: Lituano—Slavica Posnaniensia: studia historica, 1989, vol. 3, s. 179-202.
" T. Tanenyanka, ,Actadiii Bamosia (1520—1587)“, in: Crasymovis iménv
bayekaywuvinet: 360pnix. T. 1. Minck, 2000, c. 28-38; A. K. Urmanski, ,Jan
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kryptis ir specifikg palieGiantys tyrimai.”> W. Pociecha pateiké daugiausia
informacijos apie Bonos valdose veikusius dvary valdytojus.”®

Tiek su Bonos pareigliny asmenybiy ir karjeros klausimais, tiek
apskritai su visa valdovés ekonomine veikla glaudziai susijes yra jos
kanceliarijos klausimas. Tyréjai, liete Bonos veiklos LDK tema, fiksavo ir
valdovés rastininky veikla. Juos sutinkame jau minétuose LDK pareigiiny
sgraluose, ir bajory giminiy herbynuose.”” Vadinamgsias ,,Bonos knygas®
(Lietuvos Metrikos UzraSymy 18-0ji, 25-0ji, 32-0ji, 33-0ji, 36-0ji ir
Vadinamosios Lietuvos metrikos 28-0ji knygos), kaip valdovés kanceliarijos
produkts, aptaré Krzysztofas Pietkiewiczius.”® Kol kas placiausiai
kanceliarijos veiklos specifikg analizavo A. Bondarenka, nagrinéjes valdovés
ruséni$kus raStus staciatikiy dvasininkijai.” Jis pateiké reik§mingy jZvalgy
apie Bonos kanceliarijos veikimo specifika, suregistravo jos sekretorius ir
raStininkus, nustaté jy tarnybos laika.

Valaky reformai skirta istoriografija yra itin plati, taiau ne visuomet
informatyvi Bonos dvaruose vykdyty tikiniy pertvarky atzvilgiu. Tad Zemiau
bus pateikti tik tie tyrimai, kurie yra aktualiis kalbant biitent apie pastaraja
problema. Bonos vykdyty ukiniy pertvarky reik§me¢ bendrai LDK tkio
padéciai istorikai pastebéjo anksti, o reikSmingiausi tyrimai atlikti dar
praeitame amziuje. Pirmiausia Sig problema, kaip aktualia, iskélé LDK tkio
raidg analizave tyr¢jai. Palyginti daug démesio tkinéms pertvarkoms Bonos
dvaruose skyré M. Dovnar-Zapolskis.* Jis apibrézé Bonos vykdyty pertvarky
valdovés dvaruose geografija ir principus, aptaré mokestinés sistemos
pakeitimus, vertino pajamy i§ dvary pokycius jvykdzius reforma, kalbéjo ir

Janowicz Zabrzezinski, potomek Rymowida“, in: Rocznik Instytutu FEuropy
Srodkowo—Wschodniej: Polska — Litwa: stare i nowe problemy / Lietuva — Lenkija:
senos ir naujos problemo, sud. M. Filipowicz, R. Kamuntavicius, 13(3), Lublin, 2015,
s. 51-67.

5 J. Kiaupiené, Mes, Lietuva: Lietuvos DidZiosios Kunigaik$tystés bajorija XVI
a.:(vieSasis ir privatus gyvenimas), Vilnius, 2003; L. Sedvydis, ,,.Lucko (1507-1536)
ir Vilniaus (1536—1555) vyskupo Pauliaus Alséniskio dvaras: dvarioniai ir tarnybiniai
bajorai®, in: Darbai ir dienos, 2015, nr. 64, p. 9-28; J. Zakareviciiité, ,,Didziojo
kunigaiki¢io dvarionys Zygimanto Senojo laikais (1506—1548)%, in: Voruta, 2015,
lapkr. 28, p. 15; 2015, gruod. 19, p. 15; 2016, saus. 30, p. 15; 2016, vas. 27, p. 15;
2016, kovo 26, p. 15; R. Ragauskiené, ,,XVI a. Vilniaus pilininkai: kolektyvinis
portretas®, in: Lietuvos pilys, 2010, nr. 5, p. 130-145.

76 W. Pociecha, ,,Dybowski Sebastian®, in: PSB, t. 6. Wroclaw, 1948, s. 43—44.

77 7r. 58, 61, 62 nuorodas.

8 K. Pietkiewicz, ,,Krolowej Bony ksiegi Metryki Litewskiej*, in: Studia z dziejow
Europy Wschodniej, Poznan, 2010, s. 99—-110.

" A.Bonnapenko, I pamomsl nOAbCKOE KOPOLEEBHL. ..

80 M. Jlosnap-3anonsckuii, I'ocydapcmeentioe. ..
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apie Bonos matininky veiklos specifika. Istoriko tyrimas yra itin svarbus visy
pirma dél aiSkaus bandymo rasti Bonos vykdyty reformy vieta bendrame
Valaky reformos kontekste, visy antra — dél bandymo paskaiciuoti realius
dvary tikiniy pajégumy pokycius po reformos. Valaky matavimo darby eiga
bei reik§me Polesés teritorijoje, tkiniy pertvarky atnestus pokycius analizavo
A. GruSevskis.®! Bonos dvaruose vykdytas iikines pertvarkas kaip pradinj
visuotinés Valaky reformos etapg aptaré¢ Ludwikas Kolankowskis, publikaves
ir nuostatus, skirtus Bonos dvarams.®® Vladimiras Pideta analizavo Bonos
vykdytas tikines pertvarkas platiame visuotinés Valaky reformos kontekste.*
Istorikas palygino valaky nuostatus Bonos ir Zygimanto Augusto dvarams.®
V. Piceta itin vertino Bonos tikines pertvarkas, jos Zemés iikio politikg vadino
revoliucine, o jos iSleistus nuostatus dvarams — teoriniu Zemes iikio politikos
traktatu. Tyréjai pastebéjo ir Bonos nurodymu valaky matavimus vykdziusiy,
,,Bonos mokyklag*“ praéjusiy matininky profesionalumg.®> Matininko tarnybg
Bonai, kaip gabaus jaunuolio karjeros trampling, aptaré Ignacy Tadeusz
Baranowski. 3¢ Taigi galima konstatuoti, kad Bonos vykdyty tikiniy pertvarky
eiga ir reikSmé buvo placiai analizuota, tyrimai detalts, gausiis fakty,
pabandyta jvertinti Bonos veikla ir gautg nauda bendrame XVI a. LDK iikio
poky¢iy kontekste. Kita vertus, tyrimai stokoja reik§mingesniy iSvady.
Analizuojant Bonos vykdytas pertvarkas, pasitelkus naujus istorinis Saltinius
reikalinga giliau atskleisti tiek valdovés vykdyty tikiniy pertvarky ekonomine
nauda, tiek ja vykdziusiy pareigiiny komandos veiklos specifika.

ReikSminga Bonos ekonominés veiklos LDK dalis buvo LDK
muitiniy administravimas. Bonos vaidmenj valdant muitines ir valdymo
poky¢ius uzfiksavo M. Dovnar-Zapolskis, sitilgs laikotarpj, kol LDK muitinés
buvo sutelktos Bonos rankose, laikyti ne muitiniy nuomos, o muitiniy
valdymo procesu.®” Jis jzvelgé reikmingus poky€ius to meto muitiniy
administravimo sistemoje, susijusius tiesiogiai su Bona, taCiau neanalizavo jy
kaip muitiniy reformos proceso. Pirmasis Bonos veiksmus muitiniy valdymo

81 A, C. I'pymiesckwii, Op. cit.

8 1. Kolankowski, ,,Pomiara wldczna®, in: Ateneum Wilenskie, 1927, t. 4, z. 13, s.
237-251.

8 B. W. Iuuera, Aepapuas pegpopma Cucusmynoa—Aezycma 6 Jlumoscko—Pycckom
eocyoapcmee, Mocksa, 1958.

8 B. W. Inuera, Benopyccus u Jlumea ¢ XV—XVI exax: (MccnenoBaHus 10 HICTOPUH
COLMATbHO—3KOHOMHUYECKOT0, TIOJIMTUYECKOr0 U KYJIBTYPHOTO pa3BUTHs), MOCKBa,
1961.

85 M. JloBnap-3anonsckuii, I ocydapcmesennoe..., c. 293.

86 1. T. Baranowski, ,,Adam Pilchowski: dziatacz agrarny z czaséw zygmuntowskich*,
in: Przeglgd Historyczny, 20/2, 1916, s. 141-151.

87 M. JloBnap-3anonsckuii, I ocydapcmeennoe..., c. 542.
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srityje ,,muitiniy reforma* pavadino W. Pociecha®®. Vladimiras Polis¢iukas
taikliai pastebéjo, kad Bonos vykdytas mutiniy reformy LDK klausimas iki
Siol vis dar néra iSanalizuotas.®®. Jis konstatavo, jog Siuolaikinéje
istoriografijoje plétojami klaidingi teiginiai, ignoruojami (ar nezinomi)
reikSmingi dokumentai, daromos i§vados i§ esmés neatspindi 1532—1564 m.
LDK muitiniy sistemos padéties, o kai kurie tyréjai ignoruoja ir Bonos
inicijuotas muitiniy reformas LDK.?® ReikSminga V. Polis¢iuko jzvalga, kad
Bonos vykdyta LDK muity sistemos reforma buvo zymiai platesnio LDK
administraciniy reformy proceso dalis. °! Bonos vaidmen;j kei¢iant Voluinés
muity sistema tyrin¢jo ukrainie¢iy istoriké Larisa Zerebcova. Ji analizavo
muitiniy valdymo privilegijas ir kitus su LDK muitinémis susijusius
dokumentus®?, nagrinéjo muitiniy tinklo prakting veiklg akcentuodama ir
terminijos poky¢ius, jvykusius XVI a. 4 des., kai muitiniy administravima
LDK perémé Bona.” I§ jos publikacijos matyti, kad 1536 m. LDK jvedama
nauja muitiniy valdymo sistema LDK.** Istoriké aptaré 1536 m. dokumentg
diplomatikos ir 3altinotyros pozitiriais.”> L. Zerebcova analizuodama Lietuvos
Metrikos 22 Uzrasymy knygos dokumentus konstatavo, kad knygoje pateikti
1547 m. Voluinés zemvaldziy teisiy valdyti muitus revizijos metu pateikti
dokumentai yra tiesiogiai susij¢ su 1545 m. Voluinés piliy revizoriams
pateiktais dokumentais.”® Nors pati Bonos iniciatyva reformuota muitiniy

8 W. Pociecha, Krélowa Bona..., t. 111, s. 139.

8 B. Homamyx, ,.PeBusns BoONBIHCKHX MBIT M OCOOEHHOCTH JOKYMEHTAILHOTO
cocraBa kauru JluroBckoit Metpuku No. 22 (1547 1.)“, in: Istorijos Saltiniy tyrimai,
T. 2, Vilnius, 2010, p. 129— 160, ¢ia — p. 144.

0 T1 B. IMonumyk, ,,Pepusus...“ c. 148.

1 Tbidem, c. 144.

°2 J1. Kepebuosa, JI. Bamyk, ,,MuUTHI IPUBLIET K JHKEPENO 10 BABYEHHS PABOBOTO
CTaHOBMINA €BPEIB—MUTHHKIB Ha Tepuropii Bemukoro kHs3iBcTBa JIMTOBCHKOTO
(xinenp XV — cepenuna XVI ct1.)“, in: Ilpobremu icmopii kpain Llenmpanvnoi ma
Cxionoi €sponu, Kam aneyv—Ilodinvcokuii, 2011, Bumyck 2,C.59-66.

%J1. Kepebuoaa, ,,JlesKi acleKTH MPaKTUYHOT POOOTH MUTHOI CITyXkKOM Ha 3€MIISX
Benukoro kussiBcrBa JlutoBcekoro®, in: Ukraina Lithuanica: cmyoii 3 icmopii
Benuxoeo kuasiscmea Jlumoscwvkoeo, t. 11, 2013, ¢. 209-227.

% Ibidem, c. 224-226.

% JI. Xepebuopa, ,,« HasHaueHe mpaBem MBITHBIX Ha BCUX KOMOpax y Bem(mkom)
K(us)3(ctBe) Jlur(oB)ckoMm. To ecTh cmpaBa MBITHas»: MHTHa pedopma 1536 p.
Koponesn boun y Bemukomy KussictBi JluToBChKOMY (AMIUIOMATHYHHH 1
JoKepeno3HaBunid aHami3)®, in: Ukraina Lithuanica: cmyoii 3 icmopii Beauxoeco
kuaziecmea Jlumoscoroeo, T. 111, 2015, s. 313-331.

% JI. XKepebuosa, ,,Lictuvos Metrika. Knyga Nr. 22 (1547). UzraSymy knyga 22.
Lithuanian Metrica: Book of Inscriptions 22. [JlutoBckas Metpuka. Kuura Ne 22.
Kuwura 3anuceit 22]. A. Blanutsa, D. Vashchuk, D. Antanavicius. — Vilnius, 2010
[Peuensus]“, in: Ukraina Lithuanica: cmyoii 3 icmopii Benuxozo KHsziecmea
Jlumoscoroeo, t. 111, 2015, ¢. 372-388.
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sistema gyvavo 10 mety, véliau vél nuomos salygomis suteikiant muitus
privatiems nuomotojams, Saltiniai, anot L. Zerevcovos, rodo, kad Bonos
iniciatyva sukurtos sistemos geografinis pagrindas, t.y. vienam asmeniui
suteikiamos valdyti muitiniy grupés geografinés ribos iSliko tokios ir po
desimtmegio.”” Siuolaikiniai tyréjai konstatuoja, kad Bonos vaidmuo muity
sistemos raidos kontekste dar néra iki galo aiskus, o mokslininky skelbiami
nauji istoriniai Saltiniai ir su jais susijusios jzvalgos istoriografijoje
aktualizuoja tolesnius problemos tyrimus.

Saltiniai

Bonos ekonominés veiklos LDK aktyvumas lémé ja
reprezentuojanéiy $altiniy gausa bei labai jvairiy pobidj. Saltiniy kiekis yra
masyvus, o jvairové — labai didelé. Nemazai Bonos veikla atspindin¢iy
Saltiniy yra publikuoti. XIX a. buvo paskelbti pavieniai su LDK ikiu ir
ekonomika susije Saltiniai rusény kalba.”® Svarbiausias tyrimui Saltiniy
kompleksas — Lietuvos Metrika (toliau: LM), t.y. nuo XV a. pradétos vesti
LDK kanceliarijos knygos, tyréjy laikomos pagrindiniu Lietuvos valstybés
archyvu.” LM, kaip Saltinis, yra ,dékinga“ tyréjui tuo, kad j ja pateko
skirtingy, daugybe LDK gyvenimo sri¢iy atspindin€iy normatyvinio bei
teisminio pobiidzio dokumenty nuorasai: privilegijos (luomams, asmenims,
zeméms, kunigaik$tystéms, miestams ir t.t.), valdovo, Pony Tarybos ar kity
teismy sprendimai, jrasai apie gautus skundus, suteiktys, pirkimo, dovanojimo
ir nuomos sandoriai, iZdo dokumentai, diplomatiné medziaga, kiti jvairaus
pobudzio aktai. LM teikiamos galimybés dar néra iSnaudotos atskleidziant
Bonos veiklos LDK aspektus. Atliekant tyrimg perzitirétos publikuotos LM

%7 JI. XKepebuosa, ,JloBHOBaXkeHHs MiACKapOis 3€MCHKOTO II0J0 KOHTPOJIIO 3a
JIOXOaMM BiJl MHUTHHX 300piB y Bemnmkomy KwusziBersi JlutoBchkoMy®, in:
Coyianvrno—exonomiyni mpancopmayii ¢ Yxpaini ma Binopyci ¢ XVI-XVIII cm.:
¢axmop pegopm., Kuis, 2016, c. 85-100.

% Apxue FO20—3anaduoii Poccuu, usdasaemviti 6pementoll Komuccueti 01 pasbopa
Opesnux axmos, 37 1., Kues,

1859-1914. Axmwt Bunenckou apxeoepaghuueckoii komuccuu, 38 ToMOB, BuibHa,
1865-1915; Apxeoepagpuueckuii

cobopHux  dokymenmos, omuocswyuicas k ucmopuu Cesepo-3anaonoii  Pycu:
uzoasaemvlii npu Ynpasnenuu Buiernckozo

yuebHnozo oxkpyea, BunbHa, 1867—1904; kt.

9 SusigrqZinant praeitj: Lietuvos Metrikos istorija ir tyrimai. A Dubonis, D.
Antanavi¢ius, R. Ragauskien¢, R. Smigelskyté—Stukiené, ats. red. A. Dubonis,
Vilnius, 2016, p. 8.
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knygos'® bei nepublikuoty knygy mikrofilmai'?!. Lietuvos metrikos knygose
esantys dokumentai chronologiskai apima visg Bonos valdymo LK ir LDK
laikotarpj, atskleidzia jos ekonominés ir teisinés veiklos LDK aspektus:
reprezentuoja zemes valdy kaupimo ir valdymo procesa, vietiniy pareiginy
skyrimo, jy veiklos bei komunikacijos su Bona aspektus, atspindi tkiniy
pertvarky dvaruose detales, atskleidzia Bonos jtakg miesty bei miesteliy raidai
ir kt. LM neabejotinai yra vertingiausias Saltiniy kompleksas, be kurio
aptariamos problematikos analiz¢ i§ esmés biity nejmanoma.

Daugybé pavieniy dokumenty yra saugomi Lietuvos ir Lenkijos
archyvuose ir biblioteky fonduose. Bonos veiklos LDK aspektus atskleidzia:
privilegijos ir suteiktys asmenims bei vietovéms, steigiamojo pobudzio ir
fundaciniai dokumentai, pamokomieji ir informacinio pobiidzio rastai,
prekybinés ir nuomos sutartys, saskaitos, revizijy dokumentai ir inventoriai,
teisminiai $altiniai: skundai, apeliaciniai raStai, instrukcijos teis¢jams bei
komisoriams, teismo sprendimai, kiti Saltiniai. Atliekant tyrimg naudoti
publikuoti ir dar neskelbti istoriniai Saltiniai. Neskelbti Saltiniai ,,pabir¢” po
archyvy, biblioteky fondus, o publikuoti — po jvairias per daugiau nei Simtmetj
paskelbtas $altiniy publikacijas. Kai kuriais atvejais patys dokumentai néra
islike, apie juos suzinome tik i§ valdovés i§duoty privilegijy registry.'® Siame
skyrelyje bus aptarti tik svarbiausi, tyrimui aktualiausi Saltiniai. Informacija
apie visus naudotus Saltinius — tyrimo bibliografiniame aprase.

Chronologiskai ankstyviausi dokumentai, susij¢ su Bonos veikla
LDK, yra 1519 m. Zygimanto Senojo suteiktys'®, kuriy pagrindu imta
formuoti valdovés Zzemévalda LDK. Vélyviausi Bonos rastai — i§ 1556 m.

109 Pilnas naudoty publikuoty Lietuvos Metrikos knygy sgraas pateikiamas naudotos
literatiros ir Saltiniy sarase.

101 Pilnas naudoty nepublikuoty Lietuvos Metrikos knygy, saugomy Lietuvos
valstybés istorijos archyve (LVIA) saraSas pateikiamas naudotos literattiros ir Saltiniy
sarase.

192 Biblioteka Naukowa PAU i PAN w Krakowie, Dzial rekopisow, nr. 5924, II;
Archiwum Narodowe w Krakowie, f. 630. Archiwum Mtynowskie Chodkiewiczow,
nr. 1-35,1. 19.

13 1519 m. 12 04. Ldk Zygimanto rastas, kuriuo savo zmonai karalienei Bonai
dovanoja [David—] Horodoka, Klecka, Pinska, Rogaceva, ir Viados (Viadlos) valsciy,
Lietuvos Moksly akademijos Vrublevskiy bibliotekos Rankrasciy skyrius (toliau —
LMAVB RS). Pergamenty rinkinys B1 F.1, ap.68, pgl. Pergamenty katalogas.
Sudaré R. Jasas. Vilnius: LTSR Moksly akademijos Centriné biblioteka, 1980 (toliau
— Pergamenty katalogas), p. 97; 1519 12 04, Ldk Zygimanto Senojo rastas, kuriuo
savo zmonai karalienei Bonai dovanoja Kobryno miesta ir pilj. LMAVB RS
Pergamenty rinkinys B1 F.1, ap.69, pgl. Pergamenty katalogas, p. 98.
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sausio, iSduoti prie§ i8vykstant j Italija.'® Bonos suteik¢iy perrasai aptinkami
dar ir XVIII a. pab. dokumentuose.'” ChronologiSkai $altiniai daugiau ar
maziau dengia visg Bonos gyvenimo ir valdymo LDK ir Lenkijoje laikotarpj.
Maziausiai Saltiniy turime i§ 1519—1520 m., kai Bonos ekonominé veikla
LDK dar nebuvo jsibégéjusi, o pirmosiomis Zygimanto Senojo jai
dovanotomis valdomis ji dar negaléjo pasinaudoti. Saltiniy daugéja apie 1521
m., kai Bona | savo rankas dovanotas valdas perémé ir pradéjo jose tvarkytis.
Tada Saltiniuose sutinkame ir pirmuosius Bonos valdy administratorius —
senitinus bei vietininkus. Palaipsniui Saltiniy gauséjo, i§ XVI a. 3—4 des., kai
Bona aktyviai kaupé savo rankose zemévalda, daug dokumenty yra susije su
Zygimanto Senojo suteiktimis savo Zmonai, taip pat randame Bonos pirkéiy,
dovanojimo, mainymo akty, suteikciy privatiems asmenims. Bona aktyviai
bylinéjosi su kitais Zemvaldziais dé¢l zemés riby, tad gausu ir jos, kaip
bylininkés vaidmenj, atskleidzianciy Saltiniy. Valdovo sutuoktiné ,,Smézuoja“
ir Zygimanto Senojo iSduodamuose dokumentuose, jam primindama,
uztardama, kalbédama, skysdama, kas demonstruoja jos vaidmenj ne tik
savos, taCiau ir valdovo bei valstybés Zemévaldos tvarkymo reikaluose,
atskleidzia ir galios svertus, kuriais valdové naudojosi. Paraleliai gauséjo ir
Bonos Zemévaldos administravimg, jos zemés valdy tkinius klausimus,
valdovés dalyvavima vietos teisminiuose reikaluose ir kitus dalykus
atspindin¢iy dokumenty. NasSlystés laikotarpio Saltiniai (1548—1556 m.)
daugiausia susije su Bonos zemévaldos administravimu: pareigiinams Bona
siunté pamokymus, instrukcijas, komentavo jy nagrinétas teismy bylas ir pati
jas nagrinéjo, teiké rastiskus papeikimus, koordinavo Zemés matavimus ir t.t.
Tuo metu Bonos zemévaldos tinklas jau buvo nusistovéjes, ji taip aktyviai
nebesibylingjo, re¢iau pasirodydavo ir Zygimanto Augusto suteiktyse. Biitent
Sio laikotarpio dokumentai nuosekliausiai atskleidzia, kaip Bona tvarkési savo
valdose, su kokiais i$Siikiais susidurdavo, kaip komunikavo ir kontroliavo
vietinius pareigiinus, kokias ekonomines veiklas plétojo ir t.t. Saltiniuose ne
vienodai atsispindi skirtingy Bonos Zemévaldos kompleksy raidos klausimai.
Daugiausia Saltiniy susije su tomis teritorijomis, kurias Bona valdé per visa
savo gyvenimo ir veiklos LK ir LDK laikotarpj — Pinsko senitnijos ir kity
doviu gauty valdy, po 1530 m. jgyty valdy Palenkéje, Gardino senitinijoje ir

104 Bonos rastas, laidziantis Kovelio miesto amatininkams steigti cechg, 1556 m.
sausio 10 d. Akmet Bunenckoii apxeoepaguueckoii komuccuu: Tom XXIV. AkTeI 0
6osipax. Bunpna: Tum. A.I'. Ceipkuna, 1897, c. 58.

1051793 m. Pinsko pavieto Zemés teiséjams buvo pateiktas 1524 m. Bonos iSduotas
dokumentas Pinsko bajorui Miknai Valasaviciui, kuriuo jam ir jo palikuoniams
patvirtinamos teisés j turima zeme. Ibidem, c. 29-30.
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Voluingje. Mazesnis kiekis Saltiniy atskleidzia jos jtakg dabartinés Lietuvos
teritorijoje buvusiems dvarams, trumpa laikg valdytoms teritorijoms.

Bonos veikla LDK atspindi jvairiy riiSiy dokumentai. Itin vertingi
jvairiis pamokomojo, instrukcinio pobiidzio raStai, skirti vietiniams
pareiginams. Tokiuose Saltiniuose gali biiti aptarti vietos mokestiniai,
teisminio organizavimo, administravimo niuansai, gyventojams iskylancios
problemos ir budai, kuriais Bona jas i§spresdavo, atsispindi Bonos bei vietos
pareigiiny komunikacija, pareigiiny veiklos kontrolés mechanizmai. Bonos
valdy ekonoming biikle konkrec¢iu metu atspindi sudarytas valdos inventorius
ar apraS§ymas. Nors tokiy Saltiniy, susijusiy tiesiogiai su Bona, yra nedaug, tie
18 jy, kurie pasieké miisy dienas, yra itin vertingi. Apie Bonos iZdo pajamas
informacijos teikia Bonos raStai, susije su mokesciais, suteikiamomis
lengvatomis, nuomos ir pardavimo-pirkimo, prekybinés sutartys. Valdovés
santykj su vietos administratoriais apibrézia pastaryjy duoty priesaiky tekstai.

Aptariamai problematikai analizuoti pasitelkiami ekonoming Bonos
zamévaldos LDK bikle atskleidziantys revizinio bei inventorinio pobidzio
Saltiniai. Teisiy ] Zemévalda revizijos déka turime iSlikusiy dokumenty,
atskleidzianciy Bonos jgytose Zemés valdose buvusiy teritorijy valdymo,
administravimo specifika. ISlike keli bajory bei dvasininkijos teisiy | Zemés
valdas patikrinimy metu pateikty dokumenty kompleksai. Su Bonos apanazo
— Pinsko, Klecko, Horodoko, Rahacovo, Sielcy — valdy revizija susij¢
Saltiniai.'®® 1534 m. teisiy j Zemévaldg patikrinimo Kobryne Saltinius savo
tyrimo prieduose publikavo A. Wawrzynczik!”’, LM yra MaiSiagalos,
Mistobovo bajorijos teisiy j zemévaldg patikrinimo medZziaga'®. Tokie
Saltiniai leidzia spresti, kokia buvo Bonos perimty teritorijy ar turto objekty
situacija ir kaip ji keitési valdant Bonai. Palyginti negausis yra inventorinio
pobudzio Saltiniai. Kai kurie su Bonos valdomis susij¢ tokio pobiidzio
dokumentai yra publikuoti kaip atskiri Saltiniai, kai kurie jy pateko j miSriy
Saltiniy publikacijy sudétj, dalis dar yra neskelbti. Vertingas Saltinis — Pinsko
senitino Stanislovo Chvalcevskio 1552—-1555 m. sudaryta Pinsko ir Klecko
valdy knyga.'” Joje fiksuojama Bonos vykdytos tkinés pertvarkos eiga,

196 Archiwum Glowne Akt Dawnych w Warszawie (toliau — AGAD), Zesp. 10, Tzw.
Metryka litewska. Dz. III. A/28; Pesusus nyw u nepexo0og 36epunvlx 6 Ovlguiem
Benuxom Kusocecmee Jlumoecxkom [1554,1559], BunbHa, 1867.

107 A, Wawrzynficzyk, Op. cit., s. 307-336.

1818 u 32-a xnueu sanuceii Jlumoeckoti mempuxu. Op. 10. A. Tletpos et al,
Mockga, 2018 (toliau — LM Uzr. 18).

19 Mucyosas xnuea IMuncrozo u Kneykozo kusocecms, cocmasiennas ITunckum
cmapocmoio Cmanucnagom Xeanvuesckum 6 1552—1555 2., jvada parasé K. Cautko,
Buno, 1884,
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numatyti mokesciai ir prievolés, darby atlikimo tvarka, atsiskleidzia Pinsko ir
Klecko valdy su visais priklausiniais teritoriné sudétis, dirvos kokybé ir
tikiniai pajégumai, taip pat socialiné, ekonominé ir administraciné padétis ir
pries pradedant vykdyti @ikines pertvarkas, ir po jy. Sj $altinj papildo kiti
istoriniai Saltiniai, atskleidZiantys senitinijos ikinius bei administravimo
klausimus.!''® Gardino senifinijoje palyginti anksti pradétos vykdyti oikinés
pertvarkos, tad ten nuolat keliavo Bonos pasiuntiniai, dvary valdytojai,
revizoriai ir valaky rastininkai. Senitinijos dvary bikle ir vykdyty tkiniy
reformy eiga atspindi i§ dokumenty, atsiradusiy jau po Bonos mirties, sudaryta
Gardino valdy knyga''!, kiti dokumentai''?. Kai kurie tick Bonos nurodymu
sudaryti''®, tiek jau po Bonos mirties atsirade!''* inventorinio bei apraSomojo
pobidzio dokumentai, yra vertingi, ta¢iau ne visi jie yra tiek i§samds ir pilni,
chronologiskai nuoseklus. Pavyzdziui, i§ Palenkés vaivadijos dvary turime tik
viena kitg tokio pobidzio Saltinj, leidziantj spresti apie konkretaus dvaro ar
miesto padétj tam tikru metu. Nagrin¢jant Bonos ekonominés veiklos LDK

10 gxmur Bunencwoii apxeozpaguueckoii komuccuu: Tom IX. Axtel BuieHckoro
3eMcKoro cyna, BumbHa, 1878; Axkmuer Bunenckoil apxeoepaguueckoii komuccuu: Tom
XXIV. Axtel o Oosipax, BunbHa, 1897; Axmwul Bunenckou apxeoepaghuueckoii
komuccuu: Tom XXVIIL. Akrtel 0 eBpesix, Bunbna, 1901.

M [Tucyosasn knuza I'poduencikoii sxonomuu ¢ npubasrenusmu, uzoannas Bunenckoi
Komuccueii ona pazbopa Opesuux axmos, 4. 1, T'onosankuii, 1. O. Cautko, K. 1.
[onkosuy, C. B. Cnporuc, Y. f., BunbHa, 1881.

M2 Axmwt Bunenckoti apxeozpaguuecxoti komuccuu: Tom I. Axmor Ipoonenckozo
3emcko2o cyoa, BunbHa, 1865; Ibidem. Tom XVII, Busna, 1890; Ibidem. Tom XXI,
Bunbha, 1894. LVIA F264-333;

3 Axmur Bunenckoii apxeozpaguuecxoii komuccuu, T. VI, Axtel Bpectckoro
TOPOJCKOTO cyda, akTel bpectckoro Ilogkomopckoro cyma, aktel bpecTtckoit
MarnepOyprun, aktbl Koopunckoit MarnepOypru, aktel Kamenerkoit MarnepOypru,
Bunbna, 1872, ¢. 492-494;

114 Pepusus KoOGpHHCKOH SKOHOMHH, COCTaBJIEHHas B 1563 rogy KOpOJEBCKHM
peBuzopoM JImutpuem Careroil, ¢ IPUCOBOKYILUICHHEM aKTOB bpaciaBckoro
3eMCKOTO CyJia, oTHOCsIuXxcs k Koopunckoi apxumanapuu: M3a. BuneH. komuc. s
pazbopa npeB. aktoB. — BumbHa, 1876. — XII, 388, 56 c., 1 n. wr; 29. AKTHI
Bpacnasckoro 3emckoro cyna; AkTel Buenckoii apxeorpaduueckoit komuccuu. Tom
XIV. NuBentapun nmenuit X VI B., BubHa, 1888, c. 24-76, 551-599; XVI amziaus
Lietuvos inventoriai, sud. Jablonskis K., Istorijos archyvas I tomas, Kaunas, 1934;
Lustracje wojewddztwa podlaskiego, 1570 i 1576, wyd. J. Topolski, J. Wisniewski,
Wroctaw—Warszawa, 1959; ,,Rejestr pomiarowy miasta Suraza z roku 1562, in: Teki
Archiwalne, t. 2, wyd. J. Kazimierski Warszawa 1954; Inwentarz starostwa
kobryniskiego, AGAD, Zesp. 10, Tzw. Metryka litewska., Dzial IV B, 29.
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aspektus, revizinio ir inventorinio pobuidZio Saltinius dera papildyti kitais,
misriais dokumentais. '

Su Bonos veikla LDK susijusiy dokumenty kompleksai saugomi
Lietuvos moksly akademijos Vrublevskiy bibliotekos rankrasciy skyriuje
(LMAVB RS). F-16'® esantys dokumentai atskleidzia Bonos valdy Palenkéje
vidaus tvarkos problemas, pateikia informacijos apie vietinés administracijos
pareigiinus. Ankstyviausiais dokumentas, liudijantis Bonos veiklg yra i§ 1536
m., o vélyviausi surasyti jau po jos mirties. Susij¢ su Gardino senilinijoje,
Palenkéje buvusiy Bonos valdy administravimu. Fonde esantys teisminio
pobidzio Saltiniai aktualiis tiek analizuojant Bonos zamévaldos formavimo,
tieck Bonos, kaip teis¢jos, vaidmens problemas. F-17'"7 dokumentai papildo
anksc¢iau minéto fondo medziagg Bonos su zemévaldos tvarkymu Palenkéje
susijusiais rastais. Konstantino Jablonskio fonde''* saugomi dokumentai
teikia informacijos apie Bonos Zemévalda, po jos i§vykimo Zygimantui
Augustui likusiy dvary bukle, pajaminguma. Povilo Karazijos fonde'"”
dokumenty kompleksas atskleidzia Bonos valdy administravimo aspektus,
Bonos kaip teiséjos vaidmenj. Lenkijos valstybiniame archyve Krokuvos

esantis

Vavelio pilyje saugomi su Sangusky'?’, Chodkevi¢iy'?! giminémis susije
dokumenty kompleksai. Juose yra dokumenty, susijusiy su Bonos dvarais
Voluingje, Palenkéje, Bonos laisky ir rasty Sangusky, Chodkeviciy giminiy
atstovams dél jvairiy tikiniy reikaly. Ypa¢ vertingi Lenkijos senyjy akty

15 Apxusp [Oro-3anamuoit Poccuy, n3jiaBaeMblii BDEMMEHOK KOMMCCHED IS
pas3bopa JApeBHUX aKTOB BhICOUalilie yupexaeHHo npu Kuesckom [logonbckoM u
Bonsackom renepans U. 5,T.1, Kuess, 1869; Ibidem. Y. 7, T. 1., Kues, 1886; Ibidem.
4. 7, T. 2., Kues, 1890; Ibidem. Y. 8, T. 4., Kues, 1907; Ibidem. Y. 8, T. 5., Kues,
1907; Ibidem. Y. 8, T. 6., Kues, 1911. Archiwum ksigzqt Lubartowiczow Sanguszkow
w  Stawucie, T.1-7, sud. Radziminski, Z. L. Lwoéw, 1887-1910; Archiwum
Sanguszkow, Archiwum Narodowe w Krakowie na Wawelu, Zesp. 637; Archiwum
Mlynowskie- Chodkiewiczow,

16 . MAVB RS, F16 Rankras¢iy kolekcija B2.

17 LMAVB RS, F17 Rankraiéiy kolekcija B3.

18 . MAVB RS, F256, Konstantino Jablonskio fondas.

19 LMAVB RS, F264, Povilo Karazijos fondas.

120 Archiwum Narodowe w Krakowie, Zesp. 637, Archiwum Sanguszkéw. Dalis
dokumenty publikuota: Archiwum ksigzqt Lubartowiczow Sanguszkow w Stawucie,
T.1-7, sud. Z. L. Radziminski, Lwow, 1887-1910.

12l Archiwum Narodowe w Krakowie, Zesp. 630, Archiwum Milynowskie
Chodkiewiczow.
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3 saugomi dokumentai,

archyve, Radvily giminés'?* bei kituose fonduose'?
aprépe beveik visas Bonos veiklos sritis.

Ne pagrindiniai, taciau taip pat svarbiis Bonos veiklos LDK klausimui
analizuoti yra epistoliniai $altiniai. Publikuota valdoves korespondencija visy
pirma svarbi dél joje minimy jos dvary bei pareigliny, pasiuntiniy.'**
Laiskuose aptariamos LDK bei Prusijos pasienyje iSkildavusios problemos
tarp Bonos ir Priisijos kunigaiks¢io pavaldiniy, tad $altiniai yra reikSmingi
pasienio apgyvendinimo klausimams analizuoti. Pavieniai Bonos rasyti, jai
adresuoti ar su jos asmeniu susij¢ laiSkai svarblis analizuojant ir jos
ekonominés veiklos LDK atgarsius, publikuoti ne viename leidinyje.'® Nuo
1989 m. iki dabar Lenkijoje vystomas projektas, kurio metu renkami ir
publikuojami diplomato ir vyskupo Jano Dantyszeko tekstai ir laiskai. Sio
projekto rémuose jau surinkti 258 laiSkai, reprezentuojantys Bonos ir J.
Dantyszeko komunikacijg.!'*® Nors apskritai jy turinys yra menkai tiesiogiai
susijes su Bonos ekonominés ir teisminés veiklos LDK aspektais, jie visy
pirma reprezentuoja Bona kaip valstybininke, leidZia identifikuoti tam tikrus
jos veiklos prioritetus, iSgryninti svarbiausius interesus tiek Lenkijoje, tiek
LDK.

Ginamieji teiginiai
1. Lk ir Ldk Bona Sforca, susidiirusi su Lenkijos ir LDK vidaus ir

geopolitinémis realijomis, savo veiklg santykiuose su valdiniais pasuko
dinastijos materialiniy galiy jtvirtinimo ir iSplétimo link.

122 AGAD, zesp. 354: Archiwum Warszawskie Radziwillow (toliau — AR), Dz. 111, nr.
28; AR, dz. 2.1; AR Dz. 1, 7605; AR Dz. 1, 7619; AR Dz. X, nr. 53, kt.

123 AGAD, zesp. 358: Archiwum Zamoyskich, nr. 2945; AGAD, Zesp. 10, Tzw.
Metryka litewska, Dz. II1. A/28;

124 Elementa ad fontium editiones. Documenta ex Archivo Regiomontano ad
Poloniam spectantia. T.I-LXXVI, ed. K. Lanckoroniska, W. Meysztowicz, L. Olech,
C. H. Talbot, W. Wyhowska de Andreis, kt., Romae: Institutum Historicum
Polonicum Romae, 1960-1992; Elementa ad fontium editiones. Documenta ex
Archivo Regiomontano ad Poloniam spectantia. T. XXX, ed. K. Lanckoronska,
Romae, 1973; Elementa ad fontium editiones. Documenta ex Archivo Regiomontano
ad Poloniam spectantia. T. XXXI, ed. K. Lanckoronska, Romae, 1974.

125 M. Balinski, Pamietniki o krélowej Barbarze Zonie Zygmunta Augusta. T. 1-2,
Warszawa, 1837-1840; Listy krola Zygmunta Augusta do Radziwittow. Oprac.
Kaniewska, Irena. Krakow, 1999; Listy polskie XVI wieku. T.1-2, red. K. Rymut,
Krakow, 1998-2001; A. Przezdziecki, Jagiellonki polskie x XVI wieku. T. 1-5,
Krakow, 1868—1872; Acta Tomiciana. T. 1-17, red. W. Ketrzynski, Z. Celichowski,
W. Pociecha, Poznan, 1852—-1966.

126 Laiskai paskelbti projekto internetiniame puslapyje:
http://dantiscus.ibi.uw.edu.pl/?f=showCorrespondence&person=7 &alpha=B
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2. Valdovo sutuoktinés santykis su LDK diduomene buvo gristas
galios ir naudos svertais, ta¢iau Bonos jtaka pareigybiy perskirstyme ar
siekiant karjeros aukStumy nebuvo reikSminga. Bona nesuformavo stabilaus
Salininky, kuriais biity galéjusi kliautis iki 1556 m., rato, o daugiausia politinés
galios turéjo iki 1548 m., iki sutuoktinio Zygimanto Senojo mirties.

3. Bonos zemévalda LDK formavosi valdovo suteik¢iy ir leidimo
i8pirkti stambius jkaitus déka, daugiausia dinastijos zemévaldos pagrindu, o
privaciy asmeny zemeés jos valdy tinkle sudaré nereikSmingg dalj. Jos
sukauptos zemévaldos déka Zygimanto Augusto laikais susiformavo valdovo
stalo dvary konceptas.

4. Bonos zemés valdy tinklas LDK aktyviausiai plétési XVI a. 3—4
des., iki 1536 m. (imtinai) o 5-6 des. tinklas traukési tiek dél besiplétusios
Zygimanto Augusto Zemévaldos, tiek dél nebevykdyty prikimy ir kity
transakcijy.

5. Bonos zemévaldg LDK pirmiausia administravo vietinés kilmeés
pareiglinai, susij¢ su administrauota teritorija. Pleciantis Zemévaldai buvo
itraukiama vis daugiau pareiginy lenky, taCiau atvykéliai i§ Lenkijos tarp
Bonos pareigiiny nedominavo.

6. Valdové inicijavo eile su dinastijos materialiniy resursy auditu ir
optimizavimu susijusiy iniciatyvy, kurios turéjo atskleisti didziojo
kunigaiks¢io Zemévaldos LDK tikraja padétj ir valdovo turtg geriau
administruoti. Jtakos Bonos supratimui apie optimaly valdovo tikio tvarkyma
turéjo stipriai biurokratizuota Neapolio Karalystés (valdytos jos senelio ir kity
Aragony dinastijos atstovy) apskaitos ir tikio tvarkymo sistema.

7. Bonos dvaruose inicijuotoms iikinéms reformoms pavyzdziu ir
pagrindu buvo tiek Vakary Europos bei Lenkijos tkinés sistemos, tiek
valdovo XVI a. pirmaisiais deSimtmeciais inicijuotos tikinés ir mokestinés
pertvarkos, pradéjusiuos peréjimg nuo natiiriniy duokliy ir prievoliy prie
piniginés rentos. Nors mokestinés sistemos pertvarkos buvo svarbi Valaky
reformos dalis, ypa¢ kalbant apie visuotine, 1557 m. Zygimanto Augusto
nuostatais reglamentuotg reforma, Bonos inicijuoti jos dvary valdy matavimai
visy pirma buvo svarbi platesnio, didziojo kunigaik$¢io Zemeévaldos
auditavimo ir pejégumy vertinimo proceso dalis.

8. Per XVI a. 3-5 des. Bona savo rankose sutelké daug reikSmingy
galios sverty, stiprinusiy tiek jos asmening, tiek dinastijos padétj: su
stambiausiais zamveldziais laisvai savo dydziu konkuravusj valdy tinklg
visoje LDK, teis¢ j LDK giriy ploty valdymg ir eksploatavima, visy
kunigaikstystés regiony muity administravimg. Tai leido jai ir valdovui déti
pastangas ] Siy resursy (nesusiy iZzdui didele finansing nauda) monopolizavima
iSstumiant privacius zaidéjus.
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Tyrimo struktiira

Tyrimg sudaro 4 dalys. Pirmoji dalis — kontekstiné, kurioje aptariama
Jogailaic¢iy dinastijos padétis XVI a. LDK, LK ir Europoje, aptariamos LDK
problemos XVI a. pradzioje, su kuriomis buvo susidurta ir kuriy déka buvo
reikalingi dinastijos materialinio pagrindo stiprinimo veiksmai. Joje taip pat
apibendrinama informacija apie Bonos veikla LDK politikos baruose,
santykius su LDK valdanciuoju elitu, jtaka jy zemévaldos ir karjeros
poky¢iams. Kitos trys tyrimo dalys apima tris svarbius Bonos veiklos LDK
démenis: 1. erdve, 2. zmones, 3. veiklg stiprinant Jogailai¢iy dinastijg ir
kuriant asmenine materialing gerove. Antrojoje dalyje bus apibréztas Bonos
zemévaldos tinklas LDK, atskiry zemévaldos kompleksy juridinis santykis su
Bona, jos valdy geografija ir tipologija, Zemévaldos komplekso plétros
dinamika ir esminiai pokyciai. TreCiojoje dalyje — aptartas minéta tinkla
administravusiy pareigiiny kontingentas, analizuojant tiek Bonos Zzemévaldos,
kaip atskiry valdy kompleksy administravima, tiek iSskiriant Bonos vietinés
administracijos pareiginy gruping charakteristikg jvairiais pjuviais.
Ketvirtojoje dalyje atsispindés aptartoje erdvéje minéty pareiginy ir kity
asmeny pagalba Bonos vykdyta ikiné, verslo ir administraciné veikla
susitelkiant ] Bonos pastangas audituoti, revizuoti, teisiskai jtvirtinti dinastijos
ir asmeninius valdy kompleksus, didziojo kunigaiks¢io rankose sutelkti
svarbiy valstybés izdo resursy Saltiniy valdyma, paprastinti ir reorganizuoti
valstybés tikj. Darbo prieduose — Bonos zemés valdas LDK iliustruojantys
7emélapiai. Zemélapiuose neatsispindi Bonos valdos Voluinés Zeméje, ten
1536-1556 m. valdové turéjo tik Kremenecg, o 1543-1556 m. ir Kovelj, taciau
placiau zemévalda Siame regione nebuvo i$plétota.
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I. BONOS SFORCOS SOCIOPOLITINES VEIKLOS LIETUVOS
DIDZIOJOJE KUNIGAIKSTYSTEJE ASPEKTAI

1.1 Jogailaiciy dinastija. Lietuvos Didzioji Kunigaikstysté—Lenkija—Europa

Jogailai¢iy dinastijos jtaka XIV-XVI a. skleidési placioje
geografingje erdveje. Kitaip nei kity galingy Europos dinastijy — Tiudory,
Habsburgy, Valua — Jogailai¢iy valdytos Zemés sudaré daugiau ar maziau
koncentruota geografinj masyva, j kurj jéjo ne viena monarchija.'?” Zvelgiant
1 Siandieninj Europos politinj Zemélapj, apie 25 proc. visy Europos Sajungai
priklausanciy valstybiy (visos arba i$ dalies), pateko j Jogailai¢iy jtakos
zona.'” Dinastijos valdyta teritorija driekési dab. Cekijos, Slovakijos,
Vengrijos, Rumunijos, Kroatijos, Serbijos, Lenkijos, Latvijos, Baltarusijos,
Ukrainos, Rusijos Zemémis. Tekédamos Jogailaités pasieké Svedija, Suomija,
Austrija, Vokietija. Perfrazuojant medieviste Natalia Nowakowska,
Jogailaiciy dinastija yra istorinis Viduramziy ir ankstyvyjy Naujyjy laiky
Europos fenomenas'?, nepelnytai prapuoles regiono istorinéje atmintyje.'*°
Siame skyriuje bus atskleidziamas Jogailai¢iy dinastijos santykis su LDK,
Lenkija, Cekija ir Vengrija: dinastijos kilmé, raida, plétra, valdZios ribos ir
»Jogailai¢iy Europos® kiirimas XV-XVI a. I pus¢je. Suprasti Jogailaiciy
dinastijos prigimtj ir valdovo-LDK-LK jégy balansg, uzsienio ir vidaus
politikos realijas yra svarbu siekiant visapusiskai atskleisti Bonos Sforcos
veiklg Jogailaiciy dinastijos stiprinimo baruose.

Jogailai¢iy dinastijos lopSys buvo Lituania propria zemés, nuo pat
valstybés susidarymo buvusios politiniu ir ekonominiu centru. XIV a. savo
itaka 1§ branduolio j rytus ir pietus plété didieji kunigaiks$ciai Vytenis (11316
m.) Gediminas (1341 m.), Algirdas (1377 m.), Vytautas (11430 m.)."3! Prie

127N. Nowakowska, ,,Time, space and dynasty*, in: Remembering the Jagiellonians,
ed. By N. Nowakowska, London; New York, 2019, p. 1-27, p. 3.

128 Tbidem, p. 1.

129 Pla¢iau apie Jogailai¢iy idéjg ir pavelda: B. Stankevig, ,Jogailai¢iy idéja ir jos
implikacijos lenky xx a. geopolitinéje mintyje*, in: Socialiniy moksly studijos, 2012,
4(3), p. 867-886; A. Bumblauskas, ,,LDK paveldo dalybos ir “Litva—Letuva”
distinkcijos konceptas®, in: Lietuvos Didziosios Kunigaikstijos tradicija ir paveldo
,,dalybos”, Vilnius, 2008, p. 15-66.

130 N. Nowakowska, Op. cit., p. 2.

131 Plagiau apie valstybés plétra  rytus ir pietus: M. K. Jlio6asckuii, Obaacmnuoe..., c.
1-62; O. Halecki, Geografia polityczna ziem ruskich Polski i Litwy, 1340-1569,
Warszawa, 1917; B. Dundulis, Lietuvos uzsienio politika XVI a., Vilnius, 1971; J.
Pficneris, Didysis Lietuvos kunigaikstis Vytautas kaip politikas, Vilnius, 1989; S.
Rowell, I$ viduramziy itky kylanti Lietuva: pagoniy imperija Ryty ir Vakary Europoje,
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pagoniy valdomos valstybés palaipsniui prijungiant staCiatikiy ortodoksy
apgyvendintas zemes LDK, kaip pastebéjo Robertas Frostas, tapo s¢kmingu
dinastiniu  kondominiumu, sukurtu iStikimybés giminei pagrindu.'3
Besipleciancioje teritorijoje administracinés ir karinés struktiiros buvo
plétojamos uZimtas teritorijas valdyti paskiriant giminystés ir asmeniniais
rySiais su didziuoju kunigaiks¢iu susijusius asmenis, kas leido formuotis ir
valdanciosios giminés virSenybés idéjai, ir dinastiniam mastymui.

XIV-XV a. sandiroje radosi tradicija valdanCiosios giminés
pradininku laikyti Ldk Gediming.'** Jis (valdé 1316-1341 m.) buvo jau
treCiasis tos pacios Seimos asmuo Ldk soste, perémgs valdzig i§ savo brolio
Vytenio.!** Jo laikais jau galima kalbéti apie atsirandancig valdancigja giming
(strips regia): aukscCiausia valdzia ,,rezervuojama‘ vienos giminés atstovams,
kunigaiksc¢iais tituluojami tik giminei priklausantys ar su ja artimai susije
asmenys, valdanciosios giminés prestizas stiprinamas tarptautinémis
dinastinémis vedybomis.'*® Gedimino palikuonys'*® jsitvirtino LDK kaip
tévoniniai ir suverents valdovai. Vienam Gediminaiciui valdant Lituania
propria zemes kiti kunigaiks§ciai pasklido po uzimtas kunigaikstystes Rusioje.
Jy santykiai buvo grjsti ne instituciniais jsipareigojimais, bet asmeniniais
rySiais. XIV a. pab. dinastija jZengé | nauja raidos etapa. Valdanti giminé émé
reiksti jau nebe per platy giminaiciy rata, bet vienas kita keicianciy valdovy

1295—-1345, Vilnius, 2001, p.88—126; Z. Norkus, Nepasiskelbusioji imperija: Lietuvos
Didzioji Kunigaikstija lyginamosios istorinés imperijy sociologijos poziiriu, Vilnius,
2009, p. 262-277.

132 R. Frost, The Oxford history of Poland—Lithuania. Vol. 1: The making of the
Polish—Lithuanian Union, 1385—1569, Oxford; New York, 2015, p. 24.

133 R, Petrauskas, ,,Gediminai¢iai, Algirdaic¢iai, Jogailaitiai — strips regia Lietuvos
Didziojoje Kunigaikstystéje®, in: Lietuva—Lenkija—Svedija: Europos dinastinés
Jungtys ir istoriniai—kultiriniai rySiai/Lithuania—Poland—Sweden: European dynastic
unions and historical—cultural ties: [moksliniy straipsniy rinkinys, parengtas 2012 m.
spalio 4-5 d. Nacionaliniame muziejuje Lietuvos Didziosios KunigaikStystés valdovy
rimuose vykusios Jono Vazos ir Kotrynos Jogailaités vestuviy 450 mety sukakciai
(1562-2012) skirtos tarptautinés konferencijos praneSimy pagrindu]. Sud.
E.Savisc¢evas, M. Uzorka. Vilnius, 2014, p. 22—34; Tekstas taip pat publikuotas: R.
Petrauskas, Lietuvos Didzioji Kunigaikstysté: politika ir visuomené vélyvaisiais
Viduramziais. Vilnius, 2017, p. 179-201.

134 Plagiau: A. Nikzentaitis, Gediminas, Vilnius, 1989; J. Ochmanskis, ,,Gediminai¢iai
— Skalmanto provaikaiciai“, in: Senoji Lietuva. Vilnius, 1996, p. 19-25; E.
Gudavicius, ,,Gediminas. Politinio portreto bruozai®, in: Istorijos inzZinierius. Edvardo
Gudaviciaus tekstai apie Lietuvq, Europq ir pasaulj, Vilnius, 2019, p. 193—-197.

135 R, Petrauskas, ,,Gediminaiéiai...“, p. 179-201, &ia —p. 184-187.

136 Plagiau apie Gedimino vaikus ir aniikus: J. Tegowski, Pierwsze pokolenia
Giedyminowiczow, Poznan, 1999.
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eile.”’” Asmeniniais rySiais pagrjstus valdovo ir pavaldiniy santykius keité
besirandancios institucijos, vietos ir centriniy pareigybiy sistema.!*® Kito
daliniy kunigaikstys¢iy administravimo tvarka, joms vadovavo nebe daliniai
kunigaiks¢iai, bet LDK diduomenés atstovai. Nors Jogaila XIV a. pab. i§plété
valdanciosios dinastijos jtakag uz LDK riby, tévoniniy teisiy j LDK jis
neatsisaké. Kunigaikstysté ir toliau i§liko dinastijos atrama, labai aiskiai paciy
dinastijos atstovy identifikuojama kaip tévonija.'>

Salia Ldk svarbiu valdzios démeniu buvo ir vietiniai kilmingieji. Ldk
ir didiky santykiai buvo gristi asmeniniu rysiu ir iStikimybe, atsiradus valdzios
institucijomis radosi ir pareigybinis rySys. Valdovo valioje buvo diduomenés
valdZios riby plétimas ar siaurinimas, taciau visiskas diduomenés valdzios
pasalinimas buvo nejmanomas. Ldk ir diduomenés santykis nebuvo gristas
konkurencija. Dvi politinés galios koegzistavo, vienos valdzia buvo
nejmanoma be kitos palaikymo. Privilegijuotyjy teises Ldk apibrézé ir nuolat
plété suteikiamomis privilegijomis, materialing baze stiprino i§ valdovo
suteikiamy pareigybiy ir Zemévaldos gaunamos pajamos. Tik istikima tarnyba
dinastijai ir glaudziy rysiy su kitais didikais palaikymas garantavo didikui
jtakos iSlaikyma.'*® Valdovo jsipareigojimai jam iStikimybe prisiekian¢iai
diduomenei tapo privalomu santykiy atributu. Jogailai¢iams valdant i§
Krokuvos, LDK diduomené jgijo vis daugiau realios jtakos valstybés viduje.

Bonos Sforcos sutuoktinis Zygimantas Senasis priklaus¢ tai
Jogailai¢iy kartai, kuri dél savo teisés | valdzia neturéjo tiek kovoti, kiek
ankstesnés Kkartos, jau puikiai suvoké savo dinastines prerogatyvas.

137 R. Petrauskas, ,,Gediminai¢iai...“, p. 198.

138 R. Petrauskas, ,,DidZiojo kunigaik$¢io institucinio dvaro formavimasis Lietuvoje
(XIV a. pabaigoje—XV a. viduryje)“, in: Lietuvos istorijos metrastis 2005, t. 1,
Vilnius, 2006, p. 5-38.

139 R. Petrauskas, ,,Ojczyzna dzieci krola”: Wielkie Ksiestwo Litewskie w systemie
wladzy Jagiellonow w koncu XV — pierwszej potowie XVI wieku®, in: Jagiellonowie
i ich swiat. Centrum a peryferie w systemie wiadzy Jagiellonow. Pod red. B.
Czwojdrak, J. Sperki, P. Wecowskiego, Krakow, 2018, s. 113—-123; L. Korczak,
»Dynastia Jagiellonow w Wielkim Ksiestwie Litewskim®, in: Europa Jagellonica
1386-1572: sztuka, kultura i polityka w Europie Srodkowej za panowania
Jagiellonow. Materialy sesji zorganizowanej przez Zamek Krolewski w Warszawie —
Muzeum i Instytut Historyczny Uniwersytetu Warszawskiego. Zamek Krolewski w
Warszawie. Studia i Materialy, t. 5. Red. P. Mrozowski, P. Tyszka, P. Wecowski,
Warszawa, 2015, s. 43-56; R. R. Trimoniené, ,Jogailai¢iy titulatira ir Lietuvos
Didziosios Kunigaikstystés paveldo problema (XV a. antra pusé—XVI a. pradzia)*,
in: Lietuvos Didziosios KunigaiksStystés istorijos atodangos: profesoriaus Mecislovo
Juco 90—mecio jubiliejui skirtas moksliniy straipsniy rinkinys. Vilnius, 2016, p. 250—
259.

1401, Korczak, Monarcha i poddani: system wladzy w Wielkim Ksiestwie Litewskim
w okresie wczesnojagiellonskim, Krakow, 2008s. 161.
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Jogailai¢iy valdomg teritorija Zygimantas Senasis suvoké kaip Jogailaidiy
dinastijos nuosavybe, nesvarbu, kuris Jogailaitis buvo jos valdovu. I8kélus
idéja dél Zygimanto Senojo apriipinimo valdomis skaidant LDK teritorijg ir
atskiriant jam Kijevo kunigaikstyste, tick Zygimantas, tick Vladislovas II jai
pritaré, ta¢iau LDK Pony Taryba uzkirto tam kelig.'*! Atskiros kunigaikstystés
i§skyrimas neatitiko LDK vie$ojo intereso, nors dinastiniu poziiiriu Kijevas
vis tiek biity islikes Jogailai¢iy rankose. Tapes Ldk ir Lk Silezija Zygimantas
Senasis grazino Vladislovui II, nesvarstes jos natiiralaus rySio su LK.
Jogailai¢iy pozitris | LDK, kaip galima dalyby dinastijos viduje objekta
vardan valdy jos nariams uZztikrinimo pastebimas XV a. vid., ta¢iau XV-XVI
a. sanduroje buvo suvokta LDK, kaip nedalomos tévonijos svarba, garantavusi
ir Jogailaiciy, kaip tévoniy, statuso nelie¢iamumg.'*?

Dinastijos jtaka uz LDK riby issiplété XIV a. pab. ISmirus LK
valdziusioms Piasty ir Anzu dinastijy atSakoms, Lenkijos karaliumi tapo Ldk
Jogaila. LDK ir LK unijiniai ry$iai — istoriografijoje placiai nagrinéta ir daug
interpretacijy sulaukusi tema.'* XV a. valdZioje jsitvirtino Jogailos
palikuonys, XV-XVI a. sandiroje nusistovéjo paveldimas Jogailai¢iy
dinastinis vardas.'*

Lenkijoje Jogailai¢iai buvo elekciniais valdovais. LK ir LDK valdg
Jogailaiciai turéjo laviruoti tarp dviejy valstybiy, kurias atstovavo, interesy,
stengdamiesi patenkinti abi puses. LK ir LDK tarpusavio jsipareigojimai dél
bendro valdovo rinkimo apibrézti 1401 m., 1413 m., 1499 m., 1501 m.

141 R R. Trimoniené, ,,Jogailai¢iy titulatiira..., p. 254, Z. Norkus, Op. cit., p. 326.

142 R. R. Trimoniené, ,,Jogailai¢iy titulatiira..., p. 257.

143 Lietuvos ir Lenkijos unijos klausimu istoriografija yra itin plati ir jvairiakalbé.
Keletas svarbiy pozicijuy: R. Frost, Op. Cit.; M. Jucas, Lietuvos ir Lenkijos unija: (XIV
a. vid. — XIX a. pr.), Vilnius, 2000; U. Borkowsku, Dynastia Jagiellonow w Polsce,
Warszawa, 2012; H. Lowmianski, Polityka Jagiellonow, do druku przygotowal K.
Pietkiewicz. Poznan, 1999; R. Petrauskas, ,,Lenkijos—Lietuvos unija ir lenky-lietuviy
diduomeneés rysiai: realios unijos link”, in: Lietuviy—lenky santykiai amziy tékméje.
Istoriné atmintis/ Stosunki polsko—litewskie na przestrzeni wiekow. Pamigc
historyczna, Vilnius, 2009, p. 60-75. A. Bumblauskas, ,,Ka davé Lietuva ir Lenkija
Europai: lietuviy ir lenky istorinés minties paralelés: straipsnis parengtas pagal
prane$img Lietuvos ir Lenkijos kultiros kiré¢jy konferencijoje Vygriuose 2001 m.
birzelio 17-19 d.*, in: Kultiiros barai, 2001, Nr. 7, p. 68—77; Idem, ,,Unia polsko—
litewska: spojrzenie z Wilna/ Lietuvos ir Lenkijos unija: zvilgsnis i§ Vilniaus®, in: 440
lat Unii Polsko—Litewskiej/ 440 mety Lenkijos—Lietuvos unijai, Warszawa, 2009, s.
7-13; J. Zenkiewicz, Litwa na przestrzeni wiekow i jej powiqzania z Polskq, Torun,
2001; O. Halecki, Dzieje Unii Jagiellonskiej, T. 1-2, Krakow, 1919-1920; G.
Btaszczyk, Drzieje stosunkow Polsko—Litewskich : od czasow najdawniejszych do
wspoiczesnosci, T. 1-3, Poznan, 1998—;

144 R, Petrauskas, ,,Gediminai¢iai...*, p. 201.
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sutartyse.'® Realybéje tieck LDK didikai, tiek lenkai neretai nepaisydavo
susitarimy dél bendros valdovo rinkimo procediiros, bet dinastiniy rySiy
nenoréta nutraukti. XV a. valdovy rinkimo praktika parodé, kad kelias j LK
sosta veda per Vilniy: lenkai buvo linke, vardan rysiy i$laikymo, pripazinti Lk
lietuviy didiky pasirinktg asmenj, o Jogailaiciai tuo sékmingai naudojosi. 1506
m. suzinojes apie atsilaisvinantj LK sosta, Zygimantas Senasis skubéjo ne j
LK, 0 LDK, kur visy pirma uzsitikrino Ldk sosta. Net ir iSmirus tiesioginiams
Jogailai¢iy palikuoniams, jy kraujas isliko svarbus lenky diduomenei, kas
leido soste jsitvirtinti Salutiniy dinastijos linijy atstovams. !4

Jogailai¢iy jtaka regione XV a. tik plétési, jie tapo potencialiais
Habsburgy dinastijos sajungininkais. 1440 m. Jogailos vyriausias siinus,
Lenkijos karalius Vladislovas Jogailaitis (Varnietis), tapo Vengrijos, didesnés
plotu ir turtingesnés nei Lenkija, karalystés karaliumi.'¥” Ypatingai pasizyméti
Jogailaitis nespéjo, nes 1444 m. zuvo misSyje prie Varnos, kovodamas prie§
turkus, o dinastiné unija kuriam laikui nutriiko'*®, nors dinastiné ir teritoriné
konkurencija tarp Jogailai¢iy ir Habsburgy tesési.'¥ Ldk Kazimieras
Jogailaitis 1454 m. susituoké su Sventosios Romos Imperijos imperatoriaus
Alberto II dukra ElZbieta Habsburgaite, o valdovo sékmingos dinastinés
politikos déka Jogailaiciai vél gavo Sansg iSplésti savo valdzios ribas. 1471 m.
jy stinus Vladislovas kariinuotas Cekijos'®, 1490 m. — ir Vengrijos karaliumi.
Taigi XV a. pab. Jogailai¢iy atstovai sédéjo ne tik LDK ir LK, tagiau ir Cekijos
bei Vengrijos sostuose.

S Akta unji Polski z Litwg: 1385-1791, wyd. S. Kutrzeba, S. Semkowicz, Krakow,
1932.

146 F. Rosu, Elective monarchy in Transylvania and Poland—Lithuania, 1569—1587,
Oxford, 2017, p. 64-67.

47 N. Nowakowska, Op. cit., p. 5.

148 Plagiau apie Vladislovo Varnie¢io valdyma: A. Novak, ,,Additions to the itinerary
and seals of King Wtadystaw I of

Hungary in the light of recent Hungarica research®, in: The Jagiellonians in Europe:
Dynastic Diplomacy and Foreign Relations, ed. Béarany, Attila. Debrecen, 2016, p.
41-55.

149 T, Homoa, ,,Polish-Hungarian Rivalry for the Bohe—mian Crown in the 1460s.,
in: Hungaro—Polonica. Young Scholars on Medieval Polish—Hungarian Relations,
ed. D. Bagi, G. Barabas, Z. Maté, Pécs, 2016, p. 291-313.

150 W Fatkowski, ,,Jagiellonowie w Europie Srodkowej*, in: Europa Jagellonica
1386—1572: sztuka, kultura i politvka w Europie Srodkowej za panowania
Jagiellonow. Materialy sesji zorganizowanej przez Zamek Krolewski w Warszawie —
Muzeum i Instytut Historyczny Uniwersytetu Warszawskiego. Zamek Krolewski w
Warszawie. Studia i Materialy, t. 5. Red. P. Mrozowski, P.Tyszka, P. Wecowski,
Warszawa, 2015, s. 21-41, ¢ia —s. 34-35.
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Apie Jogailai¢iy valdymo perioda Vengrijoje ir Cekijoje vis dar
Zinoma nedaug.'! Istoriografijoje sukurtas neigiamas Jogailai¢iy valdymo
laikotarpio paveikslas, patys jie laikomi silpnomis asmenybémis, neigiamas
poziiris dominuoja ir vieSojoje erdvéje. 152 Jogailai¢iy Vladislovo IT (1490—
1516 m.) ir Liudviko II (1516-1526 m.) valdymas Vengrijoje ir Cekijoje —
vidinés suirutés laikas.!>® Vladislovas II i§ karto turéjo spresti finansines
problemas, atlaikyti vietinés diduomeneés ir bajorijos spaudima bei uztikrinti
dinastijos testinuma. 1516 m. Vladislova Vengrijos ir Cekijos sostuose pakeité
Vladislovo II stinus Liudvikas IL.'* Vos 10 mety sulaukes Liudvikas II
negaléjo tinkamai savo rankose akumuliuoti valdZios. Zygimantas Senasis ir
Sventosios Romos imperijos imperatorius Maksimilijonas tapo jo globéjais.
1512 m. Zygimanto Senojo sudaryta santuoka su jtakingos Vengrijos
Zapolyjy giminés atstove Barbora!> rodé, kad Jogailai¢iy dinastijos politiniai
interesai regione nekinta. Tai nebuvo socialiai lygiaverté sajunga, kadangi
Barbora buvo ne valdanciosios giminés kraujo, kita vertus, Zapolyjy giminés
reali galia ir antihabsburgiskos nuostatos Siuo atveju pranoko nuotakos kilmés
argumentg.'*® Po to, kai 1526 m. Liudvikas II Zuvo prie Mohaco, sékminga
Habsburgy agenty veikla Cekijoje sosta uztikrino Ferdinandui Habsburgui,
Vengrijoje jsitvirtino didikas Janas Zapolija.

Bonai tapus Lk ir Ldk, Jogailai¢iy dinastija buvo viena dominuojanciy
jégy Vidurio ir Ryty Europos regione: valdé LDK, Lenkijos Karalyste, Cekija
ir Vengrija, nors pastarosiose Jogailai¢iy dominavimas netrukus baigési. LK
ir LDK sostuose jau buvo jsitvirting Jogailai¢iai, suvoke savo, kaip regiono
dinasty, statusg. Bonos sutuoktinis Zygimantas Senasis tuo metu buvo
pagrindinis Jogailai¢iy dinastijos jégos Saltinis regione: tiesioginis LK ir LDK
valdovas, mazame¢io Vengrijos ir Cekijos karaliaus vienas i§ globéjy.
Valdovas balansavo tarp LDK ir Lenkijos interesy, jo valdzia koegzistavo
Salia LDK ir LK diduomeniy bei bajorijos galios, viena kitg papildé. LDK
buvo svarbi dinastijos atrama, nedaloma tévonija, tuo paciu ir neatsiejama

ST, Palosfalvi, From Nicopolis to Mohdcs. A History of Ottoman—Hungarian
Warfare, 1389—1526. The Ottoman Empire and its Heritage, Vol. 63, Leiden, Boston,
2018, p. 4.

152 1. Afanasyev, ,,Did Bohemian Jagiellonians exist?*, in: Remembering the
Jagiellonians, ed. By N. Nowakowska, London; New York, 2019, p. 100-120.

153 M. Rady, ,,Rethinking Jagietto Hungary (1490-1526), in: Central Europe, Vol.
3, No. 1, May 2005, p. 3-18.

134 R. Frost, Op. cit., p. 282.

155 T, Szulc, ,Nierowno$¢ stanowa w matzefstwach Jagiellonow i krolow
elekcyjnych®, in: Studia Prawno—ekonomiczne, t. CIV, 2017, s. 135-158.

156 Tbidem, s. 142.
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visos ,,Jogailai¢iy Europos® dalis, dinastijos nariams tapusi tiesiu keliu j LK
sostg.

Aptarus bendras ,,Jogailaic¢iy Europos® formavimosi tendencijas ir
LDK, kaip Jogailai¢iy dinastijos lopSio, vaidmenj bendrame giminés valdomo
regiono kontekste, ir padétj Lk ir Ldk tapus Bonai, svarbu yra jsigilinti }
priezastis ir konteksta, kodél Jogailaiciy dinastija XVI a. pr. reikéjo stiprinti ir
kokiy veiksmy jau buvo imtasi tam pasiekti.

1. 2. Lietuvos Didzioji Kunigaikstysté XVI a. pradzioje
1.2.1 Zygimanto Senojo valdymo pradzia: i§$tkiai ir reformos

Ldk ir Lk Zygimantas Senasis tapo palyginti vélai: sosta i brolio
perémé sulaukes beveik 40—ies. Lk ir Ldk Kazimiero Jogailai¢io siinums
valdant karalystes Vidurio ir Ryty Europoje Zygimantas neuzémé tokiy
svarbiy pozicijy, priklausé nuo broliy valios. Daug laiko jis praleido Vengrijos
ir Cekijos karaliaus Vladislovo II dvare Budoje, palaiké artimus rysius su Lk
Jonu Albertu. 1499—-1506 m. valdé i$ broliy gautas zemes: Glogova, Opava ir
Luzicus Silezijoje, dalyvavo Jogailai¢iy politikoje Vidurio ir Ryty
Europoje.'” Glogove jis jvykdé teismy sistemos, ilgg laikg buvusios dideliy
gin¢y objektu, reorganizacija. Po reformos teismy sistema jgijo daugiau
reikSmes ir galios, buvo uzkirstas kelias vidaus vaidams, trukdziusiems teismy
darba.'’® Krasto ekonomikos baruose Zygimantas sieké palengvinti vietiniy
pirkliy salygas gabenti prekes per Lenkija. Jis jvykdé ir monetaring reforma,
i8sprendusig jvairiy valiuty, cirkuliavusiy krasto prekyboje, keltus
sunkumus.'*® Nors piniginé reforma nebuvo jvykdyta visoje Silezijoje, tatiau
jau vien piniginés sistemos reorganizacija keliose Silezijos kunigaikstystéje
lémé prekybos suaktyvéjimg, gyventojy turtinés padéties pageréjima.'®
Zygimantas tai pat émési veiksmy uzkirsti kelig plésikavimui keliuose ir nors
problema nebuvo iki galo isspresta, tai Zygimantui peln¢ didelg vietos

157 G. Blaszczyk, Litwa na przelomie..., p. 48—49; L.Korczak, Dynastia Jagiellonow...;
J. Kiaupiené, R. Petrauskas, Lietuvos istorija. T. IV: Nauji horizontai: dinastija,
visuomené, valstybé: Lietuvos Didzioji Kunigaikstysté 1386—1529 m., Vilnius, 2005,
p. 434.

158 S Nowogrodzki, Rzqdy Zygmunta Jagielloviczyka na Slgsku i w Euzycach (1499—
1506), Oswigcim, 2015, s. 37-38; P. Jasienica, Polska Jagiellonow, Warszawa, 1990,
s. 292-293; Z. Wojciechowski, Op. cit., s. 82—84.

159 S, Nowogrodzki, Op. cit., s. 87-95.

160 Tbidem, s. 95.
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gyventojy pagarbg.'®! Emes valdyti LK ir LDK jis susidiiré su vidaus ir iSorés
problemomis: valdovo valdzia LK smarkiai ribojo seimas ir senatas, LDK
reikéjo rasti sutarima su vietine diduomene, izdai drastiskai stokojo grynyjy
pinigy'®?, valdovo domenai LK ir LDK jau buvo sumazéje ir, aplinkybéms
veréiant, mazéjo dar labiau, LDK buvo jsitraukusi j varginancius karus su
Maskva, kurie reikalavo ir LK finansinés paramos, buvo neisspresty LDK ir
LK uzsienio politikos problemy ir teritoriniy klausimy'®*, tarptautinéje arenoje
susidurta su Habsburgy hegemonija. Zygimanto Senojo laikais brendusios
reformos kai kuriais atvejais savo kulminacijg pasiekée, aiskesniy rezultaty
davé Zygimanto Augusto laikais. Zygimanto Senojo politikos kursas buvo
gana nuoseklus ir apdairus.'®* Jis sugebéjo pasinaudoti jo statuso teikiamomis
prerogatyvomis, kad tuometinémis finansinémis ir politinémis aplinkybémis
pasiekty reikSmingy rezultaty.

Karinés reformos. Bajory, priklausomai nuo turimos zemés,
iSrengiamas raiteliy skai¢ius sudaré pagrinding LDK kariuomenés
organizacing struktiira — pasauktiniy kariuomen¢. Kariuomenés susaukimas
buvo Ldk valioje, véliau Saukiama buvo kartu su Pony Taryba.!®> XV-XVI a.
sandiiroje tapo akivaizdu, kad LDK kariuomené negali atliepti Salies
gynybiniy poreikiy. Kariuomené rinkosi létai, taigi, nebuvo efektyvi atremiant
staigias karines invazijas. Turtiné diferenciacija bajory luomo viduje léme
nevienodas galimybes kokybiskai i§ruosti raitelj ar i§siruosti paciam. 1502 m.
iSleisti pirmieji nuostatai, reglamentuojantys karinés tarnybos principus. Juose
numatytas israngos dydis, raiteliy iSrengimo tvarka.'®® Zygimanto Senojo
1507 m. isleisti kariuomenés organizavimg reglamentuojantys dokumentai

161 S, Nowogrodzki, Op. cit., s. 103.

162 G, Lesmaitis, ,,Nuo Viedro$os iki Or$os. Permainos LDK kariuomenés
komplektavimo sistemoje®, in: Lietuvos didysis kunigaikstis Aleksandras ir jo
epocha, Vilnius, 2007, p. 131-142, ¢ia—p. 131.

163 L. Bucevitiiite, Lietuvos Didzioji Kunigaikstysté XV-XVI a.: valstybés erdvés ir
jos sieny samprata, Kaunas, 2015, p. 162.

164 J. Kiaupiené¢, R. Petrauskas, Op. cit., p. 438; R. Frost, Op. cit., p. 361.

165 K. Lopatecki, Organizacja, prawo i dyscyplina w polskim i litewskim pospolitym
ruszeniu (do potowy XVII wieku), Biatystok, 2018, s. 165—166.

166 G. Lesmaitis, ,,Lietuvos Didziosios Kunigaikstystés paSauktinés kariuomenés
suraSymai: sgvoka, teis¢, mechanizmai (1520-1567 m.)“, in: Lietuvos Didziosios
Kunigaikstystés istorijos krasStovaizdis: moksliniy straipsniy rinkinys: skiriama
profesorés Jiratés Kiaupienés 65-megiui. Sud. R. Smigelskyté—Stukiené, Vilnius,
2012, p. 483-501, ¢ia — p. 487; E. Gudavicius, ,,Lictuviy pasauktinés kariuomenés
organizacijos bruozai®, in: Karo archyvas. T. 13, Vilnius, 1992, p. 43—118, ¢ia — p.
77.
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buvo teisés pozidriu originaliis, laikytini atskirais karo nuostatais.'®” Apie karo
tarnybos atlikimo kontrole LDK signalizuoja 1520 m., 1524 m. dokumentai.'®®
Zygimanto Senojo pastangas optimizuoti karinius ir piniginius resursus
vainikavo 1528 m. LDK kariuomenés suraSymas.'® Jis buvo sudarytas
kariniais ir fiskaliniais tikslais. Surasytas LDK didiky ir bajory privalomai
iSrengiamy raiteliy skaicius atspindi jy turtinius pajégumus, tad sgrasas galéjo
tarnauti ir surenkamy mokesc¢iy kontrolés tikslais. Kariuomenés rinkimosi ir
registravimo klausimai reglamentuoti ir Pirmajame Lietuvos Statute.!'”” LDK
Zygimanto Senojo vykdyta paauktinés kariuomenés reorganizacija buvo ne
vienkartinis veiksmas, o nuoseklus procesas siekiant efektyvinti pajégas, bet
pasSauktinés kariuomenés tritkumai isliko, valdova nuolat pasiekdavo zinios
apie tarnybos vengiancius bajorus.

Lésy radimas samdomos kariuomenés plétrai buvo vienas Zygimanto
Senojo prioritety. LDK bajorija 1507 m.'”!, 1516 m., 1522 m. karo reikméms
sutiko mokéti sidabring.'”? 1518-1519 m. sandiiroje Brastos seime LDK
numatytas pagalvés mokestis. 1517 m. Zygimantui Senajam pavyko jkalbéti
nepatenkintus karo i$laidomis lenkus ir toliau remti LDK kariuomeng. Nors
pastangos reorganizuoti pasauktiniy kariuvomene buvo tik laikinas sprendimas,
kadangi tokio pobuidzio pajégos apskritai nebegaléjo atliepti kariniy
poreikiy'”, reikia pripazinti, kad Zygimanto Senojo veiksmai 1507—1508 m.
karinés kampanijos metu buvo nuosekliis ir logiski. Reorganizuoti visas
karines pajégas, atsisakyti pasauktinés kariuomenés per trumpa laika nebuvo
jokiy galimybiy. Izdo padétis neleido samdyti pakankamai kariy. Tad

efektyviausios priemonés.

167 G. Blaszczyk, ,,Ustawy i artykuly wojskowe polski i Litwy do 1569 roku®, in:
Lietuvos valstybé XII — XVIII a., Vilnius, 1997, p. 529-548.

168 G. Lesmaitis, ,,Lietuvos DidZiosios Kunigaikstystés paSauktinés kariuomenés
suraSymai...“, p. 491.

19 Tbidem, p. 484-485; A. Tyla, ,,Lietuvos DidZiosios Kunigaikstystés paSauktiniy
kariuomené — visuomenés valstybinio sgmoningumo atspindys (XVI a. antra pusé¢ —
XVII a.)“, in: Darbai ir dienos, 2014, nr. 61, p. 183—189; A. Dubonis, ,,Lietuvos
Didziosios Kunigaikstystés kariuomenés 1528 m. suraSymo tyrin€jimai® in: Lietuvos
Metrika (1528 m.) Viesyjy reikaly knyga 1 (523). Parengé A. Baliulis, A.Dubonis,
Vilnius, 2006, p. 9-15.

170 B. Gudaviéius, ,,Lietuviy pasauktinés kariuomenés...“, p. 77-78.

17l Ustawy pojedyncze, serebszczyzny wybieranie roku 1507 nakazane. Zbior Praw
Litewskich od roku 1389 do roku 1529 tudziez rozprawy sejmowe o tychze prawach
od roku 1544 do roku 1563. Sud. T. A. Dziatynski. Poznan, 1841, s. 112—113.

172 4. Lowmianski, Polityka..., s. 421.

173 Ibidem, s. 529.
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LK ir LDK domeny problemy sprendimas. [prasta praktika buvo
valdovams vykdyti jvairius sandorius, susijusius su efektyviu turimy resursy
panaudojimu. Jogailai¢iams neretai buvo prikiSamas lengvabudiskas
karaliSko bei kunigaikstisko domeny tvarkymas'’, ypa¢ daug valdy isdalinta
per ilgag Kazimiero Jogailai¢io valdymo laikotarpj!”®, kritikuojamas dél to
buvo ir Aleksandras.'” Valdy dalybos tiek LK, tiek LDK buvo jprasta
praktika. Skaiciuojama, kad 1492 m. apie 25-30 proc. visy karaliSky Zemiy
Lenkijoje buvo iSnuomota ar jkeista, nemaza dalis izdo pajamy buvo skiriama
iSmokéti kreditams. Jonas Albertas mirdamas paliko 28 000 floriny skolg,
stambiausias jo kreditorius buvo pirklys Jonas Boneris, paskolines valdovui
15000 floriny.!”” Valdos buvo suteikiamos jvairiomis sglygomis,
dovanojamos, iSnuomojamos. Nuo jy buvo atliekama karo tarnyba, mokami
mokesciai. Valdos laikyti galéjo buti atiduodamas: 1. iki gyvos galvos, 2. ,,uz
iStikima tarnyba®, t.y. administravimui, 3. kaip jkaitai. Pirmieji du atvejai
XV-XVI a. sandiiroje nebuvo dazni. Pirmuoju atveju suteiktys buvo sunkiai
kontroliuojamos, laikymo laikas buvo neapibréztas, tad kildavo pavojus
laikymui tapti paveldima valda.'”® Antruoju atveju suteiktys buvo duodamos
aiSkiai reglamentuojant gavéjo finansinius jsipareigojimus. Izdui tokios
suteiktys buvo palankiausios, taciau jsipareigojimy vykdymo prieziiira buvo
sudétinga, tad jos nebuvo daznos'”. Trediasis atvejis buvo populiariausias,
nors izdui nepalankus. UZ paskolintg pinigy sumg valda buvo jkei¢iama iki
tol, kol kreditorius per surenkamus mokescius iSsiieskos paskolinta suma arba
kol skola bus atiduota.'®® Po to valda turéjo biiti grazinta valdovui. Realybéje
kontroliuoti, kada skola yra iSsieSkota, buvo labai sudétinga. Praktikoje
suteiktys galiodavo tol, kol valda i§ kreditoriaus buidavo iSperkama. Turint
omenyje sudétingg izdo situacija, tg padaryti buvo sunku. Kuo sudétingesné
buvo finansiné padétis padétis, tuo paskolos salygos buvo nepalankesnés
izdui. Zygimanto Senojo laikais jkeistos valdos dazniausiai buvo jkeistos iki

174 A. Sucheni-Grabowska, Monarchia dwu ostatnich Jagiellondw a ruch

egzekucyjny. Cz. 1, Geneza egzekucji dobr, Wrocaw, 1974, s. 52.

175 A. Sucheni-Grabowska, Odbudowa..., s. 39. M. Bogucka, Kazimierz Jagielloviczyk
i jego czasy, Warszawa, 1981.

176 K. Pietkiewicz, ,,Spor wokot osoby Aleksandra Jagiellonczyka (1461-1506).
Lietuvos didysis kunigaikstis Aleksandras ir jo epocha. Vilnius, 2007, p. 16-34.

177 J. Rutkowski, ,,Skarbowo$¢ polska za Aleksandra Jagiellonczyka®, in: Kwartalnik
Historyczny. R. 23,1909, s. 1-77, ¢ia—s. 57.

178 A. Wyczanski, ,,Rozdawnictwo dobr krolewskich za Zygmunta 1., in: Przeglgd
Historyczny, 1953, 44/3, s. 281-308, ¢ia —s. 285.

179 Ibidem, s. 283.

180 Tbidem, s. 284.
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skolos atidavimo, tik nedidelé dalis buvo ikeista ,,iki gyvos galvos®, dalis —
suteikiant kreditoriui galimybe ,,iSsieSkoti skolg.'®!

Praktikoje skirtis tarp valstybinés ir valdovo zemés nuosavybés
neegzistavo, ir vieno, ir kito domeno zemiy duodamos pajamos patekdavo j
LDK izdg.'®* Valdovui ir valstybei pajamas ne$é¢ Zemés plotai su juose
buvusiais statiniais (dvarais, palivarkais bei visais kitais priklausiniais),
miestais ir miesteliais. DidZiojo kunigaiki¢io domeno padétis Zygimanto
Senojo valdymo pradzioje buvo sudétinga. Domenas buvo sumazéjes, prastai
administruojamas, prievoliy ir mokesciy surinkimo sistema nebuvo nuosekli.
Finansiniai sunkumai verté valdova jkeisti domeno dvarus, o mazéjant LDK
teritorijai i§ dinastijos Zemiy rezervo buvo suteikiamos valdos tiems
asmenims, kuriy turtas buvo uzimtas maskvény. Valdovo pagrindiniais
kreditoriais buvo didikai, o uz paskolas gautos valdos reik§mingai prisidéjo
prie jy zemévaldos plétros. Per Lk ir Ldk Aleksandro valdymo laikotarpi
suskaiGiuojamos 1126 Zemévaldos suteiktis bajorams ir didikams.'®?
Stambiausios jy: Lucko senitinui, Voluinés zemés marsalkai, Traky vaivadai
Petrui Mantigirdaiciui suteiktas Nesvyzius, Vilniaus vaivadai, LDK kancleriui
Mikalojui Radvilai — Liepiné ir Bobrikas, dvaro marsalkai Mykolui Glinskiui
— Turovas, Raigardas ir Gonionzas, Traky kastelionui, didziajam marSalkai
Jonui Zaberezinskiui — Alytus, Simnas ir Nemunaitis.'** 1503-1506 m. LDK
zemvaldziams zemés jkeista uz 7250 kapy grasiy, t.y. apie 1800 kapy grasiy
per metus.'®S Zygimantas Senasis nesiskyré nei nuo Aleksandro, nei nuo
Kazimiero Jogailai¢io. Grynyjy pinigy stygius lémé, kad valdos ir toliau buvo
ikeiCiamos, tai silpnino ir dinastijos, ir valstybés pozicijas. 1514—1516 m.
Zygimantas Senasis jkeité valdy uz daugiau nei 4000 kapy grasiy.'*® Daug
ikaity valdovas isdalino 1518 m.

Vyko ir atvirkstinis, valdy susigrazinimo procesas. 1522 m. Gardino
seime perzitrétos ankstesnés suteiktys ir kai kurios jkeistos valdos sugrjzo i
valdovo rankas, dalis skoly valdovui buvo dovanota. Dinastijai sugrjzo

Sv v

181 M. NoBHap-3anonsckuii, I ocyoapcmsennoe..., c. 180.

182 Thidem, c. 135.

18 K. Pietkiewicz, Wielkie Ksiestwo Litewskie pod rzqdami Aleksandra
Jagiellonczyka: studia nad dziejami panstwa i spoleczenstwa na przetomie XV i XVI
wieku. Poznan, 1995, s. 150.

184 Tbidem; LM (1380-1584): UzraSymy knyga 1, parengé Algirdas Baliulis,
Romualdas Firkovic¢ius, Vilnius, 1998 (toliau — LM Uzr. 1), nr. 23, nr. 295.

185 Tbidem, s. 198.

18 W. Pociecha, Krélowa Bona..., s. 55.

46



Belicos, Anyks¢iy, Astrynos, kt. dvarai.'s” Baigési 1512-1522 m. karas su
Maskva ir toks masiSkas zemévaldos jkeitinéjimas kaip XVI a. pirmaisiais
desimtmeciais nebepastebimas. Karo veiksmai atsinaujino tik 1534 m., kai jau
buvo pakitusi tiek LK, tiek LDK izdy padétis, vykdyta teisiy j Zemévalda
patikrinimo ir domeno valdy susigrazinimo i§ didiky akcija XVI a. 4 des.
igavo pagreit].

Ukinés reformos. 1514m. ir 1529 m. nuostatai. XVI a. pr. domeno
zemiy jkeitimas nebuvo vienintelé valdovo domeno problema. Zemés kentéjo
nuo nesaziningy administratoriy, kurie savinosi izdo pajamas, savivaliavo, dél
vietinés administracijos pareigiiny veiksmy valdovas sulaukdavo skundy i8$
vietos gyventojy ir bajorijos. Dinastijos Zemés nenesé | izdg tiek pajamy, kiek
galéjo, vyravo valstieCiy prievoliy ir natiriniy duokliy jvairové, kas apsunkino
ju surinkimg ir administravimg. Kredity politikos kontekste vis aktualesni
buvo mokeséiai grynaisiais pinigais. Zygimantas Senasis émé efektyvinti
tikininkavimg Ldk dvaruose. 1514 m. buvo paskelbti pirmieji nuostatai
Vilniaus ir Traky vaivadijose buvusiy didZiojo kunigaiks¢io dvary
valdytojams.'®® Juose numatyta i§ dalies darba, kai kurias nattirines duokles
darbininky bei specialisty, kiek reikalinga. Reglamentuota ir duokliy bei
pinigy surinkimo | izda tvarka, vietiniy administratoriy kompetencijos.
Aiskiai atskirta, kurios duoklés turi tekti piliai, kurios — dvarui, t.y. atskirtos
valdovo duoklés nuo vietos administratoriy duokliy.'®® 1527 m. suteikdamas
Zemaitijos seniiino pareigybe Stanislovui Kesgailai, Zygimantas Senasis
atskyré didZiojo kunigaiki¢io dvarus nuo Zemaitijos seni@ino dvary,
susiaurindamas Zemaitijos senifino ir i$plésdamas valdovo kompetencijas
Zemaitijoje.'”® Valdovo vals¢iuose veiké valdovo paskirti tijiinai. 1527 m.
Zygimantas Senasis perémé i§ Zemaitijos senifino tankiai giriomis apaugusius
Zemaitijos pakrai¢iy vals¢ius.'! Turint omenyje sparéiai augan¢ia misko
produkcijos paklausg Europos rinkose, jy perémimas ir eksploatavimas galéjo
atnesti greitus grynuosius j izdg. Zygimanto Senojo iniciatyva buvo surasyti
giriose biidas turéje bajorai ir pirkliai, taip stengiantis apriboti bajory prieciga
192

prie misky ir galimybes dalyvauti prekyboje.

187 LM (1528-1538): UzraSymy knyga 15, parengé Artiras Dubonis, Vilnius, 2002
(toliau — LM Uzr. 15), nr. 224.

188 1514 m. YcraBa nmucaHa Kakb 110 BCUMb JBOPOMb BHUIEHCKOTO IOBETA, TaKb U
Tpoukoro®. Publikuota: M. K. JIro6aBckuit, Obaacmnoe ..., s. XIX—XXI.

189 M. lonap-3anonsckuii, I'ocydapcmeennoe..., c. 269-270.

190 E. Saviiéevas, Zemaitijos...,p. 158.

1 Thidem.

192 Tbidem, p. 49.
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1529 m. buvo paskelbti nuostatai Zemaitijos dvary valdytojams.'*?
Valstie€iy piniginiy ir natiriniy prievoliy jvairové buvo pakeista piniginiu
reglamentuoti teismy mokesciai, teisingumo vykdymo, seniiino ir valdovo
tijiny santykiy aspektai. 1514 m. ir 1529 m. nuostatuose matoma tendencija
kiek jmanoma keisti prievoles ir natlirines duokles piniginiais mokesciais,
paliekant dvaro zemése tik tiek darbo jégos, kiek reikalinga joms apdirbti.
1537-1539 m. zagrés, avizy bei Sieno mokesciai XVI a. 4 deS. sudaré
pagrindines pajamas, gaunamas i3 valdovo vals¢iy Zemaitijoje. '** 1538 m.
izdas gavo 2861 kapa 47 graSius zagrés mokescio ir 502 kapas 56 graSius
pinigy vietoje avizy ir §ieno duoklés.'®> Zygimanto Senojo vykdyty dikiniy ir
mokestiniy reformy pirminis tikslas buvo dinastijos Zemiy pajamingumo
padidinimas. Taciau ilgo laiko perspektyvoje Sios reformos padéjo pagrinda
platesnio masto valaky reformai.

Taigi Lk ir Ldktapus Bonai Sforcai LDK jau kurj laika kovojo su
ilgalaikémis problemomis, o Zygimantas Senasis jau buvo pradéjes jas spresti.
XV-XVI a. kariniai konfliktai, ypa¢ karai su Maskva, parod¢ LDK
pasauktinés kariuomenés neefektyvumg, finansiniy resursy trikumag ir
valstybés bei didziojo kunigaiks¢io domeno problemas. Visi Sie sunkumai
buvo tarpusavyje tampriai susije. Iki 1518 m. jau buvo jvykdytos reikSmingos
reformos, susijusios daugiausia su perorganizavimu ir kontrole, véliau jgavo
tik didesnj pagreit].

1.2.2 LDK diduomené XVI a. pradzioje

Diduomené buvo svarbia politine jéga Salia valdovo. Didiky
(ne)palaikymas galéjo lemti LDK ir LK sosto likima. Lk ir Ldk tapus Bonai
LDK diduomené buvo patyrusi reik§Smingy transformacijy, pasiZymeéjo
charakteringais iSskirtinumais, turéjo savo lyderius, buvo nusistovéjes jégy
balansas tarp pastaryjy ir Zygimanto Senojo. Analizuojant Bonos veikla LDK
tikio kontekste kalbéti apie LDK diduomeng yra privalu — valdové buvo dar

193 Kombcroirynpis k(0)p(omst) ero m(m)ia(o)cty JKUKTEMOHBTa BCHMB TOIAHBIM
TUBYHCTBB 3eMiH JKomoutckoe yubiaeHas. LM (1387-1546) UzraSymy knyga 25,
parengé D. Antanavicius, A. Baliulis, Vilnius, 1998 (toliau — LM Uzr. 25), nr. 77, p.
133-137; J. Kiaupiené, Kaimas ir dvaras Zemaitijoje XVI-XVIII a., Vilnius, 1988, p.
53; E. Savis¢evas, Zemaitijos.., p. 159.

194 J. Kiaupiené, Kaimas...p. 65.

195 Ibidem, p. 67.
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vienas aktyvus ,,zaidéjas” Salia didziojo kunigaikscio, | kurj LDK didikai
turéjo atsizvelgti ir kuris neretai buvo ryztingesnis nei pats valdovas.
Didikais laikyti bajoriskos kilmés asmenys, teisiSkai nesuformave
atskiros socialinés grupés, taciau ir be to tai buvo aiskiai atpazjstamas elitas,
iSsiskiriantis savo nariy pareigomis, turtu, reprezentacija'®®. LDK didiky
luomas nebuvo gausus, todél vien jau priklausymas ,,elitinei” giminei buvo
tam tikros padéties visuomenéje garantas. Tai negarantavo auksciausiy
politiniy pozicijy, taciau neabejotinai uztikrino bent jau smulkesnes ar garbés
pareigybes bei materialing bazg. Didikai, valdanciosios dinastijos pagalba
plét¢ savo zemévalda, jungdami ja | stambius ikinius darinius, kilo
hierarchijos laiptais uzimdami pareigybes, tarpusavyje giminiavosi
sudarydami socialiai lygiavertes ir politiSkai bei ekonomiskai naudingas
sgjungas. XV a. II puséje—XVI a. pr. socialiné distancija tarp bajory ir
diduomenés didéjo'?’, eilinis bajoras savo turtu didikui neprilygo, o smulkiyjy
bajory ekonominé padétis neretai mazai kuo skyrési nuo valstie¢iy. LDK XV
a. II pus¢je dalis smulkiyjy ir vidutiniy bajory pateko j tiesiogine didiky
jtaka.!”® LDK politinés sistemos specifika sudaré palankig terpe klientiniy
santykiy vystymuisi, kas 1émé ir savarankisko, nuo didiky nepriklausomo
bajorijos luomo nebuvimg XVI a.!”” Auks¢iausig privilegijuotojo luomo dalj
i§ likusios bajorijos i$skyré ne tik turtai, bet ir perimami europiniai titulai. XVI
a. 2-3 des. prasidéjo vadinamasis ,,tituly vajus“.?® LDK didikai seké Europos
bajorijos madomis savo isskirtinj statusg jtvirtinti i§skirtiniais titulais. 1518 m.
LDK kancleris Mikalojus Radvila tapo Sventosios Romos imperijos
kunigaik§¢iu, 1529 m. Albertas Go$tautas — Miriniy Geranainiy grafu®!,
1547 m. Stanislovas Kesgaila tapo Kraziy grafu. Titului gauti reikéjo atitikti

196 R, Petrauskas, Lietuvos diduomené XIV a. pabaigoje — XV a., Vilnius, 2003, p. 49—
50.
197 E. Gudavicius, ,,Slékty atsiskyrimas nuo bajory Lietuvoje XVI a. 2. Dél XVI a.
privilegijuotyjy ir ,neprivilegijuotyjy* bajory®, in: Lietuvos européjimo keliais,
Vilnius, 2002, p. 155-167, ¢ia — p. 163.

198 R. Petrauskas, ,,Jei bajoras i§ pono dvarg iSsitarnauty*: feodalinés teisés apraiskos
LDK*, in: Lietuvos DidzZioji Kunigaikstysté: politika ir visuomené vélyvaisiais
Viduramziais, Vilnius, 2017, p. 381-400, ¢ia — p. 391; J. Kiaupiené, Mes, Lietuva:
Lietuvos Didziosios Kunigaikstystés bajorija XVI a.. (vieSasis ir privatus gyvenimas),
Vilnius, 2003.

199 J. Kiaupiené, Mes, Lietuva..., p. 163; U. Augustyniak, History of the Polish—
Lithuanian commonwealth: state, society, culture, Frankfurt am Main [etc.], 2015, p.
251.

200 R. Petrauskas, ,,Titulas ir valdzia: Lietuvos DidZiosios Kunigaikstystés didiky
savimoneés pokyciai XVI amziaus pirmojoje puséje®, in: Pirmasis Lietuvos Statutas
ir epocha. Vilnius, 2005, p. 35-46, ¢ia— p. 35-36.

201 Ibidem, p. 38-41.
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tam tikrus reikalavimus: iSsiskirti gyvensena ir reprezentacija, disponuoti tam
tikru Zemévaldos ir pavaldiniy kiekiu.2%?

Nuo XV a. pabaigos LDK svarbiausios pareigybés imtos koncentruoti
keliy diduomenés giminiy atstovy rankose. Instituciskai LDK didikus vienijo
tarnyba LDK Pony Taryboje. Ldk Aleksandro laikais jvyko reikSmingi
poky¢iai valdovo ir LDK politinés bendruomenés santykiuose: buvo iSpléstos
Pony Tarybos teisés, institucionalizuotos kai kurios pareigybés, o valdovas
jsipareigojo nekeisti kartu su taryba priimty sprendimy’®. Aptariamuoju
laikotarpiu | Pony Tarybg jsilieti paSaliniams asmenims buvo sudétinga,
pareigybés cirkuliavo keliy jtakingy giminiy atstovy rankose. Svarbiausi
sprendimai buvo priimami dar siauresniame, nei visa Pony Taryba, asmeny
rate. Net ir priklausymas ,.elitinei” giminei nereiské, kad, pavyzdziu, tévo
turéta aukstg valstybine pareigybe paveldés jo siinus. Daug kas priklausé nuo
bendros padéties valdanciojo elito viduje, valdovo pozitrio, jaunuolio
amziaus ir kity dalyky. ISkalbingai situacijg iliustravo Albertas GoStautas,
Vilniaus vaivada ir LDK kancleris 1536 m. tekste karaliSkajai porai rasgs:
.. Tegul neatrodo, jog <...> a§ nepaisau Jisy Didenybiy interesy. Zinau, jog kol
kas turiu vienintelj siiny <...> neaisku, ar jis kada nors taps vaivada, nes tai
priklausys nuo Jo Karaliskosios Didenybés interesy ir nuo jo paties
nuopelny‘%,

Zygimantui Senajam bendra kalba su Salies elitu rasti pavyko
nesunkiai. Jo valdymo laikotarpiu LDK politiniame elite iSsilaiké¢ Radvily,
Astiky, Zaberezinskiy, Kisky, Al$éniskiy, Gostauty giminiy atstovai, kuriy
tévai ir protéviai tarnavo jo pirmtakams. Tai buvo senasis, katalikisSkas
politinis elitas, daugiausia kiles i§ Lituania propria Zemiy.

Valdovy suteiktys XV-XVI a. pr. leido formuotis stambiajai
Zemévaldai.®® 1528 m. kariuomenés suraSymo duomenys atskleidé, kad
stambioji zemévalda koncentravosi Palenkéje, Voluinéje, aplink Garding,
Asmenos, Naugarduko, Polocko, Valkavisko Zemése, taip pat etninéje
Lietuvoje, Zemaitijoje*® Palenkéje XVI a. plytéjo stambios LDK didiky
Radvily, Gostauty, latifundijos, véliau zemévaldg plété ir Chodkevidiai. 2%

202 R, Petrauskas, ,,Titulas ir valdzia®..., p. 38.

203 J. Kiaupiené, Tarp Romos ir Bizantijos: Lietuvos Didziosios Kunigaik§tystés
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2016, p. 19.
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206 M. Jugas, Lietuvos ir Lenkijos unija, Vilnius, 2002, p. 195.
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Voluingje — ruséniskos kilmés giminiy Ostrogiskiy®®, Sangusky>® valdos.

Kesgaily giminés zemés daugiausia buvo Deltuvoje ir Zemaitijoje.2'* Kadangi
iSrengiamy | karg raiteliy skaicius tiesiogiai priklausé nuo turétos Zemévaldos,
1528 m. kariuomenés suraSymas atskleidzia ir didziausias latifundijas
valdziusius LDK didikus. Lyginant su LDK didikais, lenky ponai tokiomis
stambiomis valdomis nedisponavo.?!!

LDK ir Lenkijos zemes ilga laika skyré dykry ir misky masyvai, XV
a. pastebima intensyvé¢janti kolonizacija, Palenkéje formavosi stambioji
zemévalda.?'? Misko ir zemés iikio produkcijos auganti paklausa Europos
rinkose dar¢ Sig placig, miskingag ir menkai kolonizuota teritorijg itin
patrauklia. XVI a. pradzioje ¢ia jau telkési placios Radvily, Gostauty,
Chodkeviciy latifundijos, neretai didikai vykdé agresyvia ekspansine
politika.?!* Palenkéje plytéjo Chodkeviciy stambioji Zemévalda, kurios centru
buvo Supraslis. Aleksandras Chodkevicius vykdé Bludovo girios
kolonizacija, plété savo zemévalda Zygimanto Senojo suteik&iy mainais j
iStikimg tarnybg déka?'4, véliau plétra tesé jo vaikai iki 1569 m. Milziniskoms
giminés latifundijoms Palenkéje davé pradzig Mikalojus Radvila. Valdas jis
kaupé sparCiai ir neretai agresyviais biidais, buvo vykdoma dykry
kolonizacija. Po 1508 m. Glinskio maiSto Radvilos gavo i§ Aleksandro
Jogailai¢io Raigardo ir Gonionzo valdas, tapusias valdy Palenkéje centru.
Mikalojaus Radvilos palikuonys tévo uzgrobimus jtvirtino 1517 m. sukurdami
Gonionzo-Raigardo ,,valstybe* Palenkéje. *'> A. Gostautas taip pat plété savo
latifundijas Palenkéje, kolonizavo Bielsko girig, nuo 1513 m. eidamas Bielsko
senilino pareigas steigé naujas ir plété sengsias gyvenvietes.

Lublin, 1998, s. 93-94; G. Kirkiené, LDK politikos elito galingieji: Chodkeviciai XV—
XVI amzije, Vilnius, 2008, p. 131.

208 T, Kempa, Dzieje rodu Ostrogskich. Torufi, 2002, s. 44.

209 J.Rogulski, ,,Nowozytny rod szlachecki jako ,,wspolnota pamieci”. Przypadek
ksiazat Sanguszkow (XV-XVIII w.)*, in: Przeglgd Historyczny, vol. 108, zesz. 3,
2017, s. 491-530.

20 K Pietkiewicz, Kiezgajtowie..., s. 99—-138.

210 A Wyczanski, Polska w Europie XVI stulecia, Warszawa, 1973, s. 90.

212 A, Wawrzynczyk,. Op. Cit; M. Malczewska, Op. cit.

213 A, Pytasz-Kotodziejczyk, Przemiany spoleczno—gospodarcze... s. 101-108; A.
Janeczek, Osadnictwo pogranicza polsko—ruskiego. Wojewodztwo betskie od schytku
XIV do poczgtku XVII wieku, Warszawa, 1993; D. Michaluk, ,,Granice wojewodztwa
podlaskiego i postrzeganie obszaru Podlasia w latach 1513-2013%, in: Podlasie
nadbuzanskie. 500-lecie wojewoddztwa podlaskiego, red. O.Latyszonek, Oleg,
Ciechanowiec, 2013, s. 169—191; J. Maroszek, Pogranicze..., kt.

214 A, Pytasz-Kotodziejczyk, Przemiany spoteczno—gospodarcze... s. 106.

215 M. Malczewska, Op. cit., s. 95-96.
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I§ Sio skyrelio paaiskéjo, kad Lk ir Ldk tapus Bonai Sforcai LDK
politiniame elite dominavo ir Salia valdovo svarbias pozicijas uzémeé keliy
didiky giminiy atstovai. Politiniame elite dominavo Radvilos, Kegsgilos,
aukstai buvo iskile A. Gostautas, iSskirtines pozicijas pavyko pasiekti K.
Ostrogiskiui, kurio nei tévas, nei stinus panaSaus vaidmens nesuvaidino.
Didikai jvairiais buidais plété savo zemévaldg, taCiau ] konsoliduotus
teritorinius darinius ji dar nebuvo panasi. Didikai buvo finansiskai gerai
apsirtiping ir tai leido jiems plésti savo latifundijas Jogailai¢iy domeno valdy
saskaita. Kitas biidas buvo teritoriné ekspansija kolonizuojant miskingus
pasienio plotus. Pirmuoju Bonos gyvenimo LK ir veiklos LDK deSimtmeciu
LDK diduomené buvo galinga jéga, kurig valdovo sutuoktiné turéjo pasitelkti
savy ir dinastijos interesy gynimo labui. Toliau svarbu yra aptari kaip Bonos
ir LDK diduomenés santykiai plétojosi ir kito XVI a. 3—6 des. ir kiek apskritai
palankiis santykiai tarp jos ir LDK diduomenés buvo reikalingi valdovei siekti
savo tiksly.

1.3. Bonos Sforcos santykiy su LDK diduomene dinamika XVI a. 3-6 des.

1.3.1. Pirmieji dinastinés politikos Zingsniai: Sosto Zygimantui Augustui
uztikrinimas

Pirmaisiais Bonos gyvenimo Lenkijoje metais nematome didelio jos
aktyvumo LDK, iki 1527 m. Jos pagrindine pareiga buvo gimdyti vaikus,
pageidautina — sosto jpédinius. 1520 m. rugpjiitji gimé pirmasis jos ir
Zygimanto Senojo siinus Zygimantas Augustas. Po to, kai 1527 m. vos gimes
miré valdovy siinus Albertas, Zygimantas Augustas tapo vieninteliu teisétu
valdovo s@inumi. Spekuliuota, kad dinastijos atstovas, Zygimanto Senojo
teisétu sinumi pripazintas jo ir Krokuvos miestietés Kotrynos Telni¢enkaités
s@inus Jonas galéjo tapti arba konkurentu Zygimantui Augustui, arba dinastijos
testinumo garantu.?'® 1522 m. Bona pasiiilé valdovui pripaZinti Zygimantui
Augustui Glogovo kunigaikstyste Silezijoje, kurig, iki tapdams Lk ir Ldk
valdé pats Zygimantas Senasis. Tuo metu Glogova, kaip ir Cekija bei
Vengrija, valdé Zygimanto Senojo globotinis siinénas Liudvikas II. Galbit
Bona, matydama soste maZamet] Jogailaitj, mané, kad Glogovo

216 S, Rowell, ,,Jogailai¢iy dinasto Jono i§ Lietuvos kunigaik3¢iy sgsajos su Vilniaus
katedra®, in: Zenklai, simboliai, prasmé: Lietuvos Didziosios Kunigaikstystés tyrimai
pagalbiniy istorijos moksly aspektu, sud. R. Capaité, G. Zujiené. Vilnius, 2019, p.
123-146.
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kunigaikstystés perdavimas Zygimantui Augustui — pirmasis ir papras¢iausias
zingsnis ka tik gimusiam Jogailai¢iui uZztikrinti btsima padét] visoje
,Jogailai¢iy Europoje”. Ta¢iau Zygimantas Senasis nesutiko atimti Sios
Liudvikui II priklausiusios valdos.?'” Tad Bonai teko ieskoti kito kelio.

Jau buvo nusistovéjusi LDK ir Lenkijos santykiy tradicija, kai abi
Salis valdé ta pati lietuviskos kilmés Jogailaic¢iy dinastija. LDK ir Lenkijos
susitarimai numaté bendra valdovo rinkimo procesg. Biitent pastarasis LDK ir
Lenkijos santykiy punktas, panaSu, neramino Bong. Nepaisant to, kad tiek
Aleksandras Jogailaitis, tiek Zygimantas Senasis, jau palyginti greitai buvo
lenky pripazinti karaliais*'®, teoriné¢ galimybé, kad taip neatsitiks su
Zygimantu Augustu vis délto buvo.

Zygimanto Augusto ateitis buvo viso valdovo dvaro riipestis.?'® Nors
pagrindine $io projekto ,,architekte* laikoma Bona, tai buvo jos ir Zygimanto
Senojo bendras projektas. Turint omenyje valdovés pasitilyma dél Glogovo
kunigaikstystés, sunku buity patikéti, kad Siuo atveju Bona biity émusis su
valdovu nesuderinty veiksmy. Negalime atsakyti, kokias jtaigos formas ji
pasitelké, taCiau argumentacija turéjo biiti racionali. Tik argumentuota
pozicija galéjo jtikinti Zygimanta Senajj pritarti jos min¢iai. Ramaus bado
Zygimantas Senasis Bonos emocingg charakterj, grei¢iausiai puikiai suprato,
tatiau vien emocijomis grjsta argumentacija jam nebuvo priimtina.**

Per kelis gyvenimo Lenkijoje metus ji turéjo buti neblogai
susipazinusi su §io kar$to visuomenés ir politikos veikimo principais, suprato,
koks yra valdovo ir politinés tautos santykis. Su tokia visuomenés ir valdzios
santykiy schema gyvendama Vakary Europoje ji nebuvo susidurusi, tad
Zygimanto Augusto tapimas po tévo mirties Lenkijos karaliumi neatrodé toks
savaime aiSkus dalykas. Nereikéty pamirsti ir jos ankstyvyjy patiriy. Jau
vaikystéje Bona patyré, ka reiskia kovoti dél savo padéties, maté tai darant
anksti nasle likusig moting. Nors Milanas, jos tévo valdyta kunigaikstysté, po
jo mirties ir toliau priklausé Sforcy giminei, nei Bona pati, nei jos motina j
kunigaikstystés valdyma pretenduoti nebegaléjo. Nestabilumas ir
priklausymas nuo kity valios lydéjo Milano kunigaikstyte gimusig Bong nuo

2177 ygimanto Senojo laik§as Bonai dél §io reikalo publikuotas: A. Przezdziecki,
Jagiellonki polskie w XVI wieku. T. 1,s. 75.

218 A, Sucheni-Grabowska, Zygmunt August: krél polski i wielki ksigze litewski, 1520~
1562. Krakow, 2010, s. 17.

219 Ibidem.

220K Kosior, ,,Bona Sforza and the Realpolitik of Queen Counsel in Sixteen—Century
Poland—Lithuania®, in: Queenship and Counsel in Early Modern Europe, ed.
Matheson—Pollock, Helen, Paul, Joanne, Fletcher, Catherine. London, 2018, p. 15—
34, ¢ia —p. 29.
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ankstyvo amziaus. Tad negalima atmesti ir baimés dé¢l analogisko stinaus
likimo faktoriaus.

Nuo 1519 m. Bona gimdé beveik pame¢iui iki 1527 m. ?*!, tad vykti
kartu su valdovu § LDK 1521-1522 m. neturéjo galimybiy. Be to, didziyjy
kunigaiks¢iy rezidencijos buklé buvo netinkama karaliSkosios Seimos su
mazameciais vaikais rezidavimui.???> Pirmuoju Bonos ,,rySininku* LDK tapo
Kameneco vyskupas Laurynas Miendzileskis (lenk. Wawrzyniec
Miegdzielewski). Nuo mazdaug 1511 m. jis buvo Vilniaus katedros klebonu ir
Vilniaus vyskupijos kapitulos kanauninku, 1518 m. tapo Podolés Kameneco
vyskupu, buvo Zygimanto Senojo sekretorius, atliko diplomatines misijas.??
1519 m. buvo pasiystas sutaikyti Albertg Gostautg ir Mikalojy Radvilg.??* L.
Mendzilevskis pagelbéjo M. Radvilai gauti Sventosios Romos imperijos
kunigaikscio titulg, o A. GoStautui 1520 m. gauti atleidimg nuo popieZiaus
Leono X dél kazkokios priezasties jam paskirtos ekskomunikos.?* Tad $is
asmuo tapo puikiu informacijos kanalu bei jungtimi tarp Bonos ir
jtakingiausiy to meto LDK didiky.

Apie pirmuosius veiksmus, kuriy émési valdove, liudija 1525 m.
paraSytas Vilniaus vaivados bei LDK kanclerio Alberto GosStauto memorialas.
Kaip rasé A. Gostautas, iSgirdes apie jos idéja didikas paskelbé ir ,,<...> savo
broliams ir geriausiems bi¢iuliams, turintiems 3alyje nemenkg svorj <...>*%,
ir tik keletas jy idéjai nepritaré. KaraliSkosios poros idéjai pasipriesino LDK
didysis etmonas Konstantinas OstrogiSkis.??” Jam pritaré¢ ir dalis LDK didiky:
Vitebsko vaivada Jonas Sapiega, LDK raikytojas Grigalius Astikas,
kunigaikstis Jurgis Olelkaitis Sluckis bei Radvilos, vadovaujami jauniausio

221 K. Grzymalska, Dzieci i dzieciistwo kréléw polskich epoki nowozytnej, Krakow,
2015, s. 31.

222 V. Dolinskas, ,,Lietuvos didziyjy kunigaik3¢iy riimai: istorinés raidos bruozai,
atktirimas, ekspozicijos®, in: Lietuvos didziyjy kunigaiksciy rismy istorija ir rinkiniai.
Vilnius, 2010, p. 647, ¢ia—p. 15.

223 K. Baczkowski, ,,Wawrzyniec Miedzyleski h. Jastrzebiec*, in: PSB, t. XX,
naudotasi interaktyvia prieiga:
https://www.ipsb.nina.gov.pl/a/biografia/wawrzyniec—h—jastrzebiec—miedzyleski

24 Y. ManuroBckui, COOpHUK MAMepUaios, OMHOCAUUXCS K UCIOPUL NAHOE PAObl
Benuxozo Knsocecmea Jlumosckoeo, 4. IV, no. 6, ¢c. 393.

225 Albertas Gostautas, Vilniaus vaivada, Bonai Sforcai, Lenkijos karalienei, pries
kunigaikstj Konstanting Ostrogiskj ir pries Radvilus®, verté ir komentarus rasé Jasas,
R. in: Sesioliktojo amziaus rastija, sud. A. Samulionis ir kiti, Vilnius, 2000, p. 31-54,
¢ia —p. 32, nuoroda nr. 5.

226 Ibidem, p. 32.

27T, Kempa, Op. cit., s. 39.
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Mikalojaus Radvilos brolio, Kijevo vaivados Jurgio Radvilos.??® Konstantino

Ostrogiskio pagrindinis motyvas nepritarti Zygimanto Augusto pripazinimui
po tévo mirties Lietuvos didziuoju kunigaiksciu nepasitarus su lenkais, buvo
nenoras pakenkti Lietuvos ir Lenkijos personalinei unijai.??® Zygimantas
Senasis K. Ostrogiskio pasiprieSinimg jvertino kaip susirtipinimg dél LDK
interesy, nes valdovo, taip pat ir Bonos, palankumo etmonas neprarado. K.
Ostorgiskj palaiké Vitebsko vaivada Jonas Sapiega, glaudziais asmeniniais
(draugystés) rysiais susijes su K. Ostorgiskiu bei su kitais, aptariamuoju metu
jau velioniais LDK didikais. Asmeniniai rySiai turé¢jo lemiamos jtakos J. B.
Sapiegai akumuliuojant valdzig bei siekiant pareigybiy.?** Tad nenuostabu,
kad jis palaiké savo patrono pozicija. Apie artimus Jurgio Olelkaicio Sluckio
santykius su Konstantinu Ostrogiskiu liudija faktas, kad 1522 m. K.
OstrogiSkio antragja zmona tapo J. Olelkai¢io Sluckio sesuo Aleksandra.?!
Grigaliaus Astiko tévas dalyvavo karuose su Maskva ir kartu su K.
Ostrogiskiu bei Mikalojumi Radvila buvo patekes j maskvény nelaisve.??
Grigalius Stanislovaitis Astikas miré apie 1518—1519 metus, jo stinus galéjo
iSlaikyti glaudy santykj su K. OstorgiSkiu. PanaSiai artimais rySiais su
karvedziu buvo susij¢ ir Radvilos, Jurgis Radvila dalyvavo K. Ostrogiskio
vadovaujamuose musiuose su totoriais, kartu su J. Olelkai¢iu Sluckiu taip pat
kovojo pries totorius. 1521 m. buvo gaves LDK lauko etmono pareigybe, tad
su LDK didziuoju etmonu jj saisté ir tiesioginis pareigybinis pavaldumas.
Taigi, visi K. Ostrogiskio pus¢ palaik¢ asmenys buvo susij¢ su juo artimais —
asmeniniais, giminystés bei tarnybiniais — rySiais. Maskvény ir totoriy
antpuolius kartu su didziuoju etmonu atmus¢ LDK didikai, manytina, laikési
ir panasios nuomonés apie lenky kariuomenés pagalbos LDK pajégoms
svarba.

Karaliskosios poros idéjai pritaré¢ A. GoStautas, taip pat Naugarduko
vaivada Jonas Zaberezinskis, Zemaitijos seniiinas Stanislovas Kesgaila,
Polocko vaivada Petras Kiska.?*3 1520 m. J. Zaberezinskis palaiké A. Gostautg
konflikte su Radvilomis, o sajunga netgi jtvirtino suzadétuvémis tarp A.

228 T. Kempa, Op. cit., s. 39; A. K. Urmanski, The Zaberezinskis Family among the
15thand 16th—century Lithuanian political Elite, Summary of Doctoral Dissertation,
Kaunas, 2017, p. 19.

229 H. Lowmianski, Polityka ..., s. 391; T. Kempa, Op. cit., s. 39

230 A. Ry¢kov, ,,Valdovo rastininko Jono Bogdanai¢io Sapiegos (71546) galios
telkimas XVla. pradzioje®, in: Lietuvos istorijos metrastis, 2019/1. p. 5-31, ¢ia — p.
19.

BIT. Kempa, Op. cit., s. 37.

22 A. Winiarska, ,,Grzegorz Oécik h. Traby“, in: PSB, [interaktyvus, nuoroda:
https://www.ipsb.nina.gov.pl/a/biografia/grzegorz—oscik—h—traby].

233 A. K. Urmanski, The Zaberezinskis family..., p. 19.

55



https://www.ipsb.nina.gov.pl/a/biografia/grzegorz-oscik-h-traby

Gostauto stinaus Stanislovo ir J. Zaberezinskio sukters Onos.?** P. Kigka tuo
metu kaip tik bylingjosi su Jurgiu Radvila dél sesers kraicio. Kiek anksc¢iau
dél to paties reikalo teismy bylos vyko ir su Jonu Radvila, kuris buvo vedgs
kita P. Kiskos seserj. Tuo metu P. Kiskos pozitris j Radvilas buvo
neigiamas.?* Stanislovo Kesgailos jauniausioji dukra Barbora buvo istekéjusi
uz Jono Zaberezinskio.?*¢ Tad visi Bonos ir Zygimanto Senojo planui pritare
Pony tarybos nariai buvo asmeniniais ry$iais susij¢ ar bendry, anti-radviliniy,
interesy vedami asmenys.

1522 m. prisieke Zygimantui Augustui LDK didikai pripaZino jj po
tévo mirties tapsiant Ldk. 1526 m. LDK didikai iskelé Lietuvos Karalystés
idéja, pagal kurig karaliumi turéjo tapti Zygimantas Augustas.”>’ Ji buvo
pateikta Zygimantui Senajam, ta¢iau Ziniy nei apie jo, nei apie Bonos reakcija
néra. Reikalg aptemdé Vengrijos ir Cekijos karaliaus Liudviko II Zatis prie
Mohado vos po keliy ménesiy. 1529 m. Vilniaus katedroje Zygimantas
Augustas buvo iSkilmingai pakeltas didziuoju kunigaik$ciu, o Lietuvos
Karalystés idéja taip ir liko LDK separatistiSkai nusiteikusios diduomenés
projektu.

1.3.2 Bonos Salininky klausimas XVI a. 3-6 des.

Teorijg apie Bonos suburtg ,,dvaro partija” LDK, jau egzistavusia 3
des. pabaigoje, suformulavo W. Pociecha, teiges, kad asmenys, liudij¢ 1528
m. rugpjucio 1 d. valdovo dekrete, sudaré Bonos Salininky grupuote.
Dokumentg liudijo Vilniaus vyskupas Jonas i§ Lietuvos kunigaiksciy, Lucko
vyskupas Paulius Al$éniskis, Kijevo vyskupas Mikalojus Viezgaila, LDK
7emés marsalka ir Naugarduko vaivada Jonas Zaberezinskis, Zemaitijos
senitinas Stanislovas Kesgaila, Kijevo vaivada Andrius Nemiravicius,
Polocko vaivada Petras Kiska, Bresto senitinas ir valdovo marSalka
Aleksandras Chodkevicius ir marSalka Jonas Hlebavi¢ius.?*® Tarp liudijusiy
asmeny néra A. GoStauto. 1525 m. raSytas A. GosStauto memorialas
signalizuoja, kad didikas — vis dar Bonos $alininkas. Per XVI a. 3 des. turéjo
iSryskéti naujos Bonos veiklos LDK kryptys, susije su dinastijos zemiy
sugrazinimu JogailaiCiams, tokios tendencijas turéjo neraminti stambiausius
zemvaldzius, taip pat ir A. Gostautg. Grei¢iausiai biitent tai paskatino Radvily

234 R. Ragauskiené, Barbora Radvilaité, Vilnius, 1999, p. 72.

235 N. Asadauskiené, Kisky giminé LDK XV-XVII a. Vilnius, 2003, p. 120-122.

236 G. Kirkiené, Op. cit., p. 130.

27 R, Petrauskas, ,,Vienas karalius ir du bandymai: karalystés projektai viduramziy
Letuvoje®, in: Acta Academiae Artium Vilnensis, t. 65-66, 2012, p. 41-50, ¢ia—p. 44.
238 W. Pociecha, Krélowa Bona..., t. 111, s. 63—64.
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ir A. Gostauto suartéjimg.”® Tad nenuostabu, kad W. Pociecha 1528 m. jo prie
Bonos $alininky nepriskyreé.

W. Pociecha Jong Zaberezinskj (1538 m.) vertino kaip vieng
pagrindiniy suartéjimo su LK Salininky**’, nors aiskios argumentacijos
nepateiké. Didikas iki 1530 m. palaiké glaudzius rySius su A. Gostautu, tad
1528 m. Bonos 3alininku jis biiti negaléjo.?*! Apie 1530 m. Saltiniai liudija J.
Zaberezinskio orientacijos pokycius, jis tuo metu jau palaiké artimus rysius su
dinastijai iStikimais ir A. Gostautui oponavusiais Vilniaus vyskupu Jonu ir
Lietuvos kunigaik$¢iy, izdininku Ivanu Hornostajumi.?*? Argumentu dél J.
Zaberezinskio artimumo Bonai gali biiti didiko dovanojimais valdovei ir
Zygimantui Augustui 1534 m. ir 1536 m.?*, ta¢iau iki tol néra Bonos ir $io
didiko komunikacija liudijanciy S$altiniy, o ir neaiskiis minéty dovanojimy
motyvai. Tad XVI a. 4 des. J. Zaberezinskj priskirti prie Bonos oponenty
neiSeina, prie itikimiausiy jos Salininky jj priskirti taip pat triiksta rimty
argumenty. Gali biiti, kad minéto dokumento liudytoju jis tapo kaip
karaliskosios poros politika palaikes didikas.

Vilniaus vyskupas Jonas i§ Lietuvos kunigaiks¢iy (11538 m.) buvo
dinastijos Salininkas, o jo palankaus pozitirio j Bong israiska laiko 1536 m. jai
dovanotg Kremeneco valdg.’** Taliau vien iStikimybe ir atsidavimg
demonstruojancia Saltinio retorika remtis nereikéty, kaip ir J. Zaberezinskio
atveju tritksta aiskiy tokio dovanojimo argumenty. Manoma, kad Bona ne itin
mégusi Zygimanto Senojo nesantuokinj siiny, kas lémé, kad galimai jos
pastangomis 1536 m. Jonas buvo perkeltas | Poznang, kur po keliy mety
miré.?* Vilniaus vyskupu tapo Paulius Al3éniskis (11555 m.). Pastarasis buvo
dinastijos Salininkas, iki 1542 m. su Bona atvirai nekonfliktaves. 1533 m. jis
dovanojo valdovei savo miirnamj Vilniuje.?*® Bonos ir didiko santykius
sugadino valdovés prielankumas eretiku paskelbtam Abraomui Kulvie¢iui.?*
P. Alséniskis buvo arSus kovotojas su erezijomis, tuo tarpu valdové apriipino

239 J. Maroszek, Pogranicze..., s. 158;

240 W, Pociecha, Krélowa Bona..., t. 111, s. 64.

241 A. K. Urmanski, ,,On Efforts to improve...”, p. 55.

242 Ibidem, p. 73.

M3 LM (1522-1529): UzraSymy knyga 12, parengé D.Antanaviius, A. Baliulis,
Vilnius, 2001 (toliau — LM Uzr. 12), p. 75.

244 W. Pociecha, Krélowa Bona..., t. 111, p. 64.

245 V. Petkus, Vilniaus vyskupai Lietuvos istorijoje, Vilnius, 2002, p. 276.

246 LM Uzr. 1, nr. 59.

27 L. Sedvydis, ,,Vilniaus vyskupo Pauliaus Alséniskio klienty veikla Vilniaus
kapituloje XVI a. 5-6 deSimtmeciais“, in: LDK dvasingumas. tarp tradicijos ir
dabarties. Moksliniy straipsniy rinkinys, sud. V. Kamuntaviciené, A. Vasiliauskieng,
Kaunas, 2010, p. 21-43, ¢ia — p. 32.
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eretikg apsaugos raStais ir netgi paskatino bégti i§ LDK nuo mirties
bausmés.>*® 1544 m. Barstos seime vyskupas priklausé Bonos opozicijai*®,
nepaisant to 1544 m. jai ir Zygimantui Augustui uzra$é savo Aliény, Lebedziy
ir Kozovo zemes.?* 1547 m. didikas $ias dovanotas valdas nusprend¢ atsiimti
jas i$pirkdamas uz 10 000 kapy grasiy.?>' Sis faktas dar kartg jrodo, kad vien
didiko uzraSymo, nepasitelkus kity argumenty, prielankumu laikyti negalima.

Stanislovas Kesgaila (11532 m.) buvo aukléjamas valdovo dvare, kur
uzmezgé rySius su Bona.?*? Jis taip pat palaiké artimus rySius su Prisijos
kunigaik$¢iy Albertu Hohenzollernu, t. y. valdovés prie$ininku.?* 1527 m.
Kesgaila su Bonos ir Zygimanto Augusto uZtarimu, tapo Zemaitijos
seniinu.”** 1529 m. didiko testamente atsispindéjo padéka valdovy porai —
Zygimantui Augustui S. Kesgaila uzraé treédalj savo valdy Zemaitijoje®*’,
bet 1532 m. S. Kesgailai mirus Zygimantas Augustas dar buvo per jaunas
valdyti zemes, tad jas administravo Bona. Paciame testamente vadové nebuvo
minima.

Petras Kiska buvo Radvily oponentas. Tg 1émé asmeniniai P. Kiskos
rySiai su S§ia didiky gimine, su kuria per dvi savo seseris jis buvo
susigiminiaves ir bylingjosi dél jy krai¢iy. [domu tai, kad 1534 m. savo
testamentu P. KiSka savo vaiky globéjais jvardijo A. GoStautg ir Vilniaus

2%, o testamentg paliudijo tokie

vyskupa Jong i§ Lietuvos kunigaik$ciy
asmenys, kaip Vitebsko vaivada Jonas Hlebavicius, Aleksandras Tarnovskis,
LDK rastininkas ir dvaro marsalka, izdininkas Ivanas Hornostajus. Visi jie
atstovo konkuruojanciai su Radvilomis grupuotei, i§skyrus A. Gostautg. Tai
gali rodyti, kad P. Kiska, nors nusistates prie§ Radvilas, GoStauto oponentu
nebuvo. Svarbiausias Bonos indélis | didiko karjera yra 1532 m. su jos
uztarimu gauta Zemaitijos senitinysté.” Bonos jtaka §iuo atveju itin svarbi —

remiantis zemés privilegija, Zemaiciai turéjo teis¢ patys pasirinkti seniling.

248 D, Pociiité, ,,Abraomas Kulvietis ir pirmasis evangeliky Tikéjimo iSpaZinimas
Lietuvoje®, in: Abraomas Kulvietis, pirmasis Lietuvos reformacijos paminklas,
parengé D. Pocitite, Vilnius, 2011, p. 11-65.

291, Sedvydis, ,,Vilniaus vyskupo Pauliaus Alséniskio...«, p. 32.

250 LM Uzr. 1, nr. 40.

251 Ibidem, nr. 383.

252 N. Asadauskien¢, Op.cit., p. 127.

23Ibidem, p. 129.

254 LM Uzr. 12, nr. 638.

25 K. Pietkiewicz, Kiezgajlowie..., s. 86.

2% N. Asadauskiené, Op.cit., p. 139; LM Uzr. 15, p. 243-246.

27 LM (1530-1536): UzraSmy knyga 17, parengé L. Karalius, D. Antanavicius,
Vilnius, 2015 (toliau — LM Uzr. 17), nr. 278.
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Apie nuolat | §j posta paskiriamus ,,Bonos zmones“ dar bus kalbama kiek
veliau.

Apie Bonos kontaktus su Kijevo vyskupu Mikalojumi Viezgaila
(11533 m.), taip pat su Kijevo vaivada Andriumi Nemiravi¢iumi (11540 m.),
Ziniy neturime. Vyskupas nuo 1526 m. buvo ir Zygimanto Senojo sekretorius,
tad greiciausiai dokumentg ir liudijo dél §ios priezasties.

Aleksandras Chodkevicius (11549 m.) ir Jonas Hlebavicius (11549
m.) W. Pociechos nurodytame sarase atsirado bene pagrisCiausiai. 1528 m.,
po netrumpo karjeros sastingio, A. Chodkevicius tapo Brastos seniiinu, o 1530
m. Knigino laikytoju. Nepaisant to, kad Knisinas priklaus¢ Zygimantui
Augustui, tol, kol jis buvo mazametis, §ig teritorijg administravo jo motina.
Bonai A. Chdkevi¢ius buvo naudingas zmogus: 1529 m. jis kartu su dvaro
marsalka Motiejumi Vaitiekai¢iu, Vilniaus tijinu Simkus Mackavi¢iumi ir
dijoku Bagdonu Mackevic¢iumi dalyvavo Gonionzo Zemiy ir karalisky valdy
atribojime.?® Ilgg laikg atlikdamas jvairius matavimo darbus jis turbiit gerai
susipazino su ta teritorija, kurioje telkési Bonos valdos.

Jonas Hlebavi€ius 1527 m. buvo jvardijamas kaip Bonos dvarionis.**
1531 m. su Bonos uztarimu jis gavo Polocko vaivados postg.” Turint
omenyje busimus J. Hlebaviciaus karjeros Suolius, 1528 m. jis gali biti
priskiriamas prie Bonos Salininky. Tai buvo Bonos Salininkas, padares
ispudingiausia karjerg ir pasiekes savo giminei iki tol neregéty pareigybiniy
aukStumy. 1542 m. jis i§ Polocko vaivados tapo Vilniaus vaivada, 1546 m. —
LDK kancleriu.?®' Nepaisant uzimamy svarbiy pareigybiy XVI a. 5 des. J.
Hlebavicius nesugebéjo uzsitarnauti autoriteto kity LDK didiky akyse. Jo,
kaip Vilniaus vaivados, autoritetas LDK sunkiai palyginamas su, pavyzdZiui,
A. Gostauto padétimi. 1544 m. Brastos seime, kai LDK diduomené sutartinai
iSreiSke nepasitenkinimg Bonos politika LDK, vienintelis J. Hlebavicius tada
ja uztaré®®? ir buvo apkaltintas nuolaidziavimu valdovei bei LDK intereso
nepaisymu. 2%

28 Apxeozpaguueckuii cboprux doxymenmos, omuocsuuxci k ucmopuu Ceeepo-
3anaonoii Pycu, T. 1, BunbHa, 1867, nr. 15.

9 LM (1524-1529): UzraSymy knyga 14, parengé L. Karalius, D. Antanavi€ius,
Vilnius, 2008 (toliau — LM Uzr. 14), nr. 864.

260 [M Uzr. 17, nr. 282; LM 1518-1523): Irasy knyga 11, parengé A. Dubonis. Vilnius,
1997 (toliau — LM Ir. 11), nr. 119.

261 A Boniecki, Poczet rodow...,s. 72.

262 Tq fiksavo 1544 m. Brastos seimo eigg apraSes Stanistawas Gorskis: De traditia
Sigismundo Augusto Regi Lithuania. PAN Biblioteka Kornicka, sygn.BK241;
Mf1344. Interkatyvi prieiga:
https://www.wbc.poznan.pl/dlibra/publication/487408/edition/395413/content

263 H. Lowmianski, Polityka..., s. 397.
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Tad i$ 1528 m. rugpjicio 1 d. dokumentg liudijusiy asmeny Bonai
palankiais galima laikyti tik keleta. Tiek tuo metu, tiek véliau jai tarnavo A.
Chodkevicius, J. Hlebavicius. Tiek jy veikla, tiek karjera buvo tiesiogiai
susijusi su Bona. Galime kalbéti apie jos ir J. Zaberezinskio interesy sutapima
XVI a. 4 des. Sunku vien remiantis didiky dovanojimais Bonai kai kuriuos jy
priskirti jos Salininky ratui. XVI a. 4 des. didiky dovanojimai valdovei ne
biitinai galéjo biti susije su prielankumu. Sia aktai buvo glaudziai susije su
gaunamomis pareigybémis, jy retorika nieko nepasako apie tikruosius
motyvus ir neatskleidzia ar dovanojimai buvo savanoriski. S. Kesgaila, P.
Alséniskis, J. Zaberezinskis, dovanoje Bonai ar Zygimantui Augustui (kuris
tuo metu Zemiy tikrai nebtity galéjes valdyti pats) dalj savo Zzemévaldos, gavo
teise ja disponuoti iki gyvos galvos ir tik po jy mirties valdos peréjo i Bonos
rankas. Pastebétina, kad panaSiu metu valdovei atitekusios S. Kesgailos
valdos Zemaitijoje, J. Zaberezinskio — aplink Alyty ir Simng, $alia Nemuno,
1536 m. Jono i§ Lietuvos kunigaiks¢iy dovanotas Kremenecas buvo ypac
tarptautinei prekybai plétoti patogios zemés. Tuo metu Bona kaip tik
intensyviai pildé¢ savo Zemévalda, steigé naujus miestelius LDK—Priisijos
kunigaikstystés pasienyje. LDK prekybai su Prisija strategiskai reikSmingi
keliai éjo nuo Isruties iki Virbalio, i§ Virbalio ] Kaung, per Matlaukius |
Suvalkijg ir per Simna.?** Per 1536-1538 m. valdové gavo teises valdyti visy
LDK sri¢iy muitines.?®> Tad Sie dovanojimai strategikai buvo itin naudingi
Bonai, todé¢l galéjo buti atlikti ir dél jau¢iamo spaudimo.

Nuo XVI a. 4 desimtmecio valdové palaiké nuolatinius rySius su
kunigaiks$¢iais Sanguskomis. 1533 m. ji uztaré prie§ valdova kunigaikstj
Vasilijy Sanguska Kovelskj, kuris bylin¢josi su Andrejumi Sanguska
Kasirskiu dél patirty skriaudy.?® Bona V. Sanguskg Kovelskj jvardijo kaip
savo tarnybininka ir prasé valdovo, kad S§is suteikty malong ir neliepty
jvesdinti Kasirskio j Kovelskio dvarus.?*’1533 m. rugpjicio 5 d. pati valdove
patvirtino taikos susitarimg tarp Sangusky, savo teis¢ tai padaryti
argumentuodama tuo, kad tiek Vasilijus, tiek toliau procese téva pakeites

264 7. Ivinskis, Lietuvos prekyba su prisais, I dalis, iki XVI a. pradzios, Kaunas, 1934,
p. 124.

265 1. Karalius, ,,Kunigaik3¢iy Zaslavskiy ,,danilevi¢inos* muito Lucke kilmé (XIV
a—XVI a.)*, in: Ministri historiae: pagalbiniai istorijos mokslai Lietuvos DidZiosios
Kunigaikstystés tyrimuose, skirtas Edmundo Antano Rim$os 65-mecéio sukak¢iai,
sud. Z. Kiaupa ir J. Sarceviciené, Vilnius, 2013, p. 125-140, ¢ia— 129; JI. ’Kepeb1ona,
,Jleski acekTu...“, ¢. 209 — 227.

266 LM Uzr. 17, nr. 314,

267 Ibidem.
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Teodoras Sanguskos visai neseniai buvo priimti Bonos globon.?®® Nepaisant
to, kad minétoje byloje valdové uztaré V. Sanguska, per visg 4 deSimtmet; iki
pat savo mirties 1544 m., Bona nuolatinj kontakta palaiké su T. Sanguska
(11547 m.). Jis buvo istikimas valdovui ir Bonai, nors daugiausia komunikavo
ir atsiskaitingjo bitent valdovo Zmonai. Per ja netgi Zygimantas Senasis
perduodavo paliepimus kunigaik§¢iui. Pavyzdziui, 1538 m. Bona savo laiske
Sanguskai be visy kity dalyky taip pat pranesé¢, kad valdovas jsakes jam vykti
i Braclava ir Vinica.?®® Valdovei uZtariant Zygimantas Senasis 1535 m.
paskyré T. Sanguska Voluinés Zzemés marSalka.”’® Bona turéjo jtakos ir
sprendziant Sangusky bylas dél zemévaldos: 1535 m. Andrejaus Sanguskos ir
E. Ostrogiskio byloje dalyvavo valdovés paskirti komisoriai.?”! T. Sanguska
su ja bendravo nuolat, informuodavo ja apie jvykius Voluingje, o jie buvo
valdovei aktualiis, nes biitent ¢ia koncentravosi dalis jos Zzemés valdy.?” Taigi,
kunigaikstis buvo tarsi jos ,rySininkas®“ arba atstovas Sioje Zzeméje. T.
Sanguska veikeé ir kaip Bonos pasiuntinys bei klausé jos nurodymuy.>”

1541 m. zinuté, kad ,,ponas Palenkés vaivada [Jonas] Sapiega neteko
vaivados, Drohi¢ino seniino ir marSalkos pareigy ir buvo jkalintas
Aukstutinéje pilyje uz tai, kad prikiSo Merkinés senitinui [Stanislovui
Davainai], jog anas daves priesaika karalienei [Bonai] pragaisinti visus LDK
didikus‘“?™ leisty pastarajj priskirti prie Bonos $alininky. Nuo 1530 m. S.
Davaina minimas kaip Bonos dvarionis.?”

LDK Bona savo istikimiausiy Salininky neteko iki 1550 m. XVI a. 5
des. pabaigoje miré T. Sanguska, A. Chodkevicius, J. Hlebavi¢ius. Valdovy
porai istikimas P. Alséniskis Bonos priesininku tapo 1542 m. Po Zygimanto
Senojo mirties valdovés politing jtaka sumenko. Jai istikimy asmeny ratg LKD
XVl a. 6 des. sudaré jos zemes administrave asmenys, taciau jie nepasizymeéjo
didele politine jtaka, o su Bona buvo susij¢ pirmiausia per savo pareigybe. I$
auksCiausias pozicijas LDK uzémusiy asmeny valdové rémési A.
Chodkeviciaus stinumis Grigaliumi ir Jeronimu. XVI a. 5 deSimtmetyje

268 <> B 0COOJUBYIO €CMO ONEKY M OOOpOHY HAIly U 3aciyl HAIIMX OCOOJHBBIX
B3suM <...>, Archiwum ksigzqt Lubartowiczow Sanguszkow w Stawucie, t.3, 1432—
1534, red. Bronistaw Gorczak, Lwoéw, 1890 (toliau — Arch. Liub., t. 3), s. 422.

269 Archiwum ksigzqt Lubartowiczéw Sanguszkéw w Stawucie. T.4, 1535-1547, sud.
B. Gorczak, Lwow, 1890 (toliau — Arch. Liub., t. 4), s. 164.

210 Arch. Liub.,t. 4, s. 1.

271 Tbidem, s. 2—5.

272 Ibidem, s. 166.

273 Ibidem, s. 163—164.

24 Vilniaus Zemutiné pilis XIV a.-XIX a. pradzioje. 2002-2004 m. istoriniy Saltiniy
paieskos, parengé R. Ragauskiené, Vilnius, 2006, p. 290.

275 LM Uzr. 17, nr. 13; Ibidem, p. 63.
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atsilaisvinus nemazai daliai svarbiausiy Salies pareigybiy, jie émé kopti
karjeros laiptais. Tikrasis Chodkevi¢iy giminés pakilimas prasidéjo j valdzia
atéjus Zygimantui Augustui. Jaunasis valdovas, nors ir palankus Radviloms,
negailéjo malonés ir broliams Chodkevi¢iams. ¢ Chodkevi¢iai politiniame
LDK elite aptariamuoju laikotarpiu sudaré opozicija ir rimtg atsvarg
Radviloms. Vykstant ginéams dél Zygimanto Augusto ir Barboros Radvilaités
vedyby, J. Chodkevicius pasisaké pries jas. Jis i§laiké tvirtas pozicijas tiek
valdovés, tiek su motina susipykusio Zygimanto Augusto atzvilgiu. 1551 m.
Bona pranes¢ savo Rahacovo laikytojui, kad Sis i§ J. Chodkeviciaus
pavaldiniy Rahacove neimty muity iki valdové jsakys kitaip.?’” 1554 m. laiske
J. Chodkevi¢iui kalbama apie Bonos jam ir jo monai Onai Semetaitei
paskolintg 1000 taleriy sumg.>”® G. Chodkeviciaus kovoje prie$ Radvilas netgi
buvo jtariamas Snipiné¢jimu valdovés naudai. Barbora Radvilaité laiske
motinai nepalankiai atsiliepé apie Grigaliy, kuris daznai lankydavosi B.
Radvilienés namuose.?” Nepaisant to Zygimantas Augustas ir toliau palaiké
draugiskus rysius su G. Chodkevi¢iumi. I§ tiesy, manytina, kad Zygimanto
Augusto palankumas Chodkeviciams taip pat buvo i$ dalies suformuotas ar
bent jau kazkiek paskatintas motinos. Nebuvo tokio reikalo, kuriame
Chodkeviciai nebtity paréme Bonos. I§ dalies taip buvo ir dél bendro intereso
pazaboti Radvily giminés hegemonija, kita vertus valdové vertino jai
iStikimus Zmones ir paprastai dosniai atsilygindavo uz istikimybe. Todél
abiem puséms §ie rysiai i$¢jo j nauda.

Vertinant XVI a. 3-6 des. Bonos rySius su LDK diduomene
pastebétina, kad prie Bonos Salininky galima priskirti vos keletg asmeny.
Istikimai jai tarnavo A. Chodkevicius, T. Sanguska. J. Hlebaviciui, palaikyti
Bong jiems buvo naudinga jy karjerai. RySio su J. Hlebavi¢iumi naudg Bonai
pamatuoti sunku, nes jis tvirto autoriteto tarp LDK didiky neigijo, nepaisant
pasiekty karjeros aukStumy. Valdovei naudingas gal¢jo biti jo rySys ir
galimybé patarti Zygimantui Augustui. XVI a. 5-6 de§. antiradvilines
pozicijas uzémé bei tarp iStikimybés Bonai ir valdovui balansavo jaunieji
Chodkeviciai. XVI a 6 des. valdové rémési daugiausia didelés politinés jtakos
nejgijusiais asmenimis. Panasiai kaip ir LK, LDK diduomenei rySys su Bona

276 G. Kirkieng, Op. cit., p. 137.

277 Lietuvos valstybés istorijos archyvas (LVIA), F. 389, Lietuvos Metrika, ap. 1, b.
33 (toliau — LM-33), 1. 61v—62.

278 1554 m. Bonos rastas Jeronimui Aleksandrai¢iui Chodkevi€iui ir jo zmonai Onai
Semetaitei dél skolos. LMAVB, RS F16-23, 1. 19.

279 R. Ragauskiené, A. Ragauskas, Barboros Radvilaités laiskai Zygimantui Augustui
ir kitiems: studija apie XVI a. Lietuvos Didziosios kunigaikstystés motery
korespondencijq, Vilnius, 2001, p. 201.

62



naudingas buvo iki Zygimanto Senojo mirties. Iki 1548 m. matome tiesioging
bei galime numanyti netiesioging jos jtakg karjeroms, suteiktims. Po 1548 m.
palankiau buvo biiti Zygimanto Augusto puséje, Chodkevi¢iy atveju galime
kalbéti apie tam tikra paveldéta istikimybe.

1.3.3 Bonos jtaka LDK Pony Tarybos sudéciai

Europos kontekste politikoje dalyvaujan¢ios moterys nebuvo joks
fenomenas: aptariamuoju laikotarpiu politiné teorija neretai prasilenké su
praktika. Tradiciskai politiné valdzia buvo telkiama vyry rankose, realiai XVI
a. Europoje susiduriame su jtakingy motery gausa®®, moterimis
valdovémis.?®! Tokios moterys amzininky buvo vertinamos skeptiskai. Buvo
manoma, kad moters mintis yra iracionali, tad abejota jy protinémis

282

galimybémis dalyvauti politikoje.”®~ Jy tiesioginis kiSimasis j politinius

280 Motery veiklos galimybés Europoje viduramZiais ir ankstyvaisiais naujaisiais
laikais Siandien yra placiai analizuojamos, istoriografija Sia tema Vakary Europoje yra
itin plati. Naujausi tyrimai atskleidziami straipsniy rinkiniuose, tokiuose kaip: S.
Jansen, Debating Women, Politics, and Power in Early Modern Europe, New York,
2008; Tudor Queenship The Reigns of Mary and Elizabeth, edited by A. Whitelock,
A. Hunt. New York, 2010; Royal Mothers and their Ruling Children: Wielding
Political Authority from Antiquity to the Early Modern Era. Edited by E. Woodacre,
C. Fleiner, New York, 2015; The Birth of a Queen Essays on the Quincentenary of
Mary I. Edited by S. Duncan, V. Schutte, New York, 2016; Queenship and Power.
Virtuous or Villainess? The Image of the Royal Mother from the Early Medieval to
the Early Modern Era, edited by C.Fleiner, E. Woodacre, New York, 2016;
Queenship and Counsel in Early Modern Europe, edited by H. Matheson—Pollock, J.
Paul, C. Fletcher, New York, 2018, kt.

281 W. Monter, The Rise of Female Kings in Europe, 1300—1800, New Haven, 2012;
H. Matheson—Pollock, ,,Counselloresses and Court Politics: Mary Tudor, Queen of
France and Female Counsel in European Politics, 1509-15%, in: Queenship and
Counsel in Early Modern Europe. Edited by H. Matheson—Pollock, J. Paul, C.
Fletcher, New York, 2018, p. 59-82. R. J. Knecht, Catherine De' Medici, London and
New York, 1997; N. R., Tomas, The Medici Women: Gender and Power in
Renaissance Florence. New Yorkz, 2003; R. Russell, ,,Borgia, Lucrezia (1480—
1519)%, in: Encyclopedia of Women in the Renaissance: Italy, France, and England.
Edited by D. Robin, A. R. Larsen, C. Levin. Santa Barbara, Denver, Oxford, p. 51—
54; A. Burgess Williams, ,,Rewriting Lucrezia Borgia: Propriety, Magnificence, and
Piety in Portraits of a Renaissance Duchess®, in: Wives, Widows, Mistresses, and Nuns
in Early Modern Italy: Making the Invisible Visible through Art and Patronage, edited
by K. A. Mclver, Burlington, 2012, p. 77-97.

282 J. Broad, K. Green, ,Introduction®, in: Virtue, Liberty, And Toleration. Political
Ideas of European Women, 1400—1800, edited by Broad, J., Green, K., Dordrecht,
2007, p. Xxv—xxii.
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reikalus, patarinéjimas monarchui laikytas nederamu, netgi pavojingu. 2% I3
teisy Bona tam tikra jtaka pareigybiy dalybose turéjo tiek LK, tieck LDK. LK
ji stengési savo zmonémis uzpildyti svarbias pasaulietines ir dvasines
pareigybes. LDK valdové daré tam tikra jtaka pareigybiy skirstymui, taciau
¢ia jos jtakos mastai buvo menkesni, o pozicijos, kurias Bona stengési
pariipinti savo Salininkams — ne tokios reikSmingos. Taip pat jos jtaka Siuo
klausimu Zygimantui Senajam yra menkiau dokumentuota.

Po Zygimanto Augusto pripazinimo Ldk jvyko pirmas
reik§mingesnis persiskirstymas pareigybése po Bonos tapimo Lk ir Ldk. 1521
m. miré LDK kancleris, Vilniaus vaivada Mikalojus Radvila, atsilaisvino jo
pareigybés. 1522 m. jas gavo A. GoStautas.?®* Stanislovas Kesgaila gavo
Vilniaus kasteliono pareigybe, Jonas Zaberezinskis tapo LDK marsalka.?
Visi $ie asmenys palaiké valdovy poros pozicija Zygimanto Augusto
iSrinkimo  klausimu. Taciau pareigybiniai pokyCiai paliet¢ ir
,opozicionierius“: Traky vaivada tapo K. Ostrogiskis®*’, Traky kastelionu
buvo paskirtas Jonas Radvila, bet tais paciais metais miré. Su Bonos uztarimu,
Traky kastelionu tapo jo brolis Jurgis Radvila.?®®

Kalbant apie ,,Bonos zmones* LDK Pony Taryboje turime omenyje
asmenis, kuriy karjerg per XVI a. 3—5 des. tiesiogiai vienaip ar kitaip paveiké
valdové. Ne visi jos uztarimai galéjo buti uzfiksuoti Saltiniuose, greiciausiai
ne visuomet toks uztarimas ir biidavo. VisiSkai Bonos rankai priskirti Pony
Tarybos formavimo, be abejonés, negalima, taCiau pastebétina, kad tam tikros
itakos valdové tikrai turéjo. Auksciausig Vilniaus vaivados ir LDK kanclerio
pozicija XVI a. 5 des. pavyko pasiekti J. Hlebaviciui, prie§ tai buvusiam
Polocko wvaivada. Toks karjeros Suolis, ,perSokant“ kelis tradicinius
pareigybinius laiptelius buvo jspiidingas, turbiit jspudingiausias bendrame
Bonos proteguoty asmeny kontekste. Zemaitijos seniiino ir Traky kasteliono
pozicijoje buvo Stanislovas Kesgaila, kurj Bona buvo uztarusi dél Zemaitijos
senilinystés. 1532 m. jj abejose pozicijose pakeité jo zmonos brolis Petras
Kiska, ir nors Ziniy, kad Bona bty prisidéjusi prie §io paskyrimo, néra, taciau
anti-radvilininkas P. KiSka Pony Tarybos sudétyje jai turéjo biiti naudingas.
Per 1544-1545 m. abi pareigybés atiteko Jeronimui Chodkeviciui. 1542 m.
Zemaitijos senitinu tapo Motiejus Vaitiekaitis Jonaitis Klo¢ka, kuris 1532 m.

283 K. Kosior, ,,Outlander,...“, p. 199-223.

284 LM Uzr. 1, nr. 34.

285 A. Boniecki, Poczet rodow..., p. 121.

286 A, K. Urmanski, “On Efforts...”, p. 54.

287 7. Wojtkowiak, ,,Ostrogski, Konstanty Iwanowicz*, in: PSB, t. XXIV, Wroctaw,
1979, s. 486—489.

288 D, Karvelis, R. Ragauskien¢, Op. cit., p. 42.
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su Bonos uztarimu buvo gaves Vitebsko vaivadyste.”® 1543 m. Zemaitijos
senilinu tapo vietos bajoras Jurgis Bilevi¢ius, 1537-1544 m. ¢jes Bonos
Plateliy ir Tel3iy laikytojo pareigas.®® Siuo atveju greiGiausiai reikiminga
buvo ne tiek tarnyba Bonai, kiek gilios Bilevi¢iy giminés $aknys Zemaitijos
7emés valdanciajame elite. Taigi XVI a. 4-5 des. Zemaitijos seniiinais buvo
su valdove vienaip ar kitaip susije, jai palankiis asmenys. Vienintelis
paskyrimas, prie kurio neabejotinai prisidéjo Bona — S. Kesgailos tapimas
Zemaitijos senitinu 1527 m. Visais kitais atvejais jos jtaka yra numanoma,
truksta ta jrodanciy Saltiniy, taciau sunku abejoti, kad prie Siy paskyrimy Bona
neprisidéjo, kadangi visi asmenys buvo akivaizdziai su valdove susije.

Savy zmoniy Bona turéjo Polocko vaivadijoje, Sias pareigas paeiliui
¢jo P. Kiska, J. Hlebavicius, S. Davaina. Panasi situacija buvo ir Vitebsko
vaivadijoje, kur paeiliui vaivadomis buvo J. Hlabevicius, Motiejus
Vaitiekaitis Jonaitis Kloc¢ka, P. KiSkos stinus Stanislovas, G. Chodkevicius.
XVI a. 6 des. Pony Tarybos formavimas nuo Bonos valios i§ esmés
nepriklausé. Joje aukstas pozicijas uzéme Grigalius ir Jeronimas Chodkeviciai
&ia buvo ne tiek valdovés, kiek gery santykiy su Zygimantu Augustu déka.

Palyginus su Bonos jtakos auks¢iausiy dvasiniy pareigybiy skirstymui
LK mastais, LDK jos jtaka dvasininky karjeroms ir apskritai rySys su jais buvo
menkas. 1536 m. Vilniaus vyskupa Jona i§ Lietuvos kunigaiksc¢iy perkélus j
Poznan¢ vyskupu tapo P. Alséniskis, o jo vieta Lucko vyskupijoje uzémé
lenkas, Bonos patikétinis Jurgis ChvalCevskis, kurj rémé ir A. GoStautas.
Valerijono ProtaseviCiaus dvasing karjerg greiCiau lémé tarnyba valdovo
raStinéje.

Panasu, kad LDK ,,geriausi Bonos laikai‘ tesési iki 1548 m. Panasios
tendencijos pastebimos ir LK. Per XVI a. 4-5 deS. iSmiré dauguma jos
istikimiausiy 3alininky, kai kurie po Zygimanto Senojo mirties atsitraukeé is
valdovés Salininky grety, jiems tuo metu didesne nauda nesé gery santykiy su
Zygimantu Augustu, o ne su senstan¢ia ir, panasu, konflikte su s@numi
nedaug Salininky, tik keli Mazovijos ir Plocko vietos pareigtnai, keletas
dvarioniy, nors iStikimi, taciau visos LK politikos mastu nejtakingi. Apskritai
Bona su Zygimantu Senuoju nesugebéjo sutelkti i§ tiesy istikimy jiems
zmoniy rato. Akivaizdi, nors ne absoliuti valdovés jtaka skirstant pareigybes
i§ pradziy trauké nemazai Salininky. Menkstantis Bonos autoritetas po 1548
m., jos nereikSminga jtaka stnui verté buvusius Salininkus ieSkoti naujy
karjeros keliy, kuriy ji nebegaléjo atverti. Kiek panaSus scenarijus kalbant apie

289 M Uzr.17, nr. 276.
20 E. Savis¢evas, ,,Bilevi¢iy ...“, p. 11.
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valdovés Zalininkus ir priesininkus déliojosi LDK. Iki Zygimanto Senojo
mirties galime kalbéti apie gausesnes jy gretas, XVI a. 6 des., kartu su jtakos
mazéjimu Bona susilauké ir maziau palaikymo.

Bendrai apzvelgiant valdovés dalyvavimg LDK politiniame gyvenime
XVI a. 3-6 des. galima jzvelgti Bonos jtakos augimo, stabilizacijos ir
mazejimo etapus. Pirmiausia Bonos santykis su jtakingiausiais LDK didikais
buvo sajunginio pobiidZio, buvo susitelkta Zygimanto Augusto ateities
klausimu. Siuo atveju svarbu yra pabrézti Lk ir Ldk Zygimanto Senojo
pritarimg, o vivente rege principo jgyvendinimg matyti valdovy poros
dinastiniy interesy kontekste, o ne jzvelgti vien valdovés uzgaidas. Bonai
Zygimanta Senajj sunkiai pavykdavo palenkti tais klausimais, kuriais pats
valdovas turéjo kategoriskai priesinga nuomone. Po Zygimanto Augusto
pripazinimo busimuoju Ldk vykes pareigybiy persiskirstymas laikytinas
valdovy poros palankumo jtakingiausiems LDK didikams Zenklu, | pareigybes
buvo ,,prastumtas‘ vienintelis Bonos Zzmogus — Jeronimas Chodkevicius. Kita
vertus, Siuo laiku tarp valdovés ir LDK diduomené jtampa dar netvyrojo, tad
labai sunku ¢ia biity jzvelgti iSskirtinius Bonos interesus pareigybiy dalybose.
XVI a. 4-5 des. pastebima didziausia akivaizdi jos jtaka LDK pareigybiy
dalyboms, taciau ir jos negalima laikyti nuoseklios Bonos politikos rezultatu.
Valdovei palankiis asmenys tuo metu dominavo Vitebsko, Polocko vaivady
postuose, Zemaitijos seniino pozicijose. I§skirtinis — J. Hlebavi¢iaus
pareigybinis Suolis, ir beveik nekelia abejoniy faktas, jog prie jo prisid€jo
Bona. Valdovés Salininkai J. Ir G. Chodkeviciai sékmingai kilo karjeros
laiptais grei¢iau dél santykio su Zygimantu Augustu, tuo tarpu istikimas jos
Salininkas A. Chodkevicius jspudinga karjera XVI a. 3-5 deS§. pasigirti
negaléjo. Bonos, kaip stambios LDK zemvaldés, santykis su LDK
valdancCiuoju elitu visy pirma per Zemévaldos prizm¢ yra Zymiai labiau
daugiasluoksnis, nei jy santykis per pareigybing prizme. Todé¢l toliau svarbu
yra aptarti Bonos Zemés valdy tinkle LDK formavimosi aspektus ekonominiu
bei juridiniu poZiiriais.
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II. BONOS SFORCOS ZEMES VALDU TINKLAS LIETUVOS
DIDZIOJOJE KUNIGAIKSTYSTEJE

2.1. Bonos Sforcos Zemés valdy tinklas LDK: valdy jgijimo aspektas
2. 1.1 Pirmieji Zygimanto Senojo dovanojimai Lenkijos Karalystéje

Pirmieji uzrasymai Lk ir Ldk sutuoktinei buvo dovis. Dovio institutas
buvo tiesiogiai susijes su archajisku dovanojimo paprociu. Dovis (dotalitium,
wiano, éeno®') — materialiné kompensacija privilegijuoto luomo iStekéjusiai
moteriai sutuoktinio turto dalimi uz jos atsinestg kraitj. Jj davé moters kraitis
ir vyro uzraSytas priedovis ir turé¢jo uztikrinti moters materialing gerove
naSlystés atveju.’®> Dovio terminas buvo perimtas i§ lenky teisinés
terminijos.?”® LDK pirmiausia dovio dydis buvo paliktas vyro valiai, tatiau
XVI a. pr. dovio uzraSymo tvarka imta reguliuoti, véliau reglamentuota ir
Lietuvos Statutuose.”* LK ir LDK dovj sudaré dviguba jaunosios krai¢io
suma, garantuota jaunikio turtu (ne didesne nei 1/3 jo turto dalimi).?*> Dovis
buvo abiejy sutuoktiniy valdoma turto dalis. Likusi nasle moteris laisvai
galéjo disponuoti jo dalimi, t. y. savo kraiciu.

291 Lot. dotalitium, dotalicium, reformatio dotis, cautio dotis, reformatio, lenk. wiano,
przywianek, oprawa, reformacja, rus. BeHo, orpaBa, oTrpasa, npuBeHok. K. AviZonis,
LSvetimyjy kalby terminai“, in: Rinktiniai rastai II, red. A. AviZoniené, R.
Krasauskas, Roma, 1978, p. 333—450.

22 J. Kunsmanaité, ,,Widows, Property, and Law in Lithuania and some other
Countries®, in: Regional Variations in Matrimonial Law and Custom in Europe,
1150-1600, red. Korpiola, M., Leiden/Boston, 2011, p. 99-115, ¢ia—p. 102.

2931, Valikonyté, ,,The Venets of Noblewomen in the Grand Duchy of Lithuania®, in:
Lithuanian Historical Studies, Vol. 2/1, 1997, p. 97-107, ¢ia — p. 103; Idem, ,,Kai
kuriy I LS straipsniy, atspindinc¢iy motery padétj, Saltiniai®, in: Jaunyjy istoriky
darbai, kn. 1, Vilnius, 1976, p. 32; C. Jlazytka, 1. Banukonwure, ,,JimymiecrBeHHOe
MOJIOKEHNE JKEHIIMHBI (MaTEPH, JKEHBI, JOYEPH, CECTPhI) MPUBUIETHPOBAHHOTO
cocnoBus 1o I JluroBckomy cratyty*, in: Lietuvos TSR AukStyjy mokykly mokslo
darbai, Istorija, 1976, t. 16, c. 74-103, ¢ia—c. 93 — 94

294 1. Valikonyte, ,,The Venets ..., p. 98; N. Sliz, ,,Noblewomen‘s Dowries in the
Grand Duchy of Lithuania in the Sixteenth—Seventeenth Centuries®, in: The Journal
of Belarusian Studies, 2013, vol. 7/1, P. 83-100, ¢ia — p. 86; J. Kunsmanaité, Op. cit.,
p. 99-115; V. Andriulis, Lietuvos Statuty (1529, 1566, 1588 m.) Seimos teisé. Vilnius,
2003, kt.

25 Pirmasis Lietuvos Statutas (1529 m.), parengé 1. Valikonyté, S. Lazutka, E.
Gudavicius, Vilnius, 2001, IV, 1.
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Pirmasias suteiktis kartinuotos valdovy sutuoktinés gaudavo
Lenkijoje. Tapusios naslémis perimdavo savo apanaza, Siose valdose
dazniausiai ir apsigyvendavo.?*® Apanazo suteikimas buvo valdovo valioje,
tatiau XVI a. I pus¢e jau buvo nusistoveéje tradiciniai JogailaiCiy
sutuoktinéms suteikiami valdy kompleksai.*’ Jogailai¢iy nuotaky kraitis
tradiciskai sudaré 100 000 aukso dukaty, tad gaunamas dovis buvo vertas
200 000 aukso dukaty.?”® Apanazas LK buvo svarbi valdoviy Zzemévaldos
dalis, taCiau 1545 m. Valdovés apanazas Lenkijoje atneSdavo palyginti
nedideles metines pajamas, tik 7773 lenkiSkus auksinus.?®® ISskirtiniais
atvejais apanazas buvo suteikiamas LDK teritorijoje. 1549 m. Ldk Barbora
Radvilaité, buvusi dar nekariinuota Lk, tad gavo valdas etninés Lietuvos
zemése.*® LDK tai nebuvo nusistovéjes zemévaldos kompleksas, kaip kad
Lenkijoje. Barbora Radvilaité gavo Kauno pilj su Rumsiskiy dvaru, kitas
valdas aplink Kauna. Kai kurios jy kadaise buvo uzraSytos kaip dovanojimas
staciatikei Ldk Elenai Aleksandrienei.>!

1518 m. Bona gavo apanaza Lenkijoje: Kor¢ing su Vislica ir
Zarnovecu, Radoma, Chencing su Radosicais, Lobzova, Len¢ica, Piede¢a su
Klodava, Koning, Pizdrus, Invroclava, Radziejovo ir Slonsko muitus.’*
Valdos buvo analogiskos jos pirmtakés Barboros Zapolijos gautosioms 1512

303

m.””, o pastarosios uzraS§ymas buvo analogiSskas 1461 m. Kazimiero

26 G. Rutkowska, ,,Status wdow po krolach polskich z dynastii Jagiellonow*, in:
Kobiety i wladza w czasach dawnych, pod redakcja B. Czwojdrak, A.A. Kluczek.
Katowice, 2015, s. 229-258.

297 A. Sucheni-Grabowska, Odbudowa..., s. 183.

298 M. Bogucka, Op. cit., s. 55; T. Szulc, ,,Niedynastyczne matzenstwa Jagiellonow i
krolow elekcyjnych”, in:

Nil nisi veritas. Ksigga dedykowana Profesorowi Jackowi Matuszewskiemu, 1.6dz
2016, s. 243-274, ¢ia —s. 268.

29 A. Sucheni-Grabowska, Odbudowa..., s. 183.

300 R, Ragauskiené, Barbora..., p. 158.

301 R. Ragauskiené, ,Lietuvos didziosios kunigaikstienés Elenos (1476-1513)
patronatas®, in: Lietuvos Didysis kunigaikstis Aleksandras ir jo epocha, Vilnius, 2007,
p. 103—104; Przywilej krola Alexandra, dany krolowej Helenie na dobra Kniaziczi,
Teteryn i zamek Popowa Horam i t.d., rok 1501, in: Historia Miasta Wilna przez
Michata Balinskiego. T. 11, Zawierajacy dzieje miasta Wilna od poczatku rzadow
Swidrygajtty do §mierci Stefana Batorego, Wilno, 1836, s. 194—199; Przywilej krola
Alexandra najjasniejszej krolowej Helenie na zamek Mohilow i t.d., rok 1503, in:
Idibem, s.200-203.

32 AGAD, Zesp. 4, Metryka Koronny ksn. 31, 1. 281-282, virtuali prieiga:
http://agadd2.home.net.pl/metrykalia/MK/0031/

393 Dotis et dotalitii serenissimae Barbarae Reginae Poloniae in certis Bonis collocatio.
1512. Codex diplomaticus Regni Poloniae et Magni Ducatus Lituaniae: in quo pacta,
foedera, tractatus pacis, mutuae amicitiae, subsidiorum, induciarum, commerciorum,
nec non conventiones, pactiones, concordata, transactiones, declarationes, statuta,
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Jogailai¢io uzra§ymui zmonai Elzbietai.’® Véliau tas pacias valdas kaip dovj
gavo Elzbieta Habsburgaite*®, kiek papildytas ir Kotryna Habsburgaité®,
pirmoji ir tre¢ioji Zygimanto Augusto Zzmonos. 1545 m. tradicinis karalienés
apanazas Lenkijoje buvo uzragytas Zygimanto Augusto zmonai ElZbietai, nors
Bona dar buvo gyva. Mainais | jas Bona gavo valdas Mazovijoje, kur gyveno
ir tvarkési naslaudama. Bonos gautas apanazas Mazovijoje nesé apie 10 000—
11 000 lenkisky auksiny per metus.”” Tad tokie mainai valdovei finansiskai
buvo naudingi.

Bonos zemés valdy LDK tinklas toliau bus analizuojamas i$skirstant
1 kelias kategorijas: 1. Valdovo dovanotos (apanazinés/ dovinés) valdos, 2.
pirkta zemévalda, 3. privaCiy asmeny dovanota zemévalda, 4. laikinai
(Zygimanto Augusto vardu valdyta) zemévalda.

2.1.2 Bonos latifundijy formavimasis vietiniy kunigaikstysciy saulélydzio
fone

Pirmosios Zygimanto Senojo suteiktys Bonai LDK — 1519 m.
gruodzio 4 d. Tuo metu LDK vadovo domeno nemaza dalis buvo jkeista uz
paskolas didikams. Taciau LDK ruséniskose zemése klostési palanki padétis
formuotis stambesniems dinastijos valdy kompleksams. Pirmosios valdovés
LDK jgytos zemés valdos buvo reikSminga transformacijos etapa
aptariamuoju metu iSgyvenusios dalinés kunigaikstystés. Patekusios j LDK
sudéti jos buvo valdomos savarankisky vietiniy kunigaiks¢iy dinastijy
(daugumai jy pradzig davé Ldk Gedimino palikuonys), o centriné valdzia
neturéjo galiy tomis Zemémis disponuoti. XV-XVI a. sandlira — minéty
vietiniy dinastijy saulélydis, kurio fone kito ir paskutiniyjy palikuoniy
santykis su centrine valdzia.

ordinationes, bullae, decreta, edicta, rescripta, sententiae arbitrales, infeudationes
[...] nunc primum ex archivis publicis eruta ac in lucem protracta exhibentur / [a
Mathia Dogiel], Vilnae, T. 1, 1758, s. 119-121.

3041461 m. Literae Casimiri Regis Poloniae, quibus Reginae Elisabeth sonsorti suae,
dotis et donationis propter nuptias nomine, certos terrarium tractus, civitates, oppida,
et villas obligat, in: Ibidem, s. 160—161.

305 D¢l ankstyvos Elzbietos mirties dokumentas, kuriuo jai suteikiamas dovis, nebuvo
sura$ytas. Islike vélesni Zygimanto Augusto ratai, kuriuose aptariamas jos dovio LK
klausimas. 1545 m. Obligatio de iuramento Serenissimae Reginae Elisabeth per
praefectos et incolas terrarum eidem obligatorum praestando, in: Ibidem, s. 209-210.
396 1556 m. Dotis, et contradotis serenissimae Catharinae Reginae Poloniae in certis
terris, civitatibus, oppidis et villis collocatio, in: Ibidem, s. 229-231.

307 A. Sucheni-Grabowska, Odbudowa..., s. 184.
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Pirmosios Zygimanto Senojo Bonai dovanotos valdos LDK telkési
Pinsko kunigaikStystéje, valdytoje Pinsko-Turovo, véliau — Pinsko
kunigaik$¢iy. Svarbiausi centrai buvo Pinskas, Turovas, David-Horodokas.
Vietiniy kunigaiksciy rysiai su Lietuva uzsimezgé XIII a., iki XIV a. Pinsko-
Turovo kunigaikstystei nusilpus ji buvo prijungta prie LDK ir tapo Olelkaiciy
valda. Kazimieras Jogailaitis Horodokg kartu su Rahacovu ir Klecku atidavé
valdyti kunigaiks§ciui Ivanui Jaroslaviciui, Olelkaiciy palikuoniui, o 1471 m.
atidavé Pinska Simono Olelkai¢io naslei Marijai.*® Jos dukra Elena
paskutiniais XV a. metais iStekéjo uz Teodoro Ivanoviciaus Jaroslaviciaus,
Ivano Jaroslavi¢iaus, valdziusio Horodoka, Rahacova ir Klecka, siinaus.>” Po
Pinsko kunigaikstienés Marijos mirties 1501 m. jis kartu su Zmona
tévoninémis teisémis valdé $ig kunigaikstyste. Po Ivano Jarsolavi¢iaus mirties
apie 1508 m. Teodoras Ivanovi¢ius Jaroslavi¢ius gavo visas tévo valdytas
teritorijas.’!® Jis buvo vienas i§ nedaugelio tuo metu dar valdZiusiy sritiniy
kunigaiks¢iy®!!, savo rankose sutelkes Pinsko, Klecko kunigaikstystes,
Horodokg ir Rahacova ir valdgs jas kaip tévonis.

Vietinio kunigaiks$¢io valdzia teoriskai nebuvo neribota. Valdovy
privilegijomis buvo reglamentuotas kunigaiks¢iy ir jy pavaldiniy santykis su
centrine valdZzia, privaloma buvo atlikti karing tarnyba, gyventojai galéjo
skysti valdovui vietinius kunigaiks$¢ius dél daromy nuostoliy, nepaisomos
,.senoveés® ar kity dalyky. Zygimantas Senasis su Teodoru Jaroslavi¢iumi bei
jo zmona Elena 1509 m.'"? ir 1518 m.*"} sudaré susitarimus. 1509 m.
Zygimantas Senasis priémé juos savo globon, vietinio kunigaik§¢io naudai
atsisakeé kai kuriy savo prerogatyvy. Zygimantas Senasis prizadéjo iki Elenos
ir T. Jaroslavi¢iaus mirties nesikiSti i Pinsko reikalus, saugoti teritorijos
vientisuma, pastarieji sutiko dél jy, kaip tévoniy Pinske, teisiy apkarpymo ir
didesnés kontrolés.>'* Elena ir T. Jarsoslavi¢ius negaléjo laisvai, be valdovo
sutikimo, dalinti suteik¢iy ir dovanoti valdy. Taciau realiai suteik¢iy praktika
ir po 1509 m. nepakito. Nors minéti susitarimai numaté, kad po kunigaiksciy
Elenos ir Teodoro mirties, nelikus tiesioginio palikuonio, visos jy valdos
pereis centrinei valdziai, T. Jaroslavi¢iaus po 1509 m. iSduotose suteiktyse

308 M. M. Kpom, Mearc Pycwvio u JIumeoti: 3anaduopycckue 3eMau 6 cucmeme pyccko—
aumosckux omuowenutl xkouya XV-nepeoii mpemu XVI 6., Apxeorpadudeckuit
nentp, 1995., c. 121. Saltinis publikuotas: A. C. I'pymesckuii, Op. cit., [Turckne
aKThI, C. 5-0.

309 A, C. I'pymesckuii, Op. cit., c. 13.

310 Thidem, c. 10.

31UM. M. Kpom, Meoic Pycwio...,c. 119.

312 A. C. T'pymiesckuii, Op. cit., [lunckue akthl, ¢. 10-12.

313 Ibidem, c. 34-35.

314 Ibidem, c. 25.
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valdg gaunantis asmuo jpareigojamas tarnauti jo palikuoniams ar kitiems
giminai¢iams.>!> Vadinasi, T. Jaroslavi¢ius tévoninéms Zzemémis ir toliau
disponavo taip, tarsi 1509 m. susitarimy nebtty. Po T. Jaroslavi¢iaus mirties,
tvirtinant iSduotas suteiktis, pasirodé, kad daugelio jy jis neturéjo teisés
i8duoti. Nepaisant to, T. Jaroslavic¢iaus valdas perémusi Bona suteiktis vis tiek
patvirtino.>'¢

1518 m. pradzioje miré T. Jaroslavi¢iaus zmona FElena, taciau
kunigaikstis iSsirtipino valdovo leidima valdyti Pinska ir kitas teritorijas iki
savo gyvos galvos.’'7 1519 m. gruodzio 4 d. Zygimantas Senasis uzras¢ Bonai
visas T. Jaroslaviciaus valdytas teritorijas: Pinsko pili su miesteliu, Klecko,
Horodoko ir Rahacovo pilis su visais priklausiniais bei Viados vals¢iy.’'®
Taciau perimti jas Bona galéjo tik po T. Jaroslaviciaus mirties. Néra tiksliai
7inoma kada tai atsitiko, grei¢iausiai 1520—1521 m. sandiiroje.’!* Kunigaikstis
palikuoniy neturéjo.

Biita svarstymy apie tai, kad Bona perémé realig valdzia Pinske dar
iki T. Jaroslavi¢iaus mirties.*?° Remtasi tik 1520 m. spalio 8 d. valdovés rastu
Pinsko senitinui Ivanui Michailovi¢iui*!, bet, remiantis raste nurodytu 12
indiktu dokumentas turéty biiti datuojamas 1524 m.3?* Galima biity placiau
svarstyti nurodytos dokumento datos bei indikto teisingumo klausima, taciau
daugiau néra zinoma anksciau nei 1521 m., t.y. iki T. Jaroslavi¢iaus mirties,
datuoty Bonos dokumenty, susijusiy su Siomis valdomis. Pirmieji jos aktyvios
veiklos Pinske Zenklai, ankstesniy valdytojy suteik¢iy patvirtinimas, datuoti

1523 m.’?, gausiau dokumenty sutinkama i§ 1524 m.3?*
5

Iki tol, panasu, Cia

tvarkési valdovas.’® 1522 m. jis tvirtino sritiniy kunigaik3¢iy iSduotas

315 A, C. I'pymesckuii, Op. cit., [Iuackue aKTsL, c. 26.

316 Pegusus nywy..., c. 256, c. 258, kt.

317 A. C. T'pymiesckuii, Op. cit., [lunckue akThl, ¢. 34-35.

318 1519 m. 12 04. Ldk Zygimanto rastas, kuriuo savo zmonai karalienei Bonai
dovanoja [David—] Horodoka, Klecka, Pinska, Rahacova, ir Viados (Viadlos) valsciy,
Lietuvos Moksly akademijos Vrublevskiy bibliotekos Rankrasciy skyrius (toliau —
LMAVB RS). Pergamenty rinkinys B1 F.1, ap.68, pgl. Pergamenty katalogas.
Sudaré R. Jasas. Vilnius: LTSR Moksly akademijos Centriné biblioteka, 1980 (toliau
— Pergamenty katalogas), p. 97; AGAD, Zesp. 10, Tzw. Metryka litewska, Dzial III
A, 28,1 1-2.

319 A. Boniecki, Poczet rodow..., s. 106; J. Wolff, Kniaziowie litewsko—ruscy od korica
czternastego wieku, Warszawa, 1895, s. 157.

320 @, W. Jleontosma, Ouepku ucmopuu aumoecko—pycckozo npasa. Obpasoeanue
meppumopuu Jlumoeckoeo cocyoapcmesa. Cankr—IletepOypr, 1896, c. 137.

321 Pegusus nyw..., c. 252.

322 A. C. IT'pymiesckuii, Op. cit., c. 28.

323 Pegusus nyy..., c. 237.

324 Ibidem, c. 215, 226, 246, 259, 271, 273, t.t.

325 A. C. I'pymieBckuii, Op. cit., [Tunckue akTol, ¢. 37-42; Pepusus nyut..., c. 64,
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privilegijas.*?® Tad néra tvirto pagrindo, leidZian¢io svarstyti apie realia Bonos
valdzia Pinske ir kitose T. Jaroslaviciaus valdytose teritorijose iki pastarojo
mirties.

Pinskas buvo stambiausias i§ Bonos 1519 m. gauty turto objekty.
Pinsko pavieto Siaurinéje dalyje buvo Viados vals¢ius,  rytus nuo Pinsko —
Horodoko pavietas, plotu Zenkliai maZesnis uz Pinskg. Klecko pavietas buvo
kiek labiau nutoles nuo Pinsko ir Horodoko, priklausé Slucko kunigaikstystei.
Rahacovo pavietas su pilimi buvo dar labiau nutoles nuo Pinsko ir aplinkiniy
valdy, jsiterpes tarp rusénisky Celersko, Babruisko, Re¢icos vals¢iy. Bonos
laikais Rahacovas buvo administraciskai atsietas nuo likusiy Bonai atitekusiy
T. Jaroslaviciaus turéty valdy. Kai kuriuose XVI a. 3 des. dokumentuose
valdové tituluojasi Pinsko paveldétoja: ITunckas nanu deduuxa®*’, omuviuxa
Tuncraa.>®® Tokia titulatiira daugiausia aptinkama 1524 m. dokumentuose t.
y. vos perimus Pinska ir vykdant teises | Zemévalda patvirtinanc¢iy dokumenty
revizijg. Taciau vélesniuose dokumentuose, susijusiuose su Pinsku, Bona §ios
titulattiros nebenaudojo.

1519 m. gruodzio 4 d. atskira suteiktimi valdovei padovanotas
Kobryno miestelis, pilis bei Kiti priklausiniai.’?* Kobryno pavietas ribojosi
su Pinsko, Slanimo, Valkavisko, Kameneco pavietais, buvo pasienyje su
Lenkijos Karalyste. Priskiriamas Palenkés vaivadijai.**® Lyginant su Pinsku,
tai buvo nedidelis pavietas su centru Kobryne. Kaip ir Pinsko, Kobryno
valdymas anksciau buvo tiesiogiai susijes su sritiniy kunigaiks$ciy valdzia.
Kobryno kunigaikstyst¢é buvo Ldk Algirdo palikuoniy kunigaiksciy
Kobrynskiy paveldas. 1512 m. miré paskutiné Kobryno kunigaikstystés
tiesiogine paveldétoja Sofija (iki priimant katalikybe 1508 m. vadinosi
Teodora). Kadangi ji vaiky neturéjo, kunigaikstysté peréjo artimiausiai jos
giminaitei, paskutiniojo kunigaiks¢io Ivano Semenoviciaus Kobrynskio

seseriai Onai.>’!

Dar jai esant gyvai, valdovas jos sutuoktiniui Venclovui
Kostevi¢iui (nuo 1510 m. buvo valdovo marsalka, 11532 m. ) suteiké teise jos

mirties atveju valdyti Kobryna su vals¢iumi uz 300 kapy grasiy, po jos mirties

326 Pegusus nyw..., ¢. 85-86; 107-109; 123.

327 Ibidem, c. 253.

328 Tbidem, c. 266, 268, 269, 271; AGAD, Zesp. 355, Archiwum Radziwiltow z
Nieborowa, Akta majatkowe i gospodarcze dawniejsze, 1, 1. 70-71, 1. 147-148; 1.
163-164.

329 1519 12 04, Ldk Zygimanto Senojo rastas, kuriuo savo zmonai karalienei Bonai
dovanoja Kobryno miestg ir pilj, LMAVB RS Pergamenty rinkinys B1 F.1, ap.69, pgl.
Pergamenty katalogas, p. 98.

30 M. K. Jw6asckuii, Obnacmuoe ..., c. 15; A. Pytasz-Kotodziejczyk, Przemiany
spoteczno—gospodarcze ..., s. 9.

331 J. Wolff, Op. cit., s. 166.
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V. Kostevicius turéjo sumokéti dar 700 kapy grasiy. Onai i§ Kobrynskiy mirus
1519 m. balandj Zygimantas Senasis i§davé privilegija V. Kostevi¢iui,
leisdamas Kobryng valdyti iki gyvos galvos.*? Uz §j laikyma jis valdovui
sumokéjo 1000 kapy grasiy.’3

Taigi 1519-1532 m. Kobrynas jau buvo uzrasytas Bonai, taciau V.
Kostevicius ji valdé kaip valdovo paskirtas senitinas. Placig ekonoming veikla
Kobryne valdové pradéjo tik po V. Kostevitiaus mirties.*** Su juo ji
kontaktavo, vietos gyventojy teisminius klausimus nagrinédavo tiek
senitinas®®, tick Bona®®, tiek valdovas.®¥’ Teisiskai Kobrynas priklausé
Bonai, o V. Kostevicius atliko jos senitino funkcijas, pvz., jis Zemés valdas
Kobryne suteikdavo valdovés palieptas.®*® 1522 m. iskilo gindas tarp V.
Kosteviciaus ir kunigaik$¢iy Sangusky. Sanguskos pretendavo, remdamiesi
339 j Kobryno valda su Grugovo ir Cerevagi¢iy dvarais, kuria, anot
ju, V. Kostevi¢ius valdé neteisétai.’** 1522 m. Zygimantas Senasis priteisé
Sanguskoms Kobryno pavieto Grugovo ir Cerevaéiéiy dvarus, o Kobryno pilis
ir vals¢ius toliau liko V. Kostevi¢iaus dispozicijoje.**! Tai, kad Bona tuo metu
jau aiskiai laiké Kobryna savo nuosavybe rodo faktas, kad 1523 m. ji kreipési
1 valdova primindama, kad jis Kobryng yra suteikes jai, kartu su minétais

giminyste

Grusovo ir Cerevaci¢iy dvarais ir visais kitais Kobrynui ir vals¢iui nuo seno
priskiriamais turto objektais. Kunigaiks$¢iai Sanguskos, esa, neteisétai
prisiteisé i§ V. Kosteviciaus §iuos dvarus, nors jis neturéjo nei teisés jy atiduoti
Sanguskoms, nei apskritai dél jy bylinétis be Bonos Zinios.*** 1528 m. valdovo
teismo sprendimu valdovei buvo sugrazinti gin¢ytini dvarai.>*

F. LeontoviCius nepagrjstai teigé, kad 1529 m. Bona buvo nusalinusi
V. Kostevi¢iy nuo Kobryno reikaly.’** Kaip minéta, V. Kostevicius buvo
valdovo paskirtas seniiinas, valdes Kobryno valdg iki gyvos galvos. Tiek
Kobryno, tiek aptartu Pinsko atveju Bonai teko laukti iki perimant Siy valdy

332 Arch. Liub., T.3,s. 189.

333 J. Wisniewski, ,,Kostewicz Waclaw®, in: PSB, t. 14/3—4. Wroctaw, 1969,s. 344—
345; LM Ir. 11, nr. 67.

334 S, Wystouch, Rozwdj..., s. 22.

35 LM Uzr.18, nr. 1-22; nr. 1-26.

336 Ibidem, nr. 1-48, nr. I-49, nr. I-50.

337 Depositio privilegiorum nobilium Cobrinensium 1534 aprili 13, in: A.
Wawrzynczyk, Op. cit., zatacznik, s. 307-336, ¢ia—p.319.

338 Ibidem, s. 316-322.

339 J. Rogulski, Op. cit., s. 493.

340 [hidem, 5. 223-224.

341 Tbidem, s. 234, 240.

342 Archiwum ksigzqt Lubartowiczéw...t. 11, s. 251-252.

343 Ibidem, s. 337-339.

3% ©. U Jleonrosuy, Op. cit., c. 67.
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valdyma. Be to, ir po 1529 m. ji kontaktavo su V. Kostevi¢iumi dél Kobryno
reikaly.>* Teisiy j Zemévalda patikrinimg Kobryne Bona inicijavo tik 1534
m.*¢ F. Leontovi¢ius rémési 1529 m. valdovés dokumentais, patvirtinant
ankstesniy valdytojy suteiktis dél Sielcy dvaro.**” Visi minéti patvirtinimai yra
susije su Sielcy dvaru bet ne su Kobrynu. Nors tieck M. Liubavskis, tiek S.
Wyslouchas Sielcy dvarg priskiria Kobryno kunigaikstystei, véliau ir
pavietui**, ta¢iau 1521 m., kai Bona perémé Sielcus, administraciskai ji juos
atskyré nuo Kobryno, taigi minétais 1529 m. Sielcy valda buvo visiskai
atskiras nuo Kobryno vals¢iaus valdovés turto objektas. 1529 m. Bonos
dokumentuose pavartojamas netgi ,,Sielcy pavieto* terminas.**® Sielcy dvaras
nebuvo V. Kosteviciaus dispozicijoje, tad suteikciy patvirtinimai nepagrindzia
teiginio, jog Bona nusalino V. Kosteviciy nuo Kobryno reikaly iki 1532 m.
Sielcy valda Bonos zemévaldg papildé 1521 m.>%° Jai priklausé Sielcy
dvaras ir Chrisy dvarelis.>'
Sielcy valsCius buvo nutoles nuo svarbiausiy prekybiniy keliy bei nuo
prekybiniy centry, tokiy kaip Kobrynas. I$ Siaurés nuo likusios LDK
teritorijos Sielcus skyré sunkiai perzengiama misky juosta ir pelkéti plotai.*>?
Teritorija apgyvendinta vélai, ¢ia nebuvo seny bajory giminiy. Néra daug

Palyginti vélai atsirades istoriniuose Saltiniuose

ziniy apie Sielcy administravimg iki XVI a. Eilé valdovés nuo 1529 m.
patvirtinty dokumenty rodo, kad iki 1521 m. Sielcus valdé¢ Stanslovas
Viestartavicius. Sielcai buvo viena pagrindiniy giminés valdyty teritorijy,
kurig valdé jau jo senelis Miska.*>® XV-XVI a. sandiroje valdos statusas,
panasu, keitési. S. VieStartavicius 1519-1521 m. jvardijamas tik kaip Sielcy
laikytojas iki gyvos galvos.*** Pats S. VieStartaviius, sprendziant i§ jo isduoty
dokumenty, save traktavo kaip tévonj. Taciau i§ Bonos dokumenty retorikos
aisku, kad jo i8duotos suteiktys buvo neteisétos, nes jo, kaip laikytojo statusas
neleido dalinti zemiy.’*® Jo tévas Jonas miré 1494 m., néra Ziniy apie S.
Viestartaviciaus vyresnius brolius, galéjusius paveldéti Sielcus i$ tévo. Gali
buti, kad 1519 m. jo, kaip tévonio, teisés buvo apribotos susitarimy su

35 LM Uzr. 18, nr. I-6, nr. I-7; 1563 m. Kobryno ekonomijos revizija. LMAVB RS
£16-212, p. 340.

346 Depositio privilegiorum..., s. 307-336.

347 Pegusus nywy u nepexodos..., c. 146, 147, 149-159.

348 M. K. JIro6aBckuii, Obnacmmoe..., c. 192; S. Wystouch, Rozwdj...

3% Pesusus nyw u nepexodos..., c. 156.

330 LM Uzr. 1, nr. 288; nr. 380.

31 AGAD, Zesp. 10, Tzw. Metryka litewska., Dzial III A., 28, . 33-33v.
32 S, Wystouch, Rozwdj..., s. 53.

33 P. S. Towpik, Op. cit., s. 127.

354 Ibidem, s. 152.

355 Pegusus nywj u nepexo0dos..., c. 146-160.
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valdovu, analogiSkas scenarijus jau aptartas Pinsko kunigaikstystés atveju.
Gali biiti, kad tuo metu jau buvo aiSku, kad S. Viestartavic¢ius mirs bevaikis ir
Sielcai iSmaros teise atiteks valdovui. Taciau néra dokumento, liudijancio
Viestartaviciaus statuso pokyc¢ius Sielcuose.

1521 m. po S. Viestartavi¢iaus mirties valdovas Sielcus uzrasé¢ Bonai.
Pastaroji leido S. Viestartavi¢iaus naslei Sofijai valdyti Sielcus iki gyvos
galvos. > Si istekéjo uz Felikso Gzimalos.*>” 1524 m. dokumente minima, jog
Bona jam atidavé laikyti Sielcy dvarg.**® F. GZzimala veiké kaip jos
administracijos pareigiinas, vykdydamas jos pavedimus.** Neaisku kada
Sofija mir¢, grei¢iausiai po 1532 m.%° 1536 m. Sielcy laikytoju jau
jvardijamas Ivanas Michailovicius, Pinsko, Klecko, Horodoko, Rahacovo ir
Kobryno seniiinas®®!, t.y. pirmas tikras ,,Bonos Zmogus*.

XVI a. 3 des. Bonos zemévalda Zygimanto Senojo dovanojimy déka
plétési ir toliau. Gardino paviete 1524 m. jai dovanotas Berznyko dvaras,
neseniai jsteigtas Mikalojaus Paco.’*®* Grei¢iausiai valdovo suteiktimi
valdovés rankose atsidiiré ir Masty dvaras. 1531 m. Konstantino Krasinskio
naslé Ona j valdovy pora kreipési dél to, kad Dubno dvarui Gardino paviete
buvo nuolat daromi nuostoliai i§ M. Paco kaimyniniy dvary, o pati apsiginti ji
negaléjo. Dubno dvarg jos vyrui buvo suteikes Ldk Aleksandras mainais uz
maskvény uzimta tévonija, o Zygimantas Senasis patvirtino valdyma jai ir jos
vaikams iki gyvos galvos. Tokiomis aplinkybémis Dubnas grjzo j valdovo
globg, o0 po Onos KraSinskienés mirties atiteko Bonai.*®

1528 m. Bonai valdovas dovanojo Obolcy dvarg ir Dologubovo
valda.’** Luéino valda, kurig valdovas jai dovanojo 1524 m. laiké valdovo
bajoras Jonas Ganusevi¢ius.*®> Valda buvo Rahacovo pilies, dar 1519 m.
uzraSytos Bonai, dalis.

Zemaitijoje reik§minga valdovo dovanota valda buvo Jurbarko
dvaras ir vals¢ius. Nors didele dalj Zemaitijos senifino dispozicijoje buvusiy
dvary 1527 m. privilegija Zygimantas Senasis susigrazino’®, Jurbarko dvaras,

356 LM Uzr. 1, nr. 290.

337 A. Boniecki. Herbarz... Cz. 1. T. 7. Warszawa, 1904, s. 175.

358 LM Uzr. 12, nr. 344, Pesusus nyw u nepexooos..., c. 154.

359 Pesusus nyw u nepexooos..., c. 153; LM Uzr.18, nr. I-5.

360 p_S. Towpik, Op. cit., s. 152.

361 Pegusus nyw u nepexodoe..., c. 153, ¢.243.

362 1524 m. vasario 20 d. Zygimanto Senojo rastas, kuriuo Bonai dovanoja Berznyko
dvara Perlamo vals¢iuje. LMAVB, F1, ap. 80.

363 Tbidem, nr. 103.

364 Ibidem, nr. 516

365 AGAD, Zesp. 10, Tzw. Metryka litewska. Dz. 1II. A/28.1. 5v—6.
366 LM Upr. 12, nr. 638, p. 489.
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kaip jkaitas, tada liko Zemaitijos seniiino S. Kesgailos rankose. Bet 1530 m.,
S. Kesgailai dar esant gyvam, Jurbarke jau veiké Bonos vietininkas
Stanislovas Steckavi¢ius*®’, tad jkaitas greiGiausiai buvo i¥mokétas, o dvaras
peréjo valdovei.

ReikSmingas Zemévaldos kompleksas i§ valdovo dovanojimy
susiformavo dab. Piety Lietuvoje. Punios dvarg Salia Nemuno valdovo
suteiktimi iki gyvos galvos laiké Traky vaivada, didysis marSalka J.
Zaberezinskis, po jo mirties Punia grizo j dinastijos dvary rezervg. Iki XVI a.
6 des. cia tikrai Seimininkavo Bona. 1550 m. ji suteiké du laisvus nuo
mokes&iy valakus Zzemés Punios miestelénui Mikalojui Stankevi¢iui.>®® Tais
paciais metais ji nurodé savo rastininkui, kunigui Jeronimui Kvileckiui sutikti
miestelio Zmonéms tinkamg ganymui pievg.*® Uz iStikimg tarnybg 1551 m. J.
Kvileckiui Bona suteiké zemés sklypa Punios valsCiuje su 15 apgyvendinty
valaky.’” Tad valdovés dispozicijoje, spétina, iki pat 1556 m. isliko ir Punios
miestelis, ir valscius.

Daugy ir Perlojos dvarai — dinastijos dvarai, XVI a. 4 des. atsidure
Bonos rankose. Daugy dvaras ne karta buvo jkeistas Traky kaStelionui J.
Zaberezinskiui uz 700 kapy grasiy.’”' Greiciausiai dvaras grjzo j valdovo
rankas i$mokéjus jkaita, nes 1530 m. ten Zygimantas Senasis jau turéjo ten
savo vietininkg Leong Dimitrevi¢iy>’?. O 1532 m. tas pats asmuo jau
jvardijamas kaip Bonos vietininkas.*”* Tad dvaras j valdovés rankas turéjo
patekti 1530-1532 m. Perlojos dvaras didziajam kunigaiksc¢iui sugrizo apie
1528 m.3™, po to, kai 1525 m. miré Mikalojus Basa, kuriam valdovas jj buvo
suteikes.>”> 1537 m. Leonas Dimitrevi¢ius jau valdé Daugy ir Perlojos
dvarus.’7

Zygimanto Senojo Bonai dovanotos pilys, dvarai, zemés, kaimai
sudaré jos zemévaldos LDK pagrinda. IS diagramos nr. 1 matyti, kad

367 LM Uzr. 17, nr. 32.

38 LVIA, F. 389, Lietuvos Metrika, ap. 1, b. 33 (toliau — LM-33), 1. 39v—40.

399 Tbidem, 1. 16-17.

370 .M-33, 1. 81-81v.

370 A, Migkinis, ,,Daugai®, in: Lietuvos urbanistikos paveldas ir jo vertybés. Ryty
Lietuvos miestai ir miesteliai. T. I., p. 64—101, Cia — p.66.

372 LM Uzr. 17, nr. 32.

373 LM (1532-1534): 7-0ji Teismy byly knyga, parengé L.Karalius, Vilnius, 2019
(toliau — LM TBK 7), nr. 36.

374 LM (1506-1539): UzraSymy knyga 7, parengé . Ilariené, L. Karalius, D.
Antanavicius, Vilnius, 2011 (toliau — LM Uzr. 7), nr. 292.

375 A. Boniecki, Poczet rodow...,s. 5.

376 LM (1536-1537): UzraSymy knyga 21, parengé A. Dubonis, Vilnius, 2019 (LM
Uzr. 21), nr. 60.
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Zygimantas Senasis Bonai valdas LDK dovanojo per visa 1519-1548 m.
laikotarpj. Gausiausiai valdy (beveik 40 proc. visy dovanoty valdy) dovanota
1519-1525 m., véliau dovanojimy sistemingai mazéjo. Svarbiausi
dovanojimai atlikti iki 1536 m. imtinai (per 80 proc.).

Lk ir Ldk Zygimanto Senojo dovanojimai

~—r

® 1519-1525 m. = 1526-1530 m. = 1531-1535m.
1536-1540 m. = 1541-1548 m.

Grafikas nr. 1. Lk ir Ldk Zygimanto Senojo dovanojimai: chronoliginis pjavis

Pirmosios Bonos Zemés valdos LDK telkési nuo LDK centro tiek
geografiskai, tiek kultiiriSkai nutolusiose buvusiose dalinése kunigaikstystése.
Ilga laika tai buvo palyginti savarankiski politiniai dariniai, bendruomenése
vietinis kunigaikstis vaidino svarbesnj vaidmenj negu Ldk.*”’ X VI a. pradZioje
jos jau buvo jzengusios ] reikSmingy administraciniy pokyciy etapa,
kunigaiksciy valdzia keité centrinés valdzios (Siuo atveju centrinés valdzios
vaidmenj atliko Bona) senitinai. Cia dar nesiek¢ LDK jau nuo XIV a. pab.
plitusi Magdeburgo teisé. Gyvenvieciy tinklas nebuvo toks tankus kaip
Vilniaus ir Traky vaivadijose, kraStovaizdyje dominavo kaimavietés,
daugiausia besitelkusios upiy pakrantése ir ziotyse. Dirva nebuvo derlinga ar
patogi idirbti. Taciau plotu tai buvo didele, palyginti vientisa miSkinga
teritorija, vagojama upiy, patogiy prekiy gabenimui gilyn j LDK. XVI a. 3-4
des. Bonos Zemévalda reikSmingai papildé kiti valdovo dovanojimai,
daugiausia ] valdovo rankas sugrize dinastijos dvarai. Teritoriskai jie
nebeformavo tokiy placiy kompleksy, kaip valdos buvusioje Pinsko

3 M. K. Jlo6asckuif, Quepx ucmopuu Jlumoecko-Pycckozo zocydapcmea 00
Jlrobnunckot ynuu exmrouumensruo. Mockosa, 1915, c. 186.
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kunigaikstystéje, grei¢iau papildé Bonos kitais budais jgytus valdy
kompleksus.

Lentelé nr. 1. Zygimanto Senojo dovanota Zemévalda

Valda Valdos sudétis Lokacija Metai Saltinis
Pinskas Pilis, valséiai, ir | Traky vaivadija, Pinsko | 1519 LMAVB, Pergamenty
miestelis, Noblio | pavietas rinkinys B1 F.1, ap.68.
miestelis Omnucanie  PyKONUCHAro
OT/IeIIeHIst

Bunenckoit myOIMyHO
6ubTioTexu, B 3,

Bunbhna, 1898, nr. 10

Kleckas Pilis, vals¢ius, | Naugarduko vaivadija, | 1519 LMAVB, Pergamenty
miestelis Klecko pavietas rinkinys B1 F.1, ap.68.
Onucanie PpyKOIIHCHAro
OTHEIeHIs

Bunenckoit ITyOINIHOM
6ubmioTexku, Boim. 3,

Bunbha, 1898, nr. 10

Horodokas Pilis, miestelis, | Naugarduko vaivadija, | 1519 LMAVB, Pergamenty
vals¢ius Horodoko pavietas rinkinys B1 F.1, ap.68.
Onucanie PYKOITUCHAro
OT/eNEHIst

Bunenckoit myOIMYHO
6ubioTexu, B 3,

Bunbna, 1898, nr. 10

Rahacovas Pilis, miestelis, | Rahacovo pavietas 1519 LMAVB, Pergamenty
valscius rinkinys B1 F.1, ap.68.
Ormmcanie PYKOITUCHAro
OTHENEHIs

Bunenckoit IyOINYHOM
oubmoTexu, Beim. 3,

Bunbna, 1898, nr. 10

Kobrynas Pilis, miestelis, | Traky vaivadija, | 1519 LMAVB RS Pergamenty
vals¢iai. Palenkeé, Bielsko Zzemé, rinkinys B1 F.1, ap.69
Surazo pavietas Onucanie PYKOITUCHAro
OTJICNeHIs

Bunenckoit ITyOIUIHOH
6ubmioTexku, Boi. 3,

Bunbna, 1898, nr. 11.
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Sielcai Dvaras Traky vaivadija, | 1521 LM Uzr. 1, nr. 380;
Palenké, Bielsko Zemé, AGAD, Tzw. Metryka
SuraZo pavietas litewska. Dz. III. A/28.1
33-33v.
Teterinas Pilis, dvaras, | Mogiliovo vals¢ius 1523 LM Uzr. 1, nr. 623
vals¢ius
Berznykas Dvaras Traky vaivadija, Perlamo | 1524 LMAVB, F1, ap. 80.
pavietas
Lucinas Dalis valdos Vilniaus pavietas 1524 LM Uzr. 1, Nr. 112;
AGAD, Tzw. Metryka
litewska. Dz. III. A/28.L
Sv-6.
Obolcai Dvaras, vals¢ius Vitebsko pavietas 1528 LM Uzr. 1, nr. 516
Dologubovas | Dvaras, kaimai Traky vaivadija, | 1528 LM Uzr. 1, nr. 516
Palenké, Bielsko zemé,
Bransko pavietas
Perloja Dvaras, miestelis, | Traky vaivadija, Perlojos | Po Néra dokumento
valséius pavietas 1528
Daugai Dvaras,  valsCius, | Traky vaivadija, Perlojos | Apie Néra dokumento
miestelis pavietas 1530
Jurbarkas Pilis, dvaras, | Zemaitija, Jurbarko | 1530 Néra dokumento
vals¢ius vals¢ius
Dubnas Dvaras ir vals¢ius Traky vaivadija, Gardino | 1531 LM Uzr. 17, nr. 103.
pavietas
Krasnojé Dvaras Voluing, Lucko pavietas | Prie$ LM Uzr. 32, nr. 39
1548
Malavicé Dvaras su | Traky vaivadija, Gardino | Prie§ LM Uzr. 1, nr. 298
palivarkais pavietas 1534 (1555 m. jrasas apie iSduota
dokumentg)
Mastai Dvaras, valsCius ir | Traky vaivadija, Gardino | Apie
miestelis pavietas 1536
Kremenecas Pilis, miestas ir | Voluing, Kremeneco | 1536 AIO3P, Y.V, T. 1, c. 42-43.
kaimai pavietas m.
Punia Pilis, virtusi dvaru, | Traky pavietas 1536 Néra dokumento
valsCius, miestelis
Perstiinis Dvaras, valséius Traky vaivadija, Gardino | Prie§ Néra dokumento
pavietas 1550
Labna Dvaras, vals¢ius Traky vaivadija, Gardino | Prie§ Néra dokumento
pavietas 1534
Harvolé Valséius Vitebsko pavietas 1543 Arch. Liub., T. IV, s. 334—

335.
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Smolnianai Dvaras, vals¢ius Vitebsko pavietas 1543 Arch. Liub., T. IV, s. 334—
335.—

2.1.3 Bonos pirkta zemévalda

Bonos Zemévaldos tinkla LDK papildé pirktinés valdos. IS jy
suformuoti valdovés Zemévaldos kompleksai Palenkéje ir Gardino
senitinijoje. Jau pirmoje disertacijos dalyje aptarta nuo Kazimiero Jogailai¢io
laiky vykdyta Ldk valdy jkeitimo uz paskolas praktika. Ta pati valda neretai
btudavo jkei¢iama kelis metus i$ eilés tam paciam didikui uz ta pacig suma.
Pavyzdziui, Merkinés dvaras Traky vaivadai Jonui Zaberezinskiui buvo
ikeistas uz 1000 kapy graSiy sumg. Stambus jkaitai, nuo seno esantys LDK
didiky rankose ir greiCiausiai seniai atneStomis jiems pajamomis pranoke
valdovui paskolinta sumg buvo pagrindinis Bonos interesas. Valdové juos
ispirko leidus Zygimantui Senajam.

Aptariamuoju metu stambiausi jkaitai buvo Bielsko senitinija su
dvarais ir miesteliais, Gardino senitinija su visais priklausiniais ir dvarais.
Bielskas buvo jkeistas Vilniaus vaivadai, LDK kancleriui Albertui Gostautui
nuo 1522 m.*”® Jo valdZioje buvo beveik visa Bielsko zemé. Vietos bajorai
kreipési | Bona, praSydami jg iSpirkti i§ A. GoStauto senitinijg, patys rinko tam
pinigus. Reikalinga suma nebuvo surinkta, tad valdové 1533 m. gruodzio 22
d. savo lé3omis, su valdovo leidimu, iSpirko seniiinijg i§ A. Gostauto.*” Jos
rankose atsidiiré Bielskas, Branskas, Narevas, Surazas, Klescelé. ISpirkusi
Sias valdas Bona perémé ir visas pajamas, anks¢iau plaukusias A. Gostautui.
I valstybés izda ¢jo tik stacijos, muitiniy (rus. komop) ir kar¢emy mokesciai.

Gruodzio 22 d., 1533 m. Bona su valdovo leidimu i§ Vilniaus
kasteliono, Lietuvos didZiojo etmono Jurgio Radvilos iSpirko Gardino
seniiinija su Skidliaus, Krinky, Jeziorsko, Zersolavkos ir MaiSiagalos
dvarais.3* 1517-1518 m. valdovas buvo Jonui Radvilai jkeites Skidliaus,
Krinky, Zoroslavkos ir Maisiagalos dvarus uz 2581 kapa grasiy ir 300

381

vengriSkus auksinus.”®' Nors suma uz Zoroslavkos ir Skidliaus dvarus buvo

38 Inventarium omnium et singulorum privilegiorum, litterarum, diplomatum,
scripturarum et monumentorum quaecunque in Archivo Regni in arce Cracoviensi
continentur. Wyd. E. Rykaczewski, Paryz [Lutetia Parisiorum] 1862, s. 363

37 Dokumentg publikavo: L. Kolankowski, Zygmunt August...,s. 355-357.

380 Wilno, 22 XII 1533 r. Wykupienie przez krolowg Bong z rgk Jerzego Radziwilta
starostwa grodzienskiego z dworami Skidiel, Krynki, Jeziora, Zorostawka,
Mejszagota itd., in: W. Pociecha, Krolowa Bona..., t. 111, dodatki, no. 3, s. 202-204.
381 M. Malczewska, Op. cit., s. 90-91.
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numatyta 1981 kapa grasiy, taciau 1000 kapy grasiy J. Radvila valdovui
dovanojo. 1521 m. Gardino senitinija buvo jkeista Radvilai uz 3000 kapy
graSiy suma, suteikti ir visi kiti senitinijos dvarai, kurie anksc¢iau nebuvo
ikeisti Radvilai. Bona minétg seniiinijg iSpirko uz tokia pat suma — 3000 kapy
gradiy. Tagiau uz Skidliaus, Krinky, Jeziorsko, Zersolavkos ir Maisiagalos
dvarus sumoké¢jo 3581 kapa grasiy ir 300 vengrisky auksiny, t.y. grazino
Jurgiui Radvilai ir jo ,,dovanotus® 1000 kapy graSiy. Jurgis Radvila iSlaike
Gardine tam tikras teismines galias. Bielsko ir Gardino seniiinijy bei dvary
pagrindu formuotos Bonos latifundijos Palenkéje ir aplink Garding.

Per X VI a. 4 des. Bona sistemingai telké Gardino senitinijoje buvusias
privacias valdas, kuriy prijungimas leido kurti daugmaz vientisg zemés valdy
kompleksa. 1533 m. gruodzio 20 d., t.y. dvi dienas prie§ iSperkant Gardino

.....

Gardino paviete.®® Tai buvo privati didiko valda, jsiterpusi didZiojo

kunigaik$¢io Zemévaldoje. 1536 m. valdové i§ Konstantino Jozefoviciaus
iSpirko Novy Dvoro dvara.’® Jj valdovas buvo jkeites jo tévui LDK
izdininkui Abraomui Jozefovi¢iui.®®* 1540-1541 m. Bona supirko dalis
Katros dvaro Gardino paviete Zemiy i$ priva¢iy asmeny.**> Anks¢iau panasiu
principu Katros dvaro Zemes supirkinéjo Jurgis Radvila, iSleides tam 402
kapas grasiy.*® Per XVI a. 34 des. susiformavo palyginti koncentruota dvary
ir kaimy aplink Garding grupé, tapusi reik§minga Bonos zemévaldos LDK
dalimi.

Jei galime pagristai teigti, kad valdovés dispozicijoje Gardino
senifinija iSbuvo iki 1556 m., tai Gardino miesto priklausomybés Bonai
klausimas yra probleminis. Itin aktyviai ji dél Gardino veiké nuo 1540 m.
Greiciausiai Gardino miestas jos dispozicijon ir pateko tik 1540 m., nes turint
omenyje valdovés pastangas ekonomiSkai stiprinti jos zinion patekusias
valdas, Bona Gardinui ekonomines lengvatas bty pradéjusi taikyti zZymiai
anks&iau. Apie 1542 m. miestas buvo perduotas Zygimantui Augustui. >’

382 AGAD, Zesp. 10, Tzw. Metryka litewska. Dz. II1. A/28, 1. 141 v.—142 v.

383 Onucanie pyxonucnazo omoenenin Bunenckoii nybnuunoti 6ubniomexu, Boim. 3,
Buibna, 1898, nr. 15, ¢. 53-54.

384 LM (1535 — 1537): Uzrasymy knyga nr. 19, parengé D. Vilimas, Vilnius, 2009
(toliau — LM Uzr. 19), nr. 171.

385 LM Uzr. 1, nr. 281, nr. 283

38 Ibidem, nr. 281; M. Malczewska, Op. cit., s. 159-160.

387 E. Gudavicius, Lietuvos istorija nuo seniausiy laiky iki 1569 m., Vilnius, 1999, p.
546.
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Apie 1540 m. i§ LDK raikytojo, Kauno ir Upytés senitino Grigaliaus
Astiko ji nupirko Kauna, grei¢iausiai uz 10 000 vengrisky auksiny.**® Bitent
uz tokig sumg Kauno senitinija ir RumsiSkiy dvaras buvo jkeistas LDK
izdininkui Abraomui Jozefovi¢iui 1514 m.*’, 1523 m. uz tokig suma Kauno
Bonos dispozicijoje buvo palyginti trumpai: 1545 m. ji Zygimantui Augustui
leido iSsipirkti Kauno miestg ir pilj su Rumsiskiy dvaru, dvareliais, palivarkais
ir t.t., uz 15 000 auksiny.*

Bona valdy LDK nusipirko uz daugiau nei 17 000 kapy grasiy ir
16300 vengrisky auksiny. Jkaity kainos, panaSu, iSliko tokios pat juos
iSperkant. Kitos valdovés pirktos valdos nebuvo tokios brangios, kaip Bielsko
ir Gardino senitinijos, ir prisid€jo prie jau turéty teritorijy plétros. IS didiky
nupirkti kiti valdovo jkeisti ar suteikti laikyti dvarai jau nebesudaré
zemévaldos kompleksy, o tik juos papildé. Visi svarbiausi pirkimai atlikti XVI
a. 4 des., o 5 des. jsigyti tik paskiri turto objektai (pvz. maliinai).

Pirkimai papildé ir Bonos Zemévaldg Voluinéje. 1536 m. ji pirko
Kremeneco valda su pilimi, miestu, dvarais ir Kkitais priklausiniais
Voluinés Zeméje. Valdas Kremenece valdové nusipirko i§ Vilniaus vyskupo
Jono i§ Lietuvos kunigaik3¢iy*®!, kuris dar dovanojo ir du Kremeneco
priemies¢ius.*”

Idomus Bonos pirkinys buvo Lucko vaitysté. Ja valdové nusipirko i§
Lucko vaito Jono Segnatarijaus apie 1535-1536 m. ji, kaip vaitijos savininke,
galéjo skirti vaita, jai priklausé dalis miesto mokesciy.

1545 m. Kremeneco pilies revizijos metu fiksuota, kad Lepesuvkos
dvara Bona nupirko i$ pono Voriskio Kremeneca administruojant jos senitinui
Dachnai Vasiljevi¢iui.*® Pastarasis asmuo buvo pirmasis Bonos senilinas
Kremenece, pareigas éjes 1536—1538 m.**

388 7. Kiaupa, Kauno istorija nuo seniausiy laiky iki 1655 m., T. 1, Vilnius, 2010, p.
274.

389 LM Uzr. 1, nr. 292.

3% Tbidem, nr. 41

391 1536 m. birzelio 30 d. Zygimanto Senojo rastas, kuriuo patvirtina Bonai teise j du
Kremeneco miesto priemiesCius. LMAVB RS F2-6, pgl. Pergamenty katalogas..., p.
159.

392 1536 m. birzelio 30 d. Zygimanto Senojo rastas, kuriuo patvirtina Bonos teise j
dvarus ir kaimus Kremeneco paviete. LMAVB RS F2-12, pgl. Pergamenty
katalogas..., p. 159.

393 Jlumoecoka mempuxa, Knura 561: Pesisii ykpaincekux 3amki 1545 poky,
[izrorysas B. Kpasuenko, Kuis, 2005, c. 205.

3% Herbarz polski Kaspra Niesieckiego S.J., powiekszony dodatkami z pozniejszych
autorow, rekopismow, dowodow urzedowych i wydany przez Jana Nep. Bobrowicza.
T. 9. Lipsk, 1842, s. 245; LM (1536-1539): Uzrasymy knyga 20, parengé¢ R.
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1543 m. su valdovo leidimu, valdové iSmainé kai kurias savo valdas i
Vasilijaus Sanguskos tévoning Kovelio valda.’®> Zygimantas Senasis jai
vietoje Usviaty ir Ozeri$¢és valdy mainais davé Smolniany dvarg ir Harvolés
valsCiy bei leido juos kartu su Obolcais mainyti j Vasilijaus Sanguskos Kovelj.

Taip Bona jgijo dar vieng stambig valda Voluinés Zeméje.

Lentelé nr. 2. Bonos pirktos valdos

Valda Valdos Lokacija | Statusa | Meta | ISpirkta i§ Suma Saltinis
sudétis s i
Anykséiai | Dvaras, Vilniaus | Ikaitas 1532 | Traky 1500 LM Uzr. 1,
valsciai, vaivadija m. kasteliono kapy nr. 31
miestelis s Jono grasiy
Anyksci Zaberezinski
u 0
pavietas
Bielskas Bielsko Traky Ikaitas 1533 | Vilniaus 5000 Kolankow
senitinija vaivadija m vaivados vengrisk ski,
va, J ' ’ g Ludwik.
pilis ir |, LDK yauksiny | Zygmunt
miestas, Palenke, kanclerio ir 2760 Aggu S.t’
Wielki
valsCius Bielsko Alberto kapy Ksiaze
. A . " Litwy do
Narevas Miestas ir | Zemé, Gostauto grasiy. roku’ 1548
priklausan | Bransko Lwow:
tys kaimai avietas naki.
¥ P Towarzyst
Klescele Dvaras, wa dla
. Popierania
kaimai, Nauki
miestas Polskiej,
N . 1913,  s.
Surazas Pilis, 355357,
miestas,
vals¢ius
Branskas Pilis,
miestas,
valsCius
Kvasovka | Dvaras Traky Privati 1533 Jono 1600 AGAD,
vaivadija | nuosav m Iljini¢iaus kay Tzw.
J y ' J P Metryka
, Gardino | be grasiy litewska.
pavictas Dz. 1L
A/28.

Ragauskiené, D. Antanavicius. Vilnius, 2009 (toliau — LM Uzr. 20), nr. 122; LM Uzr.
21, nr. 27, nr. 28, nr. 30;
395 Arch. Liub., t. 4, s. 334-335.
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K. 141 v—
142 v.
Gardinas Valscius, Traky Ikaitas 1533 | Viliaus 3000 Ww.
pilis, vaivadija m. kasteliono, kapy Pociecha.
miestas , Gardino LDK etmono | grasiy Krolowa
pavietas Jurgio Bona,
Radvilos czasy i
ludzie
odrodzeni
a, t. IIL
Dodatki, s.
202-204.

Krinkai Dvaras, Traky Ikaitas 1533 | Viliaus 1000 Ww.

valscius, vaivadija m. kasteliono, kapy Pociecha.

Jeziorskas | miestelis , Gardino LDK etmono | grasiy Krolowa

Dvaras, pavietas Jurgio Bona,
vals¢ius, Radvilos czasy i
miestelis ludzie
odrodzeni
a, t. L
Dodatki, s.
202-204.
Skidlius Dvaras, Traky Ikaitas 1533 | Viliaus 1981 Ww.
vals¢ius, vaivadija m. kasteliono, kapa Pociecha.
miestelis , Gardino LDK etmono | grasiy (i§ | Krélowa

Zoroslavk | Dvaras ir | pavietas Jurgio ju 500 uz | Bona,

a valsCius Radvilos Skidliy) czasy i
ludzie
odrodzeni
a, t. L
Dodatki, s.
202-204.
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Maisiagala | Dvaras, Vilniaus | Ikaitas 1533 | Viliaus 600 kapy | W.
valsCius, vaivadija m. kasteliono, grasiy ir | Pociecha.
miestelis s LDK etmono | 300 Krélowa

MaiSiaga Jurgio vengrisk | Bona,
los Radvilos yauksiny | czasy i
pavietas ludzie
odrodzeni
a, t. L
Dodatki, s.
202-204.
Novy Dvaras Traky Ikaitas 1536 Konstantino 1000 LM 1, nr.
N . . 284.
Dvoras vaivadija m. Jozefovi¢iau | vengrisk LMAVB,
, Gardino s y auksiny F. 1, ap.
pavietas 116.
Publikuota
: Opisanie
rukopisno
go t. 3, c.
53-54.
Dunajevas | Kaimas Voluiné, | Privati 1536 Vilniaus Nezinom | LMAVB
. . RS.
Kulikovas | Kaimas Kremene | nuosavy | m. vyskupo a Pergament
Rudka Kaimas co bé Jono i$ ai rusy
. . . . kalba F.2,

Demkovi¢ | Kaimas pavietas Lietuvos ap. 12

iai kunigaikséiy

Cecinevca | Dvaras Voluiné, | Privati 1536 Vilniaus Nezinom | LMAVB

S Kremene | nuosav, m vyskupo a RS.

y ’ yskup Pergament
co bé Jono i$ ai rusy
avietas Lietuvos kalba F.2,
p ap. 12
kunigaiksciy
SereSovas | Dvaras Kobryno | Privati 1536 | Jono 4000 AGAD,
avietas nuosav m Jozefoviciau | kaj Tzw.
p ? y ' Py Metryka
Palenke, | bé S grasiy litewska.
Dz. 11
Traky A28, 1.
vaivadija 38-42.
LM 19, nr.
62,63
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Olizarovs¢ | Zemés Traky Privati 1536 | Jurbarko 30 kapy | LM Uzr. 1,
ina valda su | vaivadija | nuosavy | m. vietininko grasiy nr. 281
maliinu , Gardino | bé Jono
ant pavietas Kunceviciau
Sviloces s
upés
Luckas Vaitija Voluiné, | Privati 1535 | Lucko vaito | Suma LM Uz
Lucko nuosavy | —36 Jono nezinom 19, nr.
pavietas bé m. Segnatarijau | a 124, nr.
s 214.
Kaunas Miestas Traky Ikaitas 1540 | LDK Greifiau | Zigmantas
vaivadija m. raikytojo, siai Kiaupa,
Rumsiskés | Dvaras , Kauno Kauno 10 000 Kauno
pavietas senitino vengrisk | istorija
Grigaliaus yauskiny | nuo
Astiko seniausiy
laiky  iki
1655 m.,,
T. 1,
Vilnius,
2010, p.
274
Bludovas Dvaras Voluiné, | Privati 1539 | Bagdono 1200 LM Uz
Lucko nuosavy | m. Chreptavicia | kapy 22, nr.
pavietas bé us grasiy 6.23-6.24
Zemés Traky Privati 1541 Boguso 100 kapy | LM Uzr. 1,
valda vaivadija | nuosavy | m. Koscico grasiy nr. 281
Katros , Gardino | bé
dvare pavietas
Zemés Traky Privati 1541 Mykolo 100 kapy | LM Uzr. 1,
valda vaivadija | nuosavy | m. Koto grasiy nr. 283
Katros , Gardino | bé
dvare pavietas
Toliatiske | Valda Privati 1541 Stanislovo 40 kapy | LM Uzr. 1,
S nuosavy | m. Skindaravi¢i | grasiy nr. 309
bé aus
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Maluinas Traky Privati 1542 | Judo Suma LM Uzr. 1,
ant vaivadija | nuosavy | m. Bogdanovi¢i | nenurody | nr. 282
Lososnos , Gardino | bé aus, Gardino | ta
upés pavietas zydo
kranto
Stavrai Dvaras Voluinés | Privati 1543 | Motiejaus Nurodo 250 kapy
Zeme, nuosavy | m. Zenkevi¢iau | ma 250 | graSiy: h.
Lucko bé s Krasovskio | kapy Liub., t.
pavietas grasiy 1V, c. 336.
arba 400 | 400 kapy
kapy grasiy:
grasiy LM Uz
suma 32, nr. 39

Pirktos valdos

® 1519-1525m. = 1526-1530 m. = 1531-1535 m.
1536-1540 m. m 1541-1548 m.

Grafikas nr. 2. Pirktos Zemeés valdos

Sudarant grafikg nr. 2 tiek stambds, tiek smulkiis pirkimai traktuoti
vienodai, t.y. i§ LDK kanclerio ir Vilniaus vaivados pirkta Bielsko valda su
kitais priklausiniais traktuojama kaip vienas pirkimas, nes uz visas Sias valdas
sumoketa bendra pinigy suma ir jvykdytas vienas, bendras jkaito iSpirkimas.
1519-1530 m. laikotarpiu Bona jokiy valdy LDK nepirko. Tki XVT a. 4 des.
Bona jokiy valdy nepirko ir Lenkijos Karalystéje.**® Grei¢iausiai jos izde dar
nebuvo pakankamai 1éSy vykdyti stambias finansines operacijas. 1531-1535
m. ir 1536-1540 m. laikotarpiai — Zemévaldos LDK pirkimo aktyviausi
laikotarpiai. Per juos jvykdyta 76 proc. visy pirkimy ir isleistos didziausios

3% A. Sucheni-Grabowska, Odbudowa..., s. 155.
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pinigy sumos. Po 1540 m. jvykdyti pirkimai jau buvo smulkis tiek pinigine,
tiek perkamo objekto dydzio prasmémis.

Nupirktos jkeistos ir privaCios nuosavybés
santykis

| I I
0 n | I

1519-1525m.  1526-1530 m.  1531-1535m.  1536-1540 m. 1541-1548 m.

N

N

M |kaitas M Privati nuosavybé

Grafikas nr. 3. Nupirktos jkeistos ir privacios nuosavybés santykis.

Grafikas nr. 3 vaizduoja, kokig dalj Bonos nupirktos nuosavybés LDK
sudaré valdovo anksciau didikams jkeistos valdos, o kokig — privaciy asmeny
jai parduota zamévalda ar turto objektai. 1531-1535 m. laikotarpiu valdové
daugiausia iSpirko valdovo jkeista zemévalda, o privacios nuosavybés pirkimy
buvo vos vienas. 1536—1540 m. Bona baigé iSpirkinéti jkaitus ir nusipirko
nemazai privaciy valdy. Nuo 1541 m. visi pirkimai buvo susij¢ su privaciy
turto objekty jsigijimu. I§ viso 1519-1548 m. atlikti 8 jkaity iSpirkimo
sandoriai ir 13 su privacia nuosavybe susijusiy sandoriy. Vertinant pinigines
Siy sandoriy iSraiSkas pastebétina, kad 1519—1548 m. laikotarpiu jkaitams
iSpirkti Bona isleido 10 841 kapa grasiy ir 27 141 vengriska auksing. Privacios
nuosavybés per tg patj laikotarpj ji jsigijo uz 3920 kapy grasiy. Nors dalies
privacios nuosavybés valdy kainos néra Zinomos, taciau sunkiai tikétina, kad
pridéjus ir nezinomas sumas privacios nuosavybés pirkimy kaina pranokty
ikaity iSpirkimui iSleistas sumas. Taigi galima daugiau ar maziau drgsiai teigti,
jog nepaisant to, kad privacios nuosavybeés pirkimo operacijy Bona per 1519—
1548 m. atliko daugiau, finansine prasme jkaity iSpirkimas jai kainavo zZymiai
daugiau 1é$y. Kainos, kuriomis valdové iSpirko jkeistas valdas, atitiko kainas,
kuriomis Sias valdas valdovas buvo jkeites privatiems asmenims (Zr.priedg nr.

1.
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Sumos, isleistos jkaity iSpirkimui LK, lyginant su LDK, buvo Zymiai
didesnés. Tiesa, ne visas jas dengé pati Bona i$ savo izdo, kai kuriais atvejais
dalj arba pus¢ sumos dengdavo LK didikai savomis léSomis, o véliau, per tam
tikrus susitarimus su Bona investuotas sumas susigrazindavo i§ konkrecios
valdos mokes¢iy.*’ I3 lentelés nr. 6 matyti, kad kai pirkimus valdové
atlikdavo LDK, tais metais ji nieko nepirkdavo LK. ISimtimi yra 1532 m., kai
Bona pirko jkaitus ir LK ir LDK, taciau jy sumos palyginti buvo nedidelés.

Lentelé nr. 3. Bonos iSlaidos LDK ir LK jkaitams iSpirkti

LDK LK*

Metai Suma Metai | Suma

1530 m. 0 1530 | 33366 zl./ 21025 zl. i§ Bonos izdo,
m. 12 341 zl. I F. Srenskio.

1531 m. 0 1531 13 284 zI. Visi i§ Bonos izdo.
m.

1532 m. 1500 k. g. 1532 1780 zl. Visi i§ Bonos izdo.
m.

1533 m. 9341 k. g. ir 5300 veng. auk. | 1533 | 0
m.

1534 m. 0 1534 | 6360 zI. Visi i§ Bonos izdo.
m.

1535 m. 0 1535 | 0
m.

1536 m. 1000 veng. auk. 1536 | 0
m.

1537 m. 0 1537 | 28962 z1./ visi i§ Bonos izdo.
m.

1538 m. 0 1538 | 0
m.

1539 m. 0 1539 |0
m.

1540 m. 10 000 veng. auk. 1540 | 0
m.

1541 m. 0 1541 0
m.

1542 m. 0 1542 0
m.

37 A. Sucheni-Grabowska, Odbudowa..., s. 155-160.
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1543 m. 0 1543 | 0
m.

1544 m. 0 1544 | 0
m.

1545 m. 0 1545 | 4069 zI. Neaisku i kur; antros pirkties
m. suma neaiski, zinoma, kad i§ jos 1000 zl.

sumokéjo E. Serpska.

1546 m. 0 1546 | 0
m.

1547 m. 0 1547 | 3000 z1./ 1000 i§ Bonos izdo, 2000 i§ S.
m. Bonerio

Viso 11841k.g. Viso 90 821 zI. / i8 Bonos izdo tikrai 72 411 zI.

16 300 veng. auk.

*Duomenys apie jkeisty valdy iSpirkimg LK paimti i8: A. Sucheni-Grabowska,
Odbudowa..., s. 156.
Duomenys apie dvary pirkimus LDK: Zr. Lentele nr. 4.

Abejose Salyse ji pirmiausia iSpirtko pacius stambiausius ir
brangiausius jkaitus — LK tai buvo Plockas, RogoZnas, kuriuos ji i§pirko 1530
m. Plocko zeméje tkiné padétis buvo ypa¢ vargana, skubéta jj kuo greiciau
susigrazinti tad, greiciausiai, stokojant 1éSy, valda iSpirkta suma dalijantis
pusiau su F. Srenskiu, gavusiu teise i§sieskoti sumokéta suma i§ Sios valdos. >
A. Sucheni-Grabowskos vertinimu, Bona buvo nusizitré¢jusi valdas
Mazovijoje dar iki 1545 m., kai jas gavo mainais ] anks¢iau turétg apanaza.
Valdovés pirkimai patvirtinty istorikés mintj, nes ¢ia valdas pradéjo iSpirkinéti
anksti ir biitent Sioje vaivadijoje, greiciausiai stokodama 1éSy, iSpirkdama
ikaitus valdové daugiausia kliovési LK diduomenés, ypa¢ jau minéto F.
Srenskio, pagalba. LDK taip pat pirmiausia buvo imtasi stambiausiy jkaity —
1533 m. iSpirktos Bielsko ir Gardino senilinijos su daugybe reikSmingy
priklausiniy. Panasiai kaip ir Mazovijoje, Palenkéje ir Gardino paviete buvo
galimybiy formuoti vientisus ir stambius Zemévaldos kompleksus, ka
greiCiausiai Bona ir turéjo galvoje iSpirkdama Sias valdas.

3% A. Sucheni-Grabowska, Odbudowa..., s. 155.
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Bonos bendros islaidos nuosavybei LDK
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Grafikas nr. 4. Bonos iSlaidos nuosavybei LDK

I§ grafiko nr. 4 matyti keli Bonos Zemévaldos LDK pirkimo “Suoliai”,
t.y. vienu metu buvo iSleidziama didelé pinigy suma, o ne perkama
palaipsniui. Daugiausia pinigy LDK valdové isleido 1533 m. tada i§ A.
Gostauto buvo iSpirkta Bielsko senitinija su Bransku, Surazu, Narevu ir
Klescele, taip pat i§ Jurgio Radvilos buvo iSpirkta Gardino senitinija su jai
priklausiusiais dvarais. Apie kai kuriy 1536 m. jvykdyty pirkimy sumas néra
ziniy, tad iSleista pinigy suma i§ tiesy turéty biti didesné. 1534 m., 1535 m.,
1537 m., ir 1538 m. Bona apskritai LDK nieko nejsigijo. Iki 1534 m. ji jau
buvo iSleidusi nemazas sumas LK ir LDK, tad greiCiausiai didesniems
pirkimams atlikti izde stigo léSy. 1536—1537 m. ji vél iSleido stambias sumas
LK ir LDK, tad nenuostabu, kad po to matome keleta “tusciy” mety. LDK
1540 m. stambus pirkimas buvo Kauno senitinijja su Rumsiskiy dvaru,
nupirkta i§ LDK raikytojo, Kauno seniiino Grigaliaus Astiko. Visi kiti
pirkimai, i$skyrus Kauna, jvykdyti po 1536 m. buvo smulkis pinigine prasme
ir didelés reikSmeés Bonos valdy tinklui netur¢jo, taip pat smarkiai nepaveiké
jos izdo.

2.1.4. Privaciy asmeny dovanotos valdos

Didziaja dalj dovanojimy Bona gavo i§ Zygimanto Senojo, tai buvo
dinastijos dvarai, kaimai, Zemés ir kiti turto objektai. LDK didiky dovanotos,
testamentais uzraSytos valdos visy pirma buvo dovanos dinastijai, t.y.
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Zygimantui Augustui, o Bona buvo tik laikina administratore. Kalbant apie
privaciy asmeny dovanojimus valdovei, visy pirma turime omenyje valdas,
dovanotas ne dinastijai, o konkre¢iai Bonai. Tokie dovanojimai sudaré
nedidelg jos Zemévaldos dalj. Tai buvo privati Zemévalda, daugiausia paskiri
turto objektai, sklypai. Kai kuriais atvejais sunku jvertinti, ar dokumentas
liudija apie dovanojimg, ar Zemévalda i§ tiesy buvo jgyta kitu bidu.
Pavyzdziui, 1533 m. ponia Joniené Iljini¢iené Bonai dovanojo Kvasovkos
dvarg Gardino paviete.**” Taciau kitas dokumentas liudija, kad jos vyras buvo
dvarg valdovei pardaves*®, tad zemés valda priskirtina prie Bonos pirkéiy.
Kai kurie dovanojimai grei¢iau susije su iStikimybés dinastijai
pademonstravimu, pavyzdziui, Lucko vyskupo Pauliaus Al$éniskio, LDK
didziojo marsalkos, Traky vaivados Jono Zaberezinskio dovanojimai Vilniaus
mieste ir priemiestyje. Tokiu biidu Bona jgijo nuosavybés, taciau reikSmingai
jos zemés valdos nuo to neprasiplété. Bajory dovanojimy jai buvo vos keletas
ir daugiausia jie buvo platesnio sandorio dalimis. 1542 m. bajoré¢ Zdana
Bubnovskaja su vyru, dovanojusi Bonai tre¢dalj savo dvary, valdovei buvo
skolinga 500 kapy gra$iy, kuriy negaléjo atiduoti.*! Tad dovanojimas buvo
tiesiogiai susijes su Sia skola. Gardino miestietis Juknavi¢ius, dovanodamas
valdovei dvi Zemes, iStarnautas pas Ldk Aleksandra ir savomis 1éSomis
pastatyta maliing, mainais gavo Bonos globa ir apsauga, nes dél senyvo
amziaus pats savo valdy negaléjo apsaugoti.*®? Savo Visnevo valda ir Zalusés
duoklininkus valdovei uZzra$¢ po savo mirties valdovo marSalka Jonas
Steckevicius. 1522 m. jis buvo §ias valdas uzrases savo sesers trims dukterims,
ta¢iau 1538 m. apsigalvojo.*®* 1524 m. Bona uztaré J. Steckavitiy pries

valdovg, kad bylinéjimosi laikas biity atidétas.*™*

1523 m. besibylinéjant su
valdovés uZtarimu jam buvo atidétas priteistos sumos sumokéjimo
terminas.*”> PanaSu, kad su Bona jj siejo tam tikri rySiai, galéje pagrjsti ir
zemévaldos dovanojima. Tad galima sakyti, kad nei vienas privataus asmens
dovanojimas Bonai nebuvo atsitiktinis. Kaip rodo grafikas nr. 5, daugiausia

399 LM Uzr. 1, nr. 273.

400 AGAD, Zesp. 10, Tzw. Metryka litewska. Dz. 111. A/28, k. 141 v.—142 v,

401 Apxmsp IOro-3amajguoii Poccuu, mM3maBaeMblii BPEMMEHOIO KOMHCCHEK IS
paszbopa JApeBHUX aKTOB BhIcOYaiiie yupexaeHHoto npu Kuesckom Ilogonabckom u
BonwiackoMm renepans. Y. 8, T. 4., Kues:Tun. C.B. Kynmxkenko, 1907, c. 253-256;
LM (1547 m.): UzraSymy knyga 22, parengé¢ A. Blanutsa, D.Vashchuk, D.
Antanavicius, Vilnius, 2010 (toliau — LM Uzr. 22), nr. 6.19—6.22.

402 W. Pociecha, Krélowa Bona..., t. 111, p. 97.

403 LM Uzr. 1, nr. 57.

404 LM Uzr. 14, nr. 507.

405 LM (1522-1530): 4-0ji Teismy byly knyga (XVI a. pabaigos kopija), parengé S.
Lazutka ir kiti, Vilnius, 1997 (toliau — LM TBK 4), nr. 58.
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privaéiy asmeny dovanojimy ji sulauké tuo metu, kai sparc¢iausiai plétési
jos zemés valdy tinklas LDK, XVTI a. 4 des.

Dovanojimai

® 1519-1525 m. = 1526-1530 m. = 1531-1535m.
1536-1540 m. = 1541-1548 m.

Grafikas nr. 5. Dovanojimai

Lentelé nr. 4. Priva¢iy asmenuy dovanotos valdos

Valda Valdos Lokacija Metai Dovanojes Saltinis
sudétis asmuo
Alkalva Dvaras Traky 1533 m. Gardino  zydas | LM Uzr.
vaivadija, Iguda 15, nr.
Vosyliskiy Bagdovaicius 148.
pavietas atidave uz

iSmokéta jo skola

Sklypas ir Vilnius 1533 m. Lucko vyskupas | LM  Uzr.
mirnamis Paulius 1, Nr. 59.
Vilniuje Alséniskis
IvaskovsCizna ir | dvarai su | Traky 1532 m., | Gardino LM Uz
Varidoviciai maliinu ant | vaivadija, patvirtinta miestietis 1, nr. 266.
Gornicos Gardino 1535 m. Valacka
upés pavietas Juknavicius
Lepesuvka Dvaras Voluinés 1536 m. ISmainyta su | LM Uzr.
zeme, Teodoru 21, nr. 15.
Kremeneco Sanguska
pavietas
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Kovelskiu i

Stavry dvara
Visnevas Zemes valda | Krévos 1538 m. Valdovo LM Uzr.
pavietas marSalka Jonas 1, nr. 241
Steckevicius (po
Zalusé duoklininkai savo mirties)
Dvaras Lukiskeés 1540 m. Jonas LM Uz
Lukiskeése Zaberezinskis 1, nr. 107
(Traky kasteliono
J. Zaberezinskio
stinus)
Bubnas ir | Dvary Voluing, 1542 m. Zdana AIO3P, 4.
Vojsecius trecdalis Lucko Bubnovskaja su | 8, T. 4, c.
pavietas vyru Michailu | 253-256.
Vasiljevi¢iumi
Kovelis Pilis, Voluinés 1543 m. ISmainyta su | Arch.
miestas, zeme, Vasilijumi Liub., t.
priklausantys | Kovelio Sanguska v, c.
dvarai pavietas Kovelskiu 1| 339-344.
(Moscenas, Obolcus, Harvole
Dubnas, ir Smolnianus
Klevecas,
Milenoviciai TuliGiovas) ir
kaimai.
Pilis,
miestelis,
dvarai
Vizva (Paridubas,
Jaina,
Sominas)
Famili¢iai Pilis,
miestelis,
Chotesovo
dvaras
Pilis,
miestelis,
kaimai
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2.1.5 Zygimanto Augusto ir Bonos bendrai valdyta zemévalda

Dalis j Bonos rankas patekusiy dvary LDK buvo Zygimanto Augusto
nuosavybeé. Iki 1544 m. atlikdaves tik simbolines Ldk funkcijas Zygimantas
Augustas dar negaléjo valdyti ir jgytos Zemévaldos. Teritorijas jam dovanojo
daugiausia LDK didikai, paprastai jaunasis valdovas figliravo jy
testamentuose. Tokias valdas iki Zygimantas Augustas oficialiai tapo Ldk
valdé Bona ir jose aktyviai veiké.

1528 m. Zemaitijos vyskupas Mikalojus Radvila testamentu uzraé
Zygimantui Augustui KniSino dvara Palenkéje'®. 1529 m. Zemaitijos
senitino Stansilovo Kesgailos testamente®’ 1/3 jo Zemévaldos Zemaitijoje, t.y.
Plateliai su pilimi ir vals¢iumi, Palanga, Kretinga, Gargzdai*®, buvo
uzra§yta Zygimantui Augustui. 1533 m. Bona ir Zygimantas Augustas
Vilniuje priémé bajorus i§ Mstibovo, atvykusius pateikti teis¢ ] jy turimas
valdas patvirtinan¢ius dokumentus. Minima, kad Mstibovas Volkovysko
paviete yra sena Kesgaily giminés valda, vadinasi, atiteko Bonai ir Zygimantui
Augustui po Stanislovo Stanislovai¢io Kesgailos mirties.*” 1536 m. Traky
vaivada Jonas Zaberezinskis valdovei ir Zygimantui Augustui testamentu
uzra$é Alytaus, Simno ir Nemunaicio dvarus.*'® Tai buvo vertingos valdos,
1506 m. Ldk Aleksandras Jonui Zaberezinskiui §iuos dvarus dovanojo
mainais uz valdovui didiko dovanotus 4000 vengrisky auksiny.*!

Klausimas, kick LDK didiky dovanojimai Zygimantui Augustui buvo
savanoriski, jau keltas istoriografijoje. A. K. Urmianskis rémési Stanistawo
Gorskio atsiliepimu, i§ kurio galima suprasti, kad Jono Zaberezinskio
tévonijos uzra§ymas Zygimantui Augustui nebuvo savanoriskas.*? Istorikas
pabrézia, kad neigiamas teksto autoriaus nusiteikimas Bonos atzvilgiu galéjo
paveikti jo nuomong ir $iuo klausimu. Be to, J. Zaberezinskio uzraSymas
statomas ] vieng gretg Salia i§ A. GoStauto perimtos Bielsko senitinijos ir i§ J.
Radvilos ispirktos Gardino seniiinijos. Pastaraisiais atvejais yra puikiai
zinoma apie valdy atitekimo valdovei aplinkybes: valdovo leidimu jos abi,

406 Acta Tomiciana. Tomus Decimus Epistolarum. Legationum. Responsorum.
Actionum. et Rerum Gestarum; Serenissimi Principis Sigismundi Primi Regis
Poloniae Magni Ducis Lithuaniae. Oprac. S. Gorski, Poznan, 1898, s. 445-446.

407 K. Pietkiewicz, Kiezgajtowie..., s. 87.

408 1M (1540-1543) 12-0ji Teismy byly knyga (XVI a. pabaigos kopija), parengé 1.
Valikonyté ir kiti, Vilnius, 2007 nr. 83, p. 85 — 86.

409 LM Uzr.18, nr. 1-61-1-91.

410 LA Uzr. 1, Nr. 503; nr. 39.

411 Tbidem, nr. 23.

412 A, K. Urmanski, ,,On Efforts...“, p. 58.
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kaip jkaitai, buvo iSpirktos i§ didiky, o pastaryjy pasipiktinimas atsiskleidzia
ir istoriniuose 3altiniuose*". A. Gostauto ir J. Radvilos korespondencijoje
Bielskas ir Gardinas be uzuolanky jvardijami kaip svarbiausi didiky
praradimai.*'* J. Zaberezinskio, S. Kesgailos tévoniniy valdy atvejai kiek
kitokie: visy pirma, jos buvo suteiktos ne Bonai, o Zygimantui Augustui, antra
— valdy uzraSymas testamento forma néra tas pats, kas privertimas valdas
parduoti. Kita vertus, abu didikai tur¢jo siinus, kuriems biity atitekg tévoninés
valdos. Saltiniuose J. Zaberezinskio, S. Kesgailos valdy uzrasymo Zygimantui
Augustui aplinkybés neatsiskleidzia.

1536 m. Bonos ir Zygimanto Augusto uztarimu, valdovas suteiké J.
Zaberezinskiui iki gyvos galvos laikyti Merkinés ir Punios dvarus.*'’
Merkinés dvaras anks¢iau ne karta buvo jkeistas J. Zaberezinskiui.*'®
Numatyta, kad po J. Zaberezinskio mirties minéti dvarai gri§ valdovui.
Panagu, kad véliau dvaras buvo suteiktas dar nepilnameéiui Zygimantui
Augustui, kurj laikinai émé valdyti Bona. 1538 m. jau minimas jos urédininkas
Merkinéje, valdovo dvarionis Jonas Simonavi¢ius.*!” Taliau i§ vélesniy
dokumenty aiSkéja, kad nemazai Merkinés vals¢iaus nuosavybés savo rankose
laiké Jurgis Radvila, iki 1514 m. éj¢s seniiino pareigas. Dalj Merkinés dvaro
zemiy Radvilos buvo neteisétai prislieje prie savo Mardasavo dvaro, apie 1540
m. Bona dél $iy Zemiy bylingjosi su Radvilomis.*'® 1541 m. Jurgio Radvilos
naSlé Barbora Radviliené ir stinus Mikalojus Radvila Merkinés valsCiaus
dvarus ir kitas valdas perdavé Zygimantui Augustui ir Bonai.*'® Tad 1541 m.
grize j valstybés rezerva dvarai taip pat tapo Zygimanto Augusto ir jo motinos
nuosavybe.

Grei¢iausiai 1544-1545 m. Zygimantui Augustui jau buvo grize S.
Kesgailos dovanoti Plateliai, nuo 1546 m, ¢ia veiké jo paskirtas laikytojas
Jeronimas Chodkevicius, valdovas tvirtino ir anks¢iau Bonos bei jos laikytojo
Jurgio Bilevidiaus iSduotas suteiktis.*? Iki 1549 m. Zygimantui Augustui
grizo Alytus su Nemunai¢io, Simno ir kitais dvarais. Juos, kartu su kitais

413 Paosueunnosckue axmel uz cobpanus Poccutickoii nayuonanvroti 6ubnuomexu:
nepBas nmosioBuHa X VI B.,(Toliau — Padzusuniosckue akmul... ) parengé M. M. Kpowm,
Mocksa-Bapmiasa, 2002, c. 172—-177.

414 Paosusunnoeckue akmol..., ¢.174.

45 IM Uzr. 1, nr. 18.

416 Thidem, nr. 80, nr. 184.

47 LVIA, F. 389, Lietuvos Metrika, ap. 1, b. 23 (toliau — LM-23), 1. 22v.

418 LM TBK 21 (231), nr. 106, nr. 142, nr. 155, nr. 175.

49 LVIA F. 389, Lietuvos Metrika, ap. 1, b. 31 (toliau — LM-31), L. 98v—103yv.

420 M (1546-1547): Uzrasymy knyga 29, parengé 1. llariené. Vilnius, 2016 (toliau —
LM Uzr. 29), nr. 98.
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dvarais, jis uZra§¢ Barborai Radvilaitei.*! GreiCiausiai 1544 m. Merkinés
dvaras su vals€¢iumi ir jam priklausiusiais kitais dinastijos dvarais atiteko
Zygimantui Augustui, 1546 m. jis, biidamas Merkinéje, priémé bylininkus*??,
tvirtino suteiktis*??, sprendé kitas problemas*** o 1549 m. uzra$¢ Barborai
Radvilaitei. Kartu valdytas Punios dvaras liko Bonos nuosavybe iki 1556 m.

Taigi, Bonos laikinai administruota Zygimanto Augusto Zemévalda
buvo dalis Kesgaily ir Zaberezinskiy giminiy valdy. Bitent laikinai
administruotos valdos leido susiformuoti ir laikiniems valdovés Zemévaldos
kompleksams Zemaitijoje bei aplink Alyty, palei Nemuno upe. Po 1544 m.
Bonos dispozicijoje Zemaitijoje liko tik Jurbarko dvaras, vals¢ius ir miestelis,
o aplink Alyty — Punios, Perlojos, Daugy dvarai, suteikti Zygimanto Senojo.
Didziaja dalj valdy minétose teritorijose valdové grazino siinui.

Bendra su Zygimantu Augustu Zemévalda

® 1519-1525 m. = 1526-1530 m. = 1531-1535 m.
1536-1540 m. = 1541-1544 m.

Grafikas nr. 6. Bendra su Zygimantu Augustu Zemévalda

Grafikas nr. 6 rodo, kad per 40 proc. bendros su Zygimantu Augustu
kurj laikg valdytos Zemévaldos Bona gavo 1541-1544 m., t.y. prie§ pat
Zygimantui Augustui perimant LDK reikalus j savo rankas. Tokio pobidzio
dovanojimy apskritai sistemingai gauséjo augant ir brestant Zygimantui

Augustui, tad didel¢ dalj jy Bona savo rankose laike palyginti neilgai.

421 Pisma historyczne Michala Balinskiego. T. I. Pamigtniki o krélowej Barbarze Zonie
Zygmunta Augusta. Warszawa, 1843, nr X, s. 314-315.

422 LM Uzr. 29, nr. 73, nr. 78.

423 1M-31,1. 118-118v.

424 Ibidem, 1. 247v—248yv.
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Lentelé nr.5. Bendros Zygimanto Augusto ir Bonos Sforcos valdos LDK

Vlada Valdos Lokacija | Buves Gavimo Bendrai Saltinis
sudétis savininkas biidas valdyta
KniSinas Dvaras ir | Traky Mikalojus UZrasyta 1528-1544 | Acta
vals¢ius vaivadija, | Radvila testamentu | m. Tomiciana.
Palenke, Tomus
Bielsko Decimus,
zeme, p- 445—
Surazo 446.
pavietas
Plateliai Pilis, Zemaitija, | Stanislovas UZzrasyta 1532-1544 LM Uzr. 1,
miestelis Plateliy Stanislovaitis | testamentu | m. nr. 500
ir vals¢ius Kesgaila
valscius,
Gargzdy,
Kretingos,
Palangos
dvarai
Alytus Miestelis, | Traky Jonas Jonaitis | UZzraSyta 1536-1544 | LM Uzr. 1,
pilis, vaivadija, | Zaberezinskis | testamentu | m. nr. 503
virtusi Alytaus
dvaru, pavietas
Simnas vals¢ius
Dvarelis
Nemunaitis Pilis,
virtusi
dvaru,
vals¢ius
Merkiné Pilis, Traky Zygimantas Suteikta Po 1536-
virtusi vaivadija, | Senasis 1544 (?) m.
dvaru, Merkinés
miestelis, | pavietas
valséius,
Katra Dvaras Traky Barbora Grazinta 1541-1556
vaivadija, | Radviliené ir m. Katrg
Gardino Mikalojus valdé Bona
pavietas Radvila
Mardasavas | Dvarelis Traky Barbora Grazinta 1541-1544
vaivadija, | Radvilien¢ ir m.
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Merkinés | Mikalojus
pavietas Radvila
Alsénai Valda Vilniaus Paulius Dovanota 1544-1547 LM Uzr. 1,
(dobra) vaivadija, | Alséniskis m. (P. | nr.52
Lebedevas Miestelis Asmenos Alséniskis
Chozovas Dvaras ir dvarus
Markovo atsieme
pavietai sumokéjes
Bonai ir
Zygimantui
Augustui
10 000
kapy
grasiy)

Bonos Sforcos zemévalda LDK

= Zygimanto Senojo suteiktys

= Pirkimai

Privaciy asmeny dovanojimai

Bendra su Zygimantu Augustu Zemévalda

Grafikas nr. 7. Bonos Sforcos Zemévalda LDK. Pagal jgijimo biidg

Apibendrinant Bonos Zemévaldos tinkle LDK formavimosi aspektus
reikia pastebéti, kad didziaja dalj jos Zemévaldos LDK sudaré Zygimanto

Senojo suteiktys (40 proc.) ir pirkimai (35 proc.). Stambiausi pirkimai
jvykdyti taip pat su sutuoktinio leidimu, iSperkant jkeistas stambias valdas.
Kompleksai susiformavo senyjy kunigaikstys¢iy Pinske, Klecke, Kobryne
pagrindu, jos transformavosi j senifinijas, kurias Bona valdé kaip dinastijos
teritorijas. Pirkty valdy pagrindu susiformavo valdovés zemévalda Palenkéje,
Bielsko Zeméje ir Gardino paviete. Laikinai administruotos Zygimanto

Augusto valdos daugiausia telkési dabartinés Lietuvos teritorijoje, Zemaitijoje
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ir aplink Alyty, po 1544 m. ¢ia liko vos keletas Bonai priklausiusiy dvary. Iki
1544 m. tokio pobiidzio Zemévalda bendrame kontekste sudaré vos 12 proc.
visy valdovés valdy. PrivaCiy asmeny dovanojimai Bonai buvo negaustis (13
proc. nuo visy zemeés valdy LDK), o kai kuriy dovanojimy aplinkybés rodyty,
kad atlikti jie dél skoly ar kity jsipareigojimy, o ne laisva valia.

Bonos Zzemévaldos tinklas LDK susiformavo per XVI a. 3—4 des.,
véliau jgyta jau vos keletas valdy, tinklas sumazéjo perdavus Zygimantui
Augustui jo Zemévalda.

Zemés valdy tinklo formavimas. Chronologinis

pjuvis
12
10
8
6
4
2 o oho. ol 1B
0

1519-1525m. 1526-1530 m. 1531-1535m. 1536-1540 m. 1541-1548 m.

B Zygimanto Senojo dovanojimai
B Pirkimai
Dovanojimai

Bendrai su Zygimantu Augustu valdyta Zemévalda

Grafikas nr. 8. Bonos Zemés valdy tinklo formavimasis: chronologinis

pjiivis

I§ grafiko nr. 8 matyti, kad valdovés zemévaldai LDK neabejotinai
starta davé Zygimanto Senojo suteiktys, itin gausios 1519—1525 m., kai jos
zemes valdy tinklas LDK dar nesipildé i$ jokiy kity Saltiniy. Manytina, kad
butent Sios suteiktys leido sukaupti pakankamai izdo 1éSy pirkimams,
vykdytiems nuo 1533 m. atlikti. Iki pat XVI a. 5 des. valdovo suteiktys pildé
Bonos zemévaldg LDK. Véliau sistemingai daugéjo pirktos zemévaldos ir
turto objekty, itin aktyviis buvo 1533 m., 1536 m. 1536—1540 m. pasicktas
pirkimy pikas. XVI a. 5 des. jos zemés valdy plétoté nusliigo, daugiausia vis
dar buvo gauta suteik¢iy iS valdovo bei nusipirkta smulkiy Zemés valdy. Taigi
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Bonos Zemés valdy tinklas susiformavo per XVI a. 2—4 des. valdovo suteiciy
ir pirktos Zemévaldos pagrindu.

2.2 Bonos zemés valdy tinklo dinamika

Bonos zemés valdy tinklas 1519—1556 m. nuolat kito. Kai kurie Zzemés
valdy kompleksai jos valdose buvo stabilils, nekito arba mazai kito jy sudétis.
Pavyzdziui, Zemévalda Pinske, Klecke, Horodoke ir Rahacove 1519—1556 m.
i8liko stabiliu teritoriniu dariniu su minimaliais poky¢iais.

Kaita valdovés Zemés valdy tinkle vyko keliomis kryptimis. 1. Plétra.
Susiformavusi zemévalda Plenkéje, Bielsko Zzeméje, taip pat Gardino paviete
buvo pildoma smulkiais turto objektais, steigtos miesto tipo gyvenvietés (apie
tai bus kalbama véliau). Tacliau kai kuriuose Bonos zemés valdy
kompleksuose pastebimas didesnis dinamiskumas, negu LDK-Prisijos
kunigaikstystés-LK pasienyje susiformavusiuose kompleksuose.

2. Mazgjimas. Bonos zemévaldos tinklas kai kuriose vietose visy
pirma mazéjo dél to, kad teises j dalj valdy ji dalijosi su Zygimantu Augustu.
Jam tapus pilnameciu, 1544 m. realiai émus eiti Ldk pareigas, jis perémé ir
dalj motinos anksciau valdytos zemévaldos. Apie tai kalbéta jau anksciau,
aptariant Bonos ir Zygimanto Augusto bendrai valdytos Zemévaldos tinkla.
Taciau kai kuriuose regionuose valdovés Zzemévaldos tinklo dinamika lémé
Bonos asmeniniai sandoriai.

3. Trumpalaikis valdymas. 1536 m. pradéjo formuotis Bonos dvary
tinklas Voluinés Zeméje, taciau tinklas ¢ia buvo labai nepastovus. 1539 m.,
vos jsigijusi Bludovo dvarg, valdové jj iSkart pardavé uz tg pacig suma
valdovo ra$tininkui Michailui Sviniuskiui.**® 1542 m. Voluinés bajorés
Zdanos Bubnovskajos su vyru jai dovanotus Bubno ir Vojsi¢iy dvarus Bona
i§ pradziy priémé.**® Taliau jau mety pabaigoje inicijavo susitarimg tarp
minétos Voluinés bajorés ir valdovo raStininko Michailo VasiljeviCiaus
Sviniuskio, su kuriuo dél Siy dvary konfliktavo, jvykdyti mainus, po kuriy
Bubno ir Vojsi¢iy dvarai atiteko Sviniuskiui ir jo palikuoniams, o Bona
nepasiliko jokiy teisiy j juos.*’ Kartu su Lucko vaityste ji nusipirko ir Stavry
dvarg, tadiau istoriniai Saltiniai liudija, kad jis buvo itin nestabili Bonos
zemévaldos dalis. 1536 m. kunigaikstis Teodoras Saguska paprasé jam minéta

425 [ M Uzr. 22, 1r. 6.25.
426 Ihidem, nr. 6.21.
427 Ibidem, nr. 6.22.
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dvarg suteikti mainais i jo Lepesuvkos dvarg Kremeneco paviete.*?®

Pastarajame paviete Bonos zemévalda taip pat jau buvo pradéjus formuotis,
tad valdové patenkino T. Sanguskos prasymg. Taciau véliau Stavry dvaras vis
tiek atsidureé valdoves dispozicijoje. 1539 m. Teodoras Sanguska Stavry dvara
iSmainé su Motiejumi Krasovskiu**’, kuris 1543 m. pranesé valdovui, kad uz
250 kapy lietuvisky grasiy pardavé Bonai savo Stavry dvarg.**° Jdomu ir tai,
kad 1544 m. dokumentai liudija apie mainus, vykusius tarp valdovés ir
Andrejaus Sanguskos, kuriy metu A. Sanguska Bonai atidavé Recicos valda
mainais j jos Krasnojés ir Stavry dvarus.**! Dokumentu valdové atsisaké bet
kokiy pretenzijy j Sias valdas. Taciau 1548 m. Bona pardavé tris turto objektus
Lucko paviete, tame tarpe ir Stavry bei Krasnojés dvarus Ivanui Barzobogatui
uz 2000 kapy lietuvisky graSiy.**?> Pastarajame dokumente ji aiSkiai
argumentavo savo veiksma: parduodami dvarai Lucko paviete buvo per daug
nutole nuo kity jos valdyty teritorijy LDK.*? Taigi i§ esmés iki 1548 m. Bona
buvo pardavusi ar kitais biidais perleidusi visus turétus dvarus Lucko paviete.

Pavieniai dvarai Vitebsko paviete Bonos valdy tinklo sudétyje
neuzsibuvo, 1543 m. Obolcai ir Smolnianai buvo iSmainyti | kunigaikscio
Sanguskos Kovelskio zemes Voluinés Zeméje. Pastarosios buvo geografiskai
zymiai patogiau lokuotos, negu minéti dvarai Vitebsko paviete, palyginti toli
1 rytus nutole nuo likusio Bonos Zemés valdy tinklo.

Voluinés zemés Kremeneco paviete valdovés Zzemévalda nebuvo
gausi. 1536 m. ji gavo valdyti Kremeneco pilj ir miesta, tais paciais metais jos
valdos pasipildé keliais Poznanés vyskupo Jono i§ Lietuvos kunigaiksciy
dovanotais kaimais ir Cecenovo dvareliu ant aukstutinés Vilijos kranto. Tais
paciais metais kunigaikStis Teodoras Sanguska savo Lepesuvkos dvarg
Kremeneco paviete iSmainé | Bonos Stavry dvarg Lucko paviete. Nei vienas
$iy turto objekty, iSskyrus pacia Kremeneco pilj ir miesta, didesnio vaidmens
jos valdy tinklo LDK kontekste nevaidino. Lepesuvkos dvarg Kremeneco
paviete 1548 m. Bona uz 1000 kapy grasiy pardavé Beatai KoScieleckai
OstrogiSkienei.*** Tad nepanaSu, kad valdové apskritai turéjo interesg kaip
nors plésti savo Zemévalda Voluinés zeméje, Kremeneco paviete. Bonos
prioritetus gali signalizuoti ir kompleksy stabilumas LDK-Priisijos

428 LM Uzr. 21, nr. 15.

29 Arch. Liub., t. 4, s. 179-181.

430 Tbidem, c. 336.

41 Ibidem, c. 402—403.

432 LM (1548-1549): UzraSymy knyga 32, parengé A. Blanutsa, D. Vashchuk, D.
Antanavicius, E. Deveikyté, Vilnius, 2012 (toliau — LM Uzr. 32), nr. 39.

43 1LM Uzr. 32, nr. 39

$41bidem, nr. 40.
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kunigaikstystés bei LDK-LK pasienyje. Kita vertus, lyginant su Vilniaus,
Traky vaivadijomis, Voluingje dinastijos nuosavybés buvo Zymiai maziau. Jei
dalis dvary Gardino paviete, Palenkéje buvo valdovo jkeisti ir Bona juos
galéjo issipirkti su Zygimanto Senojo leidimu ir turédama tam pakankamai
lésy, tai Voluingje plytéjo stambios kunigaikstiskos kilmés didiky —
Ostrogiskiy, Visnioveckiy, Zbaraskiy, Zeslavskiy, Cartoriskiy, Koreckiy ir kt.
— latifundijos su tévoniniais dvarais.*** Tokiomis aplinkybémis Zemévaldos
¢ia jgyti buvo sudétingiau. Taciau tai, kad net ir jgyti atskiri turto objektai
Bonos rankose ilgai neuzsibiidavo, rodyty ir antraeilj Siy Zemés valdy
kompleksy vaidmenj bendrame valdovés Zemés valdy tinkle.

Aptarus Bonos Sforcos zemévaldos tinklo LDK dinamikos ypatumus
matyti, kad valdové LDK kiiré¢ stambias latifundijas. Pavienés, didelio
potencialo neturéjusios valdos jai nebuvo reikalingos ir greitai budavo
parduodamos, i§mainomos ar kitaip apleidziamos.

2.3 Bonos Sforcos zemés valdy tinklas LDK: tipologinis aspektas

Aptarus Bonos Sforcos Zzemés valdy tinklo LDK formavimosi
aspektus vertinant, kaip ir kada konkreti valda pateko j jos Zemévaldos
kompleksa, svarbiu klausimu dar islieka valdovés Zemés valdy tinklo LDK
sudétis tipologiniu pozitriu. Suskai¢iuoti visas Bonos zemévaldos tinklui
LDK priklausiusias valdas ir iSvesti tikslig statistikg — sudétinga. Visy pirma,
neretai tiksliai neZinome, kiek gyvenvieciy, kaimy ar kity priklausiniy turé¢jo
konkreti pilis ar dvaras, o suteiktyse dazniausiai minimi (jei apskritai
konkretizuojami) stambiausi turto objektai — pilys, dvarai, miestai ir
miesteliai, valséiai. Kita vertus, ir Bonos valdy tinklas LDK buvo kintantis
darinys, nereti zemés valdas, kaimus, dvarelius ji uZraSydavo privatiems
asmenims bei jy palikuoniams. Tad gali but atlickami tik apytikriai
skai¢iavimai. Nepaisant to, skaiiavimai, atskleidziantys bendras Bonos
zemés valdy tinklo sudéties ir plétros tendencijas, gali buti atlikti ir yra
reikalingi. Jos Zemés valdose stambiausiais objektais buvo dvarai su ar be
valsCiy, pilys, savivaldiis miestai ir miesteliai.

435 M. K. Jlio6aBckuii, O630p ucmopuu pycckoii KoToHU3ayuu ¢ OpesHetiuux 6pemen
u 00 XX gexa. OtB. pen. A 5. Jlertsapes. Ber. crates A 5. lertspesa, HO.®. lBaHoBga,
J.B. KapeBa, Mocksa, 1996, c. 178.
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2.3.1 Dvarai Bonos zemés valdy tinklo sudétyje

Dauguma Bonos Zemés valdy tinklo LDK sudaré dvarai su valsciais
ir priklausiusiais kaimais. IS 81 valdovés nekilnojamojo turto objekto
(neskaiciuojant smulkiy turto objekty, pvz. maliiny), 54 objektai — tai dvarai
su ar be jiems priklausanciy valsCiy, dvareliai. | bendrg dvary skaiciy
jtraukiamos ir pilys, kuriy funkcija aptariamuoju laikotarpiu jau buvo
administracing, t.y. pilis funkcionavo kaip dvaras, kuriame veiké Bonos
vietininkas. Tokiomis pilimis buvo Punia, Merkiné, Perloja, Alytus,
Nemunaitis. 15 dvary bei dvary su vals¢iais valdovei dovanojo Zygimantas
Senasis. 13 ji nusipirko pati. 14 dvary Bonai padovanojo privatiis asmenys, 11
valdyta kartu su Zygimantu Augustu. DidZioji dalis pastaryjy po 1544 m. i3
jos dispozicijos pateko j Zygimanto Augusto rankas.

Arti pusés — 25 dvarai — buvo Traky vaivadijojoje. Kiek daugiau nei
pusé dvary telkési Traky vaivadijos pavietuose, kita pusé buvo pasklidusi po
visa LDK, kur kompleksiskiausiai jie buvo iSsidéste Voluinéje, Kovelio
paviete.

Lentelé nr. 6. Bonos dvary pasiskirstymas LDK teritorijoje

Lokacija Dvary skaicius % nuo visy dvary (suapvalinta
iki vienety)

Palenké 5 9

Traky  vaivadija,  Gardino | 14 26

pavietas

Traky vaivadija, kiti pavietai 11 20

Vitebsko pavietas 2 4

Voluiné, Lucko pavietas 5 9

Voluiné, Kremeneco pavietas 2 4

Voluiné, Kovelio pavietas 8 15

Zemaitija 4 7

Vilniaus vaivadija 3 6

Viso 54 100

Idomu tai, kad Saltiniuose néra fiksuojami dvarai buvusiose vietiniy
kunigaiksciy valdose, tuo metu Bonos Pinsko, Klecko, Horodoko, Rahacovo
senitino valdytose valdose. Bonos valdose Pinske, Horodoke dominavo vien
kaimai.**® Privaciy asmeny Zemése buvo nedideliy dvareliy.

436A, C. I'pymiesckuii, Op. cit., c. 50
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Pagal dvary lokacija matyti, kad jie telkési LDK-Prisijos
kunigaikstystés bei LDK-LK pasieniuose. Itin tankus dvary tinklas buvo Salia
Prusijos ir LDK pasienyje buvusiy miskingy ploty. Toliau nuo pasieniy
nutolusiose teritorijose Bonai priklausiusiy dvary — vos vienas kitas. Vitebsko
zemgéje, kaip jau minéta, valdové turétus dvarus iSmainé. Pagal dvary lokacijas
akivaizdu, kokie buvo Bonos dvary koncentravimo prioritetai. Voluinéje
Ivykdyti mainai su kunigaik§¢iu Sanguska Kovelskiu 1émé gausesne dvary
koncentracija, taciau iki 1543 m. Bonos nuosavybés kiekis Voluinés Zeméje
nebuvo reikSmingas, o gavusi ten kokj nors dvara ar jo dalj ja paprastai ji
parduodavo, iSmainydavo. Iki 1543 m. pagrindiné valdovés zemévalda telkési
aplink Kremeneca. 1543 m. Vasilijaus Sanguskos Kovelskio pasiiilytos valdos
greiCiausiai buvo patrauklios kaip jau suformuotas kompleksas, per daug
nenutoles nuo Kremeneco. Piliy, miesteliy ir dvary kompleksa turéti buvo
naudingiau, nei keleta dvary Vitebsko paviete, kurie buvo gerokai nutole nuo
likusiy Bonos valdy ir nevaidino rySkaus vaidmens bendrame jos zemévaldos
kontekste.

Lentelé nr. 7. Dvarai Bonos valdose pagal jgijimo buida

Igijimo budas Dvary % nuo visy dvary (suapvalinta iki
skaicius vienety)

Dovanojo Zygimantas Senasis 16 30

Pirko 14 26

Dovanojo privatlis asmenys uz iSmokétas | 4 7

skolas

ISmainyti 9 17

Uzrasyti Zygimantu Augustui 8 15

Kiti badai 3 5

Viso 54 100

Didele dalj dvary Bonai dovanojo Zygimantas Senasis. Valdovo
dovanojimai sudaré beveik trec¢dalj visy jai priklausiusiy dvary. Beveik tiek
pat valdoveé nusipirko, iSpirkdama tiek jkaitus, tiek privacius dvarus. Nemaza
dalj dvary Bona iSmainé su Vasilijumi Sanguska Kovelskiu, praradusi vos du
dvarus ji jgijo 8. Reiksminga dalj valdy sudaré laikinai, iki Zygimantas
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Augustas sulauks pilnametystés, valdyti dvarai, kurie valdovei ir biisimam
Ldk buvo uzrasyti didiky. Taigi po 1544 m. Bona neteko apie 15 proc. jos
valdose buvusiy dvary.

Lentelé nr. 8. Dvarai Bonos valdose

Dvaro pavadinimas Lokacija Gavimo budas Bonai priklausé
Sielcai Traky vaivadija, | Dovanojo Zygimantas | 1521-1556 m.
Palenke, Kobryno | Senasis
pavietas
Berznykas Traky vaivadija, | Dovanojo Zygimantas | 1524-1556 m.
Perlamo pavietas Senasis
Obolcai Vitebsko pavietas Dovanojo  Zygimantas | 1528-1543 m.
Senasis
Dologubovas Trakvy vaivadija, | Dovanojo Zygimantas | 1528-2 m.
Palenke, Bransko | Senasis
pavietas
Perloja Traky vaivadija, | Dovanojo Zygimantas | Po 15281556 m.
Perlojos pavietas Senasis
Daugai Traky vaivadija, | Dovanojo Zygimantas | 1530-1556 m.
Perlojos pavietas Senasis
Dubnas Traky vaivadija, | Dovanojo Zygimantas | 1531-1556 m.
Gardino pavietas Senasis
Jurbarkas Zemaitija, Jurbarko | Dovanojo Zygimantas | 1530-1556 m.
vals¢ius Senasis
Krasnojé Voluiné, Lucko | Dovanojo Zygimantas | Iki 1548-1548 m.
pavietas Senasis
Malavicé Traky vaivadija, | Dovanojo Zygimantas | Iki 15341556 m.
Gardino pavietas Senasis
Mastai Traky vaivadija, | Dovanojo Zygimantas | Apie 1536-1556 m.
Gardino pavietas Senasis
Punia Traky pavietas Dovanojo  Zygimantas | 1536—? m.
Senasis
Perstiinis Traky vaivadija, | Dovanojo Zygimantas | Iki 1550—1556 m.
Gardino pavietas Senasis
Labna Traky vaivadija, | Dovanojo Zygimantas | Iki 1534—1556 m.
Gardino pavietas Senasis
Smolnianai Vitebsko pavietas Dovanojo  Zygimantas | lki 1543-1543 m.
Senasis
Anyksciai Vilniaus  vaivadija, | ISpirkta i§ Jono Jonai¢io | 1532—-? m.
Anyks¢iy pavietas Zaberezinskio
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Klescele Traky vaivadija, | I$pirkta i§  Alberto | 1533-1556 m.
Palenké, Bielsko | Gostauto
zeme, Bransko
pavietas
Kvasovka Traky vaivadija, | ISpirkta i$ Jono | 1533-?
Gardino pavietas Iljini¢iaus
Krinkai Traky vaivadija, | I$pirkta i$ Jurgio | 1534-1556 m.
Gardino pavietas Radvilos
Jeziorskas Traky vaivadija, | I$pirkta i$ Jurgio | 1534-1556 m.
Gardino pavietas Radvilos
Skidlius Traky vaivadija, | ISpirkta i$ Jurgio | 1534-1556 m.
Gardino pavietas Radvilos
Zoroslavka Traky vaivadija, | ISpirkta i$ Jurgio | 1534-1556 m.
Gardino pavietas Radvilos
Maisiagala Vilniaus vaivadija, | ISpirkta i$ Jurgio | 1534—? m.
Maisiagalos pavietas Radvilos
Novy Dvoras Traky vaivadija, | ISpirkta i§ Konstantino | 1536-1556 m.
Gardino pavietas Abromaviciaus
Jozefoviciaus
Cecinevcas Voluiné, Kremeneco | Pirkta i§  Poznanés | 15362 m.
pavietas vyskupo Jono i§
Lietuvos kunigaiks¢iy
Sereovas Kobryno pavietas, | Pirkta i$ Jono | 1536-?m.
Palenke, Traky | Abromaviciaus
vaivadija Jozefoviciaus
Bludovas Voluiné, Lucko | Pirkta i§  Bagdono | 1539-1539 m.
pavietas Chreptaviciaus
Stavrai Voluinés zem¢, Lucko | Pirkta i§ Motiejaus | 1543-1548 m.
pavietas Zenkeviciaus
Krasovskio
Alkalva Traky vaivadija, | Dovanotas Gardino zydo | 1533-? m.
Vosyliskiy pavietas Igudos Bagdonaviciaus
uz iSmokéta skola
Ivaskovscizna Traky vaivadija, | Dovanojo Gardino | 1532—?m.
Gardino pavietas miestietis Valacka
Juknavicius
Lepesuvka Voluinés zemé, | ISmainyta su Teodoru | 1536-1548 m.
Kremeneco pavietas Sanguska Kovelskiu |
Stavry dvara
Bubnas Voluing, Lucko | Dovanojo Zdana | 1542-1542 m.
pavietas Bubnovskaja su vyru
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Michailu Vasiljevi¢iumi

uz skoly iSmokeéjima

Vojsecius Voluing, Lucko | Dovanojo Zdana | 1542-1542 m.
pavietas Bubnovskaja su vyru
Michailu Vasiljevic¢iumi
uz skoly iSmokeéjima
Moscéenas Voluing, Kovelio | I$mainyta su Vasilijumi | 1543-? m.
pavietas Sanguska Kovelskiu
Dubnas Voluing, Kovelio | ISmainyta su Vasilijumi | 1543-? m.
pavietas Sanguska Kovelskiu
Klevecas Voluing, Kovelio | ISmainyta su Vasilijumi | 1543-? m.
pavietas Sanguska Kovelskiu
TuliGiovas Voluing, Kovelio | ISmainyta su Vasilijumi | 1543-? m.
pavietas Sanguska Kovelskiu
Paridubas Voluing, Kovelio | ISmainyta su Vasilijumi | 1543-? m.
pavietas Sanguska Kovelskiu
Jaina Voluing, Kovelio | ISmainyta su Vasilijumi | 1543-? m.
pavietas Sanguska Kovelskiu
Sominas Voluing, Kovelio | ISmainyta su Vasilijumi | 1543-? m.
pavietas Sanguska Kovelskiu
ChoteSovas Voluing, Kovelio | ISmainyta su Vasilijumi | 1543-? m.
pavietas Sanguska Kovelskiu
KniSinas Traky vaivadija, | UZzrasyta Mikalojaus | 1528-1544 m.
Palenke, Bielsko | Radvilos testamentu
7emé, SuraZo pavietas | Zygimantui Augustui
Alytus Traky vaivadija, | Testamentu Zygimantui | 1536-1544 m.
Alytaus pavietas Augustui uzra$é Jonas
Jonaitis Zaberezinskis
Simnas Traky vaivadija, | Testamentu Zygimantui | 1536—1544 m.
Alytaus pavietas Augustui uzras¢ Jonas
Jonaitis Zaberezinskis
Nemunaitis Traky vaivadija, | Testamentu Zygimantui | 1536-1544 m.
Alytaus pavietas Augustui uzras¢ Jonas
Jonaitis Zaberezinskis
Merkiné Traky vaivadija, | Dovanojo Zygimantas | 1536-1544 m.
Merkinés pavietas Senasis
Katra Traky vaivadija, | Perdave Barbora | 1541-1556 m.

Gardino pavietas

Radvilien¢ ir Mikalojus

Radvila
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Mardasavas Traky vaivadija, | Perdavé Barbora | 1541-1544 m.

Merkinés pavietas Radvilien¢ ir Mikalojus
Radvila
Chozovas Vilniaus vaivadija, | Bonai ir Zygimantui | 1544-1547 m.
Markovo pavietas Augustui dovanojo

Paulius Alséniskis

Varidoviciai Traky vaivadija, | Dovanojo Gardino | 1532-?m.
Gardino pavietas miestietis Valacka
Juknavicius
Rumsiskés Traky vaivadija, | Pitko i§  Grigaliaus | 1540-1545 m.
Kauno pavietas Astiko kartu su Kaunu
Kretinga Zemaitija, Plateliy | Zygimantui  Augustui | 1532-1544 m.
vals¢ius testamentu uzrase
Stanislovas

Stanislovaitis Kesgaila

Palanga Zemaitija, Plateliy | Zygimantui  Augustui | 1532-1544 m.
vals¢ius testamentu uzrase
Stanislovas

Stanislovaitis Kesgaila

Gargzdai Zemaitija,  Plateliy | Zygimantui  Augustui | 1532-1544 m.
valséius testamentu uzrasé
Stanislovas

Stanislovaitis Kesgaila

2.3.2 Miestai Bonos valdy tinklo sudétyje

Nors Bonos zemés valdy tinkle dominavo dvarai su valsciais ir jiems
priklausiusiais kaimais, t. y. krastovaizdis buvo ,kaimiskas“, neatsiejama
tinklo dalis buvo ir miestiskos gyvenvietés. Kalbant apie miestus, jéjusius ]
valdovés Zemévaldos tinklg, visy pirma bus kalbama apie miestus juridine
prasme.*’ Nepaisant to, kad Saltiniuose konkreti gyvenvieté yra jvardijama

437 Pladiau apie LDK miesty juridine prasme problematika: J. Karpaviciené,
,Magdeburgo teisé: iStakos ir transformacijos®, in: Lietuvos miesty istorijos Saltiniai.
Kn.3. Vilnius, 2001, p. 186—191; J. Bardach, ,,Ustr6j miast na prawie magdeburskim
w Wielkim Ksigstwie Litewskim do polowy XVII wieku®, in: J. Bardach, O dawnej i
niedawnej Litwie, Poznan, 1988, s. 80; Z. Kiaupa, ,,Lietuvos miesty savivalda XIV—
XVII a., in: Lietuvos heraldika. T. 1. Sud. E. Rimsa, Vilnius, 1998, p. 166—167; E.
Rims$a, Lietuvos Didziosios Kunigaikstystés...; W. Jarmolik, ,, Rozwoj niemieckiego
prawa miejskiego na Podlasiu do Unii Lubelskiej 1569 roku“, in: Przeglgd
Historyczny, 1982, t. 73, zesz. 1-2, s. 23—46; Z. Kiaupa, ,Miestai“, in: Lietuvos
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kaip miestas (rus. ropoas), o jo gyventojai kaip miestieCiai, jei gyvenvieté
neturé¢jo Magdeburgo ar analogisSkos savivaldos teisés, jis bus priskiriamas j
miesteliy kategorija.

Bonos zemés valdy tinklui priklausé 9 miestai teisine prasme,
absoliuti dauguma jy vadovavosi Magdeburgo miesto teise, tik Klescele
naudojosi Kulmo teise. 5 miestai buvo senos magdeburgijos, miesto teises i$
valdovy gave dar XV a., kiti 4 gavo miesto teises pirmaisiais XVI a.
desimtmeciais. Kovelis, Narevas ir Klescelé gavo miesto teises dél privacios
iniciatyvos. 1514 m. valdovo nurodymu Nareva jkiirgs A. GoStautas paprasé
valdovo miestui suteikti savivaldg*®, Narevas tuo metu gavo Kulmo miesto
teise, kuri neilgai trukus buvo pakeista ] Magdeburgo. 1523 m. Kulmo teis¢
tas pats didikas iSrupino KlesCelés miesteliui.**® 1518 m. savo tévoniniam
Koveliui miesto teis¢ idriipino Mykolas Sanguska Kovelskis.**° 5 miestai buvo
Palenkéje, visi perpirkti i§ anksCiau juos valdziusio A. Gostauto. Tai buvo
gausiausias miesty Bonos valdy tinklo LDK regionas. Cia telkési tiek XV a.
1§ didziyjy kunigaiks$ciy savivaldos privilegijas gave miestai, tiek ir kg tik 18
miesteliy | miesty kategorija déka asmeninés A. GoStauto iniciatyvos
patekusios gyvenvietés. Daugumg miesty Bona jgijo XVI a. 4 des., ypac
,»vaisingi“ buvo 1533 m., kai atliktos tokios svarbios pirktys, kaip Bielsko bei
Gardino senitinijos, su kuriomis pasipildé miesty tinklas jos valdose.
Akivaizdu, kad miestai sudaré neskaitlingiausig valdovés Zemés valdy tinklo
dalj. Kita vertus, tai nestebina, nes apskritai miesty LDK, palyginti su LK, juo
labiau su likusia Europa, buvo nedaug.**!

Bona prie Magdeburgo ar kitos savivaldg miestui suteikdavusios
teisés sklaidos savo zemése neprisidéjo. Istoriografijoje yra uzuominy apie tai,
kad 1543 m. i§ kunigaiks¢io Vasilijaus Sanguskos Kovelskio perimtos dvi
gyvenvietés — Vizva ir Milenoviciai, i§ Bonos gavo Magdeburgo teisés

Didziosios Kunigaikstijos kultira. Tyrinjimai ir vaizdai. Sud. V. AliSauskas L.
Jovaisa, M. Paknys, R. Petrauskas, E. Raila. Vilnius, 2001, p. 351-364; kt.

438 D. Michaluk, ,,Miasteczko Narew ...“; M. Balifski, T. Lipinski, Starozytna Polska:
pod wzgledem historycznym, jeograficznym i statystycznym, Warszawa, 1843—1846,
T. 111, s. 1427-1428.

49 1 dk Zygimanto Senojo ratas, kuriuo patvirtina valdymosi nuostatus Klei&eliy
miestui Palenkéje, paremtus Kulmo teise, kurig Klesceliuose jvedé LDK kancleris,
Vilniaus vaivada Albertas Gostautas. LMAVB RS. Pirmoji pergamenty kolekcija,
F4-4.

40 Arch. Liub., 1.3, c. 182-184.

441 J, Karpavitiené, J. Op. cit.; 1dem, ,,Liubeko ir Magdeburgo teisiy raiska Europoje
viduramziais ir ankstyvaisiais naujaisiais laikais“, in: Acta historica universitatis
Klaipedensis. 2008, t. 17, p. 29-50; K. Kaminska, Lokacje miast na prawie
magdeburskim na ziemiach polskich do 1370 r. (Studium historycznoprawne), Torun,
1990; kt.
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privilegijas.*** Taciau leidinio sudarytojai neduoda nuorody j jokius tg
pagrindziancius Saltinius, o kituose aptariamai problematikai skirtuose
tyrimuose néra jokiy uZzuominy apie tokias Bonos suteiktis.** Netgi istorikas
A. Blanuca, savo monografijoje paskyres atskirg skyriy valdovés veiklai
Voluingje nusviesti, tokiy privilegijy nemini.*** Be to, iki 1543 m. Bonos
valdose buvo ir kity miestais teisine prasme galéjusiy tapti gyvenvieciy, tad
neaisku, kodél ne jiems, o biitent Siems, katik perimtiems miesteliams valdové
buty suteikusi Magdeburgo teisés privilegijas.

Bonos valdose buvo miesteliy, turéjusiy potenciala jau jos valdzioje
gauti savivaldos teises. Vienu rySkiausiy pavyzdziy gali biiti Pinskas. Tai
buvo sena gyvenvieté, ilga laika buvusi Pinsko kunigaiksStystés centru ir
svarbiausia gyvenviete **, Pinsko-Turovo vyskupystés centru.*® Vélyvas
Magdeburgo teisés atéjimas ], panasu, tam jau pribrendusiag Pinsko
bendruomene, gali buti nulemtas fakto, jog Pinskas ilga laikg buvo
savarankiskos dalinés kunigaikStystés sostiné. Tai 1émé ir atskirg miestelio
raida, ir atitolimg nuo Lituania propria Zzemiy bei ¢ia vykusiy procesy, tuo
paciu ir Magdeburgo teisés sklaidos.*¥

Anot A. Grusevskio, Magdeburgo teis¢ Pinskas gavo anksti, o 1581
m. ji tebuvo atnaujinta.**® E. RimSa taip pat buvo i8kéles teorijg apie Pinsko

42 Katalogi testamentow mieszkanicéw miast z terenéw Korony i Wielkiego Ksiestwa
Litewskiego do 1795 roku. Tom 2: Testamenty mieszkancéw miast Wotynia od konca
XVI - do poczatku XVIII wieku, oprac. Natalia Bitous, Warszawa, 2017, s. 15-16.
443 J. Bardach, ,,Miasta na prawie magdeburskim w Wielkim Ksiestwie Litewskim od
schytku XIV do potowy XVII stulecia®, in: Kwartalnik Historyczny R. 87 nr 1 (1980),
s. 21-51; B. AtamaneHKo, ,,I'ocroapchKuii po3BUTOK MicTa BrkBa Ta BIIKIBCHKOTO
KiIro4a y apyriid monoBuHi X VI cr. (3a nanumu iBeHtapiB 1556 Ta 1590 pp.)”, in:
Mumnyne i cyuacne Bonuni ma Ioniccs. Cmaposudiciswyuna ma ii Haceneni nNynKmu @
icmopii Ykpainu ma Boauni, Bunyck 40. Marepiamn XXXX Bceykpaincbkol
HayKOBOI 1CTOpHKO—Kpae3HaB4yoi KoHQepeHuii, cMT. Ctapa BmxiBka. Ymopsn. A.
Cumrox, B. Hemzenbepkwmid. JIynpk, 2011, c. 113-116; A. B. bopraikosa, ,,Micto
KoBenbp B ymoBax 3ampoBaJukeHHs MarjaeOyp3bpKoro npasa“, in: [lorimukyc: Hayk.
xypH. [liBnenHoykp. Han. nea. yH—Ty iM. K. /. Ymuncskoro. Oneca, 2018. Bum. 1.
C. 29-35. Idem, ,,I'opona Bonbiau Ha MarneOyprckom Impase B coctaBe Benmkoro
KuspkectBa JIntockoro (XV — 60-e ronst XVI Beka)®, in: [llocmuvl misicHapoomsi
Kanepac oacneouvikay benapyci Ipayoynvia mamopwisivt, Tom 6 (2017), c. 52-55;
M. KoGunenpkwii, ,,Marne0yp3bke mpaBo B YkpaiHi®, in: Wroctawsko—Lwowskie
Zeszyty Prawnicze, Tom 10 (2019), c. 9-21; A. 3asms, Micvke cycnitbcmeo Boauni
XVI — nepwioi nonosunu XVII cm., JIeBiB 2019; kt.

444 A brnanyna, Op. cit., s. 298-322.

45 A T., Herbuiskun, [unck: ucmopuueckuti ovepk, Munck, 1961; A. W. Jlosunkui,
Hunck XVI cmonemus, Munck, 1994; S. Wystouch, Posfugi...

46 A C. I'pywesckui, Op. cit., c. 126.

478, Wyslouch, Postugi..., ¢. 193.

48 A, C. I'pywesckuit, Op. cit., c. 130.
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savarankiSkumg Bonos laikais.** Tac¢iau néra jokiy dokumentiniy jrodymuy,

kurie leisty manyti, kad $is teiginys yra tiesa, tad Siandien istoriografijoje
sutariama dél 1581 m., kaip Pinsko savivaldos pradzios datos.*** 1519-1556
m. su Pinsku susijusiuose Saltiniuose fiksuojamos keturios pagrindinés
tarpusavyje sgveikavusios jégos — Bona, jos senitinas Pinske, Pinsko vaitas ir
miestelénai. Gausu valdovés dokumenty, susijusiy su Pinsku, taciau nei
viename nefiksuojamas Bonos seniiino ar jo tarnybininky santykis su miesto
savivaldos pareigiinais — burmistrais, taréjais, suolininkais — kaip, pavyzdziui,
buvo Gardine®!, Bielske.*? Kadangi buvusios Pinsko kunigaik$¢io valdos
Bonos rankose iSbuvo 1524-1556 m., per toki ilga laikotarpj istoriniy Saltiniy
gausoje tikrai biity iskiles bent vienas, susijes su Pinsko savivaldos organais.
Tyri¢jus gali klaidinti Pinsko miestelény palyginti didelis savarankiskumas,
Pinsko vaito pladios teisés, Salia pastarojo veike ir prisiekusieji miestelénai.*>?
1551 m. Bonos rastu Pinsko bendruomenéje jvesta tvarka galéty signalizuoti
apie tai, kad valdové ne tik neslopino vietiniy savarankiskumo, bet ir jj
skatino. Dokumentu numatyta, kad bendruose reikaluose sgveikaus Pinsko
senilinas, miestelio vaitas ir prisiekusieji bendruomenés atstovai, renkami
paciy miestelény.** Senilinas be vaito ir dviejy arba trijy prisiekusiy
miestelény negaléjo nagrinéti Pinsko miesteléno bylos. Mirus vienam i
prisiekusiy miestelény, vaitas ir visas miestelis turéjo vél iSrinkti kelis
patikimus Zmones, nusiysti pas seniiing, kuris iSrinkdavo vieng, uzimsiantj
velionio vieta. Tokia sistema turi nemaZzai panasumy su magdeburginiy miesty
tvarka, signalizuoja apie gana savarankiSkg miestelio bendruomenés
dalyvavima vietos reikaluose. Taciau tokios tvarkos jvedimas gali biiti lemtas
visy pirma konkretaus Pinsko seniiino veiklos. Dél Petro Kirdejeviciaus
Myslkio, éjusio Pinsko, Klecko ir Horodoko seniiino pareigas 1544—1552 m.,
ar jo tarnybininky veiklos Bona sulaukdavo skundy i§ Pinsko gyventojy.*
Seniiinas esg nepaisé Saukimy j teisma jteikimo tvarkos*®, spresdamas teismo
bylas nesivadovavo Statutu*”’, jzeidinéjo bylininkus ir neatidavé jiems teismo
rasty*®, t.t. 1551 m. Bona pranesé senitinui, kad dél nuolat gaunamy skundy

449 E. Rim8a, Lietuvos DidZiosios Kunigaikstystés..., p. 569.
430 J. Bardach, ,Miasta na prawie magdeburskim ..“, s. 40; E. Rim$a, Lietuvos
Didziosios Kunigaikstystés ..., p. 569.

S1ILM-33, 1. 1v-3; LM-36, 1. 42-42v; kt.

42 Ibidem, 1. 48v—49.

453 Ibidem, 1. 67—-609.

454 Ibidem 1. 67-69.

455 Tbidem 1. 69v—73.

46 LM Uzr. 32, nr. 7.

47 Ibidem nr. 68.

8bidem, nr. 7.
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pasiunté pas ji savo pasiuntinius, kad jie iSklausyty visos bendruomenés
nusiskundimus®®, visai netrukus buvo isleistas ir minétas dokumentas,
reguliuojantis senitino veiklag. Tad Pinsko miestelény savarankiskumo
apraiSkos gali biti traktuojamos kaip konkreCios problemos, iskilusios
konkrec¢iu metu ir dél konkretaus Zzmogaus, sprendimo rezultatas. Iki 1544 m.
Pinske senitinavgs Ivanas Michailovi¢ius Chorejevicius nebuvo ribojamas
vietiniy pinskieciy, nors smulkiy nesutarimy dél mokesc¢iy taip pat buvo
kile.*® Manytina, kad tokiy priemoniy Bong priverté imtis butent minéto
senitino savivalé mokesciy, teismo vykdymo srityse, o ne noras paskatinti
paciy miestelény savarankiskuma. Greiciausiai Magdeburgo teisés privilegija
tokiai senai gyvenvietei kaip Pinskas iSrupinti nebtity buve sudétinga, taciau
pritriko tiek pacios valdovés iniciatyvos, tiek ir, grei¢iausiai, miestelio
bendruomenés valios.

Apibendrinant Bonos zemés valdose buvusiy miesty juridine prasme
tinklg verta pastebéti kelis dalykus. Valdovés zemés valdy tinkle miestai
sudaré tik labai nedidele viso tinklo dalj. Tai lémé LDK specifika: savivaldziy
miesty tinklas dar nebuvo toks platus, kaip LK, juo labiau — Vakary Europoje.
Daugiausia miesty buvo Bonos zemése Palenkéje, Bielsko zeméje. Visus juos
ji i8pirko i§ Alberto Gostauto. 5 miestai buvo senosios magdeburgijos, 4 —
neseniai savivaldos teise gavusios gyvenvietés. Néra Zinoma nei viena Bonos
i8duota ar bent jau jos inicijuota savivaldos privilegija miestui. Visos
uzuominos apie galimas tokias iniciatyvas néra paremtos svariais jrodymais.
Pinske, kur miestelio bendruomené, vaitas ir Bonos Pinsko senitinas
sgveikavo panaSiais principais kaip magdeburginiai miestai, tg 1émé ne
bendruomenés ar valdovés siekis Pinske vystyti savarankiska, savivaldos
principais  besitvarkiusia ~ bendruomeng, taCiau konkreCios vietos
administravimo problemos. Iki joms iSkylant nebuvo jokiy Bonos bandymy
minétg savarankiSskumg skatinti.

Lentelé nr. 9. Miestai Bonos Sforcos Zemés valdy tinklo sudétyje

Miestas Savivaldos teisé Tapimo miestu | Lokacija Bonai atiteko
metai
Kremenecas Magdeburgo XVla. Ipusé Voluinés zem¢, | 1536 m.
Kremeneco
pavietas

439 LM-33, 1. 64-65.
40 Ibidem, 1. 117-117v.
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Bielskas Magdeburgo 1495 m. Traky vaivadija, | 1533 m.
Palenké, Bielsko

zeme

Gardinas Magdeburgo 1496 m. Traky vaivadija, | 1533 m.

Gardino pavietas

Surazas Magdeburgo 1445 m. Traky vaivadija, | 1533 m.
Palenké, Bielsko

Zeme
Branskas Magdeburgo 1493 m. Traky vaivadija, | 1533 m.
Palenké, Bielsko
zemeé
Narevas Kulmo, 1529 m. | 1514 m. Traky vaivadija, | 1533 m.
pakeista i Palenké, Bielsko
Magdeburgo zeme
Kaunas Magdeburgo 1408 m. Traky vaivadija, | 1540 m.

Kauno pavietas

Kovelis Magdeburgo 1518 m. Voluinés zemeé, | 1543 m.

Kovelio pavietas

Klescelé Kulmo 1523 m. Traky vaivadija, | 1533 m.
Palenké, Bielsko

zeme

2.3.3 Miesteliai Bonos valdose

I Bonos valdy tinklag j¢jo 22 jvairiais budais jgytos miesteliais
Saltiniuose jvardijamos gyvenvietés. Visi miesteliai priklausé platesniems
teritoriniams dariniams, t.y. buvo Salia pilies ar dvaro, valsCiaus (vals¢iy) ir
buvo tiesiogiai su jais susij¢. Pirmieji Bonos jgyti miesteliai buvo $alia Pinsko,
Klecko, Horodoko, Rahacovo piliy, taip pat Salia Kobryno pilies. Ilga laika jie
buvo daliniy kunigaikStysCiy centrais, o juos perémus valdovei jsiliejo i}
dinastijos zemévaldos kompleksg. 11 miesteliy Bonai uzrasé Lk ir Ldk
Zygimantas Senasis, kiti buvo iSpirkti, dovanoti, uzrasyti testamentu. 9
miesteliai buvo jsteigti arba pirma kartg istoriniuose Saltiniuose paminéti dar
XV a.*!, apie kitus zinoma tik nuo XVI a., o kai kuriais atvejais pirmieji
paminéjimai ir sutampa su uzra§ymais Bonai. 11 miesteliy anksciau priklause

41 S, Alexandrowicz, Studia z dziejow..., Dodatek 2. Wykaz miast i miasteczek
Biatorusi i Litwy do potowy XVII wieku, s. [41]-[55].
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téevoninéms didiky, kunigaik$ciy valdoms, t.y. buvo privatiis, 11 — dinastijos,
taCiau buve jkeisti arba atiduoti valdyti privatiems asmenims. 10 miesteliy
valdovés rankose atsidiiré XVI a. 4 des., kai apskritai sparciausiai plétési jos
zemeévaldos kompleksas LDK. Daugiausia miesteliy telkési Traky vaivadijoje,
kur buvo gausu ir Bonos dvary. Nors miesteliy tinklas buvo retesnis nei dvary,
jie vis tiek gausiai buvo padenge miskingg pasienio su Priisijos kunigaikstyste
zona, kur buvo patogu verstis miSko verslais, plukdyti misko produkcija
upémis per LDK sieng.

Lentelé nr. 10. Miesteliai Bonos valdose LDK

Miestelis Lokuotas Lokacija Bonai atiteko | Igijimo budas
(Saltiniuose
paminétas)

Pinskas 1460 m. Traky vaivadija, | 1519 (1524 | Uzrasé
Pinsko pavietas m.) Zygimantas

Senasis

Kleckas 1519 m. Naugarduko 1519 (1524 | Uzrase
vaivadija, Klecko | m.) Zygimantas

pavietas Senasis

Horodokas 1519 m. Naugarduko 1519 (1524 | Uzrasé
vaivadija, m.) Zygimantas

Horodoko pavietas Senasis

Rahacovas 1519 m. Rahacovo pavietas | 1519 (1524 | Uzrase
m.) Zygimantas

Senasis

Kobrynas 1465 m. Traky vaivadija, | 1519 (1532 | Uzrasé
Palenké m.) Zygimantas

Senasis

Perloja 1486 m. Traky vaivadija, | Po 1528 m. Uzrase
Perlojos pavietas Zygimantas

Senasis

Daugai 1486 m. Traky vaivadija, | Apie 1530 m. UZrase
Perlojos pavietas Zygimantas

Senasis

Nobelis 1518 m. Traky vaivadija, | 1519 (1524 | Uzrasé
Pinsko pavietas m.) Zygimantas

Senasis

Mastai 1486 m. Traky vaivadija, | Apie 1536 m. UZrase
Gardino pavietas Zygimantas

Senasis
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Maisiagala 1486 m. Vilniaus vaivadija, | 1534 m. ISpirkta i§ Jurgio
MaiSiagalos Radvilos
pavietas

Punia Iki 1430 m. Traky pavietas 1536 m. UZrasé

Zygimantas
Senasis

Anyksciai 1486 m. Vilniaus vaivadija, | 1532 m. Ispirkta i§ Jono

Anyks¢iy pavietas Jonai¢io
Zaberezinskio

Plateliai Prie§ 1526 m. Zemaitija, Plateliy | 1532 m. UZraSyta

vals¢ius Stanislovo
Stanislovaicio
Kesgailos
testamentu

Merkiné Pries§ 1480 m. Traky vaivadija, | 1536 m. UZrasé
Merkinés pavietas Zygimantas

Senasis

Lebedevas 1544 m. Vilniaus vaivadija, | 1544 m. Dovanota

Markovo pavietas Pauliaus
Alséniskio

Skidlius 1516 m. Traky vaivadija, | 1534 m. ISpirkta i§ Jurgio
Gardino pavietas Radvilos

Krinkai Prie§ 1518 Traky vaivadija, | 1534 m. ISpirkta i§ Jurgio
Gardino pavietas Radvilos

Alytus 1524 m. Traky vaivadija, | 1536 m Uzrasyta  Jono
Alytaus pavietas Jonai¢io

Zaberezinskio
testamentu

Jeziorskas 1518 m. Traky vaivadija, | 1534 m. Ispirkta i§ Jurgio
Gardino pavietas Radvilos

Milenoviciai Prie§ 1543 m. Voluinés  zemé, | 1543 m. ISmainyta su
Kovelio pavietas Vasilijumi

Sanguska
Kovelskiu

Vizva Prie§ 1543 m. Voluinés  zemé, | 1543 m. ISmainyta su V.
Kovelio pavietas S. Kovelskiu

Famili¢iai Prie§ 1543 m. Voluinés  zemé, | 1543 m. ISmainyta su V.

Kovelio pavietas

S. Kovelskiu
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2.3.4 Bonos jsteigti miesteliai

Miesty ir miesteliy tinkla papildé ir Bonos jsteigti nauji miesteliai.
Jiems steigti valdové iSsirlipindavo privilegijas i§ valdovo. Miesteliai buvo
steigiami palei pasienj su Priisijos kunigaikStyste, apgyvendinant placia
miskingg dvi valstybes skyrusig juosta. Pirmas Bonos jsteigtas miestelis —
Sieniavka — geografiskai buvo nutoles nuo véliau steigty miesteliy. Jis
isteigtas Salia Klecko, ant Lanos upés kranto, greiiausiai atsizvelgiant  reta
miesto tipo gyvenvieciy tinklag minétoje teritorijoje. Véliau valdové steigdama
miestelius orientavosi | minétas pasienio teritorijas, kur miskingas pasienio
dykras apgyvendinti buvo naudingiau dél tankesnio upiy tinklo ir potencialo
vystyti verslus. XVI a. 6 des. [steigti Berznyko, Motoly miesteliai buvo
Valaky matavimy $ioje senilinijoje rezultatas.**> Sielcy, Motoly miesteliai
buvo jsteigti ant Jaseldos upés kranto, kuris nebuvo itin gausiai
apgyvendintas. Pastaroji upé tekéjo iki pat Pinsko, tad jsteigti miesteliai tapo
patogiais taskais ir prekiy gabenimui. Greiciausiai panasiu tikslu galéjo buti
jsteigtas ir Lunos miestelis ant Nemuno upés kranto, lokuotas upés pakrantéje
$alia Bonos Masty, Dubno, Skidliaus, Zoroslavkos dvary ir miesteliy.

Kai kurie miesteliai buvo jsteigti $alia valdovei priklausiusiy dvary.
Zoroslavka, Kniinas, Sielcai, Berznykas visy pirma buvo dvarai. KniSinas
buvo jsteigtas apie 1528 m., t.y. vos Bonai gavus Kni§ino dvarg (tai buvo
Zygimanto Augusto nuosavybé, tad motina jj valdé laikinai). Pana$u, kad ir
miestelis Zoroslavkoje buvo jsteigtas iskart po to, kai valdovas suteiké Bonai
dalj $io dvaro zemiy. Tuo tarpu Sielcai jos rankose atsidiiré 1521 m., taciau
miestelis lokuotas tik 1532 m. Taip galéjo atsitikti dél to, kad Sielcy dvaras
iki gyvos galvos buvo suteiktas paskutinio valdytojo S. VieStartaviciaus
nasleis Sofijai, kuri miré apie 1532 m. Berznyko dvara Bona gavo 1524 m.,
taCiau miestelis Salia dvaro atsirado tik vykdant valaky matavimus. Nova
Volia (Virbalis) ir Pilviskés, abu jsteigti 1536 m., lokuoti ant Sesupés upés
kranto Priisijos pasienyje, girioje. Jy steigimg galima laikyti bandymu
kolonizuoti miskus ir stiprinti pasien].

Idomios yra Jurbarko miestelio ir Bonos santykio klausimas. Jurbarko
vals¢iy jai 1530 m. dovanojo Zygimantas Senasis. S. Alexandrowiczius
Jurbarko muitinés jsteigima 1540 m. sieja su paties miestelio jsteigimu,
teigdamas, kad jo steigéja — Bona.*®* Pirmoji istoriko teiginio dalis yra
teisinga. 1540 m. Zygimanto Senojo raSte, kuriuo, siekiant i$vengti

462 IMucyoesas kuuea Iunckozo u Kneykozo kuscecms..., c. 104, c. 389.
463 S. Alexandrowicz, Studia z dziejow..., s. [79].
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i8sisukinéjimy nuo muity mokéjimo, jkuriamos dvi muitinés Salia Bonos
dvary Zemaitijoje, Jurbarkas vadinamas miestu.** Siuo dokumentu valdovas
leido gyvenvietéje Salia Jurbarko dvaro kurtis Zmonéms, statytis biistus,
prekiauti. Penktadieniais leista rengti turgus. Akivaizdu, kad yra jkuriamas
naujas miestelis Salia jau egzistavusio dvaro, o jo jkiirimas tiesiogiai gali buti
sigjamas su Cia naujai jsteigta muitine. Tac¢iau dokumente nekalbama apie tai,
kad miestelis buty Bonos dispozicijoje. Steigimo dokumentas gerokai skiriasi
nuo, pavyzdziui, 1532 m. Sielcy miestelio steigimo privilegijos*® ar 1536 m.
leidimo steigti Nova Volios miestelj*®. Pirmasis buvo suraytas pacios Bonos,
kuriuvo valdové nurodé savo pareigiinui lokuoti miestelj, antrasis buvo
i8duotas valdovo, taciau akivaizdu, kad miestelio steigéja ir Seimininke bus jo
zmona. 1524 m. lokavus Sieniavkos miestelj jis buvo tradiciskai deSimciai
mety atleistas nuo mokesCiy. 1534 m. | valdove kreipési miestelio
bendruomené, praSydama nustatyti miesteliui mokeséius.*” I§ dokumento
akivaizdu, kad miestelio Seimininké ir steigéja — Bona. Tuo tarpu Jurbarko
miestelio steigimo privilegija niekaip nerodo, kad jo savininke biity Bona.
1550 m. dokumente ji, numatydama, kad Novy Volios miestelénams jau laikas
pradéti mokéti mokescius teigia, kad tai jie privalo daryti taip pat, kaip ir kiti
Jurbarko pavaldiniai moka mokes¢ius savo urédininkams.*® Taciau
dokumente neminimas Jurbarko miestelis, kuris, pagal tradicing 10 mety
lengvatg naujakuriams taip pat tuo metu turéjo pradéti mokéti mokescius.
1554 m. ji patvirtino savo Jurbarko urédininko Jono Kunceviciaus 1545 m.
ra$tg, kuriuo numatoma zemé Jurbarko baznycios ir klebonijos pastatymui bei
paskiriamas i$laikymas klebonui.*® Iki tol Bonos pavaldiniai Jurbarke
priklaus¢ Veliuonos parapijai. Tac¢iau dokumente taip pat neakcentuojama,
jog Jurbarko miestelis priklausyty Bonai. Dél S§iy aplinkybiy Jurbarko
miestelio nepriskiriame prie jos jsteigty miesteliy.

Lentelé nr. 11. Bonos jsteigti miesteliai LDK

Pavadinimas Steigimo metai Lokacija Informacijos $altinis

Sieniavka 1524 Naugarduko W. Pociecha, Krolowa
vaivadija, Klecko | Bona...,t. III, s. 130.

pavietas

464 LM TBK 12, nr. 83.

465 M Uzr. 18, nr. 1-27.

466 LM Uzr. 19, nr. 231.

47 LM Uzr. 18, nr. 1-250.

468 LM-33, 1. 13v—-14.

469 1554 m. spalio 24 d. Bonos rastas, transumuojantis ir patvirtinantis Jurbarko
vietininko 1545 geguzeés 25 d. rasta. LMAVB RS F1-557.
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Zoroslavka 1524 Traky vaivadija, | LMAVB F16-22, 1. 59—

Gardino pavietas S59v.
Knisinas 1528 Traky vaivadija, | Ed. RimSa, Lietuvos
Palenké Didziosios

Kunigaikstystés..., p. 315.

Luna 1531 Traky vaivadija, | LM Uzr. 18, nr. 1-3.
Gardino pavietas

Sielcai 1532 Traky vaivadija, | LM-18, 1. 49-49v.
Kobryno pavietas

Nova Volia 1536 Zemaitija LM Uzr. 19, nr. 231.

KuZnica 1536 Traky vaivadija, | Ilucuosas KHHTa
Gardino pavietas IMuackoro u  Kirenkoro

KHSIKECTB, ¢. 237.

Pilviskes 1536 Traky vaivadija, | S. Alexandrowicz, Studia z
Kauno pavietas dziejow..., s. [78].

Berznykas 1551 Traky vaivadija, | Ilucuosas KHHTa
Gardino pavietas IMuackoro u  Kirenkoro

KHSIKECTB, ¢. 389.

Motolai 1554 Traky vaivadija, | IIucrosas KHUTa
Pinsko pavietas ITunckoro wu  Kienkoro

KHSDKECTB, ¢. 104.

2.3.5 Pilys Bonos Zemés valdy tinkle

Anot pilies fenomeng LDK tyringjusio istoriko Vytauto
Volungeviciaus, dinastijos piliy kiekis, kuriuo disponavo Bona, buvo
nepalyginamai didesnis, nei kad ankstesni Lk ir Ldk patikédavo valdyti savo
sutuoktinéms ar kitiems giminai¢iams.*’® 1519 m. Zygimanto Senojo
uzraSymais ji gavo valdyti 5 pilis: Pinsko, Klecko, Horodoko, Rahacovo ir
Kobryno. Visos jos buvo vietiniy kunigaiksciy dinastijy palikimas. Ilgainiui
valdovés rankose buvusiy piliy tinklas plétési, ji igijo piliy Traky vaivadijoje,
Voluingje.

Bonos valdy tinklui LDK priklausé 17 piliy. 7 jy Zmonai dovanojo
Zygimantas Senasis, dauguma jy i§maros teise peréjo dinastijai po buvusiy
valdytojy mirties. 5 dinastijos pilys buvo laikytos LDK didiky kaip jkaitai, o
Bona, su valdovo leidimu, jas iSpirko. 4 pilys buvo privacios, atitekusios

40 V. Volungevi¢ius, Pilies Sesélyje. Teritorija, visuomené ir valdZia Lietuvos
Didziojoje Kunigaikstystéje, Vilnius, 2015, p. 281-282.
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valdovei mainy biidu. Vieng pilj Bona valdé mazame&io Zygimanto Augusto
vardu.

Tankiausiai buvo i$sidésciusios pilys Voluinéje aplink Kovelj ir
Palenkéje, Bielsko zeméje. Cia jas vieng nuo kitos skyré palyginti nedideli
atstumai. Pinsko, Klecko pavietuose, ruséniskuose vals¢iuose pilys buvo
gerokai labiau nutolusios viena nuo kitos. Matyti, kad Bona piliy tur¢jo LDK
pasienio ruozuose vakaruose, pietvakariuose ir rytuose, jy visai netur¢jo
pasienyje su Livonija LDK Siauréje bei pietiniuose LDK pasieniuose.

Lentelé nr. 12. Pilys Bonos Sforcos valdose

Pilis Lokacija Igijimo metai Igijimo budas
Pinskas Traky vaivadija, Pinsko | 1519 m. Dovanojo Zygimantas
pavietas Senasis
Kleckas Naugarduko  vaivadija, | 1519 m. Dovanojo Zygimantas
Klecko pavietas Senasis
Horodokas Naugarduko  vaivadija, | 1519 m. Dovanojo Zygimantas
Horodoko pavietas Senasis
Rahacovas Rahacovo pavietas 1519 m. Dovanojo Zygimantas
Senasis
Kobrynas Traky vaivadija, Palenké, | 1519 m. Dovanojo Zygimantas
Bielsko zemé Senasis
Teterinas Mogiliovo vals¢ius 1523 m. Dovanojo Zygimantas
Senasis
Bielskas Traky vaivadija, Palenké, | 1533 m. Ispirkta  i§  Alberto
Bielsko zemé GoStauto
Branskas Traky vaivadija, Palenké, | 1533 m. Ispirkta  i§  Alberto
Bielsko zemé GoStauto
Surazas Traky vaivadija, Palenké, | 1533 m. Ispirkta i§  Alberto
Bielsko zemé Gostauto
Plateliai Zemaitija, Plateliy | 1532m. Uzra§yta  Zygimantui
valscius Augustui Stanislovo
Stanislovaicio
Kesgailos testamentu
Kremenecas Voluiné, Kremeneco | 1536 m. Dovanojo Zygimantas
pavietas Senasis
Kaunas Traky vaivadija, Kauno | 1540 m. Ispirkta 1§ Grigaliaus
pavietas Astiko
Kovelis Voluiné, Kovelio | 1543 m. ISmainyta su Vasilijumi
pavietas Sanguska Kovelskiu
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Gardinas Traky vaivadija, Gardino | 1533m. Ispirkta  i§  Jurgio
pavietas Radvilos

Milenoviciai Voluiné, Kovelio | 1543 m. ISmainyta su Vasilijumi
pavietas Sanguska Kovelskiu

Vizva Voluiné, Kovelio | 1543 m. ISmainyta su Vasilijumi
pavietas Sanguska Kovelskiu

Famili¢iai Voluiné, Kovelio | 1543 m. ISmainyta su Vasilijumi
pavietas Sanguska Kovelskiu

Apibendrinant Bonos Zemés valdy tinklo tipologiniu pozitriu
specifika konstatuotina, kad Bonos valdose buvo:

. 54 dvarai su arba be jiems priklausanciy vals¢iy;
. 32 miesteliai, i§ kuriy 10 buvo jsteigti Bonos;

. 17 piliy;

. 9 savivaldus miestai;

Lentelé nr. 13. Bonos nuosavybé LDK: tipologinis aspektas

Nuosavybés tipas Skaicius % nuo visos nuosavybés
(suapvalinta iki vienety)

Dvaras 54 48

Miestelis 32 (10 jsteigty) 29 (31)

Pilis 17 15

Savivaldus miestas 9 8

Viso 112 100

Daznu atveju vieng turto objekta sudaré keli démenys, pavyzdziui,
miestelis buvo Salia pilies, kaip kad Pinkse, Klecke, Horodoke ir pan., Salia
pilies buvo savivaldus miestas, kaip kad Kremenece, Kovelyje, miestelis buvo
lokuotas $alia dvaro ir panaSiai. Beveik puse¢ visos Bonos nuosavybés LDK
sudaré dvarai su priklausiniais: valsCiais ir kaimais. Tai rodo ,,kaimiska™
valdovés Zemévaldos pobiidj. Kai kuriuose regionuose, pavyzdziui, Pinsko
seniiinijoje, Bonos zemévalda sudaré vien piliai priklausiusiy vals¢iy kaimai,
o aplinkiniai dvareliai buvo privati bajory nuosavybé. Miesteliai Bonos
valdose dazniausiai egzistavo Salia dvary ar piliy, taiau buvo ir savarankiskai
gyvavusiy miesteliy. Per 30 proc. valdovés valdose buvusiy miesteliy buvo
lokuoti jo pacios, daugiausia pasienyje su Priisija, LK, vykdant pasienio giriy
apgyvendinimo plang. Tankiausias dvary bei miesteliy tinklas Bonos valdose
buvo Traky vaivadijoje Palenkéje ir Gardino paviete. Sie turto objektai taip
pat koncentravosi pasienyje su Priisija. XVI a. 5 des. Bonos Zemévaldos
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tinklas reikSmingai pasipildé miesteliais, dvarais ir pilimis Voluingje, Kovelio
paviete. Maziausiai valdovés Zemés valdy tinkle buvo savivaldziy miesty, nes
apskritai jy koncentracija LDK dar buvo palyginti reta.
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III. BONOS ZEMEVALDOS TINKLO LDK ADMINISTRAVIMAS

3.1 Administraciniai kompleksai ir jy kaita

Bonos Sforcos zemévaldos tinklas LDK buvo gausus, tad
gausus buvo ir administracinis aparatas, kurio reikéjo tokiam tinklui tinkamai
valdyti. Valdovés zemévalda LDK administravo jos vardu veike senitinai,
laikytojai, jos vietininkai ir kiti pareigiinai, atlikdave jvairias funkcijas. Bona
dazniausiai pareigiinus paskirdavo pati.

Apie valdovés zemévaldga LDK administravusius jos paskirtus
asmenis, jy veiklg ir santykj su Bona istoriografijoje jau yra Siek tiek kalbéta.
Kai kuriy pareigiiny biografijy detales pristaté W. Pociecha*’!, taciau giliau
Bonos pareigiiny, kaip strukttiruotos grupés jis nenagrinéjo. Be to, istorikas
kalb¢jo tik apie 1528-1539 m. zemévalda administravusius asmenis. Jau
anksCiau aptaréme, kad iki 1539 m. net valdovés zemévaldos kompleksas
LDK dar nebuvo iki galo susiformaves. Detalesnés informacijos apie Bonos
pateiké A. A. Bondarenka savo daktaro disertacijoje?’?,
koncentravosi j pareigy atlikimo chronologija, sudaré pareigiiny sarasus

taCiau jis
an
nors konkreCiy asmeny kilmés ir karjeros klausimy neanalizavo. Gilesné
Bonos Zemés valdas administraciniy pareigiiny asmeny, kilmés, karjeros ir
veiklos klausimy analizé leisty atidziau pazvelgti | jos tarnus ir patikétinius,
kaip strultiiruota grupe, analizuoti principus, kuriais remdamasi ji formavo
savo personalg. Deja, ne apie visus Bonos pareigiinus Saltiniai teikia platesnés
informacijos. Kai kuriais atvejais nezinome nieko daugiau, iSskyrus Zzmogaus
varda ir keleta jo veiklos chronologijg atspindin€iy daty. Kitais atvejais galima
nusakyti gana detaly pareigiino portretg. Tad toliau nagrinéjant minétus
klausimus tam tikras nenuoseklumas yra neiSvengiamas. Toliau Bonos
zemévaldg administravusiy pareigiiny klausimas bus analizuojamas keliais
aspektais. Viena vertus pareigiinai bus analizuojami kaip struktiiruota grupé,
kita vertus, per jy pareigybiy analiz¢ bus iSskiriami Bonos Zemés valdy
kompleksai, j kuriuos administraciSkai buvo suskaidyta visa valdovés
zemévalda LDK.

Bonos zemévaldos tinklas LDK buvo platus, pati valdové daugiausia
rezidavo LK, Vilniuje ji lankési 4 kartus ir ¢ia bendrai praleido apie 7 metus.
Nors yra zinuciy apie jos trumpus apsilankymus kituose LDK miestuose

47U'W. Pociecha, Krélowa Bona..., t. 111, s. 142—143; 189-197.
472 A. Bonyiapenko, ['pamMoThl MOLCKO ...
473 Ibidem, c. 355-380.
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(pavyzdziui, Gardine), apie ilgesnj rezidavimg kalbéti negalime. Tad rySys su
vietos pareigiinais buvo kuriamas visy pirma per asmeninj jsipareigojima, o
komunikuojama buvo rastu arba tiesiogiai, arba per tarpininkus — po LDK
keliavusius Bonos pasiuntinius, kurie atvykdavo pas Bong j Krokuva, véliau
— | VarSuvg, o | LDK iSvykdavo gabendami jos rastiSkas instrukcijas ar
zodinius nurodymus LDK vietos pareigiinams. Pavyzdziui, 1552 m. Pas Bong
1 VarSuva atvykes Gardino senitinijos pareigiinas, kurj Bona informavo dél
stacijos rinkimo i§ Gardino vals¢iy pavaldiniy, jei kartais atvykty valdovas.
Sis pareigiinas informacija turéjo perduoti vietos administratoriams, o apie
stacijos rinkimo tvarkg Bona jiems priminé dar ir atskiru savo rastu.*’”* Taigi
dazniausiai Bonos ir jos vietiniy pareigiiny komunikacija buvo tiesioginé,
mazai kas buvo perduodama per tarpininkus (dazniausiai atvykdavusius i$
LDK), o ir perduodama informacija buvo dar kartg patikslinama jos rastu.
Asmeniniy pareiginy jsipareigojimy Bonai ypatumai atsispindi
i8likusiose pareigiiny priesaikose. Tokias priesaikas duodavo ir iStikimybe
prisiekdavo taip pat ir valdovo domeno piliy pareigiinai.*’> Priesaika turéjo
Ipareigoti tiek formaliai, tiek ir moraliai. Visos priesaikos turi krik§¢ioniskos
priesaikos formuluotes, buvo duodamos greiCiausiai prie kryziaus ar
relikvijos. Jos atskleidzia pagrindinius reikalavimus, keliamus valdos
administratoriui ir numato administruojamos valdos likimg mirus ja
suteikusiai  valdovei. Priesaikos atspindi asmeninj prisiekian¢iojo
jsipareigojimg Bonai. 1551 m. tokig priesaikg davé Pranciskus Chvalcevskis,
gaudamas Kovelio senifinyste.*’® Pareigiinas prisieké i§ valdovés ranky gautg
Kovelio pilj, seniiinijg ir miestg laikyti saziningai, atlikti visas jam kartu su
pareigybe tenkancias pareigas bei teisingai, pagal Pirmajj Lietuvos Statuta,
teisti prie§ jj stojusius pavaldinius. Pareigos buvo suteikiamos iki gyvos
galvos arba tol, kol valdové pati neatSauks asmens i§ pareigy. O Bonos mirties
atveju jsipareigota valdg perduoti Zygimantui Augustui arba jo palikuoniams.
Tokig priesaika jo brolis Stanislovas ChvalCevskis, jau biidamas Kobryno
senifinu, 1552 m. vasarj davé gaudamas i§ Bonos valdyti Pinsko, Klecko ir
Horodoko pilis su visais priklausiniais.*’” Priesaikos tekstas i§ esmés toks pats,
jis taip pat suraSytas lenky kalba, taCiau pridétos ir kelios detalés: S.
ChvalcCevskis jsipareigojo Siose pilyse gausinti pajamas valdovés naudai ir
viska atiduoti j jos izda bei ginti pilis nuo prieSy. Tais paciais metais Levas
Michailovi¢ius prisieké Bonai, tapdamas Gardino pilies laikytoju.*”® Sios

474 LM-33, 1. 110v-111.

475 V. Volungevicius, Op. cit., p. 275.

476 LVIA, F. 389, Lietuvos Metrika, ap. 1, b. 36 (toliau — LM-36) 1. 57v-58.
41T LM-33, 1. 99-99v.

478 Ibidem, 1. 121.
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priesaikos tekstas ruséniskas, o turinys — analogiSkas jau aptartoms
lenkiSkoms priesaikoms. Tokiomis standartinémis formuluotémis buvo
reglamentuoti valdovés ir jos valda administravusio pareigiino santykiai.

3.1.1. Pinsko senitnija: Pinskas, Kleckas, Horodokas, RahaCovas ir
Sielcy dvaras

Po Teodoro Jaroslavi¢iaus mirties Pinsko kunigaikstysté
transformavosi j seniinija. Cia émé veikti pirmiausia valdovo ir Bonos
mazdaug 1522-1523 m. 1524 m. Pinsko, Klecko, Horodoko ir Rahacovo
senifino pareigas jau é&jo Bonos rasStininkas Ivanas Michailovicius
Chorejevi¢ius KuZeneckis.®® Apie 1532 m. perémé ir Kobryng, mirus jj
valdZiusiam Vaclovui Kostevi¢iui.*®! Pastarojo santykis su vietove ir su
valdove jau aptartas ankstesniame skyriuje. Apie 1536 m. I. M. Chorejevicius
gavo laikyti ir Sielcy dvarg.**? Jis buvo pirmasis ,,Bonos zmogus®, gaves
laikyti §j dvarg.*®® Anks&iau 1. Michailovi¢ius Chorejevi¢ius &jo aptariamuoju
metu jau velionio Vilniaus vaivados Mikalojaus Mikalojai¢io Radvilos
vietininko Bielske pareigas.*** I3 kity dokumenty paaiskéjo, kad i§8 M. M.
Radbvilos jis buvo gaves administruoti ne vieng turto objekta.**’ Jdomu tai, kad
po M. M. Radvilos mirties I. M. Chorejevicius pra$¢ valdovo atleisti jj nuo bet
kokios galimos teisminés atsakomybés dél veiksmy, padaryty veikiant kaip
® Viename nedatuotame
dokumente, suraSytame po Radvilos mirties, valdovui pranesama apie tai, kad
velionio Zzmona Elzbieta ir trys jos stintis pasidalino tévoninj turtg j keturias

M. M. Radvilos pareigiinui, jo nurodymu.*®

dalis, o §j susitarimg paliudijo jy giminai¢iai**’: Jurgis Mikalojaitis Radvila,
Jonas Jonaitis Zaberezinskis ir Ivanas Michailovi¢ius, Pinsko, Klecko,

479 LM Uzr. 32, nr. 12, Pesusus nyw u nepexo0os..., c. 65-66, c. 255.

40 Pegususa nyw u nepexodos..., c. 289, 290, 291, 297, LM Uzr. 14, nr. 200, nr. 222.
481 1M Uzr.18, 1-50.

482 Tbidem, s. 153.

483 Tki 1536 m. Sielcy dvarg valdé Feliksas Gzimala, taciau jis dar nebuvo Bonos
paskirtas laikytojas.

44 [ M TBK 4, nr. 193.

485 Ibidem, nr. 284.

436 Tbidem.

487 <> Ha To MeKbI ceOe 3aIichl BHUBIHUIN IO IIeYaTbMHU AHOBD Paxb H(a)IIbIX,
KPOBHBIX cBouX <...> Ibidem, nr. 417, p. 346.
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Horodoko seniiinas ir Bonos rastininkas. Pastarasis esg pats valdovui §j rasta
ir pristaté. Taciau neaisku, kokie giminystés rySiai Bonos seniiing Pinske siejo
su Radvilomis. Tokiy giminystés rysiy tyréjai iki Siol néra nustate. Gali biti,
kad terminas ,,giminaiciai* taikomas tik pirmiesiems dviem asmenims, o [. M.
Chorejevi¢ius dalyvavo, kaip, panasu, istikimas ir ilgametis Radvily
tarnybininkas. Taigi Ivanas Michailovi¢ius Chorejevic¢ius buvo patyres
pareigiinas, administraves ne vieng M. M. Radvilai priklausiusj turto objekta.
Jis puikiai iSmané Zemés matavimo valakais technika, perimtg i§ Mazovijos ir
taikytg Radvilos zemése Palenkéje.*®® Valdydamas M. M. Radvilos vardu visg
Bielsko senitinijg, tvarkydamas izda, §is pareigiinas neabejotinai buvo
pasisémes stambiy valdy kompleksy administravimo patirties. Toks asmuo
turéjo biiti nejkainojamas pareigiinas Bonos zemévaldos administravimo
sistemoje.

Ivanas Michailovic¢ius Chorejevicius Pinska, Klecka, Kobryna,
Horodoka, Rahacovg ir Sielcus administravo iki savo mirties. A. Bonieckis
nurodo tai jvykus 1541 m., taciau ir 1542 m. Saltiniuose Sio senifino buvimas
Pinske dar fiksuojamas.*® I3 vieno 1544 m. datuojamo dokumento galima
spresti, kad seniiinas jau yra mires, tatiau tai jvyke neseniai.*® Viename 1541
m. Saltinyje Pinsko ir Kobryno seniiinu jvardijamas Adomas Ivanovicius i$
KuZenecy (Jadam Iwachno z Kurzenca).*! SprendZiant i§ vardo, tai turéjo bati
velionio senilino giminaitis, pagal prievardj spétina, kad stinus. Taciau A.
Boneckis siinaus Adomo tarp Ivano Michailovigiaus vaiky nemini*?,
nefiksuoja ir kiti tyréjai.*> Saltiniuose §is asmuo daugiau nepasirodo, kaip
minéta, ir po 1541 senitinu jvardijamas I. M. Chorejevicius. Gali biiti, kad §is
Saltinis suklaidino A. Boneckj, kuris nurodé¢ 1541 m. I. M. Chorejeviciaus
mirties data.

Ivanas Michailovi¢ius Chorejevicius Pinska, Klecka ir Horodoka
Bonos vardu valdé apie 20 mety. Po to jo pareigas peréme Petras Kirdejevicius
Mylskis (ITerp Kupneesnua Mepuicku). Tikrai zinoma, kad 1544 m. jis jau

494

senitinavo Pinske, Klecke ir Horodoke.*** Tarp jo valdy nebuvo Kobryno,

488 J. Maroszek, A. Studniarek, Dzieje obszaru gminy Jasionéwka, Biatystok, 2009, s.
20.

49 Pegusus nyw u nepexodos..., c. 275.

490 Ibidem c. 276.

1 LM Uzr. 1, nr. 537.

492 A. Boniecki, Herbarz..., Cz. 1,t. 13, s. 267.

493 J. Wisniewski, ,,Kurzeniecki Iwan Michatowicz h. Wiasnego (odm. Bogoria)®, in:
PSB, t. XVI, Wroctaw, 1971, s. 295-296.

494 Pesusus nyw u nepexodos..., c. 276, c. 330, c. 334.
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Rahacovo ir Sielcy dvaro. P. K. Mylskis buvo Voluinés Zemionis*?, kiles i3
Kirdéjy giminés. lki pradedant tarnybg pas Bong, P. K. Mylskis buvo
jvardijamas kaip Zygimanto Senojo dvarionis.*¢ Valdovés Pinsko, Klecko ir
Horodoko seniiinu jis buvo iki mazdaug 1552 m., ta¢iau tarnyba baigési ne su
pareiglino mirtimi. Manytina, kad dél nuolat gaunamy skundy i$ pavaldiniy ir
vietiniy gyventojy dél senitino neteisétos veiklos, jgaliojimy virSijimo ir net
fizinio jo tarnybininky smurto, Bona 1552 m. P. K. Mylskj pakeité. Dar 1555
m. jis bylingjosi valdovo teisme dél zalos, kurig padaré biidamas jos
urédininku Pinske.*”” Dokumente jis jvardijamas kaip valdovo marSalka.
Apskritai tai irgi buvo patyres tarnybininkas. Dar iki tarnybos Bonai tarnavo
valdovui Zygimantui Senajam, biidavo skiriamas ir komisoriumi bylose.**
Tokios karjeros, kaip jo pirmtakas Pinsko senitino poste jis nebuvo padares,
taciau nebuvo ir naujokas valdovo tarnyboje.

1552 m. Bonai prisieké naujas Pinsko, Klecko, Horodoko ir Rahacovo
senitinas Stanislovas Chval&evskis**® (Saltiniuose pavardés uZraSymas
varijuoja, dar jvardijamas kaip FalCevskis, Fali¢ovskis, Pal¢evskis). Nuo 1529
m. buvo diplomatas, valdovo pasiystas pas imperatoriy Karolj V.’ Baiges
diplomato karjera, nuo 1539 m. émé tarnauti Bonai. Pirmiausia tapo jos
seniinu Kremenece®®!, 1548 m. S. Chval&evskis émé valdyti Bono Kobryno
senitinijg ir Sielcy dvarg®?, galiausiai, 1552 m. tapo jos senitinu Pinske,
Klecke, Kobryne ir Horodoke, ir toliau turéjo teise naudotis Sielcy dvaru.>®
S. Chvalcevskis buvo kilgs i§ Lenkijos, giminés Saknys — Kielcy paviete,
Fal¢ovo kaime.’™ 1549 m. para$é veikalg ,,Kronika Polska“, kuriame aprasé

495 LM (1533-1535): 8-0ji Teismy byly knyga, parengé 1. Valikonyté ir kiti, Vilnius,
1999 (toliau — LM TBK 8), nr. 190, LM 19, nr. 94, nr. 175.

496 1M Uzr. 20, nr. 5; 1537 m. Zygimanto Senojo rastas paskirtiems komisoriams dél
Bonos dvarionio Levo Ivanoviciaus Polozo bylos. Archiwum Narodowe w Krakowie,
f. 630. Archiwum Mtynowskie Chodkiewiczow, nr. 1-395, 1. 89— 96.

7 LM (1554-1556): 34-0ji Teismy byly knyga, parengé N. Slimiené, I. Valikonyte,
Vilnius, 2018 ( toliau — LM TBK 34), nr. 89.

498 LM Uzr. 20, nr. 5.

499 1 M-33, 1. 99-99v.

500 W. Pociecha, Krélowa Bona..., t. 111, p. 193.

01 LM-36, 1. 102v-103.

S2LM Uzr. 32, nr. 33, 63. 1555 05 03. Rastas, kuriuo Bona Sforca po Felikso
Gzimalos mirties Sielcus su dvarais ir Sielcy miesteliu suteikia valdyti Stanislovui
ChvalCevskiui ir jo zmonai Barborai. LMAVB RS. Rankrasciy kolekcija B2 F.16, ap.
23,1.29.

503 1554 m. Bonos rastas Jeronimui Aleksandrai¢iui Chodkevigiui ir jo Zmonai Onai
Semetaitei dél skolos. LMAVB RS. Rankras¢iy kolekcija B2 F.16, ap. 23, 1. 29.

394 MpenmoBa. Jlumoecvka mempuxa, Kaura 561..., c. 14,
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X-XII a. Lenkijos istorija.”” S. Chval&evskis turéjo 3 brolius, kuriy karjera
taip pat buvo glaudziai susijusi su tarnyba valdovei. Jo brolis Jurgis 1536 m.
su Bonos uztarimu tapo Lucko vyskupu.®%® Brolis Petras 1548 m. jvardijamas
kaip jos dvarionis®®’, véliau jis tapo vienu svarbiausiy zemés tkio specialisty
LDK suvaidino svarby vaidmenj vykdant Zygimanto Augusto Valaky
reformg.’® S. ChvalCevskio brolis PranciSkus Chval&evskis taip pat tarnavo
valdovei. Jis nuo 1555 m. buvo Bonos seniiinas Kovelyje.>®”

Kalbant apie Pinsko, Klecko ir Horodoko senitiny, kuriy dalis taip pat
laiké Sielcy dvara, kolektyvinj portreta, reikia pastebéti, kad visy pirma visi
jie buvo daugiau ar maziau patyr¢ administratoriai. Ivanas Michailovi¢ius
Chorejevicius ir Stanislovas Chvalcevskis buvo jgij¢ administravimo patirties
kitose LDK teritorijose. S. ChvalCevskio ankstesni karjeros laipteliai buvo
glaudziai susije¢ su valdovés zemévaldos administravimu. Bene maziausiai
zinome apie Petro Kirdejevi¢iaus Mylskio karjera, jis, panasu, buvo ir
maziausiai Bonos liikesCius atitikes senifinas. Nors Saltiniuose anksciau
figiiravo, taciau apie kokias nors valdy administravimo pozicijas iki tarnybos
valdovei ziniy néra. Tai vienintelis i§ Pinsko, Klecko ir Horodoko senitiny,
pasitraukes (greiCiausiai ne savo noru) i§ $iy pareigy.

Nei vienas Bonos pasirinktas Pinsko, Klecko ir Horodoko seniiinas
nebuvo vietinés kilmés, t. y. i§ Pinsko, Klecko, Horodoko ar Rahacovo.
Pirmieji du buvo kile i§ LDK, paskutinysis — lenkas, ta¢iau stipriai susijes su
LDK, jo karjera plétojosi biitent LDK. Panasu, kad kilmé nebuvo tokia svarbi
valdovei kaip administravimo patirtis. Ilgiausiai Pinsko, Klecko ir Horodoko
seniiino pareigas €jo [vanas Michailovicius Chorejevicius. Jis priskirtinas prie
ilgiausiai Bonai tarnavusiy pareigtiny per visg jos veiklos LDK laikotarpj. Jo
tarnyba truko apie 20 mety. Kiti du senitinai Bonai tarnavo palyginti trumpai
— Petras Kirdejevicius Mylskis apie 7 metus, o S. ChvalCevskis iki Bonos
iSvykimo — apie 4 metus. Taciau pastarasis tarnyba Pinske tesé ir po jos
iSvykimo.

Ivanas Michailovi¢ius Chorejevicius ir Stanislovas Chvalcevskis
buvo vede po vieng karta, turéjo vaiky. Apie Petro Kirdejevic¢iaus Mylskio
Seima Saltiniuose neuzsimenama. Sprendziant i$§ ankstesniy karjeros etapy abu
turéjo biiti vidutinio amziaus, nors tiesioginiy uzuominy apie tai Saltiniuose
néra, kaip ir nekalbama apie jy sveikatos bikles. Turint omenyje, kad I. M.

395§, Chwalczewski, Kronika polska Stanistawa Chwalczewskiego pisana 1549 roku,
Warszawa, 1829.

39 MTpenmosa. Jlumoecvka mempuxa, Kaura 561..., c. 14.

07 LM Uzr. 32, nr. 39.

S8 B. U. Iuuera, Aepapuas peghopma..., c. 185.

S M- 36, 1. 57v=58.
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Chorejevicius tarnavo dar M. M. Radvilai Bielske, kur Radvila senitinavo iki
1504 m., jis tur¢jo biti solidaus amziaus, kai tarnavo Bonai. S. Chvalcevskis,
turint omenyje 1529 m. prasidéjusia diplomating karjera, kuri, tikétina, taip
pat nebuvo pirmas karjeros laiptelis, taip pat turéjo biti bent jau vidutinio
amziaus, kai émé tarnauti valdovei. Apie P. Kirdejeviciaus Mylskio amziy
spresti yra sunku, néra duomeny apie jo Seima, nei zmona, nei vaikai néra
minimi istoriniuose Saltiniuose.

Nors I. M. Chorejevicius Saltiniuose buvo jvardijamas ir Rahacovo
seniiinu, tuo pat metu ten veiké ir laikytojas Mikna Jokiibavicius.'? Platesniy
Ziniy apie §] asmenj, jo karjerg ir socialinius rySius, deja, neturime. Apskritai
jis Saltiniuose beveik nefigtiruoja. Greiciausiai dél to, kad jis veiké tik kaip
senitino tarnybininkas Rahacove, taCiau pats didesniy galiy veikti
savarankiskai neturéjo. Apie 1548 m. ¢ia jau sutinkamas kitas laikytojas —
Paulius Popelzinskis. Jis jvardijamas kaip Bonos Rahacovo pilies
laikytojas’'!, kai kada vadintas ir vietininku®'?, ten tvarkesis savarankiskai ir
turéjes pagalbininky, t.y. buvo jau nebe senitino, o valdovés paskirtas asmuo.
Anksciau jis tarnavo Pinsko, Klecko, Horodoko ir Rahacovo senitinui Ivanui
Michailovi¢iui Chorejeviciui, buvo Pinsko pasenitinis®’, tad buvo gerai
susipazings su vietos reikalais, turéjo administravimo patirties. Néra zinoma
apie ankstesnius jo karjeros laiptelius. Vedyby keliu buvo susigiminiaves su
kitu Bonos pareiginu Vasilijumi Pileckiu. Abu jie buvo vede seseris
Pociapkovskaites, abu tarnavo Ivanui Michailovi¢iui Chorejeviciui Pinske.
Tuo metu, kai P. Popelzinskis buvo Rahacovo laikytoju, V. Pileckis buvo
vienas i§ Bonos valaky revizoriy.’'* Néra tiksliai zinoma kada, taciau P.
Popelzinskis savo dukra Ong iStekino uz valdovei Novy Dvore, o véliau ir
visuose Gardino pavieto dvaruose tarnavusio Sebastijono Dybovskio. P.
Popelzinskis tarnavo Bonai iki savo mirties 1552 m.

Po P. Popelzinskio mirties Rahacova émé administruoti Bagdonas
Motiejaitis Dolmatas. Jis buvo Klecko Zemionis.>' I$ pradziy pareigiinas buvo
jvardijamas kaip Rahaovo valdytojas (rus. cmpaia)’'®, bet ne kaip
laikytojas. Taciau 1555 m. nurodoma, kad jis yra buvegs Rahacovo

3101 M-33, 1. 6-6v.

S Pegusus nyw u nepexooos..., c. 234, LM-33,1. 11v., 1. 27v-28v., 1. 61v—62, 1. 103v—
104; LM Uzr. 32, nr. 12, nr. 16, nr. 38.

312 Tbidem, nr. 13.

13 Peusus nyw u nepexo0os..., c. 234-236.

S14TM-33, 1. 19-19v, LM-36, 1. 112

SIS LM Uzr.32,nr 7, 8,48. LM Uzr. 29, nr. 91. A. C. I'pymesckuii, Op. cit., [Iunckue
akTel XV—XVI BB. c. 96.

S16TM-33, 1. 121v—122v.
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laikytojas.”!” Apie 1555 m. RahaCova laikyti Bona suteiké Motiejui
Vaitiekai¢iui.>'® Tai buvo Pinsko Zzemionis®!?, kurj valdové yra siuntusi ir su
teisminio pobiidZzio pavedimais.’®® Taigi visi asmenys, laike Bonos laikais
Rahacova (iSskyrus Mikna Jobiibaviciy, apie kurj Ziniy neturime, taciau jo prie
,»,Bonos zmoniy“ ir nederéty priskirti), kilmés ir karjeros keliais buvo glaudziai
susij¢ su anksCiau kunigaiks¢io Teodoro Jaroslavi¢iaus valdytomia
kunigaikstyste.

Be senitiny Pinske, Klecke ir Horodoke, taip pat be Rahacovo pilies
laikytojy buvo dar eilé pareigiiny, veikusiy Siame Bonos zemévaldos
komplekse. Tai jau nebuvo jos pasirinkti asmenys, bet dazniausiai paciy
seniiny ar laikytojy pasirinkti pagalbininkai, vadinti pasenitniais,
vietininkais, urédininkais, tarnybininkais. Pinsko senilinai turéjo savo
pasenitinius, veikusius Pinske, Horodoke, Klecke. Ivano Michailoviciaus
Chorejeviciaus pasenitiniai veiké Pinske ir Horodoke.**! Petras Kirdejevicius
Mylskis pasenitinius turéjo dar ir Klecke’*
Chval&evskiui.’?

Daugeliu atvejy apie tokius asmenis istoriniai $altiniai itin placiai

, jie liko ir senitinaujant Stanislovui

nekalba. Vis délto kai kurie asmenys véliau tapo Bonos tarnybininkais. Jau
anksCiau minétas Pinsko senitino I. M. Chorejevi¢iaus vietininkas Vasilijus
Pileckis — vienas tokiy, apie kuriuos Zzinome kiek daugiau. Jis buvo Horodoko
Zemionis®**, issitarnaves pas Pinsko seniling Zemés.’”® 1536 m. pati Bona
uztaré §j asmenj prie$ valdova, praSydama jam patvirtinti jo pirktis aplink
Horodoka ir suteikdama jam ir jo Seimai paskiry zemiy bei sklypa Rahacovo
pilies teritorijoje namui pasistatyti.’*® Apie XVI a. 5 de§. Saltiniuose
fiksuojama, kad jis pats, su seniiino leidimu, supirking¢jo Zemes aplink
Horodoka, Pinska.’?” XVI a. 5 de3. jis buvo Bonos paskirtas valaky revizorius
— vienas pareigiiny, vykdZiusiy valaky matavimus jos dvaruose.’*® V. Pileckis
buvo vietinés kilmés asmuo, kurio zemévalda telkési Pinkse, Horodoke ir
Rahacove. FinansiSkai turéjo buti pasiturintis, kad galéty supirkinéti Zemes.

SITLM-36, 1. 61-62v.

18 Pegusus nyw u nepexodos..., c. 87-88; LM-36, 1. 59-62v.

319 Tbidem, c. 93-95;

320 L. M-33, 1. 95-96v.

321 Pegusus nyw u nepexodos...c. 153-154, ¢.320, c. 326, c. 338, c. 360,
322 LM Uzr. 32, nr. 2, 68.

523 Pesusus nyw u nepexodos...c. 363; LM-36, 1. 59v—61; LM-33, 1. 71v.
324 1.M-33, 1. 135-136wv.

525 Pegusus nyuj u nepexodos...c. 346.

26 . M-33, 1. 135-136wv.

527 Pegusus nyw u nepexodos...c. 310.

328 1 M-33, 1. 19-19v.; LM-36, 1. 112
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Apibendrinant reikia pastebéti, kad pirmosios Bonos LDK jgytos
zemes valdos, t. y. buvusi Pinsko kunigaikStysté, buvo administruojamos kaip
kompleksas, t. y. taip, kaip buvo perimtos i§ kunigaiksc¢io Jaroslaviciaus, o
1536 m. dar prisidéjo ir Sielcy dvaro laikymas. Nuo mazdaug XVI a. 5 des.
paskirai visame komplekse buvo valdoma Rahacovo pilis su visais
priklausiniais. Tai greiCiausiai 1émé visy pirma jos geografiné padétis, mat
pilis buvo gerokai nutolusi j rytus nuo likusio zemévaldos komplekso. Jau
Ivano Michailoviciaus Chorejeviciaus laikais ten veiké Bonos laikytojas, nors
1 senifino titulg RahaCovas buvo jraSytas. Senitino Petro Kiredjeviciaus
Mylskio titule Rahacovo jau neberandame, ir iki pat 1556 m. pilis ir valsCius
buvo administruojami atskirai nuo Pinsko, Klecko ir Horodoko. Rahacovo pilj
Bona laikyti patikéjo asmenims, glaudZziai susijusiems su buvusios Pinsko
kunigaikstystés teritorija. Nors nezinome, i§ kur buvo kilgs pirmasis laikytojas
Paulius Popelzinskis, taciau jo Zemévalda telkési aplink Pinska bei Horodoka,
o karjera anksc¢iau buvo susijusi su Pinsko senitinijos administravimu. Jo
sutuoktiné buvo kilusi i§ Pinsko, kas irgi rodo jo gilesnj ry$j su vietos
bendruomene. Kiti du po jo Rahacova laike asmenys buvo kilg i§ buvusiy
Pinsko ir Klecko kunigaikstysCiy, taip pat anksciau susij¢ su aptariamy
teritorijy administravimu. Apie jy asmeninius rySius, deja, platesniy Ziniy
istoriniai Saltiniai nepateikia. Taigi, asmenys, Bonos suteiktimi laike
Rahacovo pilj ir kitus priklausinius nebuvo atsitiktiniai asmenys. Jie savo
kilme, karjera bei asmeniniais rysiais buvo glaudziai susij¢ su buvusio Pinsko
ir Klecko kunigaiksc¢io valdyta teritorija, kurios neatsiejama, nors ir Siek tiek
nutolusi dalis buvo Rahacovas.

Senitino Ivano Michailovic¢iaus ChorejeviCiaus laikais palaipsniui
suformuotas zemévaldos kompleksas i§ Pinsko, Klecko, Horodoko,
Rahacovo, Kobryno ir Sielcy dvaro. 1536-1544 m. visas Sias valdas
administravo minétasis senitinas. Po jo mirties kompleksas buvo suskaidytas.
Petras Kirdejevic¢ius Mylskis jau valdé tik Pinska, Klecka ir Horodoka.
Rahacovas tapo atskiru laikymu ir toks isliko iki pat 1556 m. Kobrynas ir
Sielcai | komplekso sudétj sugrjzo senitinu tapus Stanislovui Chval¢evskiui.

3.1.2. Palenké: Bielsko Zemé

Nors Bielskg Bona i§ Alberto Gostauto iSpirko 1533 m., jos senitiny
ar vietininky ¢ia ilga laika $altiniuose nesutinkame. Cia ir toliau seni@inavo A.
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Gostautas.’?® Taciau 1535 m. Bielsko seniiino vietininkas Motiejus Levickis>*°

buvo ir Bonos dvarionis.*! 1539 m. miré A. Go$tautas, tais paciais metais jau
minimas valdovés zmogus — Bielsko senilinijos valdytojas (cnpasya)
Andrejus Nepreckis.™? Taciau jis buvo tik pereinamojo laikotarpio
pareiglinas, greiCiausiai turéjes po senifino mirties organizuoti seniiinijos
peréjima Bonos zmonéms. Véliau jis atliko kitas funkcijas jos dvary
administravimo sistemoje, o 1540 m. Bielsko vietininku tapo Motiejus
Levickis®® lenkas, jsikiires Palenkéje, kur svarbi giminés valda, kurig
paveldéjo, buvo Levickiy Nevodnica.>** Pastaroji valda atsirado Nevodnicos
upés pakrantés intensyvaus kolonizavimo procese ir tokiy, su konkrecia
bajory gimine susijusiy valdy Sioje teritorijoje buvo ne viena.** 1549 m.
dokumentuose M. Levickis minimas kaip buves Bonos vietininkas.*** Nuo
1540 m. buvo ir Bielsko Zemés teismo pateis¢jis — véliau ir teiséjas.>’
Motiejus Levickis laikytinas pirmuoju “Bonos Zzmogumi” Bielsko senitinijoje,
bet jos vietininku ¢ia buvo ne iki savo mirties. Po 1549 m. ir toliau buvo
Bielsko zemés teiséju, XVI a. 6 des. buvo vienas i§ valaky reformos vykdytojy
Gardino senifinijoje.>*®

Nuo 1548 m. Bielsko vietininku buvo Petras Koninskis.** Jis pareigas
¢jo iki 1555 m.>** LDK ir Lenkijoje egzistavo ne viena Koninskiy giminé, jos
turéjo ir skirtingus herbus. A. Bonieckis Petra Koninskij, éjusj Biesko
vietininko pareigas, priskiria i§ Sandomiezo pavieto kilusiai Koninskiy
giminei. Taciau Sios giminés atstovy zemés valdos ir karjeros buvo daugiausia
susije su Lenkija, o apie patj Petrag pateikiama tik tiek informacijos, kad jis
nuo 1549 m. buvo Bonos vietininku Bielske>*!.

Bielsko Zeme¢je valdovei priklausé ir Bransko bei Surazo dvarai.
Branskas buvo Bielsko Zemés svarbus taskas. Aptariamuoju metu tai buvo

329 LM Uzr. 1, nr. 94, 95; LM Uzr. 20, nr. 194.

30 [ M Uzr. 17, nr. 482.

S3ILVIA, F. 389, Lietuvos Metrika, ap. 1, b. 24 (toliau — LM-24), 1. 36.

32 1. M-36, 1. 49-50v., 73v—74. LM-24, 1. 37v—40.

SBLietuvos didziojo kunigaikscio Zygimanto Augusto dvaro sqskaitos (1543—1548),
kn. 2, parengé D. Antanavicius, Vilnius, 2012, p. 11; LM-31, 1. 10v—11v.

34 A. Boniecki, Herbarz...,Cz.1,t. 14, s. 185.

35 W. F. Wilczewski, J. Maroszek, Niewodnica.Dzieje kosciota i parafii 15961996,
Biatystok, 1996, s. 7.

36 LM Uzr. 32, nr. 61, 66.

337 A. Boniecki, Herbarz ..., Cz.1,t. 14,s. 185.

$38 LM Uzr. 32, . 61, LM=33, 1. 20-20v.

339 Ibidem, nr. 14, nr. 66.

3401, M-33, 1. 127-128v, LM-36, 1. 40—40v., 69v-70.

41 A. Boniecki, Herbarz ..., Cz.1,t. 11, s. 85.
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svarbus prekybinis centras, palaikes glaudZius rySius su Gdansku.’** Branske
vykdavo Bielsko Zemés bajory seimeliai, buvo organizuojami teismai.>*
Pirmasis Bonos Bransko ir Surazo dvary vietininkas buvo Mikalojus Korickis.
Korickiy giminé buvo kilusi i§ Lenkijos, Sandomiezo pavieto, bet M. Korickis
jsikaré Palenkéje. buvo Bielsko Zemionis®*, 1533 m. trumpam gavo laikyti
Sielcy dvarg.’* Korickiy Nevodnicos valdy pradininkas3*. Jis tarnavo LK
kariuomenéje, tuo paciu tarnavo ir Bonai LDK. ¥ Karjerg Bielske
pradéjo1531 m. buvo Bielsko pateiséjis®*®, nuo 1537 m. — Bielsko Zzemés
teis¢jas>’, apie 1538 m. taip pat ir Bonos Bransko ir Surazo dvary
laikytojas.> 1531 m. jam, su valdovés ir A. Gostauto uztarimu, valdovas
suteiké Bielsko vaityste.*>! Mikalojus Korickis buvo susigiminiaves tolimais
ir netiesioginiais giminystés rysiais su Motiejumi Levickiu, Bonos vietininku
Bielske. Korickio Zzmonos sesuo Aleksandra buvo istekéjusi uz M. Levickio
7monos brolio.>* Svarbiau uz §j ry$j buvo profesiniai ry$iai, kadangi abu
tarnavo valdovei administruojant jos Zemévalda Bielsko zeméje. 1553 m.
mirus Mikalojui Korickiui, jo palikto kilnojamojo ir nekilnojamojo turto
sgraSo vienas i$ sudarytojy buvo Motiejus Levickis.*>® Taigi jo kilmé ir karjera
buvo tiesiogiai susijusi su Bonai nuo 1533 m. priklausiusiomis zemémis, o
karjerg jis prad¢jo tada, kai Bielska dar valdé A. Gostautas. Tai buvo vietinis
asmuo, jau turéjes patirties administruojant Bielska, taip pat iSmangs teisg.
Apie 1542—1544 m. Branske ir Suraze Bonos vietininku buvo Andrius
53 ir jis, ir po jo vietininku buves Andrius Kunickis®>® buvo jos
dvarionys. Apie jy karjera platesniy ziniy néra. A. Bonieckis priskiria A.

Buzinskis

Buzinskj kilusiy i§ Lenkijos, Viznos Zemés Buzinskiy, giminei.>*® Jis taip pat

342 A. Pytasz-Kotodziejczyk, Przemiany spoteczno—gospodarcze..., s. 145.

383 J. Siedlecki, ,,Sady ziemskie i grodzkie szlachty ziemi bielskiej w Brafisku w XVI-
XVII w.*, in: Zeszyty Naukowe UW. Filia w Bialymstoku, z. 60. Humanistyka. Prace
historyczne, t. 11, 1988, s. 33-59; Idem, ,,Sejmiki szlachty ziemi bielskiej w Bransku
w XVI-XVIII wieku®, in: Przeglgd Historyczny, t. 80, 1989, z. 2, s. 239-272.

% LM Uzr. 17, nr. 109.

3% Tbidem, nr. 481, nr. 494,

546 W. F. Wilczewski, J. Maroszek, Op. Cit., s. 10.

47 M. Plewczyniski, ,,Szlachta podlaska w wojsku polskim za ostatnich Jagiellonow*,
in: Studia Podlaskie, 1991, tom III, s. 5-26, ¢ia —s. 6.

348 J. Siedlecki, ,,Dziatalno$é...«, s. 220.

3% Tbidem.

330 LM Uzr. 20, nr. 184,

SULM Uzr. 17, nr. 109.

552 W. F. Wilczewski, J. Maroszek, Op. Cit., s. 11-12.

353 Ibidem, s. 12.

354 A. Boniecki, Herbarz..., Cz. 1. T. 2.,s. 258.

355 A. Boniecki, Poczet rodow..., s. 163.

356 A. Boniecki, Herbarz...,Cz.1.T.2,s.258.
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turéjo nuosavybés prie Nevodnicos upés, vadinamos BuZzinskiy Nevodnica.>’
1545 m. Branska ir Suraza laikiusj A. Kunickj informacijos beveik néra.

Tomas Ovsianas buvo valdovés vietininkas Bransko ir SuraZzo
dvaruose 1549-1554 m.5® 1557 m. jvardijamas kaip valdovo dvarionis.>*’
Buvo lenkas®®, turéjes nuosavybés Palenkéje, Drohi¢ino Zeméje.®! T.
Ovsianas, kaip ir M. Korickis, buvo LK kariuomenés karys, organizaves ir
gynybg Palenkéje.’®? Su laikytais dvarais jo santykis buvo palyginti pasyvus,
o démesj asmuo koncentravo j karinés ir diplomatinés tarnybos atlikimg.>®
Net du Bonos pareigiinai — Bransko ir Surazo laikytojai Mikalojus Korickis
ir Tomas Ovsianas buvo vieni jtakingiausiy tarnybinés bajorijos atstovy
Palenkéje.”** 1555-1558 m. Bransko ir Surazo dvarus laiké Mikalojus
Senkovskis.*® Jis taip pat buvo lenkas, i§ Plocko.’*® Taciau apie platesnj jo
vaidmen] bendruomenéje ziniy néra, net su Bonos valdomis susijusiuose
Saltiniuose jis beveik nefigiiruoja.

Taigi Bransko ir Surazo dvarai Bonos laikais buvo atiduodami vienam
laikytojui. Nors yra keletas asmeny, laikiusiy Siuos dvarus, apie kuriy santykj
su valdove ir su vietos bendruomenémis platesniy ziniy néra, du $iy dvary
laikytojai — Mikalojus Korickis ir Tomas Ovsianas buvo jtakingi bajorijos
atstovai Palenkéje. Ypac svarbi buvo jy kariné veikla renkant samdinius i$
Palenkés bajory, kuri leido pléstis jy giminés Zemévaldai ir jtakai tiek LK, tiek
LDK. M. Korickis gerai iSmané teis¢, nes éjo svarbias Bielsko pateiséjo,
veéliau — teiséjo pareigas. Apie T. Ovisano Seimos rySius nieko neZinome,
tac¢iau M. Korickis buvo susigiminiaves su jtakingu LK visuomenés veikéju
Lenkijos primu Jokiibu Uchanskiu, kuris dar buvo ir Bonos atstovu kai kuriose
teismo bylose®®’, o Jurgio Radvilos pasiuntinys Jonas Haika savo laiske
Radvilai J. Uchanskj jvardijo kaip vieng Bonos favority.’®® Abu $ie asmenys,
panasu, buvo jtakingi ne vien Bielsko Zzeméje, bet ir visos Palenkés lygmeniu.

557 W. F. Wilczewski, J. Maroszek, Op. Cit.,s. 11.

S8 LM Uzr, 32, nr. 14,

5% LM (1555 — 1558): 37-0ji Teismy byly knyga, parengé 1. Valikonyté, L.
Steponaviciené, Vilnius, 2010 (toliau — LM TBK 37), nr. 37, nr. 39.

360 B. Kalinowski, Szlachta ziemi bielskiej wobec bezkrélewi w XVI-XVII wieku. Praca
doktorska na kierunku Historia w zakresie Historii nowozytne, Warszawa, 2018, s.
82.

361 M. Plewczynski, Op. cit., s. 5-26.

362 Ibidem, s. 7.

363 Tbidem.

364 Ibidem, s. 12.

365 . M-36, 1. 107.

566 E. Kalinowski, Op.cit., s. 82.

567 LM Uzr. 19, nr. 214;

58 AGAD, AR, Dzial V, nr. 5080, psl. 16.
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Nors apie kelis Bonos laikytojus Branske ir Suraze informacijos
neturime, pastebétina, kad jos vietininkai Bielske, taip pat laikytojai Branske
ir Suraze, apie kuriy kilme ir karjerg Zinome daugiau, buvo lenkai. Jie tur¢jo
nuosavybés Palenkéje, buvo €ia jsigyvene ir iSmane vietos reikalus. Ne vienas
Bonos pareigiinas Bielske, Branske ir Suraze turéjo nuosavybés prie
Nevodnicos upés. Ten kolonizacijos procese formavosi bajorisky giminiy
7emévalda, prie §io proceso prisidéjo ir Zygimanto Senojo suteiktys.>®

Palenké, kaip LDK pasienio su Lenkija teritorija, iSlaiké glaudzius
ry$ius su LK. Cia stipriai tarpusavyje saveikavo lenkiskos kilmés ir LDK
bajorija.””® Be to, Bielsko zemés bajory bendruomené anks¢iau demonstravo
aiskius savarankiskumo siekius, iSskirtinis vien jy bandymas iSsivaduoti i$
senitino A. Gostauto valdzios. Tad nekelia didesnés nuostabos, kad Bona savo
senilinais ir vietininkais rinkosi lenkus, taciau stipriais rySiais su Palenke
susijusius asmenis, jtakingus bajorus, galéjusius, manytina, daryti jtaka
Bielsko Zemés bajorijai.

3.1.3 Gardino seniiinija ir pavieto dvarai

Gardino paviete buvo gausu Bonai jvairiais biidais atitekusiy dvary ar
kity turto objekty. Kitaip nei Bielsko zeméje ar Pinsko senitinijoje, Cia tokie
vientisi, vieno ar keliy asmeny administruojami valdy kompleksai nebuvo
formuojami. Gardine veiké valdovés vietininkai, o senilinijos dvarai buidavo
atiduodami laikytojams. Laikytojai galéjo valdyti viena ar kelis dvarus, o
pastaruoju atveju laikymy sudétis galéjo kisti keiCiantis laikytojams. Jei
Bielsko Zeméje Bransko ir Surazo dvarai visuomet biidavo atiduodami laikyti
vienam asmeniui, tai Gardino senitnijos dvary valdymas buvo zymiai
dinamiSkesnis. Tac¢iau tam tikri jrankiai, siekiant organizuoti bendrg
senifinijos dvary administravimo sistema, buvo kuriami ir naudojami.

Yra Zinoma, kad 1536 m. valdovo leidimu Bona i$pirko Gardino
seniiinijg i§ Jurgio Radvilos, taciau jis iki savo mirties 1541 m. dar &jo Gardino

5% W. F. Wilczewski, J. Maroszek, Op. Cit., s. 10.

370 J. Maroszek, ,,Osadnictwo drobnoszlacheckie..., s. 201-217; J. Maroszek,
»Struktura osadnictwa rycerskiego i drobnoszlacheckiego dawnej ziemi bielskiej do
konca XVIII wieku“, in: Bialostocczyzna, Nr 1-2/61-62/2002, s. 66-152; J.
Maroszek, ,,Prawo polskie na Podlasiu do 1569 roku®, in: O prawie i jego dziejach
ksiegi dwie : studia ofiarowane profesorowi Adamowi Litynskiemu w
czterdziestopigciolecie pracy naukowej i siedemdziesigciolecie urodzin, Ks. 1.
Biatystok, 2010, s. 327-336.
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senitino pareigas.’’! Viename 1534 m. dokumente Bona J. Radvilg pavadino
savo senitinu.’’? 1536 m. ji savo dvarioniui Vaitiekui TSebskiui rase¢, kad $is
paleisty Gardino pilyje laikomus keliuoCius ir tarnus, kuriuos valdovas
priteisé Gardino senitinui J. Radvilai*”®. Taigi Gardino pilyje, $alia seniiino J.
Radvilos  veiké ir Bonos pareigiinas.’™ 1537 m. Vaitiekus Tsebskis
jvardijamas ir kaip Bonos Gardino pavieto dvary valdytojas — cnpasya®”. Tuo
paciu terminu Saltiniuose buvo jvardijamas ir Bielske po A. Gostauto mirties
trumpai veikes A. Nepreckis. Panasu, kad abu pareiglinai buvo susij¢ su
pereinamuoju etapu tarp buvusio seniiino ir Bonos valdzios.

V. T8ebskis buvo lenkas®’®. 1523—1531 m. jis administravo Tarnuvg
LK, buvo pilininku. 1528-1531 m. buvo Peremislio vyskupo Jano
Karnkovskio dvaro marSalka.’”” Jis nebuvo naujas Zmogus Bonos aplinkoje,
buvo vienas i§ nuolatiniy komisoriy, Zygimanto Senojo paskirty nagrinéti
1536-1537 m. vykusius ir uzsitesusius Bonai priklausiusiy Gardino pavieto
Skidliaus, Masty ir Dubno dvary gyventojy gincus su Mikalojaus Paco
Rozankos ir Miklovs¢iznos dvary gyventojais. V. TSebskio pareigos LDK,
palyginti su uzimtomis LK, yra Zymiai menkesnés. I§ esmés tai buvo lenkas
pareigiinas, pasitarnaves Bonai jos reikaluose LDK.

Dvary valdytojas atliko visos didelés teritorijos, j kurig jéjo ir Gardino
senifinija su pilimi, ir Gardino pavieto dvarai bei kaimai, senitino ir vyriausio
administratoriaus funkcijas. Viena vertus, §i pareigybé galéjo atsirasti kaip
priemoné Bonai jteisinti savo jtaka Gardine ir perimti i§ J. Radvilos realius
galios svertus Cia, kita vertus, kadangi valdové i§ karto perémé nemazai
Gardino paviete buvusiy dvary, kuriuos pavedé administruoti jvairiems
asmenims, dvary valdytojas galéjo atsirasti kaip optimali priemoné¢ suvaldyti
didele ir gausig dvary teritorija.

Po J. Radvilos mirties ,,senitinu* Gardine tapo Bona. Svarbiausiu jos
administracijos pareigtinu buvo vietininkas Gardino pilyje. Pirmuoju valdovés
vietininku Gardino pilyje 1541 m. paskirtas Vaitiekus Griskaitis Kimbaras.’"

STULM Uzr. 20, nr. 194.

S72LM Uzr. 18, 1-163.

5731536 06 15. Bonos Sforzos raStas jos dvarioniui Vaitiekui T$ebskiui, kuriuo
liepiama grazinti Jurgiui Mikalojai¢iui Radvilai valdovo jam priteistus Gardino
valsCiaus zmones. LMAVB RS. Rankrasc¢iy kolekcija B2 F.16, ap. 22, 1. 73.

574 Tbidem.

375 LM Uzr. 21, nr. 154.

376 W. Pociecha, Krélowa Bona..., t. 111., s. 142.

577 Informacija i§ duomeny bazés ,,CORPUS of loannes Dantiscus' Texts &
Correspondence®, http://dantiscus.ibi.uw.edu.pl/?f=personDetails&person=2754.

578 Akmwr Bunenckoii apxeozpaguueckoti komuccuu, tom XVIL, Bunbna, 1890, s. 301.
Nors dokumentas be datos, sprendziant i§ nurodyto indikto surasytas 1541 m.
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Anot A. Bonieckio, Kimbarai buvo bajorai kile i§ Smolensko.*” Tagiau jie €jo
jvairias pareigas Vilniaus vaivadijoje, taip pat jy katalikiski vardai rodyty
abejoting jy ry$j su Sia ruséniska Zeme. Pries tapdamas Bonos vietininku, V.
Kimbaras tarnavo Vilniaus vaivadai A. GoStautui, buvo jo vietininkas
Bielske®®!, 1540 m. buvo jvardijamas kaip Vilniaus vaivadijos valdytojas®®2.
Vaitiekaus Griskai¢io Kimbaro tévas Griska Kimbaras taip pat buvo A.
Gostauto zmogus, ¢éjo vietininko Vilniuje pareigas®®. Bonos vietininku
Gardine V. Kimbaras buvo iki 1551 m. Taigi, tai buvo i§ LDK kiles, valdy
administravimo patirties turéjes asmuo.

1552 m. valdovés vietininku Gardino pilyje paskirtas Levas
Michailovi¢ius XVI a. 3 des. tarnavo Slucko kunigaiks¢iui, buvo jo
pareigiinas AukStadvaryje®®. Apie Levo Michailoviciaus kilme néra Ziniy.
Zinoma, kad jo nuosavybé telkési Traky paviete, XVI a, 5 des. Gia jis
intensyviai supirkingjo ir kitais budais jgijo nemazai zemés®®. 1552 m.
paskyrimas Bonos vietininku Gardino pilyje néra atsitiktinis. Jau daugiau nei
desimtmetj L. Michailovicius valdé Gardino pavietui priklausiusius Skidliaus
ir Krinky dvarus®®. Tiek Vaitickus GriSkaitis Kimbaras, tiek ir Levas
Michailovi¢ius savo veikla buvo susije su Lituania propria Zemémis, abu
pries tai buvo LDK didiky tarnybininkai, turéjo administravimo patirties.

Gardino paviete telkési nemazai Bonai priklausiusiy dvary. Cia buvo
Dubno, Masty, Malavicés, Perstiinos, Labnos, Kvasos, Kriny, Jeziorsko,
Skidliaus, Zoroslavkos, Novy Dvoro dvarai. I§ jy buvo formuojami laikymai,
kuriuos Bona atiduodavo savo vietininkais bei laikytojais jvardijamiems
asmenims. Laikymy sudétis nebuvo pastovi, ilgainiui jie stambéjo. Jei apie

379 Poczet rodéw, s. 124; A. Boniecki, Herbarz..., Cz.1, T. 10, s. 76.

380 LM Uzr. 19, nr. 195.

81 LM Uzr. 17, nr. 270.

82 1540 m. Rastas, kuriuo Traky pavieto bajoras Predslavas Daugirdas
(Daugirdavicius) Vaitiekui Kimbarui uZstaté tris valstiecius: Toleika, buvusj tijuna, ir
kitus su turtu. LMAVB RS. Povilo Karazijos fondas F. 264, ap. 913.

583 J. Kiaupiené, Mes, Lietuva..., p. 153.

8 XVI a. Semeliskiy bajoro Chodkos Medvilos pakvitavimas, kad Slucko
kunigaik§¢io urédas Aukstadvaryje Levas [Michailovicius] atsilygino uz Medvilos
zeme, priskirta prie jo Slucko valdy. LMAVB RS. Povilo Karazijos fondas F. 264, ap.
827.

85 1544 m. Martynas Ganusovi¢ius Levui Michailovi¢iui, Krynky ir Skideliy
administratoriui, pardavé Dubés lauka, pieva ir misSka (Semeliskiy apyl.) LMAVB RS.
Povilo Karazijos fondas F.264, ap. 832; 1542 m. Bonos vietininko Skideliuose ir
Krynkuose Levo Michailoviciaus byla su Kotryna Augustinaviciene ir jos siinumis
del Vizonos ezero. LMAVB RS Povilo Karazijos fondas F.264, ap. 179; 912 ir kt.
586 1540 m. Traky pavieto bajorai Kodka Laurynas ir Vaitiekus Medvilos Skidelio ir
Krynky valdytojui Levui Michailovic¢iui (Bonos urédas) uzstat¢ Eiguliy dvara.
LMAVB RS. Povilo Karazijos fondas F.264, ap. 912.
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1535 m. Bonai gavus Masty dvarg jis buvo suteiktas laikyti vienam asmeniui,
tai véliau Mastai niekada nebebuvo suteikiami laikyti kaip atskiras objektas,
palaipsniui tapo sudétine vis didéjancio laikomy dvary komplekso dalimi. Iki
1555 m. | kompleksg jéjo Masty, Dubno, Novy Dvoro, Skidliaus dvarai.’®’
Dubnas, Novy Dvoras irgi i§ pradziy buvo suteikiami kaip atskiri laikymai®®3,
tadiau ilgainiui prijungti j minétg kompleksa ir iki 1556 m. jame isliko. Sis
dvary kompleksas telkeési Gardino pavieto Siaurrytinéje dalyje, pietiné jo riba
€jo ties Nemuno upe.

Skidliaus ir Krinky dvarai kurj laikg buvo laikomi vieno asmens,
véliau prijungti prie skirtingy kompleksy. Skidlius, kaip jau minéta, imtas
laikyti kartu su Mastais, Dubnu, Novy Dvoru. Sie dvarai buvo i$sidéste Katros
upés pakrantéje, vandens keliu buvo nesunku i§ vieno dvaro nukeliauti j kita.
Skidlius, kaip jau minéta, priskirtas prie Masty, Dubno, Jeziorsko ir Novy
dvoro dvary komplekso. 1554 m. jie dar buvo valdomi kaip kompleksas.*’
Krinky dvaras jau laikytas Andriejaus Tarnovskio 1548—1555 m. kartu su
Kvasos ir Katros dvarais.® Cia susiformavo Gardino pavieto viduryje
atsidiires Bonos dvary kompleksas, kurio pagrindine asimi buvo Katros upé.

Berznykas, Perstina, Malavic¢é ir kai kada kiti dvarai buvo kitas
daugiau ar maziau pastovy dvary ,,stuburg® i§laikes dvary kompleksas. Tai
buvo vakarinis Gardino pavieto pakrastys, Salia misky juostos, skyrusios LDK
nuo Priisijos Kunigaikstystés. Dvarai buvo issidéste i§ Siaurés ] pietus, juos
vieng nuo kito skyré (lyginant su anksciau aptartais dvary kompleksais)
nemazi atstumai. 1555 m. kartu dar buvo laikomas ir Labnos dvaras, buves
geografiSkai patogioje vietoje, kad patekty j §j dvary kompleksg.**!

Taigi Gardino paviete i§ esmés galime kalbéti apie tris dvary
kompleksus, kuriuos Bona duodavo laikyti saviems Zzmonéms. Didziausias jy
buvo Siaurrytinéje valdoves zemévaldos Gardino paviete dalyje ir tarsi
iSgaubtas lankas atribojo jos Zemeévalda nuo kity Gardino pavieto dvary
zemiy, o pietine komplekso riba buvo Nemunas. Antrasis dvary kompleksas

87 LM Uzr. 32, nr. 14, nr. 54; LM Uzr. 29, nr. 33; Mempuoika Banikaza Kuscmea
Jlimoyckaea (1480—-1546). Kuira 3amicaiy 30, Minck, 2008 (toliau — LM Uzr. 30), nr.
88; LVIA, F. 389, Lietuvos Metrika, ap. 1, b. 31 (toliau — LM-31), 1. 208-209; LM-
36, 1. 52v.

38T M-31, 1. 208-209; A. Boniecki, Herbarz...,Cz. 1. T. 6,s. 13; LM Uzr. 7r. 32, nr.
14, nr. 54; LM-33, 1. 31.

589 LM-36, 1. 36v.

S0 LM (1569-1570): Uzraymy knyga 52, parengé Algirdas Baliulis, Romualdas
Firkovicius, Vilnius, 2004 (toliau — LM Uzr. 54), nr.55, nr.61; LM-36, 1. 36v—37.

91 LM-36, 1. 46v—47; LVIA, F. 389, Lietuvos Metrika, ap. 1, b. 38 (toliau — LM-38),
1. 204v-206.

138



buvo mazesnis, ,,apkabino® Katros upe, jtekancig i Nemung ir bréz¢ pietryting
Bonos Zemés valdy Gardino paviete ribg. Nuo jos, j Siaurés vakarus, palei
misky zong, skyrusiag Gardino pavieta nuo Palenkés ir Priisijos
Kunigaikstystés, buvo iSsidéscius dar viena dvary grupé, juos vieng nuo kito
skyré Zymiai didesni atstumai.

1533 m. i§ Jurgio Radvilos iSpirkti Skidliaus, Krinky, Jeziorsko,
Zoroslavkos dvarai. Pirmuosius tris ir Novy Dvoro dvarg 1535 m. laike
Bagdonas Grinkavi¢ius Valavi¢ius.*> Ruséniskos kilmés Valavi¢iy giminé
buvo kilusi i§ Gardino.’”® B. G. Valavi¢ius buvo Gardino arklidininku bei
vaiskiu®**. 1532 m. buvo komisoriumi byloje tarp Bonos ir J. Radvilos Siems
bylingjantis dél Zoroslavkos dvaro.®> Tad grei¢iausiai gerai i¥mané vietos
reikalus. Mir¢ apie 1539 m.

Zoroslavka buvo Jurgio Zelepiigos, taip pat laikiusio Labnos,
Malavicés ir Kvasos dvarus, rankose.’”® Miré pie§ 1549 m.>*’ Visi minéti
dvarai Bonos buvo jgyti 1533—-1534 m., mirus minétiems dvary laikytojams
siy laikymy sudétis reikSmingai kito.

1539 m. mirus Bagdonui Grinkavi¢iui Valavi¢iui®®® jo valdyti dvarai
nebuvo iSlaikyti kaip vientisas kompleksas, bet perduoti skirtingiems
asmenims. Skidliaus ir Krinky dvarg valdé jo stinus Jonas Valaviius. Visy
aptariamojo laikotarpio ValaviCiy giminés atstovy karjera ir valdos buvo
glaudziai susije su Gardino pavietu, kur buvo gausu Bonos nuosavybés.
Bagdonas Valavicius buvo ir Gardino arklidininkas bei vaiskis, jo brolis Jonas
Valavicius buvo taip pat ir Traky arklidininkas. Jy brolis Eustachas (Ostafijus)
ValaviCius padaré jspudingiausig karjerg lyginant su broliais, tai leido jam
patekti j uzdarumu pasizyméjusj LDK elitg>”. E. Valaviciaus karjeros virsiiné
buvo pasiekta Zygimanto Augusto valdymo laikais. Taigi pirmieji asmenys,
kurie laiké Bonos Skidliaus ir Krinky dvarus Gardine, buvo savo kilme ir
karjera susij¢ su Siuo pavietu. Skidliaus ir Krinky dvarai iki 1548 m. buvo

392 LM Uzr. 20, nr. 34, nr. 176, nr. 177; LM Uzr. 21, nr. 68, nr. 150;

393 R. Ragauskiené, ,,Valavidiai...“, p. 212.

%4 LM Uzr. 17, nr. 463.

595 LM Uzr. 15, nr. 147.

5% Peeusus nyw u nepexodos...c. 179; 1532 m. Bonos rastas jos urédininkui Jurgiui
Zelepiigai del skundo pries jj. LMAVB F16-22, 1. 59-59v.; LM Uzr.18, I-51.

397 LM Uzr. 32, nr. 70.

9% LM-23, 1. 74.

59 R. Ragauskieng, ,,Valaviciai...“, p. 215.
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laikomi to paties asmens. Paskutinis juos kaip atskirg laikyma turéjo 1552 m.
Bonos vietininku Gardino pilyje tapes Levas Michailovi¢ius.5

Kuriam laikui kaip atskiras laikymas buvo suteikiamas Novy Dvoro
dvaras. 1539 m. mirus Bagdonui Grinkaviciui Valavi€iui vietininkas Novy
Dvore buvo Simonas Gecas®', kiles i§ Zemaitijos.®2 1545 m. &ia vietininku
buvo Andrius Nepreckis®®, kuris anks¢iau &jo Bonos vietininko Bielske
pareigas.®®* Apie 1548 m. Novy Dvoro vietininku jvardijamas Sebastijonas
Dybovskis.®® A. Nepreckis buvo Palenkés lenkas®®, anks¢iau buves Bonos
senitinu Bielske. Sebastijonas Dybovskis irgi buvo lenkas, Dybovskiy giminé
buvo kilusi i§ Lencicos pavieto, o pats S. Dybovskis karjerg pradéjo
tarnaudamas Bonai LDK. %7 S. Dybovksis buvo paskutinis asmuo, kaip
atskirg laikyma valdves Novy Dvora.

I rytus nuo Skidliaus, Krynky ir Novy Dvoro buvo apie 1535 m.
Bonos jgytas Masty dvaras, kurj laiké Andrius Nek3inskis.*® Po 5 mety jis jau
valdé ir Dubno dvarg®®”, buvusj visai Salia Masty. A. NekSinskis kiles i3
Mazovijos, Plocko pav., buvo Vilniaus vyskupo Masty dvaro mokescCiy
rinkéju.®!? 1546 m. Mastus laiké lenkas Alekséjus PokSivnickis®!!, apie 1549
m. jo rankose buvo Novy Dvoro, Masty, Dubno ir Jeziorsko dvarai. *'2 Véliau
kompleksg laikant Tomui Kaminsiui prisidéjo dar ir Skidliaus dvaras.®'®
Kaminskis taip pat buvo lenkiskos kilmés, tarnavo kaip Bonos pasiuntinys®'4,
Jonas Viktorinas, 1555 m. buves vietininku valdovés Masty, Dubno, Novy
Dvoro ir Skidliaus dvaruose, 1540 m. buvo jvardijamas kaip jos dvarionis,
Zygimanto Senojo pasiystas atlikti Lucko ir Vladimiro piliy revizija®'s, veike

600 1540 m. Traky pavieto bajorai Kodka Laurynas ir Vaitickus Medvilos Skidelio ir
Krynky valdytojui Levui Michailovi¢iui (Bonos urédas) uzstaté Eiguliy dvara.
LMAVB RS. Povilo Karazijos fondas F.264, ap. 912.

601 A, Boniecki, Herbarz ...,Cz. 1. T. 6,s. 13.

602 Thidem, s. 35.

603 LM Uzr. 32, nr. 54

604 1555 02 30. Bonos Sforzos rastas jos tuometiniam vietininku Bielske Petrui
Koninskiui deél vietinio gyventojo Jono Gortopolocho skundo. LM-36, 1. 49.

605 LM Uzr. 32, nr. 14.

606 A Boniecki, Poczet rodow...,s. 212.

807 W. Pociecha, ,,Dybowski..., s. 43-44.

608 LM Uzr. 21, nr. 9, nr. 71, nr. 73, nr. 74, nr. 148; LM TBK 8, nr. 406.

699 LM (1552-1561): Uzrasymy knyga 37, parengé D. Baronas, Vilnius, 2011 (toliau
— LM Uzr. 37), nr. 182.

610 W. Pociecha, Krélowa Bona..., t. 111, s. 190.

611 LA Uzr. 30, nr. 88.

612 1. M-31, 1. 208-2009.

613 LM-36, 1. 52v.

14 Pegusus nyw u nepexodos..., c. 284

15 Arch. Liub.T. 4, p. 232.
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ir kaip valdovés pasiuntinys®®. Apie jo kilme Saltiniai nekalba. Tad po
Bagdono Grinkavic¢iaus ValaviCiaus mirties suskaldytas dvary kompleksas
nuo 1548 m. vél buvo sujungtas j vieng, daugiau ar maziau stabily darinj.
Didzioji dalis Siuos dvarus valdziusiy zmoniy buvo lenkiskos kilmés, turéje
administravimo patirties zmonés.

Apie 1549 m. mirus J. Zeleptgai tikrai kitam administratoriui turéjo
pereiti ir Zoroslavkos dvaras, tadiau Saltiniuose joks Bonos kontaktas su §iuo
dvaru po laikytojo mirties néra fiksuojamas. Kiti jo laikyti dvarai — Labna,
Malavi¢é ir Kvasa — buvo iSskirstyti laikyti kitiems asmenims. 1550 m.
Saltinyje kalbama apie Labnoje veikusj buvusio laikytojo A. Nepreckio ten
paskirtg vietininkg Jong Fainovskj.®!” Malavi¢és dvaras 1548 m. jau buvo kito
komplekso sudétyje valdomas Pauliaus Vturkovskio kartu su Perstiinos ir
Berznyko dvarais.®'® Kvasos dvaras jau jtrauktas j Katros-Kvasos-Krinky
dvary grandine palei Katros upe, po J. Zelepligos mirties valdé Andriejus
Tarnovskis.5" Sj kompleksa jis administravo iki 1556 m.

Apibendrinant Bonos dvary Gardino pavieto teritorijoje valdymag
reikia pasakyti, kad laikymy sudétis ¢ia nuolat kito, o administravusiy dvarus
asmeny buvo itin daug. Valdy administravimo stabilizavosi apie 1548 m., kai
buvo suformuotas ir daugiau maziau islaikytas stabilus Masty, Dubno, Novy
Dvoro, Skidliaus dvary kompleksas. Dazniausiai jis buvo suteikiamas
patyrusiems administravimo srityje asmenims, daugiausia lenkiskos kilmés,
nors buvo ir i§ Gardino pavieto kilusiy valdytojy.

3.1.4 Voluinés Zemé

1543 m. Bona su Vasilijumi Sanguska — Kovelskiu jvykdé mainus ir
igijo Kovelj Voluinés zemé¢je. Kovelio senitinu nuo 1543 m. buvo Bagdonas
Mikalojaitis Semagka, anks¢iau tarnaves A. Gostauto rastingje®®. Semaskos
buvo Bonos aplinkos Zzmonés, jos tarnybininkai Voluinéje. Véliau Bagdono
brolis Petras tapo Kremeneco senitinu. 1554 m. Bagdonas Mikalojaitis
Semaska jau yra jvardijamas valdovo marSalka, kartu su broliu Mikalojaus
Radvilos pavedimu nagrinéje teismo bylg®*!. 1549 m. Bagdong Mikalojaitj

816 Pegusus nyw u nepexodos..., c. 220.

617 L M-33, 1. 7v—38v.

618 Ibidem, 1. 32v—33v, 1. 80-81, 1. 103-103v.

619 [ M Uzr. 32, nr. 54, nr.55, nr.61; LM-36, 1. 36v—37.

620 LM TBK 8, nr. 190.

621 1554 m. Teismo byla, kurig Vilniaus vaivados Mikalojaus Radvilos nurodymu byla
nagringja Bogdanas Michailovicius Semaska, valdovo marSalka, ir Petras
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Semaska Kovelyje jau buvo pakeites Aleksandras Lastis. Jis buvo kiles i$
Bielsko bajorijos, Sias pareigas €jo 1549-1554 m., prie§ tai éjes Bielsko
pakamario pareigas.’?> Kadangi Bonai priklausé ir Bielskas, galimai jau buvo
jos tarnybininkas. Nuo 1551 m. Kovelj émé administruoti Pranciskus
Chvalcevskis, kurio brolis Stanislovas tuo metu buvo Kobryno senitinu, bet
jau netrukus tapo Pinsko, Klecko, Kobryno ir Horodoko senitinu, Sielcy dvaro
laikytoju. Taigi Kovelj Bonos pavedimu administravo ne atsitiktiniai
asmenys, o patyr¢ tarnybininkai. Lyginant su kitomis Zemés valdomis,
Kovelis j valdovés rankas pateko gana vélai, jau buvo susiformave
pagrindiniai Bonos zemévaldos kompleksai LDK. Tai gal¢jo lemti fakta, kad
senilinais neretai tapdavo jau jos tarnyboje ,,pasireiskusiy“ bajory giminiy
atstovai.

Nemaza dalis Bonos Zemévaldos telkési ir aplink Kremenecs.
Valdové | savo zemévaldos kompleksa 1536 m. jjungé stambig Kremeneco
valda su pilimi, miestu, dvarais ir kitais priklausiniais. Ji §ig valdg i§ buvusio
Vilniaus vyskupo Jono i§ Lietuvos kunigaiksciy nupirko, tokj pirkimg
patvirtino Zygimantas Senasis®?>
aplink Lucka, bet netrukus pakeité strategija ir émé supirkinéti dvarus aplink

. Tuo pat metu ji émé supirkinéti dvarus

Kremenecg, o XVI a. 5 deS. iSmainé dvarus Lucko paviete | valdas Salia
Kremeneco, argumentuodama tuo, kad jos buvo pernelyg nutole nuo kity
valdovés valdyty teritorijy .

15361538 m. Bonos Kremeneco senitinu buvo Voluinés Zemionis®*®
Dachna Vasiljevicius, nuo 1533 m. ¢jes Lucko pilies raktininko, pilininko ir
tiltininko pareigas®®. Kadangi valdové turéjo nuosavybés ir Lucke,
grei¢iausiai D. VasiljeviCiy jau pazinojo. Jis buvo patyres tarnybininkas,
anksCiau tarnaves Konstantinui OstrogisSkiui. Kremeneco senilinu jis tarnavo
iki savo mirties, o 1539 m. jj pakeité Stanislovas Chvalcevskis. Jis nuo 1529
m. buvo Lenkijos pasiuntinys pas imperatoriy Karolj V®’ o baiges
diplomating karjerg peréjo tarnauti Bonai Kremenece. Véliau, kaip jau minéta,
sutelké savo rankose valdovés apanaza (iSskyrus Rogaciovo pilj), o

Michailovi¢ius Semaska, Kremeneco senitinas. LMAVB RS. Rankras¢iy kolekcija
B2 F.16, ap.71, 1. 38-38v.

©22A . Boniecki, Herbarz... Cz. 1,t. 15, s. 212.

623 1536 06 30, Ldk Zygimanto Senojo raitas, kuriuo patvirtina savo Zmonos,
karalienés Bonos, nuosavybés teises j dvarus ir kaimus Kremeneco paviete, kuriuos ji
pirko i§ Poznanés vyskupo Jono. LMAVB RS. Pergamentai rusy kalba F.2, ap. 12,
pgl. Pergamenty katalogas, p. 159.

624 LM Uzr. 32, nr. 39.

625 Herbarz polski Kaspra Niesieckiego..., s. 245.

26 Poczet rodow, s. 41-42.

627 W. Pociecha, Krélowa Bona..., t. 111, p. 193.

142



Kremeneco senitinu 1545 m. Bona paskyré valdovo dvarionj Feliksg
Gercika®®. 1548 m. jam tapus Zygimanto Augusto marSalka, rastininku ir
Tikotino senifinu, jj pakeité¢ Jonas Bogusevi¢ius Bogovitinavicius, kiles i$
Voluinés bajorijos®?. Pastargjj 1550 m., greiCiausiai jam mirus, pakeité Jurgio
Radvilos rastininkas, nuo 1541 m. buves Voluinés véliavininku, Petras
Mikalojaitis Semaska. Jo brolis Bagdonas nuo 1543 m. buvo Bonos senitinas
Kovelyje, be to, dar 1536 m. valdové su abiem broliais Semaskomis ir jy
motina bylingjosi dél nuosavybés Lucke®’. Semaskos buvo Voluinés
zemionys®!. Taigi matyti, kad dauguma Bonos seniiiny Kremenece buvo kile
i§ Voluinés zemés, patyre ir patikimi asmenys, anksc¢iau jau tarnave valdovei,
didziajam kunigaiksciui ar LDK didikams.

3.1.5 Bonos valdos Zemaitijoje ir aplink Alyty

Bonos rankose buvo valdy kompleksai Zemaitijoje ir aplink Alyty —
dauguma §iy valdy buvo LDK didiky dovanotos Zygimantui Augustui ir jo
motinai, o kol Zygimantas Augustas buvo mazametis, &ia tvarkési ji. Apie
1544 m. kai kuriuos dvarus Zygimantas Augustas perémé i§ motinos, kai kurie
ju liko Bonos dispozicijoje iki 1556 m. Perlojos ir Jurbarko dvarus jai 1530
m. suteiké Zygimantas Senasis ir Bona juos valdé iki 1556 m.

Zemés valdas Zemaitijoje Zygimantui Augustui ir Bonai testamentu
632

uzra$¢ Stanislovas Stanislovaitis Kesgaila®“. Taip | jos valdy tinkla pateko
Plateliy valda su pilimi ir vals¢iumi, j kurig jéjo ir Palanga, Kretinga bei
Gargzdai. 1533-1536 m. jos vietininku Plateliuvose buvo Stanislovas
Steckavi¢ius®®, nuo 1530 m. éjes taip pat ir Bonai priklausiusio Jurbarko
pilies tijiino pareigas®*. Jis veikiausiai nebuvo vietinis, i§ Zemaitijos kiles
bajoras®>. 1536 m. Platelius i§ jo perémé jau vietinis bajoras Jurgis
Martynaitis Bilevi¢ius. Bilevi¢iy giminé tuo metu priklausé valdanéiajam

28 Jlumoscora mempuxa, Kaura 561..., c. 193.

290. Halecki, ,,Bohowitynowicz Bohusz Michal“, in: PSB, t. 3. Krakow, 1937, s.
226-2217.

030 LM Uzr. 19, nr. 214

61 A. Boniecki, Poczet rodow..., s. 311.

632 LM Uzr. 12, nr. 638.

3 Apxusy FO20-3anaomnoii Poccuu, usdasaemuviii epemmenolo Komuccuero O
pazbopa Opesnux akmog svicouatiue yupesicoennoio npu Kuesckom Ilooonvckom u
Bonvinckom eenepans. 4. 5,T.1. Kuess, 1869, c. 86.

634 Urzednicy Wielkiego Ksiestwa Litewskiego. T. 3 Ksiestwo Zmudzkie..., s. 63

635 . Savisevas, ,,Influx of the “outside” nobility into samogitia in the 16th century*,
in: Zapiski historyczne, 2014, t. LXXIX, zeszyt 4, s. 539-560, ¢ia —s. 551.
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Zemaitijos elitui, jos atstovai ¢jo svarbias pareigas $ioje Zeméje®S, o ir pats
Jurgis Bilevi¢ius nuo 1543 m. ¢jo Zemaitijos senifino pareigas, tiesa, neilgai
— iki savo mirties 1544 m. Nors nezinome, kada Bona Platelius su jiems
priklausiusiais dvarais perdavé Zygimantui Augustui. Taigi valdyti Platelius
su priklausiusiais dvarais Bona rinkosi Zemaitija paZinojusius asmenis.

Apie Jurbarko dvaro valdytojus daug Ziniy neturime. Jau minéta, kad
Stanislovas Steckavi¢ius Bonos vietininku Jurbarke buvo greiciausiai iki savo
mirties 1536 m., o 15361550 m. cia veiké Jonas Kunceviius, buves ir
muitininku Kaune®’. Jis taip pat riipinosi ir Punios girios apgyvendinimu®3®,
Kunceviciai greiCiausiai buvo kile i§ senosios LDK bajorijos, Jono
Kunceviiaus protéviai buvo tarnybininkais Trakuose®®, o Jonas Kuncevicius
1529 m. buvo Bonos dvarionis. J. Kuncevicius, galima sakyti, atitiko valdovei
Zemaitijoje tarnavusio asmens standarta savo kilme ir karjera Lituania
propria zemése. Apie 1550 m. Jurbarko vietininko pareigas perémé Andrius
Patrikovskis®’, o nuo 1555 m. Jurbarke Bonos vietininku buvo Martynas
Podsendkovskis, éjes ir Traky arklidininko pareigas®!. Apie pastaryjy asmeny
kilmg Ziniy néra.

Bona valdé ir Merkinés, Punios, Daugy dvarus, taip pat Alytaus ir
Nemunaicio dvarus. Visi jie buvo valdomi Jono Jonai¢io Zaberezinskio, Sis
savo 1536 m. testamentu perdavé juos Zygimantui Augustui. Nors néra
tikslios datos, nurodoma, kad Jonas Jonaitis Zaberezinskis miré apie 1538
m.%2, tatiau jau 1537 m. Siuose dvaruose atsirado Bonos vietininkai. Prie $io
dvary komplekso buvo prijungtas ir Perlojos dvaras. 1530 m. ¢ia jau veiké jos
zmogus Leonas Dimitrevicius, apie kurio kilme ir karjera platesniy ziniy
néra®. 1537 m. perémus Jono Jonai¢io Zaberezinskio dvarus tas pats asmuo
tapo ir Bonos vietininku Dauguose. 1538 m. Perlojos ir Daugy dvarus laiké
Valkavisko bajoras Bagdonas Daugirdavicius, 1517-1522 m. jvardijamas

644

kaip valdovo dvarionis®**. NeaiSku, kiek laiko S§is asmuo ¢&jo vietininko

pareigas Siuose dvaruose, taciau po jo dvarus perémé Sebastijonas Simkaitis

636 B, Savis¢evas, ,,Bilevi¢iy...«, p. 3-22.

97 A. Boniecki, Poczet rodéw..., s. 163.

638 LM Uzr. 32, nr. 1.

639 A. Boniecki, Poczet rodow..., s. 162.

640 E_ Saviséevas, Zemaitijos...,p. 291

64! Urzednicy Wielkiego Ksiestwa Litewskiego. T. 3, Ksiestwo Zmudzkie..., s. 63.
642 A. K. Urmanski, ,,Jan Janowicz ..., s. 51-67.

43 Wojewddztwo Trockie XIV-XVIII wiek, Urzednicy Wielkiego Ksiestwa
Litewskiego. T. 2, sud. H. Lulewicz et. al., red. A. Rachuba, Warszawa, 2009 (toliau
— Wojewodztwo Trockie), s. 82.

844 Poczet rodow, s. 17.
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Jundila, nuo 1537 m. jau administraves Punios dvarg®®. Jundily giminé buvo
kilusi i$ senosios LDK bajorijos®®, prie§ tarnaudamas Bonai 1538-1539 m.
Sebastijonas buvo jvardijamas kaip Vilniaus vyskupo Pauliaus Al$éniskio
dvarionis®¥’. Taigi $ie dvarai atsidiiré vieno asmens rankose.

Merkinés dvara 1537 m. émé valdyti Sebastijono Simkai¢io Jundilos
brolis Mikalojus, 1539 m. tapes dar ir Gardino vaiskiu bei arklidininku®*.
Idomu tai, kad ir jy brolis Vaitiekus buvo susijes su Bona. Jis buvo paskirtas
Uzpaliy ir Pienioniy dvary laikytoju, o | Sias pareigas paskiriant asmenis
paprastai jtakos turéjo ir valdové. 1541-1542 m. (dokumentas tiksliai
nedatuotas) jis buvo paskirtas ir Valkininky dvaro laikytoju nusalinus Andriy
Mackevi¢iy®. 1541-1543 m. Vaitiekus Simkaitis Jundila buvo Vilniaus
pilininku®°,

Alytaus ir Nemunaicio dvarai buvo laikomi vieno asmens, 1537 m.
juos valdyti émé Paulius Simkaitis Giedraitis®>'. Jis buvo kiles i§ senosios
LDK bajorijos, grei¢iausiai giminiavosi su kunigaik$¢iais Giedrai¢iais®?. Jis
jau ir anks¢iau buvo Bonos tarnybininku, 1535-1536 m. buvo Bielsko
paseniiiniu, vietininku Sere$ovo dvare.’® Jis 1545-1547 m. éjo Vilniaus
pilininko ir tijino pareigas po Vaitiekaus Simkaigio Jundilos®>*
Baltramiejaitis Giedraitis taip pat buvo kiles i§ tos pacios GiedraiCiy giminés
ir buvo Bonos MaisSiagalos dvaro vietininku. Neaisku, kokiais konkreciais

. Motiejus

giminystés rysiais jis buvo susijes su Pauliumi Simkai¢iu Giedrai¢iu, nors
gyveno ir veiké tuo paciu metu.

Taigi nors apie Leono Dimitreviciaus kilme ir ankstesne karjera ziniy
neturime, visi kiti asmenys, ilgiau ar trumpiau valdg Perlojos, Punios, Daugy,
Merkinés, Alytaus ir Nemunaicio dvarus buvo kile i§ senosios LDK bajorijos.
IS ty ziniy apie Siy asmeny karjera, kurias turime, matyti, kad jie anksciau
buvo jvardijami dvarionimis (Zygimanto Senojo, Pauliaus Al$éniskio). Néra
ziniy, kad pries tapdami Bonos vietininkais jie buty turéje kokiy nors pareigy

45 Wojewddztwo Trockie, s. 74.

646 R, Ragauskiené, ,,XVI a. Vilniaus pilininkai...“p. 132.

647 1. Sedvydis, ,,Lucko...“p. 25.

%48 A . Boniecki, Poczet rodéw..., s. 113.

849 Mempoixa Banixaza Kuscmea Jlimoyckaza (1522-1552). Knira 3amicaiy 28 (korris
kanma XVI ct.), parengé B. MsmxkbiaCKi, Y. CBsDKBIHCKI. MiHCK, 2000, nr. 13

650 R, Ragauskiené, ,,XVI a. Vilniaus pilininkai..., p. 131.

81 Wojewddztwo Trockie, p. 75.

652 R, Ragauskiené, ,,XVI a. Vilniaus pilininkai...“, p. 132.

653 Poczet rodow, s. 61.

654 R. Ragauskiené, ,,XVI a. Vilniaus pilininkai...“, p. 131; A. Boniecki, Poczet
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Siame kraste. Sios teritorijos valdymas pasizyméjo ir tuo, kad kai kurie
vietininkai buvo susigiminiave tarpusavyje (Jundilos, Giedraiciai).

Platy Bonos Sforcos zemévaldos tinkla LDK 1519-1556 m.
administravo beveik 80 senilinais, vietininkais ir laikytojais jvardijamy
asmeny. Jie dar turéjo savo paseniiinius, vietininkus ir tarnybininkus, tad
panasu, kad bendrai Bonos valdose per visa aptariamgjj laikotrapj galétume
priskaiciuoti per 100 tarnautojy. Valdovés Zemévalda Pinske, Klecke,
Kobryne buvo valdomas kaip daugiau ar maziau vientisas kompleksas, Cia
pasikeité vos keletas senitiny. Nuo Sio komplekso atskilo tik Rahacovo pilis
su visais priklausiniais, kuri iki pat 1556 m. buvo valdoma atskirai nuo Pinsko.
Palenkéje Bonos zZemévalda telkési Bielsko zeméje, kur zemévalda
administravo stirpiais rysiais su Palenke susij¢ asmenys. Cia buvo paskiriamas
Bielsko senitinas, kaip atskiras laikymas buvo suteikiami Bransko ir Surazo
dvarai. Gausiausiai dvary ir kity turto objekty buvo Gardino seniiinijoje ir
paviete, kur daznai keitési laikytojai, kito ir pati laikymy sudétis. Iki 1556 m.
daugiau ar maziau nusistovéjo trys laikyti suteikiami dvary kompleksai
Gardino paviete. Voluinés zeméje stabiliausias Bonos turto objektas buvo
Kremenecas, kur veiké jos senifinai. Zemévaldos tinklas aplink Lucka nebuvo
stabilus, o galiausiai valdové jo visiskai atsisaké. Kovelis Voluinéje buvo
paskutiné Bonos jgyta valda LDK, tad administravimag ji Cia patikéjo jau
pazjstamiems pareigiinams.

3.1.6 Dvary valdytojo pareigybé Bonos Sforcos valdose

XVI a. 6 des. tarp Bonos pareigiiny sutinkamas Gardino senitinijos
dvary valdytojas. Juo buvo ne vienerius metus jai tarnaves Sebastijonas
Dybovskis.®> Jis tapo vienu svarbiausiy valdovés pareigting LDK XVI a. 6
desimtmetyje, per kurio veiklg atsiskleidé ir nemazai Bonos zemévaldos LDK
finansinio ir tkinio valdymo aspekty, valaky reformos vykdymo niuansai. To
meto Saltiniuose nedaznai sutinkame pareigling, kuriam priskiriama ir
valdytojo funkcija, tik i§ Saltiniy sprendziant sunku pasakyti, kokios yra jo
kompetencijos, o atskiry veiklos instrukcijy néra. Bonos kanceliarijos rastuose
dvary valdytojas minimas daznai, jo veiklos sritys atrodo placios, jis palaiké
nuolatinius kontaktus pacia valdove.

Saltiniuose cnpasya jvardijamg pareigiing jvairiuose istoriniy terminy
zodynuose bei istoriografijoje siiloma vadinti valdytoju, administratoriumi,

55 W. Pociecha, ,,Dybowski...«, s. 4344,
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tikrintoju, taciau placiau Sio pareigtino funkcijos neaptariamos. XVI a. II
puséje—XVII a. asmenys, besiriiping valdomis, buvo tradiciskai jvardinti $iuo
terminu (sprawcq dworow grodzienskich Jego Krolewskiej Mosci), laikytojais
ar netgi Gardino senitinais®*. Jvertinus istoriniy Saltiniy, ypatingai i§ 6 des.,
retorikg taip pat galime daryti prielaidas apie tai, kaip Sis pareigiinas buvo
suprantamas. Pavyzdziui, 1554 m. Vilniaus seime buvo pateikti bajorijos i$
Voluinés zemés praSymai valdovui. Viename valdovo atsakyme kalbama apie
valdytojg arba vietininkg (rus. xascowiii cnpasya abo namecmuux)®>’. 1558 m.
Zygimanto Augusto raste S. Dybovskiui minima, kad informacija yra skirta
tick jam, tiek ir po jo blisiantiems Gardino senitinams.®*® Taigi susiduriame su
pareigtinu, atlikusiu senitino ar vietininko funkcijas.

Analizuojant i§ Bonos kanceliarijos i$¢jusius dokumentus matyti, kad
jos valdose situacija buvo kiek sudétingesné. Bandydami i$ tiesy priartéti prie
atsakymo, ka jos dvaruose Gardine veiké dvary valdytojas, susiduriame su
termino nenuoseklaus vartojimo istoriniuose Saltiniuose problema, ypatingai
tai budinga XVI a. 4-5 desS. dokumentams, kur keliuose vienas salia kito
knygoje jraSytuose vienalaikiuose dokumentuose tas pats asmuo gali bati
jvardijamas kaip dvarionis, pareigiinas, urédininkas ar valdytojas. Kadangi
pati pareigybé buvo nenusistovéjusi, susijusi su laikinu valdymu, sprvcos
terminas Bonos dokumentuose vartojamas ypatingai nenuosekliai, varijuoja
ne tik to paties asmens pareigybiy jvardijimas vienalaikiuose Saltiniuose (pvz.
dvarionis, tarnybininkas, valdytojas), taciau kartais ir keli Zmonés tuo paciu
metu uzima tg pacig pareigybe. Pavyzdziui, apie 1548—1549 m. Gardino dvary
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valdytojais jvardijamas tiek A. Nepreckis, tieck S. Dybovskis®”, véliau kuriam

laikui juo jvardijamas tik A. Nepreckis®®, o nuo 1551 m. galutinai Gardino
dvary administravima j savo rankas paémé S. Dybovskis. Be to, naudojami ir
skirtingi Zodziy junginiai, apibiidinantys to paties asmens pareigybes: Gardino
valdytojas, Gardino seniiinijos valdytojas, Gardino senilinijos dvary
valdytojas. Taciau ilgainiui terminai Saltiniuose nusistovi ir S. Dybovskis jau

nuosekliai vadinamas Gardino senitinijos dvary valdytoju.

656 A.Satanda, ,,Sad grodzki grodzienski za czasow Wazow (1587—1668): stan badan
i zrédta®, in: Rocznik Lituanistyczny, vol. 3, 2017, s. 47-80, ¢ia —s. 50-51.
8573axonooamenvuole axmer Beauxozo Kusocecmea Jlumoeckozo XV-XVI es.
CoOpHHUK MaTepHaIoB

noarororieH k neyatu M.M. Skoskunbeim, 1936, c. 67.

68 LM Uzr. 37, nr. 121.

659 1540 m. Ldk Zygimanto Senojo rastas, kuriuo Afanasijienei Terechaviienei ir jos
vaikams priteisiamos jy Zemés Loknicoje. LVIA. F. 389, ap. LM, b. 24, 1. 37v—40.
660 LM Uzr. 32, 54 nr.
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Dinastijos zemése valdytojai veiké jau XVI a. I puséje tais atvejais,
kai dél kokiy nors priezas¢iy nelikdavo seniiino ar vaivados, o naujasis
pareigiinas dar biidavo nepaskirtas. Zemaitijoje 1532 m. netikétai mirus
Zemaitijos senitinui Stanislovui Stanislovai¢iui Kesgailai ir dar nepaskyrus
naujo senitino, velionio senitino vietininkai émé nekontroliuojamai
savivaliauti.®' Valdovo sprendimu mirus Zemaitijos senitinui buvo skiriami
du laikini administratoriai (jvardijami Saltiniuose tuo paciu terminu): vieng
skirdavo valdovas, kitas biidavo atrenkamas i§ Zemaitijos tijiny. Zemaitijoje
bene kiekvieng seniling pirmiausiai laikinai keisdavo dviejy valdytojy
tandemas®?. LDK kai kuriose vaivadijose panaSiu metu jsigaléjo tokia
praktika. 1539 m. mirus Vilniaus vaivadai Albertui Gostautui 1540—1541 m.
vaivadijos valdytoju buvo Simkus Mackevigius®®. Jj pakeité naujai paskirtas
vaivada Jonas Hlebavicius, vykdes funkcijas iki 1549 m., o jam mirus vél
paskirtas laikinas valdytojas Jonas Hornostajus®®. Pastarajj 1551 m. pakeité
Mikalojus Radvila Juodasis, &j¢s Sias pareigas iki 1564 m. Ji keité vaivadijos
valdytojas Ostafijus Valavi¢ius®®, o visai netrukus 1565 m. vaivada paskirtas
Mikalojus Radvila Rudasis. Vilniaus vaivadijos atvejis sistemingai iliustruoja,
kad vaivadijos valdytojo pareigos buvo laikinos, zmogus jas &jo tol, kol
budavo paskirtas naujas nuolatinis vaivada.

Tokiy pareiginy galime aptikti ir Bonos valdose: 1539 m. A.
Nepreckis Bielsko seniiinijoje pakeité velionj A. Gostauta, taciau jau kitais
metais buvo paskirtas naujas senitinas Motiejus Levickis. Rahacovo pilj ilgus
metus valdé Paulius Popelzinskis, o po jo mirties paskirtas valdytojas B.
Dolmatas taip pat buvo laikinas pareigiinas®®®, administraves teritorijg iki
1555 m., kai vietininku buvo paskirtas Motiejus Vaitiekaitis. Siais atvejais,
kaip ir kalbant apie Zemaitijos senifinijos ir kai kuriy vaivadijy tvarkyma
nesant senifinui, aiSkiai matomas valdytojo veikimo laikinumas. Kitaip nei
dinastijos zemése, Gardine dvary valdytojai Bonos laikais visuomet veiké
Salia jos vietininko Gardine ir $alia pavieto dvary laikytojy. Gardine valdovés
vietininkai nuosekliai keité vienas kita: 1541 m. velionj Jurgj Radvilg pakeité
Vaitiekus GriSkaitis Kimbaras, Kimbarg 1551 m. pakeité Levas
Michailovi¢ius. Taciau visuomet Salia jy veike ir valdytojai. Tik nuo 1555 m.
iki 1563 m. jau nebebuvo skiriamas vietininkas Gardine, Cia tvarkési tik

661 E. Savis¢evas, Zemaitijos..., p. 166—167.

662 Tbidem, p. 297-298.

663 A. Boniecki, Poczet rodéw..., s. XLVIL.

664 K. Pawitan, ,,Dzieje rodu Hornostajow herbu Hippocentaurus i losy ich archiwow*,
in: Apxeonoeis i dasns icmopis Yrkpainu, 2016, pur. 3 (20), c. 228-241, ¢ia —c. 235.
665 A, Boniecki, Poczet rodéw..., s. XLVIL.

666 T M-33, 1. 121v.—122v.
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Sebastijonas Dybovskis. Taigi Siuo atveju tikrai susiduriame su iSskirtine
situacija, ir galime sakyti, kad tokias funkcijas atlikes jgaliotas asmuo kitose
valdose neegzistavo.

Pirmajj Bonos dvary valdytoja Gardine sutinkame 1537 m. Visai
neseniai ji, su valdovo leidimu, buvo senitinijg iSpirkusi i§ Jurgio Radvilos,
taciau jis Cia pareigas éjo iki savo mirties 1541 m. Taciau pac¢iame Gardino
senilinijoje esancius dvarus valdové perémé jau ankscCiau, skyré ten
tiesioginius, jai pavaldzius laikytojus. Salia J. Radvilos paskirtas veikti dvary
valdytojas Vaitiekus TSebskis: Bonos ir Zygimanto istikimas pareigiinas,
gerai iSmangs LDK teise, teis¢javes Gardinoteisme, biidaves komisoriumi
zemévaldos bylose. Nuo 1545 m. jau minimas Andrejus Nepreckis, iki 1550
m. buves Gardino dvary valdytoju, daugiausia uzsiémé Valaky reformos
igyvendinimu.®®’ Jj pakeité Sebastijonas Dybovskis 1551 m., o Nepreckis
Saltiniuose buvo jvardijamas kaip Bonos valaky matininkas Bielske®®, ten
uzsiémé vien tik valaky matavimu.

Gardino dvary valdytojas buvo atsakingas uz senitinijos fiskalinius
reikalus. 1551 m. Bona rasé¢ Gardino dvary valdytojui S. Dybovskiui apie
Gardino vietininko Vaitiekaus Griskai¢io Kimbaro uzklausg dél su Gardino
vietininkyste ir i§ iZzdo gaunamo uzmokesCio uz tarnyba. Valdové liepé
Dybovskiui karta per metus, per Sv. Martyna, duoti jam i§ gauty izdo pajamy
30 kapy grasiy, paimti pinigy iSdavimo kvitg ir laikyti jj izde.®® S. Dybovskis
atliko ir teismines funkcijas bylose, susijusiose su Zemévalda. 1555 m.
Zygimantas Augustas ra$¢ visiems Gardino paviete valdas turéjusiems
ponams, kunigaik§¢iams, bajorams ir dvarionims®’’, kad Bonos Gardino dvary
valdytojas S. Dybovskis pranes¢ apie valdovo pavaldiniy patiriamg zalg 1§
Siame paviete jsikiirusiy bajory pavaldiniy. Jie ginfo i$spresti nepavykty
paskirtiems teis¢jams, Dybovskis turéty remdamasis Statutu nepaklusniuosius
suimti. D¢l to S. Dybovskiui buvo duota instrukcija.

Nuo 1545 m. dvary valdytojai buvo valaky reformg vykde ir visus su
ja susijusius darbus prizilir¢je pareigiinai Siuose Bonos dvaruose. Valdytojas
buvo svarbus pareigiinas, susijes tiek su paciu zemiy matavimo ir suraSymo

667 LM-33, 1. 30v-31v, 73-73v, 113-114v; LM-36, 1. 27-28; LM Uzr. 29, nr. 36.

668 LM-24, 1. 37v—40; LM-31, 1. 4-5v; LM Uzr. 29, nr. 56.

669 LM-33, 1. 63v—-64.

670 1555 r. wrons 7. Ilucemo kopons Curmsmynzga Il ABrycra KHA3bAM, IaHAM,
6osipam, [BOpsiHaM ['opoHEHCKOTO NOB. 0 rpadexax, pazdoe, 1 Apyrux 0e33aKOHHSIX,
YUHUMBIX JIOJDKHOCTHBIMHM JIMIAMHM HaJl MOAJAHBIMH KOPOJIEBCKHMX BIIaJICHHUH.
benopyccus 6 snoxy gpeooanuzma.T. 1, C npeBHeimux BpeMeH 10 cepenunbl X VII
Beka, cocraButenu: 3.}0. Konbicckuit, M.®. 3anora. Mucturyt ucropun (Axagemus
Hayk benapycumn), 1959, Nr. 97, c. 213-214.
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procesu, tiek ir su i§ valaky surenkamy mokesciy tvarkymu. S. Dybovskis, A.
Nepreckis Bonos valdose atliko valaky matavimo ir darby prizitréjimo
funkcijas. Andrejus Nepreckis 1550 m. buvo valaky matavimy valdytojas
Bielsko dvaruose. Jis, kartu su pagalbininkais, iSmatuodavo dvaro ar kaimo
zemes valakais, suformuodavo sklypus ir buvo atsakingas uz jy iSdalinima
gyventojams. Suteikdavo ir kvitus, liudijancius apie gautus valakus. Nuo 1550
m. A. Nepreckis vadinamas valaky valdytoju Bielske. S. Dybovskis
atitinkamai vadovavo valaky matininkams visame Gardino paviete.

Apibendrinant Sio pareigiino funkcijas konstatuotina, kad Bonos
dvarus Gardine administraves senitinijos dvary valdytojas buvo glaudziai
buvo susijes su Valaky reformos jgyvendinimu Gardino Zemése, buvo
atsakingas uz i§ dvary surenkamus mokescius, skirsté valakus, reikalui esant
igyvendindavo ir teismy sprendimus bylose dél Zemés. Jo pareigybinés
funkcijos buvo placios, o vieta Bonos pareigiiny hierarchijoje nebuvo
i§skirtiné lyginant su senitiny bei vietininky. Jis nebuvo tarpininkas tarp
valdovés ir jos pareigiiny Gardine, o bendroje pareigtiny hierarchijoje senitinai
ir vietininkai iSlaiké tiesioginius pareigybinius rySius su valdove. Dvary
valdytojas vertintinas greiciau kaip specialus tarnautojas, padéjes suvaldyti
didelés senitinijos, gausios valdovés dvary, administracinius, ypac
mokestinius, reikalus.

3.2 Bonos zemés valdy administratoriai: senitinai, vietininkai,
laikytojai. Kolektyvinis portretas

1519-1556 m. Bonos valdose senitinais, laikytojais ir vietininkais
buvo jvardijami 44 asmenys. Cia tarnavo ir daugiau Zmoniy: pasenitiniais,
seniliny vietininkais, tarnybininkais ir kitaip jvardijamy asmeny, taciau
glaudesnio ry$io su valdove jie neturéjo, o biidavo pasirenkami vietinio
administratoriaus. Todél Siame skirsnyje apie juos kalbama nebus.

Apie ketvirtadal] Bonos pareigiing informacija istoriniuose
Saltiniuose ir istoriografijoje tokia fragmentiska, kad nieko daugiau, nei kad
tarnyba valdovei, nejmanoma konstatuoti. Tokie asmenys nebuvo kilg i$
reikSmingesniy LDK ar Lenkijos giminiy, o Sis karjeros etapas nebuvo jiems
nei karjeros tramplinas, nei reikSmingesné paspirtis palikuoniams. Taciau apie
3 ketvirtadalius, nors ir nevienodai nuosekliai, galime kalbéti vertindami jy
kilme, karjera ir Seimines aplinkybes bei veiklos niuansus.
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3.2.1 Bonos pareigliny amzius

Amziaus klausimas, kalbant apie Bonai tarnavusius asmenis, yra
bene problemiskiausias aspektas. Absoliu¢ios daugumos jy gimimo data néra
zinoma, 15 jy neZinoma nei gimimo, nei mirties data. Zinomi 12 asmeny
mirties metai, kiti — nusakytini tik apytikriai, pasitelkus vélyviausius
pamingjimus istoriniuose Saltiniuose. Todél iSvesti Bonai tarnavusiy asmeny
amziaus vidurkj nejmanoma. Apie jy pasiekta branda kai kuriais atvejais
galima spresti jvertinus jy karjera, taCiau neretu atveju vienintelé Zinoma
tarnyba susijusi buitent su valdove. Vienintelis pareigiinas, kurio amziy
zinome tiksliai — Prancis$kus ChvalCevskis, tarnauti Bonai pradéjes mazdaug
38—eriy, o miré sulaukes 50 mety. Panasu, kad jaunas miré Jurgis Martynaitis
Bilevi¢ius.®”! Valdovés Pinsko, Klecko, Horodoko ir Rahacovo seniiinas,
Sielcy dvaro laikytojas Ivanas Michailovic¢ius Chorejevicius Kuzeneckis,
panasu, gal¢jo sulaukti brandaus amziaus, nes jau XVI a. 2 des. buvo M. M.
Radvilos tarybininkas, spéjes jgyti jo pasitikéjimg. Bonos Perlojos dvaro
seniiinas Bagdonas Daugirdavicius dar 1505 m. buvo pasiuntiniu j Maskva,
kas reiske, kad jau tuo metu buvo patikimas Ldk Aleksandro pareigiinas.
Bonai Kremenece tarnavegs Aleksandras Lastis 1541 m. jau buvo Bielsko
pakamaris, o miré tik 1584 m. Valdovés Pinsko, Klecko ir Horodoko senitinas
Petras Kirdejevic¢ius Mylskis Bonai pradéjo tarnauti 1544 m., gyvas buvo dar
1564 m.®”> Galima manyti, kad jaunas Bonai émé tarnauti Stanislovas
Chvalcevskis, sudares santuoka tik 1542 m. Taciau daugeliu atvejy net ir
karjeros kelias didesniy iSvady apie asmens amziy neleidzia daryti.

3.2.2.Bonos pareigtny kilme

I§ 44 asmeny, 39 kilmé yra daugiau ar maziau zinoma. 24 Zmongés
buvo kile i§ LDK. Apie 9 i$ jy ir zinome tik tiek. Tarp Bonos pareigiiny 15
asmeny buvo lenkai. 8 buvo atvykéliai i§ Lenkijos Kartinos, LDK jsikiire
Bonos kvietimu. 2 lenkiskos kilmés asmenys LDK tarnyba pradéjo kiek
anksciau, taciau buvo ,,pirmosios kartos* lenkai LDK i§ savo giminés: M.
Korickis Bielske tarnavo dar valdant A. Gostautui, A. NekSinskis Masty dvare
buvo ankstesnio jo valdytojo Vilniaus vyskupo Jono i§ Lietuvos kunigaiksciy
tarnybininkas. 5 asmenys buvo lenkiSkos kilmés, taCiau gime¢ ir uzauge

71 E. Savis¢evas, ,,Bilevi¢iy ...“, p. 11.
672 A. Boniecki, Herbarz...,t. 10, s. 41-42.
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Palenkéje. Toliau analizuojant Bonos pareigiiny kilmg, bus skiriama 10 lenky
pareigiiny ir 5 lenkai, kilg i§ Palenkés.

Bendrame kilusiyjy i§ LDK zemiy kontekste iSsiskiria i§ Voluinés
zemes kile 5 asmenys. Petras Kirdejevic¢ius Mylskis buvo i§ giliai Voluinéje
Saknis jleidusios Kirdéjy giminés, kurios atstovai veiké Sioje Zeméje nuo XIV
a. I pusés.®” Jonas BogusSevicius Bogovitinavi¢ius taip pat buvo kilgs i3 senos
giminés, kurios atstovai zinomi nuo XV a. I pusés.®™ Petras ir Bagdonas
Mikalojai¢iai Semaskos buvo kile i§ Voluinés Zemés tarnybinés bajorijos,
giminé tokiomis giliomis Saknimis pasigirti negaléjo, tac¢iau sekmingai kopé
karjeros laiptais.”” Dachna Vasiljevi¢ius taip pat buvo tarnybinis bajoras,
tarnaves Elijui Konstantinai¢iui Ostrogiskiui.®’® Taigi Bonos pareiglinais tape
voluinietiskos kilmés asmenys nebuvo kile i§ auksciausiy, kunigaikstisky
zemeés sluoksniy, kurio atstovy rankose telkési svarbiausios pareigybés, taciau
priklausé reikSmingiems tarnybinés bajorijos sluoksniams.

Lentelé nr. 14. Bonos pareigiiny kilmé

Vieta Pareigiiny skaicius
LDK (be detalésnés informacijos) 9
Voluinés Zemée 5
Palenké 5
Zemaitija 2
Gardino pavietas 2
ASmenos pavietas 1
Vitebsko Zeme 1
Pinsko pavietas 1
Vilniaus pavietas 1
Klecko pavietas 1
Lenkija 10

673 A. Boniecki, Herbarz..., t. 10, s. 41—46.

674 A. Boniecki, Poczet rodow...,, s. 12.

675 A, Kamienski, ,.Kariera rodu Siemaszkow w XV— XVII wieku, in: Lituano—
Slavica Posnaniensia : studia historica, Tom 3 (1989) s. 179-202.

676 A. Baran, ,,Dokument ksigcia Ilii (Eliasza) Konstantynowicza Ostrogskiego z 1531
r. (ze zbiorow Wojewodzkiej Biblioteki Publicznej im. H. Lopacinskiego w
Lublinie)*, in: Bibliotekarz Lubelski, vol. 60, 2017, s. 69-80.
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Zvelgiant chronologiskai matyti, kad per XVI a. 3-6 de3. tarp Bonos
valdy administratoriy daugéjo lenkiskos kilmés pareigtiny (vertinant tik pagal
tuos asmenis, kuriy kilmé yra Zinoma). Pavyzdziui, tarp XVI a. 3 des.
valdovés pareigiinais tapusiy asmeny buvo 3 i§ LDK kile asmenys ir nei vieno
lenkiskos kilmés asmens. Jos zamévaldai intensyviai vystantis, 4 des. i$
pareigybe (laikymg) gavusiy asmeny buvo 10 kilusiy i§ LDK ir tik 4 kile i$
Lenkijos arba Palenkes. X VI a. 5 des. pareigybes Bonos valdose gavo 7 lenkai
ir 7 1§ LDK kile asmenys (Sig statistikg galéty keisti faktas, kad Siuo metu
pareigybes gavo ir 5 neaiSkios kilmés asmenys). XVI a. 6 des. pareigybés
buvo paskirtos 2 lenkams ir 3 LDK kilmés Zmonéms. Matyti, kad vis
daugéjant pareigybes gaunanciy lenky, LDK kilmés asmeny skaiciai taip pat
i8liko palyginti stabilis.

Pareigybiy gavimo dinamika (pagal kilme)

1520- 1526- 1531- 1536- 1541- 1546- 1551-
1525 1530 1535 1540 1545 1550 1556

O = N W & U1 O N

B LDK o Palenké Lenkija

Grafikas nr. 9. Pareigybiy gavimo dinamika (pagal kilme)

Grafikas nr. 9 vaizduoja Bonos pareigybiy dalijimo dinamikg pagal
asmeny kilme. Imant asmens pareigybés gavimo datg (t .y. tarnybos valdovei
pradzig) atskleidziama, kaip jos valdose tarpusavyje koreliavo i§ LDK,
Lenkijos ir Palenkés kile pareigiinai. Iki XVI a. 4 deS. Bonos Zemévalda
plétési palyginti 1étai, tad ir pareigiiny skaiCius yra minimalus. Iki XVI a. 5
des. vidurio dominavo i§ LDK kil¢ pareigiinai.1546—1550 m. jvyko lizis ir
lenkiSkos kilmés asmenys (tiek atvykéliai, tiek lenkai i§ Palenkés) gavo
daugiau pareigybiy nei i§ LDK kile asmenys, ta¢iau negalima sakyti, kad i
LDK kilg asmenys buvo iSstumti. 1551-1556 m. daugiau pareigybiy gavo

153



lenkai atvykeliai, taciau apskritai Siuo metu Bonos Zzemévalda plétési palyginti
neZymiai, o ir padiy pareigybiy buvo iidalinta nedaug. Siame grafike
neatsispindi 5 asmenys, apie kuriy kilm¢ Ziniy neturime.

Pareigas Bonos valdose uzimantys asmenys
(pagal kilme)

1520-1525 1526-1530 1531-1535 1536-1540 1541-1545 1546-1550 1551-1556

14
12
1

o

O N B OO

B LDK ™ Palenké Lenkija

Grafikas nr. 10. Pareigas Bonos valdose uZimantys asmenys (pagal kilme)

Grafike nr. 10 vaizduojama, kokios kilmés pareigtinai Bonos valdose
dominavo atitinkamais laiko intervalais. I§ grafiko matyti, kad visuomet kiek
didesne dalj pareigiiny sudaré i§ LDK kile asmenys. XVI a. 5-6 des. tarp
Bonos pareigiiny padaugéjo lenkiSkos kilmés asmeny i§ Palenkés ir Lenkijos,
taciau statistiSkai lenkai skai¢iumi nepranoko pareigiiny, kilusiy i§ LDK. XVI
a. 5-6 des. balansas tarp LDK kilmés ir lenkiskos kilmés asmeny buvo
apylygis. Pavyzdziui, 1546-1550 m. tarp Bonos valdas administravusiy
asmeny buvo 10 kilusiy i§ Palenkés arba Lenkijos ir 11 kilusiy i§ LDK. 1551—
1556 m. §is santykis buvo 10:12. Taciau reikia turéti mintyje ir tuos 5 asmenis,
kuriy kilmés neZinome. Turint omenyje, kad 1546—1550 m. veiké dar 4, o
1551-1556 m. — dar 3 asmenys, kuriy kilmé néra Zinoma, $is balansas gali biti
labai lengvai pakeistas. Taciau i§ bendry skaiciy galima daryti tam tikras
i8vadas, kad ilgainiui tarp valdovés pareigiiny vis daugéjo lenkisSkos kilmés
asmeny, ilgainiui sudariusiy rimtg atsvarg i§ LDK kilusiy pareigiiny atzvilgiu,
o statistiné persvara kilusiyjy i§ LDK naudai buvo nezymi. Galima sakyti, kad
XVI a. 5-6 des. Bonos pareigiiny LDK kontingentas kilmés prasme buvo
misrus.

Kiek Bonos pareigiiny kilmé koreliavo su jy administruotomis
valdomis? Tikslesnes koreliacijas tarp kilmés ir administruoty valdy sunku
nustatyti dél to, kad apie 9 asmenis zinome tik tiek, kad jie buvo kile¢ i§ LDK,
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o apie 5, kaip minéta, visai nicko nezinome. Tad yra 13 pareigiiny, kuriy
kilmés ir tarnybos vietos koreliacijy negalime tiksliai nustatyti. 8 atvykeéliy i$
Lenkijos kilme ir karjera LDK niekaip negali koreliuoti tarpusavyje. Apie 23
(t. y. vos kiek daugiau nei pusés) pareigiiny kilmeés ir tarnybos vietos
(ne)koreliavimg galime kalbéti. 11 atvejy kilmés ir tarnybos vietos tiesiogiai
koreliuoja. Koreliacijos pastebimos Voluingje, Palenkéje, Gardino paviete,
buvusiose kunigaik$c¢io T. Jaroslaviciaus valdose. Voluingje i§ 9 ¢ia Bonos
valdas administravusiy asmeny 4 buvo kile i§ Voluinés Zemés. Gardino
pavieto zemionys Valaviciai laiké Bonos Krikny, Skidliaus dvarus Sioje
teritorijoje. Bransko ir Surazo dvarus 1542—-1544 m. ir 1549-1554 m. laiké
vietinés (i§ Palenkés) kilmés asmenys. Kunigaiks¢io T. Jaroslaviciaus
anksciau valdyta Rahacovo pilj Bonos laikais laiké i§ to paties kunigaikscio
zemiy, Klecko bei Pinsko paviety kile pareigiinai. Taciau Siuo atveju kilmé ir
karjera koreliuoja tik zvelgiant placiau, per buvusios vietinio kunigaikscio
valdos prizme. Vertinant bendrame Bonai tarnavusiy 44 pareigiiny kontekste,
tik ketvirtadalio kilmé ir tarnybos vieta koreliavo tarpusavyje, taigi
dazniausiai kilmé nebuvo lemiamas faktorius renkantis vietos pareigiing. Kiek
rySkesniu galime laikyto Voluinés Zeméje buvusiy Bonos turto objekty —
Kremeneco ir Kovelio piliy bei jy priklausiniy — valdyma, kur vietininkais
buvo nemazai i§ Voluinés kilusiy asmeny, taciau ir jie bendrame Voluinés
zemés kontekste nesudaré pusés visy S$ias valdas valdovés vardu
administravusiy asmeny. Tad kilmés faktorius Bonai greiCiausiai didelés
reik§més neturéjo.

Daugeliu atvejy sudétinga kalbéti apie Bonos pareigliny socialing
kilme. Tik nedidel¢ dalis pasizyméjo gilesnémis Saknimis. Jurgis Martynaitis
Bilevi¢ius buvo kiles i§ Zemaitijos Zemés elito, Jonas Viktorinas Giedraitis
buvo kilgs 1§ kunigaikstiSkos Giedrai¢iy giminés. Galbiit Motiejus
Baltramiejaitis bei Paulius Simkaitis Giedraiciai taip pat galéjo biti i$ jos kile.
Jonas Bogusevi¢ius Bogovitinavi¢ius buvo kiles i§ placios LDK giminés,
zinomos nuo XV a. I pusés. Nieko néra zinoma apie Felikso Simkaicio
Gerciko protévius, taciau jis giminiavosi su kunigaiks¢iais Polubinskiais,
Teodorai¢iai Polubinskiai jvardijami kaip Gerciko dédés.’”” Nors buvo
pareigiiny, kilusiy i§ seny bajoriSky giminiy, pavyzdziui, Pinsko senitinas
Petras Kirdejevi¢ius Mylskis, Mikalojus ir Sebastijonas Simkaiciai Jundilos,
taciau jie geriausiu atveju buvo vidutings bajorijos atstovai.

677 A. Boniecki, Herbarz...,t. 7,s. 264.
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3.2.3 Bonos pareigiiny Seiminé padétis ir giminystés rySiai

25 asmeny Seiminis statusas yra zinomas, visi jie buvo vede. 4 buvo
sudare po dvi santuokas, 21 asmuo vede po vieng kartg. 19 asmeny susilauké
vaiky. Seimose buvo gausiau siiny negu duktery, vidutiniskai Seimoje augo 2
stnds ir 1 dukra. 6 Seimos, kiek Zinoma, palikuoniy nesusilaukeé.

Kai kuriais atvejais galima kalbéti apie pareigtiny platesnius Seiminius
rysius, kurie yra aktualiis tarnybos Bonai kontekste. Vyskupo Jono i§ Lietuvos
kunigaiks§ciy dvare tarnaves lenkas Jurgis Chvalcevskis 1536 m., su valdovés
uztarimu, tapo Lucko vyskupu.’’® Tais paciais metais jo brolis Stanislovas
tapo jos senitinu Kremenece, o nuo 1554 m. Kovelio seniiinu buvo jy brolis
Pranciskus. Stanislovo Chlavéevskio tarnyba Bonai tiesiogiai gali buti siejama
su jo broliu Jurgiu. Naturalu, kad Pranciskui Chvalcevskiui taip pat buvo
nesunku patekti tarp valdovés pareigiiny. Jy brolis Petras Chvalcevskis 1552
m. Zygimanto Augusto buvo paskirtas visy valdovo piliy ir dvary LDK
valdytoju.®” Jis buvo vienu svarbiausiy pareigiiny vykdant 1557 m. visuotine
Valaky reformg. 5%

1537-1550 m. Bransko ir Surazo dvary laikytoju buves M. Korickis
buvo susigiminiaves su jtakingu LK visuomenés veikéju, Lenkijos primu
Jokibu Uchanskiu, kuris dar buvo ir Bonos atstovu kai kuriose teismo
bylose®!, o Jurgio Radvilos pasiuntinys J. Haika savo laiske Radvilai J.
Uchanskj jvardijo kaip vieng Bonos favority.®®> M. Korickis buvo vedgs J.
Uchanskio seserj.®® Tagiau M. Korickis tarnyba Bielske pradéjo dar
senitinaujant A. GosStautui, tad tikétina, kad valdovés santykiai su J.
Uchanskiu jo karjeros pradziai nebuvo tokie reikSmingi. M. Korickis buvo
susigiminiaves tolimais ir netiesioginiais giminystés rysiais su 1540-1549 m.
Bonos vietininku Bielske Motiejumi Levickiu. M. Korickio Zmonos sesuo
Aleksandra buvo isteké&jusi uz M. Levickio zmonos brolio.®** 1553 m. mirus
Mikalojui Korickiui, jo palikto kilnojamojo ir nekilnojamojo turto saraso
vienas i§ sudarytojy buvo Motiejus Levickis.®® Kartu su kitu Bonos

678 M. Kosman, ,,Bracia Chwalczewscy, M. Kosman, Orzet i Pogon®, in: Z dziejéw
polsko—litewskich XIV-XX w., Warszawa, 1992, p. 170-200, ¢ia —s. 179.

679 W. Pociecha, ,,Chwalczewski, Piotr*, in: PSB, t. 4, s. 2-3.

80 B, U. Inuera, Aepapnasn pepopma..., c. 185.

681 M Uzr. 19, nr. 214;

82 Archiwum Gtoéwne Akt Dawnych w Warszawie, Archiwum Warszawskie
Radziwittow, Dziat V, nr. 5080, psl. 16.

683 M.Plewczynski, Szlachta..., s. 6.

84 W. F. Wilczewski, J. Maroszek, Op. Cit., s. 11-12.

%85 Tbidem, s. 12.
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pareigiinu, Bransko ir Surazo dvary vietininku 1549—1554 m. T. Ovsianu M.
Korickis buvo vieni jtakingiausiy tarnybinés bajorijos atstovy Palenkéje.®¢ T.
Ovsianas, kaip ir M. Korickis, buvo LK kariuomenés karys, organizaves ir
gynybg Palenkéje.®’

1548-1552 m. valdovés vietininku Rahacovo pilyje buves Paulius
Popelzinskis buvo Bonai Novy Dvore, o véliau ir visuose Gardino pavieto
dvaruose tarnavusio Sebastijono Dybovskio uo§vis.®®® S. Dybovskis buvo
»pirmosios kartos“ lenkas LDK, atvykes Cia tarnauti Bonai. Prie uo$vio
karjeros S. Dybovskis vargu ar prisidéjo, nes P. Popelzinskis jau anksciau
tarnavo senitinui Pinske ir buvo jsitvirtings vietinés tarnybinés bajorijos
sluoksniuose.®® Taip pat nepanalu, kad P. Popelzinskis kaip nors jtakojo
zento karjera, nes karjeros pika S. Dybovskis pasieké jau po uosvio mirties.

Bonos valdose Voluinés zeméje tarnavo du i§ Voluinés kilg
tarnybininkai broliai Petras ir Bagdonas Mikalojai¢iai Semaskos. B. M.
Semaska 1543-1548 m. buvo valdovés senitinu Kovelyje ir jos rastininku.®°
Nuo 1550 m. jo brolis Petras buvo valdovés senitinu Kremenece. Siuo atveju
abu buvo patyre pareigiinai, tarnave tiek Voluingje, tiek kitose Zemése ir
senitinijose, jtakingi tarnybinés bajorijos atstovai.®!

Bonai tarnavo ir broliai Mikalojus ir Sebastijonas Simkai¢iai Jundilos.
Sebastijonas nuo 1537 m. administravo Punios dvarg®?. Merkinés dvarg 1537
m. émé valdyti jo brolis Mikalojus, 1539 m. tapes dar ir Gardino vaiskiu bei
arklidininku®®.

1537 m. Alytaus ir Nemunai&io dvarus valdyti émé Paulius Simkaitis
Giedraitis®*. Bonos Maiiagalos dvaro laikytojas Motiejus Baltramiejaitis
Giedraitis taip pat buvo kilgs i§ tos pacios Giedrai¢iy giminés. NeaiSku,
kokiais konkregiais giminystés rysiais jis buvo susijes su Pauliumi Simkaiciu
Giedraiciu, nors gyveno ir veiké tuo paciu metu. I§ Giedrai¢iy giminés buvo
kiles ir valdovés Masty, Dubno, Novy Dvoro ir Skidliaus dvarus laikes Jonas
Viktorinas Giedraitis. Jo rysiai su minétais Giedraiciais néra aiskis.

86 W. F. Wilczewski, J. Maroszek, Op. Cit.,s. 12.

87 Ibidem, s. 7.

88 T M-36, 1. 29-30v.

89 Pegusus nyw u nepexodos..., c. 234-236.

690 1548 m. Bonos rastas dvarionims Petrui Bagdonai¢iui Zagarovskiui ir Mykolui
Kazinskiui dél valdovés pavaldiniy daromos zalos Bagdono Soltanovi¢iaus Sokolskio
nuosavybei. Archiwum Narodowe w Krakowie, f. 630. Archiwum Mtynowskie
Chodkiewiczoéw, nr. 1-969.

01 A, Kamienski, ,,Kariera ..., s. 188—1809.
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I$ Gardino pavieto buvo kile Bonos pareigiinai Valaviciai. Bagdonas
Grinkavicius Valavi¢ius Bonos Skidliaus ir Krinky dvaruose vietininku buvo
1537-1539 m., o jam mirus $iuos dvarus perémé jo siinus Jonas.®®> Tai
vienintelis toks pareigybés ,,paveldéjimo* i§ tévo atvejis Bonos valdose.

Aptarus egzistavusius valdovés pareigiiny tarpusavio rySius matyti,
kad giminyst¢ daugeliu atvejy reikSmingo vaidmens nevaidino.
ReikSmingesnis, panasu, yra Chval€evskiy jsitvirtinimo per asmeninius ry$ius
atvejis, kai vyriausiojo brolio J. ChvalCevskio artimag ryS$j su Bona ir jo jtaka
broliy karjerai sunku biity nuneigti. LenkiSkos kilmés pareigiiny Palenkéje
tarpusavio rySiai taip pat neturéty stebinti. M. Korickis ir M. Levickis abu
plétojo zemévalda Nievodnicoje, buvo susij¢ per tarnyba Palenkéje ir tam
tikrais giminystés ry$iais, kurie vargu ar buvo lemiamas faktorius jiems uzimti
pozicijas Palenkéje. Kitais — Semasky, Jundily, Giedraiciy, Valavic¢iy —
atvejais esminis faktorius buvo jy kilmé ir tarnybos patirtis. Semaskos, kile i$
Voluings, ¢ia valdovei ir tarnavo, Jundilos veiké Bonos dvaruose dab. piety
Lietuvoje — Dauguose, Merkinéje, Perlojoje, tad galimai i§ Siy apylinkiy
galéjo ir biti kile. GiedraiCiy tarpusavio giminystés rySius apskritai sudétinga
rekonstruoti, o ir jy administruotos teritorijos tarpusavyje nelabai buvo susije,
tad vargu ar tarpusavio giminysté galéjo turéti kokios nors jtakos jy karjeroms
tarnyboje Bonai. Valaviciy atvejis kiek labiau iSskirtinis, nes turéta tévo
laikyma perémé siinus.

3.2.4 Bonos pareigiiny karjera

Ne visy pareigiiny, tarnavusiy valdovei, karjeros kelias yra aiskus.
Apie 17 1§ 44 pareigiiny karjeros pradzig iki tarnybos Bonai nieko nezinome.
Tai gali signalizuoti kelis dalykus. 1. Tai buvo jauni asmenys, kuriy karjera
prasidéjo su tarnyba Bonai; 2. Tai buvo anksciau jokiy reikSmingy pareigybiy
neuzéme bajorijos atstovai; 3. Atvejais kai pareigiino kilmé néra zinoma, tai
gal¢jo buti atvykeliai i§ Lenkijos, apie kuriy karjerg nieko nezinome. IS jy 2
pareigiiny — Leono Dimitrevi¢iaus ir Pauliaus PopelZinskio — kilmé néra aiski.
Kaip jau minéta, i§ turimy duomeny yra sunku daryti i§vadas apie Bonos
pareigliny amziy. I§ 17 pareigiiny, apie kuriy karjerg iki tarnybos valdovei
nieko nezinome, 5 nezinome ir gimimo bei mirties daty. Apie kitus galima
daryti prielaidas analizuojant jy mirties datas. J. M. Bilevi¢ius mir¢ jaunas, tad
gali biti, kad jo karjera dar tik buvo prasidéjusi. Tarnyba Bonai buvo S.
Dybovskio karjeros tramplinas.®® Panasi ir Jono Viktorino Giedrai¢io

95 R. Ragauskieng, ,,Valaviciai...“, p. 212
9% W. Pociecha, ,,Dybowski...«, s. 4344,
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situacija: po Bonos iSvykimo dar kurj laika jis tarnavo Zygimantui
Augustui.®”’ 8 pareigiiny i§ 12 mirties data sutampa su tarnybos valdovei
galutine data. Tad daugeliui anksciau tarp LDK ir Lenkijos pareigtiny niekaip
nefigliravusiy asmeny tarnyba jai grei¢iau buvo paskutinis, o ne pirmas
karjeros etapas. Siame kontekste galima i§skirti Bonos vietininka Jurbarke
Jong Kunceviciy, tarnavusj valdovei pakankamai ilgai, kad galima buty
traktuoti kaip viso (profesine prasme aktyvaus) gyvenimo tarnyba.

Dalies Bonos pareigiiny ankstesné karjera buvo susijusi su tarnyba
LDK didikams. Bonos Pinsko, Klecko, Horodoko ir Rahacovo senitinas I.
Michailovi¢ius Chorejevicius €jo aptariamuoju metu jau velionio Vilniaus
vaivados Mikalojaus Mikalojai¢io Radvilos vietininko Bielske pareigas®®,
buvo ir Bielsko izdininkas.® Prie$ tapdamas Bonos vietininku Gardino pilyje,
Vaitiekus GriSkaitis Kimbaras tarnavo Vilniaus vaivadai Albertui Gostautui,
buvo jo vietininkas Bielske’®, 1540 m. buvo jvardijamas kaip Vilniaus
vaivadijos valdytojas (spravca)’®!. A. Gostautui Bielske tarnavo ir Mikalojus
Korickis.” 1531 m. jam, su Bonos ir A. GoStauto uztarimu, valdovas suteiké
Bielsko vaityste.”® 1552 m. Bonos vietininku Gardino pilyje paskirtas Levas
Michailovi¢ius XVI a. 3 des., jis tarnavo Slucko kunigaik§&iui’®
senitinu nuo 1543 m. buvo Bagdonas Mikalojaitis Semaska, anks¢iau tarnavo
A. Gostauto rastingje’®. Jo brolis Petras Mikalojaitis Semaska taip pat buvo
A. Gostauto raStininku’

. Kovelio

, 0 1533 m. jvardijamas kaip Vilniaus kasteliono
tarnybininkas.””” Tuo metu §ig pareigybe uzémé Jurgis Radvila. Radvily
tarnybininku Knisine ankséiau buvo ir Bonos Zoroslavkos, Labenos ir
Malavi¢és dvary laikytojas Jurgis Zelepuga.’ Bonos Masty, véliau ir Dubno
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dvarg laiké Andrius Neksinskis.””” Anks¢iau A. NekSinskis buvo Vilniaus
vyskupo Jono i§ Lietuvos kunigaiks¢iy Masty dvaro mokes¢iy rinkéju.”!
Dachna Vasiljevicius buvo ir ilgametis kunigaik$¢io Elijo Konstantinai¢io
Ostrogiskio tarnybininkas, buves jo vietininku Ostroroge, i§ kunigaiks$cio
gaves ir zemévaldos.”'! Taigi 9 Bonos pareiglinai anks¢iau tarnavo LDK
didikams. DidZioji dalis jy tarnauti Bonai émé po minéty didiky mirties. Vis
délto buvo kelios iSimtys: J. J. Zeleptiga Bonos tarnybininku tapo 1532 m.
valdovei prisiteisus i§ Radvilos Zoroslavkos dvaro dalj. D. Vasiljevi¢ius tapo
valdovés seniiinu Kremenece 1536 m., t. y. kai tik jai $i valda atiteko, taciau
kunigaikstis E. K. Ostrogiskis vis dar buvo gyvas.

Dalis Bonos pareigitinais tapusiy asmeny buvo valdovo dvarionys, kai
kurie senitinavo ar kitas pareigybes é&jo dinastijos zemeése. Valdovo
dvarionimis prie$ tarnybg Bonai buvo jvardijami 6 asmenys. Prie§ tapdamas
jos seniiinu Kremenece nemazai tarnybinés patirties jau turéjo Jonas
Bogusevicius Bogovitinavicius: 1527 m. Karmélavos seniiinas, 1542 m.
Drohi¢ino seniiinas, 1546 m. Daugélikio senilinas.”'? Perlojos seniiinas
Bagdonas Daugirdavicius 1505 m. buvo Ldk Aleksandro pasiuntiniu j
Maskva. 1540 m. PranciSkus ChvalCevskis buvo Torc¢ino (Voluingje)
senitinas. Keli Bonos pareigtinai uzémé ir vietinés reik§més pareigybés: nuo
1541 m. Aleksejus PokSivnickis buvo Gardino arklidininkas’”; 1508 m.
Gardino arklidininku, 1529 m. Gardino vaiskiu buvo Bagdonas Grinkavi¢ius
Valavi¢ius’"®. Jonas Valavi¢ius buvo Traky arklidininku’"; Dachna
Vasiljevi¢ius 1530 m. Upytés vietininku.”!® P. Popelzinskis — Pinsko, Klecko,
Horodoko ir Rahacovo senitino Ivano Michailovi¢iaus Chorejeviciaus laikais
buvo Pinsko pasenitiniu.”!” Taigi dauguma Bonos pareigiiny jau buvo jgave
administravimo patirties. Kai kurie lenkai, prie§ pradédami tarnauti valdovei,
taip pat buvo jgije Siek tiek patirties. Stanislovas Chval€evskis 1529 m. buvo

8

tarnybininkas imperatoriaus Karolio V dvare.”"® Lenkas i§ Palenkés
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Aleksandras Lastis 1541 m. TiSoveco buvo (Lenkija) senitinas’"’; Vaitiekus
Tsebskis 1523-1531 m. Tarnuvo valdy administratorius, pilininkas.”? Taigi
vos poros lenky, tarnavusiy Bonai, karjera apskritai buvo susijusi su Lenkija.

Kiek 8i patirtis buvo susijusi su regionu, kuriame véliau tarnavo
Bonai? IS 15 asmeny, kurie iki tarnybos jai turé¢jo darbo patirties, t. y.
administravo kokia nors valda, uzémé tarnybing (arklidininko, vaiskio ir pan.)
pareigybe ar atliko kitokig tarnyba (ne dvarionio) 8 ankstesné tarnybos vieta
koreliavo su tarnybos Bonai vieta. Daugiausia koreliacijy — net 4 — Gardino
paviete. Ten buvo gausu valdovés dvary, sudariusiy paskirus, laikymui
suteikiamus kompleksus. Masty dvare dar prieS Bonag veikgs Andrius
Neksinskis liko jame kaip jos laikytojas. Kitais atvejais dvarai Gardino paviete
— Novy Dvoras, Skidlius, Krinkai, Jeziorskas, Dubnas, Mastai — buvo
atiduodami laikyti kitas pareigas Gardino paviete uzémusiems asmenims. Po
2 koreliacijas yra Voluinés zemgje ir Palenkéje, kai Bonai éme tarnauti
asmenys gaudavo laikymus toje pacioje vietoveje.

Kiek Sios koreliacijos buvo reik§mingos visy valdovés paskyrimy
bendrame kontekste?

Skaic¢iuojant tiek pareigiinus, turéjusius ankstesnés tarnybos patirties,
tiek neturéjusius, §i koreliacija néra itin reikSminga. Taciau kalbant tik apie
tuos asmenis, kurie jau buvo patyre tarnybininkai, situacija i§ esmés kinta. Jei
asmuo turéjo tarnybos tam tikrame regione patirties, daugiau nei 50 proc.
atvejy jis likdavo tarnauti Bonai tame paciame regione. Lyginant su pareigiino
kilmés ir tarnybos vietos koreliacija, statistika yra panasi.

Atvejais, kai tarp tarnybos viety aiSkaus rySio nebuvo, pastebétina,
kad dauguma pareigiiny pasizyméjo neeiline darbo patirtimi. Jonas
Bogusevicius Bogovitinavi¢ius, Ivanas Michailovi¢ius Chorejevicius
KuzZeneckis, Vaitickus Griskaitis Kimbaras, Levas Michailovicius, Vaitiekus
TSebskis — visi jie, nors anksCiau administravo kitas valdas LDK bei
Lenkijoje, turéjo reik§minga darbo patirtj. Taigi bendrai kalbant apie tuos
pareigtinus, kurie Bonai tarnauti pradéjo jau turédami tam tikros tarnybinés
patirties, dazniau jie likdavo tarnauti toje pacioje teritorijoje, kur dirbo
anksciau.

Apibendrinant reikia konstatuoti, kad per XVI a. 3—6 deS. Bonos
zemévaldg administravo per 80 asmeny, skaiCiuojant ne tik aptartus Bonos
senifinus, vietininkus, taciau ir jy pagalbininkus, pasiuntinius, laikinus
administratorius, valdytojus, vienaip ar kitaip prisidéjusius pric Bonos

719 1. Kaniewska, ,Laszcz, Aleksander*, in: PSB. T. XVIII, 1938, s. 259—260.
720 Korpus Tekstow i Korespondencji Jana Dantyszka:
http://dantiscus.al.uw.edu.pl/index.php?f=personDetails&person=2754&lang=pl
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zemévaldos administravimo proceso. SkaiCiuojant ir jy pagalbininkus,
pasiuntinius, Bonos reikalus regionuose tvarkius dvariskius, bendrai Bonos
valdose per visa aptariamgjj laikotarpi galétume priskaiCiuoti per 100
tarnautojy. Vienas senitinas galé¢jo adminsitruoti nuo keliy dvary iki istisy
dvary kompleksy. XVI a. 3-6 des. tarp jos valdy administratoriy daugéjo
lenkiSkos kilmés pareigiiny. ki XVI a. 4 deS. Bonos Zemévalda plétési
palyginti létai, tad ir pareigiiny skai¢ius buvo minimalus. 1546—-1550 m. jvyko
luzis ir lenkiSkos kilmés asmenys (tiek atvykeliai, tiek lenkai i§ Palenkés) gavo
daugiau pareigybiy nei i§ LDK kile asmenys, taciau negalima sakyti, kad i§
LDK kile asmenys buvo iSstumti. 1551-1556 m. daugiau pareigybiy gavo
lenkai atvykéliai, taciau apskritai Siuo metu Bonos zemévalda plétési palyginti
neZymiai, o ir paciy pareigybiy buvo iSdalinta nedaug. Tarp valdovés
pareiginy buvo nemazai patyrusiy administratoriy, gausu A. Gostautui
anksciau tarnavusiy pareigiiny. Apie ketvirtadalj Bonos pareigiiny informacija
istoriniuose S$altiniuose ir istoriografijoje tokia fragmentiska, kad nieko
daugiau, nei kad tarnyba Bonai, nejmanoma konstatuoti. Tokie asmenys
nebuvo kile i reik§mingesniy LDK ar Lenkijos giminiy, o Sis karjeros etapas
nebuvo jiems nei karjeros tramplinas, nei reikSmingesné paspirtis
palikuonims.
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IV. BONOS VEIKLA LIETUVOS DIDIZIOJOJE
KUNIGAIKSTYSTEJE

4.1 Ukiné veikla

4.1.1 Dinastijos valdy auditas

Bonos veikloje LDK nuo pat pradziy galima jzvelgti aisky siekj visy
pirma atlikti Jogailaiciy Zemévaldos dalies, patekusios j jos rankas, audita. Be
aiSkaus Zzinojimo, kokiais resursais dinastija i§ tiesy operuoja ar galéty
operuoti negalima buvo pradéti ir esminiy pokyCiy. Tam, kad galéty imtis
priemoniy kelti dvary pajaminguma, visy pirma Bona turéjo jvertinti jy faktine
tuometine padétj bei potenciala. Valdové noréjo sudaryti dinastijos zemés
kadastrg, i§ kurio biity galima spresti apie valstybés finansinius pajégumus.’?!
Tokie valdovo zemés kontrolés dokumentai Europoje buvo jprasta praktika.
Lenkijoje kadastrai sudarinéti jau XIII a., plétojantis stambiajai Zemévaldai ir
kuriantis naujoms gyvenvietéms, buvo tiesiogiai susieti su apdéjimu
mokesciais.””? Bonai, augusiai Italijoje ir puikiai pazinojusiai vietos sistema,
greiciausiai buvo artimas Sicilijos ir Neapolio karalystés, valdomos Aragony
dinastijos, valstybés administravimo modelis, kur aiSkus, centralizuotas
zemes ir prievoliy registravimas taip pat vyko nuo XIII a., nuo Anzu dinastijos
valdymo laiky. Apulijos regione, kur uZzaugo Bona, kadastrai buvo
sudaringjami nuo XIII a. pab., placiai naudojami Neapolio ir Sicilijos
karalyste valdant Aragony dinastijai. 1467 m. karalius Ferdinandas I isleido
nuostatus De appretio seu bonorum aestimatione, kuriuose aiskiai apibrézta
kadastro sudarymo tvarka nekito iki XVIII a.” Kadastrai Italijoje buvo
sudarinéjami beveik vien miestiskose vietovése, o kaimuose — itin retai, dél
to, kad ten daugiausia telkési privati feodaly Zemés nuosavybé. Joje
zemvaldys buvo pagrindinis administracinés galios, apémusios ir teisinius, ir
mokestinius vietos bendruomenés gyvenimo aspektus, S$altinis. Taciau

2L'W. Pociecha, Krélowa Bona..., t. 111, s. 48.

22 K. Kopyscianska, Koncepcja podatku katastralnego w Polsce na tle doswiadczern
wybranych krajow, Wroctaw 2016, s. 17.

2 G. Alfani, Long-term trends in economic inequality in southern Italy. The
Kingdoms of Naples and Sicily, 16th—18th centuries: First results. Paper given at the
Economic History Association Annual Meeting, Nashville, 2015, p. 7.
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Apulijos regione, lyginant su centrine ir Siaurés Italija, feodalinés nuosavybés
buvo maziau, todél kaimisky vietoviy kadastrai buvo daznesnis reiskinys.”**

V. Polisciukas atkreipé démesj i tai, kad Bonai geru pavyzdziu galéjo
biiti Neapolyje vyravusi stipri biurokratiné sistema.”® Neapolio karalystés
administracinis—fiskalinis valstybinis organas buvo Regia Camera della
Sommaria, kurio istakos sieké dar normany laikus.”® Si centriné valstybiné
institucija kontroliavo jvairiy fiskaliniy suraS§ymy vykdyma. Valdant Aragony
dinastijai, institucija kito, rySkéjo pareigliny hierarchija ir funkcijos. Regia
Camera della Sommaria buvo administracines, teisines ir patariamgsias
funkcijas apjunges institutas, anot tyréjy, neatsiejamas nuo karalystes
centralizacijos. Jis apjungé administracinj aparatg ir specialias funkcijas
atlikusius pareigiinus, kontroliavo valstybés finansus taip, kad buvo kuriamas
finansinis monopolis, i§stumiant bet kokias konkuruojancias jégas ir iSorés
(privacias) jtakas. Vienas svarbiy jos veiklos aspekty buvo, dabartiniais
terminais kalbant, audito funkcijos: buvo vedamos specialios knygos, kuriose
buvo registruojama visa valstybiné zemévalda, nuomos kainos ir atlickamos
prievolés bei mokeséiai, taip pat jrasomos idduoty privilegijy kopijos. Sios
knygos leido efektyviai kontroliuoti valstybés Zzemés ir finansinius resursus,
buvo aiskiai zinoma kiek ir kokios Zemévaldos valdovas turi, ar ji yra
efektyviai iSnaudojama ir kokias pajamas nesa.

Neapolio karalystéje egzistavo keliy tipy su gyventojy apmokestinimu
glaudziai susije registrai, populiariausi ir valdzios labiausiai skatinami buvo
catasti ir riveli. Juose buvo registruojami konkretaus tkio mokestiniai
pajégumai: suraSomi visi tikio gyventojai bei turtas (zemés, pastatai, gyvuliai
ir t.t.), skolos ir kiti jsipareigojimai, taip buvo bendrai jvertinamas konkretaus
tikinio vieneto turtas.””’ Riveli tipo saraSuose, be viso to, dar buvo
registruojami ir jvertinami tikinio vieneto kariniai pajégumai, t.y. turimi zirgai
ir Seimos vyry galimybés reikalui esant prisijungti prie kariniy pajégy. Tad
pastaruosius dokumentus dar galima laikyti ir kariniais sgraSais. Catasti dar
pasizyméjo tuo, kad buvo jvertinama ir konkretaus tikinio vieneto veikla,
vadinamoji industria, kai atsizvelgiant | Seimos Ukio vystomo amato ar
gaminamos produkcijos rinkos kainas buvo prognozuojamos buisimos

724G. Alfani, Op. cit., p. 8.

725 B. Tlonumiyk, ,,PeBU3Hs BONBIHCKUX..., p. 142.

726 R. Delle Donne, Burocrazia e fisco a Napoli tra XV e XVI secolo, La Camera della
Sommaria e il Repertorium alphabeticum solutionum fiscalium Regni Siciliae
Cisfretanae, Firenze, 2012, p. 49.

27 G. Alfani, Op. cit.,, p. 8; M. Costa, ,,The Court of Auditors in the Kingdom of
Sicily®, in: Papers on accounting and accounting history, ed. by Claudio Lipari,
Rirea, 2012, p. 329-360, ¢ia — p. 353.
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pajamos. Aragony dinastijos valdovai ypa¢ skatino naudoti butent catasti
sistema, kaip pranaSesn¢ prie§ kitas mokestines sistemas Siame regione.
Mokesciai gyventojams buvo tiesiogiai susiejami su jy turtiniais pajégumais,
tad pietinéje Italijoje, kur buvo daugiau kaimisky vietoviy, gyventojai
gaudavo mazesnes pajamas ir dazniausiai stokojo grynyjy pinigy, nebuvo
gerai iSvystytos infrastruktiros, zmonés lengviau galéjo pakelti mokescCiy
naSta. Tokia sistema taip pat buvo naudinga, nes uZztikrino nuolatinius
mokescius j izda. Nors tokiy sistemingy sarasy i§ Bonos inicijuoty teisiy i}
zemeévalda patikrinimy ir neturime, taciau tam tikri principai jos veikloje
matyt buvo padiktuoti Neapolio karalystés s€ékmingos Zemévaldos kontrolés,
pagristos centralizuota sistema ir reguliariais auditais. Zemévaldos
auditavimas buvo vienas pirmyjy zingsniy, kuriuos inicijavo ir Bona.
Pirmiausia teisiy j zemévaldg patikrinimo akcija buvo nukreipta |
bajorija, jsikiirusia ilga laika vietiniy kunigaiksciy ar didiky giminiy valdytose
teritorijose, peréjusiose j dinastijos rankas. Suprantama, kad ilga laika buvusi
labai ribota centrinés valdzios jtaka Sioms kunigaikstystéms lémé ir tai, kad
nebuvo aisku nei kiek ir kokios zemévaldos ten yra valdoma, nei jos neSamos
pajamos. Vietiniai kunigaiksciai ten daugiau ar maziau savarankiskai dalino
zemés valdas, kurios, kaip pasirodé, ne visada buvo jforminamos sutartimis.
1524 m. Bonos nurodymu atlikta revizija savo Pinsko, Klecko ir Horodoko
valdose. Daugiau zémvaldos LDK ji tuo metu dar neturéjo. Privilegijy
patikrinimas intensyviai vyko, panasu, 1524 m. kovo 1-8 dienomis
Krokuvoje. Sj chronologinj laikotarpj liudija didel¢ dalis valdovés rasty,
isduoty patvirtinant Pinsko, Klecko ir Horodoko bajory nuosavybe.”® Salia
Bonos tuo metu buvo Kameneco vyskupas Laurynas Mendzileskis, jos
kancleris Liudvikas Alifijus, dvaro ochmistras Mikalojus Volskis, kovo 4-7
d. pazymimas ir valdovo rastininko Kapociaus dalyvavimas. Privilegijas
senitinijos bajorai Bonai teiké patvirtinimui ir véliau.”” Kai kurie bajorai dar

28 Pegusus nyw u nepexodos...c. 215-216; c. 246-247; c. 266-267; c. 271-273; c.
273-274; c. 291-292; c. 292-293; ¢. 337; c. 339-340; c. 345-346; c. 356; 1524 m.
kovo 5 d. Krokuva. Bona patvirtina nuosavybe Klecko bajorams Grizlaviciams.
AGAD, F. 355, Archiwum Radziwillow z Nieborowa, nr. 1, 1. 70-71; 1524 m. kovo
4 d. Krokuva. Bona patvirtino nuosavybe Klecko bajorams Astrov¢ikams. Ibidem, 1.
145-146; 1524 m. kovo 5 d. Krokuva. Bona patvirtino nuosavyb¢ Klecko bajorams
Radianovic¢iams. Ibidem, 1. 163-164; [1524 m. ] Bona patvirtina Pinsko bajorui
Gri¢inovic¢iui kunigaiksc¢io Teodoro Jaroslavi¢iaus suteiktj. Biblioteka Naukowa PAU
i PAN w Krakowie, Dzial r¢kopisow, nr. 6137, 111, 3; ABAK, t. XXIV, s. 29-31;

729 1524 m. liepos 25 d. Bona patvirtina nuosavybe Klecko bajorui Romanui Kmitai.
AGAD, F. 355, Archiwum Radziwillow z Nieborowa, nr. 1, 1. 161-162; 1524 m.
lapkri¢io 20 d. Bona patvirtino Klecko bajoro Jackaus HarbunaviCiaus teises 1}
nuosavybe. AGAD, AR, Dz. III, nr. 28, 1. 1-2.
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Teodoro Jaroslaviiaus ar jo tévo iSduotas privilegijas valdovei pateike tik
tada, kai 1551-1552 m. ten buvo atlickami valaky matavimai’® ar dar
véliau”!. Tai rodyty, kad 1524 m. vykdyta dokumenty patikrinimo akcija
Siose teritorijose nebuvo visuotiné. 1529 m. Vilniuje valdové tikrino eile
Sielcy  bajorijos  privilegijy, iSduoty ankstesnio  valdytojo  S.
Viestartavi¢iaus.”*? Daugiausia dokumenty yra i§ birZzelio pabaigos, keletas —
i§ liepos, rugséjo ménesiy. Deja, nei viename jy nepaZymima, kas, be Bonos,
dalyvavo isklausant bajorus.

Dalis privilegijy valdovés buvo pripazintos galiojanCiomis, tad jai
nesudétinga buvo jas patvirtinti.”** Keletas privilegijy i$ bajory pateikty buvo
pripazintos negaliojan¢iomis, nes Teodoras Jaroslavicius jy suteikti neturéjo
teisés.”** Bonai tvirtinant vieng 1524 m. jai Horodoko bajoro pateiktg rastg
matyti, kad valdové negaliojancia laiko 1508 m. Teodoro Jarsolavi¢iaus
suteiktj, vadinasi — po susitarimo su Zygimantu Senuoju sudarymo. 1523 m.
ta padig suteiktj tvirtindamas Zygimantas Senasis joje nieko neteiséto
nejzvelge.” Kitais atvejais Bonos neteiséta pripaZintos suteiktys Zygimanto
Senojo jau anks&iau taip pat buvo tokiomis pripazintos.”¢ J[domiausia tai, kad
nei vienu atveju jos pirmtaky privilegijy neteisétumas nesutrukdé patvirtinti
prasaniajam asmeniui jo jau valdytos Zemés. Greiciausiai tokj liberaly
poziiirj lémé tai, kad pirminis valdovés tikslas buvo suregistruoti kas ir kokia
zemévalda laiko bei uztikrinti, kad kuo daugiau Zemés biity dirbama ir nesty
nauda, o ne nusavinti ir dvarui priskirti bajory valdytas Zemes.

1533 m. rugpjiitj j Vilniy atvyko Mstibovo, ilga laikg valdyto
Kesgaily, bajorija, kuri didziyjy kunigaik$¢iy rezidencijoje Bonai i$
Zygimantui Augustui (tuo metu 13—megiui), pateiké ratus, pagrindziandius

701552 m. gruodzio 19 d.Gardinas. Bona patvirtina Klecko bajorams

Kliuénikavi¢iams jy nuosavybe. AGAD, F. 355, Archiwum Radziwillow z
Nieborowa, nr. 1, 1. 106; 1551 m. birzelio 19 d. Irasas apie tai, kad Bona patvirtino
Klecko bajorui T. Jaroslaviciaus iSduota privilegija. Archiwum Narodowe w
Krakowie,f. 637, Archiwum Sanguszkéw, A Sang rkps 865, 1. be numerio; LM-33, 1.
74-74v, 1. 77v.=78v., 1. 118—118v.

731 1555 m. gruodzio 7 d. VarSuva. Bona patvirtino nuosavybe Horodoko bajorams
Riazanovic¢iams. AGAD, F. 355, Archiwum Radziwillow z Nieborowa, nr. 1, 1. 164—
165; 1555 m. Jrasas apie tai, kad Bona patvirtino Klecke Strikovs¢iznos valda.
Archiwum Narodowe w Krakowie,f. 637, Archiwum Sanguszkéw, A Sang rkps 865,
1. be numerio.

32 Pegusus nyw u nepexodos..., c. 146-160.

33 Pegusus nyw u nepexooos..., c.215-216; c. 226-227; c. 246-247; c. 259; c. 266—
267;¢.271;c.273; ¢c. 291-293; c. 337.

34 Ibidem, c. 339; c. 345; c. 356.

35 Tbidem, c. 344-345.

736 Ibidem, c. 339; c. 355.
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ju nuosavybe.”?” 15 bajory pateiké jrodancius rastus, 14 — nepateiké. Tai

daugiausia buvo i§ tévy paveldétos zemes, o tévai jas taip pat valdé neturédami
dokumenty. Dalis bajory teigé, kad jiems gavus laikyti (dazniausiai i$
Zemaitijos senifino Stanislovo Jonai¢io Kesgailos ar jo jpédinio Stanislovo
Stanislovaicio Kesgailos) Zemes, dokumentas tiesiog nebuvo iSduotas. IS 15
dokumentus pateikusiy bajory 12 iSsaugojo savo teises j valdytus turto
objektus, trijy pateikti dokumentai pripazinti neturin¢iais galios, ne visiems
pavyko teises | turétas zemes iSsaugoti.”*® Vadinasi, i§ 29 bajory ar jy Seimy,
17 Zemes valdé be arba su negaliojanciais dokumentais.

1533 m. lapkriti Bonai savo dokumentus pateiké Maisiagalos
bajorija.” Sj dvara su priklausiniais kurj laikg kaip jkaitg laiké Jurgis Radvila,
vietos bajorija disponavo jo bei valdovo suteiktimis. Kitaip nei Mstibovo
bajorijos atveju, dabar patiekti galiojantys dokumentai pilnai buvo surasyti j
knyga. Knygoje yra 15 su MaiSiagalos bajorija susijusiy jrasy, trimis atvejais
numatoma, kad bajoras turi numatytu laiku stoti j teisma ir pateikti
dokumentus.”*® 8 bajory dokumentai ar jy kompleksai liudija apie gautas
valdyti tuS¢ias Zemes, kurias ir toliau, greiiausiai, galéjo laikyti.”*! Tik 3

2 vienas —

bajorai paliudijo apie tévoning, amzinai jiems patvirtinamg zeme
apie pirktg nuosavybe.”* Taigi i§ 15 pateikty bajorijos rasty tik 3 galima
laikyti negaliojanciais. Tokj nedidelj neteisétos zemévaldos kiekj galima sieti
su faktu, kad Maisiagala, kitaip nei anksciau revizuotos valdos, nebuvo ilga
laika valdoma privaciy asmeny. Kita vertus, nieko nekalbama apie bajorus,
kurie buty atvyke pas Bong be dokumenty. Greiciausiai tokie asmenys
Vilniuje net nepasirodé.

1534 m. Vilniuje vyko Kobryno bajorijos privilegijy patikrinimas.”**
Visos bajory pateiktos privilegijos buvo surasytos j knyga. Paaiskéjo, kad i8
36 bajory ar jy Seimy net 27 savo nuosavybés dokumentais pagristi negaléjo.
Kai kurie pateiké ir ne vieng jy nuosavybés objektus pagrindziant] rasta,
pavyzdziui, Stanislovas Zambockis.”* 1§ 9 pateikusiyjy dokumentus 2
nuosavybe valdé iki gyvos galvos’®, tad kazkada ji turéjo grizti dvarui, dar 1

737LM Uzr. 18, c. 160—168.

738 Ibidem, c. 161-162.

739 Ibidem, c. 170-225.

740 Tbidem, c. 178; c. 191-192; c. 197-198.

741 Tbidem, c. 170-178; c. 180—192; c¢. 199-210.

742 Ibidem, c. 179-180; c. 198-199; ¢. 210-212.

73 Ibidem, c. 210.

744 Ibidem, 238-286; A. Wawrzynczyk,. Op. Cit., zalacznik, s. 307-336.
7+ Ibidem, c. 247-253.

746 Ibidem, c. 245; c. 254-255.
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valdymo aplinkybés nedetalizuotos’’. Teisétai ir amzinam valdymui
nuosavybe turéjo 6 bajorai ar jy Seimos.”*®

Skirtingose vietose bajorijos teisiy j zemévaldg patikrinimo akcija
daveé skirtingy rezultaty. Didelé dalis bajorijos Mstibove (59 proc.) ir Kobryne
(75 proc.) zemes valdé neturédami dokumenty. MaiSiagaloje suabejota tik 20
proc. pateikty dokumenty. Taciau kyla klausimas ar MaiSiagalos bajorai,
neturéje dokumenty, apskritai | patikrinimag buvo atvyke, nes kitaip nei kity
patikry dokumentuose, Siuose néra iSskiriama bajory, atvykusiy be
dokumenty, kategorija. Vienaip ar kitaip, patikrinus Mstivovo, MaiSiagalos ir
Kobryno bajory teises j zemévaldg bendrai i§ visy dvary bajorijos net arti 60
proc. savo zemes valdé neteisétai. Tad galima sakyti, kad Sios akcijos atnesé
reikSmingy rezultaty — net ik buvo suregistruota, kiek, kur ir kokios
zemévaldos turi bajorija, bet ir iSsiaiSkinta, kad daugelis jy tam neturi juridinio
pagrindo, o remiasi tik senatimi. Tokie rezultatai apskritai neturéty stebinti,
XVl a. pradzioje dokumento reik§mé didéjo, paciy dokumenty gauséjo, taciau
tik amziaus viduryje jvyko tikrasis 1GZis Sioje srityje.”* Tokie patikrinimai
buvo naujové, jie verté bajorija daugiau démesio skirti turimiems
dokumentams ir jy saugojimui.

Teisiy | zemévalda patikrinimai vyko bajorams dalyvaujant grupémis.
Apie Bonos reikalavima pateikti dokumentus 1524 m. Pinsko, Klecko ir
Horodoko bajorijai, o 1529 m. ir Sielcy bajorijai néra ziniy. Taciau
greiiausiai toks reiklavimas buvo iskeltas, kadangi ir minéty dvary bajorai
dokumentus pateiké tuo paciu laiku, t.y. pinskieciai 1524 m. kovo pradzioje,
Sielcy bajorai 1529 m. birzelio—liepos ménesiais. Datos yra pakankamai
artimos, kad Siuos patikrinimus galima bty laikyti organizuotais, ir nors kai
kurie bajorai dokumentus pateiké kiek véliau, tai buvo pavieniai atvejai. Kita
vertus, nefiksuojama, kad kokie nors minéty dvary bajorai biity atvyke, bet
dokumenty nebiity pateike. Gali bati, kad atvykti ryzosi tik tie, kurie
dokumentus turéjo (nepaisant to, kad ne visi jie buvo teiséti), tad ir Saukimas
nebitinai galéjo biti visuotinis, t.y. galiojantis visiems dvaro bajorams
nepriklausomai nuo to, ar jie turéjo kazkokius popierius. Apskritai vertinant,
tiek 1524 m., tiek 1529 m. bajorijos dokumenty Bonai pristatymas yra gana
migloti. Tai daugiau turimy dokumenty patvirtinimai, nei realus patikrinimas,
taciau audito elementy jame tikrai yra.

7T LM Uzr. 18, ¢. 256-257;

748 Ibidem, c. 246-247; ¢. 257-258; ¢. 259-260; c. 262-264.

49 R. Ragauskiené, Dinge istorijoje: XVI a. LDK bajorijos privatiis archyvai, Vilnius,
2015 p. 54-55; p. 63.
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Daug maziau klausimy kyla vertinant 1533-1534 m. patikrinimus.
Lietuvos Metrikos jrasuose labai aiskiai nurodoma, kad MaiSiagalos,
Mstibovo, véliau ir Kobryno bajorams buvo paliepta atvykti pas Bong su
dokumentais. 1§ 1533 m. gruodj iSduoto valdovo patvirtinimo MaiSiagalos
bajorui Grigaliui Mikalojai¢iui matyti, kad valdové, abejodama perimto
Maisiagalos valsCiaus bajorijos nuosavybés teisémis pirmiausiai kreipési i
valdova, o Sis liepé bajorams pateikti privilegijas Bonai. Po to, kai ji pati
perziiiréjo ir patvirtino privilegijas, dokumentus, jos praSymu, patvirtino ir
valdovas.” Tad S$ie patikrinimai buvo geriau organizuoti ir visuotiniai,
galiausiai buvo aiskiai dokumentuoti. Apskritai vertinant Lietuvos Metrikos
18—osios uzraSymy knygos sudétj, pastebétina, kad didelg dalj Siuos knygos
dokumenty uzémeé bitent patikrinimy medZziaga.”!

1534 m. Kobryno bajorijos teisiy ] Zemévalda patikrinimas buvo
paskutiné tokio pobiidzio organizuota akcija. Nors Bonos zemévalda LDK ir
toliau plétési, tokiy masiniy patikrinimy, kuriy metu pas valdove suvaziuoty
bajorija, daugiau ji neorganizavo. Kai kurie bajorai, grei¢iausiai savo noru,
atvykdavo pas valdove pasitvirtinti privilegijy, taiau apie masiska
patikrinimg $iuo atveju negalime kalbéti. Pavyzdziui, 1533 m. Bonai jsigijus
savininko, suteiktj bajorui Dmitrijui Semenovi¢iui.”>? XVI a. 4 des. prasidéjus
valaky matavimams, kai buvo tikrinami ir Zzemévaldos dokumentai, tokiy
akcijy rengti nebebuvo prasmés, nes matavimai buvo atliekami atsizvelgiant j
dokumentuose numatytas ribas. Taip pat grei¢iausiai Bonos interesu buvo visy
pirma revizuoti ilgg laika privaciy valdytojy eksploatuotas ir neseniai ]
dinastijos rankas grijzusias zZemes. Bajorijos teisiy i Zemévalda audito metu
i$siaiSkinta, kad didelé dalis bajory savo Zzemévaldg valdo neturédami tam
teisinio pagrindo. Tokiais atvejais bajorai paprastai gaudavo savo Zemes
laikyti iki gyvos galvos, t.y. esmingai kito jy juridinis santykis su valda. Po
bajoro mirties zemévalda atsidurdavo valdovo valioje, jis spresdavo, ar
suteikti valdg laikyti giminés palikuoniams, ar grazinti jg i dinastijos valdy
rezerva.

Kelios LDK kanceliarijos knygos, islike iki §iy dieny, traktuotinos
kaip tiesioginiai, kompleksiniai Bonos ar valdovo iniciatyva vykdyty audity
produktai. Bajorijos teisiy j Zemévalda audito metu atsirado 18-0ji Lietuvos
Metrikos knyga, pirmoji i§ penkiy vadinamyjy ,,.Bonos knygy“ Lietuvos

730 LM Uzr. 17, nr. 422.

B3I K. Pietkiewicz, ,,Krolowej Bony..., s. 99-110; A. Bounapeunko, ,,Metprka
KOpOJIEBBI BOHBI: ONpeJIeNeHne OHSTHSI, COCTAB, HCCIIEN0BATENLCKUE MPAKTHKK, in:
Hcmopuueckuii escecoonux 2012, HoBocubupcek, 2012. C. 5-20.
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Metrikos sudétyje. Knygos titule skelbiama, kad ji pradéta formuoti 1532
m.” | jg pateko ir 1533—1534 m. bajorijos dokumenty audity duomenys, taip
pat jrasyta nemazai su Pinsko seniilinijoje esan¢ia nuosavybe susijusiy
dokumenty, be to, ir ankstesniy valdovy, pavyzdziui, Aleksandro privilegijy,
Radvily suteik¢iy ir dokumenty patvirtinimy. Daugiausia dokumenty cia 1§
1532—-1533 m., taciau yra ir ankstyvesniy jrasy. Dauguma vienaip ar kitaip
susije su zemévalda, privatia nuosavybe, turto uzra§ymais. Siag knyga tam
tikra prasme pratgsé 1541 m. Bonos praSymu sukomplektuota kanceliarijos
knyga, dabar zinoma kaip Lietuvos Metrikos 25-0ji uzraS§ymy knyga”*. | ja
itrauktos visos ligtoliniy valdovy suteiktos privilegijos bei sprendimai: Zzemiy
privilegijos, privilegijos, nustaCiusios LDK luomy teises ir laisves,
diduomenei suteiktos privilegijos, jvairios suteiktys didikams, bajorams bei
bazny¢iai. Joje taip pat jrasSyti zemés valdy ir Zmoniy pardavimo, dalyby ir
jvesdinimo j valdas aktai, byly sprendimai. Sios knygos negalima laikyti
Bonos zemévaldos LDK enciklopedija, daugeliu atvejy jrasytos tik keletas i$
daugelio dokumenty, susijusiy su valdovés zemévalda. Taciau tokios knygos
atsiradima galima bty traktuoti kaip bandyma suregistruoti valdovo suteiktis,
jkaitus ir valdovo Zemévalda, kai kuriy dvary ribas apibréziancius
dokumentus ir priklausomybiy dinamika. Kitos ,,Bonos knygos®, t. y.
Lietuvos Metrikos 33 ir 36 knygos buvo sudarytos i$ dokumenty, iSduoty po
1548 m., jy sudétyje néra fiksuojamos ankstyvesnés valdovy privilegijos,
dokumentai jvairesni, daug teisinio turinio informacijos, taip pat atsispindi to
meto ,,einamieji reikalai. Jos sudarytos jau Bonos naslystés laikotarpiu, taip
pat jai gyvenant VarSuvoje ir tvarkant savo nuosavybe, taciau nebevaidinant
didesnio vaidmens valstybin¢je Jogailaiciy politikoje. Tad ir knygose jau
nebéra audito medziagos. Tad iS tiesiogiai su ja susijusiy Lietuvos Metrikos
knygy tik 18-0ji ir 25-0ji gali biti laikomos bandymu sistemingai formuoti
dinastijos nuosavybés dokumenty registrus.

Salia §iy knygy reikia minéti ir Lietuvos Metrikos 22—aja uzra§ymy
knyga — Voluinés Zemés bajorijos teises ] muity rinkimg patvirtinanciy
dokumenty registrg.”*®> Su dinastijos valdy auditu glaudziai susije ir ne karta
dinastijos pateikti reikalavimai Voluinés bajorijai pateikti turimus su muity
rinkimu Zeméje susijusius dokumentus. Valdovés interesai Voluingje
pastebimi nuo XVI a. 4 des§., kai padaré nemazai jtakos Teodoro Sanguskos
karjerai ir Zemévaldos plétrai Voluingje’® Su Bonos uZtarimu 1535 m. jis tapo

753 LM Uzr. 18, ¢. 79.

754 LM Uzr. 25.

735 LM Uzr. 22.

756 Arch. Liub. T .4, s. 164.
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Voluinés Zemés marsalka.””” Apie 1536 m. Bona iSpirko Lucko vaitija, tais
paciais metais prisiteisé i§ Semasky vaitijai priklausiusius Karaimy laukus ir
kai kurias kitas naudmenas.”® Nuo 1538 m. Bona émé riipintis Voluinés
muitiniy administravimu.”® 1545 m. Zygimanto Augusto teigimu, jo tévas jau
anksCiau buvo paliepes Voluinés bajorijai pristatyti valdovui turimus
dokumentus, pagrindzian¢ius jy teise rinkti muitus Zeméje.”®® Jie Sio
nurodymo nepaisé, privilegijy taip pat nepateiké 1544 m. Brastos seime.
Turint omenyje, kad Bonos Zemévalda Voluinéje tuo metu intensyviai plétési,
jibuvo igijusi realiy galiy tvarkyti Zemés muitines, spétina, kad ir privilegijy
patikrinimas, kaip platesnio uzmojo atlikti valstybés turty auditg dalis, galéjo
buti vykdomas Bonos iniciatyva. Voluinés zemés muity privilegijos bent jau
i§ dalies buvo suraSytos 1547 m. j 22—ajg UZzraSymy knyga.”®' Kelios su
Voluinés Zemémis susijusios privilegijos jrasytos ir | Lietuvos Metrikos 25—
ajg uzraSymy knyga 1543 m.”® Jas pateiké voluinie¢iai Bagdonas Semaska,
Petras Kirdejevicius ir Lanevicius Kirdejevicius. Matyti, kad pirmieji du buvo
Bonos tarnybininkai, o L. Kirdejevicius grei¢iausiai giminystés rysiais susijgs
su Petru Kirdejevi¢iumi. Jei valdové ir nebuvo Sios akcijos iniciatoré, tai
aiskiai jai pritaré, o praSymas pateikti privilegijas galéjo biti atskirai i$siystas
ir jos pareigiinams, turéjusiems turto Voluinés Zzeméje.

Glaudziai su Voluinés zemés auditu susij¢ ir XVI a. 5-6 des. vykusios
kelios Sios zemés piliy revizijos. 1536 m. j Bonos rankas pateko Kremeneco
pilis su priklausiniais. Zygimanto Augusto nurodymu 1545 m. inicijuota ir
jvykdyta Voluinés zemés piliy revizija, kurios metu suregistruoti ir
Kremeneco pilies turtai, mokesciai bei prievolés ir kiti su pilimi susij¢ dalykai.
763 Sios revizijos vienu i tiksly grei¢iausiai buvo bandymas dar kartg priversti
vietos zemvaldzius pateikti valdovui turimas privilegijas. Nors vietos bajorija
ir §] kartg savo privilegijas revizoriams teike nenoriai, pati pilies padétis buvo
gana gerai atskleista.

Paraleliai vykdytas ir Bonos zemévaldos ekonominiy pajégumy ir
zmogisSkyjy resursy vertinimas. Kazkada po 1536 m. valdovo ir Bonos
nurodymu Jonas Hornostajus sura$é visus Bonos pavaldinius ir jy mokamus

37 Arch. Liub. T4, s. 1.

738 LM Uzr. 19, nr. 214, nr. 237.

79 LM Uzr. 15, nr. 175.

70 Jlumoecvra mempuxa, Kuura 561..., c. 101.

761 Nuodugnig $ios knygos analize atliko V. Polis¢iukas: B. Iomumyk, ,,PeBusus
BOJIBIHCKUX MBIT. ..

762 LM Uzr. 25, nr. 231.

763 Jlumoscora mempuxa, Kaura 561, c. 191-209.
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mokesc&ius Traky vaivadijoje.”® Tuo metu Bonos Zemévalda §ioje vaivadijoje
jau buvo gerokai iSsiplétusi ir sudaré per 60 proc. visy jos tuo metu turéty
valdy. Po 1536 m. Bonos turtg papildé jau tik keletas paskiry Zemés valdy
Traky vaivadijoje, tad galima sakyti, kad Sio registro sudarymo metu jos
zemévalda Sioje Zeméje buvo pilnai susiformavusi. J. Hornostajaus
duomenimis, jis ir jo pareigiinai visas vaivadijoje buvusias Bonos valdas
surasé per kiek daugiau nei 10 savai¢iy. Ne visur jie buvo priimti geranoriskai,
pavyzdziui, Radviloms anksCiau priklausiusiame Grezko valsCiuje jiems
nepavyko atlikti suraSymo dél prieSiSkai nusiteikusiy vietiniy. Deja, néra
zinoma nieko apie §io registro likima, taciau tai turéjo biiti didelis informacijos
apie Traky vaivadijos dvarus kompleksas. Apie 1538 m. pradéti ir valaky
matavimai Bonos dvaruose Bielsko Zzeméje’®, apie 1546 m. jie vykdyti
Gardino senitinijos dvaruose’®®, kuriy metu taip pat buvo registruojami
mokesciai, zemévalda atribojama pagal turimas privilegijas, tad Salia zemés
matavimy atliktas ir ekonominiy pajégumy auditas. 1548 m. Bona pati
organizavo dar vieng Kremeneco pilies revizija’®’, dar kartg kartu su keliomis
kitomis pilimis Kremenecas revizuotas 1552 m.”®® Pastarosios dvi revizijos
buvo daugiau orientuotos j pilies ir valséiaus materialinés padéties
atskleidimg. Po 1551 m. matuojant valakus revizuota Kovelio valda.”®® Apie
1552 m. Bonos nurodymu pradéta revizuoti Pinsko ir Klecko valdas, sudarytas
1552-1555 m. prievoliy ir mokeséiy aprasas.”’® Galima matyti, kad per XVI
a. 36 des. daugiau ar maZziau sistemingai sudarinéti jvairis registrai, atliktos
revizijos visuose Bonos valdytuose regionuose.

Taigi aptarti XVI a. 3—6 des. epizodai rodyty, kad Bonos ir valdovo,
véliau ir Zygimanto Augusto iniciatyva buvo bandoma atlikti didesnio ar
mazesnio masto auditus, susijusius su dinastijos (Bonos, Zygimanto Augusto)
zemévalda. Pirminiu ir svarbiausiu tikslu greiiausiai reikty laikyti siekj
i8siaiskinti, kiek ir kokios valdovo zemévaldos tuo metu buvo privaciose
rankose, kokiu pagrindu ji buvo laikoma ir kada galima buvo tikétis ja
sugrazinti  dinastijos valdy rezerva. Kitas Siy audity metu atskleistas aspektas
buvo i§ kai kuriy valdy ir muity surenkami mokesciai, galéje pagelbéti

64 Apxeoepagpuueckuii cbophux..., nr. 27,

765 LM-24, 1. 35— 37.

766 LM-33, 30v-31v.

67 B. b Artamanenko, ,,JuBenTap Kpemenenpkoro crapoctsa 1548 p.«, in: Haykosi
sanucku. Iemopuuni nayku, nr. 8, Octpor, 2007, c. 10-36.
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projektuojant biisimas izdo pajamas. Surinkti duomenys nugulé j daugiau ar
maziau vientisus dokumenty rinkinius, kuriuos galima laikyti bandymu
sudaryti kompleksiskus valstybés ir dinastijos Zemévaldos registrus.
Prasidéjes procesas jsibégéjo jau Zygimanto Augusto laikais, kai atsirado
svarbiis dinastijos nuosavybés registrai, jvairiy LDK vaivadijy ir dvary bei jy
kompleksy revizijy dokumentai’”! ir kt. Bonos ir Zygimanto Senojo valdymo
metu suformuotas stiprus dinastijos valdy kompleksas, tad valdy revizijos ir
suraSymai buvo neiSvengiama valstybiné praktika, norint i§laikyti tiek pacias
valdas, tiek i§ jy gaunamy mokesciy stabiluma.

Didéjanti misko produkcijos paklausa Europos rinkose verté XVIa. I
puséje suformuota dinastijos misky ir giriy kompleksg saugoti, todél
Zygimanto Augusto laikais atsirado LDK giriy ir zvériy taky apraymas.””
Galima matyti kaip XVI a. pirmaisiais de§imtmeciais Zygimanto Senojo
pradéta valdovo nuosavybés Zemaitijoje atskyrimo nuo seniiino valdy akcija
pasisavinant didele dalj dvary bei miskingas teritorijas bei stabilizuojant
mokesciy sistema, palaipsniui vedé prie platesniy, didesniy teritorijy atgavimo
dinastijos naudai ir dinastijos valdy audito, kurj atliekant greiciausiai praverté
ir Bonos iniciatyvos, patirtis, atsineSta i§ Italijos, Zinios apie privaciy
zemvaldziy ir valdovy turto administravimo ir kontrolés praktikas.

Jogailai¢iy domeno atkiirimo akcijos svarbi dalis buvo siekis
susigrazinti dinastijos valdas i§ diduomenés, valdziusios dideles latifundijas,
kuriy dalis neretu atveju buvo jkeista valdovo Zemés nuosavybé. Privaciy
zemvaldziy, valdziusiy dinastijos Zemes problema buvo kompleksiné. Jau
anksCiau placiai kalbéta apie tai, kad pasiturintys LDK didikai tapo valstybés
ir dinastijos kreditoriais dar XV a. Il puséje. Jkeistos dinastijos teritorijos buvo
viena i§ dinastijos-diduomenés santykiy problemy, trukdziusiy dinastijai
efektyviai eksploatuoti valdovo Zemes izdo ir valdovo naudai. Kita problema
buvo kai kuriy didiky giminiy vykdyta agresyvi ir ekspansyvi Zemévaldos

" Mucyosasn kuuea Ipoouenckoii sxonomuu...; Pesusus KoOGpuHCKOH 3K0HOMHM,
cocraBieHHass B 1563 roay koponeBckuM peusopoM [murpuem Cameroil, c
MPUCOBOKYIJICHUEM aKTOB bBpaciiaBCcKOro 3eMCKOro Cyna, OTHOCSIIMXCS K
KoGpunckoli apxumanapuu: M30. Bunen. komuc. 01 pazoopa opes. Axkmos, t. XII
BwibHa, 1876, c. 388, 56 c., 1 1. un.; 29. Axtel bpaciaBckoro 3eMckoro cyaa; Axmoi
Bunenckoui apxeocpaghunecxoti komuccun. Tom XIV. NuBenTapun umennii X VI B.,
Bubna, 1888, c. 24-76, 551-599; XVI amziaus Lietuvos inventoriai, sud. Jablonskis
K., in: Istorijos archyvas 1 tomas, Kaunas: 1934; Lustracje wojewodztwa podlaskiego,
1570 i 1576, wyd. J. Topolski, J. Wisniewski, Wroctaw—Warszawa 1959; Rejestr
pomiarowy miasta Suraza z roku 1562, wyd. J. Kazimierski, in: Teki Archiwalne, t. 2,
Warszawa 1954; Inwentarz starostwa kobrynskiego, AGAD, Zesp. 10, Tzw. Metryka
litewska, Dzial IV B, 29.

772 Pegusus nyuj u nepexooos ...

173



kaupimo ir plétros politika. Jy valdos plétési ne tik privaciy ir valdovo Zemiy,
taCiau ir didziojo kunigaikS¢io dvary bei giriy saskaita. Tokia praktika
aptariamuoju metu buvo biidinga daugeliui Zemvaldziy, plétusiy savo
teritorijas. XVI a. augant miSko produkcijos paklausai, giriy plotai tapo
konkurencijos arena. Dinastijai aktualu tapo apginti didziojo kunigaikscio
teises ] tokius svarbius giriy kompleksus kaip Gardino giria, Palenkés Bielsko,
Nemuno slénio giriy plotai.

Vienu i§ jrankiy padidinti dinastijos nuosavybe buvo zemés valdy riby
revizija ir atnaujinimas. XVI a. 2-3 deS. konfliktai Palenkéje’” atkreipé
karaliSkosios poros démesj | iSsiplétusias didiky latifundijas, ypac
eskaluojamas buvo Radvily ir A. Gostauto konfliktas. 1519 m. j didiky ginca,
kai M. Radvilos Vanevo dvaro vietininkas su pagalbininkais padegé Tykocino
pilj, kol joje buvo A. Gostautas su Seima’’*, jsiki$o valdovas, numates 20 000
kapy grasiy baudg tam, kuris uZpuldinés prieSininko valdas.”” 1525 m.
nagrinéjant ginca dél A. Gostauto Tykocino ir Radvily Gonionzo valdy riby
teigta, jog Mikalojus Radvila kazkada esa perzenges savo nuosavybés ribas
pats suzyméjes naujas ribas ir netgi supyle eZziaZenklius.”’® 1524 m. buvo
sulaukta skundy i§ Bonos pavaldiniy dél Radvilos atiminéjamy zemiy.””” Po
Mikalojaus Radvilos mirties vienas jo urédininky, véliau tapgs Bonos senitinu
Pinske, Ivanas Michailovicius valdovo pasiprasé biti atleistas nuo bent kokios
atsakomybés dél to, ka padaré vykdydamas M. Radvilos jsakymus Bielsko
zemeje. Valdovo sprendimu niekas negaléjo jo dél to patraukti baudziamojon
atsakomybén ir papraSyti atlyginti turting Zalg.”’® Tokie epizodai rodé
ekspansyvig didiky politikag Palenkés vaivadijoje, kuri kélé grésme ir
dinastijos Zeméms bei miSkams. Kaip ir bajorija, didikai turéjo savo teises |
nuosavybe pagrjsti dokumentais. Konflikty eskalacija Bonai buvo naudinga,

73 Konflikty prieZastys ir eiga apibendrinti: A. Pytasz-Kolodziejczyk, Przemiany
spoleczno—gospodarcze..., s. 112-116; Idem, ,,Kompleksy lesne na pograniczu
mazowiecko—krzyzacko—litewskim od XV do potowy XVI w.: lasy wilosci
rajgrodzkiej 1 goniadzkiej*, in: Komunikaty Mazursko—Warminskie 2, 2006, s. 195—
208; Idem, ,,Puszcze na Podlasiu, ich kolonizacja i podziaty w XV-XVI wieku®, in:
Puszcze wielkoksigzece na potnocnym Podlasiu i zachodniej Grodzienszczyznie w
XV-XVI wieku (podzialy, administracja, stuzby lesne i wodne), red. J. Sliwinski,
Olsztyn, 2007, s. 211-220; J. Maroszek, ,,Gonigdzo—Rajgrodzkie ...“; M. Butkiewicz,
Op. cit., s. 48-49.
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nes lengviau buvo inicijuoti ir pagristi kaip valdovo valdy susigrazinimo
akcijos biitinybe, taip pat uzkirsti kelig naujy valdy LDK didikams dalinimui.

Stipriu signalu didikams turéjo biiti 1523 m. valdovo suteiktis stinui
Zygimantui Augustui, kuria uZra§é¢ sinui miskus, Zemes ir kitus turtus
Gonionzo kaimynystéje, taip pat paskyré ji Bielsko ir Gardino kompleksy
paveldétoju.”” 1524 m. valdovo suteiktis, kuria Bonai patikéta tvarkytis
Gardino girioje’®, taip pat signalizavo apie dinastijos interesus regione. 1528
m. Zemaitijos vyskupo dovanota dalis KniSino dvaro traktuotina kaip
bandymas, deja, nesékmingas, jsiteikti dinastijai ir pristabdyti numanomus
procesus Palenkéje bei Gardine.

1528-1533 m. valdovo nurodymu vyko atribojimai tarp GoStauty
tévoniniy Tykocino Zemiy ir Zygimantui Augustui dovanoty, bet Bonos
laikinai valdyty Knisino valdy Palenkéje. 1529 m. Zygimantas Senasis
pasiunté komisorius atriboti Radvily Gonionzo valdas nuo kunigaikstisky
Zemiy ir giriy ploty Palenkéje.”®! Procesas tesési ne vienerius metus, tik 1536
m. valdovés iSpirktos Gardino ir Bielsko Zemés, procese traktuotos kaip
Zygimanto Augusto nuosavybé, buvo atribotos nuo Radvily Raigardo ir
Gonionzo.”®* ApraSytos Gardino, Bielsko, Gonionzo, Raigardo, KniSino
senosios ir naujosios ribos.”®?

1528 m. KniSino ir Tykocino atribojimo darbus vykdé Brastos
senitinas Aleksandras Chodkevicius, marSalka Motiejus Vaitiekaitis. 1529 m.
atriboti Radvily Gonionzo valdas nuo kunigaikstisky zemiy ir giriy ploty
valdovas vél pasiunté juos, kartu su Vilniaus tijanu Simkumi Mackevi¢iumi
ir raStininku Bagdonu Mackevi¢iumi. "% 1530 m. Aleksandras Chodkevicius
Bonos buvo paskirtas Kni$ino senitinu. 1536 m. atribojime komisoriais buvo
paskirti Lucko vyskupas Jurgis Chvalcevskis, Aleksandras Chodkevicius,
Simka Mackevicius, Baltazaras Piatkovskis. Matyti, kad Palenkéje dinastijos
zemévaldos atkiirimo darbai buvo patikéti gana stabiliai vykdytojy komandai.
Ja papilde asmenys taip pat buvo stipriai susij¢ tiek su dinastija, tiek
asmeniSkai su Bona. Apie 1536 m. vykusius atribojimus, privilegijas,

" Inventarium omnium et singulorum privilegiorum, litterarum, diplomatum
scripturarum et monumentorum quaecunque in archivo Regni in arce Cracoviensi
continentur. Ed. E. Rykaczewski. 1862, p. 363.

80 J. Wisniewski, ,,Dzieje osadnictwa w powiecie Augustowskim od XV do konca
XVIII wieku®, in: Studia i materialy do dziejow pojezierza Augustowskiego, red.
Antoniewicz, Jerzy. Biatystok, 1967, s. 13-294, ¢ia —s. 96.

81 Apxeozpagpuueckuii cbopnux ..., nr.15.

782 LM Uzr. 19, nr. 232, LM Uzr. 21, nr. 7, nr. 20-23, nr. 25; Apxeozpaguueckuil
cOopHuK..., r. 16.

83 Apxeozpagpuueckuii cboprnux..., nr. 18, nr. 19, nr. 20, nr. 22, nr. 25.

84 Ibidem, , nr.15.
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lieCianCias Gardino ir Gonionzo valdas, valdove informuodavo jos
pavaldiniai.”® Tai aifkiai rodoj interesus $iame procese.

Aptariami atribojimai tarp dinastijos ir Radvily Zemévaldos
daugiausia buvo atlikti tik dinastijos paskirty komisoriy, nors buvo numatytas
abiejy suinteresuoty pusiy dalyvavimas. 1529 m. valdovas nurodé
komisoriams nelaukti J. Radvilos Gardine, o iSkart vykti i vietg ir atlikti
atribojimo darbus. 1536 m. Zygimantas Senasis nurodé J. Radvilai pasirinkti
komisorius, jei jis to nepadaryty — reikalingus veiksmus atliks tik Bonos
7monés.’”® Nors numatytu laiku j svarstymo vietg atvyko abiejy Saliy
komisoriai, iSkilus nesutarimams dél riby ir atéjus nakciai J. Radvila paleido
savo komisorius.”’ Zemés buvo atribotos vienasaliskai, dalyvaujant tik
dinastijos paskirtiems komisoriams.”®® Ty pa¢iy mety gruodzio pradZioje
valdovas patvirtino ribas, numaté baudas uz jy pazeidimus ir nurodé vietos
pareigiinams bei gyventojams paklusti nebe Elzbietai Radvilienei, o valdovo
pareigiinams.”®

Visais atvejais, kai buvo atribojamos dinastijos ir privaciy zemvaldziy
valdos, remiamasi buvo vietos gyventojy parodymais. Pagal juos buvo
nustatomos naujos ribos ir sudedami kapciai. Turint omenyje, kad tiek
Radvilos, tiek A. Gostautas dél gana agresyvios ekspansinés politikos, taip pat
dél savo statuso valstybéje buvo daugelio vietos bajory nemégstami,
egzistuoja galimybé, kad vietiniai ne biitinai teisingai nupasakodavo didiky
valdy ribas.

XVI a. 3-4 des. Bonos ir Zygimanto Senojo inicijuoti kunigaikstisky
valdy atribojimo nuo Radvily ir Gostauty zemévaldos procesai istoriografijoje
analizuoti ir vertinti jau ne kartg.””® Kai kurie tyréjai, pavyzdziui, Bonos
biografas W. Pociecha traktavo juos kaip visi§kai pagristus procesus pries
ekspansyvig Radvily veikla. Kiti, pavyzdziui, J. Wisnewskis, Cia jzvelge
didiky privilegijy paZeidimus.”' Radvily teises j Raigardo ir Gonionzo
teritorijas apibrézé 1509 m. ir 1515 m. Zygimanto Senojo privilegijos.”?

7851536 m. Bonos dvaro tarnautojy raportai apie jai siun¢iamus privilegijy nuorasus,
lie¢ian¢ius Gardino ir Gonionzo Zemiy ribas, pirkliy mokescius ir kt. LMAVB RS, F.
264-333,1. 1-4.

86 Apxeoepagpuueckuii cbopuux..., nr. 16,

787 J. Maroszek, Pogranicze Litwy i Korony, s.161.

88 LM Uzr. 21, nr. 7.

89 Tbidem, nr. 2023, nr. 25.

0 W. Pociecha, Krélowa Bona..., t. 111, s.159-161; J. Maroszek, Pogranicze Litwy i
Korony..., s. 162-163; G. G. Blaszczyk, Litwa na przefomie..., s. 87; A. Pytasz-
Kotodziejezyk, Przemiany spoleczno—gospodarcze..., s. 112—118, kt.

1 J. Wisniewski, ,,Dzieje osadnictwa ..., s. 100.

2 J. Maroszek, ,,Gonigdz—Rajgrodzkie...*, s. 18—19.
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Tykocinas Gostautams priklausé nuo XV a. 4 deS. Neabejotinai, Radvily
giminés veiksmai pleciant latifundijas per ne viena deSimtmetj nebuvo teiseéti,
gali biiti vertinami ir kaip agresyviis. Pati Zemiy uzZémimo praktika nebuvo
i8skirtiné, nuolat vyko teismo procesai dél zemvaldziy neteiséto kiSimosi tiek
1 kunigaikscio, tiek i privacias kity zemvaldZziy teritorijas, taCiau skyrési Zzemiy
plétros mastai. SkaiCiuojama, kad Radvily 1509-1529 m. vykdytos
intensyvios kolonizacijos procese uzimti Gardino ir Bielsko giriy plotai apéme
apie 1000 valaky.”* Vykdant Tykocino atribojimo darbus, buvo paliudyta net
apie kelis neteisé¢tus A. GoStauto valdomus kaimus, neteisétai jsteigtas
gyvenvietes.””* Revizoriai sugrgzino jas didZiajam kunigaik3¢iui. Tad
neteiséta didiky latifundijy plétra kunigaikséio ir greiciausiai bajorijos Zemiy
saskaitg yra nepaneigiama, kita vertus atribojimy metu tiek teis€¢jy-komisoriy
veikla, kai galutinius atribojimus atlieka tik dinastijos komisoriai (dinastijai
iStikimi asmenys, taip pat visiems atribojimams vadovaves Radvily oponentas
A. Chodkevicius), tiek ir atribojimas remiantis daugiausia vietos gyventojy
parodymais kompromituoja ir ver¢ia abejoti proceso nesaliskumu.

Dalis zemévaldos LDK dinastijai sugrazintos ir teismy keliu. Sistema,
pagal buvo susigrgzinamos valdos, buvo paprasta: susitelkus j konkrety atvejj,
kai zemvaldys neva uzgrobé valdovo domeno zemes, siekta patraukti jj
baudziamojon atsakomybén, o didikas privalg¢jo teismui pateikti turimus
dokumentus. Bona paprastai pati kreipdavosi j valdova (Saltiniuose —
»MoBmna‘“), gavusi savo pavaldiniy skundus. Buvo jteikiami Saukimai
pazeidéjui, operatyviai organizuojama teiséjy komisija, kuriai buvo pavedama
i8nagrinéti byla, iSklausyti liudytojy parodymus, sudaryti zalos registrus ir t.t.
Dazniausiai bent jau dalies nuosavybés didikams nepavykdavo pagristi
dokumentais, tada komisoriai gragzindavo Zemes dinastijai. Norédamas atgauti
zemes didikas privaléjo tg padaryti remdamasis turimais dokumentais, o pats
jrodymo procesas ir Zzemévaldos atsiémimas buvo sudétingas. Bene
aktyviausiai dél dinastijos valdy bylinétasi XVI a. 4 des. dinastija dalyvavo
net keliuose svarbiuose teritoriniuose gincuose, kur pasieké didesniy ar
mazesniy laiméjimy.

Bonos ketinimai Gardino senifinijos atzvilgiu greiciausiai nebuvo
slapti. Nedatuotame laiske (greiciausiai raSytame X VI a. 3 deS. pabaigoje) A.
Gostautas rekomendavo Jurgiui Radvilai palaikyti taikius santykius su Bona
ir uzleisti jai Katros ir Zoroslavkos dvarus Gardino paviete: Katros dvarg
mainais j Belicos, o Zoroslavkos valdas — mainais j Anyks¢iy ir Vilkmerges

3 A. Pytasz-Kotodziejczyk, Przemiany spoteczno—gospodarcze..., s.116.
794 A. Jablonowski, Polska XVI wieku pod wzgledem geograficzno—statystycznym. T.
6 cz. 2, Podlasie, Warszawa, 1909, s. 99, kt.
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laikymus iki gyvos galvos jam ir jo stinui Mikalojui.”®® Taciau J. Radvila
atsaké, kad minéty jo dvary pajamos ir nauda gerokai virSija jam sitilomy
valdovo dvary teikiamg naudg ir A. Gostauto patarimu nepasinaudojo. Bitent
dél Siy valdy 1532 m. vyko teisminis procesas, pasibaiges Radvilos
pralaim¢jimu. A. Gostautas toliaregisSkai numaté, kurios teritorijos gali tapti J.
Radvilos ir Bonos gincy objektu. Gali buti, kad abejonés dél Radvilos
nuosavybés buvo iSsakytos dar prie§ 1532 m., o A. Gostautas, tuo metu
bidamas Bonos patikétiniu, apie tai zinojo ir bandé J. Radvilg jspéti.

1532 m. pradzioje prasidéjusio teimo proceso metu buvo gin¢ijamos
buvo J. Radvilos supirktos Zzemes, kurias jis prisliejo prie savo Katros dvaro,
taip pat ir kitais biidais jgyta nuosavybé: Rakitino valda, Sv. Spaso cerkve,
kar¢emos, perkéla per Nemuna, pavieniai zemés plotai. Didikas didziaja dalj
zemés supirko i§ vietos bajory, apie tai liudija | Lietuvos Metrikg pateke
dokumentai.”® Klausimg dél valdy teisétumo iskélé Bona, gavusi savo
Zoroslavkos dvaro pavaldiniy skunda prie§ Radvilos Katros dvaro
pavaldinius, esa paZzeidZian¢ius Zoroslavkos—Katros dvary ribas.

Valdovas paskyré komisorius i§ Bonos pusés, turéjusius nuvykti |
vietg i$ iSnagrinéti byla: Gardino pilininka Simong Bagdonaitj Odinceviciy ir
Gardino arklidininkg ir vaiskj Bagdong Grinkavi¢iy (Valaviciy). 7 S. B.
Odincevicius su B. Grinkavi¢iumi buvo komisoriais ne vienoje su Bonos
nuosavybe susijusioje byloje.”® 1537-1539 m. Bagdonas Grinkavi¢ius
Valavi¢ius buvo vietininku Bonos Skidliaus ir Krinky dvaruose.”’

Radvila buvo paprasytas jrodyti savo pirktis Gardino paviete
pateikdamas pirkimo-pardavimo dokumentus, pristatydamas liudytojus.3%
Jais tur¢jo biiti visi asmenys, pardave didikui savo Zemes, kiekvienas jy, kaip
ir numaté PLS*, turéjo atsivesti po 18 liudytojy, galéjusiy paliudyti
sandorius. Pardavéjas ir 6 i§ 18 liudytojy turéjo duoti priesaikas. Liudytojais,
kaip ir numato PLS, turéjo buti artimiausi ginCytiny valdy kaimynai.
Numatytu laiku j svarstymo vieta atvyko J. Radvila, jam zemes pardave
asmenys su liudytojais, pristatyti ir pirkimo dokumentai.*> J. Radvila savo
komisoriy neatsivezé. Bonos zmonés atmeté J. Radvilos Zzmoniy pristatytus

795 Balandzio 14 d., Vilnius. Alberto Gostauto laiskas Jurgiui Radvilai. AGAD, AR,
Dz. XI, nr. 17, 1. 40.

76 LM Uzr. 1, nr. 281.

7T LM Uzr. 15, nr. 147.

798 LM TBK 7, nr. 66; LM Uzr. 18, nr. 1-39, c. 136—137; LM Uzr. 19, nr. 201; LM
Uzr. 21, nr. 68.

79 LM Uzr. 20, nr. 34, nr. 176, nr. 177; LM Uzr. 21, nr. 68, nr. 150.

800 7Af TBK 7, nr. 10, 16, 30, 34; LM Uzr. 15, nr. 147.

801 pSL, XVIII skyrius, 1, 2 straipsniai.

802 7 Af TBK 7, nr. 16.
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liudytojus dél to, kad jie nebuvo Radvilos valdy kaimynai ir pareikalavo kity,
kurie duoty priesaika. Ne visais atvejais ir patys pardavéjai sutiko duoti
priesaikg, o pirkimo dokumentai, nors ir buvo anks¢iau patvirtinti valdovo®®,
Siuo atveju buvo pripazinti netinkamu jrodymu. Valdovas nusprendé, kad J.
Radvila nepateiké svariy jrodymy, liudijanciy jo teis¢ j gin¢ijamas Zemes, tad
leido Bonos pavaldiniams prisiekti ir aprodyti valdy ribas, o bylos baigtis buvo
fiksuota Metrikos knygose®®. Ty paciy mety liepg, kai sprendimas byloje jau
buvo priimtas, taciau dar nejvykdytas, J. Radvila pristaté valdovui
dokumentus, susijusius su jo teise ] minétas valdas ir turto objektus, taciau jy
perraSai j kanceliarijos knygas nepadaryti.®® Grei¢iausiai buvo pateiktas
valdovo Torinéje i§duotas J. Radvilos teise j Sv. Spaso cerkvés ir kitas valdas
liudijantis dokumentas.®® Jis nedatuotas, tatiau pazymétas 8 indiktu, tai
rodyty, kad suteiktis atlikta 1520 m. Dokumente néra apibréztas objekto
valdymo laikas. 1522 m. Jurgiui Radvilai kreipusis i valdova ir papraSius
patvirtinti anksCiau valdovo jam dovanotus Zmones, Zemes, jvairias
naudmenas ir turto objektus Gardino paviete, minima ir Sv. Spaso cerkvé prie
Katros dvaro.®*” Tad teismo metu neabejotinai tiek 1520 m., tiek ir 1522 m.
valdovo suteiktys J. Radvilai turéjo galioti. Be to, J. Radvila pateiké ir kai
kuriuos pardavimo dokumentus, kuriy ankstesniame procese triiko. Nepaisant
to, komisoriams valdovas nurodé vadovautis jau priimta teismo nutartimi ir
jivykdyti atribojimus tarp Bonos Zoroslavkos ir Radvilos Katros dvary, kur Sv.
Spaso cerkve, perkéla per Nemung, karCemos ir kitos Zemés valdos
priskiriamos Zoroslavkos dvarui. J. Radvilos Katros valda teismas pripaZino
priklausangia Zoroslavkos dvarui, kuris buvo priteistas Bonai, o Radvilai liko
tik teisé j jo tévoninius Zmones.*®

J. Radvila véliau skundési valdovui dél kanceliarijos numatyty teismo
terminy, kurie esg neatitiko PLS normy.®* Jam esg buvo suteiktos tik 9 dienos
atvykti i teismg kartu su savo pasirinktais komisoriais, bet, remiantis PLS, jis
turéjo gauti Saukima prie§ 12 savaiGiy. Svarstymas buvo numatytas per Sv.
Jurgj (balandzio 23 d.), kai J. Radvilos komisoriai jau turéjo kity
Jsipareigojimy. Valdovo teigimu, gavus Bonos pavaldiniy skundg, J. Radvilai

803 LM Uzr. 1, nr. 281, nr. 283;

804 IM TBK 7, nr. 16; LM Uzr. 1, nr. 264.

805 Tbidem, nr. 30.

806 1632 m. balandzio 27 d. Zigmanto Vazos dokumente jterptas Zygimanto Senojo
suteikties Jurgiui Radvilai tekstas. AGAD, AR, Dz. XI, nr. 17, 1. 7.

807 1632 m. balandzio 26 d. Zigmanto Vazos dokumente jterptas Zygimanto Senojo
suteikties Jurgiui Radvilai tekstas. AGAD, AR, Dz. X1, nr. 17, 1. 11.

808 1532 m. Jurgio Radvilos skundas Zygimantui Senajam. LMAVB RS F. 256-2090,
1. 1-7 (K. Jablonskio nuorasas).

809 LM TBK 7, nr. 34.
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buvo suteiktos daugiau nei 12 savaiciy, o pats teismo procesas, vykdytas
komisoriy, uzsitgs¢ dar ilgiau, tad valdovas nebenoréjo dar labiau minétos
bylos vilkinti. O ir padiame valdovo kanceliarijos i§duotame raste Zygimantas
Senasis nieko neteiséto nejzvelge.’!? J. Radvilos teigimu apie valdy pirkimo
ratus valdovas jau anksCiau zinojo (i§ teisy jie fiksuojami Lietuvos
Metrikoje®!'!), grei¢iausiai norédamas parodyti, kad anksiau Sios pirktys
valdovui neuzkliuvo. Remiantis LDK teise teismo procesas nebuvo
neteisingas, laikytasi PLS reikalavimy, o J. Radvilai zemes pardave asmenys
nei vienas nepristaté tinkamy liudytojy arba patys dél neaiSkiy priezasciy
nenoréjo duoti priesaikos. Valdovo pasirinkimas po sprendimo pri€émimo
didiko  pateiktus  dokumentus ignoruoti gali biiti  vertinamas
nevienareikSmiskai. Viena vertus, J. Radvilai buvo suteikta galimybé deramu
metu pateikti visus turimus dokumentus, kurie greiciausiai buty leide iSsaugoti
bent dalj valdy. Tad valdovo pasirinkimas neatnaujinti ilgo teismo proceso
gali biiti suprantamas. Kita vertus, remiantis Zinomais dokumentais, J. Radvila
turéjo teisg iSsaugoti kai kurias valdovo suteiktas teritorijas bent jau iki gyvos
galvos.

Tuo metu fiksuota ir daugiau Bonos ir J. Radvilos pavaldiniy
susidiirimy tiek Zoroslavkos, tiek ir kitose valdose. 1532 m. valdovas ne vieng
karta J. Radvilg jspéjo dél Zoroslavkos dvaro pavaldiniy uzpuldinéjimy,
plésimy, sumusimy, kuriuos, kaip teigiama, organizavo pats didikas.’!> Ne
kartg pas Radvilg siystas ir valdovo pasiuntinys M. Novickis, turéjes apzitiréti
padarytg zalg. Rugséjo 15 d. valdovo raste nurodoma, kad Radvila bei jo
pavaldiniai nesikésinty j Bonai priteista Zoroslavkos dvara su visais
priklausiniais.®!®* 1532 m. taip pat konfrontuota dél valdovo Zmonai suteikty
Labnos ir Malavic¢és dvary, j kuriuos pretenzijas reiSké Radvila. Anot valdovo,
jei jauciasi nuskriaustas didikas visuomet gali savo nuosavybe jrodyti
dokumentais.®'* Zygimantas Senasis taip pat nurodé J. Radvilai pateikti
Gardino senitinijos jkeitimo dokumentus valdovui perzitiréti. Gali biti, kad tai
paskatino 1533 m. pabaigoje karaliSkaja pora iSpirkti Gardino senitinijg i$
didiko. Nuo 1533 m., Zygimanto Senojo sprendimu, visi Bonos ir J. Radvilos
gin¢ai turi biti nagrinéjami valdovés nuozitira.?’> 1533 m. jai ir J. Radvilai
bylinéjantis dél kai kuriy teritorijy, pastarasis vel valdovui skundési, kad
galiausiai byla iSnagrinéjo vien Bonos komisoriai Aleksandras Chodkevicius,

810 1A/ TBK 7, nr. 10.

811 LM Uzr. 1, nr. 281.

812 LM Uzr. 15, nr. 120; Padsusunnosckue akmui... c. 63—66.
813 Paosusunnoeckue axmol... c. 67—68.

814 LM TBK 7, nr. 54.

815 IM TBK 8, nr. 112.
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Pinsko senifinas Ivanas Michailovic¢ius ir Simka Mackevicius.®'¢ Tais paéiais
metais jiems bylinéjantis pagal valdovés tarnybininko Kolackovskio skunda
dél Bonos Zemévaldai i§ J. Radvilos valdy padarytos Zalos ir valdovui
numacius bylinéjimosi laikg, Radvila prasé wvaldovo, kad byla bity
nagrinéjama pagal PLS, o prokuratoriumi nebiity skiriamas uZsienietis.®'” Gali
buti, kad baimintasi Bonos pareiginy lenky, kurie neretai nagrinédavo su jos
zemeévalda susijusius teisminius reikalus: t. y. Jurgio Chvalcevskio,
Mikalojaus Volskio, Jokiibo Uchanskio, taip pat vietos pareigiino lenko
Kolackovskio. Valdovas pazadéjo §j praSyma apsvarstyti ir perdavé byla
Bonos zinion. Taciau prie§ nagrinéjant byla Traky vaivada Jonas Jonaitis
Zaberezinskis pranesé valdovui, kad uzrasé Kolackovskiui savo dvarg ir atliko
jvesdinimo procedira. J. Radvila sieké uzginCyti §j dovanojima, kuris teiké
Kolac¢kovskiui LDK Zemionio, t. y. Vietines pilietines teises, tadiau to
padaryti didikui nepavyko.®'® Galiausiai didiko praSymu bylg uzbaigé tik
Bonos komisoriai vyskupas Jonas i§ Lietuvos kunigaiks$ciy, Vilniaus vaivada
A. Gostautas, Vitebsko vaivada Motiejus Vaitiekaitis Jonaitis.®!° 1533 m.
pabaigoje valdovui €émus nagrinéti Gardino Zemionio Bagdono skunda dél J.
Radvilos nusavinty Zemiy Katroje, valdovés ochmistras Mikalojus Volskis
priminé valdovui, kad visi Bonos ir J. Radvilos reikalai buvo patikéti spresti
jos nuozitira.**® M. Volskis daznai tvarkydavo valdovés teisinius reikalus, Siuo
atveju turéjo interesg nagrinéti jos ir J. Radvilos nesutarimg. Tac¢iau valdovo
poziiiriu byla nebuvo susijusi tiesiogiai su jo Zmona ir jos nuosavybe, tad
nagrinéjimo Bonos pareigiinui nepatikéjo.

1541 m. Radviloms nepatikus jokiy privilegijy, jrodanciy jy
nuosavybe, Bona sugrazino dalj nusavinty Merkinés dvaro, kurj tuo metu
laiké, valdy.??' Tais paciais metais jos iniciatyva prie Merkinés dvaro buvo
sugrazinti tariamai kunigaiks¢io Sluckio neteisétai perimti zmonés.®*? Jie buvo
priteisti Merkinés dvarui po to, kai numatytu metu nei Sluckis, nei jo
komisoriai nepasirodé bylos svarstyme.

Kvestionuotos ir Radvily suteiktys. Apie 1530 m. j Krokuva atvykes
Jurgio Radvilos pasiuntinys J. Haika savo patronui perdavé tai, kg patyré

816 LM TBK 7, nr. 77.
817 LM TBK 8, nr. 9.

818 Tbidem, nr. 19.

819 Tbidem, nr. 31.
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81 IM TBK 12, nr. 106.
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lankydamas valdovus.®?® Ten jis Bonos buvo papraSytas pateikti dvaro, kurj
iSmainé su Voitovi¢iumi, dokumentus, o juos paémusi, anot pasiuntinio,
analizavo dvi dienas, kol nusprendé, kad jie yra teiséti. Véliau vyko
bylinéjimosi tarp Haikos ir Voitoviciaus, kuriame teis¢jais ir stebétojais buvo
Bonos zmonés: valdovés rastininkas Valerijonas Protasevicius, jos dvaro
ochmistras Jokiibas Uchanskis, rastininkas Mykolas ir kunigaikstis, Vladimiro
senitinas Teodoras Sanguska. Gincyting dvara Voitovic¢ius, Haikos teigimu,
buvo uz skolas jkeitgs Radvilai, o $is uz iStikimg tarnybg atidaves Haikai.
Voitovicius bandé jrodyti, kad neteisétai buvo i$§ dvaro iSvarytas. Anot Haikos,
Bonos ochmistras ir Valerijonas Protasevicius, kaip valdovés favoritai (,,51 xo
doputope kposepoe ) pradéjo uz Voitoviciy kalbéti ir ji teisinti. Voitovicius
teigé, kad kai i§ jo buvo pagrobtas dvaras, jis pasiskundé tik artimiausiems
kaimynams, o po to i§ karto vyko pas Bong. Sprendimo teisé€jai nepriémé ir
perdave gincg iSspresti valdovei. Kaip savo ponui rasé Haika, Bona apsunkina
ne tik Radvilos, bet ir jo tarny gyvenima.

1535 m. Vilniaus vaivada ir LDK kancleris A. Gostautas laiske
Zygimantui Senajam, kur kalbéjo ne tik savo, bet ir katik sékmingai Gomelio
pilj uzémusio Jurgio Radvilos vardu, liejo nuoskaudas dél valdovo sutuoktinés
veiksmy pries juos.’?* Nuoskaudas grei¢iausiai i$8auké 1533 m. jos veiksmai:
mety pabaigoje su valdovo leidimu ji i§ A. GoStauto iSpirko Bielsko senitinijg
su priklausiniais, o i§ J. Radvilos — Gardino seniiinijg ir dvarus. Abu jkaitai
buvo stambios valdos, taip pat naudingi finansiskai. Apskritai jkaito
i$pirkimas nebuvo neteisétas veiksmas: priklausomai nuo jkeitimo salygy jis
galéjo biiti atsiimamas skolintojui (Siuo atveju didikui) i$sieskojus paskolintg
sumg arba besiskolinusiajam (Siuo atveju valdovui) grazinus pasiskolintg
suma. Siy didiky atvejais jkaitus jie galéjo valdyti iki gyvos galvos, tad
nenuostabu, kad Siuose sandoriuose jie jzvelgé neteisybe.

Buvo ir ne visai s¢kmingy bandymy kvestionuoti Radvily valdy
teisétumg. 1532 m. Bonos uztarimu valdovas leido savo dvarioniui Jonui
Eismanaviciui iSpirkti uz 1000 kapy grasiy J. Radvilai jkeista Vosyliskiy
dvara.?” Valdovo poziiiriu, Radvila, ilgai laikes dvarg grei¢iausiai buvo jau
gaves 1§ jo nemazai pajamy. Taciau netrukus J. Radvila pateike valdovui dvaro
ikeitimo dokumenta, kuriame konstatuojama, kad jam uZstatydamas dvarg
valdovas jsipareigojo niekam neleisti jo iSpirkti, nebent pats valdovas
nuspresty ta padaryti i$ savo izdo. Tad Vosyliskiy dvaras liko Radvilos

823 Apie 1530 m. Vilniaus kaSteliono Jurgio Radvilos kliento ataskaita apie
apsilankymg Krokuvoje, valdovy dvare. AGAD, AR, Dz. V, nr.5080, 1. 16—17.

824 Paodsueunnoscxue axkme... c. 172—177.

825 LM Uzr. 17, nr. 264.
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rankose.®?® 1536 m. Bonos byla su J. Radvila dél Gardino vals¢iaus Zmoniy
priklausomybés baigési didiko naudai.’?’

1537 m. Jonas Radvila valdovui skundési dél neteisétai valdovei
priteisto jo Vanevo dvaro Palenkéje, o Zygimantas Senasis pareikalavo
pateikti jrodan¢ius dokumentus, kitu atveju dvaras palickamas Bonai.®?® 1536
m. Raigardo, Gonionzo, Knis$ino ir Vanevo apraSymo duomenimis, Vanevo
valdg sudaré 301 cCinSinis valakas, 31 vaito valakas, 11 keliuociy valaky,
kasmet j izdg valda atne$davo beveik 400 auksiny.’” | Lietuvos Metrikos 25
uzraS§ymy knyga, surasyta XVI a. 5 des. Bonos nurodymu, patekes 1517 m.
dokumentas rodo, kad dar Ldk Aleksandras buvo Mikalojui Radvilai suteikes
valdyti Vanevo dvarg amZinam laikymui.?*® 1510 m. valdovas buvo leides
Radvilai Vaneve steigti miestelj*!, kuris, 1536 m. duomenimis, kasmet
mokes¢iy sumokédavo 5 kapas ir 50 grasiy.**? 1525 m., po Mikalojaus
Radvilos mirties buvo iskiles Vanevo padalijimo tarp naslés Elzbietos
Radvilienés ir jos stiny Jono ir Stanislovo klausimas. Valdovas tuomet nurodé
Radvilienei pateikti dalybininkams jrodymus, kad Vanevas jai buvo uzrasytas
vyro kaip apanaZas, o nepateikus — padalinti valdg.®*® Tais paciais metais
minétos valdos buvo atidalintos.®** XVI a. vid. Vanevas priklausé Jono
Radvilos dukrai Elbietai Radvilaitei Sieniavskai®*®, valda Radvily
dispozicijoje isliko iki XVI a. pab. Bonos valdy sudétyje véliau §i valda néra
sutinkama, tad greiciausiai J. Radvilai pavyko dokumentais jrodyti Sig savo
nuosavybe.

Radvilos nebuvo vieninteliai zemvaldziai, kuriy buvo reikalaujama
nuosavybe pagristi dokumentais. 1534 m. pareikalauta dokumentiniy
jrodymy dél Grigaliaus Astiko valdomy Zemiy Maisiagaloje.®3¢ Didikas kaip
jrodymg pateiké valdy ant Musés upés kranto uzraSyma jo tévui. Bonai
pasirodé, kad pateiktos privilegijos yra netinkamos ir neteisétos, o valdovas,

826 LM Uzr. 17, nr. 291.

8271536 m. Bonos rastas jos vietininkui Gardino pilyje Vaitiekui TSebskiui. LMAVB
RS F16-22, 1. 73.

828 LM Uzr. 21, nr. 109.

829 Apxeoepaghuueckuti cbopuux..., nr. 22, c. 32

830 LM Uzr. 25, nr. 143.

81 dxmut Jlumoscko—Pycckozo 2ocydapemea. Vzn. M. JloBHap—3anonsckuM. Bai. 1
(1390-1529 r.), Mocksa, 1899, c. 138.

832 Apxeoepaghuueckuii cbopuux..., nr. 22, c. 32

83 LM Uzr. 14, nr. 679.

84 Ibidem, nr. 720, nr. 751.

85 Vanevo valda minima 1566 m. vasario 13 d. byloje tarp Onos Radvilaités
Kiskienés ir Jaroso Sieniavskio, bylingjantis dél velionés jo Zzmonos Elzbietos
Radvilaités turto. AGAD, AR, Dz. X, nr. 404.

86 LM TBK 8, nr. 311.
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sickdamas geriau iSsiaiSkinti aplinkybes ir i$studijuoti dokumentus, bylos
svarstyma atidéjo. Galiausiai ir valdovas nusprendé, kad pateiktos privilegijos
yra jtartinos, nes apie jy galiojimg niekas nezinojo. Galiausiai ginCytinos
teritorijos priskirtos Bonos MaiSiagalos dvarui.

1532 m. Bona bylinéjosi su Jonu Bagdonai¢iu Sapiega dél GoleSovo
valdos.®¥7 Pastarasis teigé, kad ji nuo seno priklausé jo valdomam Nekliudovo
dvarui, o valdovés Obolcy dvarg administraves pareigtinas §ig valda prisliejo
prie minéto dvaro. Bylg buvo patikéta iSnagrinéti Vitebsko vaivadai Jonui
Hlebaviciui bei valdovo siystiems komisoriams. Proceso metu J. Sapiega
teigé, kad reikalg jau anksc¢iau nagrinéjo Bonos zmonés: jos dvaro ochmistras
Mikalojus Volskis, valdovo marSalka Jonas Steckavi¢ius Dolobovskis, taip
pat valdovo sekretorius ponas Zakrevskis, kurie, esa, ginCyting Zemg priskyré
Nekliudovo dvarui, buvo pateiktas ir tg liudijantis raStas. Taciau tiek
Hlebavicius, tiek ir Obolcy dvara administraves K. Gri¢inovicius teigé apie
toki dokumentg nieko nezinoj¢ ir jo nepripazino. J. Sapiega tuo metu taip pat
negaléjo atvesti liudytojy, kuriuos ieskovas pripazinty kaip tinkamus. Bonos
pareigiinas K. GriCinoviCius pateiké teismui 7 liudytojus, kuriems buvo
numatyta paliudyti duodant priesaikg. Tokia bylos atomazgg patvirtino ir

valdovas®3®

, 0 apie vietoje vykusio proceso metu minétg valdovés komisoriy
esa priimtg teismo sprendimg ir iSrasyta dokumenta daugiau nebuvo kalbama.

1537 m. Bona valdovui apskundé Mikalojy Paca dél to, kad Sis neva
laiko pas save jos Masty dvarui priklausancius zmones, taip pat disponuoja
jos dvaro pievomis. Valdovas pranes¢ M. Pacui apie pasiunéiamus
komisorius, kuriems didikas privalés pateikti nuosavybe jrodancius
dokumentus, o jy nepateikus — visg gin€yting turtag komisoriai turés perduoti
valdovés dvarui.?® Tais paciais metais bylinétasi su M. Pacu dél dvary riby:
tarp Paco Rozankos ir Milkovsc¢iznos bei Bonos Skidliaus, Masty ir Dubno
dvary. Vienas i§ klausimy buvo neteisétai valdovei priklausiusiy girios ploty
apgyvendinimas M. Paco zmonémis. Valdovo nurodymu komisoriai ribas
turéjo nustatyti remdamiesi Bonos vietiniy pavaldiniy nurodymais taip, kad
jai nebiity padaryta zala.®*° Panasu, kad M. Paca gasdino tokia teismo proceso
perspektyva, kai ribos nustatinéjamos tik pagal Bonos Zzmoniy parodymus, po
keleto savaiCiy per savo pasiuntinj atsiunté visus turétus su ginCytinomis
Zemémis susijusius dokumentus.®! Pagal juos valdovas nurodé atlikti dvary

$7 LM TBK 7, nr. 37; LM-16, 1. 90v—94.
838 Tbidem.

839 [M Uzr. 21, r. 74.

840 Tbidem, nr. 124.

81 Ibidem, nr. 125.

184



atribojimus ir viska, kas nebus apraSyta minétuose dokumentuose, priskirti
valdovés dvarams.

1536-1537 m. Bona bylingjosi su kunigaiki¢iu Teodoru Cartoriskiu
dél zalos, kurig vieni kitiems yra padare jos Pinsko valsCiaus pavaldiniai ir
kunigaiks¢io Cartorisko dvaro pavaldiniai.** Valdovo nurodymu kunigaikstis
Cartoriskis turéjo numatytu metu atsiysti savo komisorius, o jy neatsiuntus
suteike leidimg bylg uzbaigti vien valdovés komisoriams, remiantis vietiniy
7moniy parodymais ir priesaikomis.?* Procese dalyvauti nusiystas ir Vilniaus
raktininkas Onikijus Hornostajus. Jis ¢ia veiké ne kaip komisorius, bet kaip
komisoriy kontrolés elementas, taip pat kaip informacijos Saltinis, kadangi
vienintelis maté kokia Zala anks&iau buvo padaryta i§ Cartoriskio valdy T.
JaroslaviCiaus valdoms. 1537 m. kova uzbaigus ginca dél riby ir Zalos tarp
Bonos Pinsko dvaro ir kunigaiks¢io Cartoriskio Cartorisko dvaro valdovas
nurodé pastarajam, kad jei jis su sprendimu nesutikty ir toliau noréty bylinétis,
turéty sumokéti valdovo nustatyta 5000 kapy grasiy laida, kuris buvo
numatytas kai bauda pazeidusiam komisoriy nustatytas ribas.3#

1539 m. Bona bylinéjosi su Lukasu Grinkevi¢iumi, Gardino
raktininku. Byla, prasidéjusi GrinkeviCiaus kaltinimais dél esg j jo Sidros
dvaro Zzemes lendanciy valdovés Zzmoniy ilgainiui pasisuko bylininko
nenaudai, kai j vieta nusiysti valdovo komisoriai vienareikSmiskai teige, kad
Sidros upés uztvankos nepriklauso Grinkeviciui. 1539 m. rastu jam buvo
nurodyta per 12 savai¢iy laikotarp] grazinti visas neteisétai nusavintas
naudmenas valdovo pavaldiniams.?*®

1541 m. sausj Bona ne kartg nurodé kunigaiks¢iui Simonui
Teodoraiciui Bielskiui, valdziusiam Karmélavos dvara, kuris ribojosi su
valdovés neseniai jgytomis Kauno ir RumsSiskiy valdomis, pateikti jai
nuosavybe pagrindzian¢ius dokumentus.®* I3 jos laisko retorikos sprendziant
jis vengg¢ tai padaryti, kas, anot Bonos, ja nustebino. Véliau jis dokumentus
atsiunté, taciau pats neatvyko, o tai valdovei taip pat nepatiko, ji reikalavo
atvykti ir turimas privilegijas pakomentuoti. Reikia pastebéti, kad tokie
reikalavimai neturéjo kokio nors juridinio pagrindo, t.y. tai nebuvo oficialas
Saukimai j valdovo teismag dél esg neteiséto Zemeés valdymo, kiek Zinoma,
nebuvo pagristi ir kokiais nors konkreciais skundais. Tai buvo panasiau j
valdovés-pavaldinio santykio pabrézimg nuleidZiant i§ virSaus tam tikrg

842 LM Uzr. 19, nr. 201; LM Uzr. 21, nr. 68, nr. 69, nr. 89, LM Uzr. 1, Nr. 544.

843 LM Uzr. 21, nr. 68.

844 Ibidem, nr. 69.

845 M Uzr. 25, nr. 93.

846 Biblioteka Biblioteka Ksigzat Czartoryskich w Krakowie, Archiwum i Zbior
Rekopisow, nr. 307, 1. 125.
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reikalavimg. Toks budas, panasu, Bonai daug naudos nedavé, LDK
diduomené apskritai nebuvo linkusi leistis | tokius galios zaidimus su
dinastija, o privilegijas, pareikalauti, teiké nenoriai.

Galima i8skirti kelis Siems teismy procesams biuidingus bruozus. Visy
pirma jie buvo inicijuoti dinastijos, gavus vietos pavaldiniy skundus ar kitaip
suzinojus apie zemés riby pazeidimus. Teismy procesy metu buvo paisoma
PLS normy, nusakanc¢iy Saukimy terminus ir liudytojy parodymy vertinimus.
Pagrindiniu jrodymu didikams tapdavo Zemévaldos privilegijos, pagal kuriose
nurodytas ribas buvo atribojama jy nuosavybé nuo dinastijos Zemiy. Siy
teismo procesy metu iSrySkédavo dinastijos, kaip dominuojancios galios
procese, vaidmuo. Buvo manipuliuojama tuo, kad privilegijose nickada
nebiidavo tiksliai nurodomos Zemévaldos ribos. Nors atmesti liudytojus kaip
netinkamus, besibylingjan¢ios pusés turéjo teisg, ne vieno teismo proceso
metu buvo pasirenkami ignoruoti dokumentiniai jrodymai, kai kada
argumentuotai, kai kada — be argumenty. 1532 m. Jurgis Radvila kai kuriuos
dokumentus pristaté jau teismui priémus sprendimg. Nepaisant to, kad tai
buvo galiojancios valdovo suteiktys, jy neuzteko, kad byla svarstymas bity
atnaujintas. Grigalius Astikas taip pat prarado dalj zemiy dél to, kad apie
pateikty dokumenty egzistavimg valdovas nezinojo. Taciau jau kiek anks¢iau
Jurgio Radvilos neiSgelbéjo tai, kad valdovas zinojo apie jo pirkimus Katros
zemeése liudijusius dokumentus, kurie teismo procese pasirodé netinkami. Tad
dokumenty (ne)buvimas gal¢jo biti interpretuojamas nevienareikSmiskai,
greiiausiai taip, kaip buvo patogu. Atribojant Zemévalda, kaip ir numatyta
LDK teiséje, buvo pasikliaujama vietiniy gyventojy liudijimais, kurie kai
kuriy didiky atzvilgiu galéjo biiti nusiteike priesiskai dél patirty nuostoliy ar
kity apsunkinimy, liudijimus galéjo sufabrikuoti ir jausdami bendra
neapykantg jtakingiems Zemvaldziams. Kitas svarbus niuansas buvo
komisoriy dalyvavimas bylos nagrinéjime ir atribojimo darbuose. Tiek
dinastija, tiek zemvaldys turéjo teis¢ pasirinkti atstovaujancius komisorius,
taciau ne vienu atveju, dél vieny ar kity priezasCiy, galutinius sprendimus
priémé valdovo ar Bonos parinkti komisoriai, pasiréme jos valdy gyventojy
parodymais ir privilegijomis. Po teismo sprendimo, kaip matyti, jrodyti teis¢
] prarastas valdas ir jas susigrazinti buvo labai sudétinga. Tad negalima sakyti,
kad procesy metu buvo grubiai pazeidinéjamos zemvaldziy teisés ar specialiai
sudaromos salygos jiems pralaiméti. Tiesiog bylos nagrinéjimo metu
zemvaldziams buvo zymiai sunkiu jrodyti savo teises, nei dinastijos teiséjams
jrodyti zemvaldzius neturint pagrindo valdyti dalj savo Zemiy. Kai kurios
valdovo ankstesnés sutartys buvo uzmirsStos ar ignoruotos ir nors ne visuomet,
bet neretai kainuodavo diduomenei dalj zemévaldos. Kita vertus, tokiy
procesy metu dar labiau iSryskéjo kai kuriy Zemvaldziy agresyvi kolonizaciné
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politika, vykdyta nuo amziaus pradZzios, taip pat piktnaudziavimas valdovy
suteiktimis ir jkeitimais. Todél apskritai Sis procesas vertintinas
nevienareikSmiskai. Viena vertus, dinastija aiskiai Siuose procesuose
dalyvavo kaip galig demonstruojanti ir tvarka diktuojanti jéga, o Zemvaldziai
turéjo gintis, kita vertus, tokig reakcijg greiciausiai ir i$Sauké ilgalaiké
zemvaldziy atvirai agresyvi politika, aplinkiniy gyventojy skundai ir
ilgalaikés, neiSsprestos riby problemos.

I dinastijos rankas sugrazintos valdy dalys atiteko Bonai, buvo
prislietos prie jai dovanoty ar kitais biidais jgyty dvary. Tai buvo dvarai ir jy
dalys, paskiros Zzemés, kiti turto objektai (maltinai, tiltai, perkélos, kt.), ypac
vertingos miskingos zonos. Ilgainiui Bonos valdos tapo dinastijos valdomis,
jas paveldéjes Zygimantas Augustas jas jau traktavo kaip savo nuosavybe.
Todél tiek atliktas zemévaldos auditas, tiek teismy keliu susigrazintos Zemés
esmingai prisidéjo prie stipraus Jogailai¢iy dinastijos domeno XVI a. II
puséje.

4.1.2. Bonos zemés valdy infrastrukttira

Teritorijos, kuriose buvo i$plitusi Bonos Zemévalda, skyrési visy
pirma fiziologiskai: skirtingas reljefas, skirtingos gamtinés salygos lémé ir
skirtingus tikininkavimo biidus, nevienodus dirvos pajégumus. Skyrési ir
regiony infrastruktiiros iSsivystymo lygis, nevienodas buvo gyvenvieCiy
tankumas, galimybés vystyti platesng vidaus ir uzsienio prekyba.

Bonos valdy kompleksas Pinsko senitinijoje buvo miSkingas ir
pelkétas, su svarbia Pripetés upés arterija. Jos ir intaky Pinos, Slucés ir
Jaseldos pakrantése telkési gyvenvietés. Ant Pripetés upés kranto buvo
Turovas, Pinskas buvo $alia Pinos, Jaseldos ir Slu¢és upiy.®*” Pripetés upé
buvo svarbus prekybinis tranzitas®®, 1émes ir Pinsko, kaip svarios regiono
prekybai gyvenvietés vaidmenj.’* Valaky matavimy medziaga rodo, kad
Zemé $ioje senitinijoje nebuvo aukstos kokybés.**? I§skiriami trys Zemés tipai
aptariamoje teritorijoje: 1. pelkynai; 2. sausesné ir kiek derlingesné Zemé, kuri
labiausiai tiko jdirbimui ir buvo eksploatuojama pirmiausiai; 3. Smélynai ir

847 M. K. JTrob6aBckuit, Obnacmuoe ..., c. 23.

848 S, Wystouch, Postugi..., s. 201.

89 A. C. I'pymescxkuii, Op. cit., c. 136;

80 B. W. Ilmuera, Aepapnas pegopma..., c. 256; M. JloBHap-3amoibCKuii,
Tocyoapcmeennoe..., Ilpun. 1. Tabnuna nuackuxs asopuny; A. C. I'pymesckuii, Op.
cit., c. 148.
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teritorijos, apauge miskais ir krimok3niais.**! Nei viena §iy teritorijy nebuvo
itin palanki jdirbimui. | pietus nuo Zemutinés Pinos driekési pelkéta ir menkai
gyvenama zona.’?> Pelkétose teritorijoje nebuvo jmanoma suformuoti
didesniy dirbamy lauky, tik smulkesnius laukus tarp pelkiy. Aukstesnése ir
sausesnése teritorijose dirva Zemdirbystei buvo palankiausia. Sios teritorijos
buvo tankiausiai gyvenamos, Zemés pirmiausiai eksploatuojamos, taciau
naudotinos zemés kiekis buvo ribotas. Auksc¢iausia ir maziausiai pelkéta zona
tarp Jaseldos ir Pinos upiy, Salia Pinsko, buvo tankiausiai apgyvendinta.
Sunkiausiai paruoSiama tkininkavimui, taciau perspektyviausia dél dideliy,
dar neiSnaudoty ploty, aptariamuoju metu buvo miSkais ir krimoksniais
apaugusi teritorija. Miskingy teritorijy jdirbimas reikalavo daug jégy, taciau
dirbamos Zzemés plotai ¢ia galéjo biiti nuolat pleciami apleidziant nualinta
zemg ir jdirbant naujus plotus.

Misky ir pelkiy juosta nuo Pinsko atskyré Voluinés Zeme. Voluiné
susidéjo i§ vadinamosios tikrosios Voluinés ir Voluinei priklausiusios Polesés
dalies. Tikroji Voluiné buvo kalnuota Zemé, o Voluinés Polesei buvo
budingos lygumos. Tikrojoje Voluingje zemés buvo derlingos, kalvotos
teritorijos gausios juodzemio, kuriame gerai deréjo jvairios zemés ikio
kultiiros. Upiy pakrantése plytéjo pievos, tinkamos ganymui. Nemenki zemés
plotai buvo miskingi, taciau miSkingumu Voluiné neprilygo Polesei.
Miskingiausi plotai, vadinamoji Mazoji Polesé, buvo tarp Dubno ir
Kremeneco, palei Ikvos upe. Voluinés Polesei buvo biidingas visiskai kitoks
krastovaizdis. Tai buvo zemas ir pelkétas krastas, dirva smélinga ir molinga,
tik palei upes zemé yra kiek derlingesné. Polesé buvo gausi vandens, taip pat
labai miskinga.®*®> Nepaisant nuolatinio prieSy antpuoliy pavojaus, buferiné
Voluinés zemé XVI a. buvo antra tankiausiai gyvenama LDK teritorija po

Tikrosios Lietuvos.?*

Natiiralia gyventojy apsauga uztikrino miskai ir
kalnuotas reljefas, taip pat gynybiniai pasienio jtvirtinimai. DidZiojo
kunigaiks$¢io valdzios centrais buvo Vladimiras, Luckas ir Kremenecas, kurie
formavo ir atskirus pavietus. Salia Ldk nuosavybés Voluingje plytéjo
stambios kunigaikstiSkos kilmés didiky — Ostrogiskiy, Visnioveckiy,
Zbaraskiy, Zeslavskiy, Cartoriskiy, Koreckiy ir kt. — latifundijos su
tévoniniais dvarais/pilimis.

81 A. C. I'pymescxkuii, Op. cit., c. 158.

852 Ibidem, c. 62.

83A. M. Aunpusiues. Ouepx ucmopuu Bonvinckoti semau, Kues, 1887, ¢. 9-10.
84 M. K. JIio6asckuii, 0630p..., c. 178.
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Traky vaivadijoje, kur telkési daugelis Bonos dvary, vyravo atSiaurus
klimatas.®>® Dirvozemis Gardino girios rytiniame pakrastyje buvo daugiausia
jaurinis, pakankamai derlingas. D¢l to rytiné dalis buvo anksti kolonizuota ir
pradéta tkininkauti. Siose dirvose XV—-XVI a. daugiausia augo eglynai,
pusynai, lapuociy bei misriis miskai. Viduringje ir pietingje Gardino girios
dalyse dominavo smélétos, akmenuotos ir mazu molingumu pasizyméjusios
dirvos, tad jos nebuvo labai derlingos. Daugiausia ten buvo paliekami
miskingi plotai, jy nekolonizuojant, o gyvenvietés buvo sporadiSkos.
Daugiausia nederlingos dirvos buvo aplink Masty dvarg.’® Jauriniame
dirvozemyje isiterpé ir rudzemio plotai, sudaryti i§ molio ir smélyny. Tokie
plotai yra kvalifikuojami kaip geras dirvoZemis, ta¢iau aptariamoje teritorijoje
ju buvo nedaug, tad esminés jtakos bendroms iikininkavimo §ioje vietovéje
tendencijoms jie neturéjo.

Palenkéje vyravo lygumos su nedidelémis kalvomis, reljefas buvo
palankus kiirimuisi ir Zemés jdirbimui.?>’ Ankstyviausiai apgyvendintos buvo
palankiausias sglygas turéje vietovés — Drohi¢ino aukstuma, Bielsko Zemuma,
Gonionzo auk§tuma. Mazai ar visai neapgyvendintos buvo girios, pelkynai ir
smélynai, kuriuos buvo nepatogu jdirbti. Dél to ir dél dirvos jvairovés buvo
sudétinga formuotis didesnéms gyvenvietéms ir laukams, siekiant sukurti
palankias salygas reikéjo kirsti miska, tresti dirva. Aptariamoje teritorijoje
buvo mazai derlingas, jaurinis, pelkétas dirvozemis. Krastas nebuvo gausus
ezery, taciau upingas — Bugas, Narva, Bebras, jy intakai atliko svarbia
komunikacing funkcija. Vandens keliai buvo patogiis susisiekimo ir
transportavimo prasme.®® XIV a. apie 65-70 proc. Palenkés dengé miskai.®>
Likusi teritorija buvo pelkés, vandens telkiniai, pievos, ariami laukai.

Miskingos valdos buvo ir aplink Merkinés, Punios dvarus. Kairiajame
Nemuno krante plytéjo Stiduvos giria. XVI a. pradzioje Merkinei priskiriama

855 A. Pytasz-Kolodziejczyk. ,,Wykorzystanie...“, s. 47; J. Jakubowski, Jan, Powiat
grodzienski ww. XVI: mapa w skali 1: 400.000 (z tekstem), Krakow, 1934, s. 4-5; K.
Lozynski, ,,Warunki naturalne puszcz na Grodzienszczyznie®, in: Puszcze
wielkoksigzece na potnocnym Podlasiu i zachodniej Grodzienszczyznie w XV-XVI
wieku (podzialy, administracja, stuzby lesne i wodne), red. Jozef Sliwinski, Olsztyn,
2007, s. 67-87, ¢ia —s. 80.

856 K. Lozynski, ,,Warunki...“, s. 71.

857 A. Pytasz-Kolodziejczyk, ,,Warunki naturalne puszcz na Podlasiu®, in: Puszcze
wielkoksigzece na potnocnym Podlasiu i zachodniej Grodzienszczyznie w XV-XVI
wieku (podziaty, administracja, stuzby lesne i wodne), red. Jozef Sliwinski, Olsztyn,
2007, s.43-65, ¢ia — s. 45; A. Pytasz-Kotodziejezyk. Przemiany spoleczno—
gospodarcze..., s. 41-42.

838 A. Pytasz-Kolodziejczyk, Przemiany spoteczno—gospodarcze...,s. 44-45; 1dem.
Zasoby..., s. 113—126; Idem, ,,Wykorzystanie...“, s. 45—62.

859 A. Pytasz-Kolodziejczyk, ,,Warunki...“, s. 58.
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girios dalis buvo tik 4x10 myliy ruozas ir plytéjo toli nuo Merkinés.
Vakaruose sieké Priisijos siena, rytuose riba buvo Rudaminos ir Sestoky
apylinkése. XVI a. vid. teritorija tarp Merkinés ir Rudaminos faktiskai jau
buvo padalinta Radviloms, Sapiegoms, Sluckiams ir vietiniams bajorams,
intensyviai jsisavinama ir apgyvendinama.®® Merkingje dirva buvo smélinga,
vyravo pusynai. Triko ganykly ir Sienaujamy pievy.’®' Zmonés vertési
7vejyba, bitininkyste, medziokle. Zemés buvo jdirbamos kertant miskus,
deginant Cia augusius medzius, kelmus, Saknis. Svarbi asis ¢ia buvo Nemuno
upée, palanki prekybai.

Taigi Bonos zemévaldos plotai didZiaja dalimi nebuvo derlingi, buvo
nemazai pelkétos, miskingos Zemés, smélyny. Palanktis tkininkavimui buvo
keli Pinsko senitinijos plotai, Voluinés Zemé, rytiné Gardino seniiinijos
teritorijos dalis, tam tikros Palenkés vaivadijos teritorijos. Taciau regionas
pasizyméjo savo miskingumu ir upiy tinklu, kas buvo labai palanku norint
patenkinti miSko produkcijos paklausa Europos rinkose, vystyti verslus.

4.1.3. Bonos dvarai ir valakinés sistemos diegimas

Atvykusiai 1§ Italijos Bonai LDK dominavusi tkio sistema
greiCiausiai nepasirodé efektyvi. Italijoje, kur Zemés, ypac dirbamos, kiekiai
buvo labai riboti, tinkamos dirbti Zemés kalnuotoje Siaurés Italijoje apskritai
nebuvo daug, vietos zemvaldziai traktavo zeme kaip vertybe ir suprato

efektyvaus jos i8naudojimo svarbg.®®>

Valaky reformos metu j LDK i§ esmés
buvo perkelta Franky imperijoje atsiradusi trilaukés sé¢jomainos sistema®®,
kuri Bonai jau buvo senai pazjstama, kadangi Italijjos Siauréje trilauké
séjomaina jau senai buvo kultivuojama, ji taip pat buvo zinoma ir LDK, taciau
nebuvo plaiai naudojama. Cekijoje, Lenkijoje trilauké sé¢jomaina taip pat jau

864

gyvavo jau daugiau nei 300 mety.®** FrankiSka agrariné sistema taip pat

860 L. Kvizikevi¢ius, V. VAitkevidius, ,Merkinés vals¢ius“, in: Merkinés istorijos
bruoZai. Sud. A. Cerniauskas, H. Gudaviius, V. Vaitkevi¢ius, Vilnius, 2004, p. 166.
861 Tbidem, p. 94.

862 p_ Pregill, N. Volkman, Landscape in History— Design and Planning in the Eastern
and Western Traditions, New York, p. 203-204.

863 J. Henning, ,,Did the “agricultural revolution” go east with Carolingian conquest?
Some reflections on early medieval rural economics of the Baiuvarii and Thuringi®,
in: An Ethnographic Perspective. Studies in Historical Archaeoethnology. Center for
Interdisciplinary Research on Social Stress. International conference in San Marino,
September 2004, p. 1-29, ¢ia — p. 2—4.

864 E. Melton, ,,Explanations of Europe‘s Agrarian Development®, in: The Oxford
Handbook of Early Modern
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pasizymi tuo, kad joje tam tikras Zemeés kiekis, iSmatuotas tam tikru matu,
buvo tiesiogiai susietas su tg Zeme laikanc¢io valstieGio prievolémis ir renta.’%
Uzsienyje jau naudota trilauké Zeménaudos sistema, bet ir Renesanso
laikotarpio Italijoje sklidusios idéjos apie idealy krastovaizdj, paremta
klasikinémis geometrinémis formomis ir linijine perspektyva buvo perkeltos
ir ] LDK, kur netaisyklingi, chaotiskai i§sidést¢ dirbami laukai buvo i$matuoti,
sukelti | vieng vieta ir, jei ta leido reljefas ar kitos gamtos salygos, igavo
daugiau ar maziau taisyklingus pavidalus. LDK iki Valaky reformos kaimai
buvo padriki, jsikiire Salia piliy, taip pat egzistavo nemazai kupetiniy kaimy ir
vienkiemiy. Valaky reformos metu buvo i§ anksto planuojami kaimai,
formuojami laukai ir jy ribos, numatomi keliai ir kuriami palivarkai, pagal
Siuos planus senieji netvarkingai i$sidéste kaimai tapo tvarkingomis, pagal
vienoda sistema sutvarkytomis kaimavietémis. Valaky reformos metu taip pat
i§ vienkiemiy perkelti sklypai | didelius kaimus. Taip susiformavo dideli
koncentruotai apgyvendinti kaimai, daugumojekaimy buvo 15-20 kiemy,
taGiau egzistavo ir kaimai, kuriuose buvo apie 50 kiemy. 3¢ Valaky reformos
LDK metu kaimai taip pat buvo planuojami taip, kad valstieCio namas ir klétis
ir darzai buty vienoje gatvés puséje, o tvartai ir klojimas su jauja — kitoje, tam,
kad kilus gaisrui biity patirta maziau nuostoliy. Valaky reforma LDK i§ esmés
zymeéjo paskutinj ir galutinj valstieCiy jbaudziavinimo etapa, kuris taip pat
interpretuotinas kaip zemvaldzio valios primetimas jo Zeméje gyvenanciam
valstieCiui. Socialiniai reformos aspektai buvo placiai aptariami sovietinéje
istoriografijoje, tad placiau apie juos ¢ia nebus kalbama.

Panasi | valakine sistema galiojo Palenkéje jau Aleksandro laikais,
véliau ja patvirtino ir Zygimantas Senasis.®’ Palenkéje lanai buvo skiriami ir
steigiant naujus miestelius, pavyzdziui, 1514 m. naujai steigiamam miesteliui
ant Narvos upés kranto valdovas suteiké 300 lany Zemés.?® 1530 m. Melniko
senifinas matavo ten Zeme, neteisétai sugrgzindamas zmones i§ karinés
tarnybos j lazing, kam valdovas uzkirto kelig.*®® 1530 m. valdovas Bonos
Zoroslavkos urédininkui J. Zelepiigai davé 24 lanus Zemés ant Bebros upés
kranto.’® Zemés buvo iSmatuotos ir kai kuriuose Drohi¢ino Zemeés

European History, 1350—1750, ed. Hamish Scott, Oxford, 2015, 428-453, ¢ia — p.
440.

865 E. Melton, Op. cit., p. 432.

866 [bidem.

867 LM (1499 — 1514): UzraSymy knyga 8, parengé A. Baliulis ir kiti, Vilnius, 1995
(toliau — LM Uzr. 8), nr. 234; nr. 499.

868 LM Uzr. 9, nr. 167.

869 LM Uzr. 17, nr. 31, nr, 35;

870 Ibidem, nr. 46.
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vals¢iuose.’”! Zinoma, sistema veiké tik nedidel¢je LDK dalyje, mokami
mokesciai nuo valako buvo skirtingi, jy dydis nebuvo siejamas su Zemés
kokybe. Daugiausia ankstyvyjy Ziniy apie panasios j valakine sistemos tam
tikros dalies funkcionavimag Palenkéje suzinome i§ dokumenty, susijusiy su
miesteliy ir miesty gyvenimu. Biitent naujy gyvenvieciy steigimo jsakuose
bene geriausiai atsispindi Sios sistemos veikimo naujoje gyvenvietéje
principai. Pavyzdziui, 1514 m. Narevo miestelio steigimo privilegijoje
numatyti mokesciai: ¢inSo 30 grasiy, dvi vistos, dvi statinés avizy, vezimas
Sieno nuo vieno zemés vieneto per metus.?’? 1518 m. steigiant Voinos miestelj
Brastos paviete numatyta, kad pasibaigus mokestiniy lengvaty laikotarpiui
naujakuriams galiojantys mokesciai bus nuo trijy lany 1 vengriska auksing
arba 30 grasiy ir 6 lenkiskus grasius, 1 goréiy avizy, vis¢iuka, 10 kiauSiniy.
Nuo vieno lano, atitinkamai, trec¢dalis nuo visy Siy mokesciy. Taigi matyti,
kad nors galiojo panaSus modelis — piniginis ¢insas ir natiirinés duoklés —
mokescCiy sistemos turinys varijavo atskirose gyvenvietése.

Valaky reformos istoriografija — plati, problema istoriky nagrinéta jau
daugelj mety.®”® Reformos vyksmas Bonos dvaruose nebuvo nuosekliau
nagrinétas, daugiausia atkreiptas démesys | valdovés isleisty nuostaty
pana$umus ir skirtumus su 1557 m. isleistas Zygimanto Augusto Valaky
nuostatais.®”* Esminis reformos tikslas buvo Zemés valdymo optimizavimas.

871 LM Uzr. 14, nr. 115; LM Uzr. 12, nr. 701,

872 LM Uzr. 9, nr. 167.

83 L. Kolankowski, ,Pomiara ..*; W. Iluuera. Azpapnaa pegpopma...; ldem,
,,BOJIOYHas ycTaBa KOpoJieBbl BOHBI U ycTaBa 0 onokax™, in: Tpyosr benopycckoeo
eocyoapcmeenneo yrnusepcumema 6 Muncke. Munck, 1922, Ho.l; Idem. ,Haxka3
crapoctaM H JiepaBIlaM W BOJIO4HAas ycrtaBa“, in: Ipyder benopycckoeo
eocyoapemeenneo ynusepcumema ¢ Muncke, Muuck, 1922, vo. 2-3; J. Ochmanski,
Dawna Litwa: studia historyczne, Olsztyn, 1986, vertimas ] lietuviy kalba: J.
Ochmanskis, ,,Valaky reforma Lietuvoje ir Baltarusijoje XVI a.“, in* Senoji Lietuva,
Vilnius, 1996; M. JloBHap-3anonbckuid, [ ocyoapcmeennoe..., c. 253-318; Idem,
Ouepku...; J. Jurginis, Lietuvos valstieCiy istorija nuo seniausiy laiky iki baudziavos
panaikinimo, Vilnius, 1978; J1. JI. [loxuieBud, ,,3eMJICyCTPOHCTBO U ITO3EMEIbHBIN
kaznactp B benopyccun, JIute n Yikpaune®, in: Mamepuanst no ucmopuu 3emaeoenus
CCCP, Mocksa, 1952; Idem, ,I3 uctopum arpapHbIX OTHOIIECHWH B 3amaJHbIX
BoeBojcTBax Benukoro KuskectBa JIutoBckoro B XVI u nepsoit nonosune XVII
Beka“, in: Cpeonue gexa. 1955, t.6; H. Lowmianski, Uwagi w sprawie podioza
spotecynego i gospodarcynego unji jagiellonskiej, Wilno, 1934; Idem, ,,Pomiara
wloczna®, in: Historia Polski. Warszawa, 1955, t. 1, cz. 2; Idem, Studia nad
poczgtkami spoteczenstwa i panstwa litewskiego, Wilno, 1931, t. 1; B. 5 YnaHos,.
Bonounas nomepa u ycmasa: u ee maznayenue 6 ucmopuu aumo8CKO—pPyCcKo20
eocyoapcmea, Munck, 2005. M. Ynamusik, ,,Banounas mamepa®, in: Berapyckas
Minyywyeina. 1996, no. 1.

874 B. W. Iuuera, Benopyccus u Jlumea..., c. 11-40; Idem, , Bonounas...”, c. 147—
164.
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Didelius, netvarkingai i§sidéscCiusius Zzemés plotus buvo sunku centralizuotai
valdyti, nebuvo iSnaudojami Zemés pajégumai. Valaky matavimai buvo bene
geriausias buidas priartinti LDK prie centralizuotos sistemos: juos atlikus buvo
aiskus zemés kiekis, kokybé, savininkai, o su kiekiu tiesiogiai susieti
mokesciai leido projektuoti izdo pajamas. Vykdant §ig reforma buvo
atsisakyta seny Zeménaudos ir zemévaldos formy, sunaikintos padrikos Zemeés
valdos, uzkirstas kelias neteisétam zemés valdymui. Bajorai ir valstieciai i$
esmés reformg priémé neigiamai, taCiau niekur nesulaukta rimtesnio
pasiprieSinimo. Valstie¢iy gyvenimui matavimai turéjo neabejotinai daug
reikSmes. Jie keité nusistoveéjusius zeménaudos jprocius, keité rySius tarp
Seimos ir jy Zzemés. Pirmiau dirbamos zemés plotelio pasirinkimas priklausé
nuo paties valstiecio, o tai, kiek Zemés viena Seima gali ir nori apdirbti — nuo
darbo jégos kiekio Seimoje. Dabar zemé buvo visiems vienodai dalinama,
skiriama toks jos kiekis, koks bidavo pageidaujamas, buvo fiksuota norma
vienas valakas, o papildomos Zemés jau buvo dalinamos uzusieniuose, o
tolesnis Zemés uzémimas savavaliSkai ir jos jdirbimas valdzios buvo
netoleruojamas. Taigi visas valstieciy tkis kaime buvo jstatytas j tam tikus
rémus. Istoriografijoje jau seniai prieita nuomonés, kad Bonos, o véliau
visuose didziojo kunigaikscio dvaruose jvykdyta Zemévaldos reforma stipriai
padidino i§ dvary gaunamas pajamas.

Bonos 1549 m. pasirod¢ Valaky nuostatai — labai bendri ir lakoniski.
Juos galima bity laikyti tik orientaciniu dokumentu. Valdove nurodé tik
bendriausius principus, ant kuriy turi bati statomi nauji agrariniai santykiai,
nedetalizuodama organizaciniy klausimy. Greiciausiai konkreciais atvejais
matininkams btidavo duodamos ir atskiros instrukcijos, priklausomai nuo
matuojamy zemiy specifikos, kai kg grei¢iausiai pareigiinai turéjo nuspresti ir
patys. Pavyzdziui, jei matuojant valakus buvo paimama kataliky ar staciatikiy
dvasininky, archimandrity, rusény pony ir Zemioniy bei kity asmeny zemé,
tada tie Zemvaldziai gauty Zemés kitoje vietoje kaip pamaing paimtai.
Pamaininés Zemés suteikimo tvarka Bonos nuostatuose nebuvo
reglamentuota, tad greiCiausiai matininkai buvo atskirai informuoti apie
zemés keitimo tvarka. Zemé buvo suteikiama ne i§ karto, o tik atlikus visus
matavimus ir iSdalinus Zemes valstieCiams. Vykdant matavimus Pinske ir
Klecke isdalinta ypa¢ daug pamaininés zemés. Buvo stengiamasi duoti tokig
pamaing, kuri savo kokybe atitikty paimtg zeme®”, tatiau tas ne visuomet
pavykdavo. Kai nebuvo galima atitaikyti paimtos Zemés kokybés, kaip
kompensacija buvo iSduodami didesni jos plotai, taciau tkinius prarastos
zemés pajégumus kompensuoti buvo sudétinga. Matavimy metu patirti tokio

875 Mucyosas xuuea Iunckozo u Kneyxozo kuascecms. .., c. 350-387, c. 508-577.
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pobudzio nuostoliai teismui nebuvo skundziami. Tad net ir iSmatavus zZemes
valakais, priklausomai nuo vietos salygy, egzistavo tam tikri skirtumai,
pavyzdziui, lazininkams tekdave apdirbti zemés plotai nuo vieno valako
varijavo visoje Pinsko ir Klecko senifinijoje. Zygimanto Augusto nuostatuose
jau buvo aiskiai reglamentuota, kad kiekvienam dvaro zemés valakui
priskiriami 7 laziniai valakai.®’®

Lentelé nr. 15. 1549 m. Bonos valaky nuostatuose numatyti atsiskaitymuy

dydziai.
Zemés kokybé | Mokesciai Bendra  metiné | Prievolés
(1 valakas) mokestiné nasta
nuo valako
CingSiniai Gera zemé 1 kapa grasiy 80 grasiy per metus
valakai 1 statiné rugiy
(arba 10 grasiy)
2 statinés avizy
(kiekviena po 5
grasius) 6 talkos per metus
dvare
Sargyba
Vidutiné zemé | 40 grasiy ¢inSo 55 grasiai  per
1 statiné rugiy metus
2 statinés avizy
Prasta zemé 30 grasiy ¢inso 40 grasiy per metus
1 statiné rugiy
2 statinés avizy
Laziniai Gera zemé 20 grasiy 40 grasiy per metus | Dvi atodirbiy dienos
valakai 2 statinés avizy dvare per savaitg;
Vidutiné zemé 15 grasiy 30 graSiy per metus | pastotés 3-5 myliy
2 statinés avizy atstumu
stacija nuo valako 2
grasiai, po viena vista
ir po penkis
kiauSinius;

876 1557, anpenst 1. YcraBa Ha Bosioky, jJanHas Benukomy Kusokectsy JIMTOBCKOMY
BenUKUM KHs3eM CurusmyHaomb ABrycromb. JlutoBckas wmerpuka. Pycckas
ucmopuyeckas oubauomexa, T. 30, FOpwes, 1914, ¢. 539-585, aptukyn 20, c. 555.
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Prasta zemé 12 grasiy 22 grasiai per | nuo kas penkto
2 statinés avizy metus valako po vieng

stating avizy ir po

vieng Zasj.

Saltinis: LM—33, 1. 115v—116; L. Kolankowski, ,,Pomiara wloczna®, in: Ateneum
Wilenskie. 1927,1. 4, z. 13, s. 237-251; B. U. [1Iuuera, ,,Bosounas ycTaBa KOpoJeBbI
Bowsl..., c. 158-159; A. C. I'pymesckuii, Op. cit., c. 183.

Pinsko senitino sudaryta Pinsko ir Klecko knyga, atskleidusi
matavimy eigg Sioje senitinijoje, prasideda detaliais nurodymais i§ Bonos jam
ir jo pavaldiniams, atliksiantiems darbus.?”’ Instrukcijoje detalizuojamas
valaky dydis, mokestiniai nuostatai, miesteliy zemés matavimy specifika,
lazinés ir ¢inSinés tarnybos esmé bei pinigy perdavimas j izda, detalizuojamos
visos rinkliavos nuo jvairiy riisiy dirvos, kitos prievolés, taip pat pamaininés
7emés skyrimo tvarka. Lyginant su Zygimanto Augusto i§leistais nuostatais,
Siems dar triiko detalumo, taciau lyginant su 1549 m. dokumentu, instrukcija
atskleidzia zymiai daugiau valaky matavimo niuansy Bonos valdose.
Greiciausiai tiek §is dokumentas, tiek sunkumai, su kuriais buvo susidurta
matuojant valakus valdovés dvaruose, 1émé, kad Zygimantas Augustas isleido
tokius smulkmeniskus ir konkrec¢ius nuostatus.

Zygimanto Augusto nuostaty valaky matininkams pagrindu buvo
Bonos nuostatai ir praktiné patirtis. Taciau kai kurie niuansai skyreési.
Valdovés valaky nuostatuose valaka sudaré 30 margy, kiekviename marge
buvo po 30 rykséiy, o rykste sudaré 7,5 alkiiniy. Zygimanto Augusto nuostatai
numato, kad valake yra 33 margai, Zemé dalijama j tris laukus, kiekvienas po
11 margy, jei tik toks padalijimas jmanomas konkrecios vietos salygomis. Jei
tai nejmanoma, tada zemé matuojama tik valakais, nedalijant jos ] tris
laukus.®’® 1557 m. nuostatais mokes¢iai buvo labiau niuansuoti, tad galima
buvo lengviau juos pritaikyti konkre¢ioms sglygoms. Pagal 1557 m. nuostatus
mazgjo CinSo reikSmé. Bonos nuostatuose cinSas lazininkams sudaré
reikSmingg visy mokes¢iy dalj, dazniausiai apie 50 proc. (t.y. nuo geros
kokybés zemés lazinio valako pusé¢ mokesCiy buvo sumokama grynais
pinigais), ¢inSininkams grynieji pinigai sudaré 75 proc. mokesc¢io uz valaka.
Pagal 1557 m. numatytus mokescius atitinkamai sudaré 25 proc. ¢inSininkams
ir 10 proc. laZininkams.®” Taciau pinigais imtos sparciai keisti kitos duoklés
ir rinkliavos, tad apskritai grynyjy pinigy reik§mé augo. Augo ir vieno valako
kaina: jei Bonos buvo numatyta vieno vidutinés kokybés zemés valako bendra

877 [Tucyoesas knuea Iunckozo u Kneykozo kuscecms. .., c. 3-5.
878 1557, anpens 1. YcTaBa Ha BOIOKH. . ., apTuKyI 29, c. 569-570.
87 Ibidem, apTuxyn 15, c. 551-552.
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kaina 30 grasiy, tai Zygimanto Augusto nuostatuose numatytas 31 grasio
mokestis uz tokig pat zeme. Nepaisant to, kad mazéjo duokliy natira,
mokestiné nasta valstieCiams buvo lengviau pakeliama po Bonos, o ne po
Zygimanto Augusto jvestos tvarkos.

Bonos valdose sistemingi valaky matavimai pradéti apie 1536 m.
Pirmiausia imtos matuoti jos valdos Palenkéje, kur panasi sistema nebuvo
naujiena. Po 1536 m. atribojimy Palenkéje dinastijai atitekusios Zemés buvo
iSmatuotos valakais.®® 1536 m. valdy atribojimus vykdes Aleksandras
Chodkevicius iSmatavo valakais KniSino valdas, kur priskai¢iavo 100 valaky
zemés (90 Bonos ir 10 vaito valaky).%¥! 1538 m. jau tvirtinti matavimy Bielsko
7zeméje dokumentai.®® Apie 1546 m. matavimai vyko Gardino pavieto
Zemése.®®® Apie 1549 m. matuoti valakai didZiosios kunigaikstienés valdose
Kobryne®®, Punioje®’, Perlojoje®®¢. Pries 1550 m. vykdyti ir matavimai Sielcy
zeméje.® XVI a. 5-6 des. sandiiroje matuoti valakai Pinsko, Klecko,
Horodoko Zemése.® 6 des. vykdyti matavimai Kovelyje.*®® 1552 m.
inventoriaus duomenimis Kremeneco miesto Zemé& buvo skaiCiuojama
valakais, net vals¢iai dar nebuvo iSmatuoti.’® Taigi per XVI a. 4-6 des.
valakais iSmatuotos placios Bonos zemévaldos teritorijos visoje LDK.

Lentelé nr. 16. Valaky matavimai Bonos dvaruose.

Metai Regionas Matavimy vykdytojas | Saltinis
(-ai)
1536 m. Kni$inas Aleksandras Apxeorpaduyeckuii
Chodkevicius CcOOPHUK JOKYMEHTOB, Nr.
26.
Pries§ 1546 m. Gardino seniiinija Jokiibas Osmolskis LM 29, Nr. 3

80 Apxeoepagpuueckuii cbopnux dokymenmos, omuocswuticss x ucmopuu Cesepo-
3anaonoi Pycu, t. 1., BunbHa, 1867, nr. 21.

81 Ibidem, nr. 26; nr. 28.

882 1.M-24, 1. 35— 37; LM Uzr. 29, nr. 56.

883 1.M-33, 1. 30v—31v; LM UZr. 29, nr. 3, nr. 36, nr. 41;

884 LM-33, 7-7v; 1. 48-48v.; 1. 96v—97.

85 Ibidem, 16-17; 1. 39v—40.; 1. 81-81v.; LVIA, F. 389, Lietuvos Metrika, ap. 1, b.
41 (toliau — LM-41), 1. 72-73; LM Uzr. 32, nr. 69.

886 LM-33, 1. 13-13v.

887 Ibidem, 1. 38v—39; Pesusus nyw u nepexoo..., c. 157.

888 LM-36, 1. 46v—47; Axmwr Bunenckoii apxeozpaghuueckoti komuccuu: Tom XXIV.
AkThI 0 Oosipax. BuiibHa, 1897, c. 193—194; Pegusus nyw u nepexoo..., c. 87, c. 127;
1563 m. Zygimanto Augusto jsakymu suraSytas rastas apie valaky matavimus Pinsko
valséiuje. LMAVB RS, F16-129, 1. 14;

889 LM-36, 1. 110-110v.

890 AFO3P, u.7, t. 2, c. 30.
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Krinkai

Krynky dvary
urédininkas Levas
Michailovi¢ius, Novy
dvoro urédininkas

Prie§ 1546 m. Gardino senilinija A. Nepreckis ir Krynky | LM 29, Nr. 36
bei Skidliaus vietininko
Levas Michailovi€ius

Prie§ 1546 m. Gardino seniiinija, Motiejus Levickis, LM 29 Nr. 41

LM-33, 113-114v.

Chvalgevskis, Jonas
Duchnovskis, senitino
rastininkas valakams
Pinske matuoti Jonas
Goreckis

Andrejus Nepreckis.
1538 m. Bielsko zemé Andrejus Nepreckis LM 29, Nr. 56
Pries 1540 Bielsko zemé Motiejus Levickis ir LM-24,1. 35-37
Andrejus Falkovi¢ius
Pries 1549 m. Dobugcino dvaras, ? LM-33,4-5
Kobrynas LM-33, 7-7v.
Perlojos miestelis Pranciskus Krizkovskis | LM-33, 13—13v.
Prie§ 1550 m. Punios miestelis Punios klebonas, LM-33, 16-17
rastininkas kunigaas
Jeronimas Kvileckis,
matininkas Jonas
Duchnovskis
Pries 1550 m. Persttinos vals¢ius ? LM-33, 20-20v.
Pries 1546 m. Gardino Zzemé Andrejus Nepreckis LM-33, 30v—31v.
Prie§ 1550 m. Sielcy dvaras Sebastijonas Dybovskis | LM—33, 38v—39.
Pries 1550 m. Punios miestelis Punios klebonas, LM-33, 39v—40.
rastininkas kunigas
Jeronimas Kvileckis,
matininkas Jonas
Duchnovskis
Prie§ 1550 m. Kobryno vals¢ius Sielcy laikytojas LM-33, 48-48v.
Stanislovas LM-33, 96v-97.
Chvalcevskis,
rastinininkas
Sebastijonas Dybovskis
Be datos Novy Dvoras Andrejus Nepreckis LM-33, 73-73v.
(minima, kad jau prie
Jono i§ Lt
kunigaikséiy buvo
valakai, tik Bona
permatavo)
Pries 1552 m. Gardino vals¢ius ? LM-33, 110v-111
Pries 1554 m. Krinkai Gardino arklidininkas ir | LM-36, 27-28.
vaiskis, Skidliaus,
Krinky, Ozersko ir
Novy dvoro laikytojas
Bagdonas Grinkevicius
Pries§ 1554 m. Gardino miestas Sebastijonas Dybovskis | LM-36, 32v-33
Pries 1555 m. Pinsko senitinija Stanislovas LM-36, 46v—47

Po 1551 m.

Kovelis, tuo metu
vykdomi matavimai

Kovelio senitinas
Prancisks ChvalCevskis

LM-36, 110-110v.

Pries 1553 m.

Berznykas

?

LM-38, 204v-206

Vykdant valaky matavimus Bona rémési tiek savo valdy pareiglinais
bei dvarionimis, tiek ir specialistais i§ Lenkijos Karalystés, vykdant darbus
juos lydédavo keletas pagalbininky. Matininkams jvardinti S$altiniuose

197



naudojami jvairQs terminai: valaky revizorius, valaky matavimo vykdytojas,
matininkas, valaky suraSytojas. 1542 m. minimas valdovés revizorius Jokiibas
Osmolskis, mataves valakus Palenkéje.*”! Jam buvo paskirta 100 lenkisky
auksiny metiné alga uz darba, o taip pat numatytos 1éSos ir kelionés islaidy
padengimui.*”> Nors nenurodomas tikslus skaiius, tagiau revizoriui buvo
skiriami ir zirgai bei pagalbininkai. Apyskaitoje nurodomi trys Palenkés dvary
revizoriai. J. Osmolskis buvo, numanu, pagrindinis Bonos revizorius visoje
komandoje, nes jo atlygis auks¢iausias i§ visy kartu su juo darba atlikusiy
pareigliny. 1550 m. dar jvardijamas ir kaip valdovés dvarionis.** Kartu
valakus matavusiems Baltraméjui Brudnickiui ir Vasilijui Pileckiui, o véliau
vietoje pastarojo dirbusiam Motiejui Kosovskiui, numatytas metinis 40
lenkisky auksiny uZmokestis ir kelionés iSlaidy padengimas.®** Po J.
Osmolskio mirties Siame darbe valdové jj pakeité savo sekretoriumi, VarSuvos
kanauninku Adomu Pilchovskiu.** Jis jau prie§ 1542 m. dirbo Bonos Zemés
valdy tvarkymo srityje, buvo gerai susipazines su valdovés iikinés politikos
veikimo principais bei i§mokes matininko amato.®° Po valdovés i§vykimo j
Italija tesé karjera Zygimanto Augusto dvare.

1551 m. nurodoma jau visai nauja valdovés revizoriy, veikusiy
Palenkéje, komandos sudétis.®”” Vadovavo A. Pilchovskis, kuris darbui
vykdyti gavo 8 zirgus bei 6 pagalbininkus, kiekvienam jy iSlaidoms paskirta
po 15 auksiy. Kitais revizoriais buvo Tomas Kamenskis bei Mikalojus
Lisakovskis, kuriy kiekvienam priskirtas tas pats kiekis zirgy bei
pagalbininky, tatiau numatyta 10 auksiny suma i$laidoms kiekvienam.®*® Taip
pat nurodoma, kad Sie asmenys yra specialiai §iuo reikalu siunc¢iami j Lietuva
(expeditio revisorum in Lithuaniae).®®® Visi §ie pareigiinai, matave valdovés
zemes Palenkéje, buvo Bonos pareigiinai Lenkijoje. B. Brudnickis, ankstesnés
valaky revizoriy Palenkéje komandos narys, 1551 m. buvo vienu i$ valdoveés
pasiuntiniy ir atstovy aiSkinantis bendruomenés ir senitino Pinske
nesutarimus.’® Vadinasi, matavimo darbai Palenkéje tiesiog buvo perduoti
naujai matininky grupei. Matyt A. Pilchovskiui paprasciau buvo atsiveZzti savo
matininky komanda, nei dirbti su vietiniais.

891 1. M-33, 1. 19-19v.

892 [hidem; LM-36, 1. 112.

893 LM-33, 1. 9-9v.

894 Ibidem.

895 LM Uzr. 37, nr. 474.

896 H. Kowalska, ,,Pilchowski Adam*, in: PSB, T. 24, 2 dalis, 1981, s. 246-243.
897 L M-33, 1. 115v.

898 Tbidem.

89 Tbidem.

%00 Thidem, 1. 64—65.
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Petras ChvalCevskis, valdovés dvarionis, taip pat buvo ir agrarinés
reformos vykdytojas, o véliau tapo vienu geriausiy zemés iikio specialisty
LDK bei Zygimanto Augusto Valaky nuostaty autoriumi.”®' Eustachijus
ValavicCius taip pat prisid¢jo prie Bonos Sforcos dvary valaky matavimo
darby.*®? Jo tévas Bagdonas buvo Bonos valdyty Skidliaus ir Krinky dvary
vietininkas. Taigi akivaizdu, kad dauguma pareigiiny, prisidéjusiy prie valaky
matavimo, buvo vietiniai valdovés tarnybininkai. Tik Palenkéje veiké
pareigiinai, atvyke i§ Lenkijos. Daugelis prie valdovés tkiniy pertvarky
vykdymo prisidéjusiy asmeny véliau dalyvavo vykdant ir Zemés reforma visos
LDK mastu. Tai rodo, kad valdovei dirbo vietiniai, prityre revizoriai ir
matininkai, jgij¢ patirties valdovés aplinkoje, o véliau tes¢ pradéta veikla.

Daugeliu atvejy apie vykusius Valaky matavimus Bonos zemése
signalizuoja jos ar jos pareiglny patvirtinami dokumentai privatiems
asmenims, kuriy Zemes Sie matavimai paveike. Taciau sisteminiy Saltiniy apie
vykdytus matavimus — reta. Geriausiai dokumentuotas yra jau ne kartg
minétas matavimy Pinske ir Klecke procesas 1552—-1555 m. Gausiausiai
informacijos apie valdy, i$matuoty valakais, dydzius, islike i§ Zygimanto
Augusto inicijuoty matavimy. Daugelis teritorijy, anks¢iau priklaus¢ Bonai,
buvo permatuotos 1557 m. prasidéjusiy visuotiniy valaky matavimy metu.?%
Pagrindine to priezastimi greiciausiai buvo faktas, kad Bonos laikais matuoti
laukai skyrési savo matmenimis, buvo taikomi skirtingi mokesciy tarifai. Be
to, Zygimanto Augusto vykdyta reforma buvo visuoting, siekta kuo labiau
padidinti dvary nasumg ir papildyti izda. Taciau vykdydamas matavimus
Zygimantas Augustas daugeliu atvejy rémési Bonos matininkais. Pavyzdziui,
1569 m. j Bielsko zeme siunté Adoma Pilichovskj su sekretoriumi Motiejumi
Levickiu®™, kuris $ioje Zeméje matavimus vykdé Bonos laikais (Zr. lentele nr.
18).

Jvykdzius visuoting valaky reformg i$matuoti Zygimanto Augusto
stalo dvarai, kuriy dalis anks¢iau priklausé Bonai. Remiantis $iais matavimais
galima jsivaizduoti, kokio dydZio dvarais valdové disponavo. Zygimanto
Augusto laiky statistiniuose sgraSuose buvusios Bonos Zemés paprastai yra

N Jlumoscvra mempuxa, Kaura 561, c. 11.

92T, T'anenuanka,Op. cit., c. 28.

903 Pavyzdziui, i§ naujo buvo permatuota visa Gardino senitinija: 1559 10 20, Wypis
z Regestru pomiary wlok wotoszczy Grodzienskiey, Z roskazania k(o)r(olia) je(go)
m(ilos)ti Sebastian Dybowski, sprawca dworow Grodzienskich dzierzawca Ostrynski
i Nowodworski, a Lawryn Woyna... LMAVB RS. Rankrasc¢iy kolekcija B2 F.16,
ap.15, 1. 15-16v. Publikuota: Apxeocpaguueckuii cb6opHUK  OOKYMEHMOS,
omuocauuxcs Kk ucmopuu Cegepo-3anaonou Pycu, T.3, Bunbna, 1867, c. 19-22.

904 1569 m. Zygimanto Augusto rastas valaky matininkams. F16-15., 1. 23-26v.
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i§skiriamos atskira grafa, suraSomos atskirai nuo valdovo Zemiy, nors pajamos

i§ jy ir &jo j izdg.”

Lentelé nr. 17. Bonos dvarai, jéje j Zygimanto Augusto stalo dvary sudétj.

Dydis valakais.

Valda Valaky skai¢ius Zemés kokybé (jei Zinoma)

Knisinas™® 737 valakai 21 margy, 22 | 737 valakai geros kokybés

ryksteés Zemes.

Kaunas 599 wvalakai 3 margai, 19 | 222 valakai geros kokybés

ryksciy zemes, 141 vidutinés kokybeés,
234 valakai prastos kokybés.
Mstibovas 1069 valaky, 12 margy ir 18 | 44 geros kokybés, 490 vidutinés
ryksciy kokybés, 483 valakai prastos
kokybés zemés

Merkiné 954 wvalakai, 3 margai, 22 | 456 valakai vidutinés kokybés,

ryksteés 497 valakai prastos zemés.

Alytus 264 valakai, 29 margai 77 valakai geros kokybés, 98
valakai vidutinés kokybés, 89
valakai prastos kokybés zemés.

Nemunaitis 495 wvalakai 23 margai 22 | 134 valaky geros kokybés, 180

rykstés valaky vidutinés kokybeés, 181
valakas prastos kokybés zemés.

Anyksciai 232 valakai 215 valaky geros kokybeés, 17
valaky  vidutinés  kokybés
zZemes.

Rumsiskeés 375 valakai 5 margai 28 rykstés | 150 valaky geros kokybés, 112
valaky vidutinés kokybeés, 112
valaky prastos kokybés zemés.

Simnas 510 valaky 17 margy 29 rykstés | 462 valaky geros kokybés, 32
valakai vidutinés kokybés, 16
valaky prastos kokybés zemés.

Gargzdai 180 wvalakai 19 margy 29 | 127 valaky vidutinés kokybés,

rykstés 52 wvalakai prastos kokybés
zemes.

905 Statistiniai duomenys apie pajams i$ priimty bei nepriimty valaky skai¢iy Lietuvos
dk dvaruose. K. Jablonskio perrasas. LMAVB RS F. 256—1143.
%06 M. Jlosnap-3anonbckuii, Ouepku..., c. 130-143.
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Kretinga 325 wvalakai 13 margy 16 | 261 valakai geros kokybés, 54
ryksciy valakai vidutinés kokybés, 10

valaky prastos kokybés zemés.

Plateliai 678 valakai 5 margai 4 rykstés | 422 valakai geros kokybés, 178
valakai vidutinés kokybés, 77

valakai prastos kokybés zemés.

Palanga 469 valakai 28 margai 9 rykstés | 150 valaky geros kokybés, 194
valaky vidutinés kokybés; 125

valakai prastos kokybés zemés.

Pinskas®"’ 1329 valakai, 29 margai ir 42
rykstes

Pinsko senifinija’® 1437 valakai
Kleckas®” 706 valakai
Gardino senitinija’® 4249 valakai
Gardinas’!! 323 valakai
Katra 276 valakai
Skidlius 376 valakai
Mastai 310 valakai
Novy Dvoras 445 valakai
Surazas’"? 655 valakai
Branksas®"? 727 valakai

Zygimanto Augusto laiky duomenys atskleidzia, kad didZiausi arimy
plotai Bonos valdose buvo Pinsko senitinija, Mstibovas, Merkiné, Kleckas,
Plateliai. Bendrai Gardino senitinijos dvarai uzémé didelius plotus, taip pat
dvarai Palenké¢je, Bransko zeméje. XVI a. 6 des., kai dalies administruotos
Zygimanto Augusto Zemévaldos valdové neteko, svarbiausi jos valdy
kompleksai liko Pinsko ir Klecko senitinijoje ir Gardino senifinijoje.

Kremenece, kur nebuvo vykdomi Valaky matavimai, Bonos
zemévalda registruota net keliuose inventoriuose. 1545 m. Lk ir Ldk
Zygimanto Augusto nurodymu Lucko vyskupas Jurgis Chvaléevskis ir

N7 IMucyosas xnuza Iunckozo u Kneykozo xusacecms..., ¢. 269-270.

98 TMucyosas xnuea 6wviswezo Iunckoeo cmapocmea cocmasiennas Jlaspunom
Bouinoro. U.1, Bunsna, 1874, c. iv.

% TTucyosas knuea Iunckozo u Kneyxozo kuscecms..., c. 506-507.

910 M. losunap-3anonsckuii, I ocydapcmeennoe..., c. 350

11 Tbidem, c. 350.

12 [Tucyosas knuza Ipoonenckoii..., c. 452.

13 Ibidem, c. 356.
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raStininkas Levas Patiejus Tiskevicius atliko Voluinés zemés piliy revizija,
apraSyta ir Kremeneco pilis.”'* 1548 m. pati Bona inicijavo dar vieng pilies
revizija, kurig atliko jos seniiinas Kremenece Stanislovas Chvalgevskis.”!®
1552 m. dar kartg revizuojant Voluinés Zemés pilis vél aprasyta ir Kremeneco
pilis.”'® Tokia informacijos gausa leidzia analizuoti Bonos valdomoje pilyje
vykusius poky¢ius XVI a. 5-6 des. Sie $altiniai jau susilaukeé istoriky, ypad
ukrainieCiy, démesio, daugiausia naudoti analizuoti Kremeneco miesto
urbanisting ir socialing raida, nors liesti ir pilies, seniiinijos padéties klausimai.
917

Kremeneco senitinija ir pilis j Bonos rankas pateko 1536 m. Pilis buvo
vienas svarbiy dinastijos valdzios bastiony Voluinés zeméje, kur daug
nuosavybés tur¢jo ir privatis Zemvaldziai, didikai, vietos kunigaiksciai. Pilis
taip pat atliko svarbias gynybines funkcijas. Kaip matyti i§ 1545 m. revizijos,
tai buvo gerai jtvirtinta muriné pilis, kurios jtvirtinimus plété ir tobulino
Vilniaus vyskupas Jonas, véliau — ir Bona.

Minéty revizijy dokumentai leidzia stebéti 1545-1552 m. Bonos
valdomoje senilinijoje vykusius pokycius ir apskaiciuoti (bent jau
preliminariai) | jos izdg i§ Sios valdos plaukusius mokes¢ius. 1545 m.
dauguma Zmoniy Kremeneco vals¢iuje buvo lazininkai. Nurodoma, kad
neskaitant kity darby pilyje, mal@inuose, i§ vals¢iaus kaimy gaunama bendrai
14 kapy grasiy, kibiras medaus, du balnai, 19 saiky avizy.”'® Skai¢iai yra
pateikiami be Kakarevo dvaro informacijos, kurios revizoriai negavo. Matyti,
kad mokesc¢iai pinigais sudaré nedidele dalj visy Kremeneco pilies pavaldiniy
prievoliy. Duoklininky tarnybos skirtinguose kaimuose atsiskaité skirtingai:
pavyzdziui, Zalaby kaime buvo dvi duoklininky tarnybos, kuriy viena per
metus duodavo kibirg medaus, kita — 2 balnus. Vilijos dvare duoklininkai
mokéjo grynais pinigais: vienas kiemas kapa grasiy, kita — 30 grasSiy | metus.

14 Jlumoscora mempuxa, Kaura 561..., c. 191-209.

915 1548. Inwentarz starostwa krzemienieckiego i wsi Kolosowu i Szpikolosy, woj.
wotynskie. AGAD, ASK LVI, nr. 107 [K-7], . 201-240. Publikuota: B. AtamaneHko,
»~lHBeHTap Kpemenenpkoro crapoctsa 1548 poxy*, in: Haykoei 3anucku.
Hayionanonuii yn—m « Ocmpo3svka axademisy,; cep. Ilemopuuni nayxu, Octpor, 2007.
Bum. 8., c. 10-36.

16 ATO3P, u.7, t. 2, ¢. 23-35.

17 Atamanenko, B. ,Hacenenns micra Kpemenns apyroi mososuni XVI — mepmroi
nosoBuHU X VII CT. 32 KepenamMu OMUCOBO—CTATHCTUIHOTO XapakTepy*, in: Cmydii
i mamepianu 3 icmopii Boauni. Kpemeneyn, 2009, c. 51-62; B. CoOuyk,
»KpeMeHenpkuii 3aMok®, in: Cmyoii i mamepiaiu 3 icmopii Boauni. KpemeHens,
2012, c. 71-112; A. Beseiiko. ,,ColianbHO—eKOHOMIYHHN PO3BUTOK MicTa KpemeHIis
y XVI cromitri®, in: Akmyanvui numanns icmopii ma kyremypu Ykpainu. Ykpaina i
ceim. Bunyck 3, 2013, c. 9-13;

918 Jlumoecvra mempuxa, Kuura 561..., c. 205.
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Demkovo dvare tuo paciu metu atsiskaitymo sistema panas¢jo jau j vélyvesng
sistema: dvi kaimo duoklininky tarnybos mokéjo po kapa grasiy, po dvi zasis
ir dvi vistas per metus. Taigi tiek pats mokesciy ir prievoliy fiksavimas, tiek
atsiskaitymo biidai buvo labai skirtingi.

1548 m. revizijoje valsCiaus kaimuose iSskiriami laziniai ir ¢inSiniai
kiemai. Pati mokesCiy sistema Siuo metu vis dar nebuvo vienoda, taciau
vienod¢jo. Kai kurios duoklininky tarnybos islaiké sena mokeéjimo forma.
Pavyzdziui, Zalaby kaime islike dvi tarnybos toliau mokédavo medumi ir
balnais. Rudkos kaime 1545 m. fiksuota viena duokliné Zmoniy tarnyba,
mokéta 30 graSiy per metus, tie patys mokesciai jai iSliko ir 1548 m.
Pastarajame inventoriuje fiksuojamos dar trys, naujos Siame kaime,
duoklininky tarnybos vieningai mokéjo ¢inso po 22 graSius ir po 2 vistas per
metus.”” Ceceneveco kaime 1548 m. buvo mokama &inSo kapa grasiy, 4
saikai avizy, 4 Zasys ir 4 vistos.””® Nors mokeséiai skirtinguose kaimuose
Ivairavo, struktiira buvo panasi: mokestis grynais pinigais (30 grasiy arba
kapa), vistomis (2 arba 4) bei Zasimis (2 arba 4). Mokes¢iy pozitriu jvairéjo
kaimy sudétis. Kaimuose, kur 1545 m. gyveno vien lazininkai, 1548 m. jau
buvo ¢inSo mokétojy, nors lazininkus skai¢iumi jie retai kada pranoko.
Lepesuvkos kaime 1548 m. jau fiksuojami 23 CinSiniai kiemai, kiekvienas jy
¢inSo mokejo po 30 grasiy, davé 4 saikus avizy, po vezimg Sieno, dvi dienas
per metus tvarké Sieng pilyje.”?! Taigi bendrai i §io kaimo buvo surenkama
11 kapy ir 30 grasiy, 92 saikai avizy, 23 vezimai Sieno. Palyginimui, 1545 m.
i§ Sio kaimo bendrai buvo surenkama 11 kapy grasiy, 19 saiky avizy ir dvi
dienas per metus Sienavimo darby.”?> Mokes¢iai grynais pinigais nuo 1548 m.
1§ esmés nepasikeité, padidéjo tik natiiriniy duokliy dydis.

Pati 1548 m. revizijos struktiira ne visada aiskiai atskiria lazininkus
nuo ¢insininky, tad ne visada galima ir tiksliai suskaiciuoti kiek i$ Sios valdos
buvo surenkama duokliy pinigais ir nattira, o ir pats revizorius galutiniy sumy
nenurodé. Tad Siandien apskaiciuoti galima tik preliminariai. Skai¢iuojant tik
tuos atvejus, kai Saltinyje konkreciai jvardijama CinSininé ar ¢insinés sodybos
bei jos (jy) mokami mokesciai, gauname, kad per metus i$ jy j Bonos izda
patekdavo 34 kapos grasiy, 124 saikai avizy, 22 Zasys, 30 visty, kibiras
medaus, 2 balnai, 23 vezimai Sieno. Vis dar dauguma kiemy buvo laZiniais, o
Salia jy jokie mokes¢iai revizoriaus néra uzrasyti.

919 1548. Inwentarz starostwa. .., l. 225.

920 Ibidem, 1. 216-217.

%21 Ibidem, 1. 217-219.

922 Jlutoscvka mempuxa, Knura 561..., c. 205.
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1552 m. revizijoje nurodoma, kad nuo kiekvienos lazinés sodybos
mokama 40 gradiy ir 4 saikai avizy (t.y. po tris Siupinines statines).’”
Remiantis tokiais mokes¢iais ir nurodytu revizijoje kiemy skaic¢iumi (210,5
kiemo), Kremenece 1552 m. turéjo biiti surenkama apie 140 kapy grasiy, 840
saiky avizy. Neminimos rinkliavos pauksciais ar Sienu, bet surenkama bendrai
14 kiauliy ir 47 avinai. Taigi 1552 m. ¢ia jau galiojo vieninga mokestiné
sistema, tiesiogiai susieta su prievoliniu vienetu — kiemu. 1552 m. beveik
kiekviename kaime fiksuojami ir darzininky diimai, ko nei 1545 m., nei 1548
m. nebuvo. 1552 m. i§ viso Kremenecui priklausiusiuose valsCiuose
fiksuojami 435 diimai, i§ kuriy 182 buvo naujakuriy diimai, turéje mokesciy
lengvatas. Ne visais atvejais nurodoma, kokiam laikui lengvata suteikta, o ten,
kur buvo nurodoma, laikotarpiai stipriai svyravo. Pavyzdziui, Pleskovo kaime
31 zmoniy diimas nemokéjo mokes¢io 2 metus, o Mazajame Saponove 9
diimai buvo atleisti nuo mokesciy 10—Ciai mety. Jei per ta laikg valstieCiams
numatyti mokesciai nesikeisty, i$ naujakuriy sodyby po 10 mety galima buvo
tikétis surinkti dar apie 100 kapy grasiy grynyjy pinigy. Piliai &jo ir papildomi
mokesciai, pavyzdziui, degtinés karCemos nuoma kasmet nes¢ po 80 kapy
graSiy.”** Mokes¢ius piliai mokéjo ir Kremeneco miestie¢iai. 1552 m. jie
bendrai sumokéjo 34 kapas ir 27 graSius. Dalis miestieCiy, kuriy namai
sudegé, buvo 6 metams atleisti nuo mokes¢iy piliai.”* V. Sobc¢iuko
skai¢iavimais, XVI a. viduryje Kremeneco pilis i§ jvairiy Saltiniy surinkdavo
mazdaug 550 kapy graSiy per metus.”?® 1552 m. revizijoje fiksuojamos ir
senitinijos i$laidos: senitinui Bona mokéjo 100 kapy grasiy per metus, kitiems
pareigiinams (klebonui, Sauliams, vartininkams, sargybiniams ir kitiems) dar
per metus sumokédavo 106 kapas ir 40 grasiy.”?’ Tai sudaré apie 37 proc.
pilies metiniy pajamy. Taigi 1552 m. Bonos izdas i§ Kremeneco senitinijos ir
pilies gaudavo mazdaug 344 kapas grasiy iplauky. Taigi 1545-1552 m.
revizijose matyti laipsniskai didéjanti mokesc¢iy grynaisiais pinigais reikSmé.
Jei 1545 m. Kremeneco senilinijjos kaimuose dominavo laZininkai, o
duoklininky buvo vos keletas kiemy, tai 1548 m. kiekviename kaime buvo
bent po kelis ¢insa mokancius asmenis, o 1552 m. nuo kiekvieno kiemo buvo
imamas fiksuotas piniginis ir nattirinis mokestis.

923 AIO3P, u.7, t. 2, c. 30.

924 Tbidem.

925 Tbidem.

926 B. Cobuyk, Op. cit., c. 111.
927 Ibidem, c. 34-35.
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Bonos per XVI a. 3-6 des. formuotas asmeninis Zemévaldos tinklas,
ilgainiui paveldétas Zygimanto Augusto 2 ir pavirtes valdovo stalo dvary
kompleksu, X VI a. 46 des. patyré daugybe poky¢iy. Siuo laikotarpiu valakais
iSmatuota arba kitaip revizuota didelé dalis Bonos zemévaldos, kiekvienas
regionas patyré tam tikrus pokycius. Placiausiai buvo vykdomi Valaky
matavimo darbai. Pradéjus nuo ty teritorijy, kur valakiné Zemévalda nebuvo
naujiena (Palenke) galiausiai sistema pasieké tokius ilgg laika archajine
mokestine ir prievoline sistema pasizyméjusius LDK krastus, kaip Pinsko ir
Klecko seniiinija. Nors ne visur pavyko vienodai sklandZziai jvesti nauja
sistema, daug kas priklausé nuo konkrecios teritorijos niuansy, XVI a. 6 des.
valakiné sistema dominavo Bonos Zemévaldoje. Tokios reformos davé
pagrinda placiai, visy LDK valdovo dvary mastu atliktai zemés reformai, o
Bonos aplinkoje iSugdyti valaky matininkai reikSmingai prisidéjo vykdant
Zygimanto Augusto zemés reforma.

4.2 Misky ir giriy eksploatavimas

Jau ankscCiau aptartos Bonos Zemés valdy tinklo plétros tendencijos
rodo, kad valdovés zZemévalda telkési daugiausia miskinguose LDK
regionuose. Ypa¢ miskingas ir gausus valdovo dvary buvo Gardino pavietas,
Palenkéje, Bielsko zemés svarbia dalimi buvo Bielsko giria (Gardino girios
dalis). Pazvelgus i Bonos zemés valdy tinkla aiskiai matyti, kad LDK-LK-
Prisijos pasienio miskingas ruozas buvo gausiausiai ,aplipes” jai
priklausiusiais dvarais, miesteliais ir miestais. Tad misky eksploatacija buvo
reikSminga Bonos tikinés veiklos dalis.

Misko produkcijos paklausa Europos rinkose aptariamuoju metu buvo
didelé. LDK teritorijos miskingumas leido vietos Zemvaldziams, taip pat ir
valdovui, prekiauti jvairiais misko produktais, tokia prekyba ne$é nemazas
pajamas. Plésdami savo Zemeévaldg LDK didikai sieké jsisavinti ir kuo
daugiau miskingy ploty. Tai ypa¢ akivaizdu buvo Palenkés vaivadijoje, kur
savo zemévalda plétes Mikalojus Radvila ne tik intensyviai retino miSkus savo
Raigardo ir Gonionzo valdose, taciau ir neteisétai eksploatavo valdovui
priklausiusius girios plotus.®?

Panasu, kad miskingi plotai LDK pirmiausia ir atkreipé¢ Bonos
démesj, nes Cia jtakg valdové pradéjo plésti anksti ir sistemingai. 1524 m. i§

928 1548 m. Zygimantas Senasis uzraso Zygimantui Augustui Bonos valdas. LMAVB
RS F. 256-1145.
929 A. Pytasz-Kolodziejczyk, Przemiany..., s. 114.
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valdovo ji gavo teise iki gyvos galvos valdyti Gardino giriag. Bonai suteiktas
girios gabalas plytéjo nuo auksStutinés Narvos palei Nemung iki Kauno ir buvo
mazdaug 240 km ilgio bei nuo 30 iki 80 km plocio. | Sig teritorijg j&jo
Malavi¢és, Labnos ir Berznyko dvarai.®® Salia 1519 m. valdovo Bonai
uzraSyty ir 1523—1524 m. perimty Pinsko kunigaikstystés teritorijy, tai buvo
dar vieno svarbaus valdovés zemévaldos komplekso pradzia. Per XVI a. 4 des.
Bona gerokai iSpléte savo valdas Gardino ir aplinkiniuose pavietuose Gardino
girios teritorijoje. Aplink Gardino girig ir joje telkési didel¢ dalis per XVI a.
4-5 des. valdovés jvairiais buidais jgyty dvary. Atrodo, kad formuodama savo
zemeévalda valdové visy pirma ir orientavosi | 1524 m. jgyta Gardino girios
ruoza, nes didelé dalis Bonos LDK turéty dvary ir kity turto objekty telkési
butent aplink miskinga LDK-Lenkijos—Priisijos pasienio zona Gardino
paviete, Palenkéje aplink Bielska bei Zemaitijoje.

Lentelé nr. 18. Bonos miestai, miesteliai ir dvarai Gardino girios

teritorijoje.

Valda Igijimo metai Igijimo budas

Berznykas (dvaras) 1524 m. Suteiké Zygimantas Senasis

Malavicé (dvaras) 1524 m. Suteiké Zygimantas Senasis

Labna (dvaras) 1524 m. Suteiké Zygimantas Senasis

Perstiinis (dvaras) 1524 m. Suteiké Zygimantas Senasis

Zoroslavka (miestelis) 1524 m. Isteigé Bona

Jurbarkas (dvaras) 1530 m. Suteiké Zygimantas Senasis

Dubnas (dvaras) 1531 m. Suteiké Zygimantas Senasis

Luna (miestelis) 1531 m. Isteigé Bona

Mstibovas (dvaras) Apie 1533 m. Is Radvily (?),valdyta su
Zygimantu Augustu

Gardinas (pilis, seniinija) 1533 m. Pirko i§ Jurgio Radvilos

Kvasovka (dvaras) 1533 m. Pirko i§ Jono Iljini¢iaus

Skidlius (dvaras) 1533 m. Pirko i§ Jurgio Radvilos

Krinkai (dvaras) 1533 m. Pirko i§ Jurgio Radvilos

Mastai (dvaras) 1536 m. Suteiké Zygimantas Senasis

Novy Volia (Virbalis) | 1536 m. Isteigé Bona

(miestelis)

Merkiné (dvaras) 1536 m. Suteiké Zygimantas Senasis,
valdyta su Zygimantu Augustu

930 J Wisniewski, ,,Dzieje osadnictwa ..., s. 96.
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Nemunaitis (dvaras) 1536 m. Uzra§¢ Jonas Zaberezinskis,

valdyta su Zygimantu Augustu

Alytus (dvaras) 1536 m. Uzra§¢ Jonas Zaberezinskis,

valdyta su Zygimantu Augustu

Novy Dvoras (dvaras) 1536 m. Pirkta i8 Konstantino
Jozefoviciaus

Pilviskés (miestelis) 1536 m. Isteigé Bona

Kuznica (miestelis) 1536 m. Isteigé Bona

Kaunas su Rumsiskémis | 1540 m. Pirkta i§ Grigaliaus Astiko

(miestas, pilis, dvaras)

Katra (dvaras) 1541 m. Susigrazinta i§ Radvily

Bonos riipesciu buvo ne tik Gardino ir Bielsko, bet ir kity jos valdose
buvusiy giriy plotai. 1541-1542 m. valdové sieké atgauti dalj Karmélavos
girios, priklausiusios jos Kauno ir Rumsiskiy dvarui, kurig buvo nusavings
kunigaikstis Bielskis. Bonos teigimu, Sios girios mediena jai buvo reikalinga
dvaro Kauno girioje statyboms.”*! 1553 m. valdovés Bielsko ir Surazo
pavaldiniams panaikintos jeigos j Grigaliaus Chodkevi¢iaus Zabludovo girig.
Uz tai G. Chodkevicius ir jo palikuoniai vietoje to turés kasmet duoti 16 kapy
grasiy ir 25 graSius.”? 1541 m. Bona susitaré su Stanislovu Ten¢inskiu dél
draudimo jo pavaldiniams jzengti j Orlovo ir Bielsko girias.”*

Jogailai¢iams pajamos i§ misko produkcijos buvo labai svarbi izdo
sudedamoji dalis, ypa¢ nuo XVI a. 6 deS. naudos jiems atnesé giriy kirtimas
Knisino senitinijoje, taip pat didziojo kunigaik$¢io miskuose aplink Branska,
kuriuos intensyviai vykde 1558—1568 m. Glaudus buvo didZiojo kunigaikscio
giriy santykis su privaciais giriy plotais. Vykdant prekybg misko produkcija
bendradarbiauta su privaciais asmenimis, kuriems buvo uz tam tikrag suma
suteikiama galimybé atlikti misko darbus. 1542 m. Zygimantas Senasis
nurodé kunigaik$¢iui Ivanui Michailovi¢iui Visnevskiui, kad $is nedrausty 18
savo girios paimti medienos valdovo dvaro statyboms.?** Miskai taip pat buvo
svarbi privaéiy Zemvaldziy pajamy dalis, tadiau dinastija turéjo daugiau
jrankiy apriboti jy galimybés veikti Sioje srityje.

%1 Biblioteka Ksigzat Czartoryskich w Krakowie, Archiwum i Zbioér Rekopisow, nr.
307, 1. 133.

932 LM-33, 125v-127.

933 Zygimantas Senasis patvirtina Bono sir Stanislovo Ten¢inskio susitarimg. 1541 m.
gruodzio 7 d. AGAD AR Dz. I, 7619.

934 LM-33, 1. 16.
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Sistemingai buvo bandoma monopolizuoti misko produkcijos rinka,
rezervuoti jg tik dinastijai. 1542 m. nuostatai dvarams®® numaté, kad jei
kuriame nors valdovo dvare bus gaunamos pajamos i§ misko prekiy — smalos,
vancoso, Suly, peleny — visas jas sau pasiims valdovas. 1547-1554 m. Vilniaus
seime buvo nutarta jvesti valstybés monopolj prekybai misko produkcija su
uzsieniu, kas i$ esmés pazeidé bajorijos jeigy i didziojo kunigaiksCio girias
teisg.”® Tai sukélé bajorijos protestus ir praSymus valdovui panaikinti
monopolj. Sis klausimas ne karta buvo keliamas seimuose.

Bona anksti jsitrauké j LDK misky tikio reikalus ir per XVI a. 3-6
des. reikSmingai iSpléte tiek savo jtaka Sioje srityje, valdé didziulius Gardino
ir Bielsko giriy plotus, taip pat tvarké miskus savo valdose. Daug prekiy buvo
plukdoma Bugo, Narvos, Bebros upémis. Plétési uostai ant Narvos upés
kranto — Nareve, Suraze, Tykocine, ant Bugo — Melnike, Drohi¢ine, didele
reikSme turéjo Mazovietiskas Nuros uostas, ant Bebros upés buvo Gonionzas.
Jungiamosios grandies vaidmenj Narvos upés sustemoje suvaidino Supraslio
upé, Buge tokig finkcija atliko Nuzecas. Bonos dvary didelé dalis itin patogiai
buvo issidéste Siy prekybiniy upiy atzvilgiu, kas palengvino prekiy gabenimo
reikalus.

Bona jsiliejo ir j miSko produkcijos rinkg. 1537-1538 m., kai jos
paliepimu A. Chodkevi¢ius matavo valakais KniSino valdas, ¢ia vykdyta
urbanizacijos akcija, kurios metu visy pirma kirsti miskai miestiskais valakais
iSmatuotose teritorijose. IS §iy teritorijy vietos pirkliai gausiai plukdé parduoti
medieng. A. Chodkevicius, Bonos nurodymu, taip pat aktyviai dalyvavo Siame
procese: eksportavo mediena, ypac¢ pacius brangiausius produktus, pirmiausia
gzuolo medieng, naudotg laivy statybai.”*” 1539 m. atliktas valdovés rankose
buvusiy Merkinés ir Perlojos giriy riby apraSymas. Jas aprasé Simkus
Mackavicius, Vilniaus pavieto dvary raStininkas Mikalojus Mikalojaitis
AndriusSevicius, Perlojos laikytojas Leonas Dimitrevicius, Bonos Daugy ir
Perlojos urédininkas, taip pat Bonos Merkinés urédininkas Jonas
Simonavicius, valdovo dvarionis Andrejus Ivanovi¢ius Kopotas.”®

1550 m. valdové sudaré sandorj su dviem Gdansko miestieciais ir
pirkliais dél misko produkcijos i§ Kobryno ir Sere$ovo giriy pardavimo.®®

935 LM TBK 6, nr. 291.

936 J. Sliwinski, ,,Eksploatacja lasow na Podlasiu i Grodzienszczyznie®, in: Puszcze
wielkoksigzece na potnocnym Podlasiu i zachodniej Grodzienszczyznie w XV-XVI
wieku (podziaty, administracja, shuzby lesne i wodne), red. Jozef Sliwinski, Olsztyn,
2007, s 381-427, ¢ia—s. 413.

937 J. Maroszek, Pogranicze Litwy i Korony...,s. 112-113,

938 LM-23, 1. 22v-25; 1. 25-28.

939 LM-33, 1. 9v—10.
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Numatyta parduoti 600 lasty peleny (kiekvienas lastas po 12 lenkisky
auksiniy), 200 lasty dervos (kiekvienas lastas po 13 lenkisky auksiniy), Simtg
lenty (kiekviena po 14 lenkisky auksiny), taip pat 100 lenty (kilka, lentos i$
tvirto medzio, skirtos kubily gamybai, laivy deniams tiesti ir pan.) (kiekviena
po 22 lenkiskus auksinius). Taip pat numatyta, kad jei tokia misko produkcija
atitinkamu metu, kada ji parduodama, rinkoje kainuoty brangiau nei numatyta
raSte, tada pirkliai turi Bonai mokéti didesne kaing grynais pinigais, o jei
kainos nebiity aukstesnés, tada tiek, kiek numatyta susitarime. Misko
produkcija pavasarj turéjo buti atgabenta pirkliams i Gdanska, ta padaryti
turéjo Kobryno seniiinas S. Chvalcevskis arba jpareigoti ka nors ta padaryti.
Pirkliai atsiskaityti su Bona turéjo grynais pinigais. Tais paciais metais |
Gdanskg su produkcija iSsiystas S. ChvalCevskis®®, su Bonos misky
produkcija keliavgs nemokédamas jokiy mokesciy. Tais paciais metais su
produkcija i§ Gardino girios i Gdanska pasiystas Paulius Vturkovskis, Bonos
Malaviceés ir Perstiinos vietininkas®!, taip pat keliaves nemokédamas muity.
Saltinyje nurodyti maZesni kiekiai produkcijos, nei i§ Kobryno ir Seresovo
giriy.

Jurbarko ir Punios giriose medienos paruo$imo ir misky priezitiros
darbais uzsiémé Novy Volios (Virbalio) miestelénas Petras Tidmanas, kuris
dél Sios veiklos 1550 m. jau buvo susitares su valdove.”** Uz galimybe
naudotis minétais miskais Tidmanas jsipareigojo mokéti valdovei mokescCius.
Darby vykdymui jis galéjo gauti tiek lésy, kiek reikéjo i§ Punios ir Mstibovo
klebono Jeronimo Kvileckio. Pastarasis turéjo prizitiréti darbus ir kas pusmetj
suraSyti gaminius. Tidmanas tam tikrg kiekj medienos valdovés vardu
gabendavo parduoti j Priisijg. 1551 m. Bona pranesé Kauno muitininkams, kad
Sie Nemunu j Prusijg praleisty jos misko prekes, kurias plukdys Tidmanas:
240 lenty, 100 lasty Suly, 50 lasty peleny, 30 lasty smalos. Visa tai yra i$
Jurbarko ir Punios giriy Bonos investicijomis i§gauta Petro Tidmano. Kadangi
tai buvo valdovés produkcija, ji turi biti praleista be muito. Dokumente
Tidmanas jvardijamas valdovés Jurbarko ir Punios miSko darby
administratoriumi (cnpasya poboms nawux necHvixv).>*

I prekyba Bonos naudai greiiausiai buvo jtraukti ir LDK Zydai: ne
vienas $altinis kalba apie ,Bonos Zzydus“. Saltiniuose sutinkame ,,Bonos
Pinsko Zydus“**, ,,Bonos zyda Smoila“®*, ,,Bonos Zydus Chacka ir Maska

940 L M-33, 1. 19v.

%1 Ibidem, 1. 19v.—20.
%42 Ibidem, 1. 37v.

%3 Tbidem, 1. 62v.

%4 [ M Uzr. 21, nr. 189.
9% Ibidem, nr. 187.
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Isakovi¢ius“**, , Bonos pirklys Iguda Bagdonavi&ius*, kuris buvo Zydas, t. t.
Visais atvejais ,,Bonos zZydy“ reikalai buvo susij¢ su neatiduotomis skolomis
ar sulaikytomis gabenamomis prekémis. Pavyzdziui, 1533 m. Iguda
Bagdonavi¢ius valdovo teisme teigé, kad Bielsko zydas Jeska Slomigius ant
jo stinaus Pesacho kalbéjo nederamais zodZiais, kad jis esa néra grazines jam
skolos.”*’ 1537 m. Valdovas nurodé kunigaik3¢iui Sluckiui grazinti i$ Bonos
7ydo Smoilos atimtas ir laikomas prekes, o jei kurias jau prarado, turés
kompensuoti.”*® 1533 m., kai Bonos Zydai Iguda Bagdonaviius su savo
sinumi Aronu bylingjosi su Vilniaus vaivada Jurgiu Radvila dél skolos,
komisorius Sioje byloje (Aleksandrg Chodkeviéiy ir Simky Mackeviciy) i3
Zydy pusés paskyré Bona.”* Taigi Bonos interesas jos zydams iskilusiy
prekybiniy sunkumy reikaluose neatrodo atsitiktinis. Nors néra islikusiy jokiy
su jais sudaryty sutar¢iy, kaip kad prekybos misko produkcija atveju, galima
manyti, kad ,,Bonos zZydy*“ gabentos prekes i$ dalies galéjo biiti ir Bonos
prekeés, o neatgautos skolos liesti ir valdovés izda.

Misko produkcijos eksploatavimas buvo svarbi Bonos veiklos sritis
XVI a. 4-6 des., nesusi | jos izda nemazas pajamas. Produkty gavyba
finansuodavo ji pati, darby vykdymu, prekiy gabenimu riipindavosi jos valdas
administrave pareigiinai arba privatiis verslovininkai (P. Tidmanas). Prekyba
misko produkcija Gdansko ir Rygos uostus buvo konkurencinga veikla. Bonos
pranasumas neabejotinai buvo valdyti milziniski didZiojo kunigaiks¢io giriy
plotai, plattis zmogiskieji resursai, galimybé prekiauti be muity. Pastarasis
privalumas buvo tiek jos, kaip valdovés prerogatyva, tiek ir lemtas Bonos
glaudaus santykio su LDK muitiniy valdymu.

4.3 Bona ir Lietuvos Didziosios Kunigaiks$tystés muitinés

Muitiniy, tilty ar kity valstybés pajamy objekty nuoma buvo vienas i§
didziojo kunigaik$Cio stabiliy pajamy Saltiniy. Valstybés turto objektai
biidavo jdarbinami, kad neSty pastovy pelng. Nuomos sutartyje apibrézus
aiSkias nuomos salygas, terminus, piniginj atlygj uz nuomg bei nuomininky
kompetencijas, per numatytg nuomos laikotarpj valdovo izda pasiekdavo
stabilios ir nemaZos piniginés sumos. Zygimanto Senojo valdymo laikais
LDK muitiniy organizacija darési vis stabilesné, buvo jvedami vieningi

946 [ M Uzr. 17, nr. 465.
947 Ibidem nr. 362.

%8 [\ Uzr. 21, nr. 187.
%9 1 M Uzr. 15, nr. 137.
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mokesciai, kuriamos specializuotos kamaros (rus. komopur) druskai, vaskui,
isiliejusios i bendrg LDK muity sistemg ir padidinusios i§ jos gaunamas
pajamas.

Bona tapo svarbiu zaidéju LDK muity sistemoje.”>® LDK muity ir
muitiniy valdyme ji dalyvavo ne vienu budu. Pirmiausia ji, kaip tam tikry
zemés valdy savininké, disponavo ir muitinémis bei muitais, priklausiusiais
konkreciai valdai. Nuo 1538 m. ji dalyvavo Sioje sistemoje kaip visy LDK
muity valdytoja. Iki 1536 m. Saltiniuose aptinkame tik keleta Bonos santykij
su LDK muitinémis demonstruojanciy, taciau labai svarbiy zinuciy. 1529 m.
Zygimantas Senasis Zmonos prasymu jsteigé pagrindinj valdovo muita (rus.
moim eonoenuti) Horodoke ir leido ten Bonai paskirti muitininkus savo
nuoziiira, rinkti muitus pilies naudai.?' Sis muitas leido apmokestinti tam
tikra vezamos produkcijos dalj, o imamus muito mokes¢io dydzius numaté
valdovas. Horodoko pilis — po T. Jarsolavi¢iaus mirties valdovei atitekusi
nuosavybé, tad jos asmeninis interesas ¢ia buvo akivaizdus. Apskritai tokio
tipo muitai buvo daugiausia biidingi pasienio teritorijoms arba buvo renkami
regiono centrinéje muitinéje.”>> XV a. pagrindinis muitas 3alies viduje buvo
renkamas Naugarduke, ta¢iau XVI a. pradzioje jis buvo panaikintas. Taigi
pagrindinio muito jsteigimas Horodoke buvo netradicinis valdovo veiksmas,
signalizuojantis ir apie ypatinga Bonos interesa.

Isteigus §j muitg susiklosté situacija, kad pirkliai, sumokédave
pagrindinj muita Lucke, jj dar turédavo moketi ir Horodoke. Dél to 1532 m.
jie skundési Bonai.”>® Valdovei suteiktoje privilegijoje nieko nebuvo kalbama
apie kai kuriy pirkliy atleidima nuo muito mokes¢iy Horodoke, tad Bona
kreipési | valdova Siuo klausimu. Pastarasis numateé, kad Lucko pirkliai,
vykdami pro Horodoka, turés pateikti kvita, liudijantj, kad muitg jie sumokéjo
Lucke ir pakartotinai jo neturés mokéti. Taciau visus kitus senuosius muitus
pirkliai turéjo mokéti abejose muitinése. Cia buvo numatyti tokie muitai: per
LDK keliaujantys svetimsaliai, taip pat ir vietiniai pirkliai, pagal jy vezamy
prekiy verte nuo vienos kapos graSiy turi mokeéti 2 grasius muito; gabenant

930 JI. Xepebuosa, ,,Jledaxi ..., c. 209-227; Idem, ,,« Hasnauere ..., s. 313-331; B.
TMonumyk, ,,PeBusust...“, c. 129— 160.

31 LM Uzr 7, nr 290.

952 B. A. Ocrpora, ,,CrenuansHas TaMOKEHHas TEPMUHOJIOTHS BEMKOro KHKeCTBa
JImtoBckoro XVI—XVIII BB.“, in: Beaapyco 6 cospementom mupe: mamepuanvt VII
Meosicoynapoonoti  kougepenyuu,  noceiugeHHou  88—nemuro  0Opazo8aHus
benopycckozo eocyoapemeennoco ynusepcumema, 30 oxkmsabops 2009 2. peaxon.: B.
I'. Ilagypckwuit, Munck, 2009, c. 362; Jopuap-3anonsckuii, I ocyoapcmeentoe..., C.
492,

953 LM Uzr. 18, 1-40.
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druska: nuo kiekvieno vezimo po 20 grasiy bei senajj muitg nuo luoto po 12
grasiy.

1540 m. paskelbti nuostatai Kauno muitams tvarkyti bei nustatyti du
keliai, kuriais pirkliai savo prekes turéjo gabenti j Priisijg. *>* Pirkliai,
pravaziuojantys Kauno muiting, esg pasirenka tokius kelius, kad iSvengty
muito mokesCiy. Informacijg apie tai valdovas greiiausiai gavo i§ Kauno
muitinés administratoriaus Jono Kunceviciaus, kuris buvo ir Bonos dvarionis
bei vietininkas jos dvare Jurbarke.’>> Abu valdovo nurodyti keliai pirkliams
vedé per valdovei priklausiusius Jurbarko ir Gargzdy dvarus. Vykstantys |
Klaipéda Gargzdy dvare pirkliai turéjo apsistoti, pateikti muitininkams savo
prekes suregistravimui ir sumokéti mokescius. To nepadariusiems grésé
prekiy praradimas ir mirties bausmé. | Prisija per Jurbarka keliave
prekiautojai taip pat turéjo ten pateikti visas savo prekes, buvo jpareigoti
prekiauti druska. Valdovo nurodymu prekyba druska vietiniams pirkliams turi
vykti biitent Jurbarke, o svetimSaliams — kaip ir seniau Kaune. [domu tai, kad
butent 1540 m. Bona iSpirko i§ Grigaliaus Astiko Kaung. Dar ir 1550 m.
valdovas nurodé J. Kuncevi¢iui minétuosius nelegalius kelius uzdaryti ir
kontroliuoti, kad pirkliai keliauty tik per numatytus Gargzdy ir Jurbarko
dvarus.”*

Su Siais valdovo nuostatais tiesiogiai susije¢s ir Jurbarko miestelio
jsteigimas. Jj 1540 m. Bonos paliepimu jkiiré Jonas Kuncevicius, valdovei
nurodzius, kad miestelénai turés prizitréti, kad pirkliai vykty valdovo
numatytu keliu.”’” Minétais 1540 m. nuostatais valdovas numaté Jurbarke
turgaus dienas ir metines muges, skatino lietuvius ir vokiecius pirklius ¢ia
kurtis ir prekiauti.

1540 m. Bona atkreipé valdovo démesj ir j bemuités prekybos
bitinybe plukdant prekes Nemuno ir Netés upémis j Kaung bei | Priisija, tad
valdovas, Bonos paprasytas, suteiké tokig teise Gardino miestie¢iams.”*® Taip

94 LM TBK 12, nr. 83.

955 LM-24, 1. 232; LM-36, 84v—85v.; 1537 m. Bonos paskirti teis¢jai nagrinéjo byla
tarp Vidukleés klebono Mikalojaus Olechnoviciaus ir Pasaltuonio dvaro valstieciy,
LMAVB RS F. 264-1010.

956 LM-33, 17-18v.

957 1540, Vilnius. Krolowa Bona poleca Iwanowi Kuncewiczowi namiestnikowi
jurborskiemu, celnikowi rawienskiemu, aby w Jurborku osadzit ludzi, ktorzy beda
przestrzegac, czy kupcy jadacy. Archiwum Narodowe w Krakowie. Zbior Rusieckich.
29/683/0/—/269.

98 Axmor Bunenckoii apxeozpachuueckoii xomuccuu, T. VI, Axtel Bpecrckoro
ropojackoro cyxaa, aktel bpectckoro Ilogkomopckoro cyna, aktel bpecrckoit
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pat nurodé muitininkams Gardine, Merkinéje, Punioje, Darsiiniskyje,
Rumsiskése ir Netéje i§ Gardino miestieCiy neimti muity. Pastebétina, kad
Gardino seniiinija, Merkinés ir Punios dvarai tuo metu jau buvo Bonos
dispozicijoje, o 1540 m., kartu su Kaunu, jos rankose atsidare ir Rumsiskiy
dvaras. Tad matyti, kad valdovés kontrolgje 1540 m. atsirado vis daugiau
realios galios kontroliuoti iSvezamas prekes per Kaung j Prusijg tiek
sausumos, tiek vandens keliais. Anot Z. Ivinskio, Bonos laikais buvo nutiestas
prekybinis kelias nuo Jsruties iki Novy Volios (Virbalio), i§ pastarojo
miestelio kelias paprastai sukdavo ] Jurbarka, toliau panemune eidavo j
Kaung. PanaSu, kad buvo zinomas ir kitas, tiesioginis kelias i§ Virbalio }
Kaung.”>® Kaip jau minéta, Novy Volios (Virbalio) miestelis LDK-Priisijos
pasienyje Bonos iniciatyva buvo jsteigtas 1536 m. Tad panasu, kad XVI a. 5
des. ji kontroliavo prekybinius kelius i§ LDK i Priisijg. Svarbiausi taskai §iame
kelyje buvo Kaunas ir Jurbarkas.

1536 m. valdovas suteiké Bonai teisg deSimt mety valdyti visas LDK
muitines, i$skyrus Voluinés.”®® 1538 m. jai valdovas perdavé valdyti ir
Voluinés — Vladimiro, Lucko, Kremeneco — Zemés muitines.”®' Siuo atveju
suteiktis — neterminuota, numatyta, kad kasmet Bona j valdovo izda nuo
Voluinés Zzemés muitiniy sumokés 1300 kapy grasiy. Tuo paciu visi bemuités
prekybos rastai, iSduoti pirkliams, yra skelbiami negaliojanciais. Leidziama
valdovei laisvai skirti muitiniy administratorius.

1536 m. Zygimantas Senasis, kartu su Bona, paskyré tam tikrus
asmenis muity ir muitiniy valdytojais.’®? I$skirtos Vilniaus, Kauno, Gardino ir
Masty, Bielsko, Drohi¢ino, Brastos, Minsko, Naugarduko, Polocko ir
Vitebsko su Drujos, Mogiliovo ir Or§os kamarose.

Lentelé nr. 19. 1536 m. Zygimanto Senojo ir Bonos paskirti LDK muitiniy

valdytojai.
Kamara Paskirti valdytojai
Vilniaus 1zdo priziairétojas Mikita, Vilniaus miestietis Steponas Vilkevicius,

kvitus iSrasSyti paskirtas Jonas Urlikavicius.

Marnep0Oypruu, aktel Kooprunckoit MarnepOypru, aktel Kamenenkoit MaraepOypru.
Bunbna, 1872, s. 71-72.

9% Z. Ivinskis, Op. cit.

%0 LM Uzr. 21, nr. 12.2.

%1 LM Uzr. 15, nr. 175.

%2 LM Uzr. 21, nr. 12.1.
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Kaunas Krokuvos miestietis, Vilniaus kanauninkas, valdovo sekretorius
Erazmas, Bonos dvarionis Jonas Kunceviéius, zemés izdininko J.

Hornostajaus tarnybininkas. Paskirti pagal Bonos parédyma.

Gardinas ir Mastai Bonos dvarionis Vaitiekus TSebskis, Gardino burmistrai Romanas

Kudajevicius ir Griska Chodkevi¢ius

Bielskas Bonos dvarionis Motiejus Levickis, du burmistrai: Joakimas

OzaroviCius ir Jaskus.

Drohi€inas (tiesiogiai susieta su | Bonos dvarionis Motiejus Levickis, Drohi¢ino burmistras

Bielsko kamara) Vaitoska.
Brasta Dvarionis Grigalius Valavicius, du Brastos burmistrai Protasas ir
Mikna Kalikovicius.

Minskas (priklauso ir Babruisko | Dvarionis Griniaska SolusiCius, burmistrai Ciculas ir Simonas

muitas bei pusé Volozino muito) | Kalenikavi¢ius.

Naugardukas Bonos dvarionis Aleksandras Spirka, burmistras Vaska

Minkevicius.

Polockas ir Vitebskas (priklauso | Grebas Ivanovi¢ius Zenovjevi¢ius, burmistrai  Dovydas

ir Druja) Pankavicius, Ivanas Stanovka.

Mogiliovas Mogiliovo bajoras Tarasas Germanavicius, du miestieCiai Paulius

ArsaniCius ir Gavrilas Smolianinas.

Orsa (Mogiliovo muito dalis) Valdovo bajoras, dijokas Burijus, kuris ten gyvena. Turés pristatyti

pinigus Mogiliovo muitininkams.

Dokumente deklaruojama Bonos jtaka wvaldytojy paskyrimui
atsispindi ir asmenybiy pasirinkime. I§ viso dokumente minimi 28 asmenys.
Daugelis jy — 16 asmeny — buvo tiesiogiai susije su jiems priskiriama valdyti
kamara, t. y. buvo miestieCiai, burmistrai. Jy dalyvavimas vietos muity
sistemoje, panasu, buvo nei§vengiamas. Butent tokie zmonés galéjo kasdien
prizitréti kamara, tuo tarpu kai kiti centrinés valdzios paskirti asmenys dar
turéjo kity pareigybiy, vertusiy juos daugiau keliauti po LDK. I$ kity 12
asmeny 4 jvardijami kaip Bonos dvarionys. Apie tai, kokias pajamas
muitininkai gauna i$ muity, turéjo pateikti ataskaitas J. Hornostajui.

Ankséiau muitiniy nuoma atne$davo j valdovo izdg nemenkas sumas.
Muitinés arba paskiri muitai buvo iSnuomojami privatiems asmenims uz tam
tikra, fiksuotg mokestj dazniausiai trejiems metams, mokant j izdg dalj sumos
kas pusmet;.
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Lentelé nr. 20. IZdo pajamos i§ muity nuomos 1531 m.

Metai Muitas Terminas Kaina Mokéjimo tvarka
1531 m. Brastos ir | 3 metai 1900 kapy grasiy, | Kas pusmetj
Drohi¢ino muitai 222 vengriski | grynais pinigais
auskinai, 10
grasiy ir
pusgrasis
1531 m. Minsko, Polocko, | 3 metai 5250 kapy grasiy | Kas pusmetj
Vitebsko ir OrSos grynais pinigais
muitai
1531 m. Lucko, Vladimiro | 3 metai 3600 kapy grasiy, | Kas pusmetj
ir visos Voluinés 333 vengriski | grynais pinigais
muitai auksinai
Viso per 3 10 750 kapy
metus grasiy
555 vengriski
auksiniai
10 grasiy
1 pusgrasis
Viso per 1 3583 kapos
metus grasiy
185 vengriski
auksiniai

1532 m. dar buvo i$nuomotas trejiems metams Naugarduko muitas uz

2700 kapy grasiy ir 90 vengriSky auksiniy’®, kas dar kasmet j izdg atneSdavo

900 kapy grasiy ir 30 vengrisky auksiniy. Taigi vien jau i§ Zinomy 1531-1532

m. sudaryty muity sandoriy gaunama buvo 4483 kapos grasiy ir 215 vengrisky
auksiny per metus.

Zinios apie LDK izdo pajamas, ypa¢é XVI a. 3 de§. dar gana
sporadiSskos. LDK izdininkas Abraomas Jozefoviius 1511 m. pateike
ataskaitg apie i$ muitiniy surinktus mokes¢ius.”**

%3 LM Uzr. 17, Nr. 165.
%4 LM Uzr. 8, nr. 154,
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Lentelé nr. 21. IS muitiniy surinkti mokesciai (1511 m. )

Saltinis Pajamos

Kauno muitiné 3366 kapos grasiy
Vilniaus druskos ir vasko kamara 1000 kapy grasiy
Polocko muitiné 1350 kapy grasiy
Smolensko muitiné 798 kapos ir 30 grasiy
Brastos ir Lucko muitiné 1000 kapy grasiy
Lucko muitiné 194 kapos ir 43 grasiai
Vladimiro muitiné 67 kapos ir 6 grasiai
Bielsko muitiné 200 kapy grasiy
Drohi¢ino muitiné 24 kapos grasiy

Viso 8000 kapy ir 19 grasiy

1514 m. izdininkas A. Jozefovicius pateiké ataskaitg apie pajamas per
dviejy su puse mety laikotarpj. Rodomos pajamos buvo gautos ne tik i§ muity,
bet ir i§ kity Saltiniy — monety kalykly, alkoholio mokes¢iy, sidabrinés ir t.t.,
taciau dokumente nebuvo detalizuojama, kiek pajamy i§ kokiy Saltiniy buvo
gauta. | izda pateko 46 436 kapos ir 24 grasiai, t.y. metinés pajamos sieke
18 574 kapas ir 10 grasiy. 1516 m. Abraomas Jozefovicius pateiké ataskaitg
uz dvejus su puse mety’®’, pajamos sieké 140014 kapy ir 55 grasius, t. y.
mazdaug 28 000 kapy graSiy per metus. Tokius skaifius visy pirma lémé
i8dalinti jkaitai LDK diduomenei, pacioje ataskaitoje minima, kad Kauno pilis
A. Jozefoviciui valdovo buvo jkeista uz 10 000 vengrisky auksiny (t.y. apie
5500 kapy grasiy). Nepaisant dideliy pajamy, valdovas izdininkui vis tiek liko
skolingas, tad biudzetas buvo deficitinis. 1529 m. izdininkas BogusSas
Bogovitinavi¢ius pateiké izdo ataskaitg uz 8 metus®®®, kur izdo pajamos sieké
109 812 kapy ir 42 graSius, t.y. metinés pajamos buvo mazdaug 13 726 kapos
graSiy. 1535 m. LDK izdininko J. Hornostajaus ataskaita uz izdo gautas
pajamas per 5 metus (t.y. 1531-1535 m.) parodé, kad per 5 metus | izda i$
jvairiy Saltiniy — dvary, muity ir visy kity — jplauké 82 736 kapos grasiy, 30

967

graSiy ir vienas pinigélis”™’, vadinasi per metus buvo gaunama mazdaug

16 547 kapos grasiy pajamy.

%5 LM Uzr. 9, nr. 623.
%6 M Uzr, 7, nr. 383.
%7 LM Uzr. 15, nr. 200.
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Lentelé nr. 22. LDK iZdo pajamos 1514-1542 m. atasakity duomenimis.

Ataskaitos Laikotarpis, uZ | IZdo pajamos Per metus Saltinis
pateikimo metais kurj teikiama
ataskaita
1514 m. 1512-1514 m. (2 | 46436 kapos ir | Mazdaug 19 215 | LM 8§, 156
metai, 5 ménesiai) | 24 graSiai kapy grasiy
1516 m. 1514-1516 m. (2 | 140 014 kapy ir | Mazdaug 28 003 | LM 9, nr. 623
metai, 3 ménesiai) | 55 graSiai kapos grasiy
1529 m. 1521-1529 m. (8 | 109 812 kapy ir | Mazdaug 13 726 | LM 7, nr. 383
metai) 42 grasiai kapos grasiy
1535 m. 1531-1535 m. (5 | 82 736 kapos | Mazdaug LM 15, nr. 200
metai) grasiy, 30 grasiy | 16547  kapos
ir vienas | grasiy
pinigeélis
1542 m. 1536-1542 m. (6 | 141543 kapos | 22349  kapos | LM TBK 12, nr.
metai, 4 ménesiai) | grasiy ir 58 | grasiy 238.
gragiai ir 3
pinigeliai

Tad vertinant vien 1531-1532 m. valdovo sudarytas muity nuomos
sutartis, per metus jplaukos uz muitiniy nuomg sudaré arti 30 procenty viso
izdo pajamy. 1542 m. izdininkas J. Hornostajus pateiké valdovui izdo
ataskaitg uz 6 metus ir 4 ménesius. Bendrai per §j laikotarpj j izda buvo
sutrinkta 141 543 kapos grasiy ir 58 grasiai ir 3 pinigéliai, t.y. mazdaug 23 590
kapy grasiy per metus.”®® Taigi 1535-1542 m. laikotarpiu bendros LDK izdo
pajamos iSaugo beveik 43 proc. Zinoma, J. Hornostajaus pateiktos ataskaitos
itin lakoniSkos, néra detalizuojama, kiek pinigy i§ kokio Saltinio buvo
uzdirbta. Greiciausiai jtakos pajamy didéjimui turéjo ne tik reformos muity
sistemoje, bet ir bendra dinastijos valdy didéjimo tendencija bei jvedamos
mokestinés naujovés. Reformuota muitiniy sistema su valdytojais gyvavo vos
desimtmetj, iki 1546 m. W. Pociechos skaiciavimais, muitiniy pajamingumas
iSaugo nuo 4000 kapy graSiy per metus 1520 m. iki 13 000 kapy grasiy per
metus 1546 m.*%

%8 M TBK 12, nr. 238.
%9 W. Pociecha, Krélowa Bona..., t. 111, s. 142.
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ISVADOS

1. Lenkijos karaliene ir Lietuvos didziaja kunigaikstiene tapus Bonai
Stforcai Jogailaiciy dinastija buvo viena dominuojanciy jégy Vidurio ir Ryty
Europos regione: jie valdé LDK, Lenkijos Karalyste, Cekija ir Vengrija. LK
ir LDK sostuose jau buvo jsitvirting Jogailai€iai, pozicionave save kaip
regiono dinastus. Ldk Zygimantas Senasis tuo metu buvo pagrindinis
Jogailaiciy dinastijos jégos Saltinis regione: tiesioginis LK ir LDK valdovas,
mazameéio Vengrijos ir Cekijos karaliaus vienas i§ globéjy. Valdovas
balansavo tarp LDK ir Lenkijos interesy. LDK buvo svarbi dinastijos atrama,
nedaloma tévonija. LDK viduje valstybés ir dinastijos padétj komplikavo kary
su Maskva salygoti finansiniai sunkumai, dinastijos domeno sumazéjimas XV
a. I p.—XVI a. prad., Zemés iikio sistemos trikumai, karinés organizacijos
neefektyvumas. Sias problemas Ldk Zygimantas Senasis émé spresti eile
7emés tikio ir karinés sistemos reformy bei nuostaty. Zygimanto Senojo
veiksmai X VI a. I puséje padéjo pagrindus tolesnéms LDK tkio reformoms,
o valdovo pasirinkta vidaus politikos kryptis sutapo su Bonos vizija ir buvo
palanki jos iniciatyvoms.

2. Lk ir Ldk tapus Bonai Sforcai LDK politiniame elite dominavo ir
Salia valdovo svarbias pozicijas uzémé keliy seny, daugiausia katalikisky
didiky giminiy atstovai. Politiniame elite aukStai buvo iskile A. Gostautas, K.
Ostrogiskis, dsvarbias pozicijas uzémé Radvilos, Kesgilos. Didikai jvairiais
budais plété savo Zemévalda, buvo finansiskai gerai apsirlipine, pajégis
kredituoti Lietuvos didjji kunigaikstj. Pirmuoju valdovés gyvenimo LK ir
veiklos LDK deSimtmeciu, LDK diduomené buvo galinga jéga, kurig Bona
turéjo pasitelkti savy ir dinastijos interesy gynimo labui. Prie Bonos Salininky
priskirtini A. Chodkevicius, T. Sanguska. J. Hlebavicius. XVI a. 3-6 des.
galima jzvelgti Bonos jtakos augimo, stabilizacijos ir mazéjimo etapus. LDK
diduomenei rysys su Bona naudingas buvo iki Zygimanto Senojo mirties. Iki
1548 m. matome tiesioging bei galime numanyti netiesioging jos jtaka asmeny
karjeroms, suteiktims. Po 1548 m. palankiau didikams buvo biiti Zygimanto
Augusto puséje, tik Chodkevi¢iy giminés atveju galime kalbéti apie tam tikrg
paveldéta istikimybe. XVI a 6 des. Bona rémési daugiausia didelés politinés
itakos nejgijusiais asmenimis. XVI a. 4-5 des. pastebima didziausia akivaizdi
jos jtaka LDK pareigybiy dalyboms, ta¢iau ir jos negalima laikyti nuoseklios
valdovés politikos rezultatu. Sociopolitingje plotméje Bona, nors ir buvo
aktyvi, pasieké palyginti menky laimé¢jimy, didesnés galios savo rankose
nesutelké, ilgalaikiy Salininky turéjo palyginti nedaug.
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3. Kaip ir sociopolitingje, taip ir fikinéje plotméje, galima iSskirti
Bonos galios did¢jimo (XVI a. 3 des.), piko (XVI a. 4 de$.) ir mazéjimo (XVI
a. 5-6 des.) etapus. Pirmuoju etapu jos zemévaldos plétrai impulsg daveé
Zygimanto Senojo dovanojimai. Antruoju etapu valdové LDK kiiré stambias
latifundijas, investavo dideles sumas j svarbiy valdy iSpirkimg ir praplétima.
Pavienés, didelio potencialo neturéjusios valdos jai nebuvo reikalingos ir
greitai biudavo parduodamos, iSmainomos ar kitaip apleidziamos, o
naudingose teritorijose buvo kuriami dvary kompleksai. Tai rodo apgalvotg ir
kryptinga Bonos Zzemés valdy formavimo politika LDK. Paskutinis svarbesnis
jos zemévaldos plétros etapas buvo 1543 m., o 1544 m. dalj dinastijos
7emévaldos i§ Bonos ranky perémé Zygimantas Augustas. Po 1548 m.
valdovés zemévalda traukési vis daugiau valdy patekdavo | didziojo
kunigaikscio rankas. XVI a. 6 des. Bona savarankiskai tvarkési savo valdose
Pinsko ir Klecko senitinijose, dalyje Gardino senitinijos, dalyje nuosavybés
Palenkéje.

4. Bonos zemévaldg LDK sudaré Zygimanto Senojo dovanotos
valdos, pacios valdovés pirktas turtas, privac¢iy asmeny dovanojimai ir bendra
su Zygimantu Augustu valdyta Zemévalda. DidZiaja dalj jos zemévaldos LDK
sudaré Zygimanto Senojo suteiktys (40 proc.) ir pirkimai (35 proc.).
Zygimantas Senasis Zmonai valdas LDK dovanojo per visg 1519-1548 m.
laikotarpj. Gausiausiai valdy (beveik 40 proc. visy dovanoty valdy) dovanota
1519-1525 m., veliau dovanojimy sistemingai maz&jo. Svarbiausi
dovanojimai atlikti iki 1536 m. imtinai (per 80 proc.). Antroje vietoje buvo
Bonos pirkty (daznai su valdovo leidimu) turty kompleksas. Pastebimi Bonos
zemeévaldos LDK pirkimo “Suoliai”, t.y. vienu metu buvo isleidziama didelé
pinigy suma, o ne perkama palaipsniui. Visi svarbiausi pirkimai jvykdyti iki
1536 m., véliau jvykdyti pirkimai buvo smulkiis pinigine prasme ir didelés
reik§més Bonos valdy tinklui neturéjo, taip pat smarkiai nepaveike jos izdo.
Pirkty valdy pagrindu susiformavo valdovés zemévalda Palenkéje, Bielsko
7eméje ir Gardino paviete. Laikinai administruotos Zygimanto Augusto
valdos daugiausia telkési dabartinés Lietuvos teritorijoje, Zemaitijoje ir aplink
Alyty, po 1544 m. ¢ia liko vos keletas Bonai priklausiusiy dvary. Iki 1544 m.
tokio pobudzio zemévalda bendrame kontekste sudaré vos 12 proc. visy jos
valdy. Priva¢iy asmeny dovanojimai valdovei buvo negausiis (13 proc. nuo
visy Zemés valdy LDK). Daugiausia privaciy asmeny dovanojimy Bona
sulauké tuo metu, kai sparciausiai plétési jos zemés valdy tinklas LDK, XVI
a. 4 des. Didzioji dalis jy buvo susije su privaciy asmeny isiskolinimais Bonai,
tad gali baiti latkomi skolos padengimo israiSka. Beveik pus¢ visos valdovés
nuosavybés LDK sudaré dvarai su priklausiniais: vals¢iais ir kaimais. Tai rodo
,»kaimiSka“ Bonos Zzemévaldos pobtidi. Per 30 proc. jos valdose buvusiy
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miesteliy buvo lokuoti pacios valdovés, daugiausia pasienyje su Priisija, LK,
vykdant pasienio giriy apgyvendinimo plang. Tankiausias dvary bei miesteliy
tinklas Bonos valdose buvo Traky vaivadijoje Palenkéje ir Gardino paviete.
Sie turto objektai taip pat koncentravosi pasienyje su Priisija. XVI a. 5 des.
Bonos zemévaldos tinklas reikSmingai pasipildé miesteliais, dvarais ir pilimis
Voluingje, Kovelio paviete. Maziausiai valdovés zemés valdy tinkle buvo
savivaldziy miesty, nes apskritai jy koncentracija LDK dar buvo palyginti reta.

5. Bonos valdos LDK buvo administruojamos daugiau ar maziau
stabiliais kompleksais. Daugiau ar maziau stabilus nuo XVI a. 3 des. buvo
Pinsko, Klecko, Kobryno, Horodoko ir Rahacovo valdy kompleksas,
valdomas vieno senitino. Kaip atskiras kompleksas valdyti valdovés dvarai
Palenkéje, Bielsko zeméje. Apie 1548 m. buvo suformuotas ir daugiau maziau
i§laikytas stabilus Masty, Dubno, Novy Dvoro, Skidliaus dvary Gardino
senitinijoje kompleksas. Svarbius atskirus laikymus sudaré Kremeneco ir
Kovelio valdos. Tai buvo pagrindiniai, stabiliai administruojami Bonos zemés
valdy kompleksai LDK, jy sudétis mazai kito. XVI a. 3—6 des. jos valdas
administravo per 40 asmeny — senitiny, laikytojy, vietininky. Skai¢iuojant jy
pagalbininkus, tarnybininkus, pasiuntinius, valaky matavimo pareigtnus,
priskai¢iuotina per 100 Bonos tarnyboje buvusiy asmeny. Didesng dalj
valdovés pareigiiny sudaré i§ LDK kile asmenys. XVI a. 5—6 des. tarp Bonos
pareigiiny padaugéjo lenkiskos kilmés asmeny i$ Palenkés ir Lenkijos, ta¢iau
statistiSkai lenkai skai¢iumi nepranoko jos pareigiiny, kilusiy i§ LDK. XVI a.
5-6 des. balansas tarp LDK kilmés ir lenkiskos kilmés asmeny buvo apylygis.
Apie ketvirtadalj valdovés pareigiiny informacija istoriniuose $altiniuose ir
istoriografijoje tokia fragmentiska, kad nieko daugiau, nei kad tarnyba Bonai,
nejmanoma konstatuoti. Tokie asmenys nebuvo kile i§ reikSmingesniy LDK
ar Lenkijos giminiy, o Sis karjeros etapas nebuvo jiems nei karjeros
tramplinas, nei reikSmingesné paspirtis palikuoniams. Dalies Bonos pareigiiny
ankstesné karjera buvo susijusi su tarnyba LDK didikams. Dalis jos
pareigiinais tapusiy buvo valdovo dvarionys, kai kurie senitinavo ar kitas
pareigybes ¢jo dinastijos zemése. IS 15 asmeny, kurie iki tarnybos Bonai
turéjo darbo patirties, t. y. administravo kokig nors valdg, uzémé tarnybing
(arklidininko, vaiskio ir pan.) pareigybe ar atliko kitokig tarnybg (ne
dvarionio) 8 ankstesné tarnybos vieta koreliavo su tarnybos Bonai vieta. Jei
asmuo turéjo tarnybos tam tikrame regione patirties, daugiau nei 50 proc.
atvejy jis likdavo tarnauti valdovei tame paciame regione. Atvejais, kai tarp
tarnybos viety aiSkaus rySio nebuvo, pastebétina, kad dauguma pareigiiny
pasizyméjo neeiline darbo patirtimi.

6. Bonos sukauptuose Zemés valdy kompleksuose vykdyta tkiné
veikla pasizyméjo didelémis apimtimis, o budingos tendencijos buvo
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neatsiejamos nuo platesnio, Jogailaiciy dinastijos politikos LDK, konteksto.
XVI a. 3-4 des. Bona inicijavo savo valdose bajorijos teisiy j zemévalda
patikrinimo akcija, kai buvo revizuotos Pinsko, Klecko, Horodoko, Mstibovo,
Maisiagalos ir Kobryno bajory privilegijos. Jy metu iSsiaiskinta, kad didzioji
dalis bajorijos zemes valdo neturédami tam teisés. Tokiais atvejais nuosavybé
bajorams buvo paliekama iki gyvos galvos, o bajorui mirus grjzdavo j valdovo
valdy rezerva. Kunigaikscio valdy audito elementy turéjo ir kunigaikstisky ir
privaciy teritorijy atribojimai Palenkéje X VI a. 3—4 des. kuriy metu dinastijos
valdas papildé teritorijos Gardino ir Bielsko girioje. Tuo pat metu Bona teismy
keliu atgavo didelius LDK zemvaldziy per kelis deSimtmecius nusavintus
zemiy ir giriy plotus Palenkéje, Gardino paviete. XVI a. 5 deS. vykdytas
Voluinés bajorijos teisiy j renkamus muitus Zeméje patikrinimas, kurj taip pat
galima laikyti dinastijos nuosavybés auditu. XVI a. I p.—viduriui biidingos
kunigaikstisky ir Bonos jgyty Zzemés valdy bei kity objekty patikrinimas gali
buti laikomas daugiau ar maziau sékmingu bandymu optimizuoti didziojo
kunigaikscio turto valdyma ir vesti apskaita. Prie to galéjo prisidéti Neapolio
karalystés stiprus biurokratinis aparatas, iSreikStas per administracinio-
fiskalinio organo Regia Camera della Sommaria veiklg, galimai formavgs
Bonos pozitrj j optimaly ir centralizuota valstybés valdyma.

7. Bonos ukiné veikla buvo vykdoma XVI a. 3-6 des.
susiformavusiuose Zzemévaldos plotuose. Jie didzigja dalimi nebuvo derlingi,
buvo nemazai pelkétos, miskingos Zzemés, smélyny. Palankiis iikininkavimui
buvo keli Pinsko senitinijos plotai, Voluinés zemé, rytiné Gardino senitinijos
teritorijos dalis, tam tikros Palenkés teritorijos. Tam, kad optimizuoty zemés
resursy panaudojima, Bona savo valdose pradéjo vykdyti Valaky reforma. Per
XVI a. 4-6 des. buvo iSmatuota didzioji dalis jai priklausiusiy teritorijy visoje
LDK, suformuota nauja Zeménaudos sistema, grista aiskiais Zemés matais ir
su jais tiesiogiai susietais mokesciais. Bonos valdose jvesta valakiné sistema
skyrési nuo 1557 m. Zygimanto Augusto nuostatais jgyvendintos sistemos
tiek mokesciy dydziais, tiek jy santykiu. Bonos valdose mokesciai pinigais
(Cinsas) sudaré didzigjg dalj mokeséiy ir dominavo prie§ mokescius natiira ir
darbu. Zygimanto Augusto laikais pinigai jgavo dar didesne reikime ir nors
¢inSas sudaré mazesn¢ bendrag mokes¢iy dalj, didzioji dauguma mokesciy
natiira buvo pakeista piniginémis prievolémis. Bonos valaky nuostatai tapo
atspirtimi  platesnéms, kompleksinéms didziojo kunigaiksCio zemiy
pertvarkoms. Valdovés aplinkoje iSugdyta matininky komanda suvaidino
esminj vaidmenj jose. Zygimanto Augusto laikotarpiu atsirade valdovo stalo
dvarai susiformavo didele dalimi Bonos zemévaldos pagrindu ir nesé i izda
reik§mingas pajamas.
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8. Misky prieziiiros ir eksploatavimo baruose LDK Bona veiké tiek
kaip dinastijos naré, tiek kaip privatus asmuo. Nuo 1524 m. valdovo leidimu
administravusi didelius Gardino girios plotus palaipsniui ji jgijo vis daugiau
galios valstybés misky ikyje. Didelé dalis valdovés Zemévaldos telkeési
miskinguose Gardino, Bielsko, Kobryno, Punios giriy plotuose, kur vandens
keliai buvo pakankamai gerai pritaikyti prekybai misko produkcija. Europos
rinkoje Bona dalyvavo jau nuo XVI a. 4 de§. Paraleliai, valdovo iniciatyva
buvo bandomas kurti valdovo miSky valdymo monopolis, siekiant i§ rinkos
iSstumti kaip galima daugiau privaciy Zemvaldziy. Bonos pranasumas
neabejotinai buvo valdyti milziniski didziojo kunigaiks¢io giriy plotai, platiis
zmogiskieji resursai, galimybé prekiauti be muity. Pastarasis privalumas buvo
tiek jos, kaip valdovés prerogatyva, tiek ir lemtas Bonos glaudaus santykio su
LDK muitiniy valdymu.

9. Nuo 1536 m. Bonos jsitraukimas j LDK muity valdymo sistema,
kai kada traktuojamas kaip muitiniy reforma, buvo trumpalaikis procesas,
padidings LDK izdo pajamas. Taciau uz bandymo akumuliuoti didesnius
finansinius resursus dinastijos rankose jZvelgtinas ir bandymas centralizuotai
valdyti svarbiausius valstybinius institutus nesidalijant nei kontrole, nei
pajamomis su privaciais asmenimis, rezervuojant viskg valdovui. XVI a. 5
des. Voluinés bajory ne karta buvo pareikalauta pateikti dokumentus,
liudijancius jy teises ] privaciy muity rinkimg, siekiant pazaboti ir $ig,
centrinés valdZzios akimis, probleming¢ praktika. Tuo pat metu buvo bandoma
monopolizuoti misko produkcijos rinka LDK, kur tiek kunigaikstis, tiek
asmeni$kai Bona uzdirbdavo nemazas sumas. Vykdomi valaky matavimai
sistemingai kélé didziojo kunigaik$cio dvary ikj, buvo bent jau i§ dalies
optimizuota ir sutvarkyta jplauky i§ zemés tikio sistema. Visose $iose srityse
nenugin¢ijama yra Bonos asmeniné jtaka, kuri buvo galima tik su Zygimanto
Senojo jos veiklai uzdegta zalia Sviesa.
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Priedas nr. 1. Bonos miestai ir miesteliai LDK (Zemélapis: JAKUBOWSKI, Jan.

Mapa Wielkiego Ksigstwa Litewskiego w potowie XVI wieku. 1

skala 1 : 1.600.000: objasnienie do mapy, 1928)
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Priedas nr. 2. Bonos dvarai LDK.
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Priedas nr. 3. Pilys Bonos valdose LDK
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