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Analizuojant tautos ir jos etniniy grupiy kultiiry saveika ir norint suvokti
etninés maZumos gyvenima, svarbu suprasti, kuo jis skiriasi nuo tos vals-
tybés titulines etninés grupés! gyvensenos, kita vertus, i§analizuoti santy-
ki tarp tiriamosios etninés maZumos ir jos etninés tévynés, gyventojy
kulttros. Tyrimui pasirinkti Pietryciy Latvijos lietuviai ir tokio lyginimo
tikslams daromi ekskursai i Siaurés ryty Lietuvos realijas. Spresdami et-
ninés mazumos kultlirinio tapatumo problema, siekiame atskleisti Latvi-
jos ir Lietuvos jaunimo gyvensenos savitumus tarpukariu ir jy kaitg 1991
1998 metais bei paZvelgti i Latvijos lietuviy etninés asimiliacijos proceso
ypatumus. Atliktas tyrimas liudija, kad, palyginti su tarpukariu, jaunimo
gyvenimo skirtumai sumazéje, lietuviy etninés asimiliacijos tempai spar-
téja.
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Kultiira atlieka jvairaus lygmens Zmoniy bendriju, tarp ju ir tauty bei
etniniy grupiy, integracine funkcija®. Operuodami tautos ir etninés grupeés savo-
komis, sutinkame su Ernesto Gellnerio nuomone, kad Zmones | tauty jungia
ta pati kulttira, pasireiskianti idéju, Zenkly, asociaciju, elgesio ir bendravimo
budy sistema, taip pat ju paciy pripaZzinimas vienas kita esant jos pacios at-

! Titulinés etninés grupés terminas Zymi etnine grupe, kurios etnonimas yra atitinkamo
politinio vieneto pavadinimo pagrindas (plg. Kasatkina, Leoné&ikas 2000: 5). Vartodami $j ter-
ming, atsiribojame nuo ,etninés grupés”, kaip maZumos, neturincios savo valstybés traktavimo
(pvz., totoriai, ¢igonai, karaimai). Kita vertus, mazumos, turin¢ios savo valstybe, jvardijamos
Jtautinémis mazumomis” (Kobeckaité 1992: 5).

2 Terming tauta labai skirtingai traktuoja tiek kity $aliy, tiek lietuviy tyrinétojai (Vy$niaus-
kaité, Stoskus 1997: 1-4; Meskauskiené 2000: 14-22). Mes $j socialinj darinj traktuosime kaip
etnopolitini, apimanti ivairiy etniniy grupiy kultiras reigkini (plg. Andrijauskas 2000: 24-25) ir
misy kontekste artimg valstybés (akcentuojant istorijos perspektyva) savokai. Sutinkame su
Antano Andrijausko teiginiu, kad ,etninés grupés kultiiros esmé — vietinio regiono kalba, pa-
prociai, mitai, tikéjimai, meno formos, vertybiy sistemos ir pan., atskiriantys vienos bendrijos
nariy kultfira nuo kity analogisky sociokultfiriniy mechanizmy” (Andrijauskas 2000: 25). Ter-
minas ,bendraamziy bendrija” pateiktas ankstesniame darbe (éaknys 1996: 105-115).
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stovais. Tautos yra Zmoniy jsitikinimo lojalumo ir solidarumo artefaktai (Gel-
Iner 1996: 22). Analizuojant tautinés ir jos etniniy grupiu kulttry saveika ir
norint suvokti etninés mazumos gyvenimg, svarbu suprasti, kuo jis skiriasi
nuo tos valstybés titulinés etninés grupés atstovy gyvensenos, kita vertus, is-
analizuoti santyki tarp tirlamosios etninés maZumos ir jos etninés tévynés,
kur ji paprastai sudaro gyventojy dauguma, gyventojy kulttiros. Siam straips-
niui pasirinkta tarpukario ir XX a. pabaigos Pietry¢iy Latvijos lietuviy ben-
druomené. Minéto lyginimo tikslams daromi ekskursai i gretutinéje Siaurés
ryty Lietuvoje esancias vienalaikes realijas (i kur dauguma $ios teritorijos
Latvijos lietuviy yra kile), kur lietuviai sudaro gyventojy dauguma?.
Analizuojame teritoriskai artimas valstybes, §iuo metu vieninteles, kuriy
gyventojy dauguma kalba balty kalbomis. Nepaisant §iy bendrumy, istorijos

* K. Gargva ir R. Enzelyté Latvijos lietuvius skirsto i senbuvius (gyvenantys nuo IX-
XVII a.) ir atsikelélius (a) XVIII-XIX a., b) nuo XX a. pradZios, c) tremtiniai, grize i$ Sibiro ir
noréje gyventi arciau tévynés, d) pastarujy deSimtmeciy emigrantai) (Gargva, Enzelyté 2000: 8-
12). Dauguma atvejy miisy tiriamieji yra atsikélusiujy c ir d grupiy atstovai ar jy palikuonys.

*Su tam tikromis problemomis susiduriame jvardydami savokas tautybe ar etniné priklau-
somybé. Lietuviy kalboje jos neretai suplakamos. Lietuvoje neretai ,tautiSkumas” yra tapatina-
mas su ,etniSkumu”, ,tautybé” su ,etnine priklausomybe”. Jokiy problemy nekyla jvardijant
lietuvi, gyvenanti Lietuvoje, tatiau tam tikry niuansy galima iZvelgti jvardijant lietuvi Latvijoje.
Eminiu kulttiros tyrimo aspektu aikiausias yra pilietinés priklausomybés lygmuo. Juridiskai
pagal pilietybe patvirtinanc¢ius dokumentus Latvijoje gyvenantys tirtieji gyventojai skirstytini i
Latvijos Respublikos piliecius, Lietuvos Respublikos pilietius ir pilietybés neturinéius Latvijos
Respublikos gyventojus. Sis skirstymas daug bendro su etnine priklausomybe neturi, tik isreis-
kia skirtingas galimybes uZimti atsakingesnes pareigas ir turéti isipareigojimus Latvijos Res-
publikai. Kai kada paciy Zmoniy suvokimu turima Latvijos Respublikos pilietybé jgalina susi-
tapatinti su Latvijos kultiira ir netgi jaustis pripaZistamu latviy etninés grupeés atstovu. Tadiau
asmens dokumente jragoma ir priklausomybé etninei grupei. Klausinétieji jauni respondentai
jai tiek neteiké reik§més. Vienu atveju respondenté i§ Subatés net neZinojo (ir labai nustebo)
suzinojusi, kad jos bendramokslé yra lietuvé. 1§ dalies pase jrasytoji etniné priklausomybé
siejasi ir su kilme. PavyzdZiui, dvi Altikstoje klausinétos septyniolikmetés respondentés lietuvés
visiSkai nemokéjo lietuviy kalbos. Iraga pase 1émé tévo etniné priklausomybé (abiejy tévai
lietuviai atvyke i8 Lietuvos ir sukiire misrias Seimas su baltarusémis, respondentés gimusios
Latvijoje). Tuo tarpu daugelis latviy tautybés respondenty puikiai kalbéjo lietuviskai, palaiké
glaudZius ry$ius su Lietuva, aktyviai doméjosi jos kultiira. Gimimo vieta, i§ dalies net vedybo-
mis jgyti giminysteés rysiai gali nulemti Zmogaus etnine savivoka, paskatinti mokytis kalbos,
nora dométis jos kultfiriniais ir politiniais jvykiais, puoseléti gimtinés kultfira. Taigi §iuo metu
placiai toleruojama savoka etniné priklausomybé susijusi ne su tautiSkimu ar rase, o su isisavinta
kultira ar gyvenimo btidu, i kurj jeina jprodiai, jsitikinimai, tradicijos ir kalba (Thomson, Prie-
stlei 1998: 107-108). Kita vertus, kai kurios etninés grupés gali nekalbéti savo etniniy protéviy
kalba, nesilaikyti protéviy paprodiy, etninio savitumo gali biti laikomasi dél endogaminiy
vedyby ir eimos pavardés, nurodancios etnine kilme (Harris 1998: 184). Todél neabejotinai
priklausomybé etninei grupei yra asmens ir jj supanéiy individy susitarimo rezultatas. Tai lémeé
ir lauko tyrimy ir duomeny analizés metodika, vengima respondentus atrinkti pagal tik pase
nurodyty etning priklausomybe ir motyvacija lyginti Lietuvos Respublikoje ir Latvijos Respub-
likoje gyvavusias kultfirines realijas, kiek jmanoma akcentuojant emigranty pastebétus kultfiros
skirtumus Tévynéje ir svetur.
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tékmé nulémé nemenkus kultiirinius skirtumus. Tarpukariu, kada Lietuva ir
Latvija buvo nepriklausomos valstybés, aiskias kultiirinés raikos opozicijas
sudaré 1) vyraujanti konfesija (Romos katalikai <> evangelikai liuteronai),
2) komplikuotesné Lietuvos politiné situacija (ir skirtingi pozitiriai j santy-
kius su Lenkija)®, 3) aukstesnis Latvijos valstybés ekonominis lygis®, 4) i$ to
iSplaukianti Zymiai gausesné modernios ir miesto kultiiros elementy raiska
Latvijos gyventojy buityje (naudota maziau paciy pasigaminty namy apyvo-
kos reikmenu, drabuZiy, tobulesné zZemes tikio technika ir kt.)”. Sovietiné oku-
pacija sumaZino ir net panaikino $iuos skirtumus. Evangeliky liuterony tiké-
jimas sunkiau iSlaiké ateizacijos i$bandymus®, po 1991 m. nepriklausomybés
atkiirimo Latvijos etnodemografiné situacija buvo net problemiskesné (daug
maZesnis titulinés etninés grupés gyventojy procentas), supanaséjo ekonomi-
nis lygis ir kasdienio gyvenimo modernizacija. Kaimyny santykiai igijo mini-
malig natfiralios opozicijos savas <> svetimas iSraiska, taciau Lietuvos ir Lat-
vijos, kaip autonomisky valstybiy, statusas, padidéje valstybiy gyventoju
bendravimo suvarZzymai vél didina tam tikrus kultfrinius skirtumus. Remda-
miesi Siomis prielaidomis, straipsnyje uZsibréZziame koncentruotis i du nepri-
klausomy Lietuvos ir Latvijos valstybiy — 1990-1991-1998 ir ji ,paaiskinantj”
1918-1940 m”. laikotarpius, maZiau kreipdami démesio j juos siejancius sovie-
tinés okupacijos metus, atsizvelgdami i tiriamujy pasienio teritoriju, kaip pa-
ribio erdvés, savitumus' ir gana nedidelj Latvijos lietuviy skaiciy tiriamojoje
teritorijoje!!.

5 Be to, tam tikra kaimyny itampa kélé 1919-1921 m. tarpusavio teritorinés pretenzijos
nustatant valstybine sieng tarp Lietuvos ir Latvijos.

6 Sis faktas nekelia abejoniy. Lietuva nuo Latvijos buvo gerokai atsilikusi ir pagal ekono-
minj, kiidikiy mirtingumo, §vietimo, urbanizacijos lygi (Pakstas 1991: 172-182).

7 §i démenj jvedéme atsiZzvelgdami | tai, kad tyrimo objektas yra daugiausia kaimigkosiose
vietovése. Taip pat tam tikra opozicija galime jZvelgti lietuviy sezoninés migracijos i Latvija
reiSkinyje, tarp Latvijos gyventojy suformavusiame lietuvio-samdinio, latvio-§eimininko, tiki-
ninko stereotipines sgvokas.

81935 m. evangelikais liuteronais save laiké net 63,3%, katalikais — 26,4% latviy, 1994 m.
buvo tik apie 300 000 liuterony ir net 500 000 kataliky (Butkus 1995: 87-88).

? Kita vertus, tirlamoji Pietry¢iy Latvijos teritorija kultiriskai nevienalyté: ji jungia tarpu-
kariu ekonomigkai atsilikusios Latgalos ir nepalyginamai modernesnés Auk$Zemés teritorijas.
Kiek mazesni skirtumai tarp lyginimui pasirinkty Aulkstaitijos teritorijy (dabavrtiniq Rokiskio,
Zarasy ir Ignalinos, Svencioniy rajony). Taip pat Latgala nesudaré opozicijos Siaurés Lietuvai
konfesiniu pagrindu (vyravo kataliky religija). Tadiau atliekant lauko tyrimus daugiau démesio
kreipta | ekonomikai stipresnés AuksZemés Lietuvos pasienio Zmoniy gyvensena.

10 Paribio teritorija — erdvé, kurioje susiduria Zemutiniai etniniy kultiiry sluoksniai ir for-
muojasi dvigubas etninis ir kultirinis tapatumas (plg. Merkiené 2001: 137).

" Daugiausia lietuviy Daugpilio rajone (kur buvo atlikti gausiausi tyrimai) gyveno Suba-
téje — 6,4% (antra Daugpilio r. Eglainé - 5,3%). 1989 m. duomenys (Butkus 1995: 73). Tadiau
tyrimy metu $is skaicius buvo, be abejo, maZesnis.
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Emigrantas ir jo palikuonys (ar etninéje tévynéje gyvenantis Zmogus, ta-
pes etninés mazumos atstovu) yra keliy kulttiry kiiriniai ir ju neséjai. Net
gimes kitoje aplinkoje negu jo tévai ar seneliai, i$ jy jis daugiau ar maZiau
perima tas vertybes, kuris paveldétos i$ jo protéviu. Be abejo, santykis tarp
isisavinty kulttry bruozu konfighiraciju priklauso nuo individo ar jo tévuy,
seneliy emigracijos laiko ir rysiy su tévyne glaudumo. Kita vertus, Zvelgiant
i industrinés ir postindustrinés epochy savitumus, karty atotriikio fenomenas
sumazina inkultiiracijos proceso (kaip tiesioginis tradiciniy mastymo ir elge-
sio bidy perdavimas ir perémimas i$ kartos i karta) reiksme (plg. Mead 1970:
77-78). Perimant kulttirinj palikimg, teoriSkai turétu padidéti bendraamziy
bendrijos reikSmé. Todél tyrimu siekéme atskleisti jauny Zmoniu gyvenima,
nors jaunimo elgsena ir vertybiuy suvokimas ju gyvenima leidzia traktuoti tik
siauresne subkultiiros prasme. Tac¢iau pasirinktas amziaus tarpsnis leidZia su-
aktualinti dabarties tyrimus ir i§ dalies modeliuoti galimas ateities perspekty-
vas. Tirtos kaimiSkos vietovés ir maZi miesteliai, kuriy gyventojuy dauguma
(tarpukariu ir nemaZa dalj dabar) sudaré Zemdirbyste ir gyvulininkyste besi-
verciantys Zmones.

Spresdami etninés maZzumos kultiirinio tapatumo problema, naudodamiesi
lyginamuoju ir kartografavimo metodais, siekiame atskleisti Latvijos ir Lietu-
vos jaunimo gyvensenos savitumus tikintis, kad tai padés atskleisti dviejy
tauty atstovy kulttirinius bendrumus ir skirtumus, padés geriau suprasti Lie-
tuvos ir Latvijos valstybiy tarpusavio santykius ir juos gerinti.

Etnologiniy Latvijos lietuviy bendruomenés tyrimy turime nedaug (Pauks-
tyté 2000; Savoniakaité 2000; Saknys 2000; Merkiené 2001), todél pagrindinis
darbo Saltinis — autoriaus atlikty lauko tyrimy medzZiaga. XX a. 10-ojo deSimt-
mecio jaunimo paprociai apraSomi remiantis 1998 m. geguzés 19-22 ir birZelio
15-26 d. Latvijos pietrytiniame pakrastyje vykusioje etnografinéje ekspedicijo-
je sukaupta medziaga'?. Lyginimui naudotasi 1999 m. Ignalinos, Rokiskio,
Svenéioniy ir Zarasy rajonuose autoriaus vykdyty lauko tyrimy medZiaga
(Lietuvos istorijos instituto Etnologijos skyriaus rankrastynas (toliau — ES),

12 Pagal autoriaus sudaryta anketa ,Latvijos lietuviy paprodiai: Jaunysté ir Lietuva” ap-
klausti 35 15-39 mety respondentai. 16 i$ juy lietuviai, kiti — kilmés giminystés ar gentystés rySiais
susije su Lietuva. Absoliuti dauguma informacijos uZfiksuota Daugpilio r. ribose: 16 ankety
Subatés, 6 - Séderes, 5 - Iliikstés, 3 - Eglainés, 1 - Medumo vals¢iuose ir Daugpilio mieste. Trys
anketos uzpildytos Kraslavos rajone: dvi anketos RuobeZnieky, ir viena — Kalnieciy valsciuose.
21 ankety uZpildé autorius, 14 - laboranté Asta Matuliené (ES, b. 2136, 1. 1-96). Tyrimus finan-
savo Lietuvos mokslo ir studijy fondas. Naudojantis autoriaus 1998 m. sudarytu ankety rinkiniu
,Jaunimo tradicinio socialinio gyvenimo formos ir ju kaita: XX a. Il pusé” jis ir laborante A.
Matuliené uZpildé 12 ankety ,Jaunimo tradicinio socialinio gyvenimo formos ir ju kaita: XX a.
I pusé” rinkiniy (po 6). Penki respondentai pasakojo apie Subatés, po du - apie Eglaines ir
Iltikstés, po vieng apie Daugpilio, Séderés ir Medumo jaunimo paprocius. Septyni respondentai
- lietuviai, penki — latviai. I$ juy keturi - su Lietuva susije giminystés (dviejy lietuvis tévas, po
vieng motina ir senelé; du ir kilmés), vienas tik kilmés rysiais (ES, b. 2074, 1. 1-174).
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b. 2139, 1. 1-118)" ir skelbtais tyrimais (Saknys 1999 a: 105-119, Saknys 1999
b: 13-16). 1918-1940 mety jaunimo paprociy realijos tyrinétos 1997 m. geguzés
20-31 d. Latvijos Respublikoje vykusioje Lietuvos istorijos instituto ekspedici-
joje (ES, b. 2075, 1. 1-3)!. Jaunimo paprociai to meto Lietuvos Respublikos
ter1tor1]o]e tirti 1988-1995 m. ir apibendrinti dviejose monografijose (Saknys
1996; Saknys 2001).

Jaunimo gyvenimas 1918-1940 metais

Aukstesnis Latvijos Respublikos ekonominis lygis tarpukariu lémeé kiek
k1’cok1c bendraamZiy bendrijos modelj negu Lietuvoje.

Siaures ryty L1etuv0]e dar vyravo socialiai integruotos, teritorinio vieneto
(kaimas, miestelis ar lokaliniu pagrindu susiklos¢iusi ju dalis), am#iaus (nuo
ié¢jimo | bendraamziy bendrija iki vedyby arba peréjimo i anormalig senmer-
gés, senbernio arba , mergos su vaiku” socialine amZiaus kategorijg) ir intere-
sy vienové (laisvalaikio praleidimas ir gyvenimo partnerio ieskojimas). Sioje
teritorijoje pagrindinis jaunimo bendrija integruojantis pasilinksminimas bu-
vo vakarélis. Jame buvo Sokama, dainuojama, ZaidZiami Zaidimai, einami ra-
teliai, kalbamasi, sprendZiamos kaimo jaunimo problemos. Pasilinksminimai
vyko kalendoriniy, valstybiniy, Seimos §venciy metu, savaitgaliais ir po talky.
DaZniausiai buvo rengiami viesi pasilinksminimai.

Pietryciy Latvijoje tokias bendrijas galima pastebéti tik ekonomigkai atsi-
likusios Latgalos kaimuose. Kitur net nebuvo Lietuvai jprastos jaunima vieni-
jancios , kaimo” savokos. MaZiausias teritorinj bendruma liudijantis vienetas
buvo valscius (pagasts). Jaunimo bendrijos retai bidavo teritorinio pobtidZio.
] grupes jaunuolius siejo kaimynysté, socialiné padétis ir bendri interesai.
Lietuvos pasienyje esanciose Latvijos apylinkése pasilinksminimai — ,baliai”
(balle) dazniau biidavo uZdari, dalyvaudavo kviestinis jaunimas. Intensyves-
nis kininkavimas lémé retesnius jaunimo sambiirius, kai kur pasilinksmini-
mai i§ viso buvo vyresniuju draudZiami®®. Kita vertus, tose vietovese kur

13 Surinko Zilvytis gaknys ir Ilona Jasinevicitite.

1 Tyrimy metu apklausiau 17, 1908-1935 m. gimusiy, respondenty. Dauguma Ziniy patei-
kéju gime iki 1930 mety. Astuoni respondentai pasakojo apie dabartinio Daugpilio rajono, 3 —
apie ]ekabplho ir Aizkrauklés, 2 — apie Jelgavos, 1 — apie Bauskés rajono ribose gyvavusias
realijas. 11 i$ jy lietuviy, 1 ,8lékta” , 3 latviai, 1 rusas. 12 i§ ju namie kalbéjo lietuviskai, 3
latvigkai, 1 rusiskai. Dviejy 1atv1ska1 kalbéjusiy vienas i§ tévy buvo lietuvis. I§ lietuviskai
kalbanciy ir $iai etninei grupei save priskirianciq Zmoniy trys asmens dokumentuose traktuoti
latviais. 11 Ziniy pateikéjy atvyko i§ Lietuvos (po du tarpukariu ir Antrojo pasaulinio karo,
kiti - pokano metals) penki gime Latvijoje. Tyrimai vykdyti pagal du etnografiniy klausimy
lapus (Saknys 1989; Saknys 1990).

15 Pavyzdziui, 1921 m. netoli Subatés gimusi ir augusi (tarnavo ir Garsene]e, Baltmuizeéje)
Ona Kadr tvirtino, kad jaunystéje Sokius draudé tévai. 1923 m. gimusios Martos Surko i§
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buvo rengiami Sokiai, net ir kai kurie katalikai (ten, kur dauguma sudaro
liuteronai) linksmindavosi per adventa ir gavénia. Lietuvoje katalikai Sokiy
§iuo metu niekada nerengdavo!®. Takoskyrg tarp Latvijos ir Lietuvos jaunuo-
menés paprociy didino ir atlaidai. Skirtingai negu Siaurés Lietuvoje, Pietryciy
Latvijoje net kataliky jaunimas po jy nesiburdavo linksmintis. Matyt, tai lémé
liuteronybés kaip valstybinés ir vyraujancios religijos statusas. Taigi polikon-
fesingje aplinkoje Latvijos kataliky jaunimo konfesinis identitetas buvo kiek
silpnesnis.

Dél kultiiros skirtumy anksciau pradéjo nykti archaiskos jaunimo bendra-
vimo formos Latvijoje. Tarpukariu i§ Siaurés Lietuvos i Pietry¢iy Latvija emig-
rave respondentai pastebéjo, kad ¢ia jau nebebuvo gimtinéje Ziema populiariy
verpimo vakaroniy, i vestuves nebuvo galima sueiti pasilinksminti nekvies-
tam jaunimui (tiesa, pastarieji paprociai dar buvo gyvi Latgaloje). Kiek skyrési
Zemés tikio darby paprociai. Vélyva vasara, rudenj Siaurés Lietuvos jaunimas
(kaip ir labiau Lietuvos mastu ekonomigkai igsivyséiusioje Zemaitijoje ir Uz-
nemunéje) bendraudavo po talky rengiamuose pasilinksminimuose. Pietryciy
Latvijoje jie buvo retesni negu Lietuvos pasienyje. Jei ir rengdavo pasilinksmi-
nimus, tai dazniau tik dirbes jaunimas. Abiejose valstybése vélyvo pavasario,
vasaros metu buvo rengiamos keliy kaimy jaunimo ar net visos parapijos
jaunimo susiéjimas — geguZinés (zalumballe). Sis XX a. pradZioje susiformaves
jaunimo pasilinksminimas tiriamosiose teritorijose buvo panasus. Skyresi tik
detales.

Taciau dar geriau kulttiros skirtumus padeda atskleisti kalendoriniy §ven-
Ciy paprodiai. Be jau aptartuju konfesinj atspalvij turéjusiy advento ir gavenios
paprociu, kiek skyrési Kacios. Latvijoje jos nebuvo tokios sureikSmintos kaip
Lietuvoje. Daugeli Kaciu, kaip ribinés mety kaitos simbolinés iSraiSkos, ele-
menty buvo peréme Naujieji metai. Latvijoje, kiek kitaip negu Lietuvoje, net
vedybinius spéjimus jau daZniau atlikdavo ne per Kucias o Naujuju mety
i§vakarése. Tadiau jy turinys buvo panasus'. PanaSesnés Latvijoje ir Lietuvoje
rengtos Kalédos. Latvijoje, kaip ir nemaZame Siaurés ryty Lietuvos areale,
gyvavo tarpudvencio persirengéliy ,¢igonais” paprotys. Taciau tarpukariu Sis
paprotys Latvijoje gyvavo, matyt, daug karty platesniame areale negu Lietu-
voje (plg. Smits 1941: 1850-1851, 2087; Olupe 1992: 15-24). Kita vertus, Zymiai
rediau negu Lietuvoje jaunimas §vesdavo UZgavénes. Tai lémé gavénios lai-

Subateés teigimu, katalikai Latvijoje poriniy Sokiy neSoko, net per vestuves ar patalkius eidavo
ratelius, o i $okius traukdavo i Lietuva (ES, b. 2075, 1. 26, 28).

16 Gerokai rediau negu gretimuose Latvijos regionuose Siomis dienomis pasilinksminimus
rengé ir evangeliky reformaty jaunimas BirZy apylinkése.

7 Pavyzdziui, Subatéje vidurnaktj merginos issluodavo dulkes ir klausydavosi, kurioje
puséje Sunys loja. Tikéjo, kad ten ir nutekeés (ES, b. 2075, 1. 31).
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kotarpio specifika. MaZesne jtaka jis turéjo Velyky paprociams. Kai kur, kaip
ir Lietuvoje, jaunimas susieidavo antraja Velyky dieng musti marguciy. Kiek
daZniau negu per Kalédas rengé ir pasilinksminimus (tadiau rediau negu Lietu-
voje). Tadiau kadangi $i $venté nebuvo susijusi su pusantro ménesio jaunimo
bendrijos sambiirius ribojusia gavénia, §ventiné nuotaika skyrési. Kai kur net
labiau negu Lietuvoje $venté ]urgmes (nors Sventé, kaip susijusi su §v. Jurgiu,

biity artimesné katalikams). Kaip ir Siaurés Lietuvoje, tai buvo samdmm kei-
timosi metas. PavyzdZiui, Subatéje per Jurgines buvo dideli turg@s. Cia buvo
derami metiniai samdiniai. Kas prisidédavo atveZant samdinio manta, gauda-
vo alaus, atvyke vél igerdavo (ES, b. 2075, 1. 40). Pagal paprotj pirma sekma-
dieni po Jurginiy samdiniui duodavo latg ir i$leisdavo i geguzine (ES, b. 2075,
L. 41). Tadiau kiek kitaip negu Siaurés Lietuvoje jaunimas nesusiburdavo po
Geguziniy pamaldq Jaunimas nerengdavo ir pasilinksminimy per Sestines,
Devintines, nors Siaurés Lietuvoje kai kur $io paprodio bita. Lietuvoje, Latvi-
jos pasienyje, gausu Sekminiy paprociy. Rokigkio rajono ribose tarpukariu
daug kur praktikuotas kiaudinienés kepimas, Siaurés Lietuvoje rengti samba-
riai. Latvijoje Sekminiy paprociy negausu (nors venté vienodai svarbi tiek
katalikams, tiek liuteronams). Cia sambariy rengimo neaptikta, ta¢iau Pazare-
je fiksuota, kad miske jaunimas kepdavo kiausiniene (bet ne tik per Sekmi-
nes): ,Nedéliom, jei §venté susieidavo miske. Kiauginius kepa, gerdavo deg-
ting, aly. Susiburti galéjo ir prasta sekmadienj. Muzikantas su garmoska.
Kalbédavo lietuvigkai ir latviskai. Dainuodavo daugiau latviskai. Lietuvés,
kad buvo tarnaités, tos lietuviskai dainuodavo. Kurdavo lauza” (ES, b. 2075,
1. 35-36. Pazare, Daugpilio r. Inf. Jurgis Baliulis, gim. 1908 m.).

DidZiausia Latvijos $venté — Joninés. Toks stereotipas gyvas tarp daugelio
bent kiek su Latvijos kultiira susipaZinusiy Zmoniy. Be abejo, Pietry¢iy Latvi-
jos ]aummo Svenciamos Joninés labiau paplitusios negu Lietuvos pasienyje
(Siaurés ir Siaurés ryty Lietuvoje). Nors per Jonines laikési panasiy papro-
Ciy — kélé stebules, kiré lauzus, ieskojo paparcio Ziedo, tacdiau fiksuota ir
savity, tik Latvijai bidingy elementy. Tai plakimasis Joniniy Zolémis (Jana
zales). Tai daré Sventés iSvakarése (per Ligo)'®. Jomis suduodavo per peti, per
ranka. Tai daré daugiau jaunimas, ne tik latviai, bet ir lietuviai (,lietuviai,
kaip kurie prisitaikydavo”) (ES, b. 2075, 1. 40, 42; Garsené, Jakabpilio r. Inf.
Pranas Narbutas-Mikénas, gim. 1921 m.). Kai kur Joniniy Zolémis motina plak-
davo stiny Jong!. Biita ir kity su Siaurés Lietuva bendry paprodiu: kurti lauza

'8 Joniniy Zolés — nebiitinai papardiai, galéjo biti ramunés, net dilgélés — visos Zoles,
augancios lauke.

19 Pasak Veronikos Krasauskos- Spraltes i§ Bebrenés (Daugpilio r.), ap1e 1928 metus ji ma-
Ciusi, kad motina kambaryje apéjusi ji tris kartus su puokste (buvo paparéiy, dilgéliy), sudavusi
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ir per ji Sokineéti, kelti stebule, sveikinti Jonus®. Taciau kai kuriy respondenty
pasakojimai ,latviSky Joniniy” stereotipa nuvainikuoja. Pavyzdziui, 2 km nuo
Subatés gyvenusi Ona Kadr (gimusi 1921 m.) teigé, kad tarpukario pabaigoje
net Joniniy lauZo kaime nekiiré. Tai daré tik mieste (Subatéje. — Z.5) (ES b.
2075, 1. 27). Kita, pacioje Subatéje gimusi ir gyvenusi, respondenté Marta Sur-
ko (Bebrauskaite) taip pat neakcentavo Joniniy kaip ypatingos $ventés. Jos
Zodziais, tik Svesta Ligo vakaras ir Joniniy diena (ES, b. 2075, 1. 29). Dar
griezciau Jonines jvertino Veronika Vaitonis-Vaitonyté (Gridenios apylinké,
10 km nuo Iltikstés, gim. 1922 m.): ,Lauzo nekdré, tik paskui kurdavo kolcho-
ze. Joniniy iSvakarése dirbo” (ES, b. 2075, 1. 50) (dirbo tarpukariu — Z. S.).

Matome, kad ir kalendoriniy $venciy metu jaunimas bendravo daug re-
Clau negu Lietuvoje. Latvijoje daugumas gyventojy i§paZino evangeliky liute-
rony tikéjimga, ir tai lémé maZesnj §venciy skaiciy, ankstesnj senujy tikéjimy
elementy nunykimg ir poveikj kitas tikybas iSpazistanciy Zmoniy tradicijoms.
NemaZus skirtumus lémé ir aukstesnis krasto ekonominis, bei §vietimo, svei-
katos apsaugos ir pan. lygis. Netgi Latvijos pasienio katalikisky kaimy jauni-
mas gyveno gerokai besiskiriancioje aplinkoje. Taliau po penkiasdesimt mety
jaunimo gyvensena skyrési menkiau. Ypac aiskiai tai suvokdavo naujieji emig-
rantai ir sezoniniai darbininkai. Tai lémé aisky jauno Latvijos lietuvio etninj
ir kulttrini tapatumga ir atsparuma asimiliacijai.

Jaunimo gyvenimas 1991-1998 metais

XX a. pabaigoje tiek Lietuvoje, tiek Latvijoje pagrindiné ir daZniausia kai-
my ir mazy miesteliy jaunimo susipaZinimo ir bendravimo forma buvo $o-
kiai®!. Jie vyksta mokykloje (jaunesniuju), kultfiros namuose (klubuose). Pas-
taruju sparciai mazéja, todél jaunimas neturi kur linksmintis. Lygiai tokius
pacdius procesus galima pastebéti tiek Siaurés rytinéje, tiek visoje kitoje Lietu-
vos dalyje. Tai kiek sumazina jaunimo laisvalaikio praleidimo skirtumus. Juos
galime suvokti tik nagrinédami jaunimo sambirius per mety cikla.

Kiek pakito advento ir gavénios draudimai linksmintis. Kaip minéome,
tradicigkai Siaurés ryty Lietuvoje Siais lalkotarplals kataliky jie nebuvo tole-

ruojami. Latvijoje kartais net ir katalikai i $iuos draudimus Zitiréjo pro pirstus,

jam per veida, kazka sugiedojusi ir i§vedusi savo stiny Sokti. Tada Sokti pradéjo ir kiti svediai
(ES b. 2075, 1. 52). Panasy tarpukariu gyvavusi paprotj pirma $oki okt su tévais prisiminé
Ziobiskio (Rokigkio r.) gyventojai (Driskius 2000: 880).

20 Antano Degsnio, kilusio i§ Aleksandravélés apylinkiy (Rokiskio r.) ir 1952 m. atsikélusio
i Garsene (Jekabpilio r.) pastebéjimu, Lietuvoje Jonui vainikq kabindavo ant duru, Latvijoje
dédavo ant galvos (ES, b. 2075, 1. 44).

?! Tiesa, pastaraisiais metais  juos renkasi vis jaunesni paaugliai, vyresniems jaunuoliams
juose lankytis neretai géda.
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atlaidZiai. Kiek netikétai respondentai, apibtidindami iy dieny realijas, pasa-
kojo apie didesnius advento ir gavénios draudimus negu tarpukario Latvijoje
ir net §iy dieny Siaurés Lietuvoje (Zr. 1-2 pav.). Visi respondentai tvirtino iuo
laiku nesoka (sovietmeciu $oko). PavyzdZiui, respondenté Rasa Puskina, i$
lltkstés nutekéjusi | Subate, teigé noréjusi tuoktis pries Velykas, bet kadangi
negalima Sokti ir linksmintis, tai padaré po ju. Jos teigimu, Subatés klube iuo
laikotarpiu pasilinksminimy nedaro, mokykloje, girdéjo, pasilinksminima rengé
per adventy ir Siaip jau jaunimas, jeigu nori, §okius pasidaro, bet tada nepa-
tenkintas kunigas ir seni Zmonés (ES, b. 2136, 1. 10-11).

BAUSKE
®
LATVIJOS RESPUBLIKA
NERETOS
¢ @ AKNYSTA
Q .
ROIﬁSKIS SUBATE 9} ILOKSTE
LIETUVOS RESPUBLIKA A 0 DAUGPILIS
o) ZARASAI
Q
O Tam tikrais atvejais per adventa ir gavénig Soko A IGNALIN,
A Per adventg, ir gavénia nesoko
U Draudimy $okii per adventa ir gavénig nesilaiké O A
. SVENCIONYS
-0 _

1 pav. Advento ir gavénios draudimai Sokti (1991-1998)

Kalédos ~ Latvijos jaunimui $eimos ir bendruomeniné §venté. Pusé ap-
klausty respondenty ja praleidzia tik Seimoje, kiti — daugiau su draugais. Sven-
Ciantis jaunimas eina i Sokius, bara arba susiburia kurio nors draugo namuose.
Kai kada Svenciama ir Seimoje, ir su draugais. Inga Elerté i§ Eglainés teigé,
kad po Kiiciy (24 val.) ji eina i Sokius ir ten linksminasi iki 3—4 valandy ryto,
o Kalédy vakara praleidzia su tévais (ES, b. 2136, 1. 43). Trys respondentai
akcentavo, kad su draugais $ig $vente sutikdavo ir sovietme&iu. Panasi pade-
tis ir Lietuvoje. Taciau lygindami tarpukario ir iy dieny realijas pamatysime,
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kad jaunimo $ia proga rengiami pasilinksminimai Lietuvoje tapo retesni, Lat-
vijoje iSliko panasaus daznumo (3 pav.).

: BAUéKé
®
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NERETOS
®
@ AKNYSTA

a
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Qe
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Q
d
Q Tam tikrais atvejais per adventg ir gavénig dainavo A IGNALIN
A\ Peradventa ir gavénig nedainavo
(O Draudimy dainuoti per adventa ir gavénig nesilaiké Q A
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2 pav. Advento ir gavénios draudimai dainuoti (1991-1998)

Persirengeliai per Kalédas Latvijoje vaiksto ir Siomis dienomis (Lietuvoje
retai), tik tai daro ne tik jaunimas, bet ir vaikai, paaugliai, vedusieji. Nors
vedybiniai burtai daZniau atliekami per Naujuosius metus, ateitis spéjama ir
per Kadias. Pavyzdziui, pasak Irenos Sabalés iS Subatés, neSdavo malkas ir
skai¢iuodavo: jei skaicius lyginis, iStekés. Arba po vienu puodeliu padédavo
roZinj, po kitu — mirtos ar rfitos Sakele, po treciu — vestuvinj Zieda. Pagal tai,
kg istraukdavo, spédavo ateinanciy mety ateitj (ES, b. 2136, 1. 31).

Kaip ir Lietuvoje, kiek dazniau jaunuomené susiburia Naujuju mety idva-
karése. Pavyzdziui, respondenté i§ Subatés Irena Sabalé, tvirtino, kad iki vi-
durnakdio Svencia su tévais, véliau vyksta i Subatés ar Iltikstés kultiros na-
mus, j Sokius (ES, b. 2136, 1. 27). Dauguma jaunuomenés su draugais praleidzia
ir pirmaja Sventés dieng. Kaip ir tarpukariu, intensyvesnés negu kaimyninése
Lietuvos vietovése tarpusvencio persirengéliy eitynés (nors respondenté is
Daugpilio Marina Ansané Zinojo tradicinj latviy ,cigonavimo” laika — nuo
svento Martino iki Triju karaliy (ES, b. 2136, 1. 83). Persirengéliai vaiksto
visose tirtose vietovese, iSskyrus Subate, kur tas paprotys nunykes, bet, atro-
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3 pav. Per Kalédas rengiami pasilinksminimo vakaréliai (19201950 ir 1991-1998)

do, uzZmiestyje retkarciais (gal ne kasmet) vaiksto. Dauguma respondenty tei-
geé, kad cigonaujama per Kalédas, refiau per Naujuosius metus ir net per
UzZgavénes. Kartais tradiciniai ¢igonautojai pasirodo vestuvése. Jdomu, kad
per UZgavénes nei tirtose vietovése, nei gretutiniuose Lietuvos regionuose per-
sirengéliai nevaiksciojo. Kai kada jie net pas gimines ir draugus eina i Lietuva
ir pasienieciai ta proga praleidZia, nepraso pasy?. DaZniau negu tarpukariu
Latvijoje jaunimas Svencia UZgavénes. Pavyzdziui, Ilikstés mokykloje kuria-
mas lauZas, moksleiviai nuo kalno vazinéja rogutémis (dél liny). Zinomas ti-
kéjimas, kad jeigu daug Soksi, bus geras derlius (ES, b. 2136, 1. 67). Kai kur
vaikscioja persirengeliai. Subatéje prie§ kelerius metus pradéta kepti blynus.
Tarpukariu tirtose teritorijose toks paprotys neZinotas. Matyt, jis perimtas i§
Lietuvos, pries kelerius metus i kaimyninius rajonus jam atéjus i§ Zemaitijos.

Daugiau kaip pusé respondenty su draugais $vencia Velykas, tadiau i
Sokius kaip ir tarpukariu susiburia re¢iau negu Lietuvoje. Tai liudija duome-
nys, pateikti 4 paveiksle.

2, Cigonavimas” isliko ir kai kuriose Lietuvos vietovése. Plg. (Kodiené-Daleckaité, Blaza-
réniené-LaucisSkyté 1998: 448).
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4 pav. Per Velykas rengiami pasilinksminimo vakaréliai (1920-1950 ir 1991-1998)

Be tradicinio marguciy dauZavimo ar ridenimo, ar éjimo j Sokius Lyga
Limanovic¢ i$ Iltikstés Zinojo tikéjima, kad jei per Velykas daug Soksi, bus
geras kopiisty derlius (ES, b. 2136, 1. 67). Rasa Pugkina, kilusi i§ Sio miesto,
zinojo tikéjima, kad per Velykas reikia daug suptis, tada uodai nekas, todél
jaunimas ir supdavosi (ES, b. 2136, 1. 11). Kaip ir Lietuvoje, kai kur margucius
dazydavo ir per Atvelykj (ES, b. 2136, 1. 51). Polikonfesinéje aplinkoje religi-
niai skirtumai traktuojami tolerantiskai. Pasak Virginijos Gudzjukaités i§ Se-
derés, su draugais susiburia ir per kataliky, ir per stadiatikiy Velykas (ES,
b. 2136, 1. 75). Kaip ir tarpukariu, Latvijoje Sekminés jaunimo Svenciamos
labai retai. Jaunimas daZniausiai $ig Svente paZymi Seimoje, baznycioje. Kai-
myninése Lietuvos vietovése per 8ig Svente jaunimas susieina dazniau, iSlike
ir tradiciniy paprociy. Rokiskio ir Zarasy r. uzfiksuoti paprodiai per Sekmines
kepti kiauginiene®. Kai kur Ignalinos r. gyvas rugiy lankymas (Sorys 2000: 71).

2 (ES, b. 2139, L. 85) Inf. Inga Degsnyté, g. 1982 m. Rokigkio r., Panemunio sen., Suvainis-
kyje. 1999 m. uZr. Ilona Jasinevidiité. Antazavés apylinkése (Zarasy r.) per Sekmines tévai
kiauSiniene kepa su vaikais (ES, b. 2139, 1. 45). Inf. Judita Zemaitiené, g. 1972 m. 1999 m. uZr.
autorius.
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Jonines su draugais pazymi beveik visi klausinéti Ziniy pateikéjai. Jauni-
mas ir suaugusieji susiburia prie eZero, ant piliakalnio, gamtoje. Autoriui teko
paciam stebéti 1998 m. §vente Eglainéje, Séderéje ir Subatéje. Sventé visuose
miesteliuose turéjo savitumuy. Galima sakyti, tai visy amzZiaus tarpsniy atstovy
sventé, trunkanti 3—4 dienas (greta dviejy poilsio dienu, dar atidirbama kurj
nors SeStadienj prieS Svente). Jaunimas paprastai linksminasi tarpusavyje. Vi-
sur kuriamas lauZas. Groja modernios arba liaudiskos ir modernios muzikos
ansambliai. Jaunuomené susiburia grupelémis, pasitiesia paklotes ir susideda
vaiSes gamtoje arba linksminasi uZdaroje patalpoje prie staliuky, baruose. Kaip
ir Lietuvoje, pinami ir leidZiami i vandeni vainikai®, Sokinéjama per lauZa,
vainikuojami Jonai (Latvijoje ir Lygos) ir pan. Panasiai $i §venté buvo &vesta
sovietmeciu, nors tada tai buvo paprastos darbo dienos. Siaurés ryty Lietuvoje
Sig Svente jaunimas irgi stengiasi kuo iSkilmingiau atSvesti, taciau Joninés —
darbo diena, ir $ventés masto né nepalyginsi.

Kaip matome, Latvijai atgavus nepriklausomybe, stengiamasi atgaivinti
senuosius paprocius. Dalis juy iSliko. Nors pastaraji desimtmetj naujos literati-
ros apie juos dienos Sviesg iSvydo nedaug®, taciau mokykla ir kulttiros namai,
ziniasklaida gali padéti juos atgaivinti. Nepalyginamai daugiau tokios litera-
taros isleista Lietuvoje®, tacdiau, matyt, Zymiai didesne reikSme turi geresné
etninés kultiros Svietimo biiklé Latvijoje, nes apie senuosius paprocius Piet-
rycCiy Latvijos jaunimas Zino kiek daugiau negu Lietuvoje, nors daugeli senujy
paprociy praktikuoja ne jaunimas, o vaikai ir paaugliai.

Kita vertus, kai kurios Sventés gali biiti perimtos i$ gretimy Lietuvos vie-
toviu, pavyzdziui, akultiiracijos procesa galime jZvelgti per Latvijoje plintanti
paproti jaunimui blynus kepti per UZgavénes. Paprotys, tarpukariu gyvaves
Zemaitijoje, pastaruoju de§imtmeciu paplites visoje Lietuvoje ir netgi su Auks-
taitija besiribojanc¢iame Latvijos pasienyje. Tiesa, nykstant sovietmeciu pri-
mestoms ,internacionalinéms” Sventéms, net j kaimiskas vietoves ateina nau-
josios §ventés i§ Vakary. Kaip ir Lietuvoje, populiaréja Sv. Valentino dienos
paprodiai. Tai liudija 5 paveiksle pateikti duomenys.

2 Tiesa, kai kur vedybos spéjamos ir kitaip. Respondenté i§ Subatés per Jonines mété riity
vainika { medi. Tikéjo: i§ kelinto karto vainikas ant Sakos uZsikabins, per tiek mety iStekés (ES,
b. 2136, 1. 27). Panasiis spéjimai XIX a. pabaigoje — XX a. pradZioje Zinoti ir Siaurés bei MaZojoje
Lietuvoje (Balys 1993: 249 (Birzy r.); Vilmantiené 1941: 119 (Mazoji Lietuva)).

% Stambiausias leidinys (Olupe 1992). Taip pat fotografuotiniu btidu igleisti keturi stambiis
P. Smito , Latviy liaudies tikéjimu” tomai: (Smits 1940-1941) ir 1942 m. kalendorinéms §ventéms
skirtos O. Lydekso knygos (Lideks 1991). Taip pat Veltos Rikios-Dravinios 1978 m. Stokholme
isleista knyga ,Jani latviesu literattira” (Rike-Dravina 1991).

2 Be naujy ar pakartotinai isleisty kalendoriniy paprociy aprasymy (Balys 1993; Dundu-
liené 1991; Gutautas 1991; Kudirka 1991; Kudirka 1992; Kudirka 1993; Kudirka 1994; Kudirka
1997; Vys$niauskaité 1993 ir kt.), Siaureés ryty Lietuvos jaunimas turi galimybe susipaZzinti su
stambiais lokaliniais, konkreciai vietovei skirtais darbais (Maciekus 1998; Maciekus 2000).
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5 pav. Jaunimo $venciama Sv. Valentino diena (1991-1998)

Kitos tarpukariu gyvavusios jaunimo bendravimo formos (patalkiai?, ne-
kviestujy sambiiriai per vestuves ir kt.), kaip ir Lietuvoje, nunyko. Palyginti
su sovietmeciu, abiejose valstybése jaunimo bendravimo intensyvumas ir kul-
turiné savisvieta sumazéjo. Jaunimas retai besilanko kinuose, teatruose, kon-
certuose, profesionalaus sporto varzybose. Jaunuomené retkarciais susiburia
uogauti, rieSutauti, grybauti, vaikinai — Zuvauti. Vasara draugy grupelés su
vaisémis iSkylauja. Tradicinius jaunimo ZaidZiamus sportinius Zaidimus pa-
keité naujoviski — futbolas, krepsinis, rankinis, tinklinis, stalo tenisas.

I8liko ir namie rengiami $okiai, tiesa, grojant magnetofonui, radijui. Ta-
Ciau linksminamasi ne savaitgaliais ar §venciy metu, bet per gimtadienius,
reiau ir vardadienius (kaip ir Lietuvoje)*. PavyzdZiui, Subatéje ,kaltininkai”

%7 Nors talkos dar rengiamos. Jaunimas eina padéti kasti bulves, mézti mésla, perkasti
darZa, suvezti, pagrébstyti $iena, persikelti { nauja buta, taiau pasilinksminimai nerengiami. Be
to, talkos neturi to bendruomeninio pobiidZio, buvusio anks¢iau. Padedama tik kaimynams uZ
vaiSes, bulves ir pan.

% Jaunimo sambiiriai per gimtadienj vyravo ir tarpukario Latvijoje (Lietuvoje — vardadie-
niai).
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kilnojami (tiek karty, kiek sukako mety), merginas vainikuoja (jei pavasaris ar
vasara) riity ar lauko géliy vainikais (ES, b. 2136, 1. 26).

Sovietmecio okupacija, suvienodéjusi ekonominé Lietuvos ir Latvijos pa-
détis, panasiis tradicinés kultfiros atgaivinimo procesai sumazino Lietuvos ir
Latvijos jaunimo gyvensenos skirtumus. Gretimose Lietuvos apylinkése besi-
lankantys jaunuoliai teakcentuoja ¢ia esanti kiek uZdaresnj kaimy ir maZy
miesteliy jaunimo gyvenima, sunkesne ekonomine padéti.

Pabaigos Zodis

Lygindami Pietry&iy Latvijos ir Siaurés ryty Lietuvos pasienio tarpukario
ir XX a. pabaigos jaunimo gyvenima, galime patvirtinti ankséiau iSkeltas prie-
laidas, kad jaunimo gyvensenos skirtumai ilgainiui mazéjo. Tarpukariu, kai
Lietuva ir Latvija buvo nepriklausomos valstybés, net gretimose, skirtingose
valstybése buvusiuose miesteliuose ir kaimuose jaunimo gyvenimas, kartu ir
bendraamziy bendrijos modelis, nemaZai skyrési. Tai lémé aiskiai apibréztq
Latvijos lietuviy jaunimo etninj ir kultfirinj tapatumga ir lengvai suvokiama ¢ia
gyvenusio latvio ir lietuvio etnine ir kultfirine opozicija®. Sovietinés okupa-
cijos metu abi valstybés tapo vieno teritorinio vieneto dalimi. Neliko gretimy
valstybiy jaunimo bendravimg varZanciy valstybiniy sieny (buvo islaikytas
tik sovietiniy respubliky statusas), nemazai lietuviy dél jvairiy prieZasc¢iy ap-
sigyveno Latvijos pasienyje. Valstybiniu lygmeniu buvo deklaruojamas SSSR
(tiesa, kai kada ir atskiry Pabaltijo respubliky ir net konkrecios sovietines
respublikos (pase buvo nurodoma ir etniné priklausomybé) kulttirinis tapatu-
mas, sovietiniy respubliky titulinés etninés grupés buvo uzgoztos SSSR abso-
liuc¢ia dauguma sudarancios ruso tautybés kalbinémis bei kultiirinémis privi-
legijomis, vykdyta ar8i ateizaciné politika, diegtos naujos, sovietinei ideologijai
nepriestaraujancios §ventés ir deklaruojamas sovietinis gyvenimo biidas, ak-
centuojantis laipsniskq etniniy grupiy asimiliacija. Dél §iy priezasc¢iy XX a.
9-ajame desimtmetyje Latvijos ir Lietuvos ekonominiai ir i§ dalies kultiiriniai
(neturima omeny kalba) skirtumai tapo minimaliis. Tautinio atgimimo metais
(1988-1990), siekiant atkurti nepriklausomybe, aktyviai deklaruota ir vykdyta
etnines, kartu ir tautinés kulttiros paveldo rekonstrukeija, orientuojantis i 1918—
1940 metus. Subyréjus SSSR ir rusy kalbai bei ,internacionalinei kultiirai”
prarandant privilegijuota pozicija, Latvijoje, kaip ir Lietuvoje, iSskirting padéti
uzima titulines etninés grupés ir ju kulttira. Tiek Lietuvoje, tiek Latvijoje nyks-

¥ Be jau minéty lietuvio samdinio ir latvio tikininkai&io (és) stereotipiniy sgvoku, buvo
jauciama ir kiek didesné, negu natiirali opozicijos savas-svetimas iraiska, pasireiskianti nepik-
tais pasiZodZiavimais (latvis — ,zirga galva”, lietuvis - ,leisis”) ir savo etninés grupes kultri-
niy privalumy igkélimu auksciau kity ir poreikj daugiau bendrauti su ,savo rato” (pagal etnine
priklausomybe) jaunimu.
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tant sovietines okupacijos metu primestoms §ventéms, atgaivintos tradicines
Sventés. Tai sudaro tam tikrus jaunimo gyvensenos skirtumus, tadiau juos
mazina abiejose valstybése sumazéjes religingumas ir evangeliky liuterony
Baznycios, kaip dominuojancios Latvijoje, pozicijuy praradimas. Zvelgiant {
jaunimo gyvenima per kaimyninése valstybése panasiai vykstancius kasdie-
nio gyvenimo modernizacijos ir platesne prasme globalizacijos procesy priz-
me, galima teigti, kad tiriamuoju atveju Latvijos lietuviy jaunuomenés kulti-
rinio, i§ dalies ir etninio tapatumo raigkai, nepaisant religingumo susilpnéjimo,
turi konfesinis lygmuo. Aptardami jaunimo gyvenima mety ciklo perspekty-
voje, matéme, kad tarpukariu net ir kataliky tikyba iSpaZistanciy Latvijos gy-
ventojy religinj turinj turéje paprociai buvo veikiami toje valstybéje vyravu-
sios evangeliky liuterony konfesijos nulemty kulttiriniy savitumy (advento ir
gaveénios laikotarpis ir su juo susijusiy §venciy reik§mé, atlaidai, geguZinés
pamaldos ir kt.). Pastaraisiais metais tiek Lietuvoje, tiek Latvijoje katalikams
sudarant gyventojy dauguma, §iy skirtumy nebeliko. Sumazéjus jaunimo gy-
vensenos skirtumams, neliko aiskios ,latvio” ir ,lietuvio” stereotipy opozici-
jos. Jauni Latvijos gyventojai, nuvyke pasisveciuoti i kaimynines Lietuvos vie-
toves, nesusiduria su akivaizdZiais jaunimo gyvenimo skirtumais. Nykstant
Pietrytinio Latvijos paribio lietuvigkosios kultiiros Zidiniams (mokykloms, pa-
maldoms lietuviy kalba), pasunkéjus ryiams su etnine tévyne (pasienio for-
malumai), jaunimui susipaZistant su Lietuvos kultiira, padidéjo Lietuvos tele-
vizijos ir radijo programy reik§mé (palyginti su sovietmediu, labai sumazéjo
lietuviskos spaudos reik§mé). Esant sudétingai Latvijos etnodemografinei si-
tuacijai ir jos nulemtiems pilietybés jstatymams, dalis Latvijoje gyventi numa-
Ciusio lietuviy jaunimo stengiasi integruotis i Latvijos kultfira ir kuo maziau
deklaruoti savosios etninés kultiiros savituma. Taigi lokaliniu, kaimynystés,
amZiaus ir bendry interesy pagrindu susidariusi ir polietninéje erdvéje egzis-
tuojanti bendrija tiriamuoju atveju bendry saly¢io tagky su etnine priklauso-
mybe ir lietuviy etnine kultiira beveik neturi. Daugiausia 5 procentus lietuviy
nesudaranciose Latvijos miesteliuose ir kaimuose bendraujama latviy (kai ka-
da ir rusy) kalbomis. Etniniu pagrindu susidariusiy lietuviy bendraamziy
grupiy tirtoje teritorijoje neaptikta. Etninés maZumos jaunimo telkimasi gale-
ty skatinti tik etniniu pagrindu ir tos etninés grupes kultfira puoseléjanti or-
ganizacija ar bendrija. Tac¢iau Daugpilyje esanti Lietuviu kultiiros draugija
~Rasa” vienija tik vyresnius lietuviy kultfiros puoselétojus. Ankséiau kunigo
V. Barzdos suorganizuota lietuviy katalikisko jaunimo draugija tirtoje terito-
rijoje nebefunkcionavo®. DaZniausiai rySys su tévyne palaikomas per tévus,
senelius ir gimines. Aisku, kad sparciai vykstanti Pietry&iy Latvijos lietuviy

% Nors lauko tyrimo metu biita idéjy Subatéje organizuoti maza lietuviy jaunimo folklo-
rinj ansamblj, véliau susirainéjant su jo organizatore paaiskéjo, kad ji i§ Sios vietovés isvyko
ir projekto neliko kam vykdyti.
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asimiliacija (nesant naujy emigracijos bangy ir Latvijos lietuviy jaunimo kul-
tarinés veiklos neremiant Lietuvos Respublikai) nesustos.
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Lithuanians in Southeast Latvia: Culture, Ethnicity and the
Community of Peers

Zilvytis Saknys

Summary

In order to analyse the interaction between the culture of a nation and the
cultures of its constituent ethnic groups, or to understand the life of an ethnic
minority, it is necessary to distinguish it from the life style of the ethnic
groups existing in that state. On the other hand, we need to analyse the
relationship between the culture of the investigated ethnic minority and the
culture of the residents of their ethnic homeland. Lithuanian residents of
Southeast Latvia were chosen for this investigation. For the purpose of com-
parison, digressions involving the life style of Northeast Lithuania are made.

When dealing with the problem of cultural identity of an ethnic minority,
[ sought to reveal the characteristic features of life styles of Latvian and Lithua-
nian youth in 1918-1940, to assess their change in 1991-1998, and to consider
the distinctive features of the process of ethnic assimilation of Lithuanians
living in Latvia. The basic source of the present article is fieldwork material
accumulated in 1997-1998 in Latvia, and gathered in 1988-1998 in Lithuania.

In the interwar period, when Lithuania and Latvia were independent
states, the life style of youth and the model of peers’” community differed
rather markedly even in neighbouring small towns and villages located along
the border of the two states. These differences could be accounted for by the
prevailing religious affiliation (Roman Catholics dominated Lithuania, while
Evangelical Lutherans dominated Latvia), a higher level of economic develop-
ment of the Latvian state, and, consequently, by a significantly richer presenta-
tion of modern urban elements of culture in the everyday life of Latvian resi-
dents. This determined a clear-cut ethnic and cultural identity of Lithuanian
youth living in Latvia. In addition, these factors generated the evident ethnic
and cultural opposition of Latvian and Lithuanian residents of Latvia. In the
years of Soviet occupation, both states became parts of one territorial entity.
State borders restricting the interaction of youth of neighbouring states were
removed (only the status of Soviet republics was retained). On the state level,
the USSR cultural identity was proclaimed. The Latvian and Lithuanian ethnic
majorities were circumscribed by the linguistic and cultural privileges granted
to Russians who had absolute majority in the USSR. An aggressive atheistic
policy, new holidays in agreement with Soviet ideology, and the officially de-
clared Soviet life style, stressing the gradual assimilation of ethnic groups, was
introduced. Due to these reasons the economic and cultural differences between
Latvia and Lithuania became minimal in the nineteen eighties.

In the period of national rebirth (1988-1990) the reconstruction of ethnic
and cultural heritage of 1918-1940 was proclaimed and actively carried out.
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The goal was to secure the restoration of independence. When the USSR col-
lapsed and the Russian language, together with the so-called “international
culture”, lost its privileged position, Latvians and Lithuanians and their cul-
ture came to occupy a special position in their respective states. As the holi-
days imposed during the years of Soviet occupation disappeared, the tradi-
tional ones were revived. This brought about certain differences in youth life
style. However, the differences were diminished by the decline of religious
practices in both states, and by the loss of the dominant position of the Evan-
gelical Lutheran Church in Latvia.

If we look at young people in terms of modernisation, or even globalisation
of everyday life in neighbouring states, we may state that the religious beliefs,
in spite of the general decline of religious practice, influence the cultural and,
partly, the ethnical identity of Lithuanian youth residing in Latvia. If we look
at youth development within the framework of the life cycle, we see that
during the interwar period religious customs of Catholics residing in Latvia
were strongly influenced by the cultural characteristics of the Evangelical
Lutheran confession prevailing in that state (Advent and Lent period and
related holidays, church festivals, May prayers, etc.). With Catholics repre-
senting the majority of residents both in Lithuania and Latvia, these differ-
ences have been disappearing lately. Differences in life style of the young
have also decreased and weakened the once distinct opposition of “Lithua-
nian” and “Latvian” stereotypes. Young residents of Latvia, on a visit to
neighbouring Lithuanian localities, do not encounter obvious differences in
youth life style any longer.

The ethno-demographic situation in Latvia is complicated. It determines
Latvian legislation regulating citizenship. As a result, the part of Lithuanian
youth that has decided to live in Latvia seeks to integrate into Latvian culture
and to demonstrate its own ethnic culture as seldom as possible. Thus, a
Lithuanian community formed within a polyethnic space, in terms of locality,
neighbourhood, age and common interests is almost totally devoid of points
of contact and dependence on Lithuanian ethnic culture. In small towns and
villages, where Lithuanians account for less than 5 per cent of population,
interaction is usually carried out in Latvian (or in Russian in some places).
Not a single Lithuanian peer group, formed on an ethnic basis, was found by
us in the investigated territory. The concentration of youth of ethnic minority
could be animated only by an organisation or a community founded on ethnic
grounds for the promotion of cultural development of the said ethnic group.
However, such organisations or communities had ceased to function in the
investigated territory by the time of our fieldwork. It is clear that the rapidly
developing process of assimilation of Lithuanian residents of South-east Latvia
will not stop unless new waves of emigration arrive, or the Republic of Lithua-
nia supports the cultural activities of Lithuanian youth residing in Latvia.

Gauta 2001 m. birZelio men.



