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Besivienijancioje Europoje jvairiy maZzumuy identitety sklaidai sudaromos
itin palankios salygos. Ypa¢ daug démesio skiriama etninio ir regioninio
pagrindo identitety sklaidai. ES vykdoma regiony ugdymo politika suda-
ro prielaidas stipréti regioniniams identitetams ir Lietuvoje. Straipsnyje
aptariama, kaip atsiskleidZia Zemaitiskumo fenomenas, veikiamas Euroin-
tegracijos bei globalizacijos idéju, kokias transformacijas patiria Zemaitis-
kasis identitetas, kaip saveikauja vis labiau isigalintis Zemaitigkumas ir
lietuviskumas. Aptariamas Zemaitiskojo nacionalizmo ir etnonacionaliz-
mo tendencijy atsiradimas ir jsigaléjimas Zemaidiuose, ju poveikis Zemai-
¢iy identifikavimosi modeliams.

Vaidotas Pakalniskis, Vilniaus universitetas, Istorijos teorijos ir kultiiros istori-
jos katedra, Universiteto 7, LT-2734 Vilnius, el. pastas: vpakalniskis@yahoo.com

Zemaidiai yra etnokultfiriné bendrija, kurig apibtidina Zemaitiskumas ir ku-
rios nariai save laiko, identifikuoja ir supranta kaip Zemaicius. Zemaitisku-
mas — tai etnokulttirinio identiteto kategorija, etnokultiirinis identitetas su jai
bidingomis etninémis — kalbos, kilmés, istorijos bei Zemaitijos kaip teritorijos
kategorijomis ir su palaikan¢iomis kultiirinémis charakteristikomis, tokiomis
kaip apranga, maistas, architektfiriniai stiliai, elgsenos, jausenos ir mastysenos
ypatumai, charakterio bruoZai, paprodiai, tradicijos ir pan. Kitaip sakant, Ze-
maiciais Siame darbe laikomi. visi, kurie yra ZemaitiSkumo, Zemaitiskojo identi-
teto, neséjai, Zemaitiskumo kaip save konstruojandio, save apibréZianéio ir pa-
laikancio identiteto puoselétojai ir save suprantantys kaip Zemaicius.

Sio straipsnio tikslas — pazvelgti | ntidienos zZemaiciy identiteta, atskleisti
Zemaitiskojo identiteto — Zemaitiskumo ypatybes. Pasekti, kaip kinta ir kaip
skleidZiasi Zemaitigkasis identitetas, veikiamas globalizacijos idéjy, vis labiau
isigalincios Lietuvos regionalizacijos, kuri einant j Europos sajunga (toliau ES)
vis daZniau akcentuojama kaip optimaliausia valstybés administracinio su-
tvarkymo forma, kaip saveikauja Zemaitiskumas ir lietuviskumas', koks yra $iy
fenomeny tarpusavio santykis.

! Lietuviskumas suprantamas kaip nacionaliné kategorija, tapatybé per pilietybés institucija.
Lietuviskumas ir lietuviai néra etninés kategorijos, tais terminais jvardijama nacionaliné priklau-
somybé, tapatybé per pilietiSkumo kategorija, pilietybés instituty. Etniskai Zemaiciai supranta
tik ,aukstaicio” kategorija, kuria Zemaiciai jvardija visus Lietuvos gyventojus, nesan¢ius Zemai-
Ciais. Apibfidinimas gali biiti pritaikomas ir ne lietuviams, kalbantiems bendrine lietuviy kalba.

LIETUVOS ETNOLOGIJA: socialinés antropologijos ir etnologijos studijos. 2001, 1(10), 199-216.
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Pagrindinis darbo Saltinis - autoriaus surinkta etnografinio pobtidio me-
dZiaga. Jos duomenys susideda i§ dvieju daliu: gauti atliekant apklausa, tai-
kant pusiau struktfirinio interviu metoda ir 1999 m. vasario-kovo mén. bei
2000 m. lapkri¢io — 2001 m. balandZio mén. atliktas kompleksinis tyrimas,
taikant laisvojo interviu metoda. 1999 m. apklausti 45 pateikéjai, i§ kuriy 27 Ze-
maiciai ir 18 nezemaiciu, kuriuos Zemaiciai vadina , aukstaic¢iais”. 2000-2001 m.
apklausti 22 pateikéjai (15 naujy pateikéjy ir 7 asmenys, apklausti pakartoti-
nai, todél galima padaryti jdomy palyginima, kaip pasikeité ar nepasikeité
pateikejy poZifiris | Zemaicius ir Zemaitiskumg). Siekiant parodyti pateikéjy
priklausomybe Zemaiciams, etnografiné medZiaga tekste cituojama Zemaitigkai2.

Pagrindiné Sio straipsnio literatfira — uZsienio autoriy studijos globaliza-
cijos tematika. Darbe operuojama pagrindinémis dviem teorijy grupémis: Glo-
baliy sistemy (Global System Approach), kuriai atstovauja Zygmuntas Bau-
manas (Bauman 1997; 1998) bei Jonathanas Friedmanas (Friedman 1996), ir
Kultarinés globalizacijos (Globalization Approach), kuriai atstovauja Arjun
Appadurai (Appadurai 1996), Hommi Bhabha (Bhabha 2000).

Lietuviskumo fragmentizacija: Vienodumas vs skirtingumas

1990 m. atsikiirus Lietuvos valstybei, visus jos gyventojus, laikiusius save
lietuviais, geriausiai apibfidino lietuviskumo kategorija. Tie patys procesai ir
veiksniai, paskating lietuviskumo iskilima, nulémé ir jo fragmentizacija. Veikia-

Zemaitijos herbas, atkurtas Zemaiciy
kultiros draugijos iniciatyva. Lietuvos
heraldikos komisija aprobavo

1994 m. liepos 21 d.

Dailininkas Algis KliSevicius

? Etnografiné medZiaga tekste cituojama tokiu principu: pateikéjai Zemaidiai cituojami
zemaitiskai, neZemaidiai — bendrine lietuviy kalba. Prie kiekvieno pateikéjo nurodomas jo
pseudonimas bei amZius. Vartojama Zemaitiska rayba skaitoma taip: visi ilguma Zymintys
garsai yra paZyméti briiksneliu virs§ Zenklo, pvz., i, &, G, €. Atsisakoma ilgujy ir nosiniy bendri-
nes kalbos Zenkly. DidZiausia neidspresta problema - trumpas é ZodZio gale, dél kurio Zyméjimo
kalbininkai nesutaria. Pvz., toks é yra Zodyje kuojé, kuoké ir pan. Zemaitigkos citatos parengtos
pagal profesoriaus, Zemaiciy kalbos specialisto Alekso Girdenio ir kalbininko Juozo PabréZos
ZemaitiSkos kalbos patarimus (Girdenis 1998). :
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mas atgimimo idéju, susiformavo Zemaitiskas judéjimas, kuris lietuvybés ré-
muose pradéjo kelti savo etnografinio regiono i$skirtinumo bei specifikos nu-
lemta saves suvokima. Visas Zemaitiskasis judéjimas gali bati 1vardytas kaip
Zemaiciy kulttiros draugijos (toliau — ZKD) veikla. Stimulas ZKD atsirasti
buvo 1987 m. vykusi pirmoji Varniy konferencija, kurig suorganizavo jauni
istorikai Zemaiciai Adomas Butrimas ir Vacys Vaivada. Ji buvo skirta Birzulio
ezero archeologiniy tyrinéjimy deSimtmeciui paZyméti. Sioje konferencijoje
buvo igkelta idéja Zmonéms, besidomintiems Zemaitija, jos kultfira bei istorija,
jungtis i draugija. Idéja buvo palaikyta, ir 1988 m. lapkritio 17 d. Zemaiciy
~Alkos” muziejuje Telsiuose jvyko steigiamoji ZKD konferencija. Draugija bu-
vo jkurta, patvirtinti jstatai ir iSrinkta valdyba. (ZKD jregistruota 1989 m.
sausio 5 d.) Svarbiausi ZKD tikslai gali biiti suformuluoti Sitaip: kelti Zemai-
¢iy kultiirg ir istorine savimone.

Prasidéjo vertybiy pervertinimas, kuris suformavo Zemaitigkai lietuviska
ZemaiCio tapatybe, atsiskleidusig atliekant tyrima 1999 m.:

,Mes esam Zemaité, esam lietové”.

Virga, 44.
,Mes esam Zemaité lietové”.

Alduona, 68.
,Mes esam zZemaité Lietuvuos piliete”.

Viga, 18.

Egzistavo stiprus dualistinis identitetas, kuris buvo iSreiskiamas tiek per
lietuviskumo, tiek per Lietuvos pilietybés ir Zemaitiskumo kategorijas. Vis labiau
diferencijuojantis lietuvisSkumo suvokimui, stipréjant Zemaitigkai tapatybei, bu-
vo pastebima tendencija vis labiau tapatintis per Lietuvos pilietybés katego-
rija, lietuviskumg, o ir lietuvio, sampratai nebesuteikiant etninio pobtidzio. Et-
niskai suvokiama tik Zemaitis vs aukstaitis paradigma.

[sivyravus globalizacijos bei kultdrinio pliuralizmo diskursui, lietuvisku-
mas galutinai suskilo: lietuviskumo deklaruojamam homogeniskumui bei pana-
Sumui, kuris geriausiai pasireiskia per bendrinés kalbos virSenybe vir§ regio-
niniy kalby ir tik bendrinés kalbos vartojima mokyklose bei valstybinése
istaigose, priespriesiais iSkeliant skirtingumo/skirtybiy koncepta, deklaruo-
janti Zemaitiskumag.

Propaguodami savo iSskirtinuma, Zemaiciai akcentuoja ir kity Lietuvos
regiony specifiSkuma bei unikaluma:

»Vesi Lietuvuos regiuona i unikalus i vertingi. Valdzé tor korté pruog-
ramas ka eSsauguoté tfin krasth specifika, koltiira, kalba, jok ta évairuové ér

ir vertingiausés daliks kon Lietova tor. Zinuok véin entuziazma neuZtenk

sava veni iniciatyva daug nepadérbsi: triikst i laika i Zmuonia i pinigi. Vei-

ziek é dztka é aukstaité i sovalkité érgi kazkeéik jod, 1éd leidinelius, kor sava
ansamblelius, i tas T didelé gera, Zemaité véini nei§vélks. Vo je prarasem ton
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kon mes torem, ta prarasem i Zemaicius, i paté valstybé. Galiesém tada jiesté
macduonaldus i narkuotékus vartuoté”.

Danielius, 46.
~Je nevistisem vésiin regionu savitdma ta é§ vakarii ateinontis §lomsts
vesus praris sunivelious i nieka nebeléks”.

Mari, 28.

Zemaifiai jaudia i§ Vakary kylancia grésme ir siekia apsisaugoti nuo Va-
kary hegemonijos, ateinandios kultiirinés niveliacijos, ka jie vadina globaliza-
cijos keliamais pavojais.

Zemaidiy veikéjai siekia kuo aigkiau pagristi Zemaidiy skirtumus, idrys-
kinti specifines juy istorijos aplinkybes ir pan. Skirtumams iSryskinti Zemaiciai
ypac sékmingai émé ,vartoti” istorija, praeitis perkeliama i dabartj ir kartu
praeitis interpretuojama dabarties kategorijomis (Friedman 1996). Iskyla , sa-
vos”, ZemaitiSkos istorijos poreikis, o tokio poreikio igraiska gali biti laikoma
1997 m. pasirodZiusi ,Zemaitijos istorija”, pirmoji Zemaitijos istorijos sintezé
(Nikzentaitis ir kt. 1997).

Istorija buvo suvartota ir Zemaiciy etniskumo konstravimui: visos etninés
Zemailiy, charakteristikos yra paremtos istorija (Butrimas 2001).

Apibendrinant galima pastebéti, kad lietuviskumo fragmentizacija, atme-
tanti vienoduma ir iskelianti skirtingumo svarba, lietuvi§ko nacionalizmo kon-
tekste atrodo nesuprantama, o kartais pavojinga, ir kaip teigia pateikéjas:

»Visy ty regioniniy nesamoniy iskélimas ir suardys valstybe ir Zmones
sukirsins, bus kaip Jugoslavijoje”.
Juozas, 58.

Zemaiciy nacionalizmas: Zemaitiskumas vs lietuviskumas

~MaZujy nacionalizmy” (Smith 1994: 24) ir jy pagrindu susiformuojanciy
naujy identitety atsiradimas yra vienas didZiausiy globalizacijos paradoksuy.
Pasauliui vis labiau vienijantis, atsiranda naujy skirtumus iSryskinanciy iden-
tifikavimosi mechanizmuy. Prie$ keletq desimtmeciy Vakary teoretiky paskelb-
tos ,nacionalizmo laidotuvés” nejvyko (Trimakas 2001). Susiformuojantys nauji
nacionalizmai kelia radikalius reikalavimus, itampas, nacionalistiniai siekiai
priveda prie ginkluoty konflikty, etninio smurto, skatina vis didesnj visuome-
niy susiskaidyma.

Etninio pagrindo nacionalizmy atgimimas buvo svarbiausias veiksnys,
nulémes komunistinés sistemos grifit. Isiskleidé nacionaliniai identitetai, prie-
singi internacionalistiniam sovietiniam identitetui, kuris nebuvo natiralus Ryty
Europos identifikavimosi modelis. Etninio prado i8kélimas suformavo ir savi-
ta naujojo nacionalizmo specifika. Wallker Connor §j nacionalizma jvardijo
etnonacionalizmo terminu (Connor 1996: 28). Etnonacionalizmui btidingas net
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maziausiy etniniy skirtumy isryskinimas. Tai sukélé itin radikalias permainas
buvusioje Jugoslavijoje: serby ir chorvaty konfliktas buvo (o ir dar neissisémeé)
vienas ziauriausiy etniniy konflikty Europos istorijoje. Itin artimi serbai ir
chorvatai sukiiré tokius ,skirtumus”, kad net pradéjo vieni kitus naikinti.

Etnonacionalistiné laikysena Zemaiciuose néra itin populiari, taciau ji eg-
zistuoja. Zemaiéiy suaktyvéjimas gali bitti laikomas etnonacionalistinio pobii-
dZzio judéjimu, taciau tas etnonacionalizmas yra neradikalus, jo stipriai iSreikta
kultairiné orientacija. Manau, jog Zemaiciai iesko vietos savo Zemaitiskumo is-
skleidimui globaliame, postmoderniame ir galbfit vis labiau ponacionaléjan-
Ciame pasaulyje.

Veikiant eurointegracinéms idéjoms, lietuviskojo nacionalizmo pagrindas
silpsta, maZéja psichologinis Zmoniy vienybés aspektas. Tam daré jtaka ir
bloga ekonominé padétis, tarpusavio nesutarimai:

,Lietuvis lietuviui gali ir gerkle perkasti; Lietuviai tarpusavyje yra visis-

kai nedraugiski, nelieka jokios vienybés; Téik Lietuva 1 susiskaldZiusi, ka

baisu veési pikstas, réjas, pjaunas”.

Juozas, 58; Inga, 21; Alma, 38.

Biitent tokia laikyseng nulémeé nacionalizmo kaip jungiancios ideologijos
susilpnéjimas.

Praradus artimesnj rysj su viena bendruomene, ima megztis glaudesni
ry$iai su kita. Zemaitijoje stipréja identifikacija ir tapatinimasis per Zemaitisku-
mg. Silpstant lietuviSskajam nacionalizmui, formuojasi ZemaitiSkasis nacionaliz-
mas. Zemaiciai ima jausti vis didesnj bendruma, ry$kéja ju reikalavimas turéti
savo atskirg teritorinj darinj — Zemaitijq:

,Rék korté Zemaitéje', ka turietomem véskou ont saves”.
y Algis, 44
~Zemaitems rék savuos valstibés, kitép nebtis tvarkuos, i tuoliau tésés
bordaks”.
Alma, 38

,Tor biité atskéra Zemaitiu valstybé — Zemaitéje. Je Zemaitéjé tor biité be
juokkiiin kalbtin. OZteks véina siki kitims vergauté”.
Viga, 18
Zemaiciy Zemaitiskumas tolydZio stipréja, o lietuviskumas silpsta. Zemai-
tiskumas iSkyla kaip alternatyva lietuviskumui.

Vertybinéje Zemaiciy sistemoje Zemaitiskumo ir lietuviskumo santykis kinta:
1999 m. tyrimo duomenimis, Sios dvi charakteristikos buvo labai artimos ir
netgi darnios, o 2001 m. tyrimo duomenimis, pradeda ryskéti ZemaitiSkumo ir
lietuviskumo opozicija:

»Nu kap Zemaitis gal biité lietuviu. Nikdp. Kap ons gal baté lietovis je

ons 1 Zemaitis. Vo lietové nuoriejé Zemaitius paversté litovés ta daug kas i
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pradiejé Zemaitius laikité lietovés. Bet anéi nie lietové, anéi kitép snek, kitep
valga. Zemaité 1 Zemaité vo ne lietové, i to mon vakali kitép neiruodisi”.
Vitauts, 69

Zemaitiskumas tampa didesné vertybé negu lietuviskumas. Pagrindiniai veiks-
niai, nuléme nepalanky Lietuvos vertinima, — bloga ekonominé padétis, padi-
déjes nusikalstamumas, politiky nekompetencija:

»Téi briida véskon pardave, ésvuoge, sied tam seimé i jied pélvus au-
gen. A tuokims gal paprasts Zmuogos riipieté. Nerék tuokios Lietuvuos mums

é$ vésa. Ka i Adamkus, a bova kumet Zmuoneés po tankas linda? Nebova vo

daba kap kuoks parazits vésus jied i $véntoji vaidén, sosk...”

Jolanta, 40

,Paveiziek kon téi ‘lietové’ so kaimu padaré, véskon ésdraske. Kaimie-
tiou leikt tik arba $napsé arba kélpa”.

Grazina, 54

Del ekonominiy problemy silpstant lietuviskumui, Zemaitiskumas tampa lyg
ir blogo gyvenimo alternatyva. Manoma, kad, sustipréjus Zemaiciams ir susikii-
rus Zemaitijai, pagerés gyvenimas, ekonominé padétis. Atsiranda ekonominis
Zemaitiskumo pagrindas. Tikimasi, kad savi geriau tvarkysis, nevogs, labiau
rlpinsis paprastu Zmogumi. Be to, viliamasi, kad finansavima teiks ir ES.

Visas problemas ir blogybes ,sukrove” ant Lietuvos valstybés ir lietuviy,
save ir savo ZemaitiSkumg Zemaidiai vertina itin aukstai ir teigiamai. Teigiamas
Zemaiciy saves vertinimas, lyginant dveju mety intervalu atlikty tyrimuy duo-
menis, suabsoliutéjo. Zemaidiai atsisako bet kokiy neigiamy saves vertinimuy.
Bet kokie neigiami bruozai priskiriami tik konkrec¢iam individui: ,Juk visuo-
kitin 1r, pasiteika i tarp Zemaiciu parazitu, bet tuokifi nie daug”.

Zemaiciai itin gerai save vertina, o juos geresnius daro tiesiog Zemaitisku-
mas. Jis yra grynai teigiama ir aukstos kokybés vertybé:

,,Zemaité ir tveértesni, noSirdesni i draugiskesni uz aukstaitius. Anei i
tokei jautresni, ligo biitom su stigeliem, je vésas daile skomb, ta vesks I gera.

Vo je nors véina nutriika, Zemaitis kap nesavs. Tik atruoda ka Zemaitis ir

oZdars. Pri anuo rék priéte, ons tor tavém i§ posé Zuodeé suprasté, vo tumet

ons tavi milies, gerbs, dél tavéem aukuosés, tumet ons atsisklés. Zemaité 1

labiau atsédave, je mil ta vésa $érdém, vo je neprisiléd, ta i nepriési. T sunke

igaute Zemaité pasitikiejéma, vo je igauni ta ilgam, bet je anou prarondi, ta

érgi visam. Zemaité 1 dédle duoré, anims 1 svarbi teisibé i nuosirdoms. Je i

saka ka Zemaité ozdari, malou, anei nie oZdare, tik jautresné, miegst labiau

pamésliti, savi susioréntuoté, i tudié ne tep gret atsiver”.
Danielius, 44

Ypac ,geresni” bruozai suteikiami Zemaiciui, siekiant pabrézti jo morali-
nes savybes:
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~Paprasta Zemaité i draugiskesni i vaiSingesni, pas Zemaiti i éSgerté gau-
si. Ons nieka neskund [nepavydi]. I da Zemaité 1 karing”,
Vidas, 22
,Zemaité 1 geresnies $érdéis, nesavanaude, vaiSingesni i draugiskesni,
aneéi nie tokei pasikielén kap aukstaite”.
Virginija, 44
»Ni véins Zemaitis nikumet nesulauzys douta Zuodeg, je pasaké, kap keér-
viu nukérta. Juokit persigalvuojému”.
Vitauts, 48
Trumpai vieno pateikéjo ZodZiais tariant, Zemaitis — tai zmogus su koky-
beés Zenklu. Ir tq , kokybe” suteikia Zemaitigkumas. Teigiamas saves vertinimas
suponuoja Zemaiciy pranaSumo jausma.

Prigimtinis ir konstruojamas Zemaitiskumas: kaip tapti Zemaidiu?
Nudienos Zemaitiskumas kaip kolektyvinis identitetas® egzistuoja dviem

pagrindiniais pavidalais: tai prigimtinis ir konstruojamas Zemaitiskumas. Pri-

gimtinis ZemaitisSkumas yra nejsisamoninta ir nereflektuojama kategorija, kuri

Zemaicio pasas, sukurtas 1991 metais Zemaiciy kultiiros draugijos Siauliy skyriuge.
Jis karu yra draugijos nario paZyméjimas

bidinga visiems save Zemaiciais laikantiems ¥moneéms ir kuriuos sieja bendra
kilmé ir kalba. Konstruojamojo Zemaitiskumo fenomenas atsiranda reflektuo-
jant prigimtines kategorijas, jas isisamoninus. Suvokus prigimtinius skirtumus,

* ,Identiteto terminas, kuris yra neapibréziamas, iskyla kaip opozicija svetimumo koncep-
tui (kaip tas pats kitam) ir kuris pats savaime negali biiti apibréZtas: priesingai - &i pora viena
kita definuoja abipusio numatymo santykiu ir ji yra baitina kuriant elementarig reik§més struk-
tiira”. Si identiteto apibréZima yra pasiiiles Algirdas Julius Greimas (Greimas 1979: 178).
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siekiama juos iSsiaiskinti, nustatyti, kuo skiriamasi nuo kity. Suvokus savo
skirtinguma, bandoma tuos skirtumus parodyti, propaguoti savo Zemaitisku-
mq. Prigimtinis Zemaitiskumas yra orientuotas i individo viduy, o konstruojama-
sis Zemaitiskumas nukreiptas i iSore, i skirtumy iSryskinima, savo vertés paro-
dyma. Zemaitiskumas gali baiti konstruojamas bet kokiu pagrindu, taciau
dazniausiai per etniSkumo kategorijas. Etniskumas tampa strategija, kuriai
formuoti vartojamos ne kokios nors objektyvios, o konkre¢iam tikslui skirtos
kategorijos. Etniskumas — kintanti politiné strategija, paremta istorinémis ka-
tegorijomis/aplinkybémis (MacClancy 1993). Tuo pagrindu galima suformuo-
ti netgi pakankamai ryskius giminingy sociokultfiriniy grupiy skirtumus.
Santykis tarp Siy dviejy Zemaitiskumo kokybiy gali biti iSreikstas per pa-
radigma privatu vs viesa. Sovietiniais, o ir pirmaisiais nepriklausomybeés metais
Zemaitiskumas buvo ,represuojamas”, iSstumiamas i$ oficialiojo diskurso. Kal-
béjimas ZemaitiSkai vieSumoje buvo laikomas neissilavinimo, netakto poZymiu:
~Vo kéik sakidava, ka Zemaitiu kalba i bjauré, grobi, negraZi. Ana tik
kaimietéms Snekieté. Bidava net nejauké Zuodi pasakité, ka nepaveizietom
kap i dorni. Vo kéik i joukies. Geriau tiliedava, nekon §nekiedava“.
Aura, 35.
~Net per pertraukas drausdava Zemaitiska rokoutéis. Bova net i kompa
pastaté, nu da pradinie, kampé stoviejau, bet i véliau neleisdava”.
Virginija, 45.

»~Da buvau visa vaks, ka atséménu tievalis miestali paklausé policininka
laika Zemaitiska, ta tas ka pasiota, patraka kap apsiests. Tievalis galva nule-
da, i poulé atsiprasinieté”.

Alduona, 75.

,» Muokykluo kéik joukdavuos muokituoja, tik i aiskindava, ka ta Zemai-
tiu kalba tik dornems, mozékams i pijuokams. Vo veina karta, ka biegki ma-
ném, ka SlikStiau kap Zemaitiska Snekont ana nie gérdiejusi. Karvé tékra”.

Jolanta, 39.

Vis délto po tiekos ,represavimo” mety yra sunku nededant pastangu
vartoti Zemaiciy kalba: antai Zemaitiskoje aplinkoje Zemaiciai kalba savaip be
jokiy problemu, o i grupe patekus nors vienam neZemaiciui, automatiskai
imama vartoti bendriné lietuviy kalba:

»Je jau su Zemaités ta mon nie juokifin problému, Zemaitéska snekieye,
vo su lietovias a3 Sneku lietuviska, nes monei kaZkap neiSen Zemaitiska ro-
koutéis. Tas pats ir i su draugas, je tik ir kompanijuo nors véins ne Zemaitis
vési kap sositaré nebsnek Zemaitéska”.

Audra, 22.

Keiciasi ir Zemaiciy poZifiris i savo kalbos vartojima. Anksciau apsiSviete
Zemaiciai nekalbédavo Zemaitiskai taip pabrézdami savo iSsilavinima, iSpru-
sima, o jie sudaro didZiausig Zemaiciy kalbos vartojimo viesumoje propaguo-
toju dalj. Vengimas kalbéti ZemaitiSkai pradedamas laikyti tamsumo ir neis-
manymo pozZymiu.
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Esmingiausia Zemaicio charakteristika susijusi su jo tikrumu. Tik ,tikras
Zemaitis” yra autentiskiausias Zemaitiskumo ne$éjas. Pateikéjai isskyré keleta
Zemaicio tikrumo laipsniu, bet visy ju pagrindas yra Zemaitiska kilmeé: kraujo
principu pagristas Zemaitiskumas:

A8 eso tékros Zemaitis. Mona tieva, mona buodé, nu senii senuoves
bova Zemaité. AS érgi, nes a§ $neko Zemaitiska ir eso kélés i$ Zemaitéjés”.

Vitauts, 45.

~No ons ir tikras Zemaitis, nes i tieva Yemaits, i $nek YemaitéSka. Tik

mata ons biis susiformaves kitam kraste i nebturies tuoké tiin Zmuonit pa-

jautéma. Tuo 8nektuo vés téik prasémos tokéj Zuode, katrii mes nevartuojam.

Ons nebus tuoks tékros Zemaitis kaip ag”.

Danielius, 44.
~T€kro Zemaitiu netapsi. Arba anou gimsti, arba ne”.
Virginija, 44.
»Tékro Zemaitiu tampi tik gimdams”.
Krizas, 70.

Akcentuojamas ir asmenybés susiformavimo arealas. [sigilinus i Zemaicio
tikrumo ir Zemaitiskumo santykj paaiskéja, kad Zemaiciu gali btiti visi, kas tik
turi ZemaitiSko kraujo, jeigu moka kalbéti Zemaitigkai. Zemaiciy kalbos nemo-
kéjimas Zmoguy eliminuoja i§ Zemaiciy tarpo.

Tokia laikysena vyravo 1999 metais. 20002001 m. apklausos duomeni-
mis, svarbiausias ZemaitiSkumo indikatorius — tik Zemaitiska kilme:

~Jeigu Zzmuogus tor ka i 1asa Zemaitéska kraujé ons ér ir Zemaitis, kap ton
kraujé ons nusiplaus. Juk jeigu tori nors kéik negru kraujé — balts nikumet

nebebiisi. Gali ni tuos kalbuos nemuokieté, ni tuo Zemaitijuo bovés”.
Algis, 44.

Kitaip tariant, jsigaléjo bendro kraujo idéja pagrista Zemaiciy etnopsicho-
logija (Connor 1996: 85). Zemaitiskumui apibrézZti nebereikalingos jokios kul-
tarinés kategorijos, uztenka tik Zemaitigko kraujo. Taip Zemaitiskumas uztikri-
namas ir tiems Zmonéms, kuriy jau kelios kartos nebelaiko saves Zemaidiais,
nebeturi jokiy Zemai¢iams biidingy etnokultiiriniy charakteristiky. Kraujo prin-
cipu pagristas ZemaitiSkumo uztikrinimas gali baiti traktuojamas kaip zemaiciy
politiné strategija. Ja ypa¢ propaguoja Zemaitijos regiono iki Nevézio galinin-
kai: esg ten kazkada buvusios Zemaidiy Zemés, todeél, nepaisant asimiliacijos,
Vidurio Lietuvos gyventojai yra i$laike savo Zemaitiskumag: ~perdouta per krauji
i uzkodouta gents”.

Aptartas blidas tapti Zemaiciais néra vienintelis, nors ir simboligkiausias.
ISsiskiria ir realesnémis kategorijomis pagristas Zemaitiskumo nustatymas. Vie-
nas tokiy biidy - kalbos vartojimas. Jeigu mogus kalba Zemaitigkai, tai jis jau
Zemaitis:

»Je Zmuogos muok Zemaitiska, ons ir ir Zemaitis”.
Muonika, 19.
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Taciau Sitokiam ZemaitiSkumo nustatymui prieStarauja kilmini principa
akcentuojantys Zemaiciai:
»Vein tik kalbuos juokiu bidu neuztenk, juk kalba suformou i pasaulie-
Zitira i mastima. Jau pats augéms vartoujont Zemaitiu kalba dara pati Zemai-
tiSkesniu. Vo je kas atvaZiava i i§muoka Zemaitiska, ta ons tik $nekies kap

Zemaitis, vo galvuos kap velns Zéna kas. Ons tor nuors kazkéik turieté Zemai-
téska krauje”.

Alma, 38.

Zemaitiskumas konstruojamas, palaikomas ir akcentuojamas daZniausiai
remiantis kilmés kategorija. Dar vienas alternatyvus biidas tapti Zemai¢iu —
vesti Zemaite arba iStekéti uZ Zemaidio. Gyvendamas Zemaitiskoje Seimoje ir
Zemaitijoje, zmogus gali ,suZemaitéti”, bet vis tiek tai nebus autentiskas Zemai-
tiSkumas.

Zemaitius konstituojantis Zemaitiskumo fenomenas paciy Zemaiciy yra kon-
struojamas, koreguojamas ir interpretuojamas priklausomai nuo situacijos, nuo
Zemaiciy ir ypac veikéjy poreikiy. Vienu atveju taikomos vienokios charakte-
ristikos, kitu atveju — kitokios. Zodziu, ZemaitisSkumas yra itin patogi, lengvai
kintanti, modifikuojama ir laisvai interpretuojama saves definavimo formulé,
itin patogus ir per daug nesuvarZantis identifikavimosi mechanizmas.

Vis délto siekiant graZinti ZemaitiSkumg j oficialy lygmenij, kur nebebiity
juntamas Zemaitiskumo kompleksas, dél nepalankaus jo vertinimo turi biiti su-
konstruotas ZemaitiSkumo kaip vertybés suvokimas.

Zemaitiskojo identiteto transformacijos

Etninis vs kosmopolitinis identitetas. Analizuodami identitety kaita, dau-
glausia démesio sutelksime j sukonstruoto ZemaitisSkumo transformacijy apta-
rima, nes prigimtinis Zemaitiskumas vis délto yra stabilesnis. Zemaitis tiesiog
jauciasi Zemaiciu, nesuteikdamas tam nei jokio etninio, nei nacionalinio, nei
kosmopolitinio aspekto:

,Mes esam Zemaité, nes esam ... Zemaité”.
Virga, 46.
,Mes esam Zemaité i téik”.
Alduona, 73.

1999 m. tyrimo metu gauti rezultatai jgalino kalbéti apie itin stiprius Ze-
maiciy etninius identitetus. Buvo pastebima ryski tendencija tapatintis tik su
Zemaiciais vartojant etnines kategorijas: kilme, kalba, teritorija, istorija, etno-
nimg bei kulttirines charakteristikas:

,Mes esam visi Zemaite, nes torem véina pruot1ev1 Snekam veina kalba,
turiejom sava kon1ga1ksc1us gyvenam Zemaitijuo, i be tuo da valguom kas-
tini, i spérgéné”.

Vitis, 47.
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Praéjus dvejiems metams, tas pats pateikéjas jau deklaruoja visai kitokius
Zemaitiskumo kriterijus:

,Tam ka bitomi Zemaitiu uZtenk savi patem tep soprasté, i ni juokios
kalbuos, ni juokios éstuoréjés tam nerek”.
Vitis, 49.

Pasikeite pats Zemaitio supratimo principas: Zemaitis nebeprivalo turéti
konkreciy charakteristiky. Norint biiti Zemai¢iu, uZtenka asmeninio apsispren-
dimo. I8 Zemaitiskumo pagrindo po truputi pradeda nykti etniskumo kategori-
ja, o tai leidZia manyti, kad atsiranda naujos kokybeés Zemaitiskumas, kuriam
etninés charakteristikos nebeesminés. Tokiu principu remdamasis, Zmogus
gali tapti kuo tik nori: priartéjama prie kosmopolitinio saves definavimo
principo:

A8 galo blité bet kou, as esu Zemaitis, bet tou paciu Europietis, i bu-
dists. Kudie a8 turiediau bateé tikta Zemaitis arba tikta Europietis, a$ toro teisé
bate kou tik nuoro, neprarasdams sava Zemaitéskoma”.

Pietris, 24.

Ivykes poslinkis etninio identiteto ir kosmopolitizmo suderinamumo kryp-
timi yra ne vienintelis. ISsiskiria ir dvi kitos radikaliai prie§ingos pozicijos:
viena grieZtai teigianti etninés identifikacijos biitinybe, kita akcentuojanti pa-
sauline orientacija.

~Kas & per nesamuonés atsésakité Zemaitéskoma, rek mérk atsikelk sau-
guoté sava etnéné kultfira, sava etnédkoma, je véskou prarasem i patis
ésniksém. B vésa nerek nieka isilésté i sava tarpa, prién ¢é visuokitin i dérb
nesamuonés, juk ¢ I Zemaitiu numa ta & i rék tus Zemaitius sauguoteé”.

Audra, 22.

»Jé jé uzsiskléskem, oZsidarikem pakruokem kokéi mes vargsa, i kap
misa nieks nemil é bis gera. Rek i pasauli veizieté, kéik 1 Zmuonid katréi
laisva jautas bet kor biidami i geriausé laikuos. Vo je mes oZsidarisem tep i
oZsmersem uzkompie”.

Mindaugs, 22.

Ivyko ir kokybinis identitety pokytis, atsirado i atviruma, i bendradarbia-
vima nukreipty suvokimy. Atsisakoma gynybinés pozicijos, kur reikalaujama
visiskai nuo visy atsiriboti ir saugoti savo ZemaitisSkumg.

Etniskumo ir kosmopolitizmo santykyje iSrySkéja ksenofobijos bei rasiz-
mo diskursas. Atsiranda sitilymy uZsidaryti ne tik Zemaitijai, bet ir Lietuvai,
visam ,baltuju” pasauliui:

~Paveiziek pri kuo privedé vésas globalizacéjés: vésos pasaulis pélns
négru, siauraakiu i ciurku. UZsidaryté i né véina Zalté neisilésté. Baltam ¥muo-
gou veitas visa nebléks”.

Simis, 20.
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Nauja rasizmo ir ksenofobijos bangg tiesiogai nulémé globalizacija ir jos
iskelti multikulttiralizmo principai. Rasizmas ir ksenofobija yra kaina, kuria
turi sumokéti pasaulis, norédarmas tapti globalus. Tai naujojo susiejancio dis-
kurso antroji pusé (Stolcke 1999).

Regioninis vs nacionalinis identitetas. Identifikuojantis regioniniu pa-
grindu, esminiu kriterijumi tampa Zemaitija, tiek istorigkai susiklos&iusi, tiek
Zmoniy samonéje egzistuojanti. Kaip opozicija $itam identitetui iskyla nacio-
nalinis identitetas — siekis tapatintis tik per nacionaline Lietuvos pilietybés
kategorija.

Tiek regioninis, tiek nacionalinis identitetas akcentuoja identifikavimosi
per teritorija principa, skatina prisiri§img prie konkretaus arealo. Zemaitis,
santykiaudamas su neZemaiciais Lietuvos gyventojais, tapatinasi pasinaudo-
damas Zemaitijos samprata, o santykiaudamas su ne Lietuvos pilieciais, tapa-
tinasi per Lietuvos pilietybés/pilietiskumo kategorija. Toks tapatinimosi prin-
cipas budingas ne tik Zemai¢iams. Greiiausiai taip tapatinasi visi Lietuvos
gyventojai, tik Zemaiciy atveju akcentuojamas daug abstraktesnis Zemaitijos
regionas, 0 ne konkretus rajonas ar krastas®. Aptariant regioninj identiteta
biitina akcentuoti ir jo jvairuma.

Lyginant su ,aukstaiciais”, Zemaiciu regioninis identitetas jgyja itin radi-
kaliy formu: kartais regionas igkeliamas ne tik vir§ nacionalinés valstybés, bet
ir vir§ individo:

5 ,Kas ta Lietova ka? Kas? Ana nieka nereisk vo Zergaitéjé, ana 1 Sventa.

Zemaitéjé 1 vésks. Ni véina Zmuogaus nie téik gaila kap Zemaitéjés. Baisiausé

ka nieka negali pakeisté”.

Simuona, 24.

Regioninio identiteto lygmenyje iSryskéja etnonacionalistinés nuostatos ir
atsiskleidZia radikaliausios etninés identifikacijos formos. Anot radikaliai nu-
siteikusiy pateikéju, Zemaiciai, tikrieji Zemaitiskumo neséjai, yra tik Zemaitijos
gyventojai, kurie turi 100% Zemaitisko kraujo, o visi kiti lyg ir nebeturi teisés
biiti Zemaiciais:

,Tékros Zemaitis ons given Zemaitijuo, anuo vesi pruotieve bova Ze-
maité. Ons netor palékté Zemaitéjés. Onsa gal biité tik Zemaitis, kap ons gal
biite da kas nuoréntas kéts? Vo téi katréi imaiSyté ta kuokéi anei bie Zemaité
anéi nebie griné, as antin nelaikitiau Zemaités bet ka antin daug ir i esi pri-
versts anus Zemaits laikité, da gera ka tik per posé skéisti tie”.

Simis, 20.

Atrodo, kad Zemaitiskojo ir nacionalinio identiteto suderinamumas nega-
limas.

* Yra bandymy, formuoti regionini dziiky ir suvalkie¢iy identiteta. Tai rodo iuose kras-
tuose leidZiami pana$iis  ,Zemaiciy Zeme” Zurnalai ,Dainava” ir ~Suvalkija”. Siaurés Lietuvo-

je leidZziamas regioninés orientacijos Zurnalas ,Ziemgala”.
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Regioninio identiteto jtaka buvo gana ryski atliekant tyrimg 1999 metais,
taciau pakartotinai apklausiant tuos pacius itin Zemaitijq kaip teritorinj viene-
ta akcentavusius pateikéjus paaiskéjo, jog regiono svarba dar labiau sustipre-
jo. Atsiranda tendencija regionigkai orientuotam identitetui virsti itin radika-
liu ir gynybiskai motyvuotu regionalizmu: Zemaitija sitiloma paversti vos ne
rezervacija Zemaitiskumui saugoti ir puoseléti:

,,Zemaitéjé tor baiteé atskeéra, tor nieka neisilésté, nes paveiziek, kéik smarké
tas Zemaitéskoms 1 pranikeés. Nieks anou nebesiriipén. Rék kuo greitiau nu-
statite Zemaitéjés rébas, ka galietom i vakus Yemaitiska muokite pradieté, i
puoterius ZemaitiSka muokité. Kou greidiau rék Zemaitéjé iteisinté”.

Simuona, 24.

Yra Zemaiiu, susitapatinaciy per pilietybés kategorija su Lietuvos valsty-
be, su lietuviskumu ir taip atsisakanciy savo Zemaitiskumo, tadiau tokie Zmones,
kurie orientuojasi i valstybiskuma, o ne i regioniskuma, Zemaiciy néra
meégstami:

~Kas jau ni sava kalbuos ni sava Zmuoniii nenuor pripaZinté, tas nieka
negerb, i da klauséms a ons sazéné tor”.

Virga, 46.

~Nu pagal kraujé anéi ir Zemaité, bet...! Sava $nektuos nepripaZistontis

Zmuoneés, jau Ir ne Zmuonés. Vo kazkokei parsidavélg, iSdavéka. As esu Zemai-

té imon mona kalba Ibrongi. Vo téi katrei sava $nektuos neként, nieka neként”.

Virginija, 44.
Tokie Zmonés yra pajuokiami, pravardZiuojami: pasipiitele, éSpuonieje, mon-
dri, bet dorni ir pan. Jiems paSiepti vartojamos jvairios parafrazés, posakiai:
~Ka tuoks mondro puons esi, i tava pati puong, pasakyk muném, a pa-
stavi I mirs par kiauius?”
Andrius, 19.

Kaip opoziciniai teritoriniams - regioniniam ir nacionaliniam — identite-
tams iSkyla neteritorinio tapatinimosi su Zemaitiskumu mechanizmai. Akcen-
tuojamas tik Zmogaus apsisprendimas biiti Zemaiciu ar juo nebfiti:

»Tam ka blitumi Zemaitis nerek nieka: ni kalbuos, ni kilmies, ni terituo-

réjes. Veiziek kéts tor viskou vo nenuor tou Zemaitiu biité i teik”
Mari, 28.

~Ka galietumi savi suprasté kap Zemaiti, nerek juokios terituoréjés, juo-
kiuos Zemaitéjés. Svarbiausé 1 savimuoné”.
Onté, 40.

Identifikacijos procesai vyksta ir regiono viduje, tarp skirtingy krasty. Ze-
maitijoje itin ryskiai iSsiskiria tapatinimasis per Zemaidiy kalbos tarmes: dou-
nininkai, danininkai ir doninkai:
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,Tikriasi Zemaité ta 1 dounininka, vo kiti, no da daninika”.
Audra, 22.
Diferenciacija vyksta ir ,subregiony” viduje: itin rySkiai iSsiskiria miesto
ir kaimo prieSprieSa. I8rySkéja centro ir periferijos prieSprie$a. Provincijos gy-
ventojai, susitapatindami su savo krastu, itin nepalankiai vertina didmies-
Ciuose gyvenancius. Tuo pat metu iskyla centro ir periferijos susipriesinimas
pacioje periferijoje:
~Jus tam Vélniou bidami nieka nematuot, nieka nesuprontat, éSpuonéjét
tik, prisigalvuojét nesamuoniii i pruota knésat, mums & siedont visai kéti
dalyka riip. Mes vés téik esam didesni Zemaite nekap jis. Mes esam geresni
Zmuoneés, naturalesni, tékresni. Vo jis ti muokslu prisijiedé, niekam i netinkat”.
Alma, 38.
~Nie tuo pruovincéjuo téik bluoga. Mes i muzieju, i teatra torem, i rén-
giniy vykst i 1 pamaldas nuénam. Bet to paveiziek i kaimietius, prasigiere¢,
apsimiz¢, nusivadaluojé. Vésé. Téik jauns téik sienis, a tep gal baté. Je jau
saka ka Tel$é 1 uzkompis, ta kaimi da baisiau, su kaimietés é3 vésa rekalii
nesinuor turieté”.

Jorgis, 40.
Provincija itin skeptiSkai vertinama i§ ,centro”. Konkre¢iau — Vilniaus
Zemaiciai Zemaitija suvokia kaip esancia prastos biiklés, prasigérusia, provin-
cijos Zemaiciams nertipi jokia kultiira, joks Zemaitiskumas:
»NUu jau nesnekiek, tuo pruovincijuo ta nieks nevikst, tén i tékra skilie,
zmuonims nerék juokiuos kultiiras, juokiuos veikluos, juoké Zemaitéskoma.
Tik douk kuo i skrondi prikésté. Nebent je pasikeis ekonuomeéneé situacija tén

kumet nuors atsiras Zmuoniy nuoroncit dérbté”.
Daiva, 50.

Jdomiai atrodo atskiry miesty gyventoju charakteriy jtraukimas i kasdienj
diskursa, pvz., telgigkis, plungiskis ir kt. Sios kategorijos ne tik Zymi priklau-
somybe konkreciam miestui, bet ir tampa kokybés indikatoriumi: bati telsis-
kiu yra prestiZiSkiau negu biiti plungiskiu.

Lokalus vs globalus identitetas. Siuolaikinis Zemaitiskasis identitetas, ar
jis biity etninis, ar nacionalinis, yra lokalus. Tapatinamasi su konkreciomis
duotybémis — su Zemaiciais, Lietuvos valstybe, save prieSprieSinant ,,aukstai-
¢iams” ar pvz., Lenkijos pilie¢iams. Tapatinimasis tiek regioniniu, tiek nacio-
naliniu atzvilgiu Zymi identitety lokaluma, nes akcentuojamas identifikavi-
masis su konkre¢ia duotybe. Zemaitiskasis identitetas tarsi blaskosi tarp
lokaliniy ir globaliy orientacijy: siekiama iSsaugoti savo savastj — Zemaitiskumag
ir tapti globalaus pasaulio dalimi, atsisakant kai kuriy Zemaitiskumo charakte-
ristiky.

Globalaus ir lokalaus santykis atskleidZia keleta savotiSky Zemaitiskumo
charakteristiku: tai savotiskas ,Sokinéjantis” identitetas, ,suskaidytas” identi-
tetas. Zemaitiskumas néra iki galo iSry$kéjes, susiformaves. Veikiamas platesnio
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konteksto, Zemaiciy saves supratimas ivairuoja nuo Zemaicio iki lietuvio, nuo
zemaicio iki europiecio, ir atvirksé&iai. Zodiiu, neturima nusistoveéjusio saves
supratimo modelio. I$kyla dilema, kiek Zemaitis yra Zemaitiskas, o kiek —
lietuviskas:

»Mes vestéik esam i Zemaité i lietuve. Ci priklausa nu situacéjés kumet
rék baté Zemaitiu, kumet lietoviu, mon 1 sunké suderinté, a§ nuoro bateé i
lietove i Zemaité, vo sositékusi amerikuona nuoru biité euruopieté. Mon at-
ruoda ka kartas a$ eso Zemaité-lietové, kartas Zemaité-euruopieté. Ka pradedi
galvuoté, ta i nebesupronté, ni kas esi ni kou nuoré baté. Atruoda ka vésas
tava identitets sosiskalda i gabalus i dalis. <...>I visa a8 nesijauto ni kosmo-
polité, ni tén kuoké pasaulé pilieté, mon svarbiausé ka budiau Zemaite”.
Mari, 28.

Save apibréZzdamas, Zemaitis ,$okinéja” atsizvelgdamas j konteksta: tai jis
biina lietuvis, tai Zemaitis. Sunku fiksuoti net kokia nors $ity Sokingjimy lo-
gika. Du Zemaiciai, gyvenantys Vilniuje, tarpusavyje sunkiai susi$neka Zemai-
tiskai, o tuo tarpu Zemaitijoje jiems nesunku Zemaitigkai susikalbéti. Jie patys
negali paaiSkinti, kodél ~persijungia” i bendrinés kalbos , kodus”:

~Ni nesuprontu, kap ¢i tep gaunas. Vo atruoda, ka kazkon netep dara,
netep elgis, Zmuonés Zifir. Ninnepajauti kap pradedi lietuviska rokoutéis”.
Ruomis, 23.

Galima dvejopa interpretacija: tai susije su viesumo/ privatumo santykiu,
kai Zemaitiskumas paliekamas privadiam vartojimui ir dél diskriminacijos ar
pasmerkimo baimés nedeklaruojamas; arba galima pasakyti, kad Zemaitiskas
identitetas linksta i globaluma, kai suderinamos visos imanomos kategorijos,
nejauciant jokio diskomforto. Juolab kad visi apklausti pateikéjai be jokio var-
go kalba tiek lietuviskai, tiek Zemaitigkai, tiek ivairiomis Europos kalbomis:
~Jok veins kitdim nemai$a”. Pastebima tendencija vis daZniau save vadinti
europieciu, ypac kalbant apie amerikie¢ius. Tai pakankamai naujas reigkinys,
nes 1999 m. atliekant tyrima toks pateikéjy saves apibtidinimas nebuvo uZfik-
suotas®.

ISvados

1. Sovietineés sistemos Zlugimas sudaré salygas nacionalistiniams identite-
tams atgimti etniniu pagrindu. Tai paskatino atsikurti anks&iau egzistavu-
sioms valstybéms ir naujoms susikurti. Procesai, privede prie lietuviy/Lietu-
vos nacionalizmo atsikiirimo, paskatino ir Zemaitiskumo atgimima: , Lietuvuos
atgeméms nuliemeé i Zemaitiskoma atgéméma”. Savo pasyvuma sovietmedciu

® Aisku, neatmetama galimybe, kad toks reiskinys jau buvo, tik nepasitaiké Sitaip supran-
tanciy pateikéju.
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Zemaiciai pateisina , kuovuos su béndru prieSu” bitinumu. ISnykus tam prie-
Sui, pradejo vis labiau ryskéti Zemaiciy siekis pabrézti savo savituma: ,Ka jau
nebrék su niekou diel sava éslékéma kariaute, galem kiekvéins biité savém —
Zemaité Zemaités, vo lietuvé lietuvés”.

2. Kulttirinio Zemaiciy judéjimo ideologijoje isivyravus globalizacijos idé-
joms, jos pradétos skleisti ir platesniame kontekste. Dél globalizacijos jvyko
keletas Zemaitiskojo identiteto transformacijy. Susiformavo naujos kosmopo-
litinio, europietisko bei reg1onm10 identiteto kategorijos. Rasistiniy stereotipy
atsiradimas Zemaitijoje nulémé i u¥daruma, konservatizma ir i ksenofobija
orientuoto regionalizmo atsiradima: ,Rek oZsidarité, ka jouckiu i ¢iukciu ne-
privazioutom”. Sumazéja etnokultiiriniy charakteristiky reiksmeé Zemaitiskumo
apibréZzimui, vis labiau jsigali , kraujo” principu pagristas Zemaitiskumo nusta-
tymas: Zemaiciu laikomas kiekvienas, turintis Zemaitisko kraujo, kuris apsi-
sprendZia bfiti Zemaiciu.

3. Stipréjant zemaiciy judéjimui, kurj pala1ko propaguo]a Zemaiciy kulti-
ros draugija, didéja Zemaitiskumo vaidmuo Zemaiciy identifikavimosi procese.
Zemaitigkumas imamas suvokti kaip opozicija lietuviskumui. Lietuviskumo ir Zemai-
tiskumo santykyje Zemaitiskumas tampa Vertybe, kuri turi biti puoseléjima ir
saugoma, o lietuviskumas paliekamas vien kaip jungiamoji grandis su dabar
esandia Lietuvos valstybe. Zemaitiskumas bei Zemaitija yra suvokiami kaip
alternatyva blogam ekonominiam, politiniam, kultfiriniam bei dvasiniam nti-
dienos gyvenimui. Apskritai Zemaitiskumas pasireiskia kaip suabsoliutinto lie-
tuviskumo, ypa¢ plintan¢io per mokyklas ir bendrine kalba, kritika, kai visus
Lietuvos gyventojus bandoma sulietuvinti, nepaisant jokiy etnokultiiriniy bei
hnngstlmq skirtumu.

Zemaidiai mano, kad, jiems turint savo Zemaitijg, ekonominé situacija pa-
gerés ir Zmonéms bus lengviau gyventi: , Turiesém sava krasta, sava valdze
i givenéms pageries”.
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Samogitian Identity in the Globalized World

Vaidotas Pakalniskis

Summary

Contemporary Europe is undergoing processes of unification and globali-
zation. More and more, the continent is considered as community of unified
countries. Influence of the nation state on European political life has decreased
to the minimum. Processes of Euro-integration are strongly influenced by the
aspirations of multiculturalism as well as by the discourse of globalization.

The Samogitian — Lithuanian “Lowlander” — identity, and globalization
effects on the selfhood of the Samogitians, as well as related issues, are dis-
cussed in the article from the point of view of sociocultural anthropology. The
article deals with the transformations of Samogitian identity, explains how
Samogitianness coexists with Lithuanianness and how the crash of the bipolar
world system has influenced such regional identities as Samogitianness.

My discussion is based on fieldwork interviews and observations made
both in Western Lithuania and elsewhere in the country as well as on litera-
ture suggesting that the Samogitians could be considered as an ethno-cultural
community, to be defined by Samogitianness. Samogitianness is a category of
ethno-cultural identity, which is defined by specific ethnic entities such as
language, dialect, origin, history and territory of Samogitia. Ethnic character-
istics are supported by several cultural categories such as clothing style, pe-
culiarities of kitchen and architectural styles as well as by several psychologi-
cal entities such as the way of thinking, way of feeling, and behavioral
peculiarities. An important role is played by customs and traditions.
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Globalization affects all activities of the Samogitian Cultural Association
(SCA), which constitutes and promotes a specific understanding of selfhood
and some sort of a model for identity as shaped by the essence of
Samogitianness. First of all, Samogitianness as a category of ethno-cultural
identity is applied to the inhabitants of the Western part of the Lithuanian
state, most of whom are identified as being Samogitians, at least originally.

Nevertheless, in the global arena, the category of Samogitianness appears
as a cultural critique of homogeneity, critique of Lithuanianness as the conse-
quence of nationalistic ideology and national identity model itself.
Samogitianness is considered as an opposition to Lithuanianness. At the op-
position between Samogitianness and Lithuanianness, the former becomes a
high value quality, to be cherished and preserved, while Lithuanianness is left
with only a single function, to keep the link with the Lithuanian state. Samogitia
and Samogitianness itself become as an alternative to Lithuania, to its current
economic hardship. Samogitianness also displays itself as a critique of abso-
lute and extreme Lithuanianness, which manifests through the policy of edu-
cation with its acceptance of only standard Lithuanian, even at primary schools.
Samogitianness is directed against the hegemony of Lithuanianness.

Due to activities of the SCA, Samogitianness in the identity construction
among Western Lithuania inhabitants gradually increases. Not only does
Samogitianness determine self-constitution of the Samogitian people, but it
helps form new ways of identification. The Samogitians started to define
themselves as cosmopolitans or/and Europeans, but at the same time intro-
duced new models of regional identification. After ideas of globalization took
over in the ideology of the SCA, they were rapidly distributed to the wider
context. Globalization reinforced several transformations of Samogitian iden-
tity: new forms of cosmopolitan, European and regional identity were formed.
Reaction to globalization produced even racist stereotypes that have rein-
forced the emergence of xenophobic and conservative-orientated shapes of
regionalism. Even the definition of the Samogitian as traced by ,.common
blood” became popular and alliance “by blood” became critical in the process
of identification: “everyone who has “samogitian blood” has a right to call
himself Samogitian”.

The crash of the Soviet system forced a rebirth of small-scale ethnic-based
nationalisms. These have led to reemergence of states, which previously ex-
isted, as well as influenced the birth of new ones. Processes, which conducted
rebirth of Lithuanian nationalism, affected rebirth of Samogitianness as well.
Samogitian passivity during the Soviet period is explained by Samogitian elite
as a political strategy of solidarity with the Lithuanians: “we were forced to
fight against common enemy”. At the end of the Soviet period everyone might
go his own way, or, in the words of Samogitians: “we don’t need to fight
Russians now, so we can demonstrate our differences, our qualities and we
want to lead our own way of life”.

Gauta 2001 m. liepos men.



