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PrieSingai, gravitacijos i Lenkijg sekéjai linko laisviau zitréti i
nacionalinés konsolidacijos programg. Dél Lenkijos eventualaus
siekimo savo valstybinguma isplésti j rytus jie savo ruoztu sten-
gési prie Lietuvos priartinti Gudija ir per daug nesibaimino dél
etniniams lietuviams grésusiy komplikacijy *!. Tac¢iau $i linija
nejsitvirtino. Kontaktai su Var$uva buvo nutraukti.

Dél tokios baigties aktyvis ty jvykiy dalyviai (pvz., M. Réme-
1is) linko kaltinti konceptualy lietuviy radikaly dvilypuma, tauti-
nio ir teritorinio prady varzytynes jy valstybinéje programoje 2.
Radikalai mégino apsisaugoti nuo tokiy kaltinimy — tai liudija jy
pastangomis sudaryta Agronomijos draugija. O draugija turéjo
irodyti, jog neatsisakoma lietuviy ir Lietuvos visuomeniniy-poli-
tiniy struktiry integracijos kurso. Antra vertus, draugijai galéjo
atitekti ir gravitaciniy jégy sutaikintojos vaidmuo. Bet tekiy ideé-
ju igyvendinimui atsirado naujuy rimty kliuciy.

VOKIETLI OS VEIKSNYS

Koks vaidmuo pirmaisiais karo metais teko $iam veiksniui lie-
tuviy politikoje, besiformavusiose valstybinése programose? O
jas, kaip matéme, 1émé tai, kad Ryty Prusijoje buvo lietuviy Zze-
miy. Lietuviy veikéjuy nuomone, Sis faktas, karo pradzioje jtrauk-
tas i etnopoliting programa, galéjo tapti atramos tasku sukonkre-
tinant Lietuvos klausimg, parodant, kad jis vertas tarptautinés
politikos démesio. Be to, akivaizdi ir ta aplinkybé, kad Sis faktas
oficialiai buvo pateikiamas kaip Mazosios Lietuvos prijungimo
prie DidZiosios motyvas, t. y. tokig misija atlikti buvo patikéta
Rusijai. Atrodo, kad niekas galvos per daug nekvarsino, nori Pra-
sijos lietuviai tokio susivienijimo ar ne.

Kaip zinoma, jie atsiskyrimo nuo Vokietijos ar autonomljos
nereikalavo, tac¢iau DidZiosios Lietuvos autonomijos idéjg kélé.
V. Gaigalaitis, Vydinas ne kartg siunté atvirus laiskus j UZatlan-
te ir jtikinéjo, kad jei Vokietija laimés, tokia galimybé bus reali.
ISeivijos spauda skelbé laiskus ir net surenge savotiska apklausa,
kas tiki vokiSkosios orientacijos perspektyvumu. Pasirodé, kad
tiki tik ,, progresyvus elementas — socialistai ir radikalai”. Visi ki~
ti abejojo, ar i$ tiesy vokieéiai turi daugiau Zmoniskumo vertybiy
negu rusai, kaip teigé Vydunas, ar jie yra linke sukurti didlietu-

viy—latviy buferine valstybg, saugancia reichg nuo panslavizmo
pavojaus (V. Gaigalai¢io argumentas)*.

Kol iSeivijos spauda svarsté Siuos dalykus, J. Gabrys nutaré
pats iSsiaiSkinti Vokietijos ketinimus. Prie§ palikdamas Amerikg,
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Niujorke, ,Ritz" vieSbutyje, jis kelis kartus susitiko su grafu
Bernstorffu, reicho ambasadoriumi JAV. Savitarpio supratimo ap-
linkoje buvo svarstoma, kokia padétis susidarys vokie¢iams oku-
pavus vakarinius Rusijos pakras¢ius. Ambasadorius iSreiské viltj,
kad ateityje Lietuva taps, nepriklausoma, bet prisijungusi prie
Vokietijos bloko. J. Gabrys nepriestaravo, o Bernstorffas pazadéjo
pagalba uzmezgant rysius su Vokietijos atstovybémis Romoje bei
Berne, parasé rekomendacinj laiSkg pasiuntiniui Italijoje von Flo-
towui 44, Taciau pirmoji pazintis su Berlyno atstovais LIB vedéjui
brangokai kainavo.

Didziojoje Britanijoje jis buvo jkalintas. Policija rado grafo vi-
zitine kortele. Tik isikiSus draugams i§ Paryziaus J. Gabrys buvo
paleistas. Ko gero, §is nelinksmas nuotykis atSaldé jj, ir jis nebe-
siryzo jteikti Flotowui rekomendacijos. 1915 m. balandZio mén.
nuvykes i Romg, jis aplanké monsinjorg E. Pacellj, busimaji po-
pieziy Pijy XII, ir Rusijos atstova prie Sv. Sosto D. Nelidova. Kal-
béjo J. Gabrys apie savarankiSkos lietuviy baznytinés provincijos
(Vilniaus, Zemaitijos, Seiny vyskupijos) sudaryma, Ryty Prisijos
prijungimg, Lietuvos autonomijg Rusijoje *°. E. Pacellis bei D. Ne-
lidovas J. Gabrj isklausé, bet tuo reikalas ir baigeési.

Suprantama, Lietuvoje apie tautie¢io politikos labirintus nie-
kas nenumané, tac¢iau apie Prisijos lietuviy laiskus, iSeivijos atsi-
liepimus, matyt, buvo Zinoma (iSeivijos laikrasciai gana reguliariai
pasiekdavo Rusijg). Siaip ar taip, ¢ia buvo panasiai diskutuojama:
ar verti pasitikéjimo vokiec¢iai, ar su krasto atpléSimu nuo Rusijos
sietinos viltys sukurti valstybinj vienetq reiche, pavyzdziui, Bun-
desstaat (federacinés valstybés) forma? 6

Tiek konservatoriy, tiek radikaly stovyklose buvo asmenq, abe-
jojusiy rusiSkosios orientacijos tikslingumu. Taciau tokiu kaip
Vydino ar V. Gaigalai¢io argumenty oponentams jtikinti nepa-
kako. O oponentai visy pirma is§kélé vokie¢iy Drang nach Osten
politikos, eksterminaciniy jos metody grésme. , IS vokie¢iy néra
mums ko laukti— aiskino M. Slezevitius.— Vokiet¢iy valstybé
daug aukstesnés kultiros ir reikalinga kolonijy; bitumém i$nau-
doti ir iStautinti; kadangi misy liaudies dauguma nesusipratusi —
atsispirti nesugebés aukstesnés kultlGros valdziai. I§ Rusijos viso
to neturime bijoti. Zemés ji turi uztektinai, o dél savo teisiy jei ir
teks kovoti, tai yra vilties, kad tikriausiai laimesime.” *’

Iities lenky, suomiy, ukrainie¢iy politiné veikla liudija, jog
vokiskosios orientacijos sékme paprastai nulemdavo ne antipati-
ja Rusijai, aksiologiniai vertinimai ar geopolitinés padéties vizi-
jos, bet kur kas ap¢iuopiamesni dalykai. Be Vokietijos vadovybés
suinteresuotumo, pasireiSkusio moraline ir, svarbiausia, materia-
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line parama, neapsiéjo nei lenky, nei suomiy, nei ukrainieciy ger-
manofilai 4. Tuo tarpu lietuviams tokio démesio neparodyta*.

Bet 1915 m. vasarg iSrySkéjo naujos aplinkybés. Emé aiskeéti,
kad anksCiau svarstyta kraSto atpléSimo nuo: Rusijos galimybé
virsta realybe. Pozicinis karas Ryty fronte rodé vokieciy prana-i
Suma,

Birzelio mén. P. Hindenburgo armijos peréjo j puolima. Genero-
lo Belowo vadovaujama Nemuno armija, sékmingai puldama Siau-
rés vakary ir ryty kryptimis, liepos 8(21) d. uzémé Siaulius, o'po
keliy dieny — ir Panevézj. Generolo H. Eichhorno 10-o0ji armija
rugpjicio 5(18) d. jzengé j Kaung. Rusai skubiai traukési Vilniaus
link. Be kautyniy buvo atiduotos Osovieco ir Gardino tvirtoveés.

Vokietijos laiméjimai objektyviai pakursté germanofiliSkas
nuotaikas kra$te. Tiesa, sunku pasakyti, ar germanofilizmas, ypat
provincijoje, buvo siejamas apskritai su laisve, ar buvo laiko-
mas Rusijos pralaiméjimo jrankiu. Neabejotina, kad rusy vykdyta
niSdegintos Zzemés" taktika, nuodugnios arkliy ir maisto rekvizi-
cijos, represijos, neretai priverstiné evakuacija keélé gyventojy
nepasitenkinimg, pyktj, neapykantg. Tatiau nepraeis né pora me-
ty ir liaudies masés, nuvargintos okupacinés vokieciy politikos,
ims ilgétis rusy sugrjzimo .

Vis délto nepriklausomai nuo nory ir nuotaiky fronte klostési
tokia padétis, kad ir krasto politikai buvo priversti susimastyti deél
tolesnés veiklos orientyry. Dauguma ju drauge su Simtatikstanti-
ne karo pabégéliy minia ir rusy administracija traukési j Rusijos
giluma. Likusieji sumané sukurti Vilniuje institucijq, kuri repre-
zentuotq Lietuvq vokie(:iams Tiesa, jvairios politinés grupuotés

Lietuviy konservatoriai §j vaidmenj taiké LDNKS ir ragino
radikalus prisidéti prie jos. Pastaryjuy gretos 1915 m. vidurvasarj
buvo gerokai praretéjusios, savo Agronomijos draugijos veiklg
jie buvo laikinai suspendave, bet prie konservatoriy détis nesku-
béjo 50,

* Vertinant radikaly, kuriems vadovavo M. Slezevi¢ius, revoliucinio kelio i
Lietuvos valstybinguma programg, reikia konstatuoti paradoksaly jos atitikima
Vokietijos . planams. 1915 m. pradzioje reicho Uzsienio reikaly ministerija sank-
cionavo bei skyré milijong markiy socialdemokrato A. Helphando-Parvuso, i3
istorinés Lietuvos kilusio Zydo, idéjoms jgyvendinti. O Parvusas, be kita ko,
sitlé skatinti Rusijos tauty, siekian¢iy autonomijos, separatizma, paremti politines
partijas, siekianc¢ias socialinés revoliucijos Rusijoje, plétoti socialinés-tautinés
revoliucijos Rusijoje propagandg infiltruojant j atitinkamas tautines, socialines
grupes asmenis, pritariancius tokioms idéjoms (Zr.: Eidintas A. Slaptasis lietuviy
diplomatas.— P. 53). Taciau néra pagrindo tvirtinti, kad lietuviy radikalai buvo
itraukti j Sig akcija.
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Delsimo prieZastimi tapo Vilniuje smarkiai kaitusi politiné at-
mosfera. Suformuoti iSimtinai tautine institucijg reikalavo ne tik
lietuviy konservatoriai, bet ir Lietuvos endekai. Jie, nuo karo
pradZios laike R. Dmowskio pasirinktg taktika tik laikinu manev-
ru, nutaré, jog pagaliau atéjo metas ne tik nusimesti lojalumo
carizmui kauke, bet ir jrodyti lenkiskojo politinio veiksnio jtakin-
guma. Kadangi istoriskai tiek Vilniuje, tiek apskritai Lietuvoje ir
Gudijoje lenky jtaka reiSkési ne jy procentine dalimi, bet eko-
nominiu ir intelektualiniu potencialu, todél, teigé endekai, len-
kams ir priderejo teisé perimti reprezentanto funkcijas. O kokia
linkme tokia reprezentacija buty evoliucionavusi, parodé endeky
atgaivinta agitacija uz buvusios LDK Zzemiy prijungimg prie Len-
kijos Karalystés 5'.

Tokio nac1onal1stinio vajaus salygomis visai kitokio pobiidzio
projekta pasitlé krajovcai ir Lietuvos dvarininkai, artimi Vilniaus
Zemeés ir Prekybos bankams. Teigdami, jog viso krasto interesams
gali atstovauti tik visy jame gyvenanciy tauty sudarytas organas,
jie pasitlé sudaryti Pilie¢iy komitety (Komitet Obywatelski)®?. Be-
je, tokie komitetai jau veiké Pavyslio gubernijose, jie oficialiai
vykde rusy administracijos pagalbiniy jstaigy funkcijas. O neofi-
cialiai Sios jstaigos, kuriose bendradarbiavo jvairiy politiniy par-
tijuy, socialiniy sluoksniy atstovai, Lenkijos politiky sumanymu,
turéjo konsoliduoti tautq 5.

Matyt, panasiy tiksly buvo s1ekta ir Vilniuje. Oficialiai rusy
valdziai aiSkinta, jog Pilieciy komitetas riipinsis Vilniaus miesto,
Vilniaus bei Kauno gubernijy gyventojy reikalais, atstovaus jiems.
Neoficialiai, pabrézdami ne etninio isskirtinumo, bet pilietinio pa-
sitikéjimo principg, PilieCiy komiteto iniciatoriai ragino lietuviy,
lenky, gudy, Zydy politikus telktis bendram darbui ir mané, aplin-
kybéms palankiai susikloscius, paversti $ig jstaiga kvazivyriausybi-
ne struktira, ir ne tik Kauno bei Vilniaus gubernijoms *. Tai, kad
ir Lietuvos dvarininkijos (aristokratijos) dalis sitlé eiti tokiu ke-
liu, neturéty per daug stebinti. ,Senasis, vadovaujantis Lietuvos
sluoksnis” anaiptol nesirengé trauktis nuo visuomeninio-politinio
gyvenimo scenos,. likti jos uzkulisiuose. Ir jam toli grazu nebuvo
tas pats, koks likimas laukia Lietuvos, o tiksliau— su trad1c1]a
issaugotos LDK %.

Zinoma, Vilniaus ,,stumbry” (taip XX a. pradzioje buvo pra-
minti tie su Vilniaus Zemés ir Prekybos bankais bei jy vadovybe
susije dvarininkai) veiksmus tiek prieSkario, tiek karo metais,
lémé ne vien iSlaikytos buvusios valstybés politinés, kultirinés
tradicijos, pilietiné savimoné, bet ir praktiniai interesai — sau-
goti savo socialinj i$skirtinumga, pirmiausia vengiant nemalonumy
su caro valdzia %, Taip $imtmecio pradzioje atsirado vadinamoji
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ugodovciné (kompromisiné, taikos) politika, virtusi karstomis dva-
rininkijos lojalumo carui demonstracijomis. Ir nors tam tikry so-
cialinio bei politinio pobudzio apribojimy, taikyty vakarinése im-
perijos gubernijose, tokia politika nepavyko panaikinti, taciau
saglygos daugmaZz netrukdomai veikti minéty banky priedangoje
atsirado. ,,Stumbrams"” gana neblogai sekési krautis kapitalg ir...
rupintis krasto gerove.

»Tas bankas [Zemés; Prekybos bankas i§ esmés buvo jo pada-
linys.— R. L.] misy krasto ekonominiame gyvenime yra suvaidi-
nes stambig role,— veik po trisdegimties mety prisimins M. Y¢as,—
kaipo krasto jstaiga ir krasto gerovés kéléjas. Jo riupesc¢iu buvo
Lietuvos miestuose Vilniuje, Kaune pristatyta daug namy ir —
acit jo protingiems kreditams — pristeigta pramonés jmoniy. Dau-
gelis dvary gaudavo paskoly ir gerino savo ikius. Tiesa, kiti ne-
retai turédavo ir blogy paseky: pasiskoling pinigy, lengvabudzZziai
dvarininkai iSdumdavo po Europa pasivazinéti, praleisdavo viso-
kiems pasilinksminimams, o savo uzstatytus tkius nugramzdinda-
vo. Bet, zinoma, banko uz tai smerkti netenka.

Zemés banko priesaky stovéjo misy krasto bajorai, didzpo-
niai — gr. Broel-Plateriai, Zubovai, Konc¢os, Montvilai, Bochnicai,
kun. Drucki-Lybecki, Sachno ir kiti. Lietuviy jie nevengdavo pri-
imti tarnybon. Kuomet misy inteligentai émé mokslus iséje Vil-
niun spiestis, tai Vilniaus Zemés bankas mielu noru juos skirdavo
savo valdininkais. Tarp zymiy lietuviy tarnavo savo laiku A. Sme-
tona, valstybés prezidentas, M. Birzi§ka, daktaras J. Saulys,
J. Landsbergis, C. Landsbergis, J. Paknys, broliai Lukauskai, Ta-
belis, Gaidelionis, Janusauskas ir kiti. Banko valdyba nesikiSdavo
i politinius bei tautinius lenky—Ilietuviy gincus ir dél to neliesda-
vo savo valdininky, kad sie, kaip A. Smetona, redagavo ,,Viltj",
varé kova su Vilniaus krasto lenkais ir asStriai polemizuodavo su
vietos lenky laikras¢iais. Jau tokia buvo Zemés banko gera tra-
dicija." 57

Suprantama, pakanti ir tolerantiSka banka atmosfera — tai dar
ne pilietiné dvarininkijos pozicija. ,,Gera tradicija" nepriestaravo
ir hierarchiskai visuomenés sampratai, paternalistiniam, téviskai
globéjiskam pozitriui j Zemesniuosius sluoksnius. Ta¢iau moder-
néjanti laiko dvasia, apatiniyjy luomy verZimasis j visuomenine
politine areng vis délto dalj Lietuvos dvarininky priverté keisti
konservatyvias paZitiras (kai kurie palengva artéjo prie krajov-
cy nuostaty) ar bent pridengti jas moderniais Stukiais. Priesingu
atveju jsisiutbave tautiniai sgjtidziai kraste Zadéjo paprasciausiai
nusluoti juos nuo Zemeés pavirdiaus. Stai kodél dalis Lietuvos dva-
rininkijos (aristokratijos) pakankamai nuosirdziai toleravo tauti-
nius krasto sajudzius, ieSkojo su jais saly¢io tasky, kad pajungty
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juos i nukreipty sau tinkama linkme. Kadangi, kaip ir anks¢iau,
tarp dvarininky dominavo sajungos su Lenkija tendencijos, tai ta
linkmé buvo ganétinai aiski .

Pilie¢iy komitetas, uzsitikrinus jame dauguma, véré galimybe
pasiekti panasius tikslus. Pats pavadinimas obywatelski prireikus
sékmingai galéjo buti verciamas ne kaip ,,piliec¢iy"”, bet kaip ,,dva-
rininky"”. O turint omenyje, jog panaSus komitetai veiké Lenki-
joje, steigési Gardino gubernijoje, galima buvo sulaukti ir tos
dienos, kada juy pagrindu bus unifikuota visa buvusios Abiejy
Tauty Respublikos teritorija.

Stai kodél lietuviy, gudy, zydy pohtlkal gana atsargiai ziuréjo
i pasiilymg. Taciau paaiSkéjus, jog Pilietiy komiteto sudarymui
pritaria ir j ji savo atstovus deleguoja krajovcai, prie krajovcy
konservatoriy priskiriami dvarininkai, lenky socialistai, o ende-
kams bei jy simpatikams atitenka tik kelios vietos, i§ pradziy gu-
dai, o véliau ir zydai sutiko dalyvauti jame. Prie jo prisidéti linko
ir LDP, ji ragino LSDP, tautininkus ir krikS¢ionis demokratus sekti
jos pavyzdziu %°.

Bet pastarieji jau buvo pasieke kompromisg — LDNKS CK su-
détis iSplésta jtraukus nepartiniy, socialdemokratai gavo keturias
vietas, kurias rugséjo 9(22) d. uzémé A. Janulaitis, S. Kairys,
P. Bugailiskis ir M. Birziska %, Tuo tarpu Pilie¢iy komitete lietuviy
konservatoriai ir LSDP jzvelgé keleta nepriimtiny dalykuy: neatitin-
kantis tautinés gyventojy sudéties jo sudarymo principas (10 len-
ky, 5 lietuviai, 3 zydai, 2 gudai), iSskirtos tik dvi gubernijos ir
pan. LDP, sutikdama su tuo, kad besikuriantis darinys neatspindi
lietuvisko sajidzio etnopolitinés orientacijos, zadéjo suburti Pi-
lie¢iy komitete opozicijg, kuri kontroliuoty lenky darbus 6.

Tokig demokraty pozicija, matyt, nulémé tai, kad partijoje,
pasitraukus j Rusijg M. Slezeviciui, M. JanusSkeviciui ir kitiems
revoliucinio kelio Salininkams, iniciatyva vel buvo paéme gravi-
tacijos i Lenkija sekéjai, vadovaujami J. Vileisio 62, O Pilieciy
komitetui priklausé tie politikai (W. Abramowiczius, A. Zasztow-
tas), su kuriais LDP jau svarsté tokios gravitacijos principus. An-
tra vertus, LDP neketino atmesti galimybés palaikyti rySius ir su
gudy bei zydy veikéjais, su kuriais tradiciSkai bendradarbiavo
ir kurie sutiko dalyvauti Pilieciy komitete (broliai Luckieviciai,
Z. Sabadas).

Vis délto sunku pasakyti, kokj sprendimg biity priémusios lie-
tuviy politinés grupuotés, jei ne keletas aplinkybiy.

Visy pirma Vilniaus—Kauno gubernijy pilie¢iy komiteto ini-
ciatoriams pavyko gauti oficialy rusy valdzios leidimg. Tiesa, Pe-
trograde vieningo poziurio j komitetag nebuvo. Kaip parodé Len-
kijos autonomijos svarstymai (1915 m. liepa), dalis rusy politiky
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etnografinéje Lenkijoje noréjo-ne tik liberalizuoti rezimg, bet
ir imtis kai kuriy socialinio ir politinio pobtidzio nuolaidy ar bent
jau parodyti daugiau pasitikéjimo ,,vietiniais lenkais" ir Vakary
gubernijose. Jiems priestaravo ,kietojo kurso" S$alininkai, kurie
teigé, kad kol egzistuos didelis dvasinis rySys tarp ,,vietiniy len-
ky" ir Lenkijos Karalystés lenky, kol Sis elementas trauks vaka-
rinius pakrasc¢ius i Lenkija, o like gyventojai neatsispirs jo sklei-
dZiamai lenkiSkumo dvasiai, tol jokiy kalby apie nuolaidas ir
pasitikéjima negalés biti 53, Suprantama, kad liepos mén. A. Meysz-
towicziaus prasSymas steigti komitetg buvo atmestas, nes vidaus
reikaly ministro posta uzémeé ,kietojo kurso" Salininkas N. Mak-
lakovas. Taiau jau rugpjucio pradzioje ji pakeité liberalas Scer-
bakovas* kuris rugséjo 2(15) d. daveé tokj leidimag ®%. Rugséjo
4(17) d. gubernatorius P. Veriovkinas patvirtino jstatus ir i§ es-
meés komitetui perdavé rusy administracijos funkcijas. Taigi komi-
tetas buvo legalizuotas, o jo sprendimai galéjo buti juridiSkai mo-
tyvuojami. .

Antra vertus, pirmgja savo akcija Pilieciy komitetas tarsi pa-
tvirtino savo vardg ir padaré nemazg jspudj lietuviams.

Rugséjo 5(18) d. i Vilniy jzengé vokie¢iy kariuomené, Kitg
diena vilnieciai miesto gatvése jau skaité generolo grafo A. Pfeilio
atsiSaukima, kuriame Vilnius buvo vadinamas Lenkijos Karalys-
tés perlu. AtsiSaukimas baigési zodziais , Dieve, palaimink Lenki-
ja". Subruzdo ne tik lietuviy visuomené, kurios jpareigoti J. Ba-
sanavicius, E. VileiSiené ir J. Kymantas turéjo vokieciams pa-
aiskinti, kad Vilnius yra Lietuvos miestas. Savo delegacija nusiunte
ir Piliec¢iy komitetas. Ji patvirtino, jog Vilnius —ne Lenkija, o
Lietuvos Didziosios Kunigaikstystés sostiné 6°,

Rugséjo 23 d. lietuviy politikai priémé kompromisinj sprendi-
ma. Buvo nutarta steigti slapta, visas lietuviy politines grupuotes
reprezentuojancia atstovybe, o i Pilie¢iy komitetg deleguoti demok-
ratus J. Vileisj, J. Saulj, V. Stasinska, B. Zilinska, tautininkg J. Ky-
mantg, socialdemokratg P. Eidukeviciy ir pasizitréti, kas i§ to
iSeis %6. Beje, panasig veiklos taktika rinkosi ir Lietuvos lenkai,
émesi organizuoti visg jy politinj spektrg atspindintj (nuo endeky
iki socialisty imtinai) Lenkuy komitetg ¢7. Paskirai burtis planavo.
ir gudai. Taigi visos politinés Lietuvos jégos, nors ir rado kom-
promiso forma, Zvelgé i ja su nepasitikéjimu ir, kaip parodé ateitis,
galvojo veikiau ne apie bendra veiklg Pilieciy komitete, o apie
savo pozicijy sustiprinima pasitelkus vokiecius.

* Netrukus prie Vidaus reikaly ministerijos vairo vél grjzo ,kietojo kurso"
sekéjai. Ministru tapes Chvostovas jvertino savo pirmtako veiksmus Siaurés
Vakary kraste kaip neatitinkancius Rusijos valstybés interesy. Jo nuomone, toliau
&ia reikéjo remti tik lietuvius. Zr.. Monarchija pered kruseniem — Leningrad—
Moskva, 1927.—S. 230, 231, 241.
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Isdéscius visa tai, vargu ar buty galima nepritarti nuomoneij,
kad Pirmasis pasaulinis karas suteiké naujg impulsa lietuviy po-
litinei veiklai ir valstybinés programos plétotei. VisiSkai akivaiz-
du ir tai, kad Pirmasis pasaulinis karas priverté lietuviy tautinio
issivaduojamojo sajidzio veikéjus ieskoti ne tik naujuy veiklos
ir programy jgyvendinimo perspektyvy, bet ir naujy biidy spresti
senas, i§ prieSkario paveldétas problemas: politinés vadovybés or-
ganizavimo, radikaly ir konservatoriy politiniy linijy derinimo bei
pan. Nors 1914—1915 m. ty problemy i§ esmés iSspresti nepavyko,
tebeegzistavo konceptualus nuomoniy dél bidy Lietuvos wvalsty-
bingumui pasiekti skirtumai, o Siy nuomoniy sgveikos mecha-
nizmas nebuvo -sukurtas, taciau iSrySkéjo veiksniai, nuo kuriy
priklausé tolesnis lietuviskos politikos likimas. Paradoksalu, bet
tie veiksniai — praktinés situacijos vingiai. -



