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senasis lenky klausimas nebeteko prasmés ir reikSmeés, nes Rusija
tapo pilnateise ,,Europos koncerto" nare ir todél Lenkijos atkiri-
mas nebesiejamas su Europos civilizacijos kova su barbariskais
Rytais. Vakary demokratijoms sudarius sajunga su Rusija paais-
kéjo, kad rengiamasi kovai su Vokietijos imperializmu. Turint
galvoje tradicine vokieciy Drang nach Osten bei lenky atzvilgiu
Prisijoje sékmingai vykdyta asimiliacine politikg, kova neiSven-
giamai turéjo paliesti ir lenky tautos gyvybinius interesus. Nors
su Rusija nesékmingai kovota, taciau rusifikacijai atsispirta, todél
nebaisu meéginti paversti jg sgjungininke, juolab kad dél tokios
sgjungos atsiverty galimybés iSvaduoti Prusijos lenkus ir pri-
jungti juos prie Lenkijos Karalystés. Tuo tarpu Rusijos Vakary
krasto klausimas lenkams tampa neaktualus, nes lieka brestancio
konflikto periferijoje, o ir minimas krastas néra lenkiSkumo bran-
duolys, ¢ia besireiSkiancios tautybés seniai nebelaikomos etnogra-
finiais elementais '’

Suprantama, kad Petrograde R. Dmowskis buvo isgirstas. Reng-
dama rugpjucio manifesto teksta, Rusijos uZsienio reikaly minis-
terija atsiklausé ir jtakingo lenky politiko nuomones. Bet ar tai
reiskeé, kad bent jau Karalystés endekai atsisako pretenzijy i va-
karines gubernijas? Ar apskritai bendradarbiaujant su viena, nors
ir jtakinga, lenky sajidzio srove galéjo biuti iSspresta Vakary
krasto problema? Atrodo, kad pernelyg dideliy iliuzijy Petrogra-
das neturéjo.

1914 m. rugpjicio 19 d. S. Sazonovas Rusijos pasiuntiniui Pa-
ryziuje A. Izvolskiui telegrafavo, kad manifeste iSdéstytus abstrak-
¢ius pazadus dar per anksti teisiskai formuluoti !2. Isties manifesto
tekstas, nepriekaistingas literatturiniu pozituriu, juridiskai atrode
miglotas. Suprasti buvo galima tik tai, kad visos trys Lenkijos
bus inkorporuotos i Rusijos imperija. Tuo tarpu Lenkijos atgaivi-
nimo per religijg, kalba ir savivaldg formos nebuvo detalizuotos.
Pagaliau ka reiSké toks sakinys: ,Rusija iS jusy tikisi vieno —
pagarbos teiséms ty tautybiy, su kuriomis jus sujungé istorija"? 1*

~TAK VIED ETO CEPUCHA" *

Vienas i§ manifesto vertinimy buvo toks: tai — caro diplomati-
jos naivumo ir bejégiskumo liudijimas!. Manytume, caro diplo-
matija nebuvo nei naivi, nei bejégé. Siuo atveju ji tiesiog pasi-

* ,Bet juk tai nesgmoné” (rus.).
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rinko savotiskos provokacijos kelig. Dél teksto abstraktumo rei-
kéjo svarstyti po vieng Zodj, ieSkoti poteksciy, jas rasti ir atitin-
kamai reaguoti.

Sgjungininkai sveikino Petrogrado iniciatyva, su kuria siejo
Lenkijos autonomija 2. Ir kartu de facto jie palaimino Rusijg eks-
pansijai i Centrine Europa. Dziligavo lenkai VarSuvoje. O pluste-
1éjusi Vilniaus, Kauno, Gardino, Kijevo ir kity vakariniy guber-
nijy dvarininky telegramy, reiskusiy istikimybe carui, lavina pa-
rodé, kad tikimasi liberalizacijos visose buvusios unijinés Len-
kijos zemése. Véliau net pats R. Dmowskis prisipazins turéjes
iliuzijy dél tokios perspektyvos® O ir nenoriai S. Sazonovo ak-
cijai pritarusi opozicija Ministry kabinete priekaistavo, kad ne-
atsargios istorinés retrospektyvos, esancios manifesto tekste, galé-
jo suzadinti panasiy vil¢iy. Todél ji aktyviai jsitrauké j reformy
uoliai ginamoje etnografinés (,,pagal gyventoju sudéti") Lenkijos
teritorijoje svarstyma. Siam principui nepriestaravo ir uZsienio
reikaly ministras 4. Taigi, kol viré debatai dél reformy pobudzio,
iSryskéjo etnografinés Lenkijos kontlrai: Pavyslio gubernijos be
dar 1912 m. isskirto Chelmo ir perdalyti planuojamos daugiausia
lietuviskos Suvalky gubernijos, bet su Poznanés ir Vakary Gali-
cijos Zemémis*.

Ar ne panasiy ,provokatorisky" intencijy skatinami manifesto
autoriai jrasé ir jau minétq sakinj? Juk nereikéjo labai nusimany-
ti apie praeitj norint issiai§kinti, kokias tautybes su lenkais su-
jungé istorija. Nebuvo paslaptis ir tarp pirmyjy dominaves po-
zitdris i , jungtuves"”. Keblumy, Zinoma, buvo tik del Siy tautybiy
teisiy. Bet jei apie teises prabylama, tai maZy mazZiausiai reiskia
didziosios Rusijos geranoriSkuma. O kaip j tokj gesty reaguoti,
tesprendzia jos pacios.

Yra pagrindo teigti, kad dalies lietuviy veikéjy reakcija buvo
labai susijusi su manifestu. Katalikiskuose ,Saltinyje", , Viltyje"
netriko komentary apie manifestg, jo jtaka lietuviy ateiciai, poli-
tinei linijai, lietuviy ir lenky santykiams, lietuvisky Suvalky gu-
bernijos Zemiy likimui, nors vidaus reikaly ministro N. Maklako-
vo direktyva tokio pobidZio komentarai buvo uzdrausti®.

Taciau bene aiSkiausiai visas spaudoje apie manifestg iSsakytas
mintis reziumavo M. YCas 1914 m. spalio mén. laiske lietuviy
iseivijos JAV atstovams: ,,Zinomojo atsiliepimo vyriausiojo karo
vado i lenky tauta rezultate kyla klausimas — kas daryti pasiZy-

* Rusijos uZsienio politikos archyve yra iSlikes dokumentas, atskleidZiantis,
kaip buvo rengiamasi pagristi Poznanés Didziosios Kunigaikstystés aneksija. , Sta-
tistikoje apie gyventojus lenkus" $ioje teritorijoje uZrasSytoje rezoliucijoje buvo
reikalaujama ,padidinti lenky tautybés gyventoju skai¢iy 17%" (F. 135.— Op.
474.—D. 43.—L. 19—24).
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meéjus i lenky pusés tendencijoms iSplésti savaja hegemonijg ir
i Lietuviy tauts, Zinoma, dengiantis istorijos unija ir tradicijos
broliskumu? Nutarta grieztai ir aiskiai: — kadangi dél visos virti-
nés istorijos, ekonomijos ir kulturos faktoriy lenkinimo pavojus
yra baisesnis uz rusinimo ir dargi vokietinimo pavojuy, visomis
pajégomis gintis nuo lenky hegemonijos, geriau pasilikti kad ir
status quo su Rusija, by tik atsiginus nuo lenky hegemonijos. . ."
Aiskiai pasizyminti nuomoné,— désté toliau laisko autorius,— tai-
kos konferencijoje pakeisti Europos Zemeélapj vadovaujantis etno-
grafiniais kriterijais bei akivaizdus rusy nenoras matyti per placig
Lenkijg liepia jiems ,itin klausytis lietuviy balso, nes jisai
teikia progos iSstumti vietoj istorinés Lenkijos — etnografine Len-
kija ir, be to, moraliai pateisina tokig pozicijg". Dél visy §iy veiks-
niy, pasak M. Y¢o, turi biti iskelta vieningos Lietuvos idéja, t. v.
MaZosios Lietuvos ir Didziosios Lietuvos su Suvalky gubernija su-
jungimo idéja °.

Nepaprastajame Rusijos Valstybés Tarybos ir Dumos posedy]e
1914 m. liepos 26 (rugpjucio 8) d. ir dalies Vilniaus lietuviy drau-
giju bei spaudos atstovy susirinkime rugpjacio 4(17) d. priimtoje
nLietuviy deklaracijoje” tokia pozicija bei idéja ir atsispindéjo.
Posédyje M. Ycasl pasaké kalbg, kurioje, uztikrings parlamentarus
tautieciy lojalumu, iSsaké viltis pusiau perpléstus lietuvius matyti
suvienytus po Rusijos véliava. Deklaracijos, netrukus pavadintos
.gintarine”, autoriai (S. Silingas, J. Basanavicius, D. Malinauskas)
siulé Rusijai remtis net neZymiausiu etnografiniu vienetu ir taip
pat pageidavo subirusius lietuviSskus ,,gintarinius karolius"” surinkti
Rusijos vadovaujamoje tauty sajungoje. Deklaracijos rysj su di-
dziojo kunigaiks¢io manifestu ar, kaip manyta, galimais jo padari-
niais idavé tiek Zalgirio misio paminéjimas, tiek evalvuotomis
formomis iSdéstyta lietuviy etnopolitinio savarankiskumo argu-
mentacija: lietuviai néra nei lenkai, nei rusai (,nebtdami slavai,
mes, kaip Sviesus kietasis gintaras, jriedéjome i slavy jirg");
lietuviai turi istoring-valstybine tradicija (,per visa savitos Lie-
tuvos gadyne, kuomet lietuviy tauta pati buvo savo likimo vy-
kintoja ir pati kur tinkama kreipé savo valig"); lietuviai iSsaugo-
jo kulturinj savitumg (,,sugebéjo nusaugoti savgjg kultiirg visa-
me josios grynume per vergijos amzius, per masine savyjy broliy
issizadéjima) savosios tévynés"); lietuviai puoseléja politinius tiks-
lus (,,artinasi valanda jvykdymo lietuviy tautos svajojimy, i§ tiesy
zilyjy: savo pradzig ima jie nuo DidZiojo Lietuvos kunigaiksc¢io
Mindaugo")’.

Tendencija formuluoti lietuviy aspiracijas atsizvelgiant j ma-
nifestg ,,] lenkus"”, kitaip tariant, sieti jas su Rusijos bandymais
spresti Lenkijos problems, iSryskéjo ir J. Gabrio 1914 m. pabai-
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gos—1915 m. pradzZios veikloje. O tai liudija, kad M. Y¢o laiskas
sékmingai pasieké adresatg.

Priminsime, kad nuo 1914 m. vidurvasario LIB vedéjas aktyviai
dalyvavo JAV lietuviu kolonijy politiniame gyvenime. Dar rug-
vaziavimg, ragino apsvarstyti dvi problemas: suformuluoti nori-
mos ir jmanomos Lietuvos politinés ateities perspektyva, tinka-
mai pasirinkti jos jgyvendinimo taktika. J. Gabrys sitlé jas
sprendziant atsizvelgti i ateityje galimus tris Lietuvos geopolitinés
padéties variantus: Lietuva Rusijai nugaléjus Vokietijg (pavyksta
suvienyti DidZigjg ir MaZaja Lietuvas, sustipréja ekonominés bei
politinés lietuviy pozicijos); Lietuva Vokietijai nugaléjus Rusija
(karo veiksmai Lietuvoje, o po karo — negailestinga vokieciy asi-
miliaciné politika); Lietuva suirus Austrijai-Vengrijai (nauju
valstybiniy dariniy formavimasis, Lenkijos, o Zinant lenky ,pre-
tenzijas", ir Lietuvos klausimo iskilimas)?.

Dél nesutarimy, ypac¢ rinkimy j foruma tvarkos reikalu, vi-
suotinio suvaziavimo surengti nepavyko. Taciau tiek kataliky or-
ganizacijy Amerikos lietuviy politiSkas seimas rugséjo 21—22 d.
Cikagoje, tiek tautininky ir socialisty Amerikos lietuviy II visuo-
tinis seimas spalio 1—2 d. Brukline diskutavo dél J. Gabrio pasii-
lyty problemy ir pasirinko pirmajj jau minéty geopolitiniy alter-
natyvy varianta.

Cikagoje seimas, kuriame dalyvavo LIB vedéjas, priémé rezo-
liucijg, reikalavusig suteikti Lietuvai kuo placiausia autonomijg,
aneksuoti Mazaja Lietuva, grazinti Suvalky gubernija, uZzmegzti
federacinius rysius tarp autonominiy Lietuvos ir Latvijos. Orien-
tacija i Rusijg susvelnino tezé dél lietuviy atstovo dalyvavimo
taikos konferencijoje. Tokiu atstovu buvo isrinktas J. Gabrys, be
to, jis dar buvo jgaliotas informuoti Europos spauda apie Lie-
tuva °.

1914 m. pabaigoje J. Gabrys iSvyko i Europa pasirenges agi-
tacijai, kisenéje turédamas dar Cikagos spaustuvés dazais kve-
piancia savo knygele , Kokia autonomija Lietuvai reikalinga? (Au-
tonomija ar savivalda)”. Tac¢iau 1915 m. sausio mén. Tautybiy
Sajungos (Union des Nationalités) leidinyje , Les Annales des Na-
tionalités", , The British Review" vasario numeryje ir kovo mgé-
nesj Paryziuje pradétame leisti Zurnale ,,Pro Lituania” iSspausdin-
ti jo straipsniai rodé, kad tema yra kiek kitaip formuluojama.

nLietuva ir Lenkijos autonomija. Ar gali Lietuva buti autono-
minés Lenkijos dalimi?”— klausé skaitytojy J. Gabrys ir, nagri-
nédamas 1914 m. rugpjiacio manifestg ,,] lenkus”, teigé, kad jis
reiSkia ne tik autonominés Lenkijos perspektyva. Sakinys, jog
Rusija ,,i§ jusy tikisi vieno-— pagarbos teiséms ty tauty, su
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kuriomis jus sujungé istorija”, leidzia padaryti iSvada, kad rusai
palankiai zidri ir i lietuvius, latvius, gudus bei ukrainie¢ius. O
tai jgalina, atkuriant Lenkijos autonomijg, grieZztai kelti nacionali-
nj principg ir juo garantuoti kity tautine savimoneg turin¢iy ben-
drijy autonomijg juy etnografinéje teritorijoje. Tiesa, Lietuvai
J. Gabrys sitlé taikyti plac¢iai suprastg etnografinj principg, ku-
ris apimty istorinius, politinius, geografinius, ekonominius ir etni-
nius kriterijus. Svarbiausia ¢ia yra ta aplinkybé, kad Lietuva —
tai ne istoriné-geografiné kategorija, o buvusi valstybé arba LDK
branduolys, kuris nesikeité iki pat 1772 m. padalijimo. Taigi, kaip
lenky karinos, ¢eky Sv. Vaclovo kariinos, taip ir lietuviy DidZio-
sios Kunigaikstystés teisés neiSnyko ir galioja Suvalky, Kauno,
Vilniaus, Gardino gubernijose bei dalyje Minsko gubernijos. To-
kig Lietuvos teritorijg, prijungus dar ir lietuviSska Ryty Prusija
(iki KaraliaucCiaus imtinai), ir turéty apimti autonomija. Su tokia
Lietuva, pasak J. Gabrio, latviai ir gudai, jei pastarieji iSsikovos
autonomija, galéty sudaryti autonomijy federacija '°.

Paskaitg ta pacia tema LIB vedéjas skaité 1915 m. balandzio
15 d. Paryziuje, sociology draugijoje. Pakartojes straipsniuose is-
déstyta argumentacijg ir reziumaves lenky propagandos teiginius,
J. Gabrys paragino lenkus maziau dairytis j Rytus ir verciau rei-
kalauti dalies Ryty Prisijos su Dancingu aneksijos .

Taigi galima kalbéti apie dalies lietuviy veikéjy koordinuoty
akcija — deklaruoti Lietuvos etnopolitinj atskirumg ir kelti jos
statuso klausima pasinaudojant Rusijos politikos vingiais. Kita
vertus, tiksly sukonkretinimas — Lenkijos problema, i§ esmés te-
bebuvusi tarptautinio pobudZio, ir MazZosios Lietuvos prijungi-
mas — tarsi rodé, kad bandoma internacionalizuoti Lietuvos klau-
simg taip ,palengvinant” jo sprendimg Rusijos imperijoje. Tokiu
atveju ,gintarininkai” dangsté savo intencijas deklaratyviai loja-
lia pozicija. Liepos 26 d. per posédj M. Y¢as rasé broliui Jonui:
»,Upas pas mus geras, visi laukia laiméjimy karéje, paskui su-
pranta, kad nebegalés be reformy apsieiti, nors $ig valanda ne-
kalbésime apie tai.” !? Beje, tokia deklaratyviai lojalia pozicija
nebuvo iSsiskirta ir i§ bendro Rusija apémusios patriotinés atmos-
feros fono: istikimybe sostui prisieké latviy, esty, armény, lenky
ir kity tauty atstovai (tokia pat padétis buvo ir Austrijoje-Veng-
rijoje)'s.

Tuo tarpu J. Parsaicio-Gabrio atvejj, manytume, reikéty pasi-
aiskinti turint omenyje tokiag teze: susijes su Rusija ir priklauso-
mas nuo Antantés.

A. Eidinto monografijoje ,Slaptasis lietuviy diplomatas" yra
smulkiai nuSviesta Sios spalvingos asmenybés biografija ir veikla.
Priminsime, kad, be vedéjavimo LIB, jis buvo dar ir 1912 m. bir-
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zelio mén. ParyZiuje jkurtos Tautybiy Sajungos generalinis sekre-
torius, taip pat redagavo leidinj ,Les Annales”. Lankydamasis Pa-
ryziaus salonuose, jis galéjo suZinoti vakarie¢iy poziurj j Rusijos
tautines problemas, tarptautineés situacijos vertinimus. Kaip pazy-
mi pranciizy istorikas E. Demmas, J. Parsai¢io ikikariné publicis-
tika ir politiniai memorandumai visada iSlaiké antivokiSka kryp-
tingumg, tuo tarpu antirusiskos tendencijos patyré metamorfoze
kaip tik 1912 m. viduryje . Sias jzvelgtas tendencijas paryskina
J. Gabrio ir S. Sazonovo susitikimo Peterburge 1913 m. rugpju-
¢io 13(26) d. faktas. Susitikime uZsienio reikaly ministras buvo
supazindintas su Ambasadoriy konfederacijos Londone pirmininkui
E. Grey'ui nusiystu memorandumu, kuriame J. Gabrys protestavo
pries lenky aspiracijas traktuoti Lietuva kaip Lenkijos provin-
cija '5.

Taigi kontakty bita ir su Rusijos pareigtnais. Tiesa, sunku
juos pavadinti agenturiniais, kaip prieskario metais ta padaryti
meégino lenky spauda. Veikiausiai ¢ia turéjo reikSmeés abipusis
suinteresuotumas. Karo metais rusy diplomatams Sveicarijoje, at-
sakingiems uZ agenturinj darbg su lietuviais, teko verbuoti zmo-
gu i$ LIB vedéjo aplinkos, nors paties J. Gabrio veikla 1915 m,,
jo bei A. Viskanto rugpjicio 3—4 d. Zenevoje organizuota lietu-
viy—Ilatviy konferencija (buvo protestuota prie§ vokieciy pada-
rytus tarptautinés teisés pazZeidimus, reikalauta autonomijos)
nebuvo vertinama neigiamai !8. Atrodo, jog uz propagandos antilen-
kiskumg* J. ParSaiciui buvo atleidZiamos ,,autonominio federaliz-
mo" nuodémeés, juolab kad $iai koncepcijai pritaré ir Rusijos sa-
jungininkés.

Jau minéto M. Paléologue ir S. Sazonovo pokalbio metu 1915 m.
sausio pradzioje Prancuzijos ambasadorius, pagyres ministrag uz
drasius bandymus suteikti lenkams autonomijg, mégino pasnekova
itikinti, kad dél daugelio nerusisky tauty individualumo tiesiog
butina ir joms pritaikyti regionine autonomijg, nes priesingu at-
veju imperija papras¢iausiai nejveiks jy separatizmo. ] tai S. Sa-
zonovas atsake: ,Jus palietéte Siuo metu opiausia misy vidaus
politikos problema. TeoriSkai a$ mastau Jusy sitloma kryptimi.

* Pazymétina dar ParyZiuje 1915 m. birzelio 26—27 d. jvykusi Antroji tau-
tybiy konferencija. Vienas energingiausiy jos organizatoriy buvo J. Gabrys.
Konferencijoje netriko antilenkisky kalby. PavyzdZiui, profesorius Ch. Seignobos,
artimas J. Par3aiCio biCiulis, pareiské: ,Tegu lenkai siekia savivaldos, jei jie tai
sugeba, bet tegu jie neprimeta savo nory kitoms tautoms, lietuviams, ukrainie-
¢iams ir gudams, kurie turi tokia pat teise j savivalda.” Véliau isleistuose proto--
koluose antilenkiki kalby motyvai iSryskinti kursyvu. Zr.: Conferénce des Na-
tionalités tenue & 1'Ecole des Hautes Etudes Sociales les 26—27 juin 1915.— Pa-
-ris, 1915.— P. 10, 16.



Bet jei mes prieitume prie praktiniy sprendimy, Jis pamatytumeéte,
kaip sunku tai suderinti su Carizmu. Mano manymu, néra Rusi-
jos be Carizmo." 7 .

Vis délto toks atsakymas nebuvo vienprasmis. Juk kas galéjo
pasakyti, ka S. Sazonovas vadino ,Carizmu"? Jei buvo kalbama
apie legitimizmo, patvaldystés, autokratijos principus, tai tautinio
individualumo apsauga, kaip rodé etnografinés Lenkijos autonomi-
jos svarstymai, neturéjo sumenkinti valstybés teisinés monopoli-
jos. Ir visai kas kita, jei omenyje turétas sistemos funkcionalumo
pagrindas — biurokratija. Jos reakcijg galéjo pajusti ir lietuviai.
~ Stai kaip M. Yéas prisiminé ,Gintarinés" deklaracijos jteiki-
ma Rusijos ministrui pirmininkui I. Goremykinui:

+Man jéjus i kabinets, jis atsistojo ir, pora zingsniy paéjes i
priekj, maloniai pasisveikino ir papraSé sésti. Pirmiausia a$ jam
nusiskundziau, kad vidaus reikaly ministeris Maklakovas neleido
man Birzuose laikras¢io tokiu momentu, kada misy tauta turi biti
sargyboje visy jvykiy ir gauti tikry ziniy, kas vyksta karo lauke.

~— Taip, tikrai reikéty laikras¢io,— pritaré jis man.— Bet Cia
vidaus reikaly ministerio kompetencija. Jeigu jis atsisaké duoti,
tai a$ jo priversti negaliu.

Uzbaiges reikalg su laikrasciu, a§ iStraukiau i$ kiSenés ir pa-
daviau jam Vilniaus lietuviy visuomenés deklaracija. Jis paskaité,
susirauke ir, padéjes ant stalo, pasakeé:

— Tak vied eto ¢epucha.

AS i ji pasiziiréjau ir patraukiau peciais, reik§damas savo nu-
sistebéjima.

Paémes vél | rankas pavarté, dar karta paskaité ir paklausé:

— V suscnosti govoria, o ¢em vy prosite?*

Atsakiau, kad a$ nieko nepraSau. Tiktai lietuviy visuomenés
organizacijos per mane} pareiSkia savo nusistatyma dél karo ir ko
jos laukty po karo. ..

.— Teper ja ponimaju. Peredaite litovskomu naseleniju moju
iskrenniuju blagodarnost za vyrazennyje Cuvstva..." 18 **

Tai toks ,,perdyla” vadovavo Rusijos politikai, Saipési M. Y¢as,
ir turéjo nugaléti vokietj. Tiesa, Saipési jis... 1935 m. Taciau pa-
zitrékime, kaip karo pradzioje deklaratyviai lojalig pozicija ver-
tino visa lietuviy visuomené ir apskritai kokig ateitj ji maté.

* ,I5 esmeés kalbant, ko jis prasote?" (rus.).
* ,Dabar a$ suprantu. Perduokite lietuviams nuo$irdzia mano padéka uZ
parodytus jausmus. .." (rus.).
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