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tik susilpninti savo prieSininke, bet ir apsisaugoti nuo jos grésmes
ateityje, suinteresuotos sudaryti buferiniy-barjeriniy wvalstybiy
grandine, kurioje bus lenky, lietuviy, guduy bei Pabaltijo tauty
gyvenamos zemeés. Todél, Tarybos jsitikinimu, atéjo metas reika-
lauti, kad lietuviy ir gudy krastas, o butent Kauno ir Vilniaus
gubernijos, lietuviy ir gudy gyvenamos Suvalky ir Gardino gu-
bernijy dalys, lietuviskoji KurSo dalis su iséjimu j Baltijos jira,
taip pat Minsko gubernijos dalis*, linkstanti prie Vilniaus, sudary-
ty nedaloma valstybinj vieneta su sostine Vilniumi, demokratiSkai
renkamu Seimu, visomis teisiy garantijomis tautoms, gyvenanc¢ioms
minétoje teritorijoje. Valstybés forma, konstitucijag turéjo nusta-
tyti demokratiskai isrinktas Steigiamasis(,,jstatymy leidZiamasis")
Seimas Vilniuje '°. - ,

Kalbant apie Siuos 1915 m. pabaigos—1916 m. pradzios doku-
mentus reikia i§ karto pasakyti, jog juos parasé ne vokieciai.
Tarybos atsiSaukimas — tai vilnie¢iy, o -Komiteto teiginiai bei
Konstitucijos projektas — kaunieciy darbas. Istorijos literatiiroje
tuo neabejojama, nors kai kuriy neaiSkumy ,autorinés teisés" ke-
lia. Si i§lyga — dél bandymy konkretiai jvardyti konfederatus 2.
Tad ir mes, eidami istoriografijoje pramintu taku, pabandykime. ..
Bet Cig nekantrus skaitytojas turbit jau suSuks: vadinasi, rySio
tarp atsiSaukimy ir vokieciy neutralumo bei liberalumo, pagaliau
Didziosios Lietuvos iliuzijos néra! Ka gi, nekantriam ir, neuZsigau-
kite, neatidziam skaitytojui primintume, kad kalbéjome apie tokio
rySio galimybe, bet ne apie tokj rysj de facto. Beje, §i pastaba
skiriama ir vokieciy ,neutraliajai politikai”. Dar galima pasakyti,
jog ieskodami konfederaty, o véliau kalbédami apie LDK Konsti-
tucijos autorius ir bandysime issiaiSkinti, kaipgi i§ tikryjy buvo.

KAIPGI IS TIKRUJU BUVO VILNIUJE

Paprastai konfederaty ieSskoma Pilie¢iy komiteto demokrati-
niame sparne, tarp lietuviy radikaly, lenky krajovcy, demokraty,
socialisty bei gudy ir Zydy socialistinés, demokratinés pakraipos
veikéjy. Prielaida tokioms paieSkoms esti atsiSaukimuose ir plika
akimi pastebima ,krasto” koncepcija: Lietuvos—Gudijos valsty-
bingumo idéja, etnopolitinés integracijos pagrindimas demokra-
tine LDK pilietybés institucija.

Jau raSéme, kad gera deS§imtmetj, nuo 1904—1905 iki 1914—
1915 m. jvykiy, minétos politinés jégos nesékmingai bandé iSspres-

* TradiciSkai su Minsko gubernijos dalimi buvo tapatinama katalikiSka Nau-
garduko apskritis. Zr.: Rémer M. Litwa. Studyum o odrodzeniu narodu litews-
kiego.— Lwéw, 1908.—S. 396.
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ti lietuviy ir Lietuvos politiniy struktiiry jungimosi uzdavinj, taip
pat suderinti valstybingumo jgyvendinime sumanymus. Sunkumy
kélé ta pati , krasto” koncepcija. Lenky krajovcy projektams, gu-
dy ir zydy interpretacijoms nepritardavo lietuviy radikalai. Ir
nors tiek vieni, tiek kiti valstybingumo klausima siejo su Lietuvos
(Gudijos) visuomenés pilietéjimu, tac¢iau Sio proceso krypti ir
bisimag valstybinio darinio teritorija jsivaizdavo skirtingai.

AtsiSaukimuose galima aptikti teiginiy, kurie leisty kalbéti
apie surasta kompromisg. Pavyzdziui, akcentuojant LDK vientisu-
mg ir nedalomuma (lenky, gudy, Zydy pozicija), planuojama vals-
tybé apibréziama etnografinés Lietuvos ir Vakary Gudijos, arba
Lietuviskos Rusios, teritorija (projektas artimesnis lietuviy radika-
lams), nors 1916 m. vasario mén. tekste yra reikémingas ,bent" ?!,
neatmetantis teritorinio plétojimosi perspektyvos (lenkai, gudai,
zydai). Kitaip tariant, tarpusavio susitarimas susiejamas su geopo-
litine tikrove. Siandien fronto linija sutampa su rytine siena tos
Lietuvos, kuri mielesné lietuviy, radikalams, bet galbut rytoj fron-
tas pasislinks j rytus... .

O kg apie konfederatus byloja archyvy dokumentai? Lietuvos
valstybiniame archyve yra iSlikes atsiSaukimo ,Pilie¢iail” tekstas.
Po juo piestuku uZrasytos J. Saulio, J. Vileiio, A. Janulaicio,
broliy Luckievi¢iy, V. Lastauskio, D. Semaskos, A. Zasztowto,
Z. Sabado bei S. Rozenbaumo pavardés ?2. Tiesa, 1932 m. J. Vilei-
Sis prisimins 3j atsiSaukimg rases su J. Sauliu, V. Lastauskiu ir
yvienu ar kitu i§ lenky" 2%, Taciau jis galéjo prie lenky priskirti
A. Zasztowty, daugiau besisukinéjusj lenkiskojoje Lietuvos visuo-
meneéje, nors Pilie¢iy komitete atstovavusj gudams 2% Tokiu atve-
ju kilty klausimas, ar kartais J. Vileiis nesumaisé , Pilie¢iy!” su
universalu? Jeigu taip, reikéty aiskintis, ar 1916 m. pradzioje de-
mokratiniame Pilie¢iy komiteto sparne nebuta nesutarimy, dél
kuriy lenky veikéjai buvo eliminuojami, o galbut Vilniuje net bu-
vo atsirades naujas politiniy jégy susigrupavimas. Mat pasizval-
gius po to meto Vilniaus politiky kuluarus pirStysi butent tokia
versija. Vadinasi, ir konfederacijos projektai butuy kiek Kkitaip
vertintini.

Pradékime nuo Pilie¢iy komiteto. Stai keli J. Saulio liudijimai
mus dominancios jstaigos reikalu. 1915 m. spalio 8 d. J. Saulys
dienorastyje raseé: , Einant Pilie¢iy komitetan reikia vaduoties ne
tiek neteisinga tautine proporcija, kiek klausimu, ar tame komi-
tete bus galima turéti demokratams [lietuviy, lenky, gudy, Zy-
du.— R. L.] uztektinai intakos ir ar galima bus neprileisti lenky
tautininkams ir dvarininkams vesti siauros savo tautinés ir luo-
minés politikos. [...] Mums iSrodé, kad darbas demokratams vis
délto bus galimas, kas pagalios lig $iol ir pasitvirtino.” %> Bet jau
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1916 m. liepos 4 d. laiSke konservatoriy (!) ,Lietuviy balsui” (laik-
rastis éjo Petrograde; radikalai ¢ia leido ,Naujgja Lietuva") jis
aiskino: ,Jei ka galiu délei PilieCiy komiteto istorijos pridéti, tai
tat, kad lenkai pasirodé jame galutinai nesugyvenami, kaip ir
apskritai visa savo politika, varoma dabar Lietuvoje. Lenkai pri-
vedé prie to, kad visi rysiai tarp musy ir ju turéjo visai nutriakti.
Lenky mestajg mums pirstinaite mes priéméme." 26

Kaip matome, kaltinimas pareikstas drasiai, be uZzuolanky, nors,
deja, ir be jrodymy, kuriy siaip jau pagal dZentelmeniSkos dviko-
vos principus reikéty. Taciau atrodo, kad ir kita pusé tokiy prin-
cipy nepaisé. Pavyzdziui, krajovcas Z. Jundzillas tiesiog konsta-
tavo, kad komitetas iSiro dél lietuviy ir lenky nacionalisty kal-
tés ?’, I§ pirmo zvilgsnio keista: juk i§ dvidesimt keturiy nariu
nacionalistiniams sparnams, sakytume, priklausé tik trys— arti-
mas tautininkams J. Kymantas ir endekai W. Westawskis bei
A. Zwierzynskis.

Dabar zZvilgtelékime j islikusj 1916 m. kovo 9 d. lietuviy ir
gudy atstovy nutarimg, kuriame ne tik pareiskiama apie savo
i3stojimg iS Pilie¢iy komiteto, bet ir nurodomos tokio Zzingsnio
priezastys: lenky dauguma priima tik sau palankius sprendimus,
atsisako vykdyti ankstesnius jsipareigojimus dél komiteto tautinés
sudéties iSplétimo, taip pat ne komitete vykdo prie§ lietuvius ir
gudus nukreiptq politika ?8. Taigi kamuolys veél jlekia j tuos pacius
vartus. Tik, regis, §j kartg su lenkais Zaidzia jungtiné komanda.

ReikSmingos nutarime ir dar dvi detalés. Visy pirma iSvardytos
priezastys byloja apie ilgalaike trintj Pilie¢iy komitete. Kaip Zzino-
ma, pirmasis konfliktas jsiziebé dar 1915 m. gruodzio mén., kilus
vadinamajam Vevé (Vevey) skandalui. Prasidéjo §i manipuliavi-
mo léSomis istorija gana banaliai. Pilie¢iy komiteto pasiuntiniams
J. Sauliui ir B. Krzyzanowskiui pavyko susitarti su Sveicarijoje,
Vevé mieste, veikusiu rasSytojo H. Sienkiewicziaus vadovaujamu
Generaliniu komitetu karo aukoms Lenkijoje Selpti dél paSalpos
Lietuvai. Simtas tikstané¢iy franky j Vilniy buvo atsiysti, tac¢iau
veik visa suma pateko Lenky komitetui. Sis jg panaudojo $vietéjis-
kai lenky propagandai, lenky mokykloms steigti ir pan. Pilie¢iy ko-
mitete kilo kivirCai, pasibaige J. Kymanto atsistatydinimu, byla
teisme ir nuskriausty lietuviy, gudy, zydy apeliacijomis deél aki-
vaizdaus lenky sukciavimo, o toliau skirstyti aukas émé vokie-
¢iai ?°. Ta¢iau Vevé skandalo padariniai buvo kur kas skaudesni.

Tarp tautybiy kile vaidai dél pinigy atnaujino senas Zaizdas,
i esmeés vél virto kova dél jtakos ir pozicijy stiprinimo tiek Vil-
niuje, tiek kitur. Viena vertus, politinés jégos aisSkiai separavosi
pagal tautinio priklausomumo principa. Kultiirinéje , Riitos" drau-
gijoje rengdami arbatéles, lietuviy konservatoriai (A. Smetona,
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J. Basanavicius, A. Stulginskis, kunigai P. Dogelis, J. Kukta,
J. Stankevicius), radikalai (J. Saulys, J. Vileisis, S. Kairys, A. Ja-
nulaitis) ir besiblaskiusieji tarp Siy stovykly (P. Klimas) telkeési i
oInteligenty birj Lietuvos reikalams svarstyti” 3°; gudai (broliai
Luckieviciai, V. Lastauskis, J. Solovéjus, B. Pogodka) formavo Gu-
dy tautinj komitetq 3!; Lenky komitete bendrg kalba rado endekai,
demokratai, krajovcai, socialistai 32, Antra vertus, vis daZniau
i bendras antilenkiskas akcijas jsitraukdavo lietuviai, gudai bei
kiek pasyvesni zydai (kova dél savy mokykly, visy kalby, ne tik
vokieé¢iy ir lenky, vartojimo administracijoje ir t. t.)*.

Vis délto, nors po Sios istorijos Pilieciy komiteto autoritetas
smarkiai sumenkeéjo, demokratinio sparno déka jo veikla nenu-
triko. Svarbu pazymeéti ir tai, kad kaip tik tuo metu pasirodé pir-
masis konfederaty atsiSaukimas, bendros politinés programos idé-
ja bandes ne tik gesinti atsinaujinusius tautinius nesutarimus,
bet ir i§ dalies reabilituoti patj PilieCiy komiteto sumanyma. Apie
kompromiso paieskas, taip pat apie lietuviy radikaly, lenky, Zy-
dy, gudy socialistinés bei demokratinés liberalinés pakraipos vei-
kéju bendradarbiavimg byloty ir netrukus, 1916 m. sausio pra-
dzioje, iskelta iniciatyva jsteigti visy tauty masony loze 34 Vargu
ar jkurti tokig struktiirg bity buve jmanoma be dar formaliai eg-
zistavusiy loZiy, kurioms vadovavo advokatas T. Wrohlewskis,
zinios. Tiesa, §i iniciatyva nebuvo jgyvendinta. O Stai konfede-
racijos idéja sukélé visy nesutarianciyjy susidomeéjima.

Toks démesys jai gali biti aiSkinamas labai jvairiai. TeatleidZia
skaitytojai uz kiek ilgesne citatg i§ P. Klimo dienorasc¢io puslapiy,
taciau ji ypac tinka apibudinti tuomet dar buvusiam norui kon-
fliktine situacijg panaikinti priimtinu politiniu kompromisu. Taigi
1916 m. sausio 6-oji: , Jdomus atsiSaukimas,— Zitr[ék], ¢ia pride-
du. , Lietuvos didZiosios kunigaikstijos konfederacija"— visai kaip
100 mety atgal! Pakéle truputj Gpa. Sneka, jog lenkai ima jausti
neseimininkai besg. Ima rokuotis su lietuviais, kaip ponais, ir gu-
dais. .. Vargsai, i$ didelés puikybés taip nusileisti ligi klapo [ber-
no, prascioko]... Lauksime, kaip ta konfederacija ims gyvuoti.
Ligi Siol nieko neZinia — nei pamatai, nei siekimai dar, matyti,
nenustatyti. Kieno tat darbas, irgi dar slaptybé. Smetona, gaves
lapelj, tik pradziugo flegmatiskai — gerai esq." %

Turint tai omenyje nevertéty apeiti ir dar keliy veiksniy, o
bitent: pasikeitusios geopolitinés padéties, kuri gerokai supolitino
Lietuvos visuomene, verté jg rimtai rengti ateities projektus, bei
paciu konfederaty taktikos—ne tik inicijuoti, bet ir propaguoti
konfederacijg tarp ,,savyju". Bene ryskiausias pavyzdys, kaip vei-
ké minéti veiksniai — lietuviy ,,Inteligenty birio Lietuvos reika-
lams svarstyti" genezé.
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Kaip skaitytojai prisimena, palikome lietuviy veikéjus Vilniuje
bederinancius bendros atstovybés jkirimo planus. LDP lyderiams
nesutikus ,teptis” ranky su klerikalais ir atnaujinus Agronomijos
draugijos veikla, nepavyko susitarti dél LDNKS CK pavertimo
lietuviskos politikos centru *, Ta¢iau dialogas nenutriko. Jis tapo
aiSkesnis gruodzio pradZioje, ,Ritos" saléje sukvietus pirmaji vo-
kie¢iy okupacijos metais lietuviy vakarelj. Tokie vakaréliai, kon-
servatoriy ir radikaly politinés diskusijos prie arbatos stiklinés
vyko 1915 m. gruodzZio 4, 11, 15, 26 d., 1916 m. sausio 20 ir 27 d.,
o véliau — veik kiekvienag ketvirtadienj. IS pradziy buvusios pa-
drikos. ir abstrak¢ios kalbos ilgainiui konkretéjo.

- Antai gruodZio 4 d. A. Janulaitis analizuoja V. Gaigalai¢io
knyga ,Die litauisch-baltische Frage" (, Lietuviy—balty klausi-
mas"), kurioje raSoma apie galimybe sukurti didlietuviy—Ilatviy
buferine valstybe.

Gruodzio 11 d. isklausomas A. Janulai¢io referatas apie P. Rohr-
bacho knyga ,,Russland und wir" (,Rusija ir mes"), J. Saulio jspu-
dziai apie jo paZintj su knygos autoriumi Berlyne, konservatoriy
pastabos apie pavojinga vietos ir Karalystés lenky agitacijg pries
lietuvius ir uz didele Lenkija, pasikei¢iama nuomonémis apie Lie-
tuvos valstybingumo pamatus. J. VileiSiui pareiskus, jog Lietu-
vai praversty Minsko gubernija, konservatoriai (A. Smetona)
griezCiausiai pasisako prie$ ekspansijg, dél kurios Lietuva savo
istorijoje yra pasimokiusi, ir stoja uz etnografinj principa.

Gruodzio 26 d. A. Janulaitis tvirtai pareiskia, kad lietuviai turi
visko, ko reikia nepriklausomai $aliai su savo tautine kultira.
Konservatoriai dar abejoja, ar pakaks tam jégu.

Sausio 20 d. radikalai uzveda kalbg apie Lietuvos ir Gudijos
konfederacija.

Sausio 27 d. vél Snekama apie Lietuvg—Gudija, ir $j karta ra-
dikalai sulaukia konservatoriy pritarimo. Konservatoriai sutinka,
kad verta deétis su Gudija, bet tik tiek, kiek ji vokie¢iy uZimta,
nes tuomet gudai nepavojingi, o ekonominiu, religiniu ir net kul-
tiriniu pozidriu artimi bei reikalingi. Atrodo, kad konservato-
riams jie reikalingi ir politiniu atzvilgiu, kaip sgjungininkai pries$
lenkus, nes, kai radikalai prabyla apie eventualy konfederacijos
teritorijos plétimg, jie kategoriSkai prieStarauja: sustiprés lenky
itaka. Radikalai nusileidZia, ir pasiekiamas kompromisas — suda-
roma komisija etnografinéms ir politinéms konfederacijos riboms
nustatyti bei pagristi (J. Saulys — pirmininkas, A. Smetona, kun.
J. Stankevic¢ius, A. Janulaitis, P. Klimas).

Vasario 3 d. J. Saulys pranesa, kad komisija konfederacijos
konstituavimosi pamatais linkusi laikyti istorinj, etnografinj, re-
ligini, ekonominj ir strateginiy interesy principus. Valstybés sie-
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nas sitloma: brézti Kauno, Vilniaus, Suvalky, Gardino ir i§ dalies
Minsko gubernijy ribomis, remiantis etnografiniais Lietuvos lie-
tuviskumo pozymiais, taip pat iSplésti teritorijg Siaurés vakary
kryptimi: Liepoja—Ryga—Dinaburgas = (Daugpilis). Pasisakoma.
prie§ jungimasi su Rusija ar Lenkija, nes tai neparemiama jokiais.
kriterijais. Tokig Lietuvos atgimimo schema nutariama plésti, de-
talizuoti ir visomis jmanomomis priemonémis propaguoti %.

Néra abejoniy, jog radikalams pirsti konfederacijos idéja buvo
lengviau dél tos aplinkybés, kad diskutuojamos valstybés.terito-
rijos projektas, i§ esmes gristas istoriskai etnografinés, arba Tik-
rosios, Lietuvos pamatu, nepriestaravo abiejy grupuociy teorinéms °
programoms. O 3ios, kaip ir anks¢iau matéme, leido tiek radika-
lams, tiek konservatoriams tg Tikrosios Lietuvos teritorijg kore-
guoti priklausomai nuo situacijos. ISrinkta komisija, derindama
radikaly ir konservatoriy programinius prioritetus (atitinkamai
politinius-pilietinius ir etnografinius-etninius), ir bandé rasti abiem
puséms priimting teritorinj varianta. Pabrézus orientacijg i etno-
grafines vertybes, konfederacijos sumanymas lietuviy konservato-
riams tapo dar patrauklesnis, ko pagaliau ir sieké radikalai.

Deja, neturime duomeny, kaip lenky, gudy ir zydy veikéjai
diskutavo dél konfederacijos, bet gerai Zinome, kad tokios dis-
kusijos vyko ir atsakymai susiformavo tuo paliu metu kaip ir
lietuviams — vasario pradzioje 3% Kaip tik dél to ir buty galima
manyti, kad konfederatai koordinuotai déjo pastangas ,uZzkrésti
savuosius" 1915 m. gruodzio 19 d. sumanymu ir jo pagrindu surasti
politinj kompromisg. Taciau nereikéjo ilgai laukti, kad iSrySkéty
tokiy pastangy bejégiskumas.

Vasario 10 d. buvo Zinoma, kad Lietuvos—Gudijos konfedera-
cijos idéjai pritaria ir sutinka lietuviy projekto pagrindu ja svars-
tyti tik gudai, iSrinke $iam tikslui specialig komisijg. Zydai nuta-
ré susilaikyti*. Lenkai nepriestaravo, kad i Lietuvg—Gudija bty
ziirima kaip i atskirg vienetg, bet pareiské, jog savarankisko
valstybinio darinio jis sudaryti negaljs, todél turjs buti ,,prijung-
tas federacijos teisémis" prie Lenkijos *.

* Anot P. Klimo, ,paaiskéjo, kad zydai lietuviams jokie esa talkininkai vals-
tybés idéjoms remti, nes apsireiskia kaip grieZti okupacijos-aneksijos (vokie-
&iy) Salininkai, i§ to ieskodami tik geSefto”. Zr.: Klimas P. Dienorastis. 1915~
1919.— Chicago, 1988.—P. 84. Ir kituose S$altiniuose aptiktuméme wvalstybiniy
Lietuvos Zyduy aspiracijy paneigimy. Zr.: Jurkiewicz J. Rozwdj polskiej mysli
politycznej na Litwie i Biatorusi w latach 1905—1922.— Poznan, 1983.—S. 128.
Vertinant $ias informacijas reikia turéti galvoje, kad kalbama apie dominuojan-
Cig, bet ne vienintele Zyduy politiky tendencija. Be to, svarbu pazyméti dar vieng
momentg: vokieCiai Oberosto teritorijoje panaikino rusy antisemitinius jstaty-
mus. Zr.: Laqueur W. A History of Zionism.— London, 1972.—P. 174,

75



Dél federacijos privalomumo ir nesavanoriSskumo, regis, jsizei-
dé net ir lietuviy radikalai, kurie pries metus tokios kombinacijos
neatmeté. Taciau tgkart buvo kalbama apie dviejy partneriy ly-
giateisiskuma. Nenuostabu, kad ,Inteligenty birys" vienprasmis-
kai jvertino lenky veikéjy pareiskimg kaip nesamong ir pamise-
liy svaiciojimus, o tautinés separacijos procesas émé spartéti.

Sunku pasakyti, ar §j procesy buvo galima sustabdyti. Siaip
ar taip, 1916 m. vasario—kovo mén. jvykiai Vilniuje byloja, jog
¢ia tautiné atmosfera kaito. Sillytume atkreipti démesj j dar vieng
Pilie¢iy komiteto lietuviy ir gudy atstovy nutarimo detalg. Tai —
kovo 9 d., pati nutarimo data. Biitent tg diena jvyko gyventojuy
suraSymas, vokieciy oficialiai numatytas surengti dar vasario men.
Be kita ko, sura§ymo anketose buvo reikalaujama atsakyti ir i to-
ki klausimg: kokig kalbg gyventojai laiko gimtaja *°? Visos suin-
teresuotos puseés, supratusios, kad taip bandoma issiaiskinti tau-
tine gyventojy sudétj, metési i propaganding kampanija. Tik at-
rodo, kad ji vyko ne itin korektiSkai, nes galy gale virto vienin-
gais lietuviy, gudy ir zydy protestais prie$ lenky agitacijos meto-
dus, dél kuriy buvo iskreiptas tautinis Vilniaus veidas*,

Antai lietuviy 1916 m. kovo 18 d. pareiskime vokieciy okupa-
cinei valdziai buvo sakoma, jog Vilniaus miestas — tai Lietuvos—
Gudijos krasto centras, kur, be Zydy, nuolat atvyksta gyventoju
i§ artimy lietuviy ir gudy gyvenamy apskriciy, o lenkai sudaro tik
nedidele mazumg"”. O dabar Sie procentus uZsidirbe pasinaudo-
dami net baZny¢iy sakyklomis, i§ kuriy ragine visus katalikus
raSytis lenkais, jei nenorj tapti ,,pagonimis lietuviais" ir ,eretikais
gudais” 41,

Si pareiskimg sukiré ,Inteligenty birys”. Rasé ji J. Vileisis,
ir, pasak P. Klimo, reikéjo tik stebétis, kad ,,J. V., toks ,,obyva-
teliy" ir teritorijos principo $alininkas, jstengé visai dorai, ,patrio-
tiskai" sukombinuoti. Saulys ir Vileisis — Lietuvos obyvateliai —
visai ima grijzti j lietuviy tautos Zmones" 42.

Savo ruoztu vargu ar reikia stebétis, kad Pilie¢iy komitetas
iSiro—didéje tautybiy konfliktai nusveéré politiniy perspektyvy -
panasumg demokraty stovykloje. Atrodé, kad lietuviy, lenky, gu-
dy, Zydu socialistinés bei demokratinés pakraipos veikéjai, aki-

* Sura§ymo duomenimis, Vilniaus gyventojai gimtgja kalba pasirinko: len-
ky — 70629 (50,15%), jidis — 61265 (43,5%), lietuviy — 3699 (2,6%), rusy—
2030 (1,46%), gudy — 1917 (1,36%), kitas — 1300 (0,93%). Zr.: Sukiennicki W.
East Central Europe during World War 1.— New York, 1984.— Vol. 1.—P. 161.
1 eventualy klausima, ar tikrai Zydai buvo nepatenkinti tokia statistika, atsakytu-
me P. Klimo Zodziais: ,,Zydai sutiko paremti (vakaryks¢iose tarybose) lietuviy me-

.....

lenkais uzrase..." Zr.: Klimas P. Dienorastis. 1915—1919.— P. 101.
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mirka susivienije bendrai veiklai, ir vél nuéjo savais keliais. O
tai to meto salygomis galéjo reiksti tik viena — tolesnj konflikto
eskalavimg, nes atrodo, jog minétos politinés jégos, visy pirma
itakingiausios — lietuviy ir lenky, atsidiré savyjuy konservatoriy
farvateryje.

Lenky komitete émé dominuoti endekiska linija, daznai i§ viso
neigusi Lietuvos valstybingumo galimybe ir atvirai agitavusi uz
Lietuvos prijungima prie Lenkijos 3.

Lietuviy politiniy jégy konsolidacijos ypatumai atsispindéjo
1916 m. kovo pabaigoje—balandzio pradZioje ,Inteligenty birio"
parengtoje proklamacijoje ,Lietuviail" Netrukus pasklidusi kras-
te, ji ragino susipratusius lietuvius burtis po tautinés, visiskai
nepriklausomos Lietuvos véliava. O konservatoriy pozicijy stipre-
jima rodé ne tik pabrézta principiné orientacija i etninj (etnogra-
finj) Lietuvos lietuviskumg, bet ir deklaruotas valstybinés natira-
lizacijos kelias #*. Paradoksalu, bet diskusijose jtraukti ji i pro-
klamacijg reikalavo konservatoriai, o ne radikalai — J. Saulys,
palaikomas J. Vileisio, gyné orientacijos j ,,Vidurio Europa" tikslin-
guma ir tik paskutiniu momentu nusileido 5, Ir nejué¢ia kyla mintis,
jog radikalai, beskatindami konservatorius, net patys nepastebéjo,
kaip, sureikSmine iSorinés paramos veiksnj, pasiklydo savo teori-
nés programos ir praktinés veiklos vingiuose. Tiesa, yra galimybé
Sj paradoksa paaiskinti. Sitlo galo, regis, reikia ieskoti antrame,
1916 m. vasario mén. datuotame, Lietuvos ir Gudijos konfedera-
cijos tarybos atsiSaukime, pasirodZiusiame tuo pat metu kaip ir
~Inteligenty biirio” proklamacija. '

Preliminariai bity galima manyti, jog naujasis atsiSaukimas
liudijo, kad kairiajame nebeegzistavusio Pilie¢iy komiteto sparne
prieStaravimai buvo jveikti ir bandyta, vél prisidengus Konfedera-
cijos Laikinosios Tarybos vardu, pakartoti ankstesnj precedenta.
Taciau isleisdami i ,Vidurio Europa" apeliavusj atsiSaukima jo
autoriai jau Zinojo, kokj atsakymga pateiks ,Inteligenty birys".
Ir neapsiriko. Balandzio 16 d. J. Sauliui buvo dar karta primintas
negatyvus nusistatymas orientacijos j Centrines valstybes atzvil-
giu bei pareiksta, jog radikalai, ieSkodami Berlyne karjeros ir pi-
nigy, lauzo lietuviy vienybe 6. Taigi pirstysi i§vada, jog konfede-
raty iniciatyva buvo ne rami ir apgalvota, o karstligiska ir i§ anks-
to pasmerkta nesékmei kompromiso paieska. Juolab kad, spren-
dziant i§ neigiamos Lenky komiteto in corpore reakcijos, aisku,
jog nei lenky demokratai, nei socialistai, nei krajovcai §ioje ak-
cijoje apskritai nedalyvavo. O komiteto kritikos objektu vél tapo
«Vidurio Europos" kursas, kuriuo esq maskavosi lietuviy ir. vokie-
¢iy blokas ¥,
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Tad ko gi tokiu atveju tikéjosi konfederatai? Gal iSties Siam
zingsniui juos paakino vokieciai? Juk atsiSaukimo tekstas greitai
paplito uz Oberosto riby. Ir, prisiminus V. Svatkovskio prognozes
apie tikéting 1916 m. pavasarj vokietiy pareiskimg Lietuvos vals-
tybingumo klausimu, kai kam galéjo susidaryti jspidis, jog dirva
Siam reikalui aktyviai ruosiama.

Taciau, matyt, néra pagrindo konfederaty iniciatyvoje jzvelgti
kazka daugiau nei savarankiska besikloscCiusios situacijos vertini-
ma, jgalinusi naujai modeliuoti politinius ir valstybinius tikslus.
Tik ¢ia reikia pabrézti, kad $is savaranki$kumas buvo ne absoliu-
tus, bet dalinis, ,, paveiktas” vokiskojo veiksnio. Kad bity aiskiau,
pateiksime konkrety rySio tarp konfederaty vertinimo ir vokieciy
jtakos pavyzdj — J. Saulio politine linija, su kuria anuomet ne-
dviprasmiskai sietas antrasis Konfederacijos Laikinosios Tarybos
vardu i$leistas atsiSaukimas *2,

ISeities tasku rekonstruojant J. Saulio politing hm_m galéty
buti jau aptartos varzytynés lietuviy radikaly stovykloje dél Lie-
tuvos valstybingumo formulés. , DidZiausias Lietuvos valstybingu-
mo idéjos jungimo su Lenkija Salininkas yra Jurgis Saulys, nepar-
tinis, kairysis demokratas",— teigé M. Rémeris 1915 m. rugpji-
&io 12 d. memoriale *° lenky Vyriausiajam tautiniam komitetui*.
Tokios geopolitinés gravitacijos Salininkai, kaip matyti, vadovavo-
si i§ esmés dviem motyvais: pirmiausia tokiu budu galima issiva-
duoti i§ Rusijos valstybingumo ir tai néra taip pavojinga kaip
vokiskasis variantas; antra vertus, susitarus su Lenkija, lengviau
konsoliduoti Lietuvos (Gudijos) visuomene.

Nattralu buty manyti, kad dél padéties 1915 m. pabaigoje—
1916 m. pradzioje i koncepcija turéjo pakisti. Svarbiausia, Vo-
kietijos pavojus, i kuri anksCiau buvo ziirima tik kaip j nemalo-
nig galimybe, virto faktu. Ir neatrodé, kad vokieciai, vis labiau
jautesi esa padeéties Seimininkai, buty ketine iSsizadéti karo gro-
bio. Taciau triukSmingas pangermanisty bei aneksionisty choras
nenuslopino ir §velnesniy balsu.

J. Saulys, 1915 m. spalio—lapkri¢io mén. lankesis Berlyne 50,
galéjo ijsitikinti, kad ¢ia néra nepopuliarios P. Rohrbacho 1de]os
apie valstybiniy organizmy sukirimg Rusijos pakrasc¢iuose. Svar-
bu pazymeéti ir dar vieng momentq: kaip tik tuo metu pasirodé
Reichstago deputato F. Naumanno ,Mitteleuropa", tirazu aplen-
kusi net O. Bismarcko memuarus ir tapusi ne vien politiniu best-
seleriu. F. Naumanno konceptas — Vokietijos vadovaujama eko-

* Vyriausiasis tautinis komitetas (Naczelny Komitet Narodowy)— Galicijos
konservatoriy iniciatyva jkurta institucija, kurios pritarimu J. Pitsudskis reorga-
nizavo Sauliy birius j Lenkijos legionus. 1915 m. vasara M. ROmeris nuvyko j
tuometinj legionieriy telkimosi centra Piotrkova.
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nominé Vidurio Europos sgjunga — buvo panaudotas ir vokieciy
praktinéje politikoje. 1915 m. lapkric¢io mén. T. Bethmannas-Holl-
wegas sutiko su - austrlskuOJu Lenkijos ‘klausimo sprendimo va-
rianty, bet pareikalavo i§ Vienos sudaryti-su Vokietija ekonoming
sajunga *!

Vis delto negalima tvirtinti, jog vizito Berlyne J. Sauhul pa-
kako, kad persiorientuoty i Centrines valstybes. Nors, grizes i
Vilniy, jis bent jau lietuviy veikéjams uzsimindavo apie tokios
orientacijos reikalinguma (anot P. Klimo, pirma J. Saulys buvo
.lenky strubuodegiu, o dabar, matyt, vokie¢iy" 5?), nors antraja-

" me konfederaty atsiSaukime akivaizdZiai atsispindi tiek P. Rohr-
bacho (buferiné pakrasciy valstybiy zona tarp Vokietijos ir Ru-
sijos), tiek F. Naumanno (Vidurio Europos valstybiy sgjunga) idéjos,
tac¢iau to paties laikotarpio J. Saulio ir M. Rémerio korespon-
dencija byloja, kad pirmasis anaiptol neatsisaké ankstesnio kur-
so — lenkiskos valstybiy kombinacijos 5. Tik dabar planavo to
siekti pasinaudodamas Vokietijos politikos farvateriu.

Si posiiki daugiausia 1émé dvi aplinkybés. Visy pirma M. Ro-
merio informacija, kad Berlynas ir Viena sprendzia Lenkijos liki-
ma bitent pagal sistemg Mitteleuropa ir kad ¢ia neiSvengiamai is-
kils Lietuvos valstybingumo klausimas %%, Antra vertus, kiek neti-
kétai J. Sauliui pac¢iam teko jsitikinti, jog Lietuvos (Gudijos) vals-
tybingumo reikala$ vokie¢iams néra baisus.

Kaip minéta, vokie¢iai émeé dalyti i§ Sveicarijos atsiystus pini-
gus. Taigi 1916 m. sausio pradzioje Beckerathas nutaré 1ésy skirs-
tyma perduoti lenky organizacijoms, nes jos buvo surinktos ,len-
ky lenkams" %, Lietuviai, nieko nelaukdami, sédo raSyti protesto
laiska paciam P. Hindenburgui. Ir stai tuomet (sausio 6—7. d.)
raminti jsiaudrinusiy tautie¢iy i§ Kauno atvyko V. Steputaitis. Jis
pareiské, kad tiek imperiné vadovybé su T. Bethmannu-Hollwegu
priesakyje, tieck auksSciausi karinés vadovybés:eSelonai Zitri i lie-
tuvius palankiau nei vietiniai administratoriai %¢.' Aplanké V. Ste-
putaitis ir Beckerathg 5, Sunku pasakyti, apie ka jie kalbéjosi, bet,
Siaip ar taip, sausio 18 d. J Saulys buvo iSkviestas pas Vilniaus
karinés valdybos vir$ininka.

Zinoma, galima vertinti §j sausio jvykiy Vilniuje epizoda kaip
tipiska vokieéiy ,skaldyk ir valdyk" politikos pavyzdj: parodytas
palankumas lenkams, bet neuzmirsti ir lietuviai. Taigi ir i§ vokie-
&y ,,neutralios politikos" likty tik muilo burbulas. Deja, neatrodo,
kad kuris nors i§ vietiniy veikéjy buty taip samprotaves. Pavyz-
dziui, J. Sauliui rapéjo tik pokalbio su Beckerathu detalés:

.Beckerathas doméjosi apie lietuviy norus. Pasakiau jam, jog
misy noras, kad i§ Lietuvos (su Suvalky gubernija) ir Gudijos
krasto, dabar uzimtosios jo dalies, buty sudaryta viena valstybiné
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vienata, kuri galéty liuosai ir savarankiSkai valdyties. I§ tolesnio
pasikalbéjimo supratau, kad tokia idéja apskritai néra baisi vokie-
ciams, nors daug kyla abejojimy dél jos jvykinimo. Pirmiausia néra
zinios, ar vokietiams pasiseksia tariantis su Rusija palaikyti visa,
kas bus uzimta ligi karo galo. Teisybé, vokieciy noras esags biiti-
nai pasilaikyti KurSius ir Nemunu linijg pravesti. Supratau, kad
jei vokietiams pasisekty visas uzimtgsias dabar Lietuvos bei Gu-
dijos Zemes pasilaikyti, misy geidimas nebiity negalimas, bet jei
tekty nemaza, sakysime, Gudijg, o gal ir Lietuvos dalj, atgal ru-
sams atiduoti, tai tuomet likty gal Lietuvos prijungimas prie Vo-
kietijos... I§ viso ko sprendziant, aisku, kad Lietuvos ateities
klausimas dabar vokie¢iy pasvarstomas ir kad ta ateitis nemaza
pareis ir nuo karo $ion ar ton pusén pakrypimo." 58

Jdomu tai, kad J. Saulys bandé aptarti ir Lenkijos klausima,
palyginti ji su Lietuvos reikalais. TaCiau jam trumpai, bet kate-
goriskai buvo atSauta, esq Lenkijos visai kitokia padétis, nes jai
net Rusija zada autonomija .

Zinoma, toks pokalbis galéjo nuteikti. ir pac¢ioms pesimistis-
kiausioms mintims, kad reikia laukti karo galo ir eventualaus Lie-
tuvos padalijimo. Kita vertus, niSa, kurioje buvo galima montuoti
modifikuota LDK ateities konstrukcijg, isliko. Kaip matéme, tuo
buvo bandyta pasinaudoti.

Konfederaty akcija buvo palaikoma ir Lenkijoje, Galicijoje.
1916 m. pavasarj Vyriausiojo tautinio komiteto Karinio departa-
mento oficioze ,,Wiadomosci Polskie"” pasirodé keletas J. Saulio
korespondento M. Romerio straipsniy, kuriuose, remiantis Kon-
federacijos Laikinosios Tarybos atsiSaukimais, buvo ginama LDK
integralumo idéja, pabréziama tokios valstybés atkiirimo reikSmeé
Lenkijai*, raginama pripazinti ir ai$kiai paskelbti, jog LDK yra

* LDK atkirimo reikéme Lenkijai M. ROmeris grindé geopolitiniais argumen-
tais. 1916 m. geguZés mén. memoriale minétam komitetui jis sililé pagalvoti, kas
atsitiks, jeigu Lietuva bus. padalyta tarp Vokietijos ir Rusijos, o dalj jos Zemiy
vokiecdiai ,perleis” ir Lenkijai. Pasak memorialo autoriaus, vokiedial intensyviai
germanizuos Kursg ir Lietuva, rusai negailestingai rusifikuos Rytuy Gudijg, o len-
kai, energingai polonizuodami Vakary Gudija, galbit dalj Rytuy Lietuvos, viena
grazia diena atsibus suspausti tarp tvirty prisy ir rusy sieny. Ir kas toliau, ar
sugebés lenkai iSlaikyti nepriklausomybe?— retoriskai klausé memorialo auto-
rius. Vadinasi, dél lenky interesy reikia pripaZinti lietuviy bei gudy aspira-
cijas, pareiksti apie savo désintéressement teritoriniams reikalavimams rytuose,
propaguoti istorinés Lietuvos ir KurSo, kaip  buferinés valstybés tarp Vakary
Europos ir Rusijos, sukiirimo idéjg net ir tuo atveju, jei tokia valstybé bity ku-
riama po Hohenzollerny skeptru. Tik $iuo bidu, M. ROmerio manymu, buvo
galima tikétis anksCiau ar véliau palenkti lietuviy ir gudy politikus uZmegzti
federacinius rysius su Lenkija. Nes ir jie supras, kad Lietuvos—Gudijos nepri-
klausomybé negalima be Lenkijos paramos. Zr.: Sukiennicki W. Min. veik.—T.
1.—P. 134—136.
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istoriné valstybiné formacija %°. Ta¢iau M. Rémerio balsas nebuvo
iSgirstas.

1916 m. geguzés 1 d. Vyriausiasis tautinis komitetas priémeé
rezoliucijag, reikalavusia sukurti nepriklausomg Lenkijos valstybe,
sudaryta i§ Galicijos, Kongresinés Karalystés ir teritorijy rytuo-
se 6!, Ta pacia dieng , Lenkijos zinios" iSspausdino balandZio 20 d.
Vilniuje paraSyty straipsnj, kuriame buvo smarkiai kritikuojami
konfederacijos atsisaukimai 62,

Vadinasi, néra sunku nuspéti, kuo virto J. Saulio politiné lini-
ja. Juk ir cituotame jo liepos 4 d. laiske lietuviy veikéjams Rusi-
joje gana aiSkiai matyti, kad jau buvo kalbama ne apie tolesnj
dialoga su lenkais, o apie Lietuvos lenky nesavarankiskumg, na-
cionalistines lenky politikos tendencijas Lietuvos atzvilgiu ir de-
rama lietuviy atsakg j jas. Kitaip tariant, neturéta jokiy vil¢iy dél
geopolitinés gravitacijos j Lenkijg perspektyvos. Taciau manytu-
me, kad tokios gravitacijos zlugimo priezas¢iy ieskoti vienos ar
veik panaSiuose kitos pusés kaltinimuose néra prasmeés dél papras-
tos priezasties: juose neatsispindéjo konkreti to meto situacija.
Jag, o siuo atveju ir J. Saulio politing linijg, kuri vis délto nenu-
triko ir nelikus vietos lenkiskajam elementui, 1émé kur kas su-
deétingesnés tarptautinés aplinkybeés.

1916 m. kovo—geguzés mén. Berlynas dar kartg pabandé is-
tirti separatinés taikos galimybes. Si syki i Stokholma buvo nu-
siystas H. Stinnesas, kuris drauge su vokieciy bei japony diplo-
matais aptarinéjo perspektyva sudaryti Vokietijos—Japonijos—
Rusijos aljansg %. Rusy patraukti vokie¢iams nepavyko, ir Berly-
nas nutaré juos paspausti. Balandzio 5 d. i§ Reichstago tribinos
nuskambéjo kanclerio pareiSkimas apie lietuviy, latviy, balty, len-
ky iSlaisvinima i§ Rusijos jungo. (Lietuvoje sklandé gandai apie
eventualia taikg, todél T. Bethmanno-Hollwego pareiskimas bu-
vo jvertintas kaip pirmas Zingsnis j karo uzbaigimg 4. Taigi antrojo
konfederaty atsisaukimo pasirodymu, J. Saulio Zodziais tariant,
buvo reaguota j ,karo Sion ar ton pusén pakrypimag"”.) Drauge,
atsikratydamas Austrijos balasto, balandzio 15 d. kancleris S. Bu-
riang informavo, kad atmeta austriSkaji Lenkijos variantg, nes
planuoja i§ Kongresinés Lenkijos sukurti nuo Vokietijos priklauso-
ma buferine valstybe. Ji turéjo buti praplésta Vilniaus, o ateityje
galbit ir Minsko kryptimi, t. y. priskiriant jai tas etniniu pozitriu
misrias teritorijas, kurios buvo nustatytos Oberoste atlikus gyven-
tojy surasyma (j vakarus nuo $ios linijos liksiantj 60 000 km? plota
manyta inkorporuoti j reichg)®.

Néra abejoniy, kad kanclerio emisarai, ruosdami atitinkamag
dirva, émeési energingai darbuotis tarp lenky. Sprendziant iS
B. Czapskio-Hutteno 1916 m. birZelio 2 d. raporto kancleriui, vis-
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kas vyko T. Bethmanno-Hollwego numatyta kryptimi ir daug grei-
¢iau negu buvo tikétasi; klitc¢iy pasitaiké tik Oberoste, nes jo
vadovybé nelinko pritarti VarSuvos—Vilniaus formulei . .

- Isties, E. Ludendorffo balandzio 27 d. iSleista slapta direktyva
patvirtinty Siuos zodzius: administracijy vadovai buvo raginami
sparCiau ruostis kolonizuoti krasta. Siam tikslui pasiekti turéjo
buti pakirstas tikétinas lenkiskojo elemento pasipriesinimas, o ki-
ti gyventojai, ypac lietuviai ir gudai, favoritizuojami siekiant uz-
sitikrinti jy simpatijas 7.

Reikia pazyméti, jog $j nurodyma jau buvo pradéta praktiskai
igyvendinti. Balandzio 22 d. J. Saulys buvo konfidencialiai infor-
muotas apie netrukus jvyksiantj Suvalky ir Vilniaus sri¢iy sujun-
gimg (jos sujungtos geguzés 1 d.), i ka buvo papraSyta atkreipti
ypatingg démesj: Suvalky sritis neteksianti Lenkijai, o Lietuvos
centras busigs Vilnius. Zadéta nepatvirtinti kan. Paceviciaus, kaip
lenkininko, Zemaiciy vyskupo jgaliojimy, o prolenkiskai nusitei-
kusj Beckerathg pakeisti (ji pakeité lietuviy kalba mokantis haupt-
manas Pohlis). Be to, buvo perduotas E. Ludendorffo pageidavimas
gauti lietuviy deklaracijg, kurioje Lietuvos ateitis buty siejama su
Vidurio Europos valstybiy sistema ir atribota nuo Rusijos bei Len-
kijos. Taip pat buvo pranesta, kad bus paprasyta ir panasSaus gu-
dy pareiskimo ,

Tq dieng J. Saulys dienorastyje jrasé: , Atmaina yra i§ tikryjy
neapsakomai; svarbi! Apie tai galima bity labai daug pasakyti...
Visa tai reiskia, kad taika jau artinas. Siaipgi p. Ludendorffas
isidaves, kad Lietuvos klausimas paaiskéjes, t. y. ji negr;s i Ru-
sija, apie Gudija to dar negalima pasakyti." ¢ -

Balandzio 23 d. gauta mformacua jau buvo svarstoma ,Inte-
ligenty bury]e“ Ir nors prieé savaite konservatoriai grav1tac1]os
i ~Vidurio Europa" galimybe buvo atmete, §j kartg su ja sutiko —
informacija jvertinta kaip reali paskata siekti valstybingumo ™.

Geguzés pradzioje uz orientacija i Centrines valstybes pasisa-
ké ir Gudy tautinis komitetas, jis delegavo I. Luckieviciy j lietu-
viy ir gudy sudaroma LDK Konfederacijos Laikingjg Taryba 7.

Lenkai apie dialogg né nemaneé 72,

Tad vargu ar reikia stebétis, kad J. Saulio politiné hmja, ne-
likus joje vietos lenkiSkajam elementui, nenutriko. Vokieéiy po-
litikos sukurtame jtampos lauke nebuvo taip paprasta islikti neut-
raliam, juolab kad $ig jtampa kursté ne tik kanclerio ar Vyriau-
siosios karinés vadovybés Rytuose veiksmai, bet ir aktyvi reicho
Uzsienio reikaly ministerijos veikla. O sekant V. Steputai¢io ar
P. Rohrbacho pédsakais, vienaip ar kitaip paliktais J. Saulio poli-
tinéje linijoje, néra sunku nustatyti, kurios struktiiros galéjo pa-
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déti Vokietijos uZsienio reikaly ministerijai daryti jtaka jvykiams
Oberoste. . :

Pirmasis nuo 1915 m. pabaigos priklausé vienam jtakingiausiy
Oberosto skyriy (politiniam), sudarytam i§ Vilhelmstrasés mokykla
iséjusiy asmeny 7. Antrasis, bidamas Uzsienio reikaly zinybos
Propagandos skyriaus bendradarbiu, ne kartg lankési Kaune — jis
konsultuodavo P. Hindenburgg ir E. Ludendorffg arba konsultuo-
davosi su jais. Beje, minéta balandZio 27 d. direktyva pasirode
dar vieno P. Rohrbacho vizito metu 74, Pagaliau reikia turéti ome-
nyje, kad pats E. Ludendorffas artimai bendravo su A. Zimmer-
mannu. UZsienio reikaly valstybés pasekretoris kuravo vokieciy
insurekcinés politikos reikalus, taip pat Berlyno kuluaruose gar-
séjo kaip karstas ,,Vidurio Europos" idéjos Salininkas. Néra abe-
joniu, kad Sios idéjos jgyvendinimas, materialiniai ir politiniai jos
aspektai gerokai priklausé nuo to, kaip susiklostys Vokietijos ir
Rusijos santykiai 7. Kaip matéme, batent atsizvelgdama j tuos san-
tykius Vokietijos uzsienio reikaly ministerija émeési propaguoti
DidZziosios Lietuvos jvaizdj. O jam J. Saulio politinés linijos ele-
mentai — Lietuvos (Gudijos), arba modifikuotos LDK, valstybingu-
mas ,,Vidurio Europos” sistemoje — nepriestaravo.

KAIPGI IS TIKRUJU BUVO KAUNE

Gal kam pasirodys keistas ar .dirbtinis bandymas ieSkoti Vo-
kietijos uzsienio reikaly ministerijos ,pir§ty antspaudy" ir misy
pradétoje, bet nebaigtoje Vyriausiojo Lietuvos Tautos Komiteto
byloje. Juk gerai zinoma, kokie lietuviy veikéjai, kaip rengé ir
1916 m. sausio pradzioje paskelbé LDK atkiirimo postulatus, LDK
Konstitucijos projekta. Ir zinomi faktai tarsi neleidzia suabejoti
Sios akcijos autentiSkumu. -

Sumanymas iSleisti politine proklamacijg kilo Kauno lietuviy
veikéjams. Negausi, bet pakankamai veikli ju dalis dar vokiectiy
okupacijos pradzioje émé burtis apie S. Banaitj bei prelata A. Dam-
brauskg-Jaksta. Biitent jie drauge su kun. A. Alekna 1916 m.
sausio 2 d. parengé LDK atkiirimo postulatus. Sausio 8 ar 9 d.
A. Dambrausko bute jvyko susirinkimas, kuriame dalyvavo dau-
giau zmoniy. Sesi kunigai, S. Banaitis ir kg tik i§ Tilzés atvykes
J. Kriau¢itnas, pasivading Vyriausiuoju Lietuvos Tautos Komitetu,
nutaré spausdinti minétus postulatus bei S. Banai¢io parengta LDK
Konstitucijos projekta. Sausio 6 d. nurodyta tam, kad vokieciai
nesusiety . atsiSaukimo pasirodymo su J. Kriau¢iino atvykimu.
Saugumo sumetimais atsiSaukimo $riftas buvo surinktas vokiecCiy
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