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Asmuo: tarp tautos ir valstybeés.

Vilma Zaltauskaite

APIE LIETUVYBES IDEJA KUNIGO
JUOZO TUMO-VAIZGANTO PAZIUROSE.
IKI 1904 METU

Modernios tautos formavimasi naujujy laiky kontekste bene tiksliau-
siai apibréZzty naujos Lietuvos valstybés vizija. Valstybés su praeiti-
mi, dabartimi ir ateitimi. Taciau kada ir kaip tokios Lietuvos vizija.
i§ pavieniy idéjy generatoriy émé materializuotis platesnéje etniSkai
ir socialiai margoje Lietuvos visuomenéje, kodél ji tapo vienu is ide-
jinio diferencijavimosi rodikliy, kodél ivyko vertybiy luzis, idéjiSkai
suskaldes visuomene, atskyres valstybingumo ir nepriklausomos
valstybés idéjas? '

Siy idéjy skirtinga turini XIX amZiaus Lietuvoje pladiau komen-
tuoja Vincas Trumpa!. Taigi Lietuvos atveju ,valstybingumo” sa-
voka siejame su unijinés, egzistavusios valstybés tasa, o ,nepriklau-
somg valstybe” su bandymu ardyti unijinés praeities atgaivinimo
galimybe, iSeiti i§ Lenkijos etnopolitinés erdvés. Apibrézkime ir tai,
kokia prasme teiksime liberalizmo savokai. Jos koncepcijai jtakos
turéjo straipsniy rinkinys Lietuviskasis liberalizmas?. Taigi liberaliz-
mas mums — individuali asmenybés veiklos visuomenéje progra-
ma, kurios esmé - laisvés problemos sprendimas. Butent dél indi-
vidualizmo ir asmeninés atsakomybés uz sprendimus egzistavimo
liberalizmo nelaikome ideologija. Jis, gyvuodamas kurios nors ide-
ologijos veikimo lauke, sprendzia laisvés problema tos konkrecios
ideologijos ribose.

Mes aiskinsimés katalikiskojo liberalizmo formavimasi modermos
Lietuvos kiirimosi procese. Kaip ir kur XVIII-XIX amZiais naujai at-
rasta vertybé — tauta — jsikomponuoja j katalikiSky vertybiy skale.
Antanas Kulakauskas, kalbédamas apie modernios katalikiSkos sro-
vés gimima, ji sieja su jaunesniujy liberalesniy kataliky dvasininky
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1896 metais pradétu leisti laikrad¢iu Tévynés Sargas3. Galime daryti
prielaida, kad bent jau pradiniame moderniosios katalikybés forma-
vimosi etape ,liberalumo” ir ,modernumo” sagvokos buvo tapacios.

Misy straipsnio tikslas — kunigo Juozo Tumo-VaiZganto (1869-
1933) pazitrose ir veikloje ieSkoti katalikiSkojo modernéjimo aspek-
ty, aiskintis, kaip Tumo, jaunesniosios kartos kataliky dvasininko,
liberalios pakraipos nelegaliy spaudiniy (Tévynés Sargo, 1896-1904 ir
Zinyéios, 1900-1903) sumanytojo ir redaktoriaus, paZitrose derinosi
kunigysté ir lietuvybé. Kokig evoliucija patyré individualizmu ir pa-
triotizmu grista tautiSkoji idéja? Ribine chronologine data laikome
1904-uosius, spaudos atgavimo metus. Nuo tada VaiZganto veikla
igavo i§ esmés nauja pobudi.

Tumo pasauléZiiiros formavimosi metai. Jei jau kalbésime apie
modernéjancia XIX ir XX amzZiy sandiros dvasininkija, tai verta
Klausti, kodél, kaip Tumas tapo kunigu? Pradékime nuo vaikystés.

Gimusj 1869-aisiais, Svenciausiosios Mergelés gimimo diena, mo-
tina paaukojo ji tarnu Dievui, niekam neprotestuojant, bet ir neti-
kint, kad i§ MaleiSiy kaimo iSeity kunigas?. Protestuoti prie§ tokj pa-
skyrimag, matyt, i§ viso bty buvusi sventvagysté. O netikéjimas, kad
i MaleiSiy kaimo kunigas iSeity, galéty reiksti nepaprastai aukSta
dvasininko autoriteta, socialing padéti. Juk valstie¢iy kilmeés kuni-
gas Tumo tévams, ju kartai — retenybé, o pobaudZiaviné ir posuki-
liminé karta dar tik augo.

Motina dar penkeriy mety biisimajj kuniga iSvezé Kaunan pas pati
vyskupa Motiejy Valanciy, kad suteikty sutvirtinimo sakraments.
Apie tai Tumas prisimins: ,MinkSta, riebia M. Valandiaus ranka te-
bejauciu prie Zando ir kaktos; tebejauciu lyg tebetvinkéioty uZgau-
tas skruostas, idant kantriai kentéciau jZeidimus dél Kristaus, dél jo
tikybos”. IS laiko perspektyvos Zvelgdamas Tumas pats mato tame
susitikime lyg lemties ranka, o tada — vyskupas tik pagyré moting
ir paglostes vaiko galva liepé trumpiau kirptis®. Tokia tai ,lemtis”.

1 v, Trumpa, , Lietuvos nepriklausomybés idéja”, Santara, 1993, 2(13), p. 45-55;
V. Trumpa, Lietuva XIX amZiuje, Chicago, 1989.

2 Lietuvikasis liberalizmas, red. Vytautas Kavolis, Cikaga: Santaros-Sviesos federaci-
ja, 1959.

3 {A Kulakauskas, ,Apie tautinio atgimimo savoka, tautiniy sajiidZiy epochq ir lie-
‘tuviy tautini atgimima”, Lietuviy Atgimimo istorijos studijos, t. 1: Tautinés savimonés
Zadintojai: nuo asmens iki partijos, Vilnius, 1990, p. 142.

4 VaiZgantas, ,I§ atsiminimy”, Rastai, t. 6: Alegorijy vaizdai, Kaunas, Vilnius, 1923,
p- 103. "

5 TIbid., p. 117-120.
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Pirmas ry8kus individo ir ,valdZios” susidiirimas, iSlikes atmin-
tyje visam gyvenimui, koregaves asmens elgsena, siekia dar moks-
lo Daugpilio gimnazijoje laikus. Gimnazistas Tumas ten susidomeé-
jo 8v. Augustino, Levo Tolstojaus biografijomis. Pats nusprendé ra-
Syti dienorastj — ,neveidmainiskai analizuoti, perkratinéti kiekvie-
nos dienos darbg ir jausma”®. Tada ir jvyko ,didZioji tragedija”.
Gimnazijos inspektorius, Tumo pakrikstytas ,visavaldziu”, atima
ir perskaito jo dienorastj. Savo bejégiskuma ir moralinj paZemini-
ma Tumas sieja su gimnazijos pareigiino neribota galia, pirmg sy-
ki pajunta ,ta skaudzia tiesg, jog stinga pilnos asmens laisvés ir
nepalie¢iamybeés; jog net uz kratinés kriaukliy néra taip atvangios
vietos, kur pergalétojai negaléty purviny savo ranky sukisti“’. Tas
~pergalétoju” savokos vartojimas leidZia kelti hipoteze apie besi-
formuojancia neigiama nuostata oficialios valdZios atzvilgiu. Nors...
dienoras¢io taip ir neturime, o moralinés nuoskaudos kupini Zo-
dziai rasyti jau apie 1905 metus. Vis délto panaSios priesiskos re-
akcijos btity susilaukes kiekvienas, pabandes perZengti asmens dva-
sinés paslapties ribg.

1888-1893 — mokslo seminarijoje metai — aiSkesniy kulthriniy ir
politiniy orientacijy formavimosi periodas. | Zemaitiy seminarijg Tu-
mas pateko biidamas aStuoniolikos mety ir, anot paties autoriaus,
lietuvybés dalykus rado labiau pakylétus ,neg buvo A. Baranausko
ir Maironio laikais”, , pajuto esant tautinj, patriotini ‘blada’“8. Tuo-
metinés seminarijos ,lietuviska dvasia” - tai lietuviy klieriky Sv. Ka-
zimiero draugijos veikla, bendradarbiavimas nelegalioje lietuviskoje
spaudoje. Tada ,kilo nory paprieSginiauti ir laiméti Lietuvos katali-
kybei laisveés, o kad katalikybei buvo reikalinga ir lietuvybé, tad ir
visam kam lietuviskam laiméti laisvés. Tai dar nebuvo politika, bet
grynas organinis refleksas spaudZiant atsispaudZiama”’. ,Grynas or-
ganinis refleksas” kiek paaiSkina ir Tumo pavartota ,blido” savo-
ka, turindia neatitikimo realybei, kiek donkichotiska, atspalvi. Lietu-
viais save laikantys klierikai jauté pirmiausia seminarijos vyresny-
bés spaudimg ir nattraliai — ,organiskai” tam prieSinosi. Ir tik ve-
liau i§ to ,atsispaudimo” iSaugo politika - suvoktas veiksmas.

Nenuostabu, kad seminaristui pirmiausia rapi katalikybés laisvé.
Bet ne apskritai katalikybés, o Lietuvos. Svarbiausia, kad Tumo ka-
talikybei natdiraliai prireiké lietuvybés. Nors kol kas nesvarstoma,
kur ta lietuvybé turéty skleistis, kur bity jos egzistavimo erdveé. Kol
kas negalime kalbéti apie Tumo tuo metu samoningai suvoktos nau-
jos Lietuvos valstybés idéja. AiSkus ir grieZtas yra tik antivalstybi-
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nis nusistatymas, ,valstybés neskiriant nuo maskolybés, o maskoly-
bés nuo pravoslavijos“1. Taigi svarstydamas religijos ir tautiSkumo
santyki Tumas objektyviai aiSkinosi ir valstybés savoka. Tautigku-
mas ir religija tampa neatsiejamais jos komponentais, nors kol kas
katalikiSky vertybiy skaléje pastovios vietos neturi. 1893 metais, ku-
nigaujant Mintaujoje, gince su prolenkisky paZitry kunigu Tumas
sakeé: ,[...] jei religija pareikalauty i§ manes iSsiZadéti jgimtos tau-
tybés, a$ tokios religijos iSsiZadéciau [...], net katalikybés. Bet tik-
roji katalikybé to i§ manes nepareikalaus“!!. Taigi ,igimtai tauty-
bei” $iuo atveju teikiama pirmenybé ir prie§ religija. Tadiau ,tik-
roji [pabr. - V. 7] katalikybé” niekada nesuprieSinty Siy dalyky ir
nusipelnyty pagarbos, ,remdama Zmoniy individualybe ir tauty-
be”12. ProlenkiSkos pozicijos kunigui Tumas bandé jrodyti, kad ka-
talikybé nesupriesina lietuviy ir lenky tautybiy. Toks buvo gincas,
o faktiSkam Tumo lietuvybés idéjos skleidimui kelig uzstojo neofi-
cialus polonizavimas.

Bendrajame XIX amZiaus moderniosios katalikybés kontekste Tu-
mas — ne revoliucionierius, bet rusifikuojamoje ir lenkinamoje peri-
ferijoje jo ,litvomanijos” vieta ypatinga. Dargi, anot Vytauto Kavo-
lio, per katalikiskaji atgimima greta tikéjimo vertybiy jis puoseléjo
humanistines pasaulietines vertybes, kurios turéjo sklisti platesnéje
visuomenés dalyje.

»Litvomas” ir ,surtidijusi senyjy rutina”. Lietuvybés idéjos rea-
lizavimas daZniausiai verté rinktis kompromisy kelia, ieSkoti aukso
vidurio, pirmiausia derinti ,jgimtajj tautiSkuma” su laisvai pasirinkta
kunigyste. Kartg apsisprendes kriks¢ioniskaja etika ir morale gaivinti
tautiSkuma Tumas ta galimybe nesuabejojo. Labai létai modernéjan-
¢ioje, ypac konfesinéje, visuomenéje tai nebuvo lengvas darbas. Kilo
konfliktas su baznycios vyresnybe, vyresniosios kartos kolegomis, ku-
rie per daug nesvarstydami katalikybés ir lietuvybés santykio taip
pat prieSinosi rusifikacijai, turéjo savo leidinius, tac¢iau niekaip ne-
noréjo Sioje kovoje pripazinti ir pasaulietinés inteligentijos pozity-

Ibid., p. 152-153.
Ibid., p. 155.

8 J. Tumas, ApZvalga ir apzvalgininkai, Kaunas, 1925, p. 3.

9 Tbid., p. 4.

10 Tbid.

" A.Merkelis, Juozas Tumas VaiZgantas, Vilnius, 1989, p. 52.

12 Tbid. ,
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vaus vaidmens. 1902 metais Tumas buvo teistas uZ savo ,litvoma-
niska” veikla Zemaiciy konsistorijos teisme. Nors ir iSteisintas, bet
redaguoti Tévyneés Sargq jam buvo uZdraustald. Tadiau jauniems ,lit-
vomanams” ir autoritetai neatrodé jau tokie nelie¢iami, Stai savo ko-
legai Tumui Aleksandras Dambrauskas* rasé, kad jam ,nereikalin-
ga iStikimybés garbé valdZios akyse”, nes ,ir gyventi, ir numirti ly-
giai gerai galima su ja, kaip ir be jos“!.

»Litvomano” - teigiamai apsisprendusio lietuviy tautinio judéji-
mo atzvilgiu Zmogaus — padétis konfesinéje aplinkoje apskritai pa-
rodo baZnycios vyresnybés skeptiSka ar neigiama nuostata i veikly,
kirybinga asmenj. Juk vyskupo akyse kiekvienas literatas, kunigas,
ypac lietuvis, ,yra visada didesnis ar maZesnis maistininkas, neliuo-
sas nuo puikybés, uzsikrétes kritiskumo liga etc.”!> Matyt, nujaudia-
ma, kad toks ,kritiSkumo liga” uZsikrétes ,ligonis” pirmiausia ir kri-
tikuos autoritetus, kurie ,individualystés” ir tautiSkumo klausimu
geriausiu atveju buvo indiferentiski, o daZniausiai — neigiamai nusi-
state. Bet kritika — ne tik ZodZiai, tai preliudas veiksmui. Tumui tai
buvo prielaida ,pabrézti gausia programa, ka mes privalome uZau-
ginti savyje kaipo ypatos”, ,visiems moksliskai dirbti ir Sirdyje puo-
seléti jausma ypatiSkos vertybés”1®.

PrieSiSkumas ,litvomanams”, abejingumas visuomenés reikalams
buvo daugelio eiliniy baZnycios tarny nuostata. Su tokia ,suradiju-
sia senujy rutina” nesutiko veiklusis Tumas. Jis nenoréjo taikytis su
idéjiniu abejingumu, prispaudimu ty, kurie ,Siek tiek auks¢iau gal-
va iskélé i§ paprasto, kasdienio paplitusio gyvenimo“1’.

»AS platinsiu lietuvyste tarp dvarponiy”. Valstietiskos kilmés ku-
nigui, jsitraukusiam j lietuviy tautinj judéjima, kilo klausimas, ko-
kig vieta jame skirti bajorijos luomo atstovams. Jie dar taip neseniai
Jtauta” laiké tik savo domenu, o laikas jau koregavo $ig nuostata.

IS esmés savo lietuvybés idéja Tumas neatmeté galimybés patrauk-
ti bajorus ,i savo partija”!8. Apskritai tuometiniuose Tumo svarsty-
muose dominuoja neigiamas Sios socialiai nevienalytés grupeés ver-
tinimas. Tiksliau, tik neigiamai apie bajory luoma yra kalbama. Tu-
mas i§skiria dvarponius ir bajorus - to paties luomo skirtingus
sluoksnius. Dvarponiai jam - aristokratinés kilmeés beviltiski lenko-
manai ir ,indiferentizmas gimtinés kalbai neleidZia jy laikyti uz reis-
kéjus lietuviskos tautybés”!®. Bajorai — socialine padétimi artimesni
valstie¢iams, ,bet apie kasdieng duong nemokédami rapintis kur ra-
pinsis apie idéja?“? Bajoro garbeé neleidZia jiems kildintis i§ liaudies.
Vis délto i§ Tumo ir Dambrausko susirasinéjimo matome, kad bajo-
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rija bandé spresti ,prietikiy lietuviy prie lenky” problemg, nors ir
bijojo, kad ,krastutinés sroves lietuvystéje negauty virSy”, pripazi-
no, kad ,bajoras gyvenas Lietuvoje tur mokéti lietuviskai [...] Bajo-
ras tur prisidéti prie pakélimo medegisko, dvasiSko ir tautiSko liau-
dies Lietuvoje, — bet tas reikalavimas tada tik bus visai teisingas, jei
bus paremtas ant dorinio religiSko pamato, o ne ant tautisko. Tau-
tiSkumai ex matera sua sukelia tik gincus, identiSka gi vienybé te-
galima tik dvaséje kriks¢ionisko tikéjimo etc.”?! ISeity, kad bajorija
i§ prigimties turi tautiSkumo ,dovang” ir ja turéty dalintis su liau-
dimi. Zinoma, jei ji pati to panorés.

Ne tik turtas skaidé bajorija. Spaudos lotyniskais raSmenimis drau-
dimo metais kovojant dél lietuviy kalbos teisiy baZny¢ioje ir vieSa-
jame gyvenime lenky ar lietuviy kalbos vartojimas Tumui tapo svar-
biausiu kriterijumi vertinant bajorija ir dvasininkija.

»Visam kam lietuviSkam laiméti laisvés”. Minétoje ,tautiskos vie-
nybés” nuostatoje, kurios laikési dalis dvasininky ir bajory, kalba
nebuvo svarbiausias akcentas. Tuo tarpu Tumo katalikybei, prirei-
kusiai lietuvybés, lietuviy kalbos klausimas tapo esminiu. Tai buvo
problema, ne tik skaidanti, bet ir jungianti ,luomus”, konfesine vi-
suomene. Vardan lietuviskos spaudos atgavimo Tumas ieSkojo kom-
promisy ir su centro valdZia, ir su baznycios ,autokratija”. Su pas-
taraja buvo gal net lengviau — mat abiejy priesas buvo tas pats. Tik

13 VaiZgantas, ,Kunigy vargai draudZiamuoju laiku”, Rastai, Kaunas, 1929, t. 12,
p- 240.

* Aleksandras Dambrauskas (1860-1938) 1881-1884 metais studijavo Zemaiéiy ku-
nigy seminarijoje Kaune. 1888 metais baigé Sankt Peterburgo dvasine akademija.
1889-1894 metais buvo tremtyje, 1898 patvirtintas Zemailiy seminarijos profeso-
riumi. Nuo 1902 mety pabaigos iki 1906 mety profesoriavo Sankt Peterburgo dva-
sinéje akademijoje, Tumo biciulis ir kolega, vienas Zymiausiy katalikybés ideolo-

gu- ’

14 Al. Dambrausko laidkas J. Tumui, 1903, gruodZio 20, Prof. Al. Dambrausko laigkai
kn. J. Tumui, VUB RS, f. 1, e. 98, 3 laiskas.

15 Ibid.

16 J. Tumo laiskas Al. Dambrauskui, 1904, sausio 21, Kun. J. Tumo-VaiZganto laiskai
prof. Al. Dambrauskui 1895-1929-1932, VUB RS, e. 118, r3. 522, 44 laiskas.

17", Tumo laiskas Al. Dambrauskui, 1904, spalio 5, ibid., 51 lai§kas.

18 71 Tumo laiskas Al. Dambrauskui, 1901, lapkri¢io 5, ibid., 25 laiskas.

19 J. Tumo laiskas Al. Dambrauskui, 1904, geguzés 23, ibid., 48 laiskas.

20 J. Tumo laiskas Al. Dambrauskui, 1904, spalio 4, ibid., 52 laikas.

21 Al Dambrausko laigkas J. Tumui, 1904, lapkri¢io 9, Prof. Al. Dambrausko laigkai
kun. J. Tumui, 1904-1913, 1931, VUB RS, f{. 1, e. 274, 6 laiSkas (fonde dokumenty
lapai nenumeruoti).
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vyresnieji kovojo uz katalikybe, o ,litvomanai” dar ir uz lietuvybe.
Kol kolegy intencijos ai$kiai nesikirto su Tumo programa, jis rémeé
vyresnybe. PavyzdZiui, Tumas visiSkai pritaré Vilniaus vyskupo Ste-
pono Aleksandro Zvieraviciaus 1902 mety vasario 12 dienos laiSkui
Vilniaus vyskupijos kunigams, kuriame vyskupas didZiausiag déme-
si skyré katalikybei (Zinema, lenkiSkai) ginti, rusisky valstybiniy mo-
kykly Zalai i§aidkinti®. ,Litvomanu” vyskupo tikrai nepavadinsi. Jau
ty paciy mety Zinycioje Tumas kritikuoja vyskupa, kad neleidzia lie-
tuviy kalba laikyti mi$iy Sv. Mikalojaus bazny¢ioje?.

Kitas kovos dél lietuviy kalbos teisiy btidas - , pakreipimas Rusi-
jos visuomenés proty ir jos vyriausybés reformos link“?%. Laikras-
Ciai Tévynés Sargas ir Zinycia tuo klausimu neoficialiai diskutavo su
valdZia, o pats ju redaktorius siunté straipsnius i centrine Rusijos
spauda, aiSkino lotynisko raidyno problema, pateikdamas mokslinin-
ky filology argumentus®. Straipsnyje ,Lietuvi§ko raidyno reabilita-
cijos klausimu” démesij atkreiptume j savoky ,tauta” (narod) ir ,liau-
dis” (prostonarodije) atskyrima. Galbit tokj atskyrima padiktavo ru-
sakalbis adresatas, nes Tumas straipsnyje jas vartoja sinonimiskai ir
akcentuoja inteligentijos vaidmenj atgaunant spauda: ,Neteisinga sa-
kyti, kad praso [spaudos — V. Z.] ne tauta, o inteligentija, jie juk irgi
tauta. Jie neatskiriami nuo liaudies, nes i$ jos kile ir turi jtaka net ir
tamsiems Zmonéms, tokiame lygyje, kiek apskritai inteligentai gali
daryti jtaka savo aplinkai; per juos ateina, nors ir pavéluotai, pla-
taus pasaulio atgarsiai, ir kur linksta protai tu, nuo kuriy viskas pri-
klauso”?®.

Kovos dél spaudos atgavimo kontekste nusakydamas inteligenti-
jos vaidmenj visuomenéje Tumas kalba liberaliai: ,[...] reikia Zmo-
nes ir vesti. Placiai suprantama liuosybé piktinas iSgirdus tuos Zo-
dZius - vesti vienas kita — bet i$ tikruyju protingas vedimas niekur
nesipriesina liuosybei, niekur neuZmusa pradéjimo iniciatyvos, ap-
saugo tik nuo pavoju, kuriy liaunesniy pazvalgy Zmogus negal is-
vysti“?. O apsaugoti galima tik ramaus ir pozityvaus $vietimo bi-
du. Tokia nuostata sitiloma ir minétame straipsnyje, tokia ji ryskeéjo
i§ Tévynés Sargo programinés nuostatos — ,palaikyti tautg per ap-
$vietimg”. Pats bidamas dvasininkas Tumas nesialo tik kriks¢ionis-
kaja etika siekti minéto tikslo. Nors priduria, kad ,Dievo meilé, pri-
siriS$imas prie Baznycios niekur neiSstumia i Zmogaus Sirdies 3ei-
mynos [visuomenés — V. Z.] meilés, tuo labiausiai tévynés meilés”2s.
Kalbédamas apie ,liuosybe” Tumas svarsto kaip liberalas, kuriam
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laisvé yra kelias i kitas vertybes?. Tautikas susipratimas, tévyné ir
yra tos vertybés, kurias puoseléti skatino Tumas.

Tévyné Tévynés Sarge. Neatsitiktinai analizuodami Tumo paZia-
ras akcentavome 1896-1904 — Tévynés Sargo ir ZinycCios leidimo me-
tus. Kokias nuostatas diktavo adresatas?

Idomu pazyméti, kad ,krikstydami” savo nelegaliuosius leidinius
pasaulieciai rinkosi lakoniSkesnius, apibendrinancius, daugiareiks-
mius pavadinimus, katalikiskoji pusé — konkretesnius, tarsi aiSkiau
matydama adresatg, o ir savo reikSme bei galimybes veikti ta adre-
sata (pavyzdZiui, Zemaitiy ir Lietuvos Apzvalga). Galbiit Tumui tévy-
né ir buvo pastovumo archetipas, lemtinga tautinio identiskumo da-
lis, atrama griaunandiai esama tvarka sielai®’:

Taigi, ka saugo Tévyneés Sargas? Kas ir kokia jo ,tévyné”, kurios
taip daZnai neiSdristama rasyti didZiaja raide?

Jei nepriestaraujame tezei, jog Tévynes Sargas pasirodé kaip pries-
prieSa aStresniam carizmo atzvilgiu laikras¢iui Zemaiciy ir Lietuvos
ApZvalga*, tai, matyt, jy abiejy adresatas buvo tas pats — etnografiné
Lietuva, lietuviSkai kalbanti Lietuva, nors pastarojo teiginio turinys
tikrai nebuvo savaime aiSkus dalykas. Ruosdamas ekspozicija 1900

22 Vilniaus Romos kataliky vyskupija ~ Vilniaus vyskupystés dvasininkams, 1902, va-

sario 12, Jvairiis dokumentai. 1864-1929, VUB RS, f£. 129, r$. 680, 1. 53-55 (rusuy k.).
23 Protestai pries ‘litvomanus’”, Zinycia, nr. 45, p. 112-122.

24 ] Tumas, Lietuviy literatiiros paskaitos: DraudZiamasis laikotarpis, Kaunas, 1924, p. 70.

25 Kun. J. Tumo straipsniai rusy laikras¢iams 1895-1905, VUB RS, f{. 11, r8. 621, 1. 2—
58 (rusy k.).

26 Lietuvisky ragmeny reabilitacijos klausimu”, VUB RS, f. 11, 8. 621, 1. 51.

27, Apie lietuviy religija ir $vietima”, Kun. J. Tumo archyvas. Publicistika, VUB RS,
f. 569, rs. 2138, p. 53-54.

8 Apie lietuviy religija ir $vietima*, p. 62.

29 Cit. i8: J. Girnius, ,Liberalizmas ir kriks¢ionybé”, Lietuviskasis liberalizmas, 1959, p. 48.

30 V. Kubilius, Romantizmo tradicija lietuviy literatiiroje, Vilnius, 1993, p. 84.

ApZvalgos - katalikiskos spaudos pirmtako - tonas buvo grieZtai opozicinis vietos

ir centrinei valdZiai. Jis pirmiausia gyné katalikybe nuo stadiatikybes. Tévynés Sar-

gas deklaravo tiksla: ,Dél ap§vietimo [pirmiausia - V. Z.] ir Lietuviy tautos dva-

sisko ir materijalisko uZlaikymo”. Taigi Svietimui skyré itin didelj démesi, laikras-

tyje buvo rubrikos ,Mokykly refkalai”, ,ISkaly reikalai”. Nebuvo priesiskumo pa-

saulieCiy atzvilgiu.

Anot Tumo, ApZvalga ,smarkiai perdédavo, Siurks¢iuodavo” gince su pasaulie-
tine inteligentija. ApZvalgos redaktorius Kazimieras Pakalniskis ,tada nieko nelau-
ké i3 svietiskiy-pozityvisty ir nesuprato, jog ‘kunigas su pozitivistu’ galés kuomet
nors i vieno darbuotis arba kad pozityvistai pasidaryty aiSkiais Kataliky BaZny-
¢ios nariais” (I§ Tumo laisko Sofijai (?), 1911, kovo 16, Kun. J. Tumo rankra&diai,
VUBRS, f. 58, 1. 151-160).
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mety ParyZiaus parodai, rengdamas jai Zemélapius Jonas VileiSis rasé
Tumui: ,[...] kas link statistikos gyventojy lietuviy, tai padaryti [...]
Zemlapj su paZenklinimu vietos etnografiSkos uzgyventos pas mu-
mis néra kuomet. [...] Priegtam ¢ion kyla klausimas, kame miisy bu-
vusi etnografiska parybeé [siena gal — V. Z.] ir kame Sendienigke. Zi-
noma, juog, kad Baltgudija ir lenkysté uZplida ir vis teuZpliista daug
viety, buvusiy da 10-20 m. tam atgal grynai lietuvisky“3!. Nors Té-
vynés Sargo skaitytojui redaktorius jau pirmajame numeryje aiskino,
kad sergés ,nuo vietinés administracijos, Zydy ir i§gamy lietuviy“3,
bet nejvardijo, ka sergés. Galbiit visus tuos, kuriuos suburs idéja ,ap-
$vietimo ant pamato kriks¢ionijos, o antruoju pamatiniu akmeniu turi
biti tautiSka idéja”33. Bet vélgi nepaaiskina nei ,pamato krikscioni-
jos”, nei ,tautiSkos idéjos”. Galbut, kai atmeti viska, nuo ko saugo,
ir gauni tautiSka idéja? Kita vertus, ,tévyné” Tumui - tai gana ide-
alistiné kategorija, patriarchaliniais, vos ne kraujo giminystés rySiais
siejanti tévynainius. Tadiau savokos ,igimta tautybé”, ,gimtinés kal-
ba” gali bati tik morfologinés. Juk Tumo tautiSkumui svarbu indivi-
dualizmas, laisvas asmens apsisprendimas. Tokia iSvada darome pri-
simine ginca Mintaujoje (Zr. p. 251). Nors ten baznycia turéjo remti
individualuma, Tévynés Sargo skelbtas ,tautos uzlaikymas per apsvie-
timg” leidZia teigti, kad tikima susipratusio (isilavinusio) asmens
sprendimu.

Patriotizmo, meilés tévy Zemei ugdymas Tumo tautiSkoje idéjoje
tampa labai svarbus. Neteisinga biity manyti, kad ugdoma meile tam,
ko neZinoma egzistuojant ar nemanoma egzistuosiant. Galbiit galima
teigti, kad Tumo lietuvybés idéjoje objektyviai slypéjo nepriklauso-
mos Lietuvos vizija, kad tautiSkoji idéja materializavosi nepriklau-
somybeés siekiu.

JPrietikiai lietuviy prie lenky”. Jau ne syki minéjome lenky-
lietuviy konflikto apraiskas Tumo paZitirose, to konflikto mini iSrais-
ka dvasininkijos skaidymosi procese. Taciau dél savo dideliy keti-
nimy ir vidinio subrendimo susidirimas neliko uZdaras. Tévynés
Sarge su juo supaZindinama platesné visuomene.

Idiegti skaitytojui mintj, kad katalikybei reikalinga lietuvybé, at-
rodo, buvo pagrindinis publikacijy tikslas. Lenkai ir lietuviai — ka-
talikai, bet tik tai juos ir jungia, ,nes klysta ir tas, kurs pats atminty
ir kitiems stengtysi priminti vien tik apie Dangaus karalyste, Dievo
meile uZmir§damas tévynés meile”®. Taigi greta ,dangiskuju” da-
lyky yra vietos ir tévynés meilei.

Tumas, recenzuodamas knyga Russko—Polskije otnoSenija, vél apta-
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ria tg skaudy nacionalinj klausima. Beje, iSkalbingas recenzuojamos
knygos pavadinimas. Lenky-rusy konflikte, juy erdvéje ieSkoma sa-
vosios vietos. Teigiama, ,kad lenkai laiko mus uz viena, su kataliko
vardu”%®, ,nemini né Lietuvos vardo, né lietuvininky ir tai jau pa-
daré tikrai kaip ruskis [...] O juk mums krivida ir tai kruvina. Rei-
kéjo iStarti, nors kad lietuvei nori teipogi gyventi ir lietuveis biti,
kaip lenkai ~ lenkais”3. Galiausiai polonizatoriy ir rusifikatoriy sie-
kiai sulyginami, mat ,lenkai uZ rusus nebtty geresni, jei ju klegéji-
mas apie tévynés nuo jariy iki jiriy atgavima iSsipildyty. Kad jie
nenori ir girdéti apie mus, kaipo nelenkus“%. Taigi lietuviy tévyné
atskira nuo lenku tévynés. Skubama save apibréZti atsiribojant nuo
kity.

Deja, ,,savo ir savo tevynes vardo nebegahme minavoti. To nuo
misy reikalauja lenkai, to ir maskoliai. Kaip pirmujy reikalavimai
neteisingi, taip ir antrujy neparemti nei ant kokio pamato [...]. Mes
norime pasilikti patys savimi ir tai yra visa masy nelaimé, visas mi-
sy ,bendrijinis griekas”, anot lenky [...]. Kaip nemaloni mums da-
bartine verglja pas maskolj, taip negeidZiame mes, kad sugrizty se-
noji vergija pas lenkus”®. [domu bty i$siaigkinti, kokig alternatyva
sitilo vergija ir kokia yra laisvé? Laisvé nuo lenkuy... Vos ne: su bet
kuo, tik ne su lenkais, svajojanciais ,apie atstatyma savo karalystés,
kurig kitados per begalinj savo 1stv1rk1mq prazudé” (tradicinis lie-
tuviskas pnekalstas lenkams - V. Z. ). Bet mes ,neprisidedame: 1. ne-
turime nei maZiausios vilties [...]. 2. nematome [...] niekokios nau-
dos dél saves; lenky prigimimas neleidZia mus dar karta atiduoti
savo likimg i ju rankas”®. Taigi po tradiciniy moraliniy priekaisty
svarbiausia neprisidéjimo prieZastimi nurodomas siekio nerealumas.
Idomiausia, kad i§ esmés neatmetama galimybé - ,kada pareity rei-

31 7. Vilei$io laiskas J. Tumui, 1899, lapkri¢io 23, Lietuviy paroda ParyZiuje 1900, VUB
RS, f. 1-£. 362, 1. 4.

32 Tévynés Sargas, 1896, nr. 1, p. 3.

3 Ibid., p. 8-9.

34 Saké Przeglgd” [..], Kun. J. Tumo archyvas. Publicistika, VUB RS, f. 569, r3. 2138,
p-17.

3 [VaiZgantas), ,Russko-Polskije otnoSenija, oderk napisal graf Leliwa, Leipcig, 1895”,
Tévyneés Sargas, 1896, nr. 1, p. 28.

36 Ibid., p- 32.

37 Tbid., p. 32.

38 Atviras lai¥kas | kuniga AmbroZevycziy Vilniuje”, Tévyneés Sargas, 1898, nr. 12,
p. 42-43.

3 Ibid.. p. 46-47.
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kalas” - ,politigko i§ po maskoligko jungo issiliuosavimo”4’. Tuo tiks-
lu lietuviai su lenkais maloniai gatavi eiti ivien, ale tik kaipo ly-
gus su lygiais ir liuosi su liuosais, kad lenkai turi uZmirsti senas tra-
dicijas ir neerzinti lietuvius su senoviskais traktatais ir unijomis“4!.

Tik aiskios pozicijos vis délto nebuvo, vengiama kategoriskai teigti,
neapsiimama spresti klausimo — ,kaip Lietuvai biity geriaus: po Len-
ky, po Maskoliy valdzia ar né vieno nuo ko neprigulin¢iai“4?. Bet
argi trijy alternatyvy jvardijimas nereiskia, kad kada nors reikeés i$
ju rinktis, kad jau yra svarstoma galimybé. Nors kol kas ,politiska
Lietuvos neprigulimyste skaitome uz tuscig svajone ir pries ang, is-
reikSta neva Lietuviy-Social-Demokraty partijos iSleidZiamose kny-
gelese atvirai protestuO}ame”43 Cia kyla klausimas: ar protestuoja
pries idéja, ar pries jos iSraiska socialdemokraty knygelése?

Protestuojama kaip prie$ nerealia, galincig turéti neigiamy pasek-
miy, nes ,nepakélus aukstyn vienut vieno dalyko, kuris visiems ly-
giai yra brangus — patriotizmo”#, néra ko svajoti apie ,nepriguli-
mystes”. LogiSka — pirma reikia Zinoti kam nepriklausomybeé ir nuo
ko. Kol kas tai ankstyva idéja ,vienybés Lietuviy apsvietimo ir tau-
tystés dalykuose, nes mes visi lietuviai dar tebesame atspindis sve-
timy skaisciai $viecianciy idéju, nuosavés tikrai lietuviskos idéjos su-
lyg aguonos griida teturédami”®.

Taigi kultdriniu darbu Tumas bandé realizuoti savo tautiska ide-
ja, pirmiausia tévynés meilés, patriotizmo vardan bandé vienyti vi-
suomene, eiti ,vidurio keliu”.

Laikrastis ,apsviestesniemsiems lietuviams”. Norg telkti, Vieny-
ti visuomene atspindéjo 1900 metais pasirodes pirmojo laikrascio in-
teligentams — Zmyczos - numeris. Adresatas diktavo savo temas ir
skatino gilesne ju analize. Autoriai galéjo drasiau ir aiSkiau skleisti
savo idéjas, kalbétis kaip lygts su lygiais. Apie tokio laikrascio su-
manyma Tumas rasé: ,Ir Stai méginsiu parodyti kelig, kur viska ga-
lés atlikti. Jei kas susimylés — nuvers nuo manes ta nasta — aciy bus
Vie$paciam, kol tokio neatsiras — temsiu liamka [nastq - V. Z.] ir ne-
siskusiu [...]. Reikia ir kitus paraglntl”46

Tumas jau pirmojo numerio redakcijos skiltyje nurode, kad Ziny-
¢ia tikybiniu laikra$¢iu nebus, dirbs ,ant lietuviS8kos visuomenés svei-
katos” ir kovos ,vardan teisybés abelnai ir vardan tautiSky tiesy ypa-
Ciai”#’. Nors konstatuojamas visuomeneés susiskaldymas i politines
sroves, bet teigiama, kad visy jy tikslas vienodas - ,platinimas ap-
§vietos, tautiSko ir abelnai, Zmogisko supratimo”. Kol toks tikslas
i8liks — visos srovés geros. Tai beveik nattrali diferenciacija, nes , mes
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visi esame gryni demokratai pagal kilme ir dvasia, po truputj ir li-
beralai visi, tik vieni su socializmo pagrindZiu, o kiti su katoliciz-
mo“#8. Taigi gana korektiska, tolerantiska laikysena kolegy ir opozi-
cijos atzvilgiu. Nors... visa Sita programiné nuostata buvo isdéstyta
Jlitvomano” su ,lenkomanu” dialogo forma paneigiant lenkomanu
priekaistus. Matyt, tokia vedamojo forma atspindéjo aktualiausia in-
teligentijai problema, i ja atkreipé didZiausiq démesi.

Realizmas, blaivus situacijos vertinimas, aplinkybiy salygotas vei-
kimas — tai Tuma charakterizuojanc¢ios savybés. Eiti létai, bet nuo-
sekliai, renkantis nors ir kompromisuy, bet realiausia kelig. Nes vis-
kam reikalingas ,ilgas su iStvérimu nuolatinis statymas, ne staigus,
bet nuolatinis, nataraliskas“®. Galbit dél to politinés nepriklauso-
mybés siekio nedeklaravo. Esamomis salygomis pakako reikalauti
kulttirinés autonomijos ir laisvés individui kaip savimonés augimo
salygos.

Tadiau toks jau Tumas buvo, toks buvo laikmetis, kuriame jis gy-
veno. Kartais jo minties atspalvis svarbesnis uz uzrasyta, atspaus-
dintg teksta. O ir pats kulttirinis siekis suponavo didesnius tikslus,
véré naujas galimybes.

CIE

Taigi ieSkodami atsakymo i keltas problemas bandéme iSsiaiskin-
ti, kaip ir kodél XIX amziaus antrosios puseés intelektualinéje samo-
néje nuo polonistinés katalikybés pamazu émé skilti lietuviSkumo
(,litvomanijos”, modernios katalikybés) idéja. Kokias vertybes atme-
té, ka sitilé. Kaip tas procesas atsispindéjo Tumo pasaulézZiaroje ir
veikloje iki spaudos atgavimo.

40 Paryzietis [?], ,SuvaZiavimas Lenkiskos Progresyviskos Jaunuomenés 1900 rugpja-
¢io mén.”, Tévynés Sargas, 1900, nr. 10-11, p. 84.

4 Tbid., p: 85.

42 Baigdami 5-uosius metus”, Tévyneés Sargas, 1900, nr. 12, p. 4.

3 Tbid.

4 Vaizgantas, ,Vardan ko lietuviska dvasiskija kelia balsa?”, Tévynés Sargas, 1897,
nr. 5, p. 38.

45 Vardan Dievo ir tévynés per 1902 m.!”, Tévynés Sargas, 1902, nr. 1, p. 2.

46 1. Tumo laiskas Al. Dambrauskui, 1899, spalio 22, VUB RS, f. 1, e. 118, 3. 522, 10 lais-
kas.

47 Garbis Lietuviai”, Ziny¢ia, 1900, nr. 1, p. 4.

4 Ibid., p. 5.

49 Dédé Atanazas [K. Pakalnigkis], perdirbo VaiZgantas, ,Ar dera socializmas lietu-
viams?”, Zinyc'ia, 1901, nr. 3, p. 40.
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1. Formuojantis moderniai katalikybei Lietuvoje ,modernumo” ir
,liberalumo” savoky turinys tapatus.

2. Juozas Tumas-VaiZzgantas — XIX amZiaus pabaigos konfesinés
visuomenés modernéjimo atspindys. Jo ,litvomanijai” - teigiamam
nusistatymui ir veiklai lietuviy tautiniame judéjime - jtakos turéjo
prolietuvika Zemaidiy seminarijos dvasia, dalyvavimas slaptose
klieriky draugijose, bendradarbiavimas katalikiSkoje nelegalioje
spaudoje. )

3. Tumo Kkatalikybei nattiraliai prireiké lietuvybés, nors dar tiks-
liai nejvardijama, kur ta lietuvybé skleisis. Tévyneés Sargas, Zinycia —
Tumo leisti ir redaguoti leidiniai, kuriuose jis iSsaké savo nuostatas,
pritaiké jas adresatui.

4. ,TautiSkumas” ir ,religija” lygiaverciai ir bitini lietuvybés dé-
menys. Tokiai pozicijai nepritaré baznycios vyresnybé, prolenkiskai
nusistate kunigai.

5. Kovojant dél lietuviy kalbos teisiy vieSajame gyvenime ir baz-
nycioje lietuviy ar lenky kalbos vartojimas tapo dvasininkijos ir ba-
jorijos vertinimo rodikliu.

6. Lietuvybés idéja turéjo biiti realizuojama pozityviu Svietimo,
kultariniu darbu, einant ,vidurio keliu”.

7.Dél Lietuvos ateities Tumas bandé laikytis realiausios to meto
salygomis pozicijos. Politinés nepriklausomybés siekio nedeklaravo,
bet pati ,kultariska” veikla buvo platesné nei kultirinés autonomi-
jos siekis.



