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Lietuviy atglmimoTist70ﬁjos studijos 1994
Atgimimas ir Kataliky BaZnyda.

VILNIAUS VYSKUPO E.ROPO
VEIKLOS PEDSAKAIS
(1903-1907)

Darius Stalifinas

Tautiniy sajidZiy epochoje greta kity etnosa jungianciy veiksniy
svarbi vieta teko religijai. XVIII a. pabaigoje Rusijos imperijos
okupuoty Lietuvos DidZiosios Kunigaik3tystés (LDK) Zemiy
gyventojai buvo skirstomi pagal konfesijas. Visi katalikai buvo
laikomi lenkais. Situacija émé keistis XIX a. antrojoje puséje augant
gudy ir ypag lietuviy tautinei savimonei. Ta&iau $ios etninés grupés
kultiirinio laisvéjimo kelyje susiduria su dviem klifitimis: oficialioji
Svietimo sistema sieké rusinti kitataucius, o Kataliky BaZny¢ia -
lenkinti. Su pirmaja buvo kovojama steigiant ir ple€iant slaptujy
mokykly tinkla. Tuo tarpu kova Kataliky BaZny¢ios viduje, ypa¢
dél to, kuri kalba turéty biiti vartojama per pamaldas, XIX a.
pabaigoje — XX a. pradZioje peraugo j aStrius konfliktus. Sis
reidkinys — nei3skirtinis Vidurio ir Ryty Europos tautiniy sajidZiy
epochoje. Pana3i situacija buvo susiklos¢iusi XIX a. viduryje
Osmany imperijoje, kai serbai sieké vyrauti visy pavergty kriks-
Cionisky tauty kovoje su pavergéjais!.

Buvusios LDK Zemés XIX a. antrojoje puséje Rusijos admi-
nistracinéje sistemoje sudaré 6 vadinamojo Siaurés Vakary krasto
gubernijas: Vilniaus, Kauno, Gardino, Minsko, Vitebsko ir Mo-
giliovo. Pagal 1897 m. suraymo duomenis, lenkai ¢a sudaré ne
daugiau kaip 10% visy gyventojy?. Socialiniu poZifiriu jie vyravo
tarp dvarininkijos, taip pat Lietuvos ir Vakary (katalikiskos)
Baltarusijos miesty gyventojy krik3¢ioniy tarpe. Tarp valstie¢iy
kiek didesne dalj lenkai sudaré tik ties Lietuvos ir Baltarusijos
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etnografiniy teritorijy riba, daugiausia Vilniaus apskrityje, taip
pat Gardino gubernijos pietvakariuose3. Tokia lenky socialiné
struktiira, ypa¢ lietuviy ir gudy tautiniams sajidZiams skelbiant,
be nacionaliniy, dar ir socialinius reikalavimus, kélé jiems izoliacijos
baime.

-Kaip rodo A.Kulakausko tyrinéjimai, biitent XIX a. pabaigoje
prasidéjo baigiamasis lenkiSkai kalbéjusios Lietuvos bajorijos
" jsijungimo j lenky etnosa etapas®. Ta¢iau Lietuvos ir Baltarusijos
lenkai tada dar negaléjo, pirmiausia dél carizmo persekiojimo
baimés, atvirai deklaruoti savo ir Lenkijos Karalystéje gyvenanciy
lenky siekiy vieningumo. I3skirting pozicija uZémé demokratiné
krajovcy srové, pasisakiusi uZ pilietiniu pagrindu besiremiancios
Siek tiek sumodernintos LDK atstatyma. Taciau ji nebuvo gausi
ir jtakinga; be to, tokia pozicija buvo nepriimtina daugumai
Lietuvos ir Baltarusijos lenky ir sunkiai suvokiama valstie¢iams.
Kur kas patrauklesnis lenky visuomenéje galéjo biiti Lietuvos
ir Baltarusijos gyventojy vienijimasis konfesijos pagrindu. Siuo
poZiiiriu ypatinga vieta tenka Vilniaus vyskupijai, kuri XX a.
pradZioje apémé Vilniaus ir Gardino gubernijas. Jose lenkai
turéjo tvirtesnes pozicijas nei kurioje nors kitoje vadinamojo
Siaurés Vakary krasto gubernijoje*. Svarbus vaidmuo tenka ir
Vilniui, kaip buvusios LDK sostinei ir miestui, turiniam gilias
lenky kultiiros 3aknis. Todél Vilniaus vyskupija galéjo tapti
placdarmu lenky plétimuisi j kitas buvusios LDK Zemes. Sioje
visuomeniniy jégy ir potencialiy galimybiy idsidéstymo erdvéje
ypatingas vaidmuo tenka Vilniaus vyskupui. Tarp XIX a.

T Castellan G. Facteur religieux et identité nationale dans les Balkans aux XIXe-
XXe sidcles / / Revue historique. 1984. N 549. P. 143-144.

2 Pomep M., Pomep-Oxenxoecxan E. TNonsxu (I) / Qopmu Banmoransmoro ABMXeHus
B coBpemeHHHX rocyaapcreax. Cn6., 1910.C. 356.

3 Ten pat. P. 363.

4 Kulakauskas A. LenkiSkai kalbanu Lietuvos bajorija lenky ir lietuviy nacijy

formavimosi laikotarpiu / / Jaunyjy istoriky darbai. V., 1987. Kn. 6. P. 128.

Gardino gubernijoje lenkai sudaré 10,08%, o Vilniaus - 8,17% visy gyventojy.

Nors Kauno gubernijoje jie sudaré 9,04% gyventojy, tafiau &a labai stipriai

reiSkési lietuviy tautinis sajdis.
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antrosios pusés — XX a. pradZios Vilniaus vyskupy bene labiausiai
i3siskiria Eduardo Ropo (Edward von der Ropp), kuris isbuvo
Siose pareigose vos 4 metus (1903-1907), figiira. Taiau bitent
Sis laikotarpis, o tiksliau — 1905 m. revoliucija, yra lyg atskira
epocha Rusijos tauty idsivadavimo kovoje. Revoliuciniai jvykiai
ir Spalio 17-osios caro manifestas, kuris faktiSkai legalizavo
politinj imperijos gyvenima, negaléjo palikti nuo3aly ir kataliky
dvasininkijos. Juolab kad XIX a. pabaigoje — XX a. pradZioje pasi-
keité Vatikano poZiiiris | kataliky dvasininkijos dalyvavima
visuomeniniame ir ekonominiame gyvenime. PopieZiaus Leono
XIII enciklikos “Rerum Novarum” (1891) ir “Graves de Communi”
(1901) jteisino ir apibrézé Sia veikla. Sioje vietoje svarbu pazymeti
ir tai, kad ypatingas vaidmuo, skleidZiant Sias idéjas Rusijos
imperijoje, teko tiems kataliky dvasininkams, kurie mokslus buvo
baige Vakary Europoje. ,

XX a. pradZzios Vilniaus vyskupijos kataliky dvasininkijos ir
atskirai vyskupo E.Ropo veikla iki 3iol nesusilauké didesnio
istoriky démesio. 5ig tema nagrinéjo M.Remeris (Rémer). Pries-
karingje Lenkijoje P. Kubickis (Kubicki) knygoje, skirtoje kataliky
dvasininkijos veiklai caro priespaudos metais, aptaria ir E.Ropo
veikla®. Devintajame deSimtmetyje pasirodé kun. T.Krahelio
(Krahel), Z.Ponarskio (Ponarski), R.Jurkovskio (Jurkowski) straips-
niai, skirti 3io vyskupo veiklai®. 5i tema taip pat nagrinéta J.Jur-
kievi¢iaus (Jurkiewicz) ir J.Bardacho (Bardach) darbuose’. Lietuviy
istoriografijoje kol kas pasitenkinta enciklopedinio pobiidZio
straipsniais®. Tiesa, dalis lenkiSkos istoriografijos autoriui liko
neprieinama.

Siame straipsnyje, remdamiesi Lietuvos ir Rusijos archyvuose
saugoma medZiaga, XX a. pirmosios pusés periodika bei me-
muarais, pabandysime atskleisti kai kurias vyskupo Ropo bio-
grafijos detales, paskyrimo i Vilniaus vyskupo pareigas aplin-
kybes, jo poZiiiri i jvairias etnines grupes, santykius su caro
administracija. Ypatingg démesj skirsime E.Ropo politinés veiklos
aspektams. '
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NAUJASIS VYSKUPAS

Pirmieji XX a. metai Vilniaus vyskupijoje, kaip ir visoje imperijoje,
nepasiZyméjo ramybe. Tuometinis vyskupas A.Zvierovicius (Zwie-
rowicz) lyg ir taikstési su esama situacija ir netgi dalyvavo paminklo
M.Muravjovui (Mypaspés) atidengimo ceremonijoje Vilniuje ir tuo,
aiSku, nepakélé Kataliky BaZnycios autoriteto; kita vertus, jis skatino
ir rémé pastangas, nukreiptas pries oficialigjq Svietimo sistema. Pasak
Vilniaus gubernatoriaus, vyko slapta kataliky dvasininkijos kova
su rusiSkomis mokyklomis®. Paskutinis la3as, perpildes valdZios
kantrybés taurg, buvo A.Zvieroviiaus 1902 m. vasario 12 d.*
aplinkrastis, kuriuo faktiSkai buvo kvie¢iama boikotuoti cerkvine
mokykla. Tokie auk3to kataliky dvasininko veiksmai caro admi-
nistracijos buvo jvertinti kaip “antivyriausybiné veikla”: A.Zvierovi¢ius
buvo pasalintas i§ pareigy ir istremtas j Rusija!®.

Sis paSalinimas neiSsprendé né vienos problemos. Kova dél jtakos
Svietimo srityje vyko ir toliau. Jau 1903 m. birZelio 21 d. Vilniaus

5 Pomep M. IMonaxu (II). P. 371; Kubicki P. Bojownicy kaplani za sprawa Késciota
i Ojczyzny w latach 1861-1915. Cz. 2. Dawna Litwa i Biatoru$. Sandomierz,
1936. T. 1. S. 743-747 ir kt.

6 Krahel T. Arcybiskup Edward Ropp // Tygodnik Powszechny. 1984. N 1; Ponarski
Z. Ropp Edward // Polski Stownik Biograficzny. 1989. T. 32. Z. 132. S. 31—
33; Jurkowski R. Stronnictwo konstytucyjno-katolickie na Litwie i Biatorusi w
1906 r. (Szkic do dziejéw) // Acta Baltico slavica. 1987. T. 18. S. 93-118.

7 Jurkiewicz J. Rozwéj polskiej mys$li politycznej na Litwie i Biatorusi w latach
1905-1922. Poznafi, 1983. S. 44-46; Bardach ]. O dawnej i niedawnej Litwie.
Poznafi, 1988. S. 231.

8 R. Krs. [Krasauskas R.] Roppas Edvardas // Lietuviy enciklopedija. Boston, 1961.
T. 25. P. 514; Kviklys B. Lietuvos BaZnycios. Chicago, 1985. T. 5. D. 1. Vilniaus
arkivyskupija. P. 71-72; Zinkus J. Lietuvos ir Baltarusijos konstituciné kataliky
partija // Taryby Lietuvos enciklopedija. V., 1986. T. 2. P. 568; Zinkus J. Ropas
Edvardas // TLE. V., 1987. T. 3. P. 569.

9 Kubicki P. Dwa odczyty. Sandomierz, 1936. S. 235.

* Datos pateikiamos senuoju stiliumi. Tuo atveju, kai nepavyksta nustatyti, koks
yra naudojamas stilius, paZymime “(?)”

10 Vidaus reikaly ministerijos (toliau ~ VRM) 1902 metais pritaikytos priemonés
paSalinant i pareigy Vilniaus vyskupa Zvieroviciy // Rusijos valstybinis istorijos
archyvas (toliau - RVIA). F. 821. Ap. 3. B. 1020. D. 1. L. 119-120.

10. 2925
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vyskupijos valdytojas prelatas V.Fronckievi€ius (Frackiewicz)
kreipési j Vilniaus generalgubernatoriy ir pra3é leisti kunigams
mokyti vaikus toliau nuo mokykly esanfiuose kaimuose!l. Ge-
neralgubernatorius prasé pareiksti savo nuomong Vilniaus, Kauno
ir Gardino gubernatorius bei Vilniaus Svietimo apygardos globéja.
Detaliau nenagrinédami atsakymy, vis délto galime pastebéti, kad
bidingiausias buvo 3vietimo apygardos globéjo A.Beleckio (beneuxui)
raStas, kuriame teigiama, jog biitent tokio leidimo siekia “kunigai
fanatikai” ir toks leidimas sukelty nepageidauting reakcija, kokia
buvo po A.Zvierovi¢iaus aplinkra3¢io'2. Prelatas dar bandé kreiptis
i vidaus reikaly ministraq V.Plévg, bet gavo neigiamg atsakyma.
Idomu, kad prelatas prasé leisti tikyba déstyti gimtaja kalba, o
neigiama atsakyma gavo “dél tikybos déstymo lenky kalba”13. IS to
galime spresti, kad caro administracija bent jau Vilniaus vyskupijoje
visiSkai tapatino katalikybe ir lenkiSkuma. Sie aukstujy dvasininky
veiksmai buvo tik vienas i daugelio Kataliky BaZnycios kovos
uZ savo jtakos atgavima aspekty. Sioje kovoje dvasininkus rémé
katalikiSkoji krasto visuomené. Kaip tik tada | Peterburgg pradéjo
plaukti valstieciy peticijos, kuriose buvo praSoma leisti déstyti tikyba
gimtaja kalba. Tada Ropas ir buvo paskirtas Vilniaus vyskupu.
E.Ropas gimé 1851 m. gruodZio 2 d. Liksnoje, Daugpilio apy-
linkése. Giminé, turinti gilias istorines tradicijas, kildino save i3
Vestfalijos didiky, XIII a. atsikélusiy j Livonija. Motina - i3 garsios
Zyberg-Pliateriy (Zyberg-Plater) giminés. E.Ropas buvo aukléjamas
namuose!4. 1864 m. baigé Rygos gimnazija, kurioje mokydamasis
niekuo neiSsiskyré i3 kity. Jo Zinios buvo jvertintos bendru paZymiu
“patenkinamai”?®. 1875 m. baigé Peterburgo universiteta, igijes
teisés moksly kandidato laipsnj. Universiteto baigimo paZyméjime
nurodyta, kad E.Ropas “jokiuose antivyriausybiniuose renginiuose
nedalyvavo”16. ki 1879 m. dirbo Peterburge, véliau iSvyko j NisGios
kaima Vitebsko gubernijoje, kur ir praleido kelerius metus. Bet
ir ten ilgai neuZsibuvo, jstojo { Kauno kunigy seminarija, gilino
Zinias Insbruke ir Frybiire (Sveicarija). 1886 m. vysk. M.Paliulionio
buvo {3ventintas j kunigus. Kaip teigiama laikrastyje “Kraj”, nuo
to momento uZsimezgé artima M.Paliulionio ir E.Ropo draugysté?’.
1889-1902 m., i§ pradZiy biidamas klebonu, o véliau - dekanu
Liepojoje, E.Ropas parodé apsukruma. Vietinei valdZiai neleidus
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statyti naujos baZny¢ios, jis sugebéjo gauti leidima perstatyti senaja.
Taip buvo pasiektas norimas rezultatas. 1896 m. tapo kanauninku.
1902-1903 m. jau biidamas Saratovo (Tiraspolio) vyskupu E.Ropas
iSplétoja pastoracing veiklg. Tadiau ir ten ilgai neuZsibuvo, nes
1903 m. lapkri¢io 9 d. jis buvo paskirtas Vilniaus vyskupu.

Rusijos imperijoje vyskupai galéjo eiti savo pareigas tik tuo
atveju, jeigu jy paskyrimg patvirtindavo caras. Todél Vatikanas
turéjo skaitytis su Rusijos valdZios nuomone. Pastaroji po ilgos
kovos su Kataliky BaZnyéia dél jtakos vadinamajame Siaurés
vakary kraSte, o ypa¢ po konflikto su A.Zvierovic¢iumi, buvo labai
apdairi tvirtindama naujaji vyskupa.

E.Ropo paskyrimas buvo suderintas diplomatiniais kanalais'8,
Tadiau caras patvirtino naujojo Vilniaus vyskupo paskyrimg tik
1904 m. vasario 12 d.1 Sis delsimas visy pirma sietinas su blogais
Rusijos ir Vatikano santykiais. Caras jtariai Ziaréjo | kiekvieng
nauja Vatikano paskyrimg. Taciau Siuo atveju vis délto buvo pa-
lankiai paZitiréta | E.Ropo kandidatiirg. Mat jis iki tol, o ir véliau

11 Kubicki P. Bojownicy kaptani. S. 272.

12 Ten pat. P. 274.

13 VRM Kitatikiy departamente (tohau - KD) 1904 02 27 vykusio posédZio
protokolas Nr. 1208 // RVIA. F. 821. Ap. 3. B. 1036. D. 2. L. 41.

14 Iki Siol istoriografijoje buvo teigiama, kad E. Ropas studijavo Frybiire baiggs
Kauno kunigy seminarija (Zr.: Krahel T. Arcybiskup. Min. veik. ir kt.) A.R.Z.
(?) Ingres Biskupa wilenskiego J.E. Ks. Roppa // Kraj. 1904. N 25. S. 7-8; Vilniaus
gubernatoriaus (toliau - gub.) 1906 04 18 rastas generalgubernatoriui (toliau
- gengub.) // Lietuvos valstybés istorijos archyvas (toliau — LVIA). F. 378. BS.
1906. Ap. 114. B. 83. L. 120; (?) Postowie wilefiscy do Dumy Pafistwowej //
Kurjer Litewski. 1906. N 84. Taciau kiti Saltiniai teigia, kad jis Frybtre lankeési
vaikystéje. Nors pirmasis teiginys atrodo patikimesnis, ta¢iau galutiniam jo
patvirtinimui reikalingi papildomi tyrinéjimai.

15 Rygos gimnazijos iSduotas paZyméjimas apie bitinas Zinias stojant { Universitetg
// RVIA. F. 821. Ap. 3. B. 1022. D. 3. L. 1.

16 ImperatoriSkojo Sankt Peterburgo universiteto pazZyméjimas idduotas E. Ropui
1875 09 18 // Ten pat. L. 6.

7 A.E.Z. (?) Ingres...

18 VR viceministro 1903 08 23 praneSimas Vilniaus gengub. // RVIA. F. 821. Ap.
3. B. 1020. D. 3. L. 18.

191904 02 12 caro jsakas // Ten pat. L. 20.
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sugebédavo elgtis apdairiai. 1879 m. jis net buvo apdovanotas
Sv. Stanislovo trediojo laipsnio ordinu. Mat Liepojoje jskundé
“Atgajos” draugija ir uZ tai, matyt, taip pat buvo nusipelnes val-
dZios palankuma. Placiai nuskambéjo E. Ropo poelgis jau 1905 m.
revoliucijos metu, kai jis kartu su dviem prelatais i5é¢jo pries
demonstrantus ir, nuvedes minig j Katedra, nuramino Zmones?.
ValdZios poZiiiriu E.Ropas buvo nevietinés kilmés, todél manyta,
kad toks Zmogus sugebés atsispirti- prie3 vietinius lenky Sovi-
nistus?!. Dar 1903 m. rugpjiio ménesj Vilniaus generalguber-
natorius kreipési | vidaus reikaly ministra ir prasé pagreitinti
E.Ropo paskyrimg Vilniaus vyskupu?2.

Vatikanas taip pat sieké palaikyti gerus santykius su Rusija,
ir E.Ropo iSoriSkas nuosaikumas ir apsukrumas, kuriuos jis de-
monstravo iki tol, 1émé jo kandidatiiros pasirinkima.

Vilniaus vyskupijos kataliky dvasininkija, puikiai Zinodama
vyskupo skyrimo tvarka, negaléjo E.Ropo sutikti i3skéstomis
rankomis. Spaudoje ir kituose leidiniuose pasirodZiusius teiginius
apie gerus naujojo vyskupo ir jam pavaldaus klero santykius galima
paaiskinti politine konjunktiira. Ypa¢ sunkiai dialogas mezgési su
dalimi auk3tosios dvasininkijos. Kartais konfliktai jgaudavo ir ast-
rias formas. Taip, pavyzdZiui, atsitiko, kai V.Fronckievi¢ius 1906
m. pradzioje pasisaké prie§ vyskupo rinkimg Diimos deputatu?.

Tie nesutarimai atsispindéjo ir naujojo vyskupo santykiuose su
Vilniaus dvasinés seminarijos rektoriumi kun. K.Baika (Bajko).
Sis padaré karjerg prie Zvieroviiaus, todél E.Ropo paskyrimas
jo negaléjo pernelyg dZiuginti. Konfliktas kilo skiriant seminarijos
- déstytojus?®. Tadiau biita ir gilesnio pobiidZio nesutarimy. Padétis
seminarijoje netenkino ne tik lietuviy, kurie ¢ia maté lenkinimo
Zidinj®, bet ir paciy seminaristy. Sie netgi vieSai protestavo pries
seminarijoje susiklosCiusiq padéti?®. Kritiska padétis ruo3iant
dvasininkus, o ypa¢ déstymo lygis seminarijose, buvo biidinga
visai Europai?”. E.Ropo poziirrj j kunigy ruosima vaizdZiai liudija
tas faktas, kad bitent jo déka klieriky skai¢ius padidéjo nuo 100
iki 15028 ir seminarijoje lietuviy kalba buvo pradéta déstyti kaip
atskiras dalykas.

Daliai klero galéjo nepatikti naujojo vyskupo siekimas sudraus-
minti pavaldinius. Mat daugelis i3 jy elgési, kaip nedera elgtis
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$io luomo Zmonéms. Vos pradéjes valdyti vyskupija E.Ropas ir
bandé iSgyvendinti Siuos reiSkinius?®. Anot Zymaus Vilniaus vi-
suomenés veikéjo V.Studnickio (W.Studnicki), po 1863 m. sukilimo
spaudZiant caro administracijai, dauguma auk3tosios kataliky
dvasininkijos sutiko, kad pamaldos biity laikomos ir rusy kalba.
Ir tik visuomenei pasiprieSinus nepavyko $io sumanymo jgyven-
dinti®. Be specialiy tyrimy sunku pasakyti, kiek buvo isplitusios
tokios susitaikéliSkos paZiiiros, taciau, kad tokiy tendencijy buvo,
neabejotina. Todél naujojo Vilniaus vyskupo lauké nelengvas darbas
atstatant tai, kas per paskutiniuosius deSimtmecius buvo prarasta.
Antra vertus, nemaZa vyskupijos dvasininky dalis palankiai sutiko
E.Ropo paskyrima. Tikrais vyskupo vienmindlais galétume pa-
vadinti brolius kunigus Novickius, kurie iSplétojo ne tik pasto-
racing, bet ir Giking veikla. 1905 m. audringy jvykiy iSvakarése
E.Ropas sugebéjo sutelkti apie save didumg vyskupijos dvasininky.
Taciau tai pasiekti nebuvo lengva. Vyskupas turéjo parodyti
iStikimybe katalikybei ir sugebéjima veikti sudétingomis salygomis.

20 1879 03 23 caro jsakas // Ten pat. B. 1022. D. 3. L. 17; Vidmantas E. Kataliky
BaZnydcia ir nacionalinis klausimas Lietuvoje XIX a. antrojoje puséje — XX a.
pradZioje. V., 1987. P. 48; Krahel T. Arcybiskup...

2 Jankowski Cz. W ciagu dwéch lat. Przyczynek do dziejéw pracy polskiej na
Litwie. Warszawa, 1908. S. 33.

2 Gengub. 1903 08 13 rastas VR ministrui // RVIA. F. 821. Ap. 3. B. 1020. D.
1. L. 16.

2 Gengub. 1906 07 01 rastas VR ministrui // LVIA. F. 378. BS. 1905 m. Ap. 113.
B. 395. L. 120.

2 E.Ropo laiSkas be datos kun. K. Baikai // Lietuvos moksly akademijos bibliotekos
Rankras¢iy skyrius (toliau - LMABRS). F. 43. B. 25€95. L. 6-7.

25 Basanavidius J. Lenkybés skleidimas Lietuvoje per baZnyéias // Lietuviy literatiiros
ir tautosakos instituto Rankrasciy skyrius (toliau — LLTIRS). F. 2. B. 611.

2% | skyriaus pristavo raportas // LVIA. F. 420. Ap. 2. B. 1823.

2 Zsigmond L. A propos de la discussion sur la notion et linterpretation de
la démocratie chrétienne. Budapest, 1970. P. 543.

2 Apie Vilniaus Romos kataliky dvasinés seminarijos auklétiniy skaiciaus
padidinima // LVIA. F. 378. BS, 1904. Ap. 112. B. 331. L. 1-30.

2 E.Ropo 1905 01 25 aplinkrastis / LMABRS. F. 43. B. 3559.

% Studnicki W. Walka przeciwko jezykowi rosyjskiemu w kosciele // Kurjer Po-
ranny. 1934. N 246.
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Jau pirmieji E.Ropo metai vyskupijoje aiskiai parodo jo siekimg
iSplésti vyskupo jtaka. Stai 1904 m. rugséjo 18 d. aplinkrastyje -
faktiskai agituojama neleisti vaiky i valdines mokyklas®!. 1905 m.
sausio 26 d. aplinkra3tyje E.Ropas skelbiasi A.Zvieroviiaus
pasekéju32. Vadinasi, akivaizdZiai rodo pastangas testi pirmtaky
kova su carizmu Svietimo srityje. Tame paciame aplinkrastyje
vyskupas ragino kurti jvairias draugijas, tik biitinai nepolitines.
Si E.Ropo nuoroda seka i§ bendros Vatikano politikos. Rysky
Vatikano pozicijy pasikeitima galime jZvelgti véliau, 1905 m. bir-
Zelio ménesj paskelbtoje enciklikoje “Il fermo proposito”, kurioje
katalikams patariama ruostis politiniam gyvenimui®. Be to, tokias
politines draugijas, padrikai kuriamas kur pakliuvo, vyskupui
biity buve sunku kontroliuoti, o kita vertus, E.Ropas sieké ap-
- saugoti Zmones nuo neapgalvoty ir pernelyg ankstyvy veiksmy,
kurie biity galéje tik pakenkti bendram reikalui.

Nepaliko nuo3aly E.Ropas ir Svietimo klausimy. Nesutargs su
vietine administracija, jis kreipési i liaudies Svietimo ministra.
Ministrui adresuotame raste vyskupas susiejo valdinés mokyklos
nepajéguma atlikti savo funkcijy su liaudyje plintandiais “anti-
valstybiniais ir antivyriausybiniais Siikiais”3%. Vyskupas isdésté
ir savo programa. Jo nuomone, ten, kur dauguma mokiniy ka-
talikai, ir mokytojas turi biti katalikas; biitina sulyginti kataliky
ir staciatikiy tikybos mokytojy padéti, o jie turéty bati baZnycios
dispozicijoje; tikyba turi biiti déstoma gimtaja kalba, be to, prie
baZnyc¢iy reikia jsteigti pradines mokyklas, kuriose btity mokoma
ta kalba, kuria vyksta pamaldos.

Sie vyskupo veiksmai nedavé laukiamy rezultaty tol, kol nepa-
sikeité padétis Rusijos imperijoje. Po 1905 m. balandZio 17 d. caro
tolerancinio jsako, kuriuo, be kita ko, buvo leista pereiti i§ vienos
tikybos i kita, atsirado kur kas palankesnés salygos ir vyskupo
veiklai. Tuo pasinaudojo E.Ropas ir jau balandZio 22 d. nurodé
tikybos mokytojams mokyti vaikus ta kalba, kuria jie meldZiasi
namuose - lenkiSkai ir lietuvikai, - o pradinése mokyklose,
jei yra reikalas, ir gudiSkai®®. 5i vyskupo “iniciatyva” labai
nepatiko valdZiai, bet E.Ropas laikési tvirtai ir “pasiteisino”,
kad, nesiémus jam 3iy veiksmy, jaunimas gali sukelti neramu-
mus36. ValdZia negaléjo taikstytis su tokia padétimi, ir Vilniaus
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generalgubernatorius, gaves nurodymga i3 Liaudies 3Svietimo
ministerijos, rugpjii¢io ménesj sudaré nezZinybine komisija, kuri
turéjo nustatyti tikybos déstymo tvarka. Komisija sudaré 5
kataliky dvasininkai (3 i§ Vilniaus ir 2 i§ Zemaifiy vyskupijos)
ir 9 pasaulieciai. Reikéjo atsakyti j kelis klausimus: kas yra gimtoji
kalba? Kuria kalba turi biiti déstoma tikyba? Koks tikybos dés-
tymo gimtaja kalba tikslas? Mes neturime tikslo detaliai iStirti
komisijos darbo, tatiau mums svarbu i3siaiskinti vyskupo pozicija
Sioje situacijoje. Sunkiausia komisijai buvo nustatyti, kuri kalba
gudams katalikams yra gimtoji; ar ta, kuria jie kalba namuose
(gudy), ar ta, kuria meldZiasi (lenky). ValdZios atstovai laikési
pirmosios pozicijos, dvasininkai - antrosios®. Tafiau pasaulieciai
komisijos nariai turéjo sutikti, kad negalimi greiti pakitimai, todél
i§ pradZiy pakakty, kad nors pradiniame etape tikyba gudams
biity aiSkinama ta kalba, kuria jie kalba namuose. Vyskupo
paskirti kunigai P.Ganusovicius (Ganusowicz), P.Stanevicius
(Stanewicz) ir ]J.Elertas (Elert) turéjo laikytis E.Ropo pozicijos.
Pastarasis, kaip jau minéta, 1905 m. balandZio 22 d. nurodé
tikybos mokytojams, jei reikia, vartoti ir gudy kalba. Atrodyty,
kompromisas nesunkiai pasiekiamas, taiau komisijos darbas
baigési nesékmingai®. Situacija paaiSkina. vyskupo instrukcijos,
adresuotos jo paskirtiems kunigams, kopija. Siame dokumente
E.Ropas teigia, kad tikybos déstymas yra iSimtinai jo kompe-
tencija, o i komisijos jis tikisi tik paaiSkinimo, ir jos nutarimai

31 E.Ropo 1904 09 18 aplinkrastis / LMABRS. F. 43. B. 3554.

32 E.Ropo 1905 01 26 aplinkrastis // Ten pat.

3 Zsigmond L. A propos... P. 541.

3 Kubicki P. Bojownicy kaptani... S. 281-282.

35 E.Ropo 1905 04 22 cirkuliaras tikybos mokytojams // LVIA. F. 378. BS, 1904.
Ap. 112. B. 316. L. 179.

3% E.Ropo 1905 04 25 raSto Vilniaus Svietimo apygardos globéjui kopija // Ten
pat. L. 53.

% Vilnjaus Svietimo apygardos globéjo 1905 08 18 praneSimas gengub. // Ten pat.
L. 158-159. ’

3 Nezinybinés komisijos, svarsSiusios 1905 04 17 caro jsako 14-o punkto pritaikyma
1905 08 12 aktas // Ten pat. L. 208.
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jam neprivalomi%®. Be to, vyskupo nuomone, ten, kur gyvento-
ju daugumga sudaro lenkai, tikyba reikia déstyti lenkiSkai, kur
lietuviai - lietuviSkai. Gudai jprato klausytis pamaldy lenki3kai,
todél ¢ia negalimi staigiis poky¢iai. Toliau E.Ropas i3désté savo
programa. Pirmiausia gudy, t.y. paprastoji kalba (vyskupo termi-
nas), turi biiti vartojama lygiai su kitomis kalbomis ir nedaroma
jokiy kliticiy Siai kalbai plétotis, reikia iSplésti Sios kalbos vartojimo
sfera ir tada ji bus pradéta vartoti baZny€iose. Siuo metu vyskupas
siilo vartoti ta kalba, prie kurios paprasti Zmonés yra priprate -
lenky. Tuo pat metu vyskupas pareiSkia, kad jis nesiekia lenkin-
ti ir sitilo aiSkinti vaikams tikéjimo tiesas gudiSkai. Be to, kunigai
turi padéti vystyti literatiiring gudy kalba. Taigi ¢ia sprendzZia-
ma pagrindiné problema - kieno rankose bus Svietimo sistema.

Vyskupas toliau tesé pradéta darba. Jau 1905 m. rugpjicio 22 d.
jis paskelbé aplinkrastj, kuriuo nustaté tikybos déstymo tvarka viso-
je vyskupijoje. Véliau, 1906 m. sausio 22 d. aplinkra3¢iu, liepé mokyti
vaikus gimtosiomis lenky ir lietuviy kalbomis, o gudy vaikams
tik pirmaisiais metais aiskinti tikéjimo tiesas gudiSkai%’. Visa E.Ropo
veikla rodo nuoseklig jo pozicijg gudy tautinio atgimimo atZvil-
giu. Stai laiske “Cnoso” redakcijai vyskupas teigia, kad niekas jam
negali prikiSti nepalankumoe gudams ir jis visada pasisakes uz gudy
kalbos jvedima j katalikiSkas pamaldas?!. Riipinosi E.Ropas ir laik-
ra3¢io gudy kalba leidimu. O kai po ilgy tremties mety vél galé-
jo laisvai vizituoti dalj vyskupijos, saké pamokslus ir gudiSkai‘2.
Idomu, kad treCiajame deSimtmetyje E.Ropas buvo bizitualizmo
Salininkas, pasisaké uZ pamaldy vedimg ir lotyniSkai, ir slaviSkai.
Aptare E.Ropo poZiiirj | gudy etnosa, galime konstatuoti, kad jis
elgési gana toliaregiskai, stengdamasis nejvaryti pleisto tarp kylancio
gudy tautinio sajiidZio ir Kataliky BaZnycios. Tuo atveju, jeigu
Kataliky BaZny¢ia gudams asocijuotysi vien su siekimu juos lenkin-
ti, labai rimtai galéjo i3kilti gudy tautinés BaZnycios kiirimo, kitaip
sakant, 1839 m. panaikintos Unity BaZnycios atstatymo klausimas.
Juk viena pagrindiniy prieZas¢iy, trukdZiusiy telkti gudy tautines
pajégas, ir buvo bendros religijos nebuvimas. Tokiy nuotaiky tarp
gudy tautinio sajadZio lyderiy biita. Tuo klausimu J.Luckievicius
(Luckiewicz) net vedé derybas Lvove su Austrijos-Vengrijos umtu
metropolitu Septickiu (Szepticki)®.
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E.Ropo pozicijq galésime jvertinti tik apZvelge, tarp kokiy jégy
jis turéjo laviruoti. Todél vertéty atkreipti démesj i Lietuvos ir
Baltarusijos tautinio darbo sajunga (Zwiazek pracy narodowej na
Litwie i Bialorusi, toliau -- TDSLB). Sios organizacijos suvaZiavimas,
ivykes 1905 m. geguZés 16 d., nutaré kreiptis j vyskupus su rei-
kalavimu uZkirsti kelia gudy kalbos vartojimui Kataliky BaZ-
ny¢ioje. Siame dokumente teigiama, kad 3i problema kelia didelj
lenky visuomenés istorinés Lietuvos Zemése susiriipinima*. Vei-
kiausiai su 3ios organizacijos veikla buvo susijgs ir anoniminis
atsiSaukimas, pasiraSytas “kunigo” “Vardan Dievo Tévo ir Stinaus
ir Sventosios Dvasios. Broliai katalikai!” (Ksiadz. W imig Ojca
i-Syna i Ducha Swiatego. Bracia Katolicy!)®. Tarp aktyviy Sio at-
siSaukimo propaguotojy buvo ir penkiolika kunigy, i3 kuriy verta
paminéti K.Baika, J.Sadovskj ir St.Maciejevi¢iy. Siame atsiSaukime
teigiama, kad “caro valdZia atémé i3 misy Tévyne Lenkija,
persekiojo Sventa religija, lenky kalbg ir, norédama surusinti,
vadina miisy paprastajq kalba gudy kalba, o0 mus visus - gudais;
nori mus padaryti pana$iais | didZiarusius, t. y. tikruosius rusus

3 E.Ropo 1905 08 05 instrukcijos Nr. 4033, adresuotos kataliky dvasininkijos
delegatams i komisija, svarstancia tikybos déstymo gimtaja kalba problemas,
kopija // RVIA. F. 821. Ap. 3. B. 1020. D. 1. L. 152-153. 5ia kopija vienas komisijos
nariy - Gardino dekanas Elertas pristaté valdZiai, kai iSkilo E.Ropo paSalinimo
i§ pareigy klausimas. Tuo tarpu tarp komisijos dokumenty yra kita E.Ropo
instrukcijos tuo paciu numeriu ir ta padia data, kopija // LVIA. F. 378. BS. 1904.
Ap. 112. B. 1016. L. 195. Abiejy pradzios ir pabaigos sutampa, tafiau kun.
Elerto pateiktojoje yra dar ir E.Ropo programa. Gali biiti, kad { komisijq
pristatytas sutrumpintas variantas. Taciau netgi tuo atveju, jeigu tai falsifikatas,
misy nuomone, jis atspindi E.Ropo pafZifiras.

40 Cranxesus A. TMonurusecxas pons sunenckux enuckonos. B., 1911, C. 24.

41 Bapon Oayapa IOnsesuu ¢.-a. Ponn, enucxon. IMucemo B pesaxumio (iSkarpa is
laikras¢io “Cnoso” 1908 02 12) // RVIA. F. 821. Ap. 3. B. 1023. D. 4. L. 92.

42 Stankievi¢ A. Bietaruski chryscijanski ruch. Vilna, 1939. S. 69; Boruta (?) Arcy-
biskup Ropp // Dziennik Wilefiski. 1924. N 81.

# Stankievi¢ A. Biefaruski... 5. 35; Vakar N. Belorussia. The making of a na-
tion. Cambridge, 1956. P. 246.

44 TDSLB 1905 05 16 suvaZiavimo nutarimai // LVIA. F. 1135. Ap. 8. B. 25. L. 32.

45 Ksigdz. W imiq Ojca i syna i Ducha Swiatego. Bracia Katolicy! // LVIA. F. 378.
BS. 1906. Ap. 114. B. 412. L. 11.

-
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(prawdziwych kacap6éw), i3 tikryjy mes katalikai visi esame lenkai,
ir tik valstieCius staciatikius galima vadinti gudais, bet ir tie visi
kada nors susijungs su mumis j viena lenky kataliky tauta...”
Sis atsiSaukimas pasirodé kaip tik 1905 m. rugpji¢io ménesj, kai
dirbo neZinybiné komisija. Todél vyskupui reikéjo atlaikyti ne
tik valdZios spaudima, bet ir dalies auk3tosios dvasininkijos bei
lenky visuomenés, siekusios lenkinti gudus, spaudima.
Ypatingo démesio vertas dar vienas E.Ropo veiklos po tole-
rancinio jsako paskelbimo aspektas. BalandZio 21 d. jis paskelbé
aplinkratj, kuriuo nustaté peréjimo i3 staciatikiy tikybos j kataliky
tvarka®. Anksiau tai daryti apskritai buvo draudZiama. Gerai
suvokdamas, kad valdZia gali greit isleisti daug normatyviniy
akty, faktiSkai paneigianciy patj jsaka, E.Ropas skubéjo pasinaudo-
ti palankiu momentu. [domu, kad balandZio 18 d., sekdamas caro
kovo 14 d. jsaku, t.y. po ménesio, vyskupas buvo paskelbegs
aplinkrastj, kuriame nurodé bausmes kataliky dvasininkams uZz
vertima pereiti j katalikybg?”. Si problema turéjo gilias Saknis.
Mat po 1839 m. Unity BaZnycCios panaikinimo, taip pat po 1863 m.
sukilimo numalSinimo, kai valdZia jvairiais btidais verté valstieCius
katalikus pereiti j staiatikybe, Staliatikiy BaZnycia vakarinése
gubernijose gerokai papildé savo pasekéjy gretas, taciau tai buvo
tik iSoriSkas pasikeitimas. Po tolerancinio jsako paskelbimo
prasidéjo masiSkas peréjimas j katalikybe. Apskritai per gana
trumpgq laikg peréjo daugiau kaip 30 tiikstanéiy Zmoniy. [domiis
peréjusiyjy i katalikybe skaiciai atskirose apskrityse: Vilniaus -
2237, Svendioniy - 120, ASmenos - 56%. Siy skaiiy interpretacijoms
reikéty atskiry tyrimy, mums gi jdomus E.Ropo vaidmuo. O jo
itaka Siems procesams neabejotinai didelé. Apie tai liudija ir ko-
respondencijos apimtys. Kovo ménesj vyskupas gavo 190, o kon-
sistorija — 238 laiSkus, jau geguzés mén. atitinkamai 1630 ir 599°.
Tai buvo netgi ne pavieniy ir ne tiikstanciy Zmoniy peréjimo
i katalikybe problema. Dviejy BaZnyc¢iy susijungimo idéja buvo
pladiai pasklidusi, taip pat ir Vilniaus vyskupijoje®. Todél 3ioje
srityje E.Ropas rado nemaZai pagalbininky. Aktyvesnius kunigus
vyskupas stengési skirti j tas parapijas, kur buvo daug svyruo-
janciy. Biitent tada jis ruo3ési kurti naujas parapijas ir pra3é valdzZia
skirti pinigy kunigams i3laikyti’!. Kai vietos valdZia émési spausti
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vyskupa, Sis atsaké, kad liepigs kunigams vengti agitacijos ir
laikytis takto®2. Labiausiai dél tokios vyskupo veiklos buvo ne-
patenkinti Staciatikiy BaZnycios hierarchai Lietuvoje, kurie suSauké
savo atstovy suvaZiavimg Vilniuje ir nutaré kreiptis j cara, kad
Sis apginty staciatikiy teises vadinamajame Siaurés Vakary kraste®.

1906 m. pabaigoje Pranciizijos laikrastis “La Croix” iSspausdino
interviu su E.Ropu, kuriame 3is pladiai iSdésté savo poZiirj j
Staciatikiy BaZny¢ios ateit{®%. Anot vyskupo, visos Rusijos nelaimés
kyla dél to, kad jos vieSpataujanti religija yra staciatikyb¢, o vede
popai negali liaudies nukreipti doros keliu. Todél 3ioje padétyje
vienintelé i3eitis yra Rusijos atsivertimas j katalikybe. O norint
tai pasiekti reikia, kad kuo daugiau kataliky misionieriy apsi-
gyventy Rusijoje ir skleisty savo religines tiesas. Nors, E.Ropo
nuomone, kraujo praliejimo nebiity iSvengta, bet pergalé biity
garantuota. Reik3minga tai, kad E.Ropas 3ias idéjas skleidé ne
vien uZsienyje, bet ieSkojo Salininky ir pacioje Rusijoje. Su Siomis
‘vyskupo intencijomis sietinas ir ypatingas doméjimasis Armény
BaZnycCios reikalais. Jos problemas E.Ropas iSkélé net Kitatikiy
departamento direktoriui®.

Kaip 1905 m. balandZio 17 d. manifesto i3dava Rusijoje pradeda
kurtis “Rusikosios katalikybés” («Pycaxoro katonuumsma®) organizacija,

4 Krahel T. Arcybiskup...

47 E.Ropo 1905 06 18 aplinkrastis // LMABRS. F. 43. B. 3563.

# Lietuvos stadiatikiy dvasinés konsistorijos 1905 11 ? rastas gengub. // LVIA.
F. 378. BS, 1905. Ap. 113. B. 404. L. 92-93.

4 J3ra3ai i§ Vilniaus centrinio pasto kontoros apie gaunamos korespondencijos
kiekj // Ten pat. L. 45.

50 (?) Stosunki koécielnie na Litwie. Listy otwartie ksigdza do ksigzy. Monachium,
1905. S. 27.

51 (2)W sprawie Ks. Biskupa // Dziennik Wilefiski. 1907. N 233.

52 'E.Ropo 1905 06 15 laiSkas gengub. // LVIA. F. 378. BS, 1905. Ap. 113. B. 404.
L. 11.

53 Gengub. 1905 06 07 rastas VR ministrui // Ten pat. L. 13.

% Cit. pagal: Poglady spoteczno-polityczne J.E. ks. Biskupa Wilefiskiego // Kurjer
Litewski. 1906. N 295. ‘

55 E.Ropo 1904 02 26 laiskas KD direktoriui // RVIA. F. 821. Ap. 3. B. 1020. D.
1. L. 33-34.
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kuri sieké skleisti katalikybés idéjas imperijoje®. Nepavyko rasti
duomeny apie vyskupo tiesioginj dalyvavimq Sios organizacijos
veikloje, taCiau tokia prielaidq galime daryti, mat viena “RusiSkosios
katalikybés” aktyvis¢iy buvo E.Ropo pusseseré Veronika Zyberg-
Pliater (Zyberg-Plater)?. Néra abejonés, kad vyskupui esant trem-
tyje, jie palaiké asmeninius kontaktus, nes V.Zyberg-Pliater 1914 m.
birZelio 15 d. pra3é vidaus reikaly ministra, kad 3is leisty E.Ropui
sutuokti jos stiny®. Be to, E.Ropas aktyviai dalyvavo 1917 m.
geguZzés ménesj vykusiame pirmajame Ryty apeigy kataliky
dvasininkijos suvaZiavime®. Pasak JAV istoriko A.Manhatano
(A.Manhattan), 1920 m. Vatikanas per E.Ropo agentiirg sukiiré
centra Berlyne ir rengé gausius pasitarimus, kuriuose dalyvavo
rusy emigrantai stadiatikiai ir katalikai, taip pat baltai ir vokieiai.
Cia buvo svarstoma Staéiatikiy ir Kataliky BaZny¢iy susijungimo
problema®’.

LENKY. VISUOMENINIY JEGY KONFIGORACIJA
LIETUVOJE IR BALTARUSIJOJE RINKIMY
[ 1 RUSIJOS DOMA, ISVAKARESE

Sunki Rusijos tarptautiné ir vidaus padétis bei liberalinio sajidzZio
pakilimas skatino ir vadinamojo Siaurés Vakary krasto politines
jégas suaktyvinti savo veikla. Siame skyrelyje apZvelgsime lenky
politiniy jégy konfigiiracija 1905 m. revoliucijos iSvakarése ir jos
pradZioje bei aplinkybes, kuriy veriamas E.Ropas pradeda kurti
Lietuvos ir Baltarusijos konstitucing kataliky partijq (Stronnictwo
Konstytucyjno-Katolickie na Litwga i Bialorus, toliau — LBKKP*).

Politinio gyvenimo suaktyvéjimas Rusijos imperijoje pradeda
rySkéti apie 1904 m. Neliko nuosaly nuo Siy procesy ir Vilniaus
vyskupas, kuris 1904 m. rugséjo ménesj kreipési | valdZigq pra-
Sydamas leidimo suSaukti vyskupijos dvasininky suvaZiavima®!.
Vargu ar galima pavadinti atsitiktinumu tai, kad batent 1904 m.
rugséjo ménesj Zymus Vilniaus advokatas T.Vrublevskis (Wré-
blewski)  paruo3é Romos kataliky parapijy sajungos (Zwigzek
parafjan wyznania Rzymsko-Katolickiego) ir Vilniaus miesto Romos
kataliky parapijy centrinés sajungos (Zwigzek Centralny parafjan
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miasta Wilna wyznania Rzymsko-Katolickiego) statutusé2. Faktiskai
tai vienos organizacijos statutas (toliau - Sajunga). Pagal 3j
sumanymg Sajungai turéjo priklausyti visi vyskupijos katalikai,
o pagrindinis organizacijos tikslas - ginti vyskupijos kataliky
religinius poreikius. Vilniuje i§ parapijy komitety delegaty turi
biti sudarytas Centro komitetas. Nors Sajungos deklaruojami tikslai
buvo gana siauri, taCiau praktinis tokios idéjos jgyvendinimas
biity reiskes stiprios, konfesiniu pagrindu paremtos korporacijos
susikiirimg. Net ir be panaSiy organizaciniy struktiiry, kataliky
dvasininkijos veikla buvo rimta kliitimi caro planams jgyvendinti.
O ikiirus Sajungy, Kataliky BaZny¢ios pozicijos blity dar sustip-
réjusios. AiSku, tokioje situacijoje, kai caras dar jautési turjs
pakankamai tvirtas pozicijas, E.Ropas leidimo suSaukti vyskupijos
dvasininky suvaZiavima negavo.

Akivaizdu, kad T.Vrublevskis ¢ia neatsitiktinis asmuo. Nepavyko
rasti duomeny, patvirtinanCiy Zymaus Vilniaus advokato bei E.Ropo
rySius iki pastarojo paskyrimo Vilniaus vyskupu (iki 1903), ta¢iau
aStuntojo deSimtmecio pabaigoje abu gyveno Peterburge ir, bidami
krastieciai, galéjo palaikyti rySius. Taip pat tikétina, kad abu buvo
susijg su jézuity ordinu. 1912 m. Peterburgo miesto virSininkas
tvirtino, kad E.Ropas palaiko draugiSkus rySius su Julija Marija
Leduchovska (Ledéchowska), kurios brolis lyg ir esgs jézuity ordino

56 (2). Pyccxkuit xatonuumsm // RVIA. F. 821. Ap. 128. B. 51. L. 127.

57 KD 1912 05 15 rastas Vitebsko gub. // Ten pat. L. 122.

58 V.Zyberg-Plater 1914 06 15 telegrama VR ministrui // RVIA. F. 821. Ap. 128.
B. 928. L. 34.

5 Wasilewski J. Arcybiskupi i administratowie archidiecezji Mohylowskiej. Pifisk,
1930. S. 182.

60 Manhattan A. The Vatican in World Politics. New York, 1949. P. 334.

* LingvistiSkai taisyklingiau biity versti KonstitutiSkai-KatalikiSkoji partija Lietuvoje
ir Baltarusijoje, taciau tada iSeity, kad partija organizacine prasme yra nesa-
varankiska. Miisy surinkti duomenys to nepatvirtina, todél lingvistiskai
taisyklingas vertimas neatitikty realijy ir sukelty painiava.

61 Wasilewski J. Arcybiskupi... S. 179.

6 Wréblewski T. Statut Zwigzku parafjan wyznania Rzymsko-katolickiego;
Wréblewski T. Statut Zwigzku Centralnego parafjan miasta Wilna wyznania
Rzymsko-Katolickiego // LMABRS. F. 9. B. 2701. L. 1-3.
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generolas®. I§ tikryjy, tuo metu J.M.Leduchovskos brolis V.Le-
duchovskis (Ledéchowski) buvo artimiausias ordino generolo ben-
dradarbis. Generolu jis tapo tik 1915 m. Tas pats V.Leduchovskis
XIX a. pabaigoje gyveno ir aktyviai veiké Krokuvoje, | kurig biitent
tuo metu buvo nuvykes T.Vrublevskis ir, pasak H.Remer-Ochen-
kovskos (H.Rémer-Ochenkowska), noréjo jstoti j jézuity ording®.
Idomu, kad M.Remeris (Romer) nepritaré T.Vrublevskio politikai,
1911 m. gal ir ne visai rimtai dienoraStyje parase, kad pastarasis
galis priklausyti jézuity ordinui®.

Gerai Zinomi ir T.Vrublevskio rySiai su Rusijos liberaliniu
judéjimu, todél ir 5j bandymga jkurti Sajunga galima sieti su
tuo metu Rusijoje vykusiais procesais. 1904 m. spalio 6-9 d.
jvyko pirmasis Rusijos zemstvy atstovy suvaZiavimas. Tadiau
vadinamajame Siaurés Vakary kraste 3iy vietinés savivaldos
organy nebuvo, taigi Sios gubernijos galéjo likti be savo atstovy
ne tik Siame, bet ir biisimosiose tokio pobidZio akcijose. Tai
ir galéjo bati pagrindiniu akstinu T.Vrublevskiui ir jo bendra-
mindiams, pasinaudojant katalikybe kaip jungiancia dauguma
Lietuvos ir Baltarusijos gyventojy grandimi, sukurti organizacija,
kuri galéty siysti savo atstovus i visos Rusijos zemstvy delegaty
suvaZiavimg. Be kita ko, pirmasis zemstvy atstovy suvaZiavimas
priémé nutarima organizuoti jvairius banketus, kuriy metu turi
biiti priimamos rezoliucijos, adresuotos caro valdZiai. Biitent
tokius banketus 1904 m. pabaigoje ruo3ési surengti ir apie
T.Vrublevskj besigrupuojantys lietuviy bei lenky demokratai.
Be to, Vilniaus miesto prezidentas M.Venslavskis (M.Weslaws-
ki), artimai bendradarbiaves su T.Vrublevskiu, 1904 m. gruo-
dZio ménesj pastarajam i3 Peterburgo prane3é apie jy vilCiy
Zlugima, nes caras émési priemoniy prie§ zemskinj judéjima®.
Tai leisty teigti, kad tos akcijos, kuriose dalyvavo T.Vrublevs-
kis, buvo vykdomos atsiZvelgiant j Rusijos liberalinio judéjimo
situacija.

Taigi pirmasis bandymas suvienyti katalikiSka visuomenés dalj
buvo nesékmingas. Tuo pat metu, 1905 m. revoliucijos akivaizdoje,
pradeda ry3kéti lenky visuomenés politiniy jégy iSsidéstymas ir
ju santykis. Kiekviena i§ jy stengiasi savomis priemonémis ir
saviems tikslams pajungti kuo didesnes visuomenés pajégas.
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1904 m. pabaigoje — 1905 m. pirmojoje puséje Vilniuje vyko
lietuviy ir lenky autonomisty biirelio surengti Lietuvoje gyvenanciy
tauty demokratiniy jégy atstovy pasitarimai. Neabejotinai vienas
aktyviausiy Siy akcijy organizatoriy buves T.Vrublevskis. Taciau
¢ia nepavyko susitarti, nes lenky, gudy ir Zydy atstovai sieké
autonomijos istorinése, t. y. LDK ribose, o lietuviai maté Siame
sumanyme pavojy jy etnoso egzistencijai, todeél siiilé siekti au-
tonomijos etnografinése ribose. Siuose pasitarimuose buvo siekiama
parengti programg, su kuria biity galima atstovauti Lietuvos ir
Baltarusijos reikalams Rusijos liberaliniame judéjime. Vilniaus lenky
demokraty atstovai Kucevskis (Kuczewski) ir VuZnickis (Wéznicki)
dalyvavo A.Lednickio (A.Lednicki), artimo ,T.Vrublevskio ben-
draZygio, organizuotame rusy-lenky suvaZziavime Maskvoje, kuris
ivyko 1905 m. balandZio 21-22 d. SuvaZiavime buvo atstovaujama
opozicinéms abiejy tauty politinéms srovéms. Kucevskio pasitlyta
rezoliucija dél visy politiniy ir tautiniy teisiy suteikimo lenkams
(greiCiausiai ¢ia turimos omeny vakarinés Rusijos gubernijos) buvo
priimta vienbalsiai®’. Biita suvaZiavime ir konflikty. Poniatovskiui
(Poniatowski) pareidkus, kad Lenkijos Karalystéje ir vakarinése
Rusijos gubernijose gyvenanéiy lenky tikslai yra tie patys, Ku-
devskis buvo priverstas pareik3ti protesta ir nurodyti, kad Lietuvos
lenky siekiai labai skiriasi nuo ty, kuriuos suformulavo Ponia-
tovskis®. Vis délto bandymai konsoliduoti Lietuvos ir Baltarusijos
visuomene pilietiniu pagrindu, pasiremiant LDK istorine tradicija,
ir 1905 m. revoliucijos pradZioje, ir véliau buvo nesékmingi. XX a.
pradZioje istorinés Lietuvos Zemése gyvenandiy tauty politinéje

€ Peterburgo miesto virsininko 1912 04 21 raportas KD direktoriui // RVIA. F.
821. Ap. 128. B. 928. L. 4.

¢ Hel. Rom. [Romer H.] Sp. Tadeusz-Stanistaw Wréblewski // Kurjer Wilefiski.
1925. N 152.

¢ Romer M. Dziennik. Rok 1911. (T 1) // LMABRS. F. 138. B. 2228. L. 92.

% M.Venslavskio 1904 12 04 (?) laiSkas T. Vrublevskini // LMABRS. F. 7. B. 1457.
L. 4. Matyt, laiSke kalbama ir apie plany Vilniuje leisti lalkrastl lenky kalba
Zlugima.

67 Zjazd Polsko-Rosyjski w Moskwie r. 1905 // LVIA. F 1135. Ap. 8. B. 24. L. 18.

6 Ten pat. L. 14-15.
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orientacijoje ima vyrauti nacionalistinés tendencijos, todél T.Vrub-
levskio ir kity krajovcy* idéjos buvo sunkiai suprantamos ir
nesulauké didesnio pritarimo.

Tolesné T.Vrublevskio ir lenky demokraty veikla susijusi su
dalyvavimu Rusijos zemstvy atstovy suvaZiavimuose. T.Vrublevskio
vaidmuo 1905 m. rudenj jvykusiame suvaZiavime biuty vertas
ypatingo démesio. Daugiausia T.Vrublevskio déka suvaZiavimas
parémé Lenkijos Karalystés autonomijos reikalavima®. Tadiau misy
temai daug svarbesné yra iS zemskinio judéjimo i3sirutuliojusios
Kadety (konstituciniy demokraty) partijos uZuomazgos. Kadetiskos
paZitros 1905 m. pabaigoje placiai sklido ir Vilniaus visuomenéje.
AiSku, ne be T.Vrublevskio jtakos. Mat biitent jam A.Lednickis
pavedé suorganizuoti 3 Lietuvos gubernijy atstovavima pirmajame
kadety partijos suvaZiavime”. C.Jankovskio (Cz.Jankowski) teigimu,
vienas LBKKP iniciatoriy S.Lopacinskis- (Lopacifiski) tuo metu
kalbéjes kadetiska dvasia. To paties autoriaus nuomone, 3ios
partijos programa buvo artima ir Vilniaus vyskupui’l. 1905 m.
pabaigoje Vilniuje bandyta kurti lenky kadety partija. Pasak
M.Remerio ir H.Remer-Ochenkovskos, jvyko jvairiy lenky kadety
grupiy suvaZiavimas, kuris pakoregavo partijos programg ir
pritaiké ja vietos salygoms”. Taciau kadety programa, regis, buvo
viso labo tik priedanga 1905 m. pabaigos at3ilimo laikotarpiu,
uZ jos slepiantis buvo siekiama kity tiksly. 1906 m. pradZioje
Sias idéjas jau skleidZia tik pavieniai asmenys (tarp jy ir T.Vrub-
levskis), o apie lenkus konstitucinius demokratus, kaip organizacija,
Ziniy neberandame.

Ugodovcy sroveé, pasisakiusi uZ nuosaikiy reikalavimy kélima
ir lojalumgq caro valdZiai, revoliucijos metu patyré aiSky nuosmuki.
Bandoma ieSkoti naujy iSeiiy, taCiau i politing areng vis labiau
iSeinant radikalioms politinéms jégoms tokie bandymai, kaip
R.Skirmunto (Skirmunt) kvietimas kurti Lietuvos ir Baltarusijos
kraSto partija’3, baigési nesékme.

XIX a. pabaigoje - XX a. pradZioje Vilniuje pradeda plésti savo
itakq ir nacionalistinés pakraipos lenky organizacijos. 1893 m.
Lenkijoje jsikiirusi Tautiné lyga (Liga Narodowa) Vilniuje 1905 m.
turéjo 31 narj. Prie lygos veiké kataliky dvasininkijos organizacija
Collegium Secretum, kuriai priklausé ir Vilniaus vyskupijos kunigai
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StMaciejeviius, Olsevskis (Olszewski) ir StMilkovskis (St.Mitkowski)4.
1901 m. Collegium Secretum buvo panaikinta, kai kunigus pradéta
priiminéti | Tauting lyga. Si organizacija, siekdama plésti savo jtaka,
1905 m. vasario ménesj jkiiré miisy jau minéta TDSLB, kurios oficia-
liai skelbiami tikslai buvo kova uZ kultiirinius ir ekonominius lenky
interesus. TDSLB suvaZiavimas jvyko 1906 m. geguZés 16 d.5, ty. netrukus
po tolerancinio jsako paskelbimo. Su 3ios organizacijos veikla susi-
jes ir kitas 1905 m. rugpjiiio ménesj pasirodes atsiSaukimas — “Tauti-
nio darbo Lietuvoje ir Baltarusijoje programa” (Program prac naro-
dowych na Litwie i Biatorusi)’é. Siame dokumente pripaZjstamas
lenky tautinis bendrumas istorinése LDK Zemése ir Lenkijos Karalysté-
je, tafiau dél politiniy ir etnografiniy salygy TDSLB toliau veiks
autonomiskai, aidku, palaikydama glaudZius rySius su Lietuvoje
veikianc¢iomis partijomis. TDSLB taip pat deklaruoja siekianti sumaZinti
antagonizmus tarp lenky ir kity Sios Zemés autochtony, t. y. lietuviy
ir gudy. Matyt, kad 3j atsiSaukimg ir turéjo omeny kun. J.Bikinas
laiSke kun. J.Tumui 1905 m. rugséjo ménesj: “Girdéjau, kad miisy
“polacy z Litwy” pasidirbo sau plaiausia programa”?’.

Vienas Tautinés lygos nariy kun. St.Milkovskis 1905 m. pabaigo-
je laikraStyje “Kurjer Litewski” paskelbé atsiSaukima, raginan-
ti kurti Krasto savigynos sajunga’®. Tai sukélé didelj valdZios

* Nuo ZodZio “kraj” - Siaurés Vakary krastas.

¢ Munwxos II. H. Bocnomunamus. Mocksa, 1991. C. 206 ir kt.

7 A.Lednickio 1905 09 27 laiSkas T.Vrublevskiui // LMABRS. F. 7. B. 1184. L. 26.

7! Jankowski Cz. W ciagu... S. 40-41, 166.

72 Pomep M. Monsxu... C. 368.

73 (Skirmunt R.) Odezwa Stronnictwa Krajowego Biatej Rusi Litwy // Kurjer Li-
tewski. 1906. N 7-8.

7 Bender R. Spofeczne inicjatywy chrzeScijafiskie w Krélestwie Polskim 1905-
1918. Lublin, 1978. S. 55.

75 TDSLB 1905 05 16 suvaZiavimo nutarimai // LVIA. F. 1135. Ap. 8. B. 25. L. 32.

76 Program prac narodowych na Litwie i Biatorusi // LVIA. F. 378. B. 5. 1906.
Ap. 114. B. 412. L. 21.

77 ].Bikino 1905 09 29 laidkas J.Tumui // Vilniaus universiteto bibliotekos Rankrastiy
skyrius (toliau - VUBRS). F. 1. B. D. 957. L. 5a. .

7 Gengub. 1905 12 11 rastas Vilniaus gub. // LVIA. F. 378. BS. 1905. Ap. 113.
B. 397. L. 1.

11,2925
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nepasitenkinimg, ir vyskupas buvo priverstas ji pa3alinti i3
pareigy”®. Siame E.Ropo poelgyje reikéty matyti ne tiek nuolai-
dZiavima valdZiai, kiek nepritarima nacionalistinés pakraipos
veikéjy siekiams ir metodams. Tai bene vienintelis atvejis, kai
E.Ropas valdZiai reikalaujant taip pasielgé su dvasininku.
Apie 1905-uosius Vilniuje kiirési ir lenky tautiné demokratiné
partija (Narodowa demokracja), 0 trumpiau - endekai. Pastebétina,
kad endekai kritiSkai ir nepatikliai Zitiréjo j Kataliky BaZnycios
siekimg savarankiskai veikti politinéje arenoje. Tadiau revoliucijos
metais §i partija dar nebuvo tokia jtakinga nei Vilniaus mieste,
nei visoje Lietuvos ir Baltarusijos teritorijoje, kokia ji tapo véliau.
ApZvelge lenky politiniy jégy santykj revoliucijos iSvakarése
ir jos pradZioje, galime konstatuoti, kad bandymai apjungti nors
kiek didesnes ar lenky, ar kataliky, ar net visos Lietuvos ir
Baltarusijos visuomenés pajégas laukiamy rezultaty nedavé.
Legalizuojantis politiniam gyvenimui, o ypa¢ artéjant rinkimams
i I Rusijos diimg, lenkai Lietuvoje ir Baltarusijoje galéjo likti be
stiprios politinés organizacijos. Lenky istorikas J.Bardachas yra
pastebéjes, kad lenky politikai ieSkodavo salycio taSky per ma-
sonines organizacijas®. 5 vaidmenj, miisy manymu, 1905 m. re-
voliucijos metu galéjo atlikti NeoSubravcy loZé, atgaivinta pagal
- XIX a. pradZios masoniskas tradicijas. Ja 1899 m. pabaigoje isteigé
T.Vrublevskis ir jo bendraminéiai*3!. H.Remer-Ochenkovskos tei-
gimu, 3is sumanymas jam atéjes po kelionés | Krokuva, ParyZiy
ir Vokietija®2. Vargu ar biity galima pavadinti atsitiktinumu tai,
kad beveik tuo pat metu — 1900 m. ParyZiuje, vykstant Pasaulinei
- parodai, posédZiavo ne tik Tarptautinis Socialisty Kongresas,
Pasaulinis Taikos Kongresas, bet ir Didieji Pranciizijos Rytai buvo
suSauke jvairiy Saliy masoniSky organizacijy atstovy pasitarima,
kuriame buvo siekiama uZmegzti glaudesnius tarpusavio rySius.
Vienas darbotvarkés klausimy buvo apie konfesines maZumas®?,
kuris ypa¢ aktualus buvo Rusijos imperijos pavergtoms tautoms.
Istoriografijoje pasitaiko nuomoné, kad rusikoji politiné masonerija
atgimé apie 1900 m.3 Reikéty atkreipti démesj j ta fakta, kad
XIX a. pabaigoje T.Vrublevskis nebuvo nutraukes rySiy su Zymiu
. Peterburgo advokatu V.Spasovi¢iumi (W.Spasowicz), kurio padéjéju
kurj laika jis yra dirbes. 5i aplinkybé mums svarbi todél, kad



D.Stalianas VILNIAUS VYSKUPO E.ROPO VEIKLOS PEDSAKAIS (1903-1907) 163

V.Spasovicius veikiausiai buvo masonas®. Miisy manymu, Sie
procesai galéjo daryti jtaka T.Vrublevskiui ir jo aplinkos spren-
dimams. _

Masonerijos istorikas L.#asas (Hass) yra nurodes, kad maso-
niSka organizacija siauraja prasme galima laikyti ta, kuri remiasi
pirmujy Anglijos loZiy dokumentais, turi ritualus bei pakopas®.
Turima medZiaga liudija ir neo3ubravcy susirinkimuose buvus
tam tikrus ritualus, tafiau néra duomeny, kad biity remiamasi
pirmujy loZiy dokumentais ar apie pakopy egzistavima (veikiau
galima kalbéti tik apie tam tikry pareigybiy buvimgq). Todél '
tikslinga biity neo§ubrach draugija priskirti paramasoniskoms
organizacijoms.

Kartu su T.Vrublevskiu draugijaq atkiré M.Venslavskis, Ig.Par-
Cevskis (Parczewski), A.Zmacynskis (A.Zmaczyfiski), R.Sumorokas
(R.Sumorok), M.Minkievi¢ius (M.Minkiewicz) ir M.Kievli¢ius
(M.Kiewlicz)%. Pirmajame 3io amZiaus de3imtmetyje jai taip pat
priklausé L.Carkovskis (Czarkowski), V.LukaSevidius (Lukaszewicz),
A Rym3a (Rymsza), V.Orlovskis (Orfowski), B.Umiastkovskis (Umias-
tkowski), T.Dembovskis (Dembowski), ].Klotas (Klott), F.Ru3¢ycas
(Ruszczyc), V.Zagorskis (W.Zagorski), A.Tupalskis (A.Tupalski),

7 E.Ropo 1905 12 15 laiSkas gengub. // Ten pat. L. 3.

8 Bardach J. O dawnej... S. 269.

* Tokia buvo patiy neoSubravcy nuomoné. Nors negalima atmesti galimybés, ‘
kad {vairiis susirinkimai vykdave ir anksgiau.

81 Chronica Sociatatis Szubraviensis. I. 1915 12 24 jrasas / LMABRS. F. 29. B.
189. Puslapiai nenumeruoti; Rémer M. Dziennik. Rok 1916. (T 19) / LMABRS.
F. 138. B. 2245. L. 11.

8 Hel. R6m. (Rémer H.) Sp. T.S. Wréblewski...

8 Hass L. Wolnomularstwo w Europie Srodkowo-Wschodniej w XVIII i XX wieku.
Wroctaw;Warszawa;Krakéw; Gdafisk;Lédz, 1982. S. 407.

8 Norton B. Russian political masonry,; 1917, and historians // Russian ’history
- 1984 - vol. // Post. 1. P. 86, 98.

8 E.Pilco 1897 11 03 (?) laiskas T.Vrublevskiui // LMABRS. F. 7. B. 1284. L. 1;
Toliusis Z. Lietuvos masonai // LMABRS. F. 29. B. 1232. L. 4.

8 Hass L. Wolnomularstwo... S. 13.

87 Hel. Rém. (R6mer H.) Sp. T. S. Wréblewski..; ISraSai i3 “Subravcy draugijos
albumo” (?) // LMABRS. F. 84. B. 192. Lapai nenumeruoti; Czarkowski L. Marjan
Kiewlicz // Dziennik Wilefiski. 1926. N 144.
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G.Radzevidius (G.Radzewicz)®. Vélesniais metais tarp 33 draugijos
nariy randame gydytojo Rudzkio (Rudzki), K.Niedzialkovskio
(Niedzialkowski), L.Lukavskio (Eukawski), M.Brensteino (Brensztejn),
V.Venslavskio, K.Dmochovskio (Dmoéhowski), J.Sokolovskio (So-
kotowski), B.Hlaskos (Hlasko), M.Malinskio (M.Malifiski), A.Va3-
kievidiaus (Waszkiewicz), M.Ma&evskio (Maczewski), F.SvieZynskio
(Swiezynhski), J.BoguSevskio (Boguszewski) ir K.Zubovi¢iaus (Zu-
bowicz), M.Strumilos (Strumilto), M.Siedleckio (Siedlecki), L.Ab-
ramoviciaus (Abramowicz), L.Janovskio (Janowski), V.Zavadzkio
(W.Zawadzki), ].Michnievigiaus (Michniewicz) pavardes. Tikétina,
kad dauguma jy priklausé loZei ir 1905 m. revoliucijos laikotarpiu.

Neo3ubravcy draugijos statute jrasyta, kad ji “pati yra tikslas
savyje”, tadiau J.Duchnovskio (Duchnowski) nuomone, tai buvus
“minties ir veiksmo kalvé”®. Anot A.Lednickio, loZei galima
‘priskirti vyraujantj vaidmenj Vilniaus politiniame gyvenime, o
L.Abramovidiaus nuomone, neoSubravcy veikla ypa¢ suaktyvéjo
po 1905 m. zemskiniy suvaZiavimy’l. A.Lednickis ir L.Abra-
movicius buvo vieni artimiausiy savo. politinémis paZitiromis
T.Vrublevskiui Zmoniy ir jy nuomone 3iuo atveju galime pasikliauti.
Be to, yra nemazai fakty, liudijanéiy draugijos aktyvy dalyvavima
ir kultiiriniame, ir politiniame Vilniaus gyvenime. Daug k3 sako
Zymaus dailininko F.Ru3Cyco ar Lietuvos istorijos tyrinétojo
M.Brensteino pavardés. Be abejo, didelé dalis neoSubravey dalyvavo
SvieGiamojoje veikloje (G.Radzeviius, M Kievli¢ius, M.Malinskis)%,
Z Nagrodzkis (Z.Nagrodzki) net mini turtingy inteligenty grupe,
kuri XIX a. pabaigoje visaip rémé lenky kultiirinj sajidi. Sioje
- grupéje daugumg sudaro biisimieji NeoSubravcy draugijos nariai
(V.Venslavskié, L.Carkovskis, V.Zagorskis, K.Dmochovskis, V.Lu-
ko3eviius)®. Tarp Lenky mokslo mylétojy draugijos aktyvisty
taip pat nemaZa dalj sudaré neo3ubravcai, ta pati galime pasakyti
apie Eustachijaus ir Emilijos Vrublevskiy bibliotekos draugija
Vilniuje. Tarp neoSubravcy biita jvairiy pakraipy visuomenés
veikéjy: nuo endekiskoje veikloje pasireiSkusiy M.Venslavskio,
V.Zagorskio, B.Umiastkovskio ir kity iki prie3iSko visokiam
nacionalizmui T.Vrublevskio. Matyt, Si aplinkybé ir leisdavo tam
- tikrais atvejais suvienyti jvairiy pakraipy lenky politines jégas.
Stai, pavyzdZiui, per rinkimus j I Rusijos Diimg T.Vrublevskio
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kandidatiirg parémé visos lenky politinés grupuotés. Rinkimuose
i II Dima balotiravosi kitas neoSubravcas — M.Venslavskis, i III
Dima vél buvo keliama T.Vrublevskio kandidatiira. Rinkimy j
"IV Diima metu neo3ubravcai T.Dembovskis, M. ir V. Venslavskiai,
A.Tupalskis ir B.Umiastkovskis bandé susitarti su Vilniaus endeky
vadais, kad nuo pirmosios miesto kurijos biity keliama T.Vrub-
levskio, 0 nuo antrosios — kun. St.Maciejevi¢iaus kandidatiiros®.

‘Iki 1919 m. draugijai vadovavo T.Vrublevskis, ta¢iau tuo metu
jis jau nebegaléjo susitarti su dauguma neo3ubravcy, kuriems buvo
svetima jo puoseléta LDK atstatymo idéja, todél jis 1919 m. gruo-
dzZio 21 d. draugija apleido®. Taliau draugija dél to nenustojo
gyvavusi ir tikrai Zinoma, kad 1936 m. ji dar veiké%.

Tarp gausiy NeoSubravcy loZés sveliy buvo ir Vilniaus vyskupas
E.Ropas. Jau 1908 m. i3 tremties raSytame laiSke T.Vrublevskiui
E.Ropas apgailestavo, kad negalédaves daZniau lankytis neo3u-
bravcy susirinkimuose. Be to, ir pats laiskas radytas SeStadienij,
t.y. ta dieng, kai vykdavo draugijos susirinkimai. H.RadziSevskis
(Radziszewski) 1905 m. pradZioje raSytame laiske T.Vrublevskiui

8 Chronica...I 1920 01 10 jra3as; ISra3ai // Op. cit.; Posner S.Tadeusz Stanistaw
Wréblewski // Przeglad miesigczny. 1925. N 43.'S. 313; B.Umiastkovskio 1909
12 20 laiskas T.Vrublevskiui // LMABRS. F. 7. B. 1395. L. 1; V.Zagorskio 1907
03 22 laiSkas T.Vrublevskiui / LMABRS. F. 7. B. 1488; A.Tupalskio 1908 12
09 laiskas T.Vrublevskiui // Ten pat. B. 1427. L. 3; G. Radzevi¢iaus 1906 05
30 laiSkas T.Vrublevskiui // Ten pat. B. 1319.

8 Rudzkio 1913 01 19 laiSkas T. Vrublevskiui // Ten pat. B. 1332; ChrOnia I -
1916 12 24 ir 1918 12 24, 1920 02 14 jra3ai; Romer M. Dziennik. Rok 1916. (T. 19).

% Duchnovski J. Miasto walczacego idealu. Lida, 1938. S. 16-17. ‘

91 Lednicki A. Tadeusz Wréblewski. Wspomnienie po$miertnie // Kurjer Polski.
1925. N 187; L. A. [Abramowicz L.]. Tadeusz Wréblewski // Przeglad Wilefiski.
1925. N 12.

%2 Nagrodzki Z. Ze wspomniefi o§wiatowca. Wilno, 1929. S. 21, 28.

% Ten pat. P. 22.

% Roémer M. Dziennik. Rok 1911. (T. 1). L. 70.

9 T.Vrublevskio 1919 12 21 laiskas Vitoldui (V. Venslavsklul") // LMABRS. F. 84.
B. 277. L. 3.

% F.RudCyco 1936 04 26 laiSkas M.Brensteinui // LVIA. F. 1135. Ap. 6 B. 8.
L. 134.

9 E.Ropo 1908 04 26 laiskas T.Vrublevskiui / LMABRS. F. 7. B. 1324. L. 9.



166 1. STRAIPSNIAL STUDIJOS

mini pas ji vykusj susirinkima dalyvaujant ir vyskupui®®. Galima
spéti, kad buvo kalbama apie NeoSubravcy loZe. Vadinasi, jau
1905 m. pradZioje E.Ropas palaiké rySius su loZe. Siq versija
patvirtinty ir glaudiis E.Ropo pirmtako A.Zvierovifiaus ry3iai su
neo$ubravcais®. ldomu, kad XIX a. antrojoje puséje masonerija
plinta daugiausia kaip kovos su Kataliky BaZny¢ia forma. Todél
popieZius Leonas XIII 1884 m. geguZés ménesj isleidZia bule
“Humanum Genus”, o birZelio - “Praeclara Gratulationis”, kurios
nukreiptos prie3 masonus. Po pirmosios bulés 1884 m. geguZés
10 d. iSleidZiama instrukcija, kurioje sakoma, kad masony sektos
ar kitos panaSios organizacijos, rengian¢ios samoksla prie3 BaZnyciq
ar teiséta civiling valdZia, nariai turi biti ekskomunikuojami!®.
1 8iq deklaracija, o juo labiau jos taikyma Rusijos imperijos
katalikams, reikia Zifiréti rezervuotai. Juo labiau kad ir Neo3u-
bravcy loZé nebuvo antikatalikiSkos pakraipos. Manytume, kad
pateikti duomenys leisty ikelti hipoteze, kad biitent NeoSubravcy
loZé jgalino 1905 m. pabaigoje — 1906 m. pradZioje suvienyti
Vilniaus lenky visuomenés pajégas.

NeoSubravcy loZé buvo ne vienintelé grupé, vienijanti jvairiy
pakraipy visuomenés veikéjus*. Problemi3ka yra neo3ubravcy ir
Vilniaus lietuviy 12 apastaly draugijos santykiy problema.

Lietuviy inteligentai, susivienij¢ | 3iq draugija, kovojo dél
lietuvybés Vilniuje, o tarp neoSubravcy biita nemaZai endekiskos
pakraipos veikéjy. Matyt, geriausiai i3 Vilniaus lietuviy 12 apaStaly
draugijos palaikyti rySius su neoSubravcais galéjo P.Vileisis. Sig
hipoteze patvirtinty ir M.Y¢o ZodZiai: “jis [P.VileiSis — D. S.] savo
turtais, pladiomis paZintimis uZimponuoja Vilniaus didikus. Vilniaus
vyskupas ji revizituoja, generalgubernatorius ir administracijos
galvos skaitési su juo ir lenkési jam”19., Taip pat sékmingai tar-
pininko vaidmenj galéjo atlikti ir ]J.VileiSis, kuris nuo 1898 m.
dirbo pas T.Vrublevski padéjéju. Triiksta Ziniy apie kitas orga-
nizacijas, veikusias tuo metu Vilniuje. Néra aiSku, pavyzdZiui,
kokia vieta Vilniaus politiniame gyvenime uZémé Slékty klubas,
susirenkantis kiekvieng ketvirtadienj, kuriame nuolat lankydavosi
ir T.Vrublevskis!®2. Vélesni duomenys apie panasias organizacijas
leidZia geriau suprasti neo3ubravcy, taip pat ir E.Ropo uZimta
pozicija. T.Vrublevskis taip pat vadovavo kairiosios pakraipos
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veikéjy susirinkimams, kurie vykdavo ketvirtadieniais, todél ir
buvo vadinami “&vartkomis” (lenk. ketvirtadienis — czwartek).
Cia lankydavosi jvairiy Lietuvos tautybiy visuomenés veikéjai,
tarp kuriy buvo ir neo3ubravcas J.Klotas bei nemaZai masony
loZés “Litwa” (1908-?) nariy: V.Abramovicius, M.BirZiska, A.Ja-
nulaitis, M.Remeris, J.Pilsudskis (Pitsudski)!%®. Pastarajai, be jau
minétyjy, taip pat priklausé S.Matulaitis, A.Bulota, Lukauskis,
Valiukas, inZ. Bielskis, Venslauskis, Romas (Romm), J.Luckieviéius,
D.Siemaska (Siemaszko), M.SleZevicius, D.Malinauskas, V.Cepinskis
ir kt.1% Nors “Litwa” formaliai buvo pavaldi Rusijos loZéms, tadiau
vykdé savaranki3ka politika. L.Haso teigimu, A.Bulota 1908 m.
birZelio ménesj jstojo | Peterburgo loZe “Poliarnaja zvezda”
(“Siauriné ZvaigZdé”)'%. Tadiau netrukus Rusijos loZés nutrauké
savo veiklg (“uZsimigdé”) ir véliau pradéjo veikti jau kaip sa-
varankigkos, nuo Pranciizijos loZiy nepriklausomos organizacijos.
Matyt, 3is Rusijos loZiy “uZmigimas” nenutrauké iki tol buvusiy
rySiy, nes 1916 m. paskutiniajame Rusijos masony konvente da-
lyvavo ir atstovas i§ Vilniaus'®. Taigi turima medZiaga leisty teigti,
kad né vienas neo3ubravcas nepriklausé masony loZei “Litwa”.

% H.RadziSevskio 1905 m. sausio 12 d. (?) laiskas T.Vrublevskiui / LMABRS. F.
7. B. 1312. L. 18.

9 Vysk. ZvieroviCiaus vizitiné kortelé. ISrasai...

* Biais samprotavimais norime prisidéti prie geresnio Sios sferos paZinimo' ir
papildyti ka tik pasirodZiusi R. Miknio straipsnj (Miknys R. Vilniaus autonomistai
ir jy 1904-1905 m. Lietuvos politinés autonomijos projektai // Lietuviy atgimimo
istorijos studijos. T. 3: (Lietuvos valstybés idéja (XIX a. - XX a. pradzia). V.,
1991. P. 173-198).

100Djctionnaire de la franc-magonnerie. Paris, 1987. P. 399.

101 AniZas J. Petro Vileidio veikla Vilniuje // Kultfiros barai. 1991. Nr. 1. P. 68.

102M Remerio 1906 m. liepos 30 d. laiSkas T.Vrublevskiui // LMABRS. F. 7. B.
1322a. L. 9.

103RSmer M. Dziennik. Rok 1911 (T.1). L. 13, 125; Birziska M. Prof. Mykolas Rémeris
(1881-1945) // Tremties metai. Tiibingen, 1947. P. 542.

104 Toljusis Z. Lietuvos masonai...L. 5; BirZiSka M. Prof. M.Rémeris... P. 543.
105Hass L. Rosyjskie wolnomularstwo lat 1906-1918 (fragment z dziejéw liberalizmu
w Rosji) // Studia z dziejéw ZSSR i Europy Srodkowej. 1971. T. 7. S. 157.
1063anuce Geceaw ¢ A.fl.lM'ansnepuom // Huxonaesckui @. H. Pyocxue MaCOHH M

pesonouns. Mocxsa, 1990. C. 68.
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Neaisku ar neoSubravcai, kuriuos M.Remeris vadino “patentuota
miesto tévy filisterija”1”, apskritai Zinojo apie “Litwos”, kuri vienijo
kairiyjy paZitiry veikéjus, egzistavima. Juk net pats M.Remeris
suzinojo apie “Litwa” tik tada, kai 1911 m. kovo ménesj jam buvo
‘pasitilyta jstoti | $ia masony organizacija!%. Taip pat paminétina,
kad V.Luko3evicius ir M.Macevskis priklausé 1910 m. rudenj jsi-
kiirusiam Banko klubui (Klub Bankowy)!®. Ne maZiau svarbu
iSsiaiSkinti, ar neoSubravcy draugija palaiké rySius su masony
loZémis, veikusiomis uZ Lietuvos ir Baltarusijos riby. Be abejo,
T.Vrublevskis asmeni3kai paZinojo daugelj rusy ir lenky masony.
Taip pat Zinoma, kad neoSubravcy 3eStadieniniuose susirinkimuose
lankydavosi A. Lednickis, kuris priklausé vienai i§ masony loZiy
Peterburge!0.

Lenky visuomene Lietuvoje ir Baltarusijoje verté vienytis ir gudy
bei lietuviy tautiniai sajudZiai. Jeigu pirmasis buvo daugiau su-
vokiamas kaip potenciali jéga, tai su antruoju lenky visuomenés
veikéjai turéjo skaitytis. PasirodZiusi lietuviska spauda pradéjo
kelti ir lietuviy kalbos teisiy Vilniaus vyskupijoje klausima'!!. Tarp
kunigy lietuviy antilenkiSkos nuotaikos reiSkési gana stipriai. Tai
liudija K.Prapuolenio paruo3tas “AtsiSaukimas j brolius kunigus-
lietuvius”112, kuriame kviefiama neskaityti “Przeglad Katolicki”,
o kurti lietuviSkq katalikiSkq savaitraStj. Ypac aktyviai skleidZiant
lietuvybe Kataliky BaZnycCioje darbavosi kunigai S.Stakelé ir
J.Ambraziejus. Jie kartu su kitais TautiSkosios lietuviy demokraty
partijos (toliau — TLDP) nariais daug pasidarbavo suSaukiant 1905 m.
lapkriio 21-22 d. Lietuviy suvaZiavimg Vilniuje!13. J.Ambrazie-
jus net ruo3ési skaityti referata apie parapijy reikalus!4. Atrodo,
kad suvaZiavimo metu jvyko rimtas konfliktas tarp S.Stakelés
ir P.Bacio dél poZidrio | lenkus ir lietuviSkas pamaldas. Priémus
suvaZiavimo rezoliucijas, J.Basanavicius priminé sunkig Vilniaus
vyskupijos lietuviy padétj. Pasak vieny 3altiniy, uZ rezoliucija,
palaikancig Vilniaus vyskupijos lietuvius, kovojancius uZ lietuviy
kalbos teises, buvo balsuota!’, pagal kitus — ne'’¢. Kunigai, kuriy
nemaZzai dalyvavo suvaZiavime, griZe | savo parapijas, dar labiau
suaktyvino savo veikla. Lenky politikai negaléjo to nepastebéti.
“Vilniaus Ziniy” teigimu, Vilniaus vyskupas pavadings Lietuviy
suvaZiavima “antikatalikiZku”177, ‘
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Aptariant LBKKP susikiirimo aplinkybes, vertéty atkreipti démesj
ir | bandymgq jkurti Lietuviy krik3¢ioniy demokraty susivienijima
(toliau — LKDS)*. Kadangi paskutiniuoju metu 3i tema susilauké
didesnio istoriky démesio!!8, todél aptarsime ja tiek, kiek ji, miisy
manymu, susijusi su E.Ropo pastangomis jkurti LBKKP.

Lietuviai krik3¢ionys demokratai aktyviai pasireiSké jau Lietuviy
suvaZiavime Vilniuje. Kitq dieng po jo jvyko kunigy susirinkimas,
kuriame nutarta “suorganizuoti visoje Lietuvoje krikS¢ioniy de-
mokraty susivienijima su Centraliniu Komitetu Vilniuje”.. | ji buvo
iSrinkti: nuo Vilniaus vyskupijos - kun. V.Mironas, Zemaiciy - kun.
J.Tumas, 0 nuo Seiny - kun. J.Totoraitis ir kun. A.Civinskas. Sis
komitetas turéjo riipintis ir laikras€io leidimu!®. Taiau Seiny vys-
kupijos valdytojo prel. J.Antanavifiaus vardu kalbéjes kun. Laukaitis

107Rémer M. Dziennik. Rok 1916. (T. 19).

108Rémer M. Dziennik. Rok 1911. (T. 1). L. 66.

109Ten pat. L. 11.

10T Vrublevskio 1911 03 13 laiSkelis Mykolui (?) ir F.SvieZinskiui // LMABRS. F. 84.
B. 275. Lapai nenumeruoti; Hass L. Ambicje, rachuby, rzeczywistos¢. Wolnomu-
larstwo w Europie Srodkowowschodniej 1905-1928. Warszawa, 1984. S. 84.

111Vjlnjetis (Matulionis P.) Vilniaus mieste tebésanéios lietuviam nemalonios liekanos
// Vilniaus Zinios. 1905. Nr. 44 ir kt.

2Prapuolenis K. AtsiSaukimas i brolius kunigus-lietuvius. 1905 m. rugséjo 30 d.
// LLTIRS. F. 20. B. 600.

113Miknys R., Motieka E. TautiSkoji lietuviy demokraty partija: idéjinés-politinés
karimosi aplinkybés // Lietuviy atgimimo istorijos studijos. V., 1990. T. 1: (Tau-
tinés savimonés Zadintojai: nuo asmens iki partijos). P. 97.

1M4Vilniaus Seimo medziaga // LLTIRS. F. 22. B. 1455. L. 23.

115Viginskis P. Pirmutinis Didysis Lietuviy SuvaZiavimas Vilniuje // Lietuvos fiki-
ninkas. 1905. Nr. 1. P. 6.

éKairys S. Tau, Lietuva. Boston, 1964. P. 93.

117].G. (?). Stebétina metamorfoza ir Memento Lietuvos atstovams Diimoje // Vilniaus
Zinios. 1906. Nr. 107.

* Pasitaiko ir kity pavadinimy. .

18Gaidys A. Lietuviy krikSCioniy demokraty partijos kiirimosi aplinkybés (1905-
1907 m.) // Lietuviy atgimimo istorijos studijos. V., 1991. T. 3: (Lietuvos valstybés
idé¢ja (XIX a. - XX a. pradzia). P. 139-172; Laukaityté R. Bandymai jkurti Lietuvos
KriksGioniy demokraty partija 1905-1906 m. // Lituanistica. 1992. Nr. 2(10). P. 29-41.

119P Bacio 1905 12 28 laiSkas J.Maciulevi&ui // Lietuvos nacionalinés Martyno Mazvydo
bibliotekos Rankras&iy skyrius (toliau - LNMBRS). F. 83. B. 12. L. 3.
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pareiské, kad Seinuose bus leidZiamas vyskupijos laikrastis, todél
Zlugo bendro leidinio idéja. Siame susirinkime, kun. P.Badio
teigimu, svarstytas ir “amZinai aktualus klausimas” dél lietuvisky
pamaldy. Nutarta reikalauti, kad Vilniaus kunigy seminarijoje
blity déstoma ir lietuviy kalba, taip pat lietuviSkai laikomos
pamaldos ten, kur yra ne maZiau kaip 100 lietuviy!?. Siuos nu-
tarimus nuspresta jteikti Vilniaus vyskupui. E.Ropas i susitikimg
su kunigais lietuviais pasikvieté ir lenkus. Tarp abiejy grupiy
uZviré astrus gincas, | kurj vyskupas diplomatiskai nesiki3o, taip
iSlaikydamas gerus santykius ir su lietuviais, ir su lenkais.
Susitikimo pabaigoje E.Ropas pareiské, kad lietuviy kunigy jteikti
reikalavimai teiséti ir vykdytini. Kitq dierg pietums vyskupas
pasikvieté P.Bii&j. Jis bandé iSkelti LKDS sukiirimo idéja, taciau
“vyskupas apie ja kalbéjo lyg nenorédamas, neaiskiais sakiniais”.
Tik véliau P.Biiys suZinojes, kad E.Ropas pats ruo3ési kurti
LBKKP™!, Vilniaus vyskupui 3is sumanymas negaléjo biiti staig-
- mena. Kun. P.Janu3evi€ius jau 1905 m. spalio ménesj buvo pas
ji apsilankes ir iSdéstes 3iq problema'Z.

LKDS kiirimasis komplikavosi negavus vyskupy aprobacijos.
E.Ropas nutaré pasinaudoti sena paZintimi su vysk. M.Paliulioniu
ir perimti iniciatyva. 1905 m. gruodZio 23 d. jis atvyko pas
Zemaitiy vyskupa ir pasiiilé priimti LBKKP programa, bet M.Pa-
liulionis atsisaké “dél to, kad visai politiska esanti”. Ir jeigu
anks&iau Zemai€iy vyskupas Zadéjo paremti LKDS, tai susierzings
po 3io vizito jau nebenoréjo apie tai kalbéti. Apie tokio pobudZio
derybas tarp dviejy besiformuojanciy krik3¢ioniskosios demokratijos
centry Lietuvoje liudyty ir P.Janu3eviciaus 1905 m. gruodZio 23 d.
laiSkas A.Dambrauskui-Jakstui: “SKK [LBKKP - D. S.] siunté
Zongolo [kun. B.Zongolovi¢iy (Zongolowicz) - D. S.] { Vilniy,
Sis sugrjZes pasaké, jog Ropas nei ant plaukelio neatsisako”. I3
Sio laiSko aiSkéja, kad LKDS iniciatoriai iSkélé E.Ropui tam tikras
salygas, kurias suderinus, biity galima tartis dél vienijimosi.
P.Janu3evifius teigé, kad LBKKP programa jam “visai patikty,
nes moksliskai sutaisyta, bet Lenkijos autonomija...”'2 Be to, svarbu
ir tai, kad partijos sieké paramos skirtinguose socialiniuose
sluoksniuose: LKDS - valstietijoje, 0 LBKKP stengési apjungti visus
socialinius sluoksnius. Vis délto dalis lietuviy kunigy parémé ir
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LBKKP. P.Janu3eviiaus teigimu, “sumanyta sutaisyti prie3 Naujus
Metus programa ir pavesti ja kunigam - po jvairiy ilgy debaty
tapo nuspresta priimti Vilniaus programa, — reikéjo ja iSversti, —
komisijoje pas sufragana perskaityti, pataisyti, perradyti etc., -
ir vis graitai, graitai”'?4. Vadinasi, 1905 m. pabaigoje - 1906 m.
pradZioje M.Paliulionis pakrypo { LBKKP puse. Nesinoréty sutikti
su miisy istoriografijoje daZnai aptinkamu teiginiu, kad M.Pa-
liulionis buves prolenkiskos orientacijos Zmogus. P.JanuSevicius
1904 m. spalio 15 d. laiske A.Dambrauskui rasé, kad “jis [M.Pa-
- liulionis - D. S.] labai uZsiémes lietuviSku klausimu, pilnas
nekantrybés, kodél negalima dar iki 3iolei iSgauti délei leidimo
laikras&iam?”1% O kun. V.Janulaitis 1907 m. kovo 17 d. ra3é J.Tu-
mui, kad “J.M. vyskupas Paliulonas jau permainé savo nuomong
kas link politiskos krik3&ioniy partijos sutvérimo”1%. 1906 m. pra-
dZioje Zemai€iy vyskupas nurodé vyskupijos kunigams svarstyti
LBKKP programgq, tafiau ne visi 3j jo Zingsnj sutiko palankiai.
Stai, pavyzdZiui, Batakiy dekanato kunigai atmeté 3iq programa.
J.Tumas apie Sia situacijq taip atsiliepé: “taiaus prie$ miisy
programa vysk. Ropas paskelbé savo programa, prieS miisy biu-
ra - savo biurg, jtraukdamas tik vieng miisiskiy, kun. Mirong”%.

Buvo ir kita dalis kunigy, kuri ir toliau sieké jkurti LKDS. 1906 m.
sausio ménesj P.Bicys laiSke J.TotoraiCiui iSdésto savo veiklos
programa: “bandysiu veikti, kad vis délto CK biity, ir bity Vil-
niuje”. Jis planuoja vykti pas vyskupus ir iSbraukti i programos
tuos punktus, kurie Siem nepatiks. Pasak P.Bidio, “geriau mums
turéti programos skiautelius, negu nieko neturéti”12,

120Nutarimas kunigy, susirinkusiy Lapkri¢io 23 (GruodZio 6) d. Vilniuje pas kun.
Kukta // Vilniaus Zinios. 1905. Nr. 290.

121Vyskupo P.Bi¢io atsiminimai. Chicago, 1966. T. 2. P. 213-217.

122P JanuSevi¢iaus 1905 10 28 laiskas A.Dambrauskui / VUBRS. F. 1. B. E. 206.
L. 37.

123P JanuSevi¢iaus 1905 12 23 laiSkas A.Dambrauskui // Ten pat. L. 39.

124P Janu3eviCiaus 1906 01 17 laiSkas A.Dambrauskui // Ten pat. L. 40.

125P JanuSevi¢iaus 1904 10 15 laiSkas A.Dambrauskui // Ten pat. L. 24.

126V Janulai¢io 1907 03 17 laiSkas ]J.Tumui // VUBRS. F. 1. B. D. 954. L. 8.

127] Tumo 1906 m. laiskas A.Kaupui // Literattra. 1988. T. 30(1). P. 75-76.

128p Bfi¢io 1906 01 09 laiskas J.Totoraiciui / LNMBRS. F. 83. B. 12. L. 2.
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Manytume, kad nesékmingo LKDS kiirimo prieZasCiy galima
ieSkoti ne tik vyskupy uZimtoje pozicijoje. Vargu ar visuomené
buvo pasiruo3usi priimti i§ Vakary Europos sklidusias kriks¢io-
niskosios demokratijos idéjas. J.Tumas laiSke A.Kaupui teigé: “Jeigut
bus aiSku, tai lengvai suprasite, kg iSmintingiausia pa3elpti: grynai
politinio judéjimo pinigais nesukursi, o agitatoriy broSitry ir
proklamacijy spausdinimui ir platinimui, Zinoma, reikalingas, bet
pasekmes gali keisti tik kultiiriSkai Zmones priruo3us; be to iSeina
vienas Zmoniy kvailinimas ir blidingas neraminimas”%.

Vatikano politika lietuviy tautinio sajiidZio atZvilgiu reikalauty
atskiry tyrimy, tafiau, miisy manymu, drasiai galima tvirtinti,
kad popieZius buvo labiau suinteresuotas vienos stiprios (3iuo
atveju — LBKKP) partijos susikiirimu Lietuvos ir Baltarusijos
teritorijoje, negu dviejy tarpusavy besivarZanciy. Ne paskutinéje
vietoje Sioje situacijoje buvo ir LKDS keliami radikalesni nei LBKKP
socialiniai ir ekonominiai reikalavimai. Galime prisiminti, kad
dar Leonas XIII sieké suvienyti Italijos katalikiSkas jégas i vieng
organizacija 1%,

Be kity prieZas¢iy, skatinusiy Vilniaus vyskupa vienyti jvairias
politines jégas, kaip jis pats daZnai nurodydaves, buvo suaktyvéjusi
socialisty ir Zydy veikla®!. Krik3€ioniSkoji demokratija Vakary
Europoje atsirado kaip atsvara plintancioms socialistinéms idéjoms,
todél §i E.Ropo pozicija visai suprantama. Sis “socialistinio” ir
“ZydiSkojo” veiksniy suplakimas liudija, miisy manymu, kad
vyskupas sieké pasinaudoti pakankamai iSplitusiu buitiniu an-
tisemitizmu.

VYSKUPAS KURIA PARTIJA

Siekiant suvienyti kuo didesnes Lietuvos ir Baltarusijos visuome-
nés jégas, reikéjo paruosti programa, kuri patenkinty jvairiy
pakraipy visuomenés veikéjus. DaZniausiai LBKKP programos
sudarytoju, o drauge ir iniciatoriumi buvo laikomas E.Ropas!®.
Ir pats vyskupas buvo linkes palaikyti 3ia nuomone'®, nors karta
yra nurodes, kad partijos programa jo pavedimu sudare keli
kunigai’®. Vilniaus generalgubernatoriaus nuomone, labiausiai
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prie programos paruo$imo yra prisidéje kunigai J.Sadovskis ir
V.Fronckievi¢ius'®. Vidaus reikaly ministras savo ruoZtu 1906 m.
- sausio 17 d. reikalavo tik kunigy, kurie dalyvauja LBKKP veikloje,
pavardZiy!¥. Rengiant programq taip pat dalyvavo ir dvarininkai,
ir inteligentai. Vilniaus generalgubernatoriaus kanceliarijos vir-
Sininkas A.Stankevifius (Crankesns) nurodo aktyviai dalyvavus
ruoSiant programq B.Skirmuntg, ].Montvila (Montwitl), S.Lopacinskj
ir “ju jkvépéja politiniuose klausimuose T.Vrublevskj”1¥. Kadetiskas
programos pobiidis liudyty, kad T.Vrublevskis ir jo aplinka bus
ineSe Cia nemaZa indélj.

Po Spalio 17 d. caro manifesto legalizuojantis politiniam gy-
venimui Vilniaus vyskupo aplinkoje prasideda paruo3iamasis
partijos kiirimo darbas. Ta aplinkybé, kad LBKKP rémési Rusijos
kadety programa, liudija, kad pagrindinis darbas kuriant partija
prasidéjo po pirmojo kadety suvaZiavimo, jvykusio 1905 m. spalio
12-18 d., kuriame ir buvo priimta partijos programa. Nors pa-
ruoSiamieji darbai galéje prasidéti ir anksiau. Apie tai, pavyzdZiui,
liudija Gardino gubernatoriaus praneSimas, kad 1905 m. spalio 8 d.
dvasininkai suorganizavo placiai atstovaujamgq susirinkimg, kuriame
buvo aptartos lenky kalbos, Kataliky BaZny¢ios, rinkimy j Diima
ir kitos problemos. Sis susirinkimas’jvyko po to, kai Gardine
apsilanké vyskupas, agitaves kunigus imtis visuomeninés veiklos!3.
Mums 3is faktas svarbus tuo, kad tas praneSimas jsegtas i byla

129]. Tumo 1906 m. laiskas A.Kaupui...

130Kanaenopo [Ax. Karonuseckoe asuxenue B Mranuu. Mocksa, 1955. C. 321.

1B1E.Ropo 1906 01 14 laiskas gengub. // LVIA. F. 378. BS. 1905. Ap. 113. B. 395.
L. 21 ir kt. '

132Jankowski Cz. W ciagu... S. 39 ir kt.

133E.Ropo 1906 01 14 laiSkas gengub...

134Ks. Edward Ropp. Nieco prawdy // Nowiny Wilefiskie. 1906. N. 9.

135Gengub. 1906 02 24 rastas VR ministrui // LVIA. F. 378. BS. 1905. Ap. 113.
B. 395. L. 91.

136VR ministro 1906 01 17 rastas gengub. // Ten pat. L. 44.

137Cranxesus A. IMoaurusecxas pons... C. 15.

138Gardino gub. 1906 02 14 praneSimas gengub. // LVIA. F. 378. BS. 1905. Ap.
113. B. 395. L. 81; Rutkowski M. Pobyt J. E. Biskupa barona de Roppa w Grodnie .
dd. 1-7 pazdziernika r. 1905 // Przeglad Katolicki. 1905. N 45. S. 708-709.
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apie LBKKP veikla. Spalio 22 d. Vilniaus vyskupas paskelbé
aplinkrastj, kuriame ne tik stengési atitraukti liaudi nuo Zydy
(suprask - socialisty) varomos propagandos ir uZkirsti kelig
galimiems pogromams, bet ir dZiaugiasi, kad katalikai jau gali
organizuotis, parapijose jau kuriagi katalikiSkos draugijos ir
vyskupas greit visus pakviesias j katalikiska susirinkimg'¥. 1905 m.
gruodZio 18 d. Vilniuje susirinkusi stadiatikiy dvasininkija jau
svarsté, ka daryti pasirodZius LBKKP programai'¥, Gruodzio 21 d.
jvyko Vilniaus vyskupijos kunigy susirinkimas'4!, kuriame, matyt,
buvo svarstyti ir su LBKKP kirimu susije klausimai. Analogiska
bandymga suvienyti visuomene katalikybés pagrindu regime ir
Lenkijos Karalystéje. 1905 m. lapkrifio pabaigoje laikrastyje
“Przeglad Katolicki” pasirodo atsi3aukimas, kvie€iantis kurti
Kataliky Sajunga (Zwiazek Katolicki), tadiau ji turinti biti apo-
litiSka. GruodZio 15 d. to paties laikradCio puslapiuose artéjanciy
rinkimy j Dimg akivaizdoje kviefiama vienytis po katalikybés
véliava taip, kaip Lietuvoje ir Baltarusijoje daro vyskupas E.Ro-
pas'2. Taigi nesunku jZvelgti, kad Rusijos imperijos valdZioje
esantys kataliky dvasininkijos veikéjai derina savo veiksmus.

C.Jankovskis teigé, kad partijos programa buvo sumanyta
“kabinety tyloje”; panasios nuomonés laikési ir 1. Korvin-Milevskis
(H.Korwin-Milewski)%. Tuo tarpu vyskupas nurod¢, kad paruoSus
programa, 3ioji 29 asmeny buvo bent tris kartus svarstytal, o
E.Ropo siinénas M.Sadurskis (Szadurski) tvirtino, kad 1906 m.
pradZioje per savaite jvyko ne vienas LBKKP kiirimo iniciatoriy
susirinkimas!®. Ir E.Ropas, ir M.Sadurskis kalba apie laikotarpi,
kai partijos programa jau buvo paskelbta. Taigi jie neneigia, kad
pradiniame etape apie LBKKP kiirimg Zinojo nedidelé grupé
Zmoniy. Suprantama, kad tik tokia taktika galéjo duoti laukiamy
rezultaty. 4

Paruo3us programa, ji buvo atspausdinta atskiru leidiniu ir
iplatinta visoje vyskupijoje*. Stai, pavyzdZiui, 1906 m. sausio
meénesj Rodiinés dekano iniciatyva susirinke kunigai nutaré
prisidéti prie LBKKP programos!é. Gardine jvyko dekany pa-
sitarimas, kuriame nutarta visiSkai pritarti partijos programai ir
aktyviau agituoti liaudj'¥”. Mums nepavyko rasti duomeny, kad
LBKKP programos svarstymo iniciatyva biity kilusi ne i3 kataliky
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dvasininky. Tai tik rodyty, kad pirmajame partijos kiirimo etape
didZiausia aktyvuma rodé kunigai.

1905 m. spalio pabaigoje — gruodZio pradZioje paruosta ir
pradéta svarstyti LBKKP programa kélé didele baime vietos
valdZiai. 1906 m. sausio 2 d. jau nebeeinantis Vilniaus general-
gubernatoriaus pareigy V. Frezé (Dpese) vis délto laiké savo pa-
reiga pranesti Ministry Tarybos pirmininkui S. Vitei (Butre), jog
reikia labai rimtai susidométi LBKKP programa, nes kataliky
dvasininkija ¢ia labai jtakinga!48. I3 Vilniaus generalgubernato-
riaus kanceliarijos 1906 m. sausio 3 d. raSto vidaus reikaly mi-
nistrui aiSkéja, kad vyskupas jau turéjes aiSkintis valdZiai dél
partijos kairimo!4°. LBKKP programa nusiysta ne tik vietiniams
Stadiatikiy BaZny¢ios hierarchams, bet ir Vilniaus teismo riimy
prokurorui. Sausio 9 d. generalgubernatorius “informuoja” vyskupa,
kad, pagal spalio 17 d. manifesta, gali. veikti tik tos partijos, kuriy
veikla neprie3tarauja vyriausybés politikai, ir praSo pranesti apie

139List pasterski. Edward Ropp, biskup Wilefiski. Z Bozej i Stolicy Swiatej taski
// Kraj. 1905. N 43, 44, 45. S. 33.

40Komisijos, svars¢iusios LBKKP programa, protokolas // LVIA. F. 378 BS. 1905.
Ap. 113. B. 395. L. 37.

WiKurjer Litewski. 1905. N 96.

42Bracia Katolicy! // Przeglad Katolicki. 1905. N 49. S. 761-762; Ks. A. Sz. (?)
Nie zadnie stronnictwo ale pot¢zny ob6z Narodowo-Katolicki // Przeglad Ka-
tolicki. 1905. N 51-52. S. 793-795.

WJankowski Cz. Po burzy // Kurjer Litewski. 1906. N 35; Korwin-Milewski H.
Replika og6lna // Kurjer Litewski. 1906. N 22.

144Ks. E.Ropp. Nieco prawdy...

455zadurski M. Nieco §wiatla // Kurjer Litewski. 1906. N 22.

* Be E.Ropo, programgq taip pat pasirasé “iSrinktieji organizacinio biuro nariai”:
J.Montvila - Vilniaus Zemés tikio banko direktorius, S.Lopacinskis -~ Vitebsko
Zemés fikio draugijos pirmininkas, mokykly kapelionai St.Maciejevicius ir
V.Mironas, vaistininkas Stefanovskis (Stefanowski) , studentas J.Zmitrovicius
(Zmitrowicz) ir J.Lachovicius (Lachowicz).

46Crankesus A. Tonutuseckan pons... C. 25.

1471906 01 12 dekany pasitarimas Gardine // LVIA. F. 378. BS. 1905. Ap. 113.
B. 395. L. 85.

148V Frezés 1906 01 02 praneSimas MT pirmininkui // Ten pat. L. 11.

49Gengub. kanceliarijos 1906 01 03 rastas VR ministrui // Ten pat. L. 12-14.
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pakeitimus programoje'®. Didelj nerima LBKKP programos pa-
sirodymas sukélé Peterburge. Stipréjan¢iam opoziciniam libera-
liniam judéjimui galéjo atsirasti rimtas sgjungininkas vadinamajame
. Siaurés Vakary kraste. Vidaus reikaly ministras, susipaZings su
LBKKP programa, ra3é Vilniaus generalgubernatoriui, kad ji yra
“visi3kai prieSinga vyriausybés poZiiriui”. Be to, parei3ké, kad
E.Ropo pareigos neleidZia jam dalyvauti politinés partijos veikloje
ir pareikalavo vyskupo pasiai3kinti'>!. Sis ministro pareiskimas
paaiSkina tolesne vyriausybés politika LBKKP ir vyskupo atZvilgiu.
Su kadety partija valdZia net bandé ieSkoti kompromisy, o LBKKP
atzvilgiu buvo vykdoma nekompromisiné politika, nors abiejy
partijy programose randame beveik tas pafias nuostatas. Matyt,
didéjanti katalikybés jtaka carizmui asocijavosi su separatizmu.
Kaip tik tuo metu atsilaisvino Mogiliovo arkivyskupo vieta. Be
kity, buvo svarstyta ir E.Ropo kandidatiira, taciau jo veikla kuriant
LBKKP sukliudé jam uZimti Sias pareigas.

Net valdZiai spaudZiant, E.Ropas neatsisaké savo sumanymo
ir apie sausio 21 d. padavé praSymga Vilniaus gubernatoriui, kad
Sis leisty su3aukti vieSa partijos susirinkima!>2. MaZiausiai savaite
valdZia nedavé jokio atsakymo, bet véliau leidimas buvo duotas.
Tuo metu Peterburge buvo prieita prie nuomonés, kad LBKKP
yra ypa¢ pavojinga, nes siekia pakeisti valdZia. Tik bijant dideliy
neramumy siiiloma nesiimti represiniy priemoniy, tafiau vidaus
reikaly ministras nurodé generalgubernatoriui, kad jokie vieSi
partijos susirinkimai negalimi'®. Sis nurodymas, pasiystas vasario
6 d., jau negaléjo nieko pakeisti, nes LBKKP vieSas susirinkimas
turéjo jvykti vasario 7 d.

Vasario 6 d. jvyko paskutinis pasitarimas prie$ steigiamgjj partijos
susirinkimg. Pasak laikra3¢io “Nowiny Wilefiskie”, { ji atvyko “i§
anksto pakviesti ZemvaldZiy, vietinés inteligentijos, taip pat
dvasininkijos atstovai i§ jvairiy Vilniaus ir Kauno diecezijy
vietoviy”154, Pasitarime reikéjo apsvarstyti programa, kuri turéjo
biiti priimta vasario 7 d. “pirmajame laisvame susirinkime, da-
lyvaujant visiems Lietuvos ir Baltarusijos visuomenés sluoksniams”.
Vyskupas, pradéjes susirinkima, iSdésté partijos sukiirimo tikslus
ir nauda, kuri galima ateityje, sukiirus tokiaq organizacijq. Susirinke
apie 200 Zmoniy padékojo E.Ropui uZ jo nuveikta darbg ir toliau



D.Stalianas VILNIAUS VYSKUPO E.ROPO VEIKLOS PEDSAKAIS (1903-1907) 177

svarsté programq. Diskutuota tik dél miSky iSpirkimo ir rinkimy
i Diima eigos. Siais klausimais pasisaké Z.Cierpinskis (Cierpifiski),
Kviatkovskis (Kwiatkowski), E.Voinilovi¢ius (Woynittowicz), A.Cho-
minskis (Chomifiski), K.Remeris, V.Kopecas (Kope¢), M.Venslavskis,
E.Ropas, B.Zongolovi€ius, St.Maciejevicius ir kun. K.Lubianecas
(Lubianiec). Pasitarimui baigiantis nutarta sudaryti komisija Siy
punkty galutinei redakcijai ir pateikti juos vasario 7 d. susirinkimui.

| vasario 6 d. pasitarimg ir kitos dienos susirinkima LBKKP
steigimo iniciatoriai pakvieté dvarininky, inteligentijos ir dvasininky
atstovy. Kaip buvo parenkamos kandidatiiros, sunku pasakyti.
Veikiausiai nulemdavo palankumas vyskupo i3keltai idéjai. Vals-
tie€iy ir darbininky atstovai j susirinkima, pasak vieny 3altiniy,
buvo renkami’®, anot kity - juos parinkdavo kunigai'*, o laikrascio
“Kraj” nuomone, jiems taip pat buvo iSsiysti asmeniniai pakvie-
timai'¥. Labiau tikétinos pirmos dvi versijos. Matyt, kad buvo
taikomi abu mechanizmai. Nepavyko aptikti duomeny, kad kam
nors valdZia biity sutrukdZiusi atvykti j susirinkima.

Turint oficialy susirinkimo protokola ir gausius apraSymus spaudo-
je galima atkurti susirinkimo eiga!®®. Vyskupas i§ pradZiy i prezidiu-
ma pakvieté S.Lopacinskj, J.Montvila, K.Remerj, kun. K.Falevi¢iy
(Falewicz), A.Chominskj, prof. M.Zdziechovskj (Zdziechowski),

150Gengub. 1906 01 09 rastas E.Ropui // Ten pat. L. 20.

151VR ministro 1906 01 17 raStas gengub.

152M Sadurskio 1906 01 28 laiskas T. Vrublevskiui / LMABRS. F. 7. B. 1386. L.
1.

153VR ministro 1906 01 06 raStas gengub. // LVIA. F. 378. BS. 1905. Ap. 113. B.
395. L. 61.

154(?) Zebranie przedwstepnie // Nowiny Wilefiskie. 1906. N 21.

155Gardino gub. 1906 02 07 praneSimas gengub. // LVIA. F. 378. BS. 1905. Ap.
113. B. 395. L. 89.

156Jonas Kurmis (Zemaitis Z.) “KonstitutiSkai-katalikiskoji partija Lietuvoje ir
Baltgudijoje” ir mgs // Vilniaus Zinios. 1906. Nr. 46.

157 A.R.Z. (?) Wilno, 7(20) lutego // Kraj. 1906. N 6. S. 14.

1581906 02 07 LBKKP susirinkimo protokolas // LVIA. F. 378. BS. 1905. Ap. 113.
B. 395. L. 69-71; Marwicz C. Wiec konst.-katolicki // Kurjer Litewski. 1906. N
32; S.S. (?) Pierwsze zebranie organizacyjne stronnictwa Konstytucyjno-Kato-
lickiego // Nowiny Wilefiskie. 1906. N 22; (?) Mepsoe yspeautensuoe coGpauue
Koncrutyuuonno-xartonuseckoin napruu // Hosaa 3apa. 1906. N° 87, ir kt.
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St.Maciejeviciy, V.Mirona ir keleta valstieiy. 5i prezidiumo sudétis
akivaizdZiai rodo, kurias politines jégas buvo siekiama suvienyti
LBKKP. Valstieciy pakvietimas j prezidiuma rodo siekima savo
pusén patraukti ir §j socialinj sluoksnj. St.Lopacinskis i3reiske
demokratiskai nusiteikusiy lenky visuomenés veikéjy pozicija.
Vitebsko Zemés iikio draugijos pirmininkas St.Lopacinskis dalyvavo
1905 m. rugséjo 12-15 d. vykusiame penktajame Rusijos zemstvy
atstovy suvaZiavime, o mety pabaigoje jau skleidé kadety idéjas.
Vilniaus Zemés tikio banko direktorius J.Montvila, K.Remeris ir
A.Chominskis turéjo atstovauti dvarininkijos interesams. Tuo tarpu
V.Mironas tarsi turéjo simbolizuoti lietuviy kriks¢ioniy demokraty
jungimasi su E.Ropo vadovaujama partija. ldomu, kad V.Mironas

taip pat dalyvavo ir Lietuviy suvaZiavime Vilniuje. O Stai dabar

jis dalyvauja kitame renginyje, kuris faktiskai ir buvo suSauktas

kaip opozicija Lietuviy suvaZiavimui. Labai charakteringas T.Vrub-

levskio vaikystés draugo, profesoriaus i35 Krokuvos M.Zdzie-

chovskio pasirodymas vasario 7 d. susirinkimo prezidiume. Jis

tuomet aktyviai dalyvavo jvairiose panslavisty akcijose. Neapsiéjo

be jo ir minétasis 1905 m. rusy-lenky suvaZiavimas. O kun.

St.Maciejevi¢ius buvo Zinomas kaip vienas aktyviausiy endeky

veikéjy Vilniuje. Nepavyko rasti duomeny apie kurio nors i3

prezidiumo nariy priklausyma Neo3Subravcy loZei. Tadiau Zinome,

kad jy susirinkimuose lankydavosi E.Ropas, taip pat J.Montvilos

tarnybinéje aplinkoje buvo nemaZai loZés nariy. Be to, galima

prisiminti, kad T.Vrublevskis dalyvavo programos ruosime, o kitas

neo3ubravcas — M.Venslavskis aktyviai reiskési vasario 6 d.

pasitarimo metu. LBKKP steigimosi metu nebuvo nustoje veikti

tokios organizacijos, kaip TDSLB, endekai ir kitos, kuriy nariai

aktyviai veiké ir kuriant E.Ropo vadovaujamg partija. Neaisku,

ar jie buvo deleguojami, ar daré tai savo iniciatyva. Daliai vi-

suomenés veikéjy, tokiy kaip V.Kopecas, kuris netrukus po LBKKP

susikiirimo pasisaké buves ir esas endeku, naujoji organizacija

buvo tik jrankiu siekiant savy tiksly!%.

Pradédamas susirinkimg vyskupas pasaké, kad matant griau-
namaja socialisty veikla ir buvo sumanyta kurti LBKKP, kurios
pagrindinis tikslas — dalyvauti rinkimuose | Diima. Taip pat pa-
aikino kai kuriuos programos punktus. St.Maciejevicius akcentavo
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vienijantj katalikybés vaidmenj ir nurodé, kad reikia dirbti Tévynés
labui ir tam panaudoti Diima. Ten, jo nuomone, reikia vienytis
su tais, kuriy padétis tokia pat bloga. Bene daugiausia démesio
St.Maciejevicius skyré mokykly problemai. Jo nuomone, mokytojai,
profesoriai ir auklétojai turi biiti katalikai, mokyti reikia gimtaja
kalba, nepamirsti ypatingo kunigy vaidmens aukléjant jaunaja
karta. S.Lopacinskis atkreipé démesj § LBKKP ir kadety programy
panaSumus ir atmeté kaltinimus dél nukrypimo { kaire — programa
ne socialistiné, bet socialiné. Siuo metu, pasak S.Lopacinskio, reikia
atsiZvelgti ir j pa&:’ios nuosavybés instituty, ir j skurdZig liaudies
padéti. Po to kalbéjes Prusinskis (Pruszyfski) pabrézé, kad pa-
grindiné valstieCiy béda, jog jie nemoka tinkamai naudotis Zeme,
o einant prie urny reikia nepamirsti, kad esame ne tik katalikai, '
bet ir savos tautos atstovai (suprask - lenkai). L.Cybulskio
(Cybulski), kuris save taip pat laiké endeku'®’, nuomone, partijos
kiirimo iniciatyva i3 kunigy turi perimti dvarininkai. Studentas
J.Zmitrovi¢ius pabrézé klasiy tarpusavio sutarimo biitinumga. Tai,
jo nuomone, ypa¢ aktualu tapo po to, kai 1861 m. valdZia panai-
kino baudZiava vien todél, kad suprieSinty valstieCius su dva-
rininkais.- Ir pastarieji negaléjo padéti valstieCiams, nes patys buvo
valdZios suvarZyti. Taip pat susirinkime 3nekéjo trys valstieciai
ir keturi darbininkai, kurie pradéjo kelti ir asmeniSkai patirtas
nuoskaudas. Sios kalbos sukélé samysj prezidiume ir St.Macie-
jeviius puolé visus raminti, kad nereikia skubetl, ir Diima i3-
spresianti visas problemas.

Dar po karta trumpai kalbéjo J.Zmitrovidius, paskui E.Ropas,
o pabaigoje V.Mironas trumpai persaké visas kalbas lietuvis-
kai. Susirinkimo pabaigoje beveik vienbalsiai pritarta pro-
gramai.

S.Lopacinskiui, J.Montvilai ir V.Mironui at51statyd1nus, buvo
sudarytas naujas Centro komitetas, | kurj jéjo E.Ropas, Z.Cier-
pinskis, K.Falevicius, I.Parlevskis, St.Maciejevicius, B.Skirmuntas,
C.Borovskis (Borowski), J.Zmitrovi¢ius ir kun. Burba.

159Kopeé W. List do Redakcji. Sprawy partyjne // Kurjer Litewski. 1906. N 83.
1601, Cybulskio 1906 01 13 laiSkas A.Karpoviciui / LMABRS. F. 7. B. 1698. L. 2.
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Taigi vasario 7 d. susirinkime LBKKP iniciatoriai nesieké
apsvarstyti partijos programos. Tai buvo padaryta anksfiau ir
gerokai maZesniame biryje. 5i akcija - tai daugiau agitaciné
priemoné rinkimy i I Rusijos Diimq akivaizdoje. Vasario 7 d. su-
sirinkimas parodé, kad partija dar nepasieké svarbiausio tikslo -
nepavyko suvienyti skirtingos pakraipos politiniy jégy. Net
vyskupo ir kunigy autoritetas negaléjo susirinkimo metu uZglaistyti
socialiniy, ekonominiy ir tautiniy prieStaravimy. S.Lopacinskio
atsistatydinimas rodo lenky demokraty atsitraukimgq nuo LBKKP,
o V.Mirono - galutinj vil€iy patraukti lietuvius j Sig organizacija
Zlugima. Atsistatydinus V.Mironui, { CK buvo jtrauktas kitas
lietuvis — Burba, taciau Sis, pasak “Vilniaus Ziniy”, “su visu kuo
sutinka”1¢!, todél negaléjo biiti ta asmenybe, kuri sugebéty patraukti
didesnes lietuviy visuémenés pajégas.

ValstieCiams LBKKP galéjo daryti jtaka per kunigus. Sunkiau
Siuo atZvilgiu buvo su darbininkais, nes miestuose buvo silpnesné
kataliky dvasininkijos jtaka; be to, Cia labiau buvo paplitusios
socialistinés idéjos. Vyskupas puikiai suvoké, kad bus sunku pa-
traukti darbininkus j vieng partija kartu su dvarininkais, ban-
kininkais ir t.t. Todél E.Ropo iniciatyva buvo kuriama katalikiska
darbininky organizacija “Vienybé” (Jednos¢), kurios steigiamasis
susirinkimas, dalyvaujant paciam vyskupui, jvyko 1905 m. gruodzZio
20 d.162 “Vienyb¢” sieké “sukurti Sirdingus santykius tarp draugijos
nariy ir tapti broliskos maldos Sirdimi bei Zidiniu”16, Pagal drau-
gijos istatus, jai vadovauti turéjo vyskupo skiriamas kunigas. Juo.
tapo kun. Jasenskis (Jasefiski). 1906 m. geguZés ménesj “Vienybe”
bandyta uZregistruoti pagal kovo 4 d. nuostatus, taCiau valdZia
atsisaké tai padaryti. Zinoma, kad 1907 m. draugija dar veiké
globojama vyskupo. Vilniaus generalgubernatoriaus nuomone,
draugija turinti tikslg lenkinti bei siekimg suvienyti lietuvius ir
lenkus!é4. Toks tiksly dvilypumas, miisy manymu, bidingas ne
tik “Vienybei”, bet ir LBKKP.

LBKKP turéjo savo nariy ne tik Vilniuje, bet ir Kaune, Minske,
Gardine bei kitur. Turima medZiaga leidZia Siek tiek placiau ap-
Zvelgti LBKKP veikla Kaune. Apie E.Ropo kontaktus su ZemaiGiy
vyskupijos dvasininkais jau minéjome, taiau vargu ar LBKKP
iniciatoriai pasitenkino plésdami Cia savo jtaka vien su konfesinés
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inteligentijos pagalba. Vatikano valstybés sekretoriaus teigimu,
tokiaq pat veikla kaip Vilniuje buvo iSplétojes E.Ropas, Kaune vykdé
Aleksandras TiSkevi¢ius!®, kuris buvo Kauno Zemés iikio draugijos
pirmininku. Sioje vietoje verta prisiminti, kad vienas LBKKP ak-
tyvisty - S.Lopacinskis vadovavo analogiSkai draugijai Vitebske,
o E.Voinilovi€ius, kuris dalyvavo vasario 6 d. pasitarime ir ten
pasisaké, buvo Minsko Zemés fikio draugijos vicepirmininkas. 1905 m.
Kauno Zemeés tikio draugijos* nariu buvo iSrinktas ir T.Vrublevs-
kis'®. Siai draugijai jis ir atstovavo zemskiniuose suvaZiavimuose.
Tikétina, kad Kauno Zemés iikio draugija bus prisidéjusi kuriant
LBKKP Kaune. ‘

Kauno politinéje arenoje LBKKP pasirodo rinkimy j I Dimg
iSvakarése. Kovo 4 d. konstituciniai katalikai suorganizavo rinkiminj
susirinkimg miesto teatro saléje. “Gazeta Wilefiska” teigimu, da-
lyvavo apie 1000 Zmoniy, “ Hosas 3aps” nuomone - 200017, I§
pradZiy oratoriai 3nekéjo apie artéjancius rinkimus j Diima, Baz-
ny¢ios vaidmenj ir t.t. Be LBKKP nariy, dalyvavo ir kity politiniy
sroviy atstovai. TLDP narys S.Raila savo kalboje teigé, kad BaZny-
¢ia negalinti iSspresti darbininky problemy. Jam nebuvo leista
uZzbaigti, o po PPS (Polska Partya Socialistyczna) atstovo kalbos, -
jis sitilé boikotuoti rinkimus, — susirinkimas apskritai buvo nu-
trauktas. I LBKKP veikéjy i3skirtini B.Zongolovidius, dalyvaves
ir vasario 6 d. pasitarime, neoSubravcas M.Malinskis bei { LBKKP

161jonas Kurmis (Zemaitis Z.) “Konstitutiskai-katalikiSkoji partija”...

2Toporczyk (?). Stowarzyszenie katolickie “Jedno$é” // Kurjer Litewski. 1905.
N 70.

163Vilnjaus ir jo apylinkiy katalikiska draugija // LVIA. F. 378. BS. 1907. Ap. 115.
B. 157. L. 1.

164 Vilniaus gub. 1907 09 17 praneSimas gengub. // Ten pat. L. 8.

165[strauka i35 1907 (?) 05 02 Vatikano valstybés sekretoriaus laisko kopijos

" neiSaiSkintam adresatui // LVIA. F. 378. BS. 1903. Ap. 111. B. 583. L.62.

* NeaiSku, kiek placiai buvo iSvysciusi veiklg 5i organizacija. Atrodo, kad Vilniaus
darbininkams ji daré jtaka, nes rinkimuose i I Rusijos Dima darbininkai rinkiku
iSrinko LBKKP atstova. ’

166 A.TiskeviCiaus 1905 03 26 laiskas T.Vrublevskiui // LMABRS. F. 7. B. 1252.

167(?) Korespondencja. Kowno // Gazeta Wilefiska. 1906. N 21; Hosaa 3aps. 1906.
Ne 110.
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iSkelty kandidaty sara3q jtraukti kun. K.Ol3auskas ir dalyvave
taip pat TLDP kirime P.Janu3evidius ir T.Zilinskas!68. Matyt, kad
LBKKP turéjo nemaZa jtaka Kaune, nes J.Basanavifius TLDP
nesékme ten vykusiuose rinkimuose aiSkino “priesiska veikla kun.
K.Ol3ausko, patraukusio daug lietuviy prie Vilniaus vyskupo
E.Ropo “Romos kataliky krikSZioniy demokraty partijos”.
Vyskupo vadovaujama partija pasiriipino savo idéjy skleidimu
ir per spauda. LBKKP spaudos organais tapo trys laikra3giai lenky
kalba: “Nowiny Wilefiskie”, “Towarzysz Pracy” ir “Przyjaciel Ludu”.
'Pladiau nenagrinédami 3ios temos, apsiribosime tik bendrais
pastebéjimais. Visy pirma reikia konstatuoti, kad konstituciniy
kataliky spaudai sunkiai sekési konkuruoti su kitais leidiniais.
“Nowiny Wilefiskie” pasirodé viso labo 32 numeriai. UZdarius 3j
laikradtj, E.Ropas jsigijo nesena jo, o drauge ir LBKKP oponenta —
“Kurjer Litewski”. Ir “Nowiny Wilefiskie”, ir “Kurjer Litewski”
buvo skiriagmi labiau apsiSvietusiems visuomenés sluoksniams.
Tuo tarpu “Towarzysz Pracy”, pradétas leisti 1906 m. vasario 4.d.,
buvo skirtas darbininkams, tadiau ir jo sugebéta iSleisti vos 8
numerius, o véliau laikrastis buvo leidZiamas VarSuvoje. Mums
gi idomu, kad “Towarzysz Pracy” prisidéjo ruoSiant Lenkijos
krik3gioniy demokraty (Demokracja Chrzet cijafiska) suvaZiavima!”.
1905 m. gruodZio 22 d. pradéjes eiti “Przyjaciel Ludu” buvo skirtas
valstietijai. Abu 3ie laikra3Ziai gana daug vietos skyré rinkimams
i Dima. Ir tai, matyt, buvo pagrindinis jy egzistavimo tikslas.
Susidiirus su rimtais sunkumais leidZiant laikra3¢ius, vyskupas bu-
- vo sumanes 1906 m. kovo 22 d. suaukti diecezijos delegaty pasitari-
ma Siuo klausimu. NeaiSku, ar tai pavyko. O 1906 m. balandZio méne-
si E.Ropas kreipési | VarSuvoje posédZiavusj pirmgjj krik3Cioniy
demokraty suvaZiavimg dél penkiasdeSimtrubliniy akcijy spaudos
leidimui ir platinimui tarp kunigy. Kiekvienoje Lenkijos Karalystés,
taip pat Lietuvos ir Baltarusijos parapijoje turéjo biiti sudaryti komitetai,
kurie privaléjo riipintis Siuo reikalu. Taip pat planuota sujungti
laikra3¢ius “Pracownik Polski” ir “Towarzysz Pracy” bei prijungti
“Kronika Rodzinna”. I3 visy sumanymy pavyko tik laikra3¢iy sujun-
gimas'’!. Sie E. Ropo rfém su VarSuvos krik3Cionimis demokratais
nebuvo atsitiktiniai. Taxp pat Zinoma, kad jis bendradarbiavo su lenky
politiniais veikéjais, susivienijusiais apie laikra3tj “Prad”172,
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Sunkiai sekési ne tik laikra3¢ius leisti, bet buvo labai neaiski
ir partijos ateitis. Po vasario 7 d. susirinkimo valdZios spaudimas
dar sustipréjo. Jau vasario 9 d. vidaus reikaly ministras pasiunté
telegrama Vilniaus generalgubernatoriui, kurioje sakoma, jog
“biitina neleisti Sios partijos susirinkimy”17. Vasario 13 d. vyskupas
iSkvie¢iamas pas generalgubernatoriy. Cia E.Ropas pareiské, kad
jis “ryZtingai nusiteikes atsisakyti nuo aktyvaus pirmininkavimo
partijoje” 74 Matydamas tokia valdZios reakcija, vyskupas laviravo.
Matyt, jis buvo linkes atsisakyti tiesioginio vadovavimo partijai,
taCiau iSlikti jos “dvasiniu vadu”. Taiau vasario 14 d. LBKKP
iSplatino atsiSaukimg, kuriame iSdésté savo nuostatas rinkimy
‘akivaizdoje. ValdZia émési radikaliy Zingsniy. Vasario 27 d. vidaus
reikaly ministras pareiSké, kad, pagal Kitatikiy departamento
statuto 69 straipsnj, vyskupas negali dalyvauti antivyriausybinéje
veikloje!”5. O kovo 2 d. LBKKP susirinkimai uzdraudZiami. Tada
kovo 8 d. laikraStyje “Kurjer Litewski” buvo idspausdintas E.Ropo
atsiSaukimas, kuriame teigiama, kad LBKKP veikla visada buvus
tik legali ir raminanti. Vyskupas agitavo ir toliau privacdiai remti
kandidatus | Diimg, o partijos veikla nutraukiama iki palankaus
momento?’6, [domu, kad kovo 7 d. “Gazeta Wilefiska”, pasirem-
dama vyskupo kanceliarija, informavo, kad praneSimas apie LBKKP
susirinkimy uZdraudimg yra neteisingas!”’.

Rinkimy j I Dima metu laikra3tis “Kurjer Litewski” konstatavo,
kad “néra politinés partijos, kuri galéty padaryti tai, ka atliko Lenkijos

168]ks (Basanavidius J.) Kauno atstovy rinkimai / / Vilniaus Zinios. 1906. Nr. 62.

69Miknys R., Motieka E. TLDP... P. 112.

170Towarzysz Pracy. 1906. N 3.

171]-ajame Kriks€ioniSkosios Demokratijos suvaziavime iSrinktos komisijos spaudos
ir leidybos reikalams 1906 04 20 posédis / / VUBRS. F. 1. B. F. 85. L. 53; Bender
R. Spoleczne inicjatywy... S. 114.

172Ten pat. P. 121.

173VR ministro 1906 02 09 telegrama gengub. / / LVIA. F. 378. BS. 1905. Ap.113.
B. 395. L. 62. ‘

174Gengub. 1906 02 23 praneSimas VR ministrui / / Ten pat. L. 90.

175VR ministro 1906 02 27 rastas gengub. / / Ten pat L. 95.

1760dezwa Stronnictwa Konstitucyjno-katolickiego./ / Kurjer Litewski. 1906. N 54.

177K.K. (7). / / Gazeta Wilefiska. 1906. N 17.
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Karalystéje endekai”'”8. C.Jankovskio nuomone, LBKKP nustojo gyvavusi
kovo ménesj, nors faktiskai ji tuo metu nebeveiké!”. P. Budio tvirtinimu,
LBKKP E.Ropq “i3rinko atstovu j Diimg”®, Paskutinigja nuomone vargu
ar galime pasikliauti. Po 1906 m. kovo 2 d. teisingiau biity buve kalbéti
apie dalies LBKKP iniciatoriy bendrus veiksmus, o ne apie partijos,
tokios, kokia ji buvo sumanyta, tolesne veikla. Vilniaus generalgu-
bernatoriaus tvirtinimu, po kovo 2 d. kunigai vis tiek rengia slaptus
LBKKP susirinkimus'®!, 1906 m. balandZio 19-20 d. VarSuvoje vykusiame
Kriks¢ioniy demokraty partijos suvaZiavime dalyvavo taip pat atstovai
i$ Lietuvos ir Baltarusijos, tarp kuriy buvo ir vienas artimiausiy E.Ro-
po bendradarbiy - kun. ].Novickis. Taigi dalis buvusiy LBKKP nariy
prisidéjo prie Krik3Cioniy demokraty partijos kiirimo Lenkijoje.

Aktyvi kataliky dvasininkijos veikla sukélé didelj Staciatikiy
BaZny¢ios atstovy nerima. Kova dél jtakos plitimo tarp dviejy
BaZny¢iy ypac suaktyvéjo po 1905 m. balandZio 17 d. caro tole-
rancinio jsako. Nematydami kitos iSeities, Vilniuje susirinke sta-
iatikiy dvasininkijos delegatai prasé valdZia paramos, taip pat
nutaré siysti delegacija pas cara!®. ValdzZios. ir stafiatikiy dva-
sininkijos bendradarbiavimas tesési ir kovojant su LBKKP. Vilniaus
gubernatoriaus ir stafiatikiy dvasininkijos atstovy suvaZiavimo
iniciatyva buvo sudaryta komisija LBKKP programai iSnagrinéti.
Pateiktose iSvadose nurodoma, kad programoje iSdéstyti aiSkiis
lenkinimo tikslai. Kaip ‘atsvara LBKKP komisija sifilanti kurti
Siaurés Vakary Vede (Cesepo 3anaznoe Bese).

Aptare LKDS ir LBKKP santykiy raida, galime aptarti ir lietuviskos
spaudos reakcijg { LBKKP susikiirima. “Vilniaus Ziniy” nuomone,
partija turinti polonizatoriskus tikslus'®. O Z.Zemaitis pastebéjo, kad
“Lietuvos autonomijos klausimas susivaZiavime buvo paliestas kuo
maZiausiai”18. ] Kriau¢inas ir L.Gira skunde Rusijos pasiuntiniui
Vatikane taip pat nurodé prolenkiskas LBKKP tendencijas'®.

LBKKP PROGRAMINES NUOSTATOS
Miisy studijos pobiidis neleidZia visiSkai apsieiti be LBKKP pro-

gramos aptarimo, taCiau ¢ia iSdéstytos mintys nepretenduoja biiti
nuodugnia dokumento analize.
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M.Remeris LBKKP apibiidino kaip “turin¢ig klerikalinj charak-
teri”. Jo nuomone, iniciatoriai bandé jai suteikti demokratinj
atspalvj, skirdami svarbig vieta valstieCiy ir darbininky intere-
sams'®, J.Tumas E.Ropo vadovaujama partija apibiidino kaip
“kairiaja, nors ne krastuting”!%’. Akivaizdu, kad abu autoriai pir-
miausia turéjo omeny partijos programa.

ValdZia labai bijojo LBKKP jtakos plétimosi, nes 3i “iSkélé sau
tiksla, nors ir netiesioginiais i3sireiSkimais, kradto valdymo
uZgrobima j savo rankas”18, Kokiame “kra3te” vyskupo vadovau-
jama partija sieké iSplésti savo jtaka, arba, kitaip sakant, k3 reiSkia
partijos pavadinime ZodZiai “Lietuva ir Baltarusija”? Siekimas
jsitvirtinti Kaune aiSkiai rodo, kad LBKKP nesiruo$é apsiriboti
Vilniaus vyskupija. Partijos laikra3¢io “Nowiny Wilefiskie” pirmo
numerio vedamajame nurodoma, kad “lenkus su lietuviais bei
gudais sieja ir istoriniai mazgai”'®. LBKKP programos jZangoje
teigiama, kad turime “visgi visiSkai kitq praeitj, kita viding san-
tvarka, kitos miisuose tautos ir Zymia dalimi religija”1%. Vasario 7 d.
susirinkime K.Remeris padaré pareiskimq dalyvaujanciy “Lietuvos,

178(?). Po Zjezdzie // Kurjer Litewski. 1906. N 280.

179Jankowski Cz. W ciagu... S. 372.

180B{icys P. Atsiminimai... P. 217, )

181Gengub. 1906 03 ? rastas Vilniaus gubernatoriui // LVIA. F. 378. BS. 1905. Ap.
113. B. 395. L. 105.

182Vijlniaus gub. 1905 06 07 pranesimas VR ministrui // LVIA. F. 378. BS. 1905.
Ap. 113. B. 404. L. 13.

183Kelmas i§ pamiskés (?) Lietuviai-katalikai apsidairykite // Vilniaus Zinios. 1906.
Nr. 10; B. Perkunélis (Prapuolenis B.) Lietuvio balsas apie konstitutiskai-
katalikiskajq partija // Vilniaus Zinios. 1906. Nr. 41.

184Jonas Kurmis (Zemaitis Z.) “Konstitutiskai-katalikiskoji”...

185] Kriaugiino, L.Giros 1906 10 17 skundas Rusijos pasiuntiniui Vatikane //
LMABRS. F. 43. B. 27495. L. 1. .

186Pomep M. Monaxu (). C. 370.

187Kun. Juozas Tumas. Dvarponiai ir kunigai // Vilniaus Zinios. 1906. Nr. 262.

1881916 m. rugpjtidio 18 d. policijos departamento direktoriaus paZyma apie buvusj
Vilniaus vyskupa E.Ropa // RVIA. F. 821. Ap. 128. B. 928. L. 59.

189Nasze credo // Nowiny Wilefiskie. 1906. N 1.

190Program Stronnictwa Konstytucyjno-Katolickiego na Litwe i Bialorus. Wilno
(7), 1905(?). S. 1-4.
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Inflianty ir Baltarusijos kataliky” vardu'®l. Siuo poZitiriu jdomi
E.Ropo pozicija. Jo nuomone, jeigu reikalai eis taip, kaip numatyta
LBKKP programoje, tai, remiantis gyventojy valia ir istorine
tradicija, autonomija turéty gauti taip pat Lietuva, kaip ir Bal-
tarusija etnografinése ribose!®2. Siuose vyskupo ZodZiuose galime
iZvelgti nenuosekluma. Juk nei viena, nei kita negalé¢jo remtis
istorine tradicija. Matyt, E.Ropas mané¢, kad autonomijos statuso
suteikimas ir Lietuvai, ir Baltarusijai etnografinése ribose nepries-
tarauja ir LDK, kaip etnopolitinio vieneto, atstatymui. Manytume,
kad ¢ia apdairiai negvildenamas etniniy teritorijy klausimas. Sie
samprotavimai paaiSkinty ir V.Mirono pastaba, atsiradusig spaus-
dinant LBKKP programg “Vilniaus Ziniose”, kurioje teigiama, kad
partija “lietuviams reikalaujant autonomijos pritaria ir drauge su
visa lietuviy tauta reikalauja”!%. Beje, tokia formuluoté suteikia
placia erdve interpretacijoms. O biitent tai ir buvo naudinga LBKKP
steigimo iniciatoriams, kurie sieké suvienyti jvairiy pakraipy
politines jégas. Lietuvos ir Baltarusijos artimumas greta istorinés
praeities grindZiamas taip pat ir religiniu bendrumu. I§ &a, savaime
suprantama, ir ypatingas kataliky dvasininkijos vaidmuo. Paste-
bétina, kad apie tolimesnj Siy Zemiy likima kalbéti vengiama.
Pirmiausia buvo labai neaiskios ateities perspektyvos; kita vertus,
po LBKKP véliava besivienijandios politinés grupés turéjo labai
skirtinga ateities vizija: nuo savarankiskos LDK atstatymo ir
vélesnio savanorisko jungimosi su kitais politiniais dariniais
(T.Vrublevskis) iki visiSko Lietuvos ir Baltarusijos Zemiy jjungimo
i Lenkijos sudétj (endekai).

LBKKP sujungé savo programoje dvi idéjines sroves: kadety
programos pavidalu iS5 Rusijos atéjusj liberalizmq ir i Vakary -
Europos sklindancias krik3¢ioniskosios demokratijos idéjas. LBKKP
steigéjai kaip pagrindq paémé kadety programa, todél pavadinime
ir atsirado Zodis “konstitucinis”. Po spalio ménesj jvykusio pirmojo
Rusijos konstituciniy demokraty suvaZiavimo $i partija jau buvo
tapusi stipria politine jéga, be to, jie buvo palankiai nusiteike
Lenkijos autonomijos klausimu, o to negalima pasakyti apie kitas
Rusijos partijas. Kadety programa rémési daugelis naujai besi-
kurianéiy partijy. Pvz., J.Tumas ra3¢, kad “ypadiai ji (kadety
programa — D.S.) pritinka Rusijos pakra3Ciy pilieCiams, kuriy teisiy
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nei viena partija teip negarantuoja...”1% ZodZio “konstitucinis”
atsiradimg partijos pavadinime galime vertinti ir Siek tiek kitu
aspektu. Juk vyskupo vadovaujama partija galéjo veikti tik legaliai.
Nuoroda j konstituciniy metody naudojimg turéjo apsaugoti nuo
valdZios persekiojimo.

Krik3¢ioniS8kosios demokratijos tradicija atspindéjo Zodis “ka-
taliki3koji”. Jis, matyt, pasirinktas norint atsiriboti nuo staciatikiy.
Beje, ir kadetai, ir krik3¢ioniSkosios demokratijos pasekéjai bandé
atsiZvelgti | visy socialiniy sluoksniy interesus. Aisku, dél skirtingos
situacijos Rusijoje ir Vakary Europoje Sioms dviem srovéms
atstovaujanciy partijy programose randame esminiy skirtumy. Labai
simboliSka, kad bitent E.Ropo vadovaujama partija sujungé 3ias
dvi sroves. Vilniaus vyskupas, gaves juridinj iSsimokslinimg ir
kurj laika dirbes Peterburge, turéjo puikia proga susipaZinti su
tuo metu dar embriono biisenoje buvusiu Rusijos liberalizmu:
kita vertus, gilindamas teologines Zinias Vakary Europoje, jis galéjo
susipaZinti su katalikiskosios minties evoliucija.

Zodis “stronnictwo” i lietuviy kalba veréiamas ne tik kaip “par-
tija”, bet ir “stovykla”, “Salininkai”. Taigi Sis Zodis turi ir platesng
reik3me. Miisy nuomone, tai atspindi ir LBKKP tikslus. Buvo
siekiama sukurti ne grieZtai apibréZta partine struktiira, bet greiciau
viriparting organizacija.

Ypatingo démesio verta LBKKP programos struktiira. Kadety
programoje pirmiausia i3déstyti bendravalstybiniai reikalai'®, o
LBKKP i§ pradZiy akcentuojami Svietimo, agrariniai, fabriky ir
gamykly ir paskiausia — bendravalstybiniai. Taip parodoma, kokias
problemas partijy steigéjai laiko svarbiausiomis. Kadety programa
turi konstitucing struktiirg, o tuo tarpu LBKKP programa sudaryta

191(?) Glosy w sprawie artykulu p. Hipolita Korwin-Milewskiego // Nowiny Wi-
lefiskie. 1906. N 22.

192Ks. E.Ropp. Nieco prawdy... v

193 Ljetuvos ir Baltgudijos Konstitutiskai-katalikiskos partijos programa // Vilniaus
Zinios. 1906. Nr. 17.

1%4] Tumo 1906 m. laikas A.Kaupui.

195[Iporpamma KOHCTHTYUHOHHO-AeMokpaTHieckoit naptuu // Ilporpammm pyccxux
noaurnieckux napruit. CII6., 1905. C. 41-49.
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visai kitais principais. I3 pradZiy yra labai didelé jZanga ir tik
paskui pereinama prie aktualiy klausimy aptarimo. Apskritai
LBKKP programinis dokumentas labiau primena reikalavimus,
o ne veiklos programa. Programga pasira3é “iniciatorius” E.Ropas
ir kiti “iSrinktieji organizacinio biuro nariai”. Taip buvo i3skirtas
vyskupo asmuo. NeaiSku ar valstiediai i§ viso jauté skirtumg
tarp kunigo baZnycioje skaitomo vyskupo aplinkras€io ir to paties
kunigo platinamos LBKKP programos, pasiradytos to paties
E.Ropo. Laikratis “Kraj” tvirtino, kad kartu su LBKKP programa
buvo paskelbtas ir vyskupo aplinkra3tis!®. Mums nepavyko rasti
tokio E.Ropo aplinkra3¢io, taCiau negalime atmesti hipotezés,
kad neiSaidkintas “Kraj” autorius vyskupo aplinkra3¢iu vadino
tai, kas buvo iSspausdinta kaip partijos programos jZanga.
LBKKP programa buvo orientuota i artimiausia ateitj. AiSkiai
- pasisakoma tik uZ Lenkijos autonomija. Tuo tarpu “valstybé turi
iSplétoti kuo platesne vieting savivaldg”. Sios savivaldos ribos
turi biiti nustatomos “remiantis Zmoniy valia, pagal tautines ir
bendry paprociy ir visuomenés poreikiy ekonomines ir religines —
moralines sienas”. 5i labai svarbi vieta néra tiksliai apibrézta.
Koks turi biiti Siy sieny nustatymo mechanizmas? Juk suderinti
¢ia iSdéstytus veiksnius gali biiti labai sunku. LBKKP programoje
numatyta gana plati vietiniy savivaldos organy kompetencija.
Centrinés valdZios prieZiiirai paliekami tik armijos, laivyno,
finansy, svarbiausiy valstybés keliy, pasto ir telegrafo reikalai.
Centriné valdZia turi teisg tik priZitiréti vietiniy savivaldos organy
veikla. Nesutarimai tarp 3iy dviejy valdZios e3elony sprendZiami
tik teisme. Vietinés administracijos organuose turi biti “toje te-
ritorijoje gyvenantys, tos tikybos ir tautybés, kuri sudaro dauguma
arba turi didelg reikime, atstovai”. Siame punkte aiskiai matyti
dalies LBKKP nariy siekimas jtvirtinti lenky vyravimgq ten, kur
jie yra tautiné maZuma. Siuo poZitiriu svarbu ir tai, kad programa
buvo i3leista tik lenkiSkai. Tuo tarpu autonominiy organy
kompetencija visai neaptarta. Sis klausimas tuo metu, LBKKP
iniciatoriy nuomone, Lietuvai ir Baltarusijai dar nebuvo aktua-
lus. ApibréZus autonominiy organy kompetencija, buvo galima
tikétis iSpuoliy i§ visy pusiy, todél programos autoriai apéjo
§i klausima.
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Skyriuje “Bendravalstybiniai reikalai” nurodomi demokratiniai
principai, kuriais remiantis turi biiti sutvarkytas valstybés gy-
venimas. Kadetai paliko neai3kia formuluote apie valstybing
santvarka: “konstituciné Rusijos santvarka nustatoma pagrindiniu
istatymu”; gi LBKKP programoje teigiama, kad “parlamentas,
vadovaujamas konstitucinio monarcho, turi valdyti valstybe”.
Rinkimai turi biiti visuotiniai, lygiis, tiesioginiai, slapti ir privalomi,
taip pat garantuojamos maZumy teisés. Kaip turi biiti garantuo-
jamos maZumy teisés, Siame punkte nenurodyta, tadiau kalbant
apie rinkimus j vietinés savivaldos organus pasisakoma uZ pro-
porcinj atstovavima. Sis teiginys akivaizdZiai prieStarauja anksciau
iSsakytoms mintims apie atstovavima vietinés administracijos
organuose. LogiSkai mastant, jeigu proporcinis atstovavimo
principas taikomas renkamoms institucijoms, tai toks pat principas
turi bati taikomas ir administracinéms.

Svietimo klausimu kadety ir konstituciniy kataliky programose
randame daug panaSumy. Abejose reikalaujama demokratizuoti
Svietimo sistemq. Tadiau LBKKP programoje nerandame aukstyjy
mokykly autonomijos reikalavimo, nebéra suaugusiyjy ir profesinio
mokymo klausimy. UZtat atsiranda reikalavimai atskirti krik3cio-
niSkas mokyklas nuo nekrik3¢ionisky, pakelti kunigy statusa mo-
kykloje. Svietimo problemy iskélimas i pirmg vieta nekelia nuos-
tabos prisiminus, kad XIX a. pabaigoje - XX a. pradZioje arSiausia
kova tarp Kataliky BaZny¢ios ir caro vyko kaip tik Sioje sferoje.

“Agrariniy reikaly” skyriuje numatyta net galimybé konfiskuoti
privacias Zemes valstieCiy naudai. Bandoma suderinti ir dvarininky,
ir valstieCiy interesus, todél neiSvengta abstrakéiy savoky. Ypatingas
démesys skiriamas miSky apsaugai nuo niokojimo, o esant reikalui
neatmetama ir miSky ekspropriacijos galimybeé.

“Fabriky ir gamykly” skyrius i§ esmés atitinka analogiska kadety
programos dalj. Tik konstituciniai katalikai 8 valandy darbo diena
pateikia kaip pageidaujama dalyka. ldomu, kad LBKKP programoje
numatoma teisé streikuoti, nors enciklikoje “Rerum Novarum”
pried tokias veikimo priemones pasisakoma.

19ef (?) Program Stronnictwa Konstytucyjno-Katolickiego // Kraj. 1906. N 5. S. 14-15.
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LBKKP programoje atskira dalis skirta Kataliky BaZnycios
reikalams. Reikalaujama atlyginti uZ padarytas skriaudas, leisti
laisvai susisiekti su Sventuoju Sostu, vyskupams steigti naujas
parapijas ir t.t.

Partijai vadovauti turi Centrinis komitetas i3 7 asmeny, tarp kuriy
turi biiti bent vienas kunigas. Kiekvienoje apskrityje steigiami vieti-
niai komitetai, kuriuose taip pat turi biiti bent vienas vyskupo
skiriamas dvasininkas. LBKKP pagrindiniu uZdaviniu iskelia daly-
vavimg rinkimuose j I Rusijos diimg. LBKKP veiklos reglamentacijo-
je jaufiama T.Vrublevskio 1904 m. paruo3to Sajungos statuto jtaka.

LBKKP programa buvo tris kartus redaguota. Pirmasis variantas
paruostas iki 1905 m. gruodZio vidurio, antrasis — 1906 m. pra-
dZioje, po valdZios spaudimo ir dvarininky nepasitenkinimo, o
paskutinysis — 1906 m. vasario 6 d. pasitarime*. TreCiasis variantas
ir buvo patvirtintas vasario 7 d. susirinkimo metu. Programoje
nebeliko i3 pradZiy iSsakytos minties, kad esant reikalui LBKKP
ims valdZia j savo rankas. I3 teiginio, nusakancio batinybe kuo
greifiau apsvarstyti “kiek galint teisinio kuo greitesnio veikimo
biida”, iSbraukti ZodZiai “kiek galint”. Taip oficialiai atsisakoma
nelegaliy veikimo biady. '

TreCiajame programos variante visuotiniai, tiesioginiai, slapti,
lygis ir privalomi rinkimai ir j centrinius, ir { vietinius valdZios
organus pateikiami nebe kaip reikalavimas, bet kaip idealas ir
partija paZada “remti visas pastangas 3io tikslo pasiekimui”. O
valstybés valdymas atiduodamas j vadovo rankas, kuris turi valdyti
grieZtai remdamasis konstituciniais pradais. Pirmajame programos
variante numatytas miky nacionalizavimas, o véliau - tik pirkimas.
Paskutiniajame programos variante nebeminima galimybé vals-
tieCiams skirti privaias Zemes. '

LBKKP programos pasirodymas sukélé didele diskusijg vieti-
niuose laikras¢iuose. Vienas riméiausiy E.Ropo ir LBKKP oponenty
buvo Vilniaus generalgubernatoriaus kanceliarijos virSininkas
A.Stankevicius. Jo straipsnis,’nukreiptas pries LBKKP, buvo i3leistas
net atskira knygute!”’. Jo nuomone, E.Ropo vadovaujama partija
negalinti vaidinti tokio vaidmens kaip “Centras” Vokietijoje.
A.Stankevicius kritikuoja universitety autonomijos reikalavimo
nebuvima, priverstinio balsavimo teiginj ir kt. Jo nuomone,
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netikslus dvarininky ir valstie¢iy santykiy apibréZimas gali sukelti
nepageidautinas liaudies nuotaikas. Pasak A.Stankeviciaus, LBKKP
remsis tokia visuomenés lastele kaip parapija. E.Ropo paruosta
atsakyma iSspausdino ir “Vilniaus Zinios”1%. Vyskupas sutinka,
kad jo vadovaujama partija nepasieké tokios galios kaip Vokietijos
kataliky partija. Priverstinio tikybos déstymo reikalavima E.Ropas
grindZia tuo, kad skirtingai nuo Rusijos, Siame kraste yra kita
situacija “dél Kataliky BaZny¢ios nesulyginamai didesnés kultii-
riSkos spékos, todél ir Kataliky BaZnycia visuomet ir visur stengiasi
sutverti mokykla ne baZnytine, o tikéjimiska”. Vyskupas tvirtina,
kad reikalaujama didesniy teisiy visom konfesijom, nurodo.skir-
tumus tarp LBKKP ir kadety programy. E.Ropo nuomone, Zemés
nacionalizavimas konstituciniams katalikams nepriimtinas, nes tai
prieStarauja krik3CioniSkai moralei. Agrarines problemas. reikia
spresti atsiZvelgiant ir | dvarininky, ir | valstieCiy interesus.
“Darbininky ir fabriky reikaly” skyriuje, pasak vyskupo, “pana-
Sumas ZodZiuose yra didelis, bet skirtumas prasméje yra turbit
didesnis”. Toliau teigiama, kad partijos galia remiasi tuo, jog ji
“stovi teisybés atgijime”, o “konstitucijos esmé yra ta, kad 3alies
valdymas nepriguléty nuo kokiy ten instrukcijy priesingais
istatymams, bet priguléty nuo paciy Zmoniy”. Tam; kad vietiniai
reikalai biity tvarkomi teisingai, reikalinga vietiné savivalda.
Priverstinio balsavimo reikalavimg E.Ropas grindZia Belgijos
pavyzdzZiu. Tai, jo nuomone, sumaZina radikaliy elementy jtaka.
O karinés tarnybos atlikimas gyvenamoje vietoje, vyskupo nuo-
mone, biity kur kas naudingesnis, ta rodo ir Vokietijos pavyzdys.

LBKKP programg ir jos lyderj uZsipuolé taip pat “Kurjer
Litewski” redaktorius I. Korvin-Milevskis!®®. Jo nuomone, kataliky

* Antrasis programos variantas buvo atspausdintas E.Novickio spaustuvéje.
Treciosios programos pataisas randame LVIA saugomoje byloje apie LBKKP
veikla (LVIA. F. 378. BS, 1905. Ap. 113. B. 395. L. 29-36).

197Crankesus A. Karonuuecxas uepkos B COBDEMEHHOM ABUXEHMM pyccxoro ofmiecTsa.
Bunsua, 1906. :

198Vyskupo bar. Ropp’o atsakymas ant uZmetinéjimy konst.-kat. partijai // Vilniaus
Zinios. 1906. Nr. 35, 37, 40.

199Korwin-Milewski H. Nieco §wiatta // Kurjer Litewski. 1906. N 18.
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dvasininkija nuolankiai priémé programg, o ji yra antivyriausybine,
todél ir sukélusi valdZios nepasitenkinima. I.Korvin-Milevskiui
nepatiko, kad LBKKP programa turinti daug panasumy su ka-
detiskaja, o pastaroji, jo nuomone, koketuoja su socializmu. “Kurjer
Litewski” redaktorius uZsipuola ir vyskupa, nes 3is negaljs
priklausyti jokiai politinei partijai. Be to, E.Ropas, pasak I.Korvin-
Milevskio, yra pasisakes “prieS tautine idéjg”, o tai Siandien turéty
biiti svarbiausia, nes nederéty pamirsti ir Rusijos valstybiniy
reikaly?®. Sjuo straipsniu I.Korvin-Milevskis iSreiské ne tik stam-
biyjy dvarininky, bet ir valdZios nepasitenkinimg naujos partijos
programa. Juk biitent I.Korvin-Milevskiui valdZia pirmiausia ir
davé leidima leisti dienraStj lenky kalba, nors jis pats to ir nesieké,
o daugelio kity asmeny praSymai nebuvo patenkinti. Neatsitiktinai
Vilniaus generalgubernatoriaus nurodymu 3is I.Korvin-Milevskio
straipsnis buvo perspausdintas ir oficioze “Bunencknii Becthnk”.
“Nowiny Wilefiskie” i§spausdino E.Ropo atsakyma®!, kuriame jis
neigia kada nors kovojgs su tautine idéja. Po I.Korvin-Milevskio
iSpuolio pasirodé ir daugiau diskusiniy straipsniy bei protesty2°2,

Susilauké LBKKP programa ir “Gazeta Wilefiska” démesio?®.
Buvo atkreiptas démesys i ypatinga kataliky dvasininkijos vaid-
menj, taip pat | programos evoliucijg. Laikra5¢io nuomone, ne-
jmanoma suderinti dvarininky ir valstieCiy, fabrikanty ir darbininky
interesy. “Cesepo-3anaanui ['onoc” kritikuoja uZ pernelyg didelj
Kataliky BaZny¢ios vaidmenj?®. Sio laikras¢io nuomone, programa
skirta neiSsilavinusiai visuomenei, o partijos tikslas — ne pergalé
rinkimuose, bet jsitvirtinimas kraSte. Lietuviska spauda LBKKP
programai daré tuos pacius priekai3tus, kaip ir paciai partijai.

E.ROPAS I RUSIJOS DOMOJE

Pla¢iau nenagrinédami rinkimy eigos ir I Rusijos diimos veiklos
paanalizuosime tik tuos klausimus, kurie susijg su E.Ropo figiira.

Vilniaus gubernijoje rinkimy | Diima metu dvarininkai ir kataliky
dvasininkai veiké iSvien. Tai daryti juos verté, be kita ko, ir gu-
bernijos rinkimo susirinkimo sudétis. Miestuose rinkimus laiméjus
Zydams, iskilo grésmé, kad jie sudarys sajunga su valstiecCiais,
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o dvarininkai ir kunigai liks be savo atstovy. Vienintelis konfliktas
tarp dvarininky ir kunigy jvyko ASmenoje, kai dvasininkai atsisaké
sudaryti bendrg bloka su stambiyjy ZemvaldZiy kurijos atstovais,
kol nebus iSbrauktas vienas kandidatas. Siuo nepageidautinu
asmeniu buvo LKorvin-Milevskis. Siam atsiémus savo kandidatiira,
konfliktas buvo likviduotas?%5. LBKKP kiirimo metu pasiektas
konsensusas tarp dvarininky ir dvasininky davé savo vaisius ir
rinkimy metu. Siy dviejy grupiy atstovams gubernijos rinkiminio
susirinkimo iSvakarése pavyko susitarti su valstieCiy iSrinktais
rinkikais. Galutinai sutarg, visi nuvyko pas vyskupg ir Sis palaimino
sutartj. Nuo Vilniaus gubernijos buvo irinkti 3 valstieCiy atstovai
(vieng jie rinko nedalyvaujant kitoms kurijoms), 2 dvarininkai
ir vyskupas.

ValdZia jvairiais btidais stengési sukliudyti E.Ropui tapti de-
putatu. Pamaciusi vyskupo uZmojus Vilniuje, caro administracija
numaté, kad Peterburge E.Ropas elgsis panaSiai. Jau 1906 m. sausio
18 d. iSleistame aplinkraStyje E. Ropas ragina rinkti gerus katalikus,
akcentuoja kataliky dvasininkijos bei LBKKP reikSme. Dvasininkams
norint patekti | Dimg reikéjo jveikti tris pakopas. Smulkiyjy
ZemvaldZiy susirinkime prieS vyskupa nebalsavo né vienas
rinkikas2%6, Apskrities ZemvaldZiy rinkiminiame susirinkime jis
gavo daugiausia balsy (uZ - 118, pries — 10)?7. Pana3is rezultatai
buvo ir gubernijos rinkiminiame susirinkime, kur uZ E.Ropo
kandidatiirg balsavo 79 rinkikai, o prie§ — 12. Valstie¢iy atstovai
gavo daugiau balsy2%. ‘

20Gengub. 1906 02 24 pranesimas VR ministrui. - L. 89.

21Ks. E.Ropp. Nieco prawdy // Nowiny Wilefiskie. 1906. N 9-10.

2025kirmunt B. Nieco z6lci // Nowiny Wilefiskie. 1906. N 11; Protest duchowiefistwa
Wilefiskiego // Nowiny Wilefiskie. 1906. N 13 ir kt.

W3Tarczyé (?). Stronnictwo K.-K. // Gazeta Wilefiska. 1906. N 5.

204G, O.(7) Mporpamma xoucTuTynnonno-katonuseckoin napruu // Cesepo-3anazuni
Tonoc. 1906. N 51.

205Marwicz C. W Oszmianie // Kurjer Litewski. 1906. N 79.

6Balsavimo lapas // LVIA. F. 985. Ap. 1. B. 14. L. 2.

207M.S. (?) W Wilnie // Kurjer Litewski. 1906. N 78. ,

208Vilnjaus gubernijos rinkiminio susirinkimo aktas // RVIA. F. 1278. Ap. 1. B.
75. L. 4. .

13. 2925
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Tacdiau E.Ropas galéjo ir netapti deputatu, jeigu valdZiai bity
pavyke igyvendinti savo sumanymus. Vasario 22 d. Vilniaus vys-
kupijos kataliky konsistorija perdavé atitinkamoms instancijoms
kunigy, turindiy teisq dalyvauti rinkimuose, sara3a®®. Tadiau pa-
skelbus rinkéjy sarasus kai kuriy kunigy pavardZiy jame nebuvo.
KeisGiausia, kad buvo “pamirstas” ir vyskupas?'’. E.Ropas nesiruosé
nusileisti ir paprasé T.Vrublevskj paruoti jo vardu protesta?!l.
I3 Vilniaus generalgubernatoriaus radto vidaus reikaly ministrui
aiSkéja, kad patys caro valdZios pareigiinai daZnai neZinodavo,
kaip traktuoti jstatymus. Sikart iSkilo problema - kaip vertinti
vyskupo pareigas?!2. Vis délto E.Ropui buvo leista dalyvauti
rinkimuose.

Rinkimy dieng (balandZio 14 d.) vyskupas jteiké rinkimy
komisijai paaiSkinimg, kad jis sutinkas balotiruotis, nes vyskupo
pareigos nejeina i “civiliniy valstybiniy pareigy sara3q”23. 1906 m.
geguzés 16 d., t.y. jau susirinkus Diimai, Senatas iSleido jsaka,
paaiskinantj, kad kataliky dvasininky pareigos jeina | “civiliniy
valstybiniy pareigy savoka, todél kunigai ir vyskupai negali bati
deputatais”?!4. Jau ta pacia dieng vidaus reikaly ministras uzklausé
kataliky dvasininkijos atstovy Diamoje, ka jie ruoSiasi daryti.
Atrodo, kad E.Ropui tokia jvykiy eiga nebuvo staigmena ir jis
geguZés pabaigoje organizuoja Vilniuje pasitarima 3iai problemai
apsvarstyti. Buvo pakviestas ir T.Vrublevskis?'®. Tuo tarpu geguZzés
29 ir 31 d. Diimos komisija, svarsciusi 3j klausimg, konstatavo,
kad E. Ropas gali biiti ir deputatu, ir eiti vyskupo pareigas?!®.
1906 m. birZelio 16 d. E.Ropas gauna i3 Ministry Tarybos pir-
mininko rasta, kuriame informuojama, kad jis negaljs biiti Diimos
nariu?', o liepos 9 d. Diima paleidZiama. Byloje, kurioje yra
surinkti dokumentai, susije su 3iuo susiradin¢jimu, yra likusi vieno
nepasiradyto laisko kopija. LaiSko autorius praSo A.Stolyping
(Cronunun) suderinti kaZkokj klausimg su popieZiumi, nes jis' pats
nieko negaljs spresti?’®. Matyt, autoryste galétume priskirti E.Ropui,
nes Cia kalbama apie vyskupo teisg atlikti ir savo dvasines pareigas,
ir bati deputatu.

1906 m. rugséjo 21 d. E.Ropas pasiunté A.Stolypinui iSsamy
atsakyma?'. Vargu ar vyskupas ir Sijkart apsiéjo be T.Vrublevskio
paramos. Juk 3is dalyvavo geguZés pabaigoje vykusiame pasitarime
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Siuo klausimu, gerai iSmané Rusijos jstatymus, be to, yra pareiskes,
kad “né vienas gincas tarp valdZios ir BaZnycios neaplenké jo
kanceliarijos”22. Nors reikia nepamirsti, kad ir pats E.Ropas turéjo
juridinj iSsilavinimg. Siame vyskupo raste nurodoma, kad kataliky
dvasininkija dalyvauja rinkimuose pagal baZny¢iy nuosavybéje
esanti Zemés cenza, o atsisakius pareigy nebelieka to pagrindo,
kuris leido dalyvauti rinkimuose. Kataliky dvasininkijos veikla
reglamentuojama dvasiniais kanonais ir skiria juos ne kas kitas,
o dvasiné vyresnybé. Toji aplinkybé, kad paskyrimai vyksta su
valdZios sankcija, rodo tik paskyrimo mechanizmga. Kataliky
BaZnydia yra iSlaikoma ne i3 valstybés iZdo, bet i3 baZnytiniy
fondy. Baigdamas E.Ropas aptaria savo padétj. Dél jo iSrinkimo
nebiita jokiy skundy, o ir Dimoje konstatuota, kad rinkimai teiséti.
Senato sprendimas nieko galutinai nesprendZia, nes tik popieZius
gali pa3alinti vyskupg i3 pareigy. Taigi Siame raSte siekiama
kataliky dvasininkijos teisg tapti Diimos nariais susieti su konkre¢iu
E.Ropo iSrinkimu. 1906 m. spalio 30 d. vyskupas gavo atsakyma

29Vilniaus vyskupijos kataliky konsistorijos 1906 02 22 rastas Vilniaus apskrities
dvarininky mar3alkai // LVIA. F. 985. Ap. 1. B. 18. L. 13. '

210E.Ropo 1906 03 13 rastas Vilniaus apskrities®dvarininky mar3alkai // Ten pat.
L. 5.

1M Sadurskio 1906 03 14 laiSkas T.Vrublevskiui / LMABRS. F. 7. B. 1386. L.
3. .

M2Gengub. 1906 04 19 rastas VR ministrui // RVIA. F. 821. Ap. 3. B. 1020. D.
1. L. 76.

213E Ropo 1906 04 14 parelskxmas gubernijos rinkiminiam susirinkimui // RVIA.
F. 1278. Ap. 1. B. 75. L. 32.

214(7) Kandydatura Ks. Biskupa wilefiskiego // Kur]er Litewski. 1907. N 28.

215M.Sadurskio 1906 05 21 laiskas T.Vrublevskiui // LMABRS. F. 7. B. 1386. L.
5 ir kt.

26]V-ojo Diimos skyriaus geguZés 29, 31 d. posédZiai // RVIA. F. 1278. Ap. 1.
B. 75. L. 33, 35.

27E.Ropo 1906 09 21 rastas Ministry Tarybos (toliau MT) pirmininkui // RVIA.
F. 821. Ap. 3. B. 1020. D. 1. L. 139-145.

28E.Ropo (?) laiSko be datos kopija MT pirmininkui // LMABRS. BF. B. 1558. L.
18.

219E Ropo 1906 09 21 rastas MT pirmininkui.

20Alg. (?) Kandydat na posta // Kurjer Litewski. 1906. N 200.
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i§ Kitatikiy departamento direktoriaus V.Vladimirovo (Bnaaumu-
pos)?2!, kuriame nurodoma, kad visi popieZiaus nurodymai galioja
Rusijos imperijoje tik tuo atveju, jeigu jie neprieStarauja Kitatikiy
departamento statutui. Todél pakanka Senato iSaiSkinimo Siuo
klausimu. Taip pat V.Vladimirovas paaiskino, kad tokiu Zingsniu
valdZia siekia garantuoti Diimos nepriklausomybg ir iSvengti
opozicijos valdZiai i Zmoniy, esanciy valstybinéje tarnyboje.
Akivaizdu, kad valdZia buvo pasiruo3usi pasiremti bet kokiais
argumentais, kad tik uZkirsty keliag E.Ropui | Diima.

Prie$ pat rinkimus j II Rusijos diimga Senatas antrasyk iSleido
paaiskinima??2, kuriame remiantis tuo, kad vyskupai skiriami
Imperatoriaus jsaku, o kiti dvasikiai — su valdZios Zinia, visi
jie duoda priesaikq carui, gali biiti apdovanojami ordinais, vys-
kupas gali iSvykti uZ vyskupijos riby tik su vidaus reikaly ministro
Zinia, nurodoma, kad iSrinktieji § Diimg kataliky dvasininkai turi
atsisakyti savo pareigy.

1907 m. sausio 30 d. E.Ropo atsakyme vidaus reikaly ministrui
teigiama, kad né vienas jo argumentas nebuvo paneigtas. Be to,
atkreipé démesj, kad kataliky dvasininkai gali biiti renkami ne

_tik pagal baZnytinj cenzg, bet ir pagal asmeninj??. 1907 m. vasario 5 d.
vyskupas gavo vidaus reikaly ministro rasta, kuriame i3 esmés
kartojami seni argumentai??%. Siuo rastu ir buvo baigtas beveik
metus trukes susiraSinéjimas, kuris akivaizdZiai lxudx]a valdzms
siekimq sumazZinti Vilniaus vyskupo jtaka.

Nenublanko vyskupo figiira ir I Rusijos dimos deputaty tarpe.
Kiekviena jo kalba savaip jdomi. Stai svarstant atsakyma { caro
kalbg vyskupas pasisaké geguZés 3 d. Savo kalboje jis nurodé,
kad “Dievas i5 pat pradZiy kurdamas pasaulj davé jam kons-
titucija...”, toliau jis paaiSkina, kad toji konstitucija — tai deSimt
Dievo jsakymy??. 3alia aiSkios nuorodos i konstitucijos bitinuma
randame ir kita aspektaq - BaZnycios ir pasaulietinés valdZios
santyki, kuris visiSkai prieSingas staCiatikybei, niekada neturéjusiai
savarankiskos galios net baZnytiniuose reikaluose. Toje pacioje
kalboje E.Ropas kritikavo ir kadety paruostaji atsakyri\q carui,
kuriame, jo nuomone, tritksta artimo meilés. Matyt, Sitaip vyskupas
sieké sulaikyti opozicija nuo radikaliy reikalavimy, kélimo, kurie
galéjo suprieSinti Diima su valdZia. S5i vyskupo kalba pasirodé
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labai toliaregiSka, nes jau geguZés 4 d. Ministry Taryboje kyla
sumanymas paleisti Diima??é. Svarstant agrarinj klausimg, E.Ropas
kalbéjo kriks¢ioniSkosios demokratijos dvasia?’. Jo nuomone, Ru-
sijos Zemés iikio pertvarkymo projektai visiSkai netinka Vakary
krastui. Negalima sugriauti stambiy ikiy, tadiau tuo pat metu
reikia padéti valstie¢iams. Kalbédamas apie Baltstogés skerdynes,
vyskupas daugiausia démesio skyré valdZios bandymui sentikiy
rankomis organizuoti Zydy pogroma Vilniuje??®. Anot E.Ropo, bi-
tent jo déka iSvengta kraujo praliejimo. Sig problema vyskupas
susiejo su LBKKP steigimu. Partija buvo kuriama norint pasi-
priedinti sustipréjusiai Zydy agitacijai ir nuraminti liaudj. Tadiau
valdZia uZdraudusi konstitucing kataliky partija. Taigi E.Ropas
leidZia suprasti, kad jis tik noréjes padéti valdZziai. O iSeitj E.Ropas
mato vietinéje savivaldoje. Ruo3ési E.Ropas i3kelti Dimoje ir
Kataliky BaZny¢iai padaryty skriaudy klausima??®, taiau nespéjo
to padaryti. ValdZia teigiamai jvertino nuosaikia vyskupo pozicijq
Diimoje. Kitatikiy departamento direktorius V.Vladimirovas kons-
tatavo, kad Diimoje vyskupas elgési taktiskai?*.

NemaZiau svarbus vyskupo darbo baras - tai darbas deputaty
tarpe. Deputatai lenkai, iSrinkti vakarinése Rusijos gubernijose,
ikiiré atskirg parlamenting grupe ir pavadino jq “Teritorine grupe”
(Koto Terytorjalne, rus. — I'pynna 3anaanux ryGepumii; toliau — TG).
~ Tiksliai TG sudédiai nustatyti reikéty atskiry tyrimy?!. Mums svar-
bu tiktai, kad Siai parlamentinei grupei priklausé ir vadovavo

21KD direktoriaus 1906 11 11 raStas E.Ropui // LMABRS. BF. B. 1558. L. 9-10.

225enato 1906 12 03 jsakas // Ten pat. L. 11.

23E Ropo 1907 01 03 rastas VR ministrui // Ten pat. L. 14.

24VR ministro 1907 02 05 rastas E.Ropui // Ten pat. L. 15.

25T'ocysapcrsennan Jyma, Crenorpaduseckun orser. Cosus 1. Ceccun 1. Y. I. CII6.,
C. 108-109.

26I'anpnepuna @®. Csoboa poccuiickux He nouarh... // Poamma. 1989. N. 12. C. 71.

27Tocys. Ayma. C. 491-494.

28Ten pat. Y. II. C. 1730-1732.

29E Ropo laiskas be datos T.Vrublevskiui / LMABRS. F. 7. B. 1324. L. 1 ir kt.

BOKD direktoriaus 1906 09 12 rastas Rusijos pasiuntiniui Vatikane // LMABRS.
F. 43. B. 24836. L. 1.

B1Jurkiewicz J. Rozwéj polskiej my§li... S. 56.
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Vilniaus vyskupas E.Ropas??, taip pat Vilniaus gubernijoje iSrinkti
B.Jaloveckis (Jalowecki) ir C.Jankovskis. Lenky istoriko J.Jurkie-
vidiaus nuomone, sékmé rinkimuose lydéjusi krajovcy atstovus?,
J.Bardacho teigimu, TG susikiirimas liudija tam tikra Siy deputaty
tautinio atskirumo-nuo Lenkijos Karalystés lenky apraiska?$. Miisy
manymu, teisingiausia biity aiSkintis kiekvieno deputato pozicija,
todél nenagrinésime Sios sudétingos problemos. Gal tik pastebétina,
kad J.JurkieviCius traktuoja 3ig problema vienpusiSkai. Negalima
sutikti su jo teiginiu, kad I.Korvin-Milevskis laiméjo rinkimus j
Valstybés Taryba, nes Zadéjo riipintis visy tauty reikalais?>. Juk
pastarasis uZsipuolé E.Ropa biitent dél to, kad vyskupas pirmon
vieton nekélé lenkigkumo. Siek tiek aiSkesnis 3is klausimas pasirodo
panagrinéjus TG ir Lenky Grupés (Koto Polsko, toliau — LG) san-
tykius. Sios dvi grupés nesusijungé, nes TG nariai baiminosi, kad
bus apkaltinti kraSto interesy nepaisymu, negalés kalbéti savo
krasto vardu; be to, valdZia dviejy grupiy susijungime bty galéjusi
iZvelgti separatizma. Daugumai TG nariy - dvarininky buvo
nepriimtina Lenkijos Karalystéje rinkimus laiméjusiy endeky
siiloma Zemés reforma. Biita nesutarimy ir taktikos klausimais,
nes TG laikési nuosaikesnés politikos. GrieZtas LG reglamentas
irgi galéjo turéti jtakos. Juk sunku jsivaizduoti Vilniaus vyskupa,
paklistantj endeky daugumos nuomonei. Nors daugeliu atvejy
TG ir LG veiké iSvien?®.

Pati TG nebuvo vieninga. C.Jankovskio teigimu, ji susikiré
geguZés 4 d.2% Nesutarimai atsispindéjo ir TG priimtoje progra-
moje?¥. Dalis pasisaké uZ visuotinj, slapta, lygy ir tiesioginj bal-
savima, bet neatmeté galimybés nacionalizuoti dalj privaciy Zemiy
atlyginant uz jy verte. Tuo tarpu kiti TG nariai sitlé tik visuotinj
balsavima, 0 Zemés nacionalizavimui numaté daug salygy. FaktiSkai
vyko ta pati diskusija kaip ir redaguojant LBKKP programa.
Radikalesnio varianto Salininkais buvo ir A.Lednickis bei E.Ro-
pas?. I tiesy kadetiskas paZiiiras buvo sunku suderinti su
vakariniy Rusijos gubernijy dvarininky interesais. A.Parcevskis
nurodé, kad TG ne tik kad skilo j dvi dalis, bet ir pati grupé
labai silpna®®. Sig teze patvirtino ir “Valstybés Diimos deputaty
portrety albumas”, kuriame pasiremta spaudos ir paciy deputaty
pateikta informacija?%. Vilniaus gubernijoje iSrinkti deputatai
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priskiriami skirtingom Diimos grupéms: B.Jaloveckis — “teritorialisty
grupei”, C.Jankovskis - “Siauriniy ir Pietiniy vakary gubernijy
lenky deputaty grupei”, o E.Ropas pristatomas kaip nepartinis4!.
Taigi matome skirtingus TG pavadinimus, o didZiausia jtaka TG
turintis vyskupas tarsi visikai jai ir nepriklauso.

Bandyta | TG jtraukti ir valstiefiy atstovus. Tadiau grupés
programa aiSkiai rodo, kad to padaryti nepavyko, nes ¢ia nebuvo
atsiZvelgta | valstieCiy reikalavimus. Be to, du Vilniaus guberni-
jos deputatai valstie€iai: K.Aleksandravicius ir M.Gotoveckis afi-
Savosi kaip trudovikai?*2. BirZelio 25 d. ].Girnius ra3é, kad “p.
Aleksandravicius prisipaZino, kad vilnieCiai atstovai tikininkai
nelabai sutinka su savo ponais” ir galbiit prisidésig prie lietu-
viy2#, Matyt, vyskupo autoritetas neleido valstieCiams visiskai
atitolti nuo TG.

LBKKP siekimas jtraukti savon orbiton ir lietuvius perSa mintj,
kad tas paias intencijas vyskupas turéjo ir Diimoje. 5ig hipoteze
patvirtinty ir TG pavadinimas, aiSkiai rodantis, kad buvo siekiama
apjungti ne vien lenkus. ].Jurkievi€ius teigia, kad “jau pirmame
savo bendrame susirinkime lenkai deputatai i§ Lietuvos, Baltarusijos

B2Woyniltowicz E. Wspomnienia 1847-1928. W., 1931. Cz. 1. S. 121-122.

3Jurkiewicz J. Demokraci wilefiscy w latach 1905-1914 (Zarys dzialalnosci i mysli
politycznej) // Acta Baltico-Slavica. 1983. T. XV. S. 158-159.

B4Bardach J. O dawnej... S. 213.

B5SWoynittowicz E. Wspomnienie... S. 121-122; Jankowski Cz. W ciagu... S. 88—
92; Ropp E. Dyskusja przedwyborcza. O akqji i programie wyborczych // Kurjer
Litewski. 1906. N 277; Lukawski Z. Kolo polskie w Rosyjskiej Dumie Pafistwowej
w latach 1906-1909. Wroctaw; Warszawa; Krakéw, 1967. S. 36-39 ir kt.

Z6Ljgenza (Jankowski Cz.) Zgrupowanie sig postéw polakéw z Litwy i Rusi //
Kurjer Litewski. 1906. N 101.

Z7Koto Poselskie Litwy i Rusi. Program zasadniczy // Kurjer Litewski. 1906. N. 130.

28(?) Z Kola Terytorjalnego // Gazeta Wilefiska. 1906. N 66 Jankowski Cz. W~
ciggu... S. 84.

B9Parczewski A. Solidarnoéé postéw polskich // Dziennik Wilefiski. 1906. N 49.

240Anp60M NOPTPETOB W/IEHOB l‘ocynapcnennon Jlymu. Mocksa, 1906. C. 3.

#1Ten pat. P. 9-10.

22Ten pat. P. 8-9; Ligenza (Jankowski Cz.) Dziennik polityczny // Kurjer Litewski.
1906. N 134.

3Girnius ]. Valst. Dumos atst. autonomisty taktika // Vilniaus Zinios. 1906. N 134.
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ir Ukrainos nusprendé jkurti atskira parlamenting frakcija?#. I8 tie-
sy Diimos posédZiy iSvakarése balandZio 16 d. deputatai lenkai i3
vakariniy Rusijos gubernijy nutaré jkurti atskira parlamenting grupe?%.
Taciau prieS dieng buvo jvykes kitas susirinkimas, kuriame dalyva-
vo ir deputatai lietuviai i3 Kauno gubernijos - kun. V.Jarulaitis,
JKubilius, E.Milvydas, L.Lopas?é. Tokie susitikimai tesési ir prasidé-
jus Dimos posédZiams. “Vilniaus Zinios” netgi buvo pranese, kad
lietuviy kuopoje yra deSimt nariy, tarp jy ir C.Jankovskis bei
E.Ropas??. Situacijq paaiskina J.Girniaus (deputatas nuo Suvalky
gub.) straipsnis “Vilniaus Ziniose”, kuriame jis nurodo, kad “i§ pradZiy
p- Jaloveckis ir kiti vilnie€iai Zadéjo iSvien su lietuviais eiti ir prikalbéti
net vyskupa Ropa ir Jankauckj [C.Jankovskj - D.S.], bet jau du
ménesiai, kaip derybos nevyksta”?%, Sunku pasakyti, ar patys lietuviai
buvo susitelke j viena grupe. M.BirZiSka tvirtina, kad jie priklausé
skirtingoms frakcijoms, “bet iSkylant reikalui aptarti lietuviy reikalus,
susieidavo savo tarpe”?*. Kauno gubernijos atstovai L.Lopas ir
J.Sabalis priklausé TLDP, kuri aktyviai propagavo tautinés vienybés
idéja, todél blokuotis su lenkais buvo labai sunku. Jungianciaja
grandimi galéjo tapti dvasininkai: i3 vienos pusés - E.Ropas, i3 kitos
- kun. VJarulaitis. Pastarasis vykdamas | Diimg sustojo Vilniuje
ir susitiko su vyskupu, bet visai nepasimaté su deputatais lietuviais?.
Matyt, Siame susitikime ir buvo tartasi dél bendry veiksmy. Tac¢iau
V Jarulaiiui sunkiai sekési susitarti su kitais lietuviais. LaiSke J.Tumui
jis skundési neZings, ko i3 jo nori kiti deputatai. Jis teigia, kiek galé-
jes dirbes Lietuvos labui®!. I3eity, kad lietuviai jam priekaistavo
Lietuvos interesy nepaisyma. Diimoje V.]Jarulaitis pareiské, kad
Lietuvai autonomijos dabar nereikia?®2. Tuo tarpu kitoje vietoje tei-
giama, kad jis pasisako uZ Lietuvos autonomija??. Veikiausiai V Ja-
rulaitis atsisaké Lietuvos autonomijos reikalavimo i3 taktiniy sume-
timy, nes Sitaip buvo galima lengviau rasti bendra kalba su lenky
atstovais. Vienijo E.Ropg ir V.Jarulaitj pozicijos kadety partijos at-
Zvilgiu vieningumas. M.Bren3teino teigimu, V.Jarulaitis net ruo3ési
dalyvauti Diimos ivakarése vykstanciame kadety suvaZiavime?,
Diimoje jis, pasak M.BirZiskos, 3liejosi prie Sios partijos frakcijos®®.

Apzvelge E.Ropo veikla I Rusijos Diimoje, galétume konstatuoti,
kad jis kaip ir LBKKP steigimo metu stengiasi sutelkti jvairiy
politiniy pakraipy ir jvairiy tauty atstovus.
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PALEIDUS DOMA

Susiklos¢ius naujai politinei situacijai po Diimos paleidimo, E.Ropas
stengiasi savo veiksmais nesukelti didelio valdZios priesiskumo,
nors veiklos nenutraukia.

Paleidus Dima, TG nariai iSplatino pareiSkima, kuriame nurodeé,
kad jie sieké pagerinti liaudies padétj, pasisaké uZ rimtas eko-
nomines ir administracines reformas. Dabar deputatai siiilo laikytis
rimties?%6. Taigi jie bando sulaikyti visuomeng nuo krastutiniy
veiksmy, tadiau, kita vertus, yra iSreiSkiamas nepasitenkinimas
tuo, kad Diimai nebuvo leista vykdyti reformy.

1906 m. balandZio 20 d. I Krik3¢ioniy demokraty partuos su-
vaZiavime buvo nutarta 1906 m. rugpjii¢io 4-6 d. surengti socia-
linius kursus kataliky dvasininkijai Vilniuje. Organizacinis darbas
buvo pavestas Vilniaus vyskupui, o paskaita turéjo skaityti ir
T.Vrublevskis. IS pradZiy jo tema vadinosi “Siuolaikiniai visuome-
niniai Rusijos valstybés jstatymai”?’, tagiau E.Ropas jq pakoregavo
ir naujasis pavadinimas skambéjo daug aiSkiau: “Kataliky dva-
sininkijos veiklos salygos pagal Rusijos jstatymus”?8. Tai yra dar
vienas svarbus argumentas, liudijantis Zymaus Vilniaus advokato

24 Jurkiewicz J. Rozwéj polskiej mytli... S. 56.

245(7) Duma / / Kurjer Litewski. 1906. N 93.

26(?) Duma / / Kurjer Litewski. 1906. N 92 ir kt.

47Valstijos Dumos sanarys (?) Valstijos duma ir atstovai / / Vilniaus Zinios. 1906.
N 45.

248Girnius J. Autonomisty taktika...

49Birziska M. Lietuviy tautos kelias. Los Angeles, 1953. T. 2. P. 135.

250 A.Dambrausko 1906 04 21 (?) laiskas J.Tumui / / VUBRS. F. 1. B. E. 274. L. 27.

51V Jarulaicio 1906 05 29 laiSkas J.Tumui / / VUBRS. F. 1. B. D. 954. L. 3.

252(7) Kas girdéti Dumoje / / Lietuvos fikininkas. 1906. Nr. 20. P. 260.

53 Ans6om noprperos... C. 35.

B4Michat Br. (Brensztejn M.) Poset kowiefiski Ks. W.Jarulajtis / / Kurjer Litewski.
1906. N 88.

25Birziska M. Lietuviy tautos kelias... T. 2. P. 153.

2%60dezwa postéw Litwy i Biatorusi / / Przyjaciel Ludu. 1906. N 28.

257Z.Chelmickio 1906 05 25 laiSkas T.Vrublevskiui / / LMABRS. F. 7. B. 1024.
L. 1.

258Z.Chelmickio 1906 06 03 (?) laiSkas T.Vrublevskiui / / Ten pat. L. 2-3.
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ir vyskupo bendradarbiavima. Sis sumanymas kélé didelj valdZios
susiripinimg. Generalgubernatoriaus kanceliarijos virininkas
A.Stankevicius 3iuos kursus pavadino vieSa Lenkijos krik3Cioniy
demokraty bei LBKKP akcija?*®. ValdzZia vis délto leido organizuoti
kursus, taCiau Sie nejvyko. A.Stankevifiaus teigimu, sumanymas
Zlugo neatvykus lektoriams2%0. Pasak L.Giros ir J.Kriau¢iiino, po-
kalbiai vyke privaciuose butuose?¢!.

Artéjantys rinkimai i II Rusijos diimg sukelia naujg politinio
aktyvumo banga. 1906 m. rugséjo 29 d. iSleistame aplinkra3tyje
vyskupas ne tik kviecia vienytis, bet ir faktiSkai siiilo neleisti vaiky
i valdines mokyklas, ragina kurti jvairias draugijas bei rinkti gerus
atstovus j Diima262. A Stankevifiaus nuomone, vyskupas désto tgq
patia LBKKP programa, tik kur kas suprantamesne liaudZiai kalba2®,
-‘Sis aplinkrastis suteikia nauja impulsa kataliky dvasininkijos veiklai
Svietimo srityje, kuri pasireiSkia oficialiosios mokyklos ignoravimu
ir nevaldiniy mokykly steigimu?64. Rugséjo 29 d. aplinkras¢io pa-
sirodymg lietuviSka spauda traktavo, kaip vyskupo pasiruo3ima
balotiruotis j Dima?>. [vairios politinés grupés rinkimams j II Diima
sugebéjo pasiruosti geriau negu | pirmaja. Jau spalio ménesj buvo
iSrinktas lenky rinkiminis komitetas?, 1907 m. sausio 22 d. jvyko
" ju pirmasis prieSrinkiminis susirinkimas, kuriame buvo sutarta dél
kandidaty kélimo. Tada E.Ropas buvo iSvykes ir jis nebuvo jtrauktas
i kandidaty sara3a?®’. Tokiam sprendimui turéjo jtakos ir jau minétas
1906 m. gruodZio 3 d. Senato jsakas. GriZzus vyskupui j Vilniy, balsuota
antrasyk ir E.Ropo pavardé atsirado kandidaty saraSe. UZ jo kan-
didatiirg balsavo 66 ir net 32 buvo prieS. Vyskupas sieké patekti
i Diima, nes mané, kad biitent ten jis gali suvienyti jvairias politines
jégas; be to, Diimoje bus sprendZiami Kataliky BaZnyc€ios reikalai,
kuriuos vyskupas geriausiai ir i¥mano?®. Jis iSrenkamas smulkiujy
ZemvaldZiy kurijos rinkiminiame susirinkime?%, tadiau toliau ba-
lotiruotis atsisako, nusprendes geriau likti vyskupo kédéje negu
posédziauti Diimoje?”°. Net centriné valdZia bijojo, kad E.Ropas
bus iSrinktas deputatu. Peterburge kilo samys3is, kai Kurliandijos
dvarininkas Maksas Ropas balotiravosi j deputatus. Mat i$ pradZiy
jis buvo supainiotas su Edvardu Ropuv?'.

Reikéty Siek tiek nuodugniau aptarti rinkiming kova Vilniaus
mieste. Lenky rinkiminis komitetas iSkélé kun. St.Maciejeviciaus
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kandidatiira, kuria ypa& palaiké endekai?’2. C.Jankovskis “Kurjer
Litewski” redakcijos vardu pasisaké prie§ 3iq kandidatirg?”?. O
juk laikra3tis tada priklausé E.Ropui! Pastarasis turéjo spresti sunkia
dilema - ka palaikyti: ar kolegg i§ Diimos laiky C.Jankovski, ar
kataliky dvasininkga ir vieng aktyviausiy LBKKP veikéjy J.Ma-
ciejevi¢iy. Be abejo, ¢ia buvo ne vien personalijy klausimas. Nors
ir netiesiogiai vyskupas pasifilé rasti kitaq kandidatiira, nes, jo
nuomone, kun. J.Maciejevifius negali suvienyti visos lenky vi-
suomenés?’4. Pastarasis puse lipy uZsimings apie buvusius ne-
sutarimus su E.Ropu, atsiémé savo kandidatiirg?”.

Rinkimai i III Diimg jau vyko pakeitus atstovavimo kvotas. Vil-
niaus mieste Zydai ir katalikai rinko atskirus deputatus. Tai skati-
no ir didesne lenky visuomenés diferenciacija. Nors pats vysku-
pas nekélé savo kandidatiiros, tatiau jis negaléjo likti rinkimi-
nés kovos nuo3aléje, nes buvo iskeltos buvusio LBKKP veikéjo —

29Gengub. kanceliarijos virsininko 1906 08 14 raportas gengub. (?) // LVIA. F.
378. BS. 1905. Ap. 113. B. 395. L. 126.

260Cranxesus A. [loaurusecxas pons... C. 17.

2611, Giros, J.Kriaudifino skundas... L. 3.

262E Ropo 1906 09 29 aplinkrastis // LVIA. F. 378. BS. 1905. Ap. 113. B. 395. L.
147-148.

263Crankesus A. IMonuruseckas poas... C. 29.

264Politiné Lydos, ASmenos ir Traky apskri¢iy apZvalga uz 1906 m. // LVIA. F.
419. Ap. 1. B. 731. L. 32.

265VilniSkis (Smetona A.) Vysk. Roppo atsiliepimas j Zmones // Lietuvos fikininkas.
1906. Nr. 55. P. 634; (Purénas A.) Vysk. Ropas rengiasi prie rinkimy // Naujoji
Gadyné. 1906. Nr. 22.°

266(?) Akcja gubernjalna Wilefiska // Kurjer Litewski. 1906. N 246.

267Bezpartyjny (?). W imig prawdy // Dziennik Wile*ski. 1906. N 24.

268Ropp E. Wobec wyboréw poselskich // Kurjer Litewski. 1906. N 294.

29Dziennik Wilefiski. 1906. N 11.

270(?) Kandydatura Ks. Biskupa Wilefiskiego...

KD direktoriaus 1907 01 25 raStas Kurliandijos gub.; Kurliandijos gub. 1907
01 29 rastas KD direktoriui // RVIA. F. 821. Ap. 3. B. 1020. D. 1. L. 99-100.

272Htasko J. Wybory z miasta Wilno // Dziennik Wilefiski. 1906. N 55.

273Jankowski Cz. Wyjasnienie // Kurjer Litewski. 1906. N 253.

274].(?) Rozmowa z Ks. Biskupem Wilefiskim // Kurjer Litewski. 1906. N 261.

5List Ks. J.Maciejewicza // Dziennik Wilefiski. 1906. N 68.
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kun. J.Maciejeviciaus ir T.Vrublevskio kandidatiiros. E.Ropas teigé
nematas tarp Siy kandidaty didelio skirtumo, nebent sprendZiant
tautines problemas?’6. Tuo metu vyskupui jau nebuvo paslaptimi
valdZios ruoSiamas jo paSalinimas i3 pareigy, todél jis turéjo elgtis
apdairiai ir, be jokios abejonés, turéjo skaitytis su vis stipréjanciais
endekais. Pastariesiems rinkimy rezultatai buvo itin palankis,
nes kun. J.Maciejeviius gavo tris kartus daugxau balsy negu
T.Vrublevskis?”.

Rinkimy j tris pirmgsias Diimas rezultatai Vilniaus mieste ir guber-
nijoje rodé, kad silpnéjant E.Ropo jtakai stipréjo endeky pozicijos.

E.Ropo veikla neapsiribojo vien aplinkra3¢iy skelbimu ar kan-
didatiiry j deputatus aptarimu. Vyskupas jvairiausiais biidais ska-
tino kataliky dvasininkijos veikla. PavyzdZiui, 1907 m. dalyvaujant
ir E.Ropui jvyko Volkovysko dekano Griganeviciaus (Griganewicz)
organizuotas kunigy susirinkimas, kuriame vyskupas agitavo nuolat
Saukti dvasininky suvaZiavimus ir Sitaip palaikyti glaudesnius
tarpusavio rySius. Kun. Songinas (Songin) skaité referata apie
liaudies katalikiskas sajungas. Taip pat buvo svarstyta galimybé
isteigti katalikiSka knygyna, draudimo draugijy kiirimo problemos
ir kiti klausimai?’8.

Liko nenagrinéti tie E.Ropo veiklos aspektai, kuriems nusviesti
triksta duomeny arba néra tokie svarbiis miisy temai. I3 jy
galétume paminéti iSkilmingy vizitacijy atgaivinima, 1906 m. pa-
baigoje jvykusia kelione j Vatikana, rekolekcijq organizavimg, pa-
stangas ginant aktyvesnius kunigus nuo valdZios persekiojimo.

.E.ROPO SANTYKIAI SU LIETUVIAIS

Ankstesniame skyriuje aptaréme E.Ropo poZiiirj | gudus. Tadiau
nebuvo nagrinéjama vyskupo ir gudy tautinio sajiidZio santykiy
problematika, mat pastaraji galime vertinti greiciau kaip potencialia
jéga. Tuomet lietuviai jau turéjo savas politines partijas, kurios
rei3ké ir jy tautines aspiracijas. Siame skyriuje aptarsime ir kai
kurias bendresnes lietuviy — lenky santykiy problemas.
Istoriografijoje E.Ropo santykiai su lietuviais daZniausiai nagrinéti
svarstant kitas problemas. Neturédami tikslo paminéti visy autoriy,
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daugiau ar maZiau aptarusiy Siuos santykius, atkreipsime démesj
i biidingesnes nuomones. Stai ]J.Gabrys viename darbe nemini
E.Ropo tarp auk3tosios dvasininkijos, siekusios polonizuoti lie-
tuvius??, o kitame - nurodo, kad, nepaisant i§ pradZiy demons-
truoty palankiy intencijy lietuviy atZvilgiu, véliau vyskupas tampa
endeky jrankiu?®. PanaSios nuomonés laikosi P.Cepénas, pastebéjes,
kad i$ pradZiy vyskupas “parodé Siek tiek tolerancijos ir lietuviams,
pasakydamas savo inauguracing kalba lenki3kai ir:lietuviskai”,
o véliau jis rémési endekais ir | polonizacing veikla sieké jtraukti
Zemaiciy vyskupa M.Paliulionj ir Seiny vyskupijos valdytoja prela-
ta J.Antanaviiy?®l. Pasak S.Kairio, vos atvykes j Vilniy E.Ropas
pradéjo rodyti simpatijas lenkams?®2, E.Vidmanto nuomone, “ypa¢
lietuviy kalba pastoraciniame darbe suvarZé Vilniaus vyskupas
E.Ropas”?%, Bene kategoriSkiausias Siuo poZiiiriu V.Pruskus, teiges,
kad “tapes endeky statytiniu Vilniaus kraste, jis [E.Ropas — D.S.]
varé antilietuviska politika tikinciyjy atZvilgiu, trémé nepaklusnius
lietuviy kunigus j lenki3kas parapijas, o i lietuviSskas — kélé len-
kus”28, Lenky istoriografijoje paprastai nurodomas E.Ropo pa-
lankumas visoms tautoms?2%. ‘

J.Bardacho veikale randame teiginj, kad E.Ropas “buvo truputj
lenku, truputj vokiegiu, truputj lietuviu, bet pirmiausia kataliku”2%.

Zé[reny (?) Ksiadz Biskup o kandydaturach wilefiskich // Kurjer Litewski. 1907.
N 203.

27Dziennik Wilefiski. 1907. N 221.

Z8Crankesun A. Ilonurusecxan poss... C. 19-20.

279Gabrys J. L’eglise instrument de la polonisation de la Lithuanie // La situa-
tion de l'eglise catholique en Lituanie depuis I'introduction on du christianisme
jusqu’a nos jours. Paris, 1915. P. 7-17.

280Gabrys J. Réponse aux “Observations sur le conflict des angues en Lithuanie”
/! Ten pat. P. 32.

21Cepénas P. Naujyjy laiky Lietuvos istorija. Chicago, 1977. T. 1. P. 68.

22Kairys S. Tau, Lietuva. Boston, 1964. P. 139.

23Vidmantas E. Kataliky BaZnyéia... P. 114.

284pruskus V. ]J. Ambraziejus - tautinés savimonés gaivintojas Vilniaus kraste
/] Problemos. 1991. Nr. 45. P. 105. '

85Krahel T. Arcybiskup... ir kt.

28¢6Bardach J. O dawne;j... S. 231.
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Geriausia bty suteikti Zodj pafiam vyskupui. “INowiny Wileriskie”
puslapiuose jis yra pareidkes, kad paskiria fave-lenkq tautai, nors
nesigédi ir savo vokiSkos kilmés?®”. Pasak P.Janu3evigiaus, “Ant
Ropo nekurie* labai rugoja — neuZsiganédings uZ tatai yra. Sako
dél to jis teip padares, kad nesas lenku, bet vokiegiu”288,

Turime labai nedaug Ziniy apie E.Ropo santykius su lietuviais
iki 1904 m. Tai jau minétas atvejis, kai jis jskundé “Atgajos”
draugija, taip pat J.Tumo konfliktas su E.Ropu Mintaujoje, pasak
A.Dambrausko, “dél tautybés”. Po Sio jvykio kun. J.Tumas buvo
iStremtas | Moséd{?®. Yra islikes nei3aiSkinto asmens rastelis apie
E.Ropo elgesj Liepojoje, kuriame, be kita ko, teigiama, kad 3is
lietuviy nevadings kitaip, kaip tik chamais?®. Sios Sykscios Zinios
vis délto aiskiai liudijo, kad dar iki E.Ropo atvykimo i Vilniy
biita konflikty su lietuviais. ' '

Pirmieji E.Ropo darbai Vilniaus vyskupijoje teiké lietuviams
viléiy. 1905 m. pradzioje “Vilniaus Zinios” rasé: “Visi miisy labai
gerbiamo vyskupo elgimusi liudija aiSkiai, jogei jisai, kaipo
vyskupas neesti ypatingas né vienos tautos 3alininkas. IS pirmy
jo Zingsniy aiSku, kad kiekviena dasia jam brangi, ar ji baty lenko,
ar lietuvio, ar kito kieno”?'. Pirmaisiais metais E.Ropas riipinosi
ir lietuvisko laikraiCio leidimu?®2. Netgi A.Stankevilius turéjo
pripaZinti, kad polonizaciné veikla svarbiausia ne E.Ropui, bet
kitiems kataliky dvasininkams - V.Fronckievi€iui, J.Sadovskiui,
Zebrovskiui (Zebrowski)?*.

Nors vyskupo aplinkras¢iuose buvo rodomas susiriipinimas
visomis tautomis, ta¢iau konkreciose situacijose viskas buvo su-
détingiau. Konfliktai su lietuviais kildave dél pamaldy kalbos,
kunigy perkélimo ir kity problemy. Konfliktai tarp aukstosios
Vilniaus vyskupijos dvasininkijos ir lietuviy visuomenés buvo
igave aStry pobiadj dar iki E.Ropo paskyrimo, todél pastarajam
laviruoti buvo labai sunku. Pladiau nenagrinédami minéty pro-
blemy, nes jos reikalauja atskiry tyrimy, vis délto norétume
pabréZzti, kad E.Ropas daZnai negaléjo veikti savarankiskai, mat
uZ jo nugaros buvo prolenkiSkai nusiteikusi Vilniaus kurija.

Skirtingai susiklosté E.Ropo santykiai su jvairiomis lietuviy
politinémis grupuotémis. Vyskupo santykius su LKDS ir lietuviy
atstovais Diimoje jau aptaréme ankstesniuose skyriuose. Tuo tarpu
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ypa¢ astrus konfliktas kilo tarp TLDP atstovy ir E.Ropo. Siame
- konflikte ypatingo démesio vertos kunigy J.Ambraziejaus ir
S.Stakelés figiiros. Pirmasis dar iki E.Ropo atvykimo buvo pa-
garséjes savo lietuviS8ka veikla. Su jo vardu daugiausia susijgs
ir lietuvisky pamaldy atsiradimas Vilniuje Sv. Mikalojaus baz-
ny¢ioje. Pasak P.Cepéno, kun. J.Ambraziejus, “bidamas lietuviu
- patriotu fanatiku, jau buvo pradéjes per iSpaZintj ir per pasi-
kalbéjimus versti tikincigsias moteriSkes neuZmirsti gimtosios
kalbos...”?%* J. Ambraziejaus veikla sukélé dideli endeky nepasi-
tenkinimg ir ne be jy pastangy vyskupas pa3alino jj i5 pareigy.
Kun. J.Ambraziejus buvo apkaltintas tuo, kad be dvasinés vy-
resnybés Zinios iSleido elementoriy, nuteikinéjo vieng tautq pries
kita, elementoriuje paskelbé teiginius, kurie neatitiko Kataliky
BaZnycios dogmuy, taip pat su kunigo vardu nesuderinama veikla
rinkimy j I Rusijos diima metu?®. Paskutinysis kaltinimas susijes
su tuo, kad rinkimy metu J.Ambraziejus daug prisidéjo sudarant
bendra Zydy ir lietuviy rinkiminj blokg Vilniaus mieste. Taigi
matyti aiSkus siekimas susidoroti su politiniu prieSininku. Nors

2"7Ropp E., ks. Nieco prawdy...
Tikriausiai kalbama apie lenky endekus. Ne kartg vyskupas yra pareiskes, kad
jis laikosi religinés-tautinés pozicijos, o ne tautinés-religinés. Taigi etnogenetiskai
E.Ropas laiké save vokieiu, etnokultiriSkai - lenku. Prisiminus glaudZius
vyskupo santykius su vienu i§ vadinamojo demokratinio krajovecy sajidZio
vadu T.Vrublevskiu, galime spéti, kad jam nebuvo visiSkai svetima Siek tiek
modernizuotos LDK atstatymo idéja. Todél Siuo atveju kalbéti galima apie
“lietuviskq” (LDK pilie€io) etnopoliting orientacija, o0 minétaja citaty taip pat
galime suprasti ir kaip vyskupo palankumg visoms tautoms.

288P Janu3eviciaus 1904 10 05 laiSkas A.Dambrauskui // VUBRS. F. 1. B. E 206.
L. 23.

29Dambrauskas-Jakstas A. UZgese Ziburiai. Roma, 1975. P. 293.

290Neisaiskinto asmens rastelis apie E.Ropo elgesj Liepojoje, kur jis klebonavo
// LMABRS. F. 255. B. 30. L. 3.

M1Vilnietis (Matulionis P.). Nemalonios liekanos...

292P Bicio 1904 06 13 laiSkas J.Tumui // VUBRS. F. 1. B.. D 546. L. 4; A.Dambrausko
1904 09 09 laiskas J.Tumui // VUBRS. F. 1. B. E 274. L. 6 ir kt.

293Craunxesus A. lonutnseckaa pons... C. 35.

24Cepénas P. Lietuvos istorija... P. 98.

B5Kurjer Litewski. 1906. N 91.
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nereikia atmesti ir J.Ambraziejaus kaltés, nes { jo suformuluota
teiginj, kad “dvasinés vyresnybés bitina klausyti tik tuo atveju,
kai pastaroji yra garbinga” ir “kai ji iSrinkta lietuviy tautos ir
patvirtinta popieZiaus”2%, vyskupas negaléjo nereaguoti. 1907 m.
geguZés ménesi vyskupas pasiiilé J.Ambraziejui atsisakyti klaidin-
gu teiginiy ir per dvi savaites apie tai paskelbti savo redaguo-
jamame laikrastyje [“Sviesoje” - D.S.] be komentary. Negaves
atsakymo per dvi savaites, E.Ropas palauké dar tiek pat ir sudaré
komisijq i3 trijy kunigy, kuri turéjo nuspresti J.Ambraziejaus
likima*2%7. 1907 m. rugséjo 3 d. J.Ambraziejaus veikla buvo su-
spenduota. Tada lietuviy visuomenéje kilo didelis nepasitenkinimas,
pasipylé jvairiis protestai?®® ir tai, aiSku, dar labiau apsunkino
dviejy tauty santykius.

Kun. S.Stakelés veikla buvo kitokio pobiidZio. Pastarasis dau-
giausia raSydavo raportus apie lietuviy persekiojima, lenky
daromas skriaudas ir skelbdavo juos spaudoje?®. Uz tai lenky
Sovinisty buvo persekiojamas, o po E.Ropo pa§a1m1mo net su-
mustas3%®,

Greta 3iy dviejy kunigy prieS E.Ropa bene energingiausiai kovojo
kitas TLDP narys - J. BasanaviCius. Pasak V.Trumpos, ].Basanaviciui
“i§ tikryjy daug labiau riipéjo lietuviy kalba Vilniaus vyskupijos
baZnyciose, negu iSvien su lenkais griauti caro valdZig”3!. Taigi
susidiiré asmenybés, turinlios skirtingus prioritetus: Vilniaus
vyskupas E.Ropas, kuris j pirma vieta kélé katalikybe, ir J.Ba-
sanavidius, kuriam katalikybé buvo vertinga tik tiek, kiek ji sutapo
su lietuvybe. Stipriai pablogéjus ]J.BasanaviCiaus sveikatai, kun.
J.Tumas ne juokais susiriipino pastarojo religiném paziiirom3®,

Neapsiéjo be ].BasanaviCiaus ir Mindaugio slapyvardZiu pa-
siraSytos broSitiros “Lietuvos lenkintojy kompanija” pasirodymas.
Sis leidinys buvo nukreiptas pries E.Ropa. “Lietuviy laikras¢io”
redaktorius ir Kitatikiy departamento agentas A.Smilga surinko

- apies E.Ropq jvairia medZiagg ir nusiunté J.BasanaviCiui bei Kitatikiy
departamento direktoriui V.Vladimirovui3®. Ja pasinaudojes J.Ba-
sanavidius ir para$¢é minéta bro§1urq3°4, o atsakomybe prisiémé
A.Smilga30%,

Iki atviro konflikto tarp E.Ropo ir J.Basanavifiaus prieita I Lie-
tuviy Dailés parodos metu. Dalis organizatoriy pareiSké protesta,
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kai | parodos atidaryma buvo pakviestas Vilniaus vyskupas. Sis
protestas buvo paskelbtas laikrastyje “Cesepo 3anasnui I'onoc”.
J.Basanavicius pareiské neturjs su juo nieko bendra3, bet kai kurie
lenky laikra3iai teigé, kad be jo &ia neapsieita®”’. Miisy manymu,
J.Basanavifius bus prisidéjes prie 3ios akcijos. Mat Lietuviy
literatiiros ir tautosakos instituto Rankra3¢iy skyriuje esan¢iame
J.Basanaviiaus fonde yra likgs protesto juodrastis®®é; be to, 1911 m.
kun. Prapuolenis pra3é¢3® biitent J.Basanavifiaus i§spausdinti jo
straipsnj laikrastyje “Cesepo 3anaznun I'onoc”. '

Su TLDP veikéjais susijes ir “Sajungos graZinti teises lietuviy
kalbai Romos kataliky baZnycCiose” jsteigimas. J.Basanaviciaus
teigimu, ji buvo jsteigta J.Ambraziejaus bute vykusiame susi-
rinkime®%, 1906 m. rugpjii¢io 3 d. buvo kreiptasi | Vilniaus
gubernatoriy dél jos jregistravimo®!l. Taciau 3i organizacija buvo

296E.Ropo 1907 05 15 rastas J.Ambraziejui // LLTI RS. F. 1. B. 128. L. 8.

* 5i byla placiai aprasyta 1906-1907 m. “Sviesoje”.

W7Kvietimas J.Ambraziejui 1907 06 15 atvykti j konfesinj teisma // Ten pat. L. 4.

B8Ljetuviy protestas prie§ Vilniaus lenkininkus // Vilniaus Zinios. 1906. Nr. 103.

299(Stakelé S.) Lenky katekizmas. Mums pasiseké gauti kopija raporto, kurj nusiunté
buvusiam Vilniaus vyskupui Ropui // Sviesa. 1908. Nr. 11-12. P. 82 ir kt.

3001 B. (?) ApraSymas pasikésinimo ant kunigo Stakelés gyvybés sausio 14 d. ir
nurodymas i tolo to pasikésinimo prieZasciy // Sviesa. 1908. Nr. 5-6. P. 34.

301Trumpa V. Istorija nesikartoja // Akiradiai. 1981. Nr. 4. P. 1.

302]. Tumo 1914 01 04 (?) laiSkas L. Girai // LLTIRS. F. 13. B. 1631.. L. 86.

303 A Smilgos 1907 06 20 laiSkas J. Basanavidiui // LMABRS. F. 255. B. 30. L. 1;
A.Smilgos laiSkas be datos KD direktoriui // LMABRS. F. 43. B. 24939.

3%D-ro Jono Basanaviiaus autobiografija // Lietuviy tauta. 1935. Kn. 5. P. 98.

305Mindaugis (Smilga A., Basanavicius J.). Lietuvos lenkintojy kompanija. A.Smilgos
prierasas // RVIA. F. 821. Ap. 3. B. 1020. D. 1. L. 115.

306 Wyjasnienie d-ra Basanowicza // Kurjer Litewski. 1907. N 7.

7Karpowicz A. Hakatyzm litwinéw // Dziennik Wilefiski. 1906. N 100.

308Protestas pries E. Ropo pakvietimg i paroda // LLTIRS. F. 2. B. 1938. Lapai
nenumeruoti.

309K.Prapuolenio 1911 11 15 laiskas J.Basanaviciui // LLTIRS. F. 2. B. 1299.
P. 38-39.

310Basanavidius J. Autobiografija... P. 93.

311Vijlniaus gub. 1906 08 03 rastas gengub. // LVIA. F. 378. BS. 1906. Ap. 114.
B. 411. L. 8.

14. 2925
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uZregistruota tik 1907 m. rugpjacio 16 d.312, t.y. pries pat E.Ropo
pasalinimq i3 vyskupijos. Akivaizdu, kad tai ne atsitiktinumas.
Sitaip valdZia sieké dar labiau suprie3inti abi tautas. Represijy
prieS E.Ropa atveju valdZia galéjo tikétis bandry visy vyskupijos
kataliky veiksmy. Rodydama palankumg lietuviams cariné ad-
ministracija mané suardysianti bendra fronta.

Svarbiu lietuviy ir lenky nesutarimy objektu buvo 1906 m.
geguzés 23 d. lietuviy Memorandumas, iSsiystas popieZiui, kuriame
reikalaujama atskiros nuo lenky Lietuvos BaZny¢ios®3. 5{ Memo-
randumg J.Basanavicius paruo3é 1906 m. vasario ménesj, akty-
viausiu ir LBKKP, ir TLDP veiklos laikotarpiu. Kitatikiy depar-
tamento direktoriaus teigimu, “nors lietuviy pareiSkima Vatikanas
paliko be atsako, tadiau jis priimtas domén”3'. I3 tikryjy Vatikane
buvo gajos prolenkiskos nuotaikos. J.Kriaucitinas ir L.Gira teigé,
kad E.Ropas “kaip Vatikane, taip ir Peterburge turi gausius rySius
ir svarbias paZintis”3!%. Vatikane didele jtaka turéjo kun. Simonas
(Simon) ir vieno aktyviausiy LBKKP veikéjy B.Skirmunto brolis
kun. K.Skirmuntas. Paskutinysis palaiké glaudZius ry3ius su ka-
taliky dvasininkija visoje Rusijos imperijoje, gaudavo daug in-
formacijos, todél galéjo daryti jtaka popieZiaus sprendimams3'é.
Lietuviy visuomenés veikéjams 3i kun. K.Skirmunto veikla buvo
Zinoma, todél norint atsverti lenky varomg agitacijg ir buvo véliau
nutarta siysti j Vatikang kun. K.Prapuolenj.

Susidarius tokiai situacijai, kai lietuviy skundai nebuvo i3girsti
nei Vilniuje, nei Vatikane, dalis lietuviy visuomenés nematé kito
kelio, kaip tik kreiptis j caring valdZia. Tokiy nuotaiky atspindj
randame ir K.Prapuolenio laiSke J.BasanaviCiui: “tegul kuo daugiau
siunCia praSymy | Rymq nuskriaustieji lietuviai, — ar tai i$ Vilniaus,
ar iS5 Lietuvos parapijy. RaSykite lietuviSkai, rinkite paraSus -
paskui iSverte j rusy kalba siyskite | Departamentg [Kitatikiy -
D.S.], teprasant kad kartu su autentika nusiysty Ryman, j Sv.
Téva...”3V J.Kriauditinas ir L.Gira nusiunté Rusijos pasiuntiniui
Vatikane S.Sazonovui (Casonos) skunda, kuriame E.Ropas kalti-
namas lenkinimu3!8. Véliau kreiptasi j vidaus reikaly ministra3!°.

Lietuviy skundai | Peterburgg dar labiau sustiprino ir taip gajq
lenky visuomenéje mintj, kad valdZia inspiravusi lietuviy tautinj
sajiidj. Be jokios abejonés, biita atvejy, kai rusy 3ovinistai remdavo
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~ lietuviy reikalavimus siekdami susilpninti lenky pozicijas. Pa-
vyzdZiui, A.Nezabitauskas mini susirinkimg, kuriame dalyvavo
J.Basanaviius ir vienas Vilniaus oktiabristy lyderiy Maconas
(Mauon). Oktiabristai paZadéjo remti lietuvius kovoje su lenkais3?.

Galutinai nusprendus pa3alinti E.Ropa i3 pareigy, valdZiai iSkilo
sunki problema - kokios tautybés Zmogus turéty biiti vyskupu.
Vietiné valdZia noréjo matyti Siose pareigose ne lenka, taCiau rasti
tinkama kandidatg i3 lietuviy ar gudy buvo sunku. Vis délto,
Vilniaus generalgubernatoriaus nuomone, Rusijos interesus ge-
riausiai atitikty lietuvio ar gudo paskyrimas Vilniaus vyskupu32l.
Taciau toks sprendimas sukelty dideli Vatikano nepasitenkinima.
Centriné valdZia buvo linkusi teikti pirmenybe tarptautiniams
santykiams®?2, Tuo tarpu vietiné valdZia, net Zinodama galima
Sventojo Sosto reakcija, neatsisaké sumanymo siiilyti j Vilniaus
vyskupo vieta ne lenka. Generalgubernatoriaus nuomone, lietuviy
tautinis atgimimas dar nepasieké tokios stadijos, kad biity pa-
vojingas imperijos interesams32.

Salindama E.Ropq i§ pareigy valdZia ji apkaltino taip pat lietu-
viy ir gudy lenkinimu. Pastaruoju metu lenky istoriografijoje pa-
sirodé keisty Sio kaltinimo interpretacijy. P.Niteckis tvirtina, jog

312“Sviesos” Redaktorius (Ambraziejus J.) Svarbus pranesimas // Sviesa. 1907. Nr. 18.
P. 138. .

313 Apie lenky kalba Lietuvos baZny¢iose (Lietuviy rastas paduotas Jo Sventenybei
Pijui X PopieZiui ir visiems 5. R. Kataliky BaZny¢ios kardinolams). K., 1906.

SUKD direktoriaus 1906 11 07 rastas gengub. kanceliarijos vir§ininkui // LVIA.
F. 378. BS. 1906. Ap. 114. B. 412. L. 12.

3151 Kriaudiino, L.Giros skundas... L. 1.

316Skirmunt B. W stuzbie Koéciota i Polski: Ks. Dr. Kazimierz Skirmunt. Wilno.,
1931. S. 19-20.

317Prapuolenio. 1913-05 27 laiskas ].Basanavi&ui // LLTIRS. F. 2. B. 1299. L. 57-58.

318] Kriaugitino, L.Giros' skundas...

3191907 09 04 lietuviy skundas VR ministrui / LMABRS. F. 255. B. 732. L. 1-3.

320Nezabitauskas A. Jonas Basanaviéius. V., 1990. P. 278.

31Gengub. 1907 01 11 rastas MT pirmininkui // LVIA. F. 378. BS. 1903. Ap. 111.

. B. 583. L. 51-52. .
322VR ministro 1907 05 05 raStas gengub. // Ten pat. L. 58-59.
323Gengub. 1907 07 10 rastas MT pirmininkui // Ten pat. L. 75.
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“atsizvelgiant j susikomplikavusius tautinius santykius, uz lenky
interesy rémima lietuviy nacionalisty buvo priverstas [E.Ropas -
D.S.] 1907 m. apleisti diecezija”3?%. Susidaro jspudis, tarsi carinés
valdZios visai nebiity?!

Toks kaltinimas anuomet 'sukélé aStrig diskusijq Lietuvoje. Aisku,
kad lietuviy lenkinimas, kaip gerai pastebéjo “Vilniaus Zinios”,
valdZiai “riipi kiek mums pernykstis sniegas”3%. Taiau i panasius
argumentus daZnai nebuvo atsiZvelgiama. Dalis lenky visuomenés,
ypa¢ endekai, puolé kaltinti dél E.Ropo pa3alinimo lietuvius32,
Pats vyskupas atmeté valdZios kaltinimg dél polonizacinés veik-
paSalinant jj i$ pareigy. Vienur teigiama, kad, E.Ropo nuomone,
ne lietuviy skundai nuléme jo pasalinima®?, kitur - kad vyskupas
apkaltings ir lenky, ir lietuviy nacionalistus®?.

[vairiai Sis valdZios Zingsnis buvo sutiktas lietuviy visuomenéje.
“Nedéldienio skaitymas” su apgailestavimu rasé¢ apie E.Ropo
pasalinima3®. “Vilniaus Zinios” i§samiau i3analizavo situacija: “Nors
mes toli nesutinkame né su vyskupo Ropo politiSkomis paZalgomis,
né su jo atsidavimu jtékmei Vilniaus lenky Sovinisty (endekais
jie vadinasi) kurios pasekme buvo ina3as | baZny¢ias lenkiSkojo
Sovinizmo, nors daugialiame kame mes nesutinkame su jo pa-
sielgimais, bet atsitikusioj su juo nelaiméj mes stovime jo puséj”331.
Panasiai ra3é ir “Viltis”. [domu, kad Sis laikra5tis teigé neZings
apie valdZios minimus lietuviy skundus®2. Vargu ar “Vilties” re-
dakcija neZinojo apie L.Giros, J.Kriauciiino ir kity akcijas. Tokia
“Vilties” pozicija sukélé didelj “Sviesos” nepasitenkinima®®. J.Am-
braziejaus redaguojamas laikraStis neslépé pasitenkinimo tokia
jvykiy eiga3. Jdomu, kad dar 1907 m. birZelio ménesj “Sviesa”
paskelbé, kad E.Ropas kartu su seminarijos rektoriumi kun. K.Baika
atleisti i3 pareigy3%. ,

Tuo metu ir toliau aktyviai veiké J.Basanavicius. Jis dar vasarg
lankési Kitatikiy departamente ir ten suZinojo apie ruosiamg
E.Ropo nu3alinimg3%. Spalio ménesj jis parasé departamento
direktoriui lai3kg, kuriame E.Ropas vadinamas polonizatoriumi.
Taip pat ]J.Basanavi€ius siilo pa3alinti i3 Vilniaus vyskupijos
kunigus J.Sadovskj, V.Fronckievi€iy, ]J.Kurcevskj (Kurczewski)
ir kitus3%,
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Buvo bandoma veikti ir kita linkme. Sumanyta nusiysti delegacija
i Vatikang ir prasyti popieZiaus, kad Sis { E.Ropo vieta paskirty
vyskupa lietuvj. Taciau E.Ropas per V.FronckieviCiy nedavé Vilniaus
vyskupijos kunigams Burbai ir Raceviciui leidimo i3vykti3. Be to,
pasak K.Prapuolenio, dalis dvasininky nesutiko vykti vienoje
delegacijoje su kun. J.Ambraziejumi ir S.Stakele, taip pat nesitikéta
pritarimo Vatikane ir bijota naujy endeky iSpuoliy®®. Véliau, 1908 m.
rugpjtdio ménesj, lietuviy maldininkai vis délto aplanké Sv. Téva,
tafiau savo skriaudas i3désté tik kardinolui Mery dell Valiui.

VYSKUPO PASALINIMAS I3 PAREIGY

E.Ropo paSalinimo i3 Vilniaus vyskupijos klausimas iSkilo dar
LBKKP kiirimosi laikotarpiu. Vietiné valdZia, siekdama sumaZinti
partijos galig, noréjo susidoroti su vyskupu. Tafiau vidaus reikaly

324Nitecki P. Biskupi na ziemiach polskich w okresie niewoli narodowej (1772-
1918) // Chrzeécijanin w $wiecie. 1987. N 160-161. S. 167.

325(?)Vilniaus vysk. Roppo pasalinimas // Vilniaus Zinios. 1907. Nr. 166.

326Smetona A. Ir veél atgjja viltis // Viltis. 1908. Nr. 119.

327(?) W sprawie Ks. Biskupa // Dziennik Wilenski. 1907. N 233.

328Ten pat. N

329Ten-buvis(?) Vyskupui Roppui idvaZiavus // Viltis. 1907. Nr. 16.

BOKurietis A. Atstatymas Vilniaus vyskupo Roppo // Nedéldienio skaitymas. 1907.
Nr. 42.

31(?) Vilniaus vysk. Roppo paSalinimas...

32(Tumas J.?) Vyskupui Roppui iSvaZiavus // Viltis. 1907. Nr. 12.

33K. S. L. (?) Ar jiems riipi Lietuva ir jos ateitis? // Sviesa. 1907. Nr. 13-16. P. 112.

3M. S. (2) Roppas, jo politika, budas ir spéjamas likimas // Sviesa. 1908. Nr.
7-8. P. 99-102.

353viesa. 1907. Nr. 12.

36Basanavidius J. Autobiografija... P. 283.

337] Basanaviciaus 1907 10 11 laiSkas KD direktoriui // LMABRS. F. 43. B. 24863.
L. 9.

38]ks. (Basanavidius J.) IS netolimos Vilniaus lietuviy praeities // Vilnietis. 1921.
Nr. 40.

339K .Prapuolenio 1907 12 07 laiSkas J.Basanaviciui; K.Prapuolenio 1908 02 04 laiskas
J.Basanavigiui // LLTIRS. F. 2. B. 1717. Lapai nenumeruoti.
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ministras nepalaiké Sios idéjos, teigdamas, kad “vien uZ priklau-
symga partijai dar negalima pradéti teisminio proceso”34%. 1906 m.
kovo 13 d. vidaus reikaly ministras prane3¢é, kad caras daves
sutikimg pareiksti vyskupui papeikimg ir atimti puse atlyginimo34.
Ministras nurodé, kad LBKKP programos punktai yra visiskai
prieSingi vyriausybés poZiiriui, todél kataliky dvasininkijos
dalyvavimas 3ios organizacijos veikloje “yra ne tik Zalingas, bet
'ir pavojingas”32. Centriné valdZia 3iuo atveju naudojosi pirmuoju
LBKKP programos variantu. I3 to gali kilti dvi prielaidos: arba
vietiné valdZia neinformavo apie LBKKP programos evoliucijq
ir sudaré neteisinga vaizda, arba sankcijy paruoSimas vyko partijos
kiirimosi pradZioje. '

Artéjant rinkimams i I Rusijos diimga, Vilniaus generalguber-
natorius siilé izoliuoti ne tik vyskupa, bet ir kunigus J.Sadovskj
ir V.Fronckievi¢iy3$. Tadiau tuo metu valdZia nedrjso imtis dras-
tiSky priemoniy. ISrinkus E.Ropa deputatu, situacija pasikeité.
Naujojo vidaus reikaly ministro P.Stolypino nuomone, vyskupo
veikla buvo pavojinga tik rinkimy metu, o be to, dabar néra
vakuojanéios vyskupo vietos imperijoje344. Pasikeité ir general-
gubernatoriaus pozicija. Sis dabar sitilé iSkeldinti tik J.Sadovski3®.

Rinkimy § I Diimga metu 3i problema vél iskilo, taCiau centriné
valdZia nei3driso organizuoti teismo proceso. Bijota, kad teismas
gali nepripaZinti E.Ropo kaltu, o pats teismo procesas gali tik
dar pakelti vyskupo autoriteta, todél prieita prie iSvados, kad
geriausia E.Ropa biity ikelti kuo toliau nuo Siaurés Vakary
kra§to3%. Tam pritaré ir vietos valdZia®¥. 1907 m. sausio 12 d.
Rusijos valdZia kreipési i Sv. Sosta siilydama E.Ropa perkelti j
Kelcy vyskupija Lenkijos Karalystéje. Priedingu atveju valdZia gra-
sino ji nu3alinsianti i§ pareigy savavali3kai®. Vatikanas sutikimo
nedavé. Taip pat E.Ropui buvo sitiloma paciam atsisakyti pareigy
ir persikelti j Kelcy vyskupija, taCiau 3is atsisaké motyvuodamas
savo sprendimg tenyk3Ciy salygy neZinojimu ir didele endeky
itaka. Negavus Vatikano sutikimo valdZia pati imasi ryZtingy
veiksmy. Vidaus reikaly ministras susipaZino su E.Ropo pirmtako
vyskupo Zvierovi¢iaus nu3alinimo i3 pareigy eiga. Nutarta pri-
taikyti ta pati mechanizmga. E.Ropas turéjo biti iSkviestas j Pe-
terburgg ir ten turéjo buti pasiiilyta atsisakyti pareigy. Nesutikus

-
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gyventi vadinamajame Siaurés Vakary kraSte bei sostinéje. O
Vilniaus kapitula turi iSsirinkti naujq vyskupijos valdytoja.

1907 m. rugpjicio 8 d. E.Ropas iSkvieiamas j Peterburgg ir
vidaus reikaly ministras pasiiilo jam atsisakyti pareigy. Rugpjti¢io
14 d. jis apsilanké pas Kitatikiy departamento direktoriy, kuris
jam pakartojo ankstesnj pasitilyma. Kaip ir pirmojo susitikimo
metu, E.Ropas atsisaké paklusti. Galy gale vyskupui buvo pareik3ta,
kad gautas kardinolo Mery dell Valio sutikimas dél jo pa3alinimo.
E.Ropas tuoj kreipési j Vatikang ir suZinojo, jog ten buvo gauta
Zinia apie jo savanoriSka atsistatydinima. Pasirodo, kad tokia
informacija perdaves Kitatikiy departamento direktorius po to,
kai vyskupas pasaké sutinkas atsistatydinti, “jeigu kurija to panorés,
arba jeigu... pasakys, kad tai jai naudinga ar pageidautina”3%. Taigi
valdZia, drausdama Rusijos imperijos kataliky dvasininkijai
palaikyti tiesioginius rySius su Sv. Sostu, tikéjosi ne tik pa3alinti
E.Ropa i§ vyskupo pareiguy, bet ir sukelti nesantaika tarp Vatikano
ir imperijoje gyvenanciy kataliky.

1907 m. rugséjo 29 d. vidaus reikaly ministras paruo$ia nuolan-
kiausig praneima dél E.Ropo paSalinimo i3 pareigy, o spalio 1 d.
caras duoda sutikimg3?. Spalio 5 d. 3is sprendimas paskelbiamas.

,jis padalinamas i3 pareigy skiriant 1200 rb pensija ir netenka teisés

30VR ministro 1906 02 06 rastas gengub. / / LVIA. F. 378. BS. 1905. Ap. 113.
B. 395. L. 61.

41VR ministro 1906 03 13 rastas gengub. / / Ten pat. L. 112.

#2VR ministro 1906 03 13 nuolankiausias praneSimas apie nuobaudos skyrima
Vilniaus Romos-kataliky vyskupui baronui Ropui / / Ten pat. L. 113-115.

#3Gengub. 1906 03 21 raStas RV ministrui / / Ten pat. L. 116-117.

34VR ministro 1906 06 16 rastas gengub. / / Ten pat. L. 118.

#5Gengub. 1906 07 01 raStas VR ministrui / / Ten pat. L. 119-120.

346VR ministro 1906 11 07 rastas gengub. / / LVIA. F. 378. BS. 1903. Ap. 111. B.
583. L. 41-42.

#7Gengub. 1906 11 08 raStas MT pirmininkui / / Ten pat. L. 43.

#8VR ministro nuolankiausias praneSimas apie bitinybe pasalinti i§ pareigy Vilniaus
Romos-kataliky vyskupa barona Ropa / / RVIA. F. 821. Ap. 3. B. 1020. D. 1. L. 121.

%9(?) Ko ysonuenmio Busenckoro enuckona (iSkarpa i§ laikras&o “Py c»” 1907 10
18) / / RVIA. F. 821. Ap. 3. B. 1020. D. 1. L. 155.

350VR ministro 1907 m. nuolankiausias praneSimas apie Vilniaus r.-k. vyskupo barono
Ropo pasalinima i3 pareigy / / RVIA. F. 821. Ap. 128. B. 928. L. 50-51.
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ValdZia stengési pateisinti savo veiksmus nuslépdama tikrasias
E.Ropo paSalinimo prieZastis. Apie tai liudija ir Kitatikiy depar-
tamento direktoriaus V.Vladimirovo 1907 m. spalio 7 d. praneSimas
dél laikrascio “Poccia” paruostos informacijos. V.Vladimirovo
nuomone, 5ios Zinutés negalima leisti publikuoti, nes Rusijos
visuomené ir taip gerai Zino, kodél pa3alintas vyskupas, o su
Vatikanu nereikia aStrinti santykiy, todél visiSkai pakakty trumpos
Zinutés31, Taip atsirado oficiali informacija, kurig koregavo net
vidaus reikaly ministras®2. ValdzZia kaltino E.Ropg isivélus poli-
tikon, kas visai nesiderina su jo pareigom, LBKKP jkiirimu, kurios
programa prieStaravo vyriausybés siekiams, 1906 m. rugséjo 29 d.
aplinkra3Cio paskelbimu, sukélusiu antivyriausybines nuotaikas,
kuris taip pat buvo nukreiptas ir pries staciatikius, taip pat pas-
kutiniu metu iSrySkéjusia vyskupo veikloje lenkinimo politika,
prieS kurig pasirodé lietuviy spaudoje protestai, ir biita lietuviy
praSymy pasalinti vyskupa®®. Sig informacija paskelbé daugelis
laikra3¢iy3. Pats E.Ropas nurodé, kad buvo apkaltintas dar ir
“netinkamo tono” vartojimu santykiuose su valdZia, o svarbiausia —
valdZios paliepimy 3alinti i$ pareigy neklusnius kunigus nepai-
symu3®. Neliko nepastebétas ir asmeninio pobiidZio E.Ropo konf-
liktas su generalgubernatoriumi®*®. Jau 1919 m. E. Ropas i3 kaz-
kokio asmens suZinojgs, kad pagrindine prieZastimi buve tai, kad
jis uzbéges uz akiy zydy pogromui Vilniuje3%’. Bene geriausiai
situacija apibtadino laikrastis “Pycs”, kuris teigé, kad valdzZia
paprasCiausiai noréjo susidoroti su neparankiu Zmogumi3>,

ValdZia neatsitiktinai riipinosi informacija, kuri pateks j spauda.
Pa3alinus vyskupg, galima buvo tikétis neramumy. Dar rugséjo
15 d. Vilniuje jvyko vyskupijos kataliky dvasininkijos atstovy
suvaZiavimas, kuriame buvo nutarta, kad E.Ropo pa3alinimo atveju
reikia neklausyti valdZios statytinio®°. Pasak 1.Korvin-Milevskio,
valdZia noréjusi iStremti vyskupg i Sibira, taCiau jam ir B.Skir-
muntui jsikiSus, leista apsigyventi Kurliandijoje. UZ tai E.Ropas
turéjo paZadéti neorganizuoti jokiy mitingy ar kity protesto
akcijy3%. I3 Peterburgo E.Ropg iSlydéjo labai nedidelis birelis
Zmoniy, o atvykus j Vilniy DidZioji ir Au3ros Varty gatvés buvo
pilnos policijos, kazoky ir Zandarmerijos*3!. Imtasi priemoniy ir
pries vieting spauda: nuo draudimo spausdinti Zinias apie E.Ropo
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iSvykima iki redakcijy nubaudimo362. UZ nepalankius valdZiai
straipsnius buvo persekiojama ir Rusijos spauda363. | Peterburgg
buvo pranesta, kad Zinia apie Vilniaus vyskupo paSalinimg vys-
kupijoje sutikta ramiai ir tik pavieniai kunigai protestavo pries
§i valdzios Zingsni3%%. Matyt, ¢ia buvo kalbama apie kunigy tarpe
pradéta protesto parady rinkimo akcija pries E.Ropo pa3alinimg3.

Sunkiai sekési valdZiai susitarti su Vilniaus kapitula. PaSalinus
E.Ropa, vietiné administracija nebeturéjo rySio su vyskupijos
dvasininkais. ValdZia pareikalavo nerinkti vyskupijos valdytoju
nei kun. V.Fronckieviciaus, nei kun. J.Sadovskio. Kai kapitula visai
atsisaké rinkti naujq valdytojq, valdZia uZdraudé visiems kapitulos

351KD direktoriaus 1906 10 08 praneSimas neiSaiSkintam adresatui // RVIA. F. 821.
Ap. 3. B. 1022. D. 3. L. 2-3.

352Neijsaiskinto asmens raStas neZinomam adresatui // Ten pat. L. 4.

33Zinutés projektas laikras@iui «Poccia” // Ten pat. L. 5-6.

%4Sprawa ks. Biskupa Roppa. Komunikat urzedowy // Kurjer Litewski. 1907. N
233; (?) C. Katonauseckui enucxon Gapou Ponn // Oxpauun Poccuu. 1907. N°
42 ir kt.

35Z. K. (?) Sprawa Ks. Biskupa Roppa // Kraj. 1907. N 36. S. 4-5.

%6Ten pat; Slizeh W. U posta do Rady Pafistwa // Dziennik Wileaski. 1907. N
233; Korwin-Milewski H. Siedemdziesiat lat wspomniefi (1855-1925). Poznanh
1930. S. 262.

357Mor-ski(?) Ironia zycia // Dziennik Powszechny. 1919. N 322.

38Hecmop (?) Osepxu (iskarpa i§ laikraséio “Pycs”. 1907. M?) // RVIA. F. 821.
Ap. 3. B. 1023. D. 4. L. 26.

39Vilniaus gub. 1907 09 17 praneSimas gengub. // LVIA. F. 378. BS. 1903. Ap.
111. B. 583. L. 96.

360Korwin-Milewski H. Wspomnienie... S. 262-263.

* E.Ropas gyveno DidZiojoje gatvéje.

361(?) Odjazd Ks. Biskupa // Kurjer Litewski. 1907. N 224.

362 Dambrauskas A. I§ Kauno kronikos // Miisy senové. 1921. Kn. 1. P. 41; IS Lietuvos
// Lietuvos iikininkas. 1907. Nr. 48. P. 709.

%3Maskvos gengub. slaptojo skyriaus 1907 10 16 rastas VR ministro kanceliarijai
// RVIA. F. 821. Ap. 3. B. 1023. D. 4. L. 66.

34Gengub. kanceliarijos 1908 01 14 rastas KD // RVIA. F. 821. Ap. 3. B. 1020.
D. 1. L. 171.

35Vilniaus gub. 1907 12 19 rastas Vilniaus vyskupijos kataliky konsistorijai //
LVIA. F. 694. Ap. 3. B. 1118. L. 10; ks. Jan Nowicki. Wyjasnienie // Kurjer Li-
tewski. 1907. N 266.
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nariams eiti pareigas, o kun. J.Sadovskj pareikalavo apleisti
vyskupija®®. Sios priemonés nenumaldé kataliky dvasininkijos
pasiprieSinimo. 1908 m. i3leistoje rubriceléje E.Ropas figliruoja
kaip vyskupas, iSkilmingai Svendiamos jo atvykimo i Vilniy
metinés. Net ir bidamas tremtyje E.Ropas faktiskai tvarké vys-
kupijos -reikalus.

Pats vyskupas gana ramiai pakélé Si smiigj, nes tokios valdZios
uZmacios jau kuris laikas jam nebuvo paslaptis. 1908 m. balandZio
mén. laiSke T.Vrublevskiui E.Ropas ras¢, kad “tai jau trecias eks-
perimentas, kuris puikiai pavyko su Zvieroviium ir kuris iSban-
dytas antrgq karta su manimi ir kurio tikslu yra ne kas kita, kaip
vyskupo padéties ir garbés nuZeminimas prie3 “Buue-ryb6epnaTopa
MO AYXOBHHM JAenam”367,

E.Ropo pa3alinimas jgavo ir didelj tarptautinj rezonansa. Laik-
raStis “L’Italie” taikliai pastebéjo, kad “panaSiis dalykai gali jvykti
tik Rusijoje”38. Po to, kai 1894 m. buvo atkurti diplomatiniai san-
tykiai tarp Rusijos ir Vatikano, dabar vél iskilo grésmé, kad jie
gali nutriikti. Nors Sv. Sostas ir Zinojo apie Rusijos valdZios ruo-
Siamas akcijas prie§ Vilniaus vyskupg, vis vien ten kilo didelis
nepasitenkinimas. O Rusijos pasiuntinys Vatikane S.Sazonovas
turéjo pripaZzinti, kad E.Ropas sukélgs carinei valdZiai ypac¢ daug
riipesciy3%.

Tokioje situacijoje Rusijos vyriausybé pradéjo ieSkoti iSeities.
IS pradZiy nesékmingai ieSkota tarpininky kataliky dvasininkijos
tarpe, véliau netgi sumanyta panaikinti Vilniaus vyskupija, tafiau
Sio projekto atsisakyta, nes tai biity smarkiai pakenke Rusijos
tarptautiniam autoritetui3”?. Konflikta kuriam laikui pavyko i3-
spresti, kai Vatikanas sutiko, kad laikinuoju Vilniaus vyskupijos
valdytoju biity kun. Michalkevicius. [Zvalgiausiai §j kompromisa
pakomentavo Peterburge éjes laikraStis “Kraj”: “Rusijos-Vatikano
santykiy pablogéjimas - tai didelé nelaimé lenkams ir katalikams,
gyvenantiems Rusijos imperijoje”371.

* * ¥

XX a. pradZios politiniame Rusijos gyvenime nesunkiai rado
sau vietos tokie politiniai veikéjai kaip E.Ropas, T.Vrublevskis
ar A.Lednickis. Nors jy paZitiros nebuvo identiSkos, taCiau juos
vienijo supratimas, kad pavergtoms imperijos tautoms biitina
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vienytis. Turédami nemaZj jtaka Vilniuje, Peterburge ir VarSuvoje,
jie tapo savotiSku tiltu tarp kylanéiy j kova prieS carizmg tauty.
Ypaé palankios salygos tokiai veiklai atsiranda Pirmojo pasaulinio
karo metais, taciau kaip Sio karo iSdava kuriasi tautinés valstybés,
kurios viena nuo kitos stengiasi atsitverti kuo didesne siena.

1917 m. E.Ropas ne be A.Lednickio paramos tampa Mogiliovo
arkivyskupu, taiau sovietiné valdZia uz aktyvia veikla jj suémeé
ir nuteisé mirties bausme. Lenkijos vyriausybés riipes¢iu E.Ropui
buvo leista iSvykti | Lenkija, bet vos atgaves laisve jis kreipési
i Soviety Rusijos uZsienio reikaly ministrag G.Cicering (Ynuepun)
su praSymu, kad jam bity leista griZti | Rusija po to, kai jis
apsilankys Romoje karo nutraukimo su Rusija reikalu. Tac¢iau gavo
neigiama atsakymgq, o ir tolesnés derybos Londone su soviety
atstovu nedavé rezultaty.

Po Pirmojo pasaulinio karo E.Ropas, T.Vrublevskis ir A.Lednickis
atsiduria Lenkijos valdomoje teritorijoje. Nors visi trys praktiskai
iki pat mirties dalyvavo politinéje veikloje, taciau jy vaidmuo
sumenkéjo ir ta veikla buvo tikrai provincinio pobtadZio palyginus
su tuo, ka jie daré XX a. pradZioje ir Pirmojo pasaulinio karo
metais. Visuomené greit pamir3o jy ankstesnius nuopelnus. Ne
veltui A.Lednickis T.Vrublevskio mirties proga rasé, kad “cha-
rakteringas miisy laiky bruoZas yra trumpa atmintis...”372,

366(?) O Katedra Wilefiska // Kurjer Litewski. 1907. N 266; Dziennik Wilefiski. 1907.
N 241 ir kt.

37E.Ropo 1908 04 28 laiskas T.Vrublevskiui // LMABRS. F. 7. B. 1324. L. 9.

368(?)Nouvelles difficultés entre le Saint Siege et le gouvernement russe (iSkarpa
i8 laikrascio “L’Italie” 1908. N 115) // RVIA. F. 821. Ap. 3. B. 1020. D. 1. L. 196.

%9Cazonos C. Bocnomunanua. Mocksa, 1991. C. 9.

370(?) Sprawa biskupa Roppa // Kurjer Litewski. 1907. N 283; Wasilewski J.
Arcybiskupi... S. 158; KD direktoriaus laiSkas be datos Rusijos pasiuntiniui
Vatikane // LMABRS. F. 43. B. 25469. L. 18; Rusijos pasiuntinio Vatikane 1907
12 10 laiSkas KD direktoriui // LMABRS. F. 43. B. 24841. L. 5-6 ir kt.

371(2) Stosunki polsko-rosyjskie (iSkarpa i§ laikras¢io “Kraj”. 1907. N 1910) // RVIA.
F. 821. Ap. 3. B. 1023. D. 4. L. 56.

372 ednicki A. T. Wréblewski...



