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Ceslovas Laurinavic¢ius

NETRADICINE RECENZIJA LEONO SABALIONO
_ MONOGRAFIJAI
"LIETUVISKA SOCIALDEMOKRATIJA I3
PERSPEKTYVOS, 1893-1914 M."

Monografijq, be abejo, galima priskirti prie mokslinio
pobtidzio darby. Nors paraSyta ji pakankamai laisvu,
netgi beletristiniu stiliumi, ta¢iau skaitant jg atsipalaiduo-
ti neleidZia gausios bibliografinés nuorodos; jos sudrausmi-
na ir savotiSkai perspéja, kad démesys natycia nenuslysty
monografijoje sutalpintos informacijos aisbergo pavirSiumi.

Recenzuojant monografija tradiciniu badu, pirmiausia
galima buty pazyméti, kad tai bene pirmoji istoriné stu-
dija, kurioje detaliai nagrinéjama Lietuvos socialdemokratijos
genezé bei veikla pradiniu 1893-1914 mety laikotarpiu;
toliau - vertéty padiskutuoti dél kai kuriy Lietuvos so-
cialdemokratijos veiklos aspekty aiSkinimo, pvz., dél pirmosios
(1896) ar dél antrosios (1897) Lietuvos valstybingumo
formuliy prasmés, pagaliau galima bity pabandyti patikslinti
kai kuriuos faktus, pvz., kam reikéty priskirti DidZiojo
Vilniaus Seimo suSaukimo iniciatyva?. Toks recenzavimo
budas, matyt, iSrySkinty monografijos privalumus, bet
tuo pac¢iu gal net apnuoginty konkretaus recenzento
neadekvaty pasiruosima.

I§ dalies natiralus noras iSvengti pastarojo eventualumo,
i$ dalies kiti motyvai paskatino mus netradicinei recenzijai
- neaptarinéti, kas ir kaip monografijoje parasyta, o
iSdéstyti sava supratima apie socialdemokratija ir jos®
vieta Lietuvos politinéje istorijoje.

Kokie gi tie kiti motyvai ? Pirmiausia, démesj patrauké
ambivalentiSka monografijos pavadinimo formuluoté. Vienu
poZitriu ji lyg sakyty, kad monografijoje bus nagrinéjamas
jau pakankamai nuo misy nutoles istorinis laikotarpis.
Tacdiau dviprasmiSkai {komponuota perspektyvos savoka
leidZzia nujausti, kad autorius istoriko angazZementu
neapsiribos ir Lietuvos socialdemokratijos vaidmenj XIX-
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XX amziy sandiiroje mégins projektuoti { platesne laiko
skale, siekianc¢iq gal net ir musy dienas.

Tokiy méginimy monografijoje tikrai yra. Nors jie epi-
zodiSki ir be gilesnio pagrindimo, ta¢iau pakankamai
iSkalbingi. Stai {vade (p. 9) teigiama, kad lietuviy nacionalinis
judéjimas politizavesis dél marksizmo “{takos ir kad
nacionalinio renesanso variklio reikéty ieSkoti bitent
socialdemokratijos veikloje.: O monografijos pabaigoje (p.
153) socialdemokratijos veikla apibendrinantai {vardijama
kaip pastangos "apsaugoti Lietuvos savitg buat{", "suteikti
jai daugiau ar maziau nepriklausoma egzistencijq". Galétume
manyti, kad tos pastangos Lietuvos socialdemokratijos
veikloje buvusios neabejotinai esminés ir permanentinés.

Partiniy interesy pozitriu toks Lietuvos socialdemokra-
tijjos istorinio vaidmens suaktualinimas gal ir pateisina-
mas?, bet nacionaliniy - vargu. Jeigu socialdemokratija
laikysime viena pagrindiniy Lietuvos nacionaliniy politiniy
sroviy, apimandéiy, be kita ko, ne vien LSDP, bet ir
kitas kairigsias partijas arba bent jy socialistinius elementus,
ir, norédami prognozuoti jos perspektyva, remsimés isto-
rine patirtimi, tai tuomet nuostata turéty biti ir reiklesné,
ir grieztesné.

Leono Sabaliiino monografijoje gausu socialdemokra-
tijos veiklos apraiSky, bet, manytume, triksta ty aprais-
ky konceptualios motyvacijos, ju esmés. L.Sabalitnas
socialdemokratija vaizduoja lyg grazy Simtamet{ Lietuvos
politikos aZuolg, stengiasi kruopsc¢iai rekonstruoti kadaise
kabojusius ant to azZuolo lapus, bet neskiria reikiamo
démesio aZuolo Sakoms ir Saknims, kurios, galimas daiktas
ir Siandien tebéra tos paéios

X X X

Lietuvos politin{ pasaul{ mes jsivaizduojame ' dvipolf.
Viename jo poliuje susitelkusi socialistiné mintis, kita-
me - tautiné (ir krik§¢ioniSkoji). Nors poliati priesingi,
bet grieztos ribos tarp jy néra. Vadinasi, neturésime
sferinio vaizdo, jeigu Zitrésime { vienga i$ poliy ir nematysi-
me kito.
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Tiek socialdemokratiné, tiek tautiné-demokratiné politi-
nés srovés Lietuvoje (ir kitose Vidurio bei Ryty Europos
Salyse) atsirado veikiamos visuotinés Zmogaus teisiy ir
laisviy teorijos - kaip tos teorijos igyvendinimo variantai.

Socializmas - tai reakcija { vadinamajq visuomenés
"atomizacijg", kuomet, panaikinus visus feodalinius reg-
lamentus, iSnyko tarpinés grandys tarp individo ir valstybés.
Formali juridiné Zmoniy laisvé ir lygybé iSrySkino fakting
nelygybe ir todél sluoksniams, nesugebéjusiems uzsitikrinti
ekonominiy pragyvenimo garantijy, iSkilo poreikis ieSkoti
socialiniy apsaugos sistemy. Populiariausia socializmo
interpretacija - ir teorijoje, ir praktikoje - tapo marksistiné.
Ji - radikali, nes pasisaké uz politinés valdzZios perdavimg
proletariatui, t.y. sluoksniui, neturinfiam privatinés nuo-
savybés; proletariato biities pagrindu turéjo biti pertvarkyta
visa visuomené ir tokiu budu panaikinta privatiné nuosavybé,
suprantama, kaip bet kokio engimo pagrindas.

Ryty Europoje "grynojo" proletariato buvo palyginti
nedaug, bet ten buvo pakankamai daug prievartos. Ra-
dikalusis socializmas imponavo tuo, kad teoriSkai atmeté
prievarta (engima) ir nurodé greitg kelig, kaip sukurti
visuotinés laisvés, lygybés bei gerovés visuomene. Taciau
spartus visuomeninio gyvenimo pertvarkymas savaime
suponavo prievartg. Be to, radikalaus socializmo plitimas
reiSkési ir kitaip - orientacija | apatinius visuomenés
sluoksnius palengvino atsiribojima nuo tradiciniy saity,
ypa¢ nuo dvasiniy (taip pat ir tautiniy), o destruktyvios
pasaulézitrinés nuostatos suponavo aktyvizma, viliojant{
menkai moraliSkai angaZuotus visuomenés elementus (tai
ypac iSrySkéjo politiniy kriziy metu, ir L.Sabaliino mo-
nografijoje matome atskleistas paskatas LSDP S$alininky
gretoms augti 1905 m. revoliucijos metu).

Paradoksalu, kad butent socialdemokratinei srovei -
savo esme kosmopolitinei - priklauso nuopelnai dél pirmosios
Lietuvos valstybingumo atkirimo programos iSkélimo. Bet
yra ir galimybé ta paradoksg paaiSkinti. Tam jtakos
turéjo ypatinga socialdemokratijos teisiné filosofija. Samp—
rotaujama buvo mazdaug taip: jeigu kasdieniné praktika
rodo, kad tam tikros visuomenés atzvilgiu, gyvenancios

439



tam tikrame kraste, vadinamame Lietuva, yra vykdoma
prievarta, tai tos visuomenés neginéijama teisé - iSsivaduoti
i§ prievartos; teisé - natarali ir imanentiné, jos Saltinis
- ne kas kita, o pati visuomené. Kadangi konkreti Lie-
tuvos visuomene prievartaujanti jéga - cariné valdzia -
nataralios teisés nepripazino (ir negaléjo pripazinti), tai
iSsivadavimas 1§ jos buvo {manomas tik panaudojus
kontrprievarta, t.y. revoliuciniu keliu. O to kelio sé¢kme
garantavo Karlo Markso atrasta progresyvaus ekonominio
visuomenés vystymosi teorija.

Bet Lietuva socialdemokratams buvo ne kokia nors
apibrézta ir niekinanti vertybé - tai daugiau konkreti
realijja, jy suvokimu, tam tikro ekonominio iSsivystymo
lygio regionas su savo kultirine-istorine specifika. Nors
pastarosios ir neignoruodami, socialdemokratai negalé-
jo jai suteikti prioriteto, kadangi ne i§ jos, o i§ ekonomi-
niy désniy jie vedé savo revoliucine teise. O tas faktas,
kad i§ niveliuojanéio Rusijos gubernijy tinklo social-
demokratai iSskyré Lietuvg kaip politine-nacionaline reali-
ja. tik patvirtina nuomone (kuri jau konstatuota misy
istoriografijoje?), kad stipriai tuomet tebeveiké istorinio
Lietuvos valstybingumo tradicija, paremta jos Zmoniy
gyvenimo budo ir tiksly bendrumu.

Tacdiau tos, sakytume, nacionalinés (ar civilizacinés)
vertybés, kurios didzZia dalimi nataraliai {rémino LSDP
programines nuostatas, liko nesuprantamos kaimyniniy
Saliy socialistinéms partijoms*. Todél Lietuvos social-
demokraty partijai tuojau pat po {sikarimo iSkilo dilema:
arba pasiduoti idéjos draugy daromam spaudimui ir
siekti kaip galima platesnio proteguojamojo varguomenés
luomo - proletariato - susijungimo, numojant ranka {
trapia ‘"lietuviSkaja" to luomo specifika, arba dél tos

*Ir L.Sabalitinas, regis, giliau nesusimgsto dél ty nacionaliniy
vertybiy, ir netgi pirmaja LSDP programa jis vadina separatistine -
kaip savaime suprantama dalyka. Nors atrodyty keista, kaip galima
vadinti separatistine programa, paremta ne konstitutizuojamomis
ypatingybémis, bet natiraliai apsisprendZianéios visuomenés - Lietuvos
- idéja.
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specifikos plésti bendradarbiavimg su kitomis Lietuvos
politinémis srovémis ir dél to prarasti kaimyniniy krasty
socialdemokraty parama.

Nenuostabu, kad sprendziant tokig dilema, Lietuvos
socialdemokraty partija, anot Jono Sepe¢io, istiko méslun-
gis. Galy gale partija atsisaké savo principinés nuostatos
valstybingumo klausimu - "SavarankiSkos demokratinés
Lietuvos Respublikos, liuosu noru susidéjusios su kai-
myninémis Salimis federacijos sarysin". O véliau iSsivyséiu-
sig diskusijq tarp vadinamyjy federalisty ir autonomisty
Lietuvos nacionalinio valstybingumo poziariu laikytume
bevaise: juk diskutuojama buvo dél kitos valstybés - ne
Lietuvos - vidinio reorganizavimo®*.

Jeigu busime teoriSkai nuoseklis, tai turésime pripazinti,
kad autonominis egzistavimas kitoje valstybéje social-
demokratinés doktrinos pozitriu baty buves prasmingas
tik tiek, kiek toji autonomija baty sudariusi galimybe
niveliuoti Lietuvos specifikg be prievartos. Juk socializmo
doktrina orientavo { Zmoniy santyk{ su gamybos prie-
monémis, o ne { visuomenés etnine specifika.

L.Sabaliino pastebéjimas, kad tautinés kultiros ir
ypa¢ kalbos puoseléjimo LSDP nelaikiusi "Sventu" reika-
lu, manytume, néra pakankamai konkretus, - tai daugiau
panaSu { LSDP politinés praktikos fiksavimg, o ne {
doktrininés nuostatos atskleidima. Socialistini poziari {
gimtaja kalba yra iSsakes dar Hugo Kolontajus (Kolataj).
Anot jo, prisiriSimas prie tévy kalbos ir jos puoseléjimas
pats savaime - tuscCias uzsiémimas. Gimtoji kalba, teigé
jis, reikalinga kaip liaudies Svietimo priemoné, nes tol,
kol bus mokoma svetima kalba, liaudis liksianti barbaris-
ka®. Véliau labai pana$iai tuo klausimu pasisaké ir
Josifas DzZiugasvilis-Stalinas. Jis, pvz., teigé, kad maséms
{sisavinti sovietin{ mokymga patogiausia busiq gimtgja
kalba®.

*Cia galime prisiminti Vladimiro Uljanovo-Lenino radikaliai nuoseklia
tezg, kad teisé { autonomija, cventualiai - { iederacijy - esanti nesamoné.
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Néra pagrindo abejoti, kad kaimyniniy krasSty so-
cialdemokraty pazitra { gimtaja kalba turéjo {takos ir
lietuviy socialdemokratams. Tiesa, tokiai nuomonei disonuo-
ja kai kurie faktai, pvz., Andriaus DomaS3eviiaus pasi-
Sventimas platinti lietuviy kalbg Vilniuje; bet { panaSius
faktus mes batume linke Zziaréti, kaip { iSimtis arba
specialios motyvacijos apraiSkas, nekei¢ian¢ias klausimo
esmés. Apskritai Lietuvos socialdemokratijos istorija gana
marga ir niuansuota - ypa¢ savo pradiniu, L.Sabalitino
apraSytuoju etapu. O misy uzdavinys bity, kiek {manoma,
atsitraukti nuo reiSkiniy mozaikos ir pasiaiSkinti dalykus,
kurie matomi tik i§ tolesnés perspektyvos.

Kelios pastabos dél dar vieno Lietuvos socialdemokra-
tijos veiklos aspekto. '

Pastaruoju metu tarp jaunosios kartos Lietuvos istoriky
vis labiau plinta doméjimasis lietuviy nacijos formavimosi
bei konsolidacijos ypatybémis. Tiesa, kol kas sprendziami
tik bendro pobudzio klausimai’. Bet reikia tikétis, kad
toliau tos formos tyrimai plésis {vairiomis linkmémis.
Tad gal pernelyg neiSsiSokime pasamprotave dél so-
cialdemokratijos vaidmens nacionalinés konsolidacijos
procese.

Mykolas BirziSka yra pazyméjes, kad LSDP "riSo
sulenkéjus{ ir maskolinamg Vilniy su visa Lietuva"®. Tas
faktas, kad LSDP j{veiké Lenky socialisty partijos kon-
kurencija Ryty Lietuvoje, matyt, liudyty M.BirziSkos
pastabumo labui. Nors iSsamesnei iSvadai padaryti, sup-
rantama, to fakto nepakakty: dviejy partijy tarpusavio
varzymosi rezultatai ir nacionaliné konsolidacija - tai ne
to paties lygio procesai.

IS istorinés literattros Zinome, kad nacijos formavi-
masi lemia etnokultdriniai procesai®. O LSDP veiklos nuosta-
ta galima baty apibudinti kaip sociokultiiring; gindama
Vilnijos Zemuosius sluoksnius socialiskai, partija rapinosi
ir to sluoksnio kultoriniais poreikiais. Ta¢iau ar galéjo
pasiduodanti daugiausia lenkiSkai kultirai kaimo varguomeneé
bei darbininkija Ryty Lietuvoje perimti lietuviSka politine
savimone, kai kaimo bei miesto aristokratija jau buvo
perémusi lenkiSka ne tik kultdrine, bet ir politing orientacija?
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Tiesa, negalima uzmirsti, kad LSDP pradininkai daugiausia
buvo aristokratiSkos kilmés. Tas faktas liudyty apie
nacionalinés konsolidacijos elementy egzistavimg. Bet
juk "aristokratiSkasis" periodas partijoje greitai baigesi
skilimas {vyko nacionaliniu pagrindu.

L.Sabalitnas aiSkina to skilimo prieZastj{ gana paprastai.
Anot jo, lietuviy liberalai (suprask, nacionalistai) suprieSi-
no LSDP su PPS - A.DomasSeviCiy su J.Pilsudskiu (p.
34). Net jeigu toks suprieSinimas ir buvo, argi C¢ia
kalbama apie vieng ir ta pati konfliktg?

Ir L.Sabalitno monografijoje neblogai matome, kad
Lietuvos valstybingumo formulé LSDP pirmojoje progra-
moje- tebuvo laikinas kompromisas tarp prorusi§kos ir
prolenkiSkos orientacijos socialisty Lietuvos Zeméje (p.
37-40). Tas kompromisas nutriikko sustipzéjus politinei
gravitacijai { Rusijg ir { Lenkijq. Vadinasi, galima manyti,
kad ty gravitaciniy jégy veikiami trukinéjo ir trapus
nacionalinés konsolidacijos saitai Ryty Lietuvoje.

Tokiame kontckste natdraliai kilty klausimas - o kaip
koreliavo LSDP socialinis radikalizmas su minimomis
gravitacinémis jégomis? XX amziaus pradzioje LSDP ko-
va dél dvary darbininky ekonominés padéties pagerini-
mo galima buvo laikyti socialinio Konflikto apraiSka. Bet
socialiniu aspektu bandome ziaréti ir véliau - { kilusi
tarpvalstybini konflikta tarp Lietuvos ir Lenkijos. Stai
Steponas Kairys savo ugningoje kalboje 1920 m. rugséjo
26 d. taip pareiSké: "Dabartinis karas Lenkijos su Lietuva
yra karas dél dvary ..." Ir toliau tesé: "Visas jo sunkumas
krito ant darbininky ... Negalima pasitikéti nei prancizy,
nei angly burzZuazija, paramos galima laukti tik i§ ryty"'°.
PareiSkimas - mobilizuojantis, orientuotas { vadinamagjq
liaud{. Tik ar jis begaléjo sulaukti atgarsio Ryty Lietuvos
valstieCio samonéje?

Taigi preliminariai galétume spresti, kad socialdemokra-
tijos vaidmuo lietuviy tautos konsolidacijos procese buvo
prieStaringas. Pradiniu savo egzistavimo etapu so-
cialdemokratija, atrodo, suteiké tam procesui impulsa:
moderni socialiniy laisviy teorija gaivino iSkankinta Lietuvos
visuomene, skatino ja strukturiSkai apsibrézti; energingus
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. Sviesuolius viliojo eksperimentas - Zadinti, kelti proletariata,
jo pagalba atidaryti duris ir tokiu badu iSlaisvinti Lietuvos
Zmones.

Tadiau socializmui {simetus Rusijon ir ten iSplitus,
socialinis klimatas regione émé smarkiai radikaléti. Didé-
jo atotriukis tarp virSutiniyjy ir apatiniyjy sluoksniy.
Lietuvai tas atotrikis turéjo tragiSky pasekmiy: atéjusi
pirmoji revoliucijos banga nusinesé ne tik dali visuomenés
- bajorija, bet ir dal{ tautos (su Ryty Lietuva). O kita
banga grasino nuplauti pacdig valstybeg. Tad vargu ar.
tokiame kontekste socialdemokraty propaguotg klasiy
kova galétume vertinti pozityviai.

Pazadinto Lietuvos proletariato nesulaiké nacionalinés
(ar civilizacinés) ribos; jos jam buvo per menkai materialiai
apCiuopiamos. [sisiautéjusi socialiné stichija atsitrenke,
kaip véliau paaiSkéjo, tik { geografinio anklavo, kuriame
Simtmedéiais formavosi imperija, ribas.

Toji stichija, iSspradusi, lyg dzinas iS butelio, marksisti-
niy burtazodziy galia ir buvo, musy supratimu, pagrindi-
né Lietuvos socialdemokratijos krizés priezastis. LSDP
turéjo arba atsisakyti savo doktrinos tam, kad neiSduoty
nacionaliniy interesy, bet tokiu atveju jai Svietési perspektyva
likti tautinés srovés SeSélyje, arba pasiduoti doktrinos
perSamai logikai ir, vadinasi. suzZlugdyti ne tik Lietuvos
nacionalini apsisprendima, bet ir save paciq, kaip sava-
rankiSka politing jéga.

Tac¢iau neigiama Ryty jtaka paveiké ne tik Lietuvos
socialdemokratijq.

X X X X

Tautinés (nacionalistinés) srovés iStakos paprastai kil-
dinamos iS vokieCiy reakcijos { prancitziS§kaja ekspansi-
ja XVIII a. pabaigoje. Prancizy politines minties pagimdy-
tai laisvy, bet anoniminiy pilieCiy visuomenei vokieéiy
filosofai supriesino "tautos dvasios" kriterijy. Be abejonés,
vokiSkoji tautos samprata paliko pédsaky ir Lietuvoje.
Tac¢iau dr{stume daryti prielaidaq, kad lietuviy tautiné
mintis susiformavo veikiama ne tiek Vakary, kiek Ryty
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{takos.

Pagrindas tokiai prielaidai bty viena i$ lietuviSkosios
tautinés minties ypatybiy, batent - jos orientacija { et-
nografines vertybes. Nors vadinamasis nacionalinis principas
gimé Vakary Europoje, nuopelnus uZ jo transformavima
{ etnografin{ priskirtume rusiSkajai politinei minciai.

Etnografiné tauta - tai ne tik ir netgi ne tiek subjektas,
kiek objektas. Cia svarbu ne tiek individy apsisprendi-
mas, kiek objektyviis, netgi moksliniais tyrinéjimais nustato—
mi kriterijai. Toks tautos supratimas buvo prieinamas
biurokratinio feodalizmo sukaustytai Ryty visuomenei,
skatino nacionalini jos pabudimg. Bet konkreciomis Rusi-
jos imperijos salygomis jis sudaré pagrinda susiformuoti
rusiSkojo nacionalizmo doktrinai - panslavizmui, kaip
reakcijai { politiSkai besiorganizuojant{ germany pasau-
1{. Panslavizmo doktrina numaté slavi§ky etnografiniy
valstybiy sukirimg ir jy federalizavima su Rusija, o tai
baty reiSke neiSvengiama ty naujy valstybiy pajungima
Rusijai. Ta prasme nuoSirdziai atviras buvo kadaise
vienas i§ panslavizmo propaguotojy Nikolajus Danilevskis,
pripazindamas, kad Europa, pasiiliusi nacionalin{ princi-
pa. atsilygino Rusijai uZz jos vargus 1812 m. kare!l.

Panslavizmo doktrinos praktinis taikymas negaléjo ne-
paliesti ir Lietuvos. Netrukus po 1863 m. sukilimo aka-
demikas Aleksandras Hilferdingas suformulavo pagrindines
Rusijos politikos Lietuvoje kryptis, kuriy tikslas buvo
atskirti lietuviy tauta (etnografine) nuo lenky, {traukti
ja | Rusijos {taka ir paraliZuoti jos politin{ identitetq.
Konkreciai tai reiSké uzZduoti atskirti lietuviy valstieCius
nuo lenkiSkos kultiros bajory. Tam tikslui planuojama
buvo lietuviy valstieCiams suteikti pradin{ mokyma gimtaja
kalba, kad apSvietus juos galima bity lengviau pritraukti
prie rusy kulttros.

Taikant A.Hilferdingo plang, nuo jo pradinio uZmanymo
buvo gerokai nutolta - ir dél rusiSkojo administracinio
aparato ypatybiy, ir dél konkrecios lietuviSskos specifikos.
Taciau plano idéja paliko savo pédsakus. Praéjus pusei
amziaus, t.y. 1905 m., Cikagoje lietuviy spaudoje pasiro-
dé Jono Basanavi¢iaus knyguté!'?, kurioje buvo detaliai
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referuotas minétas A Hilferdingo planas. Referato pasirodymo
intencijos néra visiSkai aiSkios, tik galima manyti, kad
pats J.Basanaviius buvo gerokai anksCiau susipazinegs
su tuo planu. Ir gal kaip tik tuomet jis pamaté Sviesos
blyksni tamsaus tunelio gale.

Zitrint { tautq kaip { vieno luomo arba { visy gyventojy
teisiy ir laisviy suma, jos egzistavimas svetimoje valstybéje
neiSvengiamai suponavo konflikta. Kaip Zinoma, ta linkme
rutuliojosi - politiné mintis Lenkijoje bei Lietuvoje po
padalijimy. Bet sukilimai sékmés neatnesé. Teko ieSkoti
naujy keliy. Palaipsniui politiné mintis - ir Lenkijoje,
ir Lietuvoje - émé koncentruotis ties nacionaliniu principu,
tiksliau, ties rusiSkgja to principo interpretacija.

Tauta, kaip etnografinis objektas ano meto teisés
pozitriu, nesuponavo imanentinio valstybingumo. Etno-=
grafiniai  poZymiai buvo suprantami kaip tam tikrd
zmoniy specifika, kurios poreikiams valstybé galinti sukurti
teising apsaugga - autonomija. Ta prasme nacionalinis
principas, keliamas etnografiniy vertybiy apsaugai, ne-
sikésino { valstybés teising monopolijg, o tik skatino ja
humanizuotis.

Taigi lietuviy tautininkams nacionalinis principas atvé-
ré dvi konkrecios veiklos kryptis: skatinti lietuviy etnografi-
nés specifikos vystymasi ir prasyti i§ caro valdZios suteik-
ti Lietuvai autonomija. Nuosekliausiai Siuo principu va-
dovavosi tautiniai demokratai, o 1905 m. DidZiajame
Vilniaus Seime iSkelta Lietuvos autonomijos etnografinése
ribose idéja buvo konkretus jy veiklos rezultatas. (Tiesa,
atsizvelgiant { Lietuvos istorini politin{ potencialg, matyt,
neabejota, kad autonomija busianti tik pakopa { valstybine
nepriklausomybe).

Taciau naudojimasis Rusijos strateginés politikos farvate-
riu nepraéjo be pasekmiy. Nacionaling idéjg suprantant
ne vien kaip individualios apsisprendimo laisvés rezultata,
bet ir kaip tam tikry objektyviy kvalifikacijy puoseléjimg
- ne tik jy gynyba, bet ir plétojima - bendroje radikalizmo
atmosferoje sudaré pagrinda karingo nacionalizmo aprai§-
koms. O etnografinio principo absoliutinimas, sprendziant
teritorin{ klausimg, Lietuva padaré teisiSkai priklausomag
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nuo Rusijos geros valios. Nacionalinés konsolidacijos,
kaip auks$éiausio kriterijaus moderniajai valstybei, pozitriu
minéti negatyviis momentai tautiniy demokraty veikloje
galéjo kompensuotis nebent socialiniu konservatyvizmu
ir prioritetais kultarai.

X X X X

Reziumuodami pasakytume, kad abi Lietuvos politi-
nés srovés - ir socialdemokratiné, ir tautiné demokratiné
- buvo demokratinés koncepcijos variantai, bet abi jas
neigiamai paveiké Ryty jtaka. Imuniteto stoka neigiamam
poveikiui, regis, suponavo toji aplinkybé, kad abiejy
sroviy doktrinos orientavosi ne { laisvy arba laisvés
siekianéiy Zmoniy visuomene, bet { vienokios ar kitokios
idéjos pagrindu prievarta suburtus kolektyvus.

Abi jos sieké iSlaisvinti Lietuva, bet né viena i§ juy
vien savo jégomis to padaryti negaléjo. Istoriné patir-
tis rodo, kad Lietuvos politikoje apéiuopiamy rezultaty
budavo pasiekiama tuomet, kai tos srovés tarpusavy
koreliuodamos, t.y. subjektyviai ar objektyviai bendra-
darbiaudamos, viena kitg lyg ir papildydavo. Pavyzdziui, .
aktyvi socialdemokraty veikla 1905 metais, miisy nuomo-
ne, buty likusi tik triukSmingu sambrizdziu, jeigu ne
tautiniy demokraty iSkelta Lietuvos autonomijos idéja;
o Pirmojo pasaulinio karo metu deSinieji (tautininkai)
nebity pasiryze skelbti Lietuvos nepriklausomybe, jeigu
juos tam nebity skatine kairieji (socialistai). Perfrazuodami
Antang Maceing, pasakytume, kad minétais atvejais
socialdemokratinis prometéjiSkas polékis objektyvizavosi
tautinés utilitariSkos tradicijos déka.

Vadinasi, tik koreliuodamos arba, kitaip sakant, veikdamos
nacionaliniy interesy rémuose, tos abi srovés - o su
jomis ir Lietuvos politika - galéjo turéti perspektyva.
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