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DIDZIOJO VILNIAUS SEIMO PRELIUDIJA:
MEMORANDUMAS RUSIJOS VYRIAUSYBEI

Egidijus Moticka

Memorandumo- istoriografija. - Politiné konjunktira ir
_naujos alternatyvos. - Spalio pabaiga: "AtsiSaukimas {
lietuviy tauty’. - Lapkricio pradzia: Memorandumo
parengimas. - Lietuvos politinis autonomijos projektas. -
Memorandumo keliai ir klystkeliai.

MEMORANDUMO ISTORIOGRAFIJA

1905 m. lapkritio mén. lietuviy visuomenés veikéjy
pasiystas Memorandumas Rusijos Ministry Tarybos
pirmininkui grafui S.J.Viteil susilauké kaip politiky, taip ir
istoriky démesio. Tadiau i§ karto galima pastebéti, kad
dazniausiai juo naudotasi {vairioms politinéms ir
ideologinéms manipuliacijoms, o gilesniy istoriniy studijy
taip ir nesulaukta. "Nejtiko" Memorandumas tuometiniams
lietuviy radikalams (socialdemokratams ir didesnei daliai
demokraty), taip pat kairiyjy politiniy jégy daznai buvo
kritikuojamas Lietuvos Respublikos laikotarpiu, o ka jau
kalbéti apie sovietinio laikotarpio istoriografija. Taciau
tokioms manipuliacijoms buvo panaudojamos ir kur kas
svarbesnés politinés akcijos. Tad iSkyla klausimas, kodél
straipsnio objektu pasirinktas kazkoks i§ pirmo Zzvilgsnio
mazai reikSmingas Memorandumas grafui S.J.Vitei. Juk
panaSaus pobidzio praSymy, peticijy ir memorandumy netgi
taip paciais 1905 metais centrinei valdziai pasiysta ne keli, ir
ne kelios deSimtys, o kur kas daugiau.

Istoriografijoje = Memorandumas  aptariamas labai
fragmentiSkai. Kiek placiau S§iq problema svarsté tiktai
M.Riomeris2, M.Birziska3 ir i§ dalies A.Janulaitis 4. Pastarojo
vertinimuose, pateiktuose praéjus vos kelioms savaitéms po
Memorandumo pasirodymo, randame, matyt, tiksliausiai
iSreikSta tuometiniy kairiyjy politiniy jégy - Lietuvos
Socialdemokraty Partijos (toliau - LSDP) ir Lietuviy
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Demokraty Partijos™ (toliau - LDP) - pozicija. Taip pat juose
aptinkame ir biddingiausius kairiosios istoriografijos (kairigja
ja pavadinsime salyginai: { ja telpa ir palyginti liberalaus
LSDP nario A.Janulai¢io vertinimai, ir V.Kapsuko bei
sovietinly marksisty mintys) bruozus. A.Janulaitis
Memoranduma laiké padlaiZiavimo caro valdziai pavyzdziu; jo
rengéjus apibidino kaip “"tautos suvedZiotojus ir
pakampinius politikierius”, taip pat prikiSo jiems politini
nekompetentinguma. Ta¢iau paZymeéjes, jog Memorandumas
buvo iSspausdintas daugelyje rusy ir lenky laikraséiy,
A.Janulaitis net nebandé paanalizuoti, kam buvo naudinga
tokia jo reklama. Taip pat autoriaus liko nepastebéta, jog
konstituciné Memorandumo iSraiSka ir jame iSkelti politiriiai
ir kulttriniai reikalavimai faktiSkai buvo pirmas nuosekliai
pagristas Lietuvos politinés autonomijos projektas, ir kad tai,
vis délto, nesiderina su "politiniu nekompetetingummu”.

AJanulaiéio vienpusiSkus vertininus dar galima
pateisinti tuo, kad jis buvo tuomet vykusios politinés kovos
dalyvis ir nuosekliai iSreiSké kairiyjy politiniy jégy pozicijas.
Tuo tarpu vélesnéje kairiojoje istoriografijoje dazniausiai tik
pakartojami arba tendencingai performuluojami A.Janulai¢io
teiginiai. Pirmiausia, tai badinga V.Kapsukui, pakrikStijusiam
Memorandumg "nuZemintu memorialu"d. Jo manyrmu, Sis
dokumetas tebuves ankstesniy peticijy kopija. Bene
didziausio pasmerkimo6 susilauké deSimtas Memorandumo
paragrafas, skelbes, kad "Lietuviai reikalauja idant visuose
virSiausiuose manifestuose ir paliepimuose nebity
ignoruojamas DidZiojo Lietuvos Kunigaikscio titulas"?. Dar
AJanulaitis Memorandumo rengéjus apibtodino kaip
"mirStanéio sluoksnio" atstovus, o "Vilniaus Zinias", kuriy
redakcijoje jie buvo susitelke, jis ironiSkai kvieté pasivadinti
Lietuvos didZiojo kunigaiks¢io (Siuo atveju caro) organus.
Matyt, politinés kovos {karStis neleido minétiems autoriams
suprasti, jog Sio reikalavimo ivykdymas bity reiSkes tam
tikra, nors ir nominaly, Lietuvos valstybingumo tradicijy
pripazinima.

* &i partija 1906.111.4 pasivadino Lietuvos Demokraty Partija, nors neretai
taip buvo vadinama jau 1905 metais.
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Sovietinio laikotarpio istoriografijoje stengiamasi {zvelgti
Sios politinés akcijos klasing esme: esa Memorandumas
buves nukreiptas prieS Lietuvos darbo Zmones, stengtasi juos
atitraukti nuo klasiy kovos, o tai rodo, kad tokiu bidu buvo
siekiama gelbéti bankrutavus{ carin{ rezima Kartojami seni
teiginiai apie tai, jog Memorandume "praSinéjama caro
maloniy" (nors Memorandumas pateiktas ne prasymo, o
reikalavimo forma), teigiama, "kad jis parengtas ir iSsiystas
slaptai nuo liaudies (nauja medZiaga leidzia teigti, jog
svarstant Memorandumo teksta dalyvavo visy lietuviq
politiniy, partijy ir grupuodiy, iSskyrus LSDP, atstovai)10 ir
t.t.

M.Riomeris ir M.BirziSka, tuometiniy {vykiy liudininkai ir
dalyviai, taip pat laikesi kairiyjy paZitry (pirmasis dalyvavo
Lietuvos lenky demokratiniy sluoksniy veikloje ir palaikeé
glaudzius ry$ius su LDP, antrasis buvo LSDP nariu), vis délto
sugebéjo gana objektyvial nusviesi Memorandumo
pasirodymo salygas ir iSanalizuoti jo turin{. M.Riomeris,
pabrézes, jog apskritai Memorandumo siekiai buvo teis gli
teigé, jog Sis aktas "neturéjo politinés ir istorinés prasmés"!
DidZiausia Memorandumo klaida, anot jo, buvo rusy
biurokratijos kvietimas tribunolo rolei. Netgi dokumente
iSdéstyta lietuviy tautos istoriniq teisiy pagrindima jis laiké
nekonkreéiu ir nesavalaikiul?2. Be to, M.Riomeris pastebéjo
tai, ko iki jo nesugebéjo tzvelgti kiti autoriai: Memorandumu,
deklaravusiu entopolitini Lietuvos atsiribojima nuo Lenkijos,
gana sumaniai asinaudojo  lietuviy-lenky konfliktg
eskalavusios jé:gos1 Matyt, faktinés medZiagos triokumas
neleido M.Riomeriui pastebéti, kad Memorandumo

parengimas organizuojant Lietuviy suvaZiavimg Vilniuje*
buvo désningas ir apgalvotas Zingsnis. M.Riomeriui, tuo metu
siekusiam sutelkti lietuviy ir lenky demokratines jégas ir
tikéjusiam lietuviy, gudy, o gal ir lenky entopolitinio
bendrumo perspektyva, Memorandumas atrodé Kkaip
nattralus besikurianéios tautininky grupuotés
"nacionalizmo" pasireiSkimas.

*

Lietuviy suvaziavimo Vilniuje ir DidZiojo Vilniaus Seimo pavadinimai
straipsnyje vartojami sinonimiskai.
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M.BirziSka, panaSiai kaip ir M.Rriomeris, Memoranduma,
laiké nevykusiu politiniu Zingsniu, "neturéjusiu nieko bendra
su Lietuvos revoliuciniy {vykiy raida"l4. Sio dokumento
parengimo inciatyva jis priskyré apie "Vilniaus Zinias"
susitelkusiai tautininky grupuotei, o jo autoriumi laiké
J.Basanavi¢iy. M.BirziSka gana jzvalgiai pastebéjo
Memorandumo iSskirtinumg visoje gausybéje praSymy ir
peticijy, pasirodzZiusiy 1905 metais. Jo nuomone,
Memorandumas buvo paremtas "sengja ir naujgja lietuviy
istorija"15. t.y. Sio dokumento rengéjai sieké integruoti
senyjy Lietuvos DidzZiosios KunigaikStystés kultiriniy
vertybiy ir politiniy tradicijy atskirus elementus { naujai
modeliuojamos, modernios ("burzuazinés”) tautos
valstybingumo kiarimo projektus. PanaSius { M.BirziSkos
kontraversinius vertinimus iSsaké ir kiti Lietuvos Respublikos
laikotarpiu raSe kairiyjy pazitry autoriai (P.Ruseckas,
J.Vileisis16 ir kt.), apskritai teigiamai atsiliepe apie
Memoranduma, ta¢iau kritikave jo "susitaikéliSkus" teiginius.

Svarstant Sia problemg negalima nepaminéti dar vienos
grupés autoriy, rasiusiy Lietuvos Respublikos laikotarpiu.
Tai, pirmiausia, to meto tautiniy demokraty veikéjai
D.Malinauskis1?7,  J.Kriaucitnas!8, taip pat artimas
tautiniams demokratams Lietuvos ValstieCiy Sajungos
(toliau - LVS) narys L.Giral9 (panasiy pozicijy laikési ir
R.Mackevi¢ius20). D.Malinauskio, pasirasiusio §{ dokumenta,
ir L.Giros, dalyvavusio j{ svarstant, nuomone,
Memorandumas buves preventyvusis Zingsnis, siekes
paruosti visuomene Lietuviy suvaziavimui ir jrodyti, kad Sis
suvaziavimas bus svarbus etapas { Lietuvos autonomija. Be
to, kaip teigia L.Gira, tai buvo butdas "prieiti prie rusy
vyriausybés ir "aukStumose” bandyti klibinti Lietuvos teisiy
klausima"zl. Zinant, jog nuo pat 1905 m. vasaros Peterburge
aktyviai buvo svarstomi Suomijos ir Lenkijos autonomijos
klausimai, §i nuomoné tampa gana reikSminga. Apskritai,
minéti autoriai Memoranduma vertino kaip taktine priemone,
palengvinusig suSaukti Didjj{ Vilniaus Seima.

Taigi vos fragmentiSkai apzvelgus istoriografija, jau
matyti, kad Memorandumas nebuvo eilinis praSymas,
adresuotas caro valdZios pareiginams.
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Siame straipsnyje kaip tik ir stengiamasi platesniame
tuometiniy {vykiy kontekste panagrinéti Memorandumo
grafui S. J. Vitei pasirodymo salygas, paanalizuoti Sio
dokumento turin{, taip pat bandoma nustatyti jo reikSme ir
vieta DidzZiojo Vilniaus Seimo organizavimo procese. Darbe
remiamasi dar mazai { moksling apyvarta {vestais Didziojo
. Vilniaus Seimo parengiamyjy posédziy protokolais22, to
meto periodika, kita literatara.

POLITINE KONJUNKTURA IR NAUJOS ALTERNATYVOS

1904 04 24 (05 07) panaikinus lietuviSkos spaudos
draudimq, palaipsniui keitési ir Lietuvos sociokultiriné
situacija. Sis procesas pagreitéjo prasidéjus 1905 mety
revoliucijai. Kartu keitési ir lietuviy visuomeniniy politiniy
jégu stratifikacija. Tki 1905 m. nacionaliniame judéjime
vyravusios LSDP ir LDP jau turéjo skaitytis su iSaugusia
kataliky baznycios {taka, o taip pat su besiformuojanc¢ios
tautininky srovés politiniais siekiais.

1902 m. "Varpo" laikraSéio grupuotés pagrindu {sikirusi
LDP lietuviy visuomeniniame judéjime atstovavo radikaliyjy
liberaly sparng. Tame paciame "Varpe" bendradarbiave
nuosaikieji liberalai (G.Landsbergis-Zemkalnis,
V.Urbonavi¢ius, J.Krauéitnas, P.VileiS§is, M.Davainis-
Silvestraitis ir kt.) XX a. pradzioje i§ esmés deklaravavo
analogiSkus radikalams etnopolitinius tikslus (programa
maximum - nepriklausoma Lietuvos valstybé), tadiau
tuometinémis politiniam veikimui nepalankiomis salygomis
akcentavo kultirinés veiklos prioriteta. Didelés galimybés Sig
veikla plétoti kaip tik ir susidaré, panaikinus lietuviSkos
spaudos draudima. Nuosaikieji liberalai susibiré apie
"Vilniaus Ziniy" redakcija, kuri palaipsniui, per 1905 metus,
tapo lietuviy kultirinés-organizacinés veiklos centru23.

- LDP, 1902-1903 m. aktyviai propagavusi "tautos vienybés"
idéjas, 1903 m. pab. - 1904 m. peréjo prie "tauty, gyvenanéiy
Lietuvoje, telkimo" programos. 1904-1905 m. LDP buvo
"autonomisty kuopos”, telkusios lietuviy, lenky, zydy ir
- baltarusiy demokrating inteligentijq ir reikalavusios Lietuvos
autonomijos, viena i$ organizatoriy, ir aktyviausia dalyvé. Tai
nereiSké ankstesniy LDP ir "Varpo" principy revizijos, o
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paprasiausiai buvo to paties tikslo siekimas kitomis
priemonémis. Kity Lietuvoje gyvenusiy tauty (ypaé lenky)
intelektualiniy sluoksniy {traukimas { Lietuvos autonomijos
- projekty kirima reikSmingas jau vien .tuo, jog:tai buvo
atsvara gausybei sumanymy (tiek Lenkijoje, tiek Lietuvoje),
reikalavusiy prijungti -~ Lietuvq ir Baltarusija prie
projektuojamos Lenkijos autonomijos Rusijos imperijos
sudétyje. Taciau iSsiskyrus letuviy (t.y. LDP) ir lenky-
baltarusiy-zydy, reéikalavusiy Lietuves ir Baltarusijos
autonomijos (tat galima laikyti istorinés Lietuvos modeliu),
pozicijoms, o taip pat nepavykus  suderinti politiniy
platformy su LSDP, LDP akcijos lietuviy visuomenés akyse
kiek susvyravo. Tiesa, su LSDP 1905 m. pavasari ir vasarg
vykusios derybos buvo.lyg ir sékimingos, netgi buvo numatyta
suSaukti "Vilniaus seimq’ (t.y. Lietuvos Steigiamaji Seimg
Vilniuje), ta¢iau Sio tikslo Lgyvendinimui konkreéiy zygiy
nesiimta24.

Tuo tarpu nuosaikieji liberalai nuo 1905 m. tarsi perémeé
" buvusias LDP funkcijas ir pradéjo aktyviai propaguoti "tautos
vienybés" lozungg. Politinio Lietuvos gyvenimo suaktyvéjimas
1905 metais, tautos vienijimo uzdaviniai lémé laipsniSka
nuosaikiyjy liberaly j{sjjungima { politine veikla. 1905 m.
spalio 17 d. caro manifestas, deklaraves visas politines teises
ir laisves (ne visos jos buvo jgyvendintos), nuosaikiesiems
liberalams leido derinti kultirine ir legalia politing veikla.
Sios "Vilniaus Ziniy" grupuotés, jau tuo metu neretai
krikStijamos "tautininky"” vardu (save vadinusios "nepartine
grupe”, o DidZiojo Vilniaus Seimo metu ir po jo - "tautiniais

demokratais")* , veiklos politizavima taip pat determinavo

Rusijos valdanciyjy, kartu ir placiyjy visuomenés sluoksniy
svarstytas Lenkijos autonomijos klausimus. Kadangi lenkai
reikalavo ir tuo metu { VarSuvos generalgubernatoryste
(Pavyslio kraStas) {éjusiy Suvalky gubernijos lietuvisky
Zemiy, o Lietuvos autonomijos klausimas 1905 m. rugséjo-

~ Praslinkus vos kelioms dienoms po DidZiojo Vilniaus Seimo,
1905.X1.27(X11.10) 8i grupuoté {kuré TautiSskaja Lietuviy Demokraty Partijg,
(Zr.: Tautiskoji Lietuviy Demokraty partija. Protokolas // LKLI RS F 22-1440.
L. 2-3).
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spalio mén. vykusiuose Rusijos Zemietijy (zemstvy) ir miesty
atstovy suvaziavimuose nesulauké pritarimo net Rusijos
demokratiniy sluoksniy tarpe 25 buvo reikalinga akcija,
deklaruojanti Lietuvos etnopolitinio atskirumo siek{. Siy
funkcijy ir émési tautiniai demokratai, iSkeldami Lietuviy
suvaziavimo idéja (pla¢iau apie tautinius demokratus Zr.
Miknys R., Motieka E. TautiSkoji Lietuviy Demokraty Partija:
idéjinés-politinés kiarimosi aplinkybés // Lietuviy atgimimo
istorijos studijos. - T.1 (Tautinés savimonés Zadintojai: nuo
asmens iki partijos. - V., 1990.-P.80-125).

~ SPALIO PABAIGA: "ATSISAUKIMAS [ LIETUVIU TAUTA"

1905 m. spalio 19 (lapkri¢io 1) d. "Vilniaus Ziniy"
redakcijoje {vyko tautiniy demokraty suSauktas. lietuviy
politiniy partijy ir grupuofiy susirinkimas, kuris pritaré
lietuviy suvaziavimo sumanymui ir iSrinko Organizacini
komiteta26 (toliau - OK, pladiau apie OK veikla Zr.: Motieka
E. Didysis Vilniaus Seimas: idé¢ja, iniciatyva, organizacija //
Proskyna, - 1990. - Nr.4(7). - P.233-239). Daugumg jame
sudaré tautiniai demokratai, kuriems atstovavo 8 mnariai
(J.Ambraziejus, J.Basanavi¢ius, M.Davainis-Silvestraitis,
G.Landsbergis-Zemkalnis, kun. St.Stakelé, V.Urbonavi¢ius,
AVileiSis). Po 2 Zmones atstovavo LDP (F.Bortkevi¢iené,
P.ViSinskis) ir LSDP (A.Domasevi¢ius, V1.Sirutavi¢ius). Taip
pat { OK {¢jo Vilniaus lietuviy inteligentai, nepriklause jokiai
politinei  grupuotei, tafiau Dblokavesi su tautiniais
demokratais (J.Baronas, kun. P.Jokubénas,
G.Sapkauskaité). Tiesa, LSDP atsisaké dalyvauti OK veikloje,
kurj laika abejojo ir LDP. Vis délto po karsty debaty Centro
Komitete, LDP {sitrauke { suvaziavimo rengimo darbg 7. Ypaé
aktyviass buvo jaunieji demokratai, kaip tik Siuo, Lietuviy
suvaziavimo parengiamuoju laikotarpiu, pradéje organizuoti
LDP padalini - Lietuvos ValstieCiy Sajunga (toliau - LVS).
Besikurianti LVS buvo pagrindiné tautiniy demokraty
pagalbininké tiek propaguojant Lietuviy suvaziavimo idéja,
tiek sprendziant konkre¢ius techninius suvaziavimo rengimo
klausimus. "

Taigi jau pirmomis OK veiklos dienomis buvo sudaryta
lietuviy politiniy grupuo¢iy koalicija. [ ja {¢jo LDP ir
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besiformuojanti LVS, partiniu poZiiriu dar neapsiformine
tautiniai demokratai, taip pat nepartiné inteligentija. Vis
délto visy lietuviy politiniy jégy suvienyti nepavyko: {
koalicija nej¢jo LSDP, o konfesiné inteligentija dar tik derino
savo politines platformas tarpusavyje ir su kataliky
baznycios vyresnybe. Tiesa, pavieniai jos atstovai priklausé
tautiniams demokratams arba f{sitrauké { lietuviy
suvaZiavimo organizavima, neatstovaudami jokiai politinei
grupuotei.

Pirmas svarbus OK uzdavinys buvo parengti "AtsiSaukimag
i lietuviy tautq”, kvieciantf lietuviy visuomene rinkti atstovus
{ lietuviy suvaziavima, jvyksiant{ 1905 m. lapkri¢io 21-22
(gruodzio 4-5) d. Pateikus du "atsiSaukimo { lietuviy tautg”
variantus - J.Basanavié¢iaus (nuo tautiniy demokraty ir
nepartiniy) ir P.ViSinskio (nuo LDP) - iSrySkéjo esminiai ju
skirtumai. P.ViSinskio projekte buvo atvirai deklaruoti
lietuviy tautos politiniai siekiai (t.y. Lietuvos politiné
autonomija). Jo nuomone, lietuviai turéjo pasinaudoti
palankia situacija ir iSsikovoti maksimumag politiniy teisiy.
J.Basanavitiaus programa buvo atsargesné ir daugiau
kvestionavo lietuviy kultarines problemas29. Kadangi
"AtsiSaukimo” tekstg turéjo publikuoti "Vilniaus Zinios",
reikéjo parinkti labai atsargias formuluotes. Bet kuriuo
momentu buvo galima tikétis vietinés carinés administracijos
represijuy, taip pat {vairiy, Vilniuje veikusiy nelietuviSky
politiniy grupuoéiy insinuacijy, galéjusiy suzlugdyti Lietuviy
suvaziavimg. Pagaliau, po karsty gincy X.22 (X1.4) OK priémé
komprornisimo varianta, kuris galutinai buvo patvirtintas
X.27 (x1.9)30, o "Vilniaus Ziniose" atspausdintas X.29
(x1.11)31,

Nors P.ViSinskiui pavyko iSreikalauti kai kuriy politiniy
akcenty (kadangi juy buvo mazai, P.ViSinskis nusprendé i§ OK
pasitraukti; { jo vieta buvo iSrinktas kitas LDP narys
J.Vileisis)32, taciau "AtsiSaukime" vyravo J.BasanaviCiaus
projekto teiginiai. Nuosaiki J.Basanaviiaus ir apskritai
tautiniy demokraty taktika buvo tolesnés sékmingos OK
veiklos garantas. Sekantis Zingsnis - Memorandumas Rusijos
Ministry Tarybos pirmininkui grafui S.J.Vitei, - kaip tik ir
atskleidé tikruosius OK tikslus, jo kryptinga orientacijg i
Lietuvos politiniy problemy sprendima,.
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LAPKRICIO PRADZIA: MEMORANDUMO PARENGIMAS

LDP ir LVS* pradéjus aktyvia propaganda Lietuvos
kaime, tautiniai demokratai suvaziavimo idéjai skleisti labai
sumaniai panaudojo savo dienrast{ "Vilniaus Zzinios". Po
"AtsiSaukimo { lietuviy tautq" paskelbimo, laikraStyje vis
dazniau buvo  palieCiamas  Lietuvos  autonomijos
klausimas33. Tadiau kaip jau buvo minéta, Lenkijos
autonomijos klausimo aktualumas lémé ir kitas politines
akcijas.

Memorandumas grafui S.J.Vitei buo svarstomas net trijy
OK posédziy metu. X.31 (X1.13) d. posédyje J.BasanaviCius
pasiilé nusiysti { Peterburga delegacija pranesti “(...)
priderandiai vyresnybei pasaliniu keliu, kad {vedant Lenkijoje
autonomija, Suvalky gubernijos lietuviSkoji dalis buty
iSskirta i§ dabartinés Lenkijos riby ir priskirta prie Lietuvos
duodant jai tokig pat autonomijg, kaip visai Lietuvai (.. )3
Kaip matome, Suvalky gubernijos klausimo sprendxmas
panaudojamas kaip pretekstas iSkelti visos Lietuvos
autonomijos reikalavima. OK pritarus J.BasanaviCiaus
sumanymuli, iSrenkamas penkiy Zmoniy komitetas (P.VileiSis,
J.Basanavi¢ius, VI1.Pauliukonis, J.Baronas, O.Pleiryté),
turéjes parengti Memorandumga, pagrindZiant{ istorines
lietuviy tautos teises ir i§ juy plaukianéius konkredius
kultirinius ir politinius reikalavimus. Taip pat iSrenkami
delegatai, turéje pristatyti dokumentq { Peterburga: Motiejus
Matulaitis, P.VileiSis, J.Basanavi¢ius, St.Raila, o Peterburge
prie juy turéjo prisijunti kun. J.Maciulevié¢ius (J.Maéiulis-
Maironis) arba prof. A.Dambrauskas3®. Gana {domus abiejy
dvasiSkiy {traukimo { delegacija faktas, leidZiantis daryti
prielaida apie esamus arba geidziamus glaudzius OK rySius
su gerai zZinojusia tuometineg konjunktiirg Peterburgo lietuviy
dvasininkija. Juo labiau, kad tuo metu vyko aktyvus
paruoSiamasis darbas jkuriant Lietuviy KrikScioniy

* LVS steigiamasis suvaZiavimas jvyko kiek véliau, DidZiojo Vilniaus Seimo
metu .
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Demokraty Partija. O jame dalyvavo tiek Lietuvos. tiek
Peterburgo lietuviy kataliky dvasininkija.

Atkreiptinas démesys, jog iSrinktas komitetas turéjo
paruosti Memoranduma per 2 dienas. | Peterburgg numatyta
iSvykti lapkri¢io 3(16) d. "(...) kad Petrapiléje bity lapkricio 4
diena"36. Taigi labai skubéta. Iki numatyto Lietuviy
suvaziavimo buvo like vos trs savaités. ISkélus aukS¢iausiu
lygiu Lietuvos autonomijos klausimg, bet kokia centrinés
valdZzios reakcija { Memorandumg bity padiktavusi
atitinkamg OK pozicijg ir leidusi koreguoti ruoSiamo lietuviy
suvaziavimo terminus ir programg. Nors Saltiniuose ir
neminima, ta¢iau, matyt, ketinta gauti audiencijq pas vieng
iS aukStyjy pareigtny, galbiit net pas Ministra Pirmininkg

grafa Vitg* (Memorandumas buvo paraSytas jo vardu). Apie
tai galima spresti 1S numatytos delegacijos sudéties. P.VileiSis
ir J.Basanavicius palaiké glaudzius rySius su vietiniais caro
pareigiinais, taip pat turéjo nemazai pazinéiy ir Peterburge.
Be to, néra nereikSmingas ir vieno iS5 aukStesniyjy
dvasininky  jjungimas { delegacijos sudét{ Jos
respektabilumas lyg ir teigty ne tik apie formaly
Memorandumo jteikimg, bet ir apie detaly Lietuvos politinés
autonomijos projekto iSdéstyma,

Lapkri¢io 2(15) d. OK posédyje nutariama "priimti
sustatytgji D-ro Basanavitiaus Memorandumo projektg’ 37,
Déel Memorandumo autorystés abejoniy  nekyla.
Memorandumo juodraStyje randame {raSa J.Basanaviciaus
ranka: "Mano diktuota, VI1.Pauliukonio rasyta" 38, Tiesa,
J.VileiSis Mernorandumo autoriais laiko J.Basanavi€iy ir
D.Malinausk{39, taciau pats D.Malinauskis kalba tik apie
tai, jog buves "{galiotas pasiraSyti" §{ dokumenta, apie
bendraautoryste neuzsimindamas%0. Tame paciame posédyje
kei¢iama delegacijos sudétis: { "negalinCio keliauti" P.VileiSio
vieta iSrenkamas artimas tautiniams demokratams J.
Gediminas-Berzanskis-Klausutis, o vietoj = Motiejaus
MatulaiCio, jei Sis iki nustatyto laiko { Vilniy neatvykty - jo

* Kalbama apie tai, kad jis "bus paduotas Ministeriy Pirminikui gr. Vitei",
tatiau nenurodyta, ar tai bus atlikta tiesiogiai, ar per tarpininkus (Zr.
Vilniaus Seimo medZiaga. Op. cit. L. 16). '
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brolis Vincas Matulaitis - Peterburgo Labdaringosios Lietuviy
ir Zemaiéiy draugijos pirmininkas. -
Dél visuotinio geleZinkelininky  streiko . iSrinktai
delegacijai neiSvykus { Peterburga, lapkritio 5(18)d. OK
posédzio dalyviams dar karta buvo perskaitytas . jau
iSspausdintas "Vilniaus Ziniy" spaustuvéjer Memorandumo
tekstas4l., TaGiau 3{ karta prasidéjo aStrios diskusijos.
Pasisaké tautiniai demokratai P.VileiSis, J.BasanaviCius, -
P.Matulionis, J.Kriauditmas, G.Landsbergis-Zemkalnis, LVS
atstovai L.Gira, J.Gabrys-ParSaitis, LDP narys J.Jablonskis ir
kiti. OK posédziy protokoluose nekalbama apie nesutarimy
motyvus, taciau, matyt, LDP, o galbut iS dalies ir "LVS
atstovams, buvo nepriimtini kai kuriec Memorandumo
postulatai, i§ pirmo  zvilgsnio galéje = pasirodyti
"susitaikéliSkais" (apie tai kalbéta {vadinéje straipsnio dalyje).
Vis délto, kaip teigiama protokole, Memorandumo tekstas
buvo "priimtas absoliudia balsy dauguma"42. Bet vélgi,
J.BasanaviCiui pakvietus dalyvaujancius asmenis
dokumentq pasirasyti, P.Vileisis, A.Vileisis, V.Urbonavicius ir
kai kurie kiti tai padaryti atsisaké. Sunku tiksliai nustatyti

atsisakiusiyjy pasirasyti motyvus® (juk dauguma jy balsavo
uz Memorandumo patvirtinimg), taciau, pvz., P.VileiSio
pozicija nesunkiai gali biti suprasta. Sis visuomenés
veikéjas, beje, leides isSpausdinti Memorandumg savo
spaustuvéje, o véliau iSspausdings ji ir "Vilniaus Ziniose"43,
be abejonés, Zinojo politing konjunktirg ir, matyt, nenoréjo
komplikuoti savo, kaip "Vilniaus Ziniy" leidéjo (jei
neiskaitysime "Lietuvos Bitininko", tai buvo vienintelis
lietuviy laikraStis Lietuvocje) ir taip sudétingos padéties.
Memoranduma be J.Basanavitiaus, sutiko pasiraSyti dar trys
tautiniai demokratai - D.Malinauskis, = M.Davainis-
Silvestraitis ir kun. J.Ambraziejus. LogiSkai mgstant, visas
OK ir negaléjo pasiraSyti dokumento, nes jo publikavimo
atveju bity atskleista ‘Komiteto sudétis. Sia proga galima
paminéti, jog dar pacioje OK veiklos pradZioje jo nariai

* Pavyzdziui, X1.5{18) d. protokole yra J. Jablonskio {rasas: "Mano nuomone,
. toje formoje, kurioje Memorandumas paraSytas, siysti né vezti nereikéty" (zr.
- Vilniaus Seimo medzZiaga. L. 20).

‘M.—— 1129 209



pareiSké pageidavima, kad po visais OK vardu iSleistais
dokumentais pasirasyty tik 42 pirmininkas J.Basanavi€ius ir
sekretorius J.Kriauéitnas Pavyzdziui, "AtsiSaukimas {
lietuviy tautg" buvo pasirasytas tik jy dviejy.

~ Keturi tautiniai demokratai pasirasé dokumenta “"kaip
vairly Lietuvos krasty pilieiy {galiotiniai"4S. Taigi bent
formaliai jy negalima apkaltinti uzurpavus lietuviy tautos
atstovavimo teises, nors tokiy kaltinimy tuomet buvo6
.Taip pat kritikuota istoriniy Hetuviy tautos teisiy
argumentacija, ypatingai akcentuojant reikalavima Rusijos
carui nevengti Lietuvos DidZioje Kunigaiks&io titulo. Taciau
tai daugiau budinga LSDP pozlcijai LDP nariai apsiribojo
Memorandumo kritika apskritai4?,  nekvestionuodami
atstovavimo teisiy problemos. Juk Memorandurnas buvo
svarstytas OK posédziy metu, dalyvaujant LDP, - LVS,
tautiniams demokratams, o taip pat nepartinei inteligentijai. -
Kaip jau minéta, priimtas jis irgi buvo balsy dauguma.

Galutinai patvirtinus Memoranduma, dél tebesitesiancio

visuotinio gelezinkelininky streiko tame padiame XI.5(18)
posédyje grafui Vitei j{ nutariama nusiysti pastu.

LIETUVOS POLITINES AUTONOMIJOS REIKALAVIMAS

1905 m. rudeni praSymy ir peticijy banga jau buvo
atsligusi48. Memorandumo autoriai, i3drise pasirinkti Sia
jau "atgyvenusiq"' ir pasak jy oponenty netgi "gédingg’
protesto priemone, teigé, jog juy paruostas dokumentas tiktai
apibendrina visas ankstesnes aukStesniesiems caro

pareigimams adresuotas lietuviy peticijas™ . IS dalies galima
sutikti su Siuo teiginiu, tik reikia pridurti, kad tautiniai
demokratai kiek kuklokai vertino Memorandumo reikSme.
Pirmiausia, tai buvo koncentruota lietuviy tautos kulttriniy
ir politiniy reikalavimy, paremty isiorine argumentacija,
iSraiSka. | akis krinta konstituciné jo forma, logiSkos,

Memorandumas grafui Vitei publikuojamas Siame leidinyje,- todel siekiant
nesikartoti, nuorodos 1Memoranduma nebus pateikiamos.

210



nuoseklios formuluotés. Nereikéty uzmirsti, kad daugiausiai
prie Memorandumo ruo$imo prisidéjo J.Basanaviius,
tautiniy demokraty ideologas ir vienas svarbiausiy Lietuviy
suvaziavimo organizatoriy, turéjes nemaza dalyvavimo
kultirinéje ir politinéje veikloje patirt{.

Be abejonés, §{ dokumenta tik salyginai galima vadlnti
Lietuvos politinés autonomijos projektu. Tokiy pretenzijy
nekeélé ir dokumento autoriai. Savo apimtimi . ir’ forma jis
nedaug skyrési nuo {prastiniy petictjy ir praSymy. Turint .
galvoje, jog adresatas buvo aukStas caro pareigimas,
Memorandumas turéjo biti lakoniSkas, suformuluotas teziy
pavidalu ir kartu informatyvus. PanaSiy { Memoranduma
Lietuvos autonomijos projekty buvo ir anksciau. Jais galima
pavadinti LSDP .ir LDP programinius dokumentus, lietuviy
inteligentijos komunikatus 1905 metais ir kt. Todél norétysi
iSskirti Memorandumo specifikg ir Siame kontekste.

Formaliai Memorandumga sudaro dvi dalys: 1) {vadiné,
kurigq galima pavadinti istoriniu etiudu ir 2) lietuviy tautos
reikalavimai. Ta¢iau {vadinéj dalyje galima taip pat iSskirti dvi
dalis, kurios savaip determinuoja Zemiau iSdéstytus
reikalavimus. Pirmoje akcentuojama lietuviy tautos savastis,
praeitis ir Lietuvos valstybingumo tradicijos, antrojoje -
atbudusios tautos siekimas testi Sias istorines tradicijas ir
kartu bati naujosios istorijos subjektu.

Nesunku pastebéti, kad Memorandume dominuoja
politiniai reikalavimai. Ankstesnése peticijose daugiau buvo
akcentuojamos kultirinés problemos, o politinés arba
bidavo formuluojamos nenuosekliai, arba apsiribodavo
bendrademokratinio pobudzio deklaracijomis. Kultariniai
klausimai Memorandume aptariami minimalia, jiems skirta
vos du paragrafai (7,8), kuriuose reikalaujama Lietuvai
vieningos demokratinés Svietimo sistemos (su Vilniaus
Universitetu) ir pripazinti lietuviy kalba "administracijos
kalba" lietuviy gyvenamose vietose. 1904 metais, carinei
valdziai pripazinus lietuviy tautos egzistavimq de facto,
susidaré salygos legalizuoti lietuviy kulttrin{ veikima. 1904
m. II puséje, ir ypa¢ prasidéjus 1905 m. revoliucijai,
palaipsniui keitési lietuviy kultirinés-organizacinés veiklos
formos, o tai leido sukoncentruoti $ia veikla Vilniuje ir
Kaune. Esant tokiai padéciai, t.y. caro administracijai i3
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esmés netrukdant kultariniams poky&iams Lietuvoje (tiesa,
suvarzymai 1904-1907 m. buvo panajkinami laipsniSkali, jie
i§ dalies iSliko ir 1908-1914 m.), atsirado galimybé realizuoti
kultarinés autonomijos siek{. Tai buvo tik laiko klausimas.
Tuo tarpu, kaip jau buvo minéta ankséiau, 1905 m. spalio-
lapkri¢io mén. susiklos€iusi situacija reikalavo ryztingy
politiniy Zingsniy. Matyt, todél Memorandume ir néra
detalaus naujai besiklostan¢ios lietuviy kulttirinés sistemos
projekto, o kultiriniai reikalavimai paprasciausiai
pajungiami politiniams.

Memorandume galime iSskirti du politiniy deklaracijy
lygmenis. Be abejo, primiausia { akis krinta
bendrademokratiniai, tai yra, visuotinai priimty politiniy
teisiy ir laisviy reikalavimai. Dokumente jiems skirti 5
paragrafai  (2,3,4,5.6). Reikalaujama ZodZio, spaudos,
sgjungy, susirinkimy, s3azinés laisvés, asmens, buto
nelie¢iamybés, luomy panaikinimo, lygybés pries {statymus ir
kt. Visos $ios politinés teisés ir laisvés buvo paskelbtos 1905
m. spalio 17 (30 d.) caro manifeste. Tiesa, jy realizavimas tiek
visoje Rusijos imperijoje, tiek Lietuvoje, buvo problemiSkas.
8iy klausimy sprendimas priklausé nuo tolesnio revoliucijos
vystymosi, o i§ dalies ir nuo vietinés caro administracijos
konkreéiy veiksmy. Tafiau Memorandume  minéti
bendrademokratiniai reikalavimai neatsiejami nuo Lietuvos
politinés autonomijos siekio. Si Lietuvos autonomijos
problema, nors {vardinta tik 3 paragrafuose ( 2,4,9), yra
esminis Memorandumo klausimas. - Tiesiogiai arba
netiesiogiai jam pajungti visi kiti dokumente aptariami
dalykai.

Lietuvos "placios autonomijos” reikalavimas primiausia,
grindZziamas tautos apsisprendimo teise. Apie tai kalbama 2
paragrafe, kur teigiama, kad lietuviy siekimas "Zmogui
igimtos laisvés" ir siekimas "autonomijos su jsteigiamuoju
seimu” Vilniuje - neatskiriami dalykai. Taciau §iuo pozitriu
Memorandumas niekuo ypatingu neiSsiskyré i§ kity Lietuvos
autonomijos projekty, kuriuos 1904, o ypa¢ 1905 metais kélé
lietuviy politinés partijos ir organizacijos. Juose Lietuvos
politinés autonomijos siekis taip pat buvo grindZziamas
sunkia ekonomine ir kulttrine kraSto padétimi, iSaugusiu
. politinés sgmonés lygiu, lietuviy inteligentijos ir liaudies
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subrendimu savarankiSkai tvarkytis ir t.t. Taciau
Memorandume Salia tautos apsisprendimo teisés aptinkame
pakankamai kvalifikuota Lietuvos valstybingumo tradicijy
istorine analize. - Po 1863-1864 m. tai buvo pirmas
programinis 'dokumentas, kur Lietuvos autonomijos siekis
motyvuojamas  istorinémis tradicijomis. 1905 mety
revoliucijos salygomis, vos ne kasdien besikeiiant politinei
situacijai, tokie argumentai netgi daugeliui letuviy
visuomenés veikéjy buvo nesuprantami. Galbiat todél
Memorandumas, lyginant ji su Didziojo Vilniaus Seimo
nutarimais, ir nublanko tautos sgmonéje, nors Sie abu
dokumentai labai svariai vienas kitg papildo. Kartu {domu
pastebéti, kad asmenys, sugebéje izvelgti tikraja
Memorandumo prasme ir reikSme, iSskyrus L.Girga, buvo
bajoriSkos kilmés (M.Riomeris, M.BirZiSka, D.Malinauskis).

Lietuvos politinés autonomijos, kaip tam tikros Lietuvos
valstybingumo formos, siekio pagrindimas tiek erdvélaikio
pozitriu, tiek savo vidine logika yra trejopas: {vadinéje
Memorandumo dalyje senosios Lietuvos valstybés - LDK -
tradicija siejama su tuometiniu (t.y. XIX a. pab. - XX a. pr.)
lietuviy tautos atgimimu. Toliau iSdéstyti lietuviy
reikalavimai implikuoja du pirmuosius semantinius laukus,
leidziancCius pagristi §{ Lietuvos autonomijos projekta, o kita
‘vertus, aktualizuoja tg pat{ Lietuvos autonomijos sieki,
prisitaikant prie tuometiniy politiniy aplinkybiy. Be
abejonés, §i istoriné motyvacija, iSgéstyta {vadinéje
Memorandumo dalyje, bty buvusi analogiSka ir kitai,
aukStesnei Lietuvos valstybingumo formai pagristi,
neiSskiriant ir nepriklausomos valstybés idéjos.

Ivadiné Memorandumo dalis pradedama nuo jrodinéjimy
(su aliuzija { mokslinius tyrinéjimus), jog lietuviai dabar jy
apgyventose Zemése esg autochtonai. Akcentuojama lietuviy
kilmé, jy apgyvendinta teritorija, jos vardas - Lietuva ir "iki
Siol iSlaikyta ariSkoji lietuviy kalba seniausioje formoje".
Toliau nurodma, kad "patys lietuviai iSdirbo tos Salies
kultirg'. Kaip matyti, lietuviy tautos savitumas pradzioje
logiSkai  grindziamas  etnolingvistiniu ir  apskritai
etnokultiiriniu  pradais. Sie esminiai lietuviy tautos
identifikavimosi aspektai véliau papildomi apzvelgiant
politinés organizacijos - valstybés kirimasi ir tautos
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suklestéjima jai susikGrus. Atkreiptinas démesys, kad
Lietuvos valstybés (LDK) laikotarpis skaidomas { dvi dalis:
ikikris¢ioniSka ir krikS¢ioniSka. Pagrindinis ikikrikS¢ioniSko
laikotarpio akcentas - pilnas tautos suverenumas, jos
savasties apraiSka aukS¢iausia forma. Véliau, teigiama
Memorandume, priémus krikS¢ionybe, unijiniai rySiai su
Lenkija "nuzudé tautiskaja lHetuviy dvasiq". Si citata leidzia
teigti, jog Memorandume pripaZ{stama lingvistiné ir apskritai
kultiriné polonizacija, tafiau neigiama politiné. Tai
patvirtina ir teiginys, kad "iki pat pirmojo lietuviSkai-
lenkiSkos Respublikos iSdraskymo (1772 m.) (...) Lietuva

visiSkai savivaldé buvo™ , kuris i§ esmés reiSkia tvirtinima,
jog iki pat XVIII a.pab. buvo iSlaikytas LDK etnopolitinis
atskirumas bendroje su lenkais Abiejy Tauty Respublikoje.
Turint galvoje 1905 m. a$triai iSkilus{ Lenkijos autonomijos
klausimq ir daugybe projekty, siekianéiy prijungti prie Sios
autonomijos ir Lietuva su Baltarusija, visiSkai suprantamas
Memorandumo autoriy noras pabrézti- juridineg ir netgi
faktine LDK ir Lenkijos lygybe Zlungant bendrai valstybei
XVIII a. pabaigoje. -

Kaip jau buvo minéta (Zr. P.11), Memorandumo {vadinéje
dalyje taip pat akcentuojamas atgimusios tautos siekimas
testi sengsias Lietuvos valstybingumo tradicijas. Ta proga
pateikiama trumpa Rusijos, uzurpavusios suverenias
Lietuvos (LDK) teises, socialinés, ekonominés ir kulttrinés
politikos analizé XVIII a. pab. - XX a. pr. Kartu ¢ia aptinkame
besiformuojanéius naujus Lietuvos valstybés pilieéio
sampratos parametrus. Lietuviy tautos atgimimas tiesiogiai
grindziamas "lietuviy tautos- ir jy kalbos persekiojimu" ir
"europietiSko progreso {taka". Neabejotinai kalbama ' apie
"Zemesniojo", t.y. valstieCiy luomo atgimima (todél Siuo
atveju tikslesné bity "pabudimo” sqvoka). Akcentavimas, kad
“tautiné samoné paplito po visg Lietuvy" ir "lietuviai dabar

- didZiuojasi savo kalba, biadu ir paprociais”, 1S esmés reiSkia

§io luomo identifikavimasi naujame, aukStesniame lygyje. Sis

* Memorandume teigiama, kad esminis Lietuvos valstybingumo apribojimas
{vyko I Abiejy Tauty Respublikos padalijimo metu, visiSkai neakcentuojant II
ir Il padalijimy. Misy nagrinyjamu aspektu tai neturi jokios reikSmés.
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' ‘tautinés - saqmonés lygmuo jau leidzia kalbéti apie
Memorandume projektuota naujo tipo pilieting visuomene,
t.y. apie siekima {tvirtinti pilietybés institucijq visiems lietuviy
tautos sluoksniams ir luomams. Taéiau kartu teigiama, jog
atgimusi lietuviy tauta "brangina istorines tradicijas”, t.y.
tradicijas ty laiky, kai pilietybés institucija buvo taikoma
- nedidelei visuomenés daliai - Lietuvos (LDK) bajory luomui.
Be abejonés, Siuo atveju istoriniy tradicijy puoseléjimo
. priskyrimas visai lietuviy tautai yra salyginis. Sias priedermes
netgi masy aptariamu laikotarpiu galéjo atlikti tik Lietuvos
bajorija, kuriai, nors ir paliestai kultirinés (tuo paciu ir
lingvistinés) polonizacijos, tautiSkumas ir pilietiSkumas
reiSké viena ir ta pat{, ir i§ valstieCiy kilusi lietuviy
nacionaliné inteligentija, kuri, kaip matyti ir i§ musy
nagrinégjamo Memorandumo, taip pat jau suvoké, kad "(...)
pilietiSkumas ir istoriSkumas (...) yra paralelis, persipyne,
susilieje reiSkiniai" ir kad "(...) per istorijos suvokimga (...)
tauta darosi tikrai samonlnga" 49, Memorandume kaip tik ir
glidi mintis, kad jau subrendo prielaidos naujai
besiformuojanéiai etnosocialinei bendrijai - lietuviy tautai -
suvokti save kaip pilietinés ir politinés istorijos subjektq.
Todél jo {vadinéje dalyje Salia politinés ir kultirinés
rezistencijos XIX amziuje, kur kas daugiau démesio skirta
reanimuoti istorinéje tautos samonéje Lietuvos Didziosios
KunigaiksStystés tradicijas.

Toliau iSdéstytuose lietuviy reikalavimuose pilietybés
samprata palie¢iama paragrafuose 2,3,4,5,6,8. Ji nagrinéjama
dviem pjuviais: pirma, apie tai jau buvo uzsiminta, pilietybés
institucija tailkoma visiems visuomenés luomams ir
sluoksniams ir antra - visoms Lietuvoje gyvenancioms
tautoms. Ypatingai pabréziamas visy Lietuvoje gyvenancéiy
tauty lygios teisés (paragrafai 2,3,4,6,8). Sis primygtinis
akcentavimas gali bati suprantamas kaip neatskiriama
bendrademokratiniy reikalavimy dalis. Kita vertus, nereikéty
uzmirsti, jog kuriamas Lietuvos politinés autonomijos, kaip
tam tikros Lietuvos valstybingumo formos, projektas. Todél
visal natdralu, kad S§i projekcija implikuoja ir pilietybés
sampratg, apimanéia visus Lietuvos gyventojus (apie Lietuvos
politinés autonomijos ribas Zr. P ). Bene tiksliausiai Sis
siekimas iSreikStas paragrafe 4, kuriame démes{ patraukia ir
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reikalavimas, kad "lietuviai” ir "kitos Lietuvos tautos" galéty
"dalyvauti per savo atstovus lietuviy seime Vilniaus mieste ir
visuotiniame. valstijos parlamente”. Kaip matyti, Lietuvos
pilieGio samprata vienodai taikoma tiek "lietuviams”, tiek
"kitoms Lietuvos tautoms”. Modeliuojama  pilietiné
visuomené, kurios esme galima iSreiksti formule - lietuvis =
Lietuvos valstybés pilietis. Kitaip tariant, atsisakorna
~ etnokulttrinés asimiliacijos, taCiau propaguojama
etnopolitiné integracija.

Tautos sampratos rémai pradeda pléstis dar. XVIII a. pab. -
XIX a. pr., kai Lietuvos visuomenéje brendo supratimas, kad .
valstieéiai yra tautos dalis ir kad asmens laisveé - tai pﬂletine
laisvé, suteikianti valstie¢iy luomui teise { ‘Tévyned0. Sie
procesai nors ir buvo sustipréje 1794 m., 1830-1831 m. ir
1863-1864 m. sukilimy metu, iki XX a. pr. vyko gana létai.
Turint galvoje sudétingg XX a. pradzios sociokultiring
situacija Lietuvoje, Memorandumas unikalus tuo, jog tai
pirmasis lietuviy inteligentijos programinis bandymas
kvestionuoti pilietinés visuomenés sampratos istorines
Saknis. ' '

Atskiro aptarimo vertas ir klausimas dél Lietuvos politinés
autonomijos riby. Si problema galéty biti nagrinéjama labai
placiu kontekstu, ta¢iau ¢ia pasitenkinsime tik jos iSkélimu.
Visy pirma tai lie¢ia Lietuvos ir Lenkijos politinio bendrumo
idéja, o tai determinuoja daugybe kity problemy, susijusiy su
Lietuvoje ir Baltarusijoje gyvenusiy tauty ir socialiniy
sluoksniy etnopolitine ir etnokulttrine orientacija. Gerokai
supaprastindami tai galétume pavadinti lietuviy, lenky ir
baltarusiy etninio pasienio klausimu. ,

Projektuojamos Lietuvos autonomijos ribos, kaip matyti
i§ paragrafo 1, apima tuometines Vilniaus, Kauno, Gardino
ir Suvalky gubernijas, taip pat nedidele dali KurSo
gubernijos, pabréziant, kad Sios teritorijos "nuo historiSkyjy
laiky" laikomos lietuviSkomis iS "etnographiSkojo” atzvilgio.
Taigi "etnografinés Lietuvos" samprata taip pat pakeliama {
istoriniy tradicijy ranga. Memorandumo autoriai aiSkiai
skiria "etnografinés"” ir "etninés" Lietuvos sampratas. "Etniné
Lietuva" - tai lietuviy, kaip etnolingvistinés bendrijos,
apgyvendinta teritorija. Kartu su lietuviy, lenky ir baltarusiy
etniniu pasieniu (Siuo atveju tai "nelietuviSka" Vilniaus

216



gubernijos dalis ir visa Gardino gubernija) Si "etniné Lietuva”
sudaro "etnografine Lietuvy'. Apie tai galima spresti iS to,
kad: '

1) [rodinéjant etninio pasienio priklausomumg Lietuvos
autonomijai, vélgt remiamasi istorine tradicija, t.y. teigiama,
kad lietuviai Siose Zemése buve autochtonai, o dabar (t.y. XX
a.pr.) ten gyvenantys kity tautybiy Zmonés - vélesniy laiky
ateiviai (heuzZmirSkime, kad jlems pripazistamos visos
pilietinés-politnés teisés),

2) Kalbant apie tai, kad "gudai yra suslavéje lietuviai”, be
abejonés turima galvoje juy apgyvendintos Vilniaus ir Gardino
gubernijos. Taip pat aiSku, kad kalbama apie nutautéjimg
tiktai etnolingvistiniu poZzitriu, tuo paciu pripazistant, kad
Sis kriterijjus tautinei identifikacijai néra lemiamas. Kaip
galima spresti 1§ paragrafo 1, tokiu kriterjjumi laikomos Siy
"suslavéjusiy lietuviy" istorinés Saknys ir etnokultariniai
pradai (kalbinis identifikavimas téra vienas i$ jy). Siuo atveju
‘nurodomi tiktai du etnokultirinio identifikavimo -faktoriai:
"kaimai su lietuviSkais vardais ir lietuviSka architektira”.

AnalogiSka iSvada galétume padaryti ir analizuodami
paragrafa 8. Reikalavimas, kad lietuviy kalba bty pripazinta
administracijos kalba tose vietose, kur lietuviy yra dauguma,
tik patvirtina prielaida, kad pilietybés institucija neignoruoja
etnolingvistiniy skirtumy ir kad vadinamajame etniniame
pasienyje Lietuvos autonomijos suteikimo ar iSkovojimo
atveju bty toleruojama daugiakalbysté net ir valstybiniame
lygyje.

Tok{ Lietuvos autonomijos riby nustatyma grieztai
kritikavo M.Riomeris, teigdamas, kad ¢ia pasireiSké
"nacionalistams bidingas imperialistinis pradas"®l. Ta¢iau
M.Riomerio iSgirtuose DidZiojo Vilniaus Seimo nutarimuose
pastebésime iS5 esmés analogiSkus reikalavimus, tiktai
diplomatiSkiau suformuluotus: konkrefiai neapibrézus
etnografinés Lietuvos riby, etniniams pakraS¢iams sitlloma ju
valstybinés priklausomybés klausima spresti plebiscitu52 .

Salia jau minéty Lietuvos autonomijos riby problemy ne
visai aiSkus yra ir Suvalky gubernijos klausimas.
Memorandume visa Suvalky gubernija projektuojamai
Lietuvos autonomijai ( paragrafas 9) galé¢jo biti priskirta per
neapsizitréjima, nes kaip prisimename, 1905 m. spalio 31

217



(lapkricio 13 d.) OK posédyje, kai buvo pirma kartg iSkeltas
Memorandumo klausimas, kalbéta tik apie lietuviSkas
Suvalky gubernijos Zemes 53 (jos sudaré apie 5/6 visos
Suvalky gubernijos).

Reikalavimas Suvalky gubernija prijungti prie Lietuvos
bene ryskiausiai iliustruoja ir Lietuvos etnopolitini
atsiribojima  nuo  Lenkijos. PazZymétina, kad tai
argumentuojama ne tik etnine Suvalkijos gyventojy
priklausomybe (ji "apgyventa lietuviy’), bet ir istorine
tradicija, teigiant, kad Sios Zemés priklausé Lietuvai iki
pirmojo Abiejy Tauty Respublikos padalijimo.

Apie tai, kad Memorandume iSdéstytas Lietuvos
autonomijos projektas Zenklino Lietuvos (LDK) istoriniy ir
valstybingumo tradicijy perimamuma, taip pat liudija jo
autoriy kvietimas Rusijos monarchui neignoruoti Lietuvos
Didziojo Kunigaiks&io titulo (paragrafas 10). Tuo metu caro
manifestuose, jsakuose ir kt. daZniausiai vartota
sutrumpinta kreipimosi forma: "Mes, Nikolajus Antrasis,
Visos Rusijos caras ir patvaldys, Lenky karalius, Didysis
Suomijos kunigaikstis ir kity, ir kity, ir kity". Pilnoje
kreipimosi formoje buvo iSvardijamos kone visos Rusijos
imperijoje atsidire Salys ir Zemés, kuriy suverenu skelbési
caras (taip pat ir Lietuvos didZiuoju kunigaiks¢iu ir atskirai -
Zemaitijos kunigaiksCiu). Taiau §i forma buvo vartojama
labai retai. Lenkijos ir Suomijos iSskyrimas Siuo atveju reiSke
ir kitok{, aukstesni jy teisini statusa Rusijos imperijoje. Tiek
Suomijos, tiek Lenkijos valstybingumo klausimai faktiSkai
buvo ne tik Rusijos, bet ir tarptautinés teisés problemos.
Todél visai suprantama, kad Memorandumo autoriai tokiu
biadu sieké Lietuvos statusg prilyginti Suomijos ir Lenkijos
statusui. Siuo atveju reikéty prisiminti daznai uZmirStama,
tiesq: visi trys Abiejy Tauty Respublikos padalijimai, jvykdyti
XVIII a. pabaigoje, buvo ne tik Lenkijos, o Lenkijos ir Lietuvos
(LDK) padalijimai. Tai yra, visa tai reiSké, kad XX a. pradzioje
svarstant Lenkijos valstybingumo problemas Siame kontekste
neiSvengiamai turéjo biti svarstomas ir buvusios LDK (ar jos
zemiy?) klausimas. Taip pat reikia turéti galvoje, kad Rusijos
monarchas savo vardu pasirasinéjo tarptautines sutartis.

Kita vertus, jau pati Lietuvos .didZiojo kunigaik3scio
institucija, netgi tuo atveju, jeigu ja savinasi Rusijos
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monarchas, tkinija tam tikra, nors ir nominaly, simbolinj
suverenumo lygmeni.

Lietuvos DidZiosios KunigaikStystés istorinés tradicijos
jéga paremtas ir projektuotos Lietuvos autonomijos sostinés
klausimas. Tuo metu lietuviy visuomenés veikéjams nekilo
jokiy problemy dél lietuviy politinio ir kultirinio judéjimo
centro - juo buvo Vilnius. Klausimas - Vilnius ar Kaunas -
iSkilo tik XX a. I deSimtmeéio pabaigoje ir buvo dirbtinai
skatinamas dalies Kauno letuviy inteligentijos. Taciau
visose lietuviy politiniy partijy programose, taip pat kituose
dokumentuose, Lietuvos sostine buvo nurodomas Vilnius.
Sis Vilniaus pripazinimas buvo bene vienintelis istorinis
argumentas, kuris lietuviy politiniams veikéjams atrodé
natiralus ir savaime suprantamas dalykas. Vilniaus
problema, o gal tiksliau jos nebuvimas, turbit rySkiausiai
iliustruoja, kad visa tai buvo suvokiama kaip imanentinis
procesas, tai yra, kaip Lietuves valstybingumo Saknis
simbolizuojantis reliktas. Ta¢iau, kaip jau minéta, ne visada
Sis suvokimas buvo samoningas. O Memorandumo autoriai,
‘kaip matyti i§ dokumento analizés, Sigq problema reflektavo
savimonés lygmenyje. Ji pajungta bendrai dokumente
iSdéstytai koncepcijai.

Memorandume kalbama, kad "lietuviai reikalauja savo
tévynei plaéios autonomijos, su {steigiamuoju seimu senovés
Lietuvos sostapyléje (pabraukta mano - E.M.) Vilniuje"
(paragrafas 2). Turint galvoje visg Memorandumo konteksta,
bitent, kad tai buvo Lietuvos valstybingumo atkirimo
projektas, tokia formuluoté nedviprasmiSkai sugestionuoja
Vilniaus, kaip amZinos sostinés, jvaizdj, kuris kartu
simbolizuoja __ir _ valstybés  testinumg. Siuo atveju
konstruojama schema: praeitis-dabartis-ateitis. Pateikta
"{steigiamojo seimo senovés Lietuvos sostapyléje- Vilniuje"
samprata savyje implikuoja  ikikrikS¢ioniSkosios  ir
krikS¢ioniSkosios Lietuvos valstybés (LDK) sostine, tuometini
(XX a. pradzios) lietuviy tautinio judéjimo centra,
planuojamos Lietuvos autonomijos sostine ir, turint galvoje,
kad Lietuvos autonomijos siekis tada buvo suprantamas
kaip laikinas, tarpinis tikslas kuriant nepriklausoma
‘Lietuvos valstybe - taip pat ir Sios biisimos valstybés sostine.
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Be abejonés, detaliau panagrinéje galétume atrasti ir
daugiau motyvy, pagrindZian¢iy istorines lietuviy tautos
teises, tadiau manytume, kad ir &ia iSdéstyty argumenty
pakanka, kad galétume teigti, jog savarankiSko lietuviy
‘tautinio judéjimo veikéjai, keldami Lietuves valstybingumo
atstatymo reikalavimus, suprato istorinés motyvacijos
reikSme. Tik jos déka ir galima kalbéti apie visapusiSkai
pagrista politinés autonomijos projekta. Dabar belieka
pasiaiSkinti, kokio atgarsio susilauké Memorandumo
pasirodymas ir kaip jis keité {vairiy politinlq jégy orientacija.

MEMORANDUMO KELIAI IR KLYSTKELIAI

Memorandumo ruos§imas nuo Lietuvos gyventojy nebuvo
slepiamas. Dar lapkritio 3 (6) d. "Vilniaus Ziniose" buvo
iSspaudintas pranesSimas apie tai, kad ruoSiami lietuviy
reikalavimai grafui Vitei, iS§ kuriy svarbiausias - Lietuvos
autonomijos reikalavimas. Taip pat pazyméta, jog Sie
reikalavimai "paremti ant visuotinio turinio peticijy ir
praneSamyjy, laiSky, idéty vyriausybei per Siuos metus iS
fvairiy Lietuvos vietu"54. LapkriCio 8 (21) d. pranesSta, kad
Memorandumas jau iSsiystas, dar karta akcentuojant
Lietuvos autonomijos sieki. Taip pat iSvardintos dokumenta
pasiraSiusiyjy pavardés55 Kaip jau zinome, Memorandumas
buvo iSsiystas lapkri¢jo 5 (18) d., o lapkric¢io 9 (22) d. jis jau
jregistruojamas Ministry Tarybos kanceliarijoje 56, Tolimesné
caro valdzios reakcija iS pirmo zvilgsnio atrodo stulbinanti:
jau kita - lapkricio ‘10 (23) dieng dokumentas
isspausdinamas  oficioze "Pravitelstvennyj  vestnik'S7.
Pazymétume, kad i§ visos Rusijos paskutinémis dienomis
gauty telegramy prioritetas suteiktas biitent Siam lietuviy
Memorandumui. Taip pat { akis krinta, jog "Pravitelstvennyj
vestnik" 1§ deSimties reikalavimy punkty iSspausdino tiktai
penkis (paragrafai 1,2,3,4,9), visai neuzsimindamas apie
fvading Memorandumo dali, kurioje iSdéstytas Lietuvos
valstybingumo tradicijy pagrindimas, nuo ty reikalavimy
neatsiejamas. LaikraStyje iSspausdinti  tie dokumento
straipsniai, kurie deklaravo etnopolitinj Lietuvos atsiribojima
nuo Lenkijos. Ypatingai svarbus carinei administracijai buvo
devinto paragrafo, kur keliamas Suvalky gubernijos
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priklausomybés Lietuvos autonomijai klausimas,
publikavimas. Suvalky gubernijos problema 1905 m. ne kartg
buvo nagrinéjama lietuviy, lenky ir rusy spaudoje ir buvo
karsty lietuviy ir lenky ginéy objektas. Carinei vyriausybei ji
buvo juo labiau paranki, nes Memorandume neatsargiai
kalbéta apie lietuviy pretenzijas { visg Suvalky gubernijq,
nors jos dalis (tiesa, nedidelé) buvo neabejotinai lenkiSka.

Antra vertus, neiSspausdintas paragrafas 10, kur
reikalaujama i$§ caro nevengti Lietuvos didzZiojo kunigaikscio
titulo. Tai galéjo reikSti, pirma, kad pats LDK buvimo fakto
priminimas galéjo pasitarnauti sékmingam Lenkijos
Karalystés ir LDK unijiniy tradicijy interpretavimui i$ lenky
pusés ir, antra, turéti tiesiogini poveiki lietuviy visuomenei
‘(kartu ir lenkiSkai kalbanéiai Lietuvos ir Baltarusijos
bajorijai), primenant jai apie buvus} Lietuvos valstybinguma
~ Kaip tik to ir vengta.

Tuo metu, 1905 m. lapkridio mén. pradzioje, prasidéjo
Lenkijos autonomijos klausimo "gesinimas". Tod¢l Lietuvos
politinés autonomijos projektai, o tuo pat metu lietuviy-
lenky nesantaikos kurstymas, turéjo pasitarmauti Rusijos
valdantiesiems sluoksniams sprendziant Sigq problema. Todél
neatsitiktinai po Memorandumo iSspausdinimo
"Pravitelstvennyj vestnik" g{ paskelbé kone visi Peterburgo
rusy ir lenky dienrasciai®8. Pateko jis ir { pasaulio spaudos
puslapius®9. Siuo atveju savarankisky lietuviy tautos
politiniy tiksly iSkélimas turéjo pademonstruoti Lenkijos
klausimo sudétinguma. Lenkijos valstybingumo problema
nuo pat XVIII a.pab. turéjo tarptautini pobud{, todél visg §i
laikotarpi ji buvo daugiau ar mazZiau svarstoma tiek
Peterburge, tiek {vairiuose tarptautiniuose forumuose.

Be abejonés, Rusijos valdantieji sluoksniai sumaniai
pasinaudojo lietuviy Memorandumu. 1905 metais stichiSkas
Rusijos revoliucijos vystymasis, t.y. kiekybiné jo stadija,
peraugo { kokybine - po spalio 17 d. caro manifesto atsirado
galimybé sparc¢iau vystytis naujoms politinéms strukttroms.
Pradéjo gausiai kurtis politinés partijos. Kadangi jos buvo
nepakankamai stiprios tiek organizaciniu, tiek idéjiniu
pozitriu, todél caro vyriausybé gana nesunkiai prognozavo juy
tolesnio - vystymosi perspektyvas ir tuo paciu koregavo jy
veikla. Neabejotina, kad analogiSkas problemas Rusijos
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valdantieji sluoksniai sprendé ir Lenkijoje, ir Lietuvoje, kur tq
pat{ 1905 m. rudeni pradé¢jo kristalizuotis naujos politinés
grupuotés. Tiesa, analogija su visos Rusijos politiniu
judéjimu galima vesti tik ta prasme, kad ir Cia siekta iSlaikyti
galimybes valdyti visuomeniniy jégy svertus. Sparciai
politizuojantis nacionaliniam judéjimui, Rusijos
valdantiesiems sluoksniams iSkilo uZzdavinys iki minimumo
sumazinti bet kokius lenky ir lietuviy politiniy grupuociy
kontaktus. Siuo pozitriu yptingai svarbu buvo atriboti nuo
lietuviy tautinio judéjimo baltarusius, "Lietuvos lenkus" ir
"lenkiSkai kalbanc¢ius lietuvius”, t.y. Lietuvos (tiksliau,
Lietuvos ir Baltarusijos) bajorija. Sis sluoksnis, daugiau ar
maziau paliestas etnolingvistinés ir apskritai etnokultiirinés
polonizacijos, tuo metu taip pat kiré {vairius Lietuvos
valstybingumo atstatymo planus. Tiesa, Lietuvos statusas
Siuose planuose, priiklausomai nuo politinés orientacijos,
buvo nevienodas, jis {vairavo nuo Lietuvos ir Baltarusijos
savivaldos Lenkijos autonomijos sudétyje iki Lietuvos ir
Baltarusijos autonomijos, tiesiogiai subordinuotos
Peterburgui, turint galvoje visiSkai savarankiSkos LDK
perspektyva. Todél Siuo atveju carinés politikos vykdytojams
svarbiau buvo skatinti savarankiSko lietuviy tautinio
judéjimo politizavima (be abejo, pasilieckant galimybe j{
kontroliuoti), kuris turéjo eliminuoti bet kokias lenky ir
lietuviy nacionaliniy judéjimy integravimosi galimybes, tuo
paciu neutralizuojant Lietuvos bajorijq, kaip potencialy Sios
integracijos veiksnj.

"Vilniaus Zinios” Memoranduma paskelbé tiktai 1905 m.
lapkriGio 13 (26) d.60, t.y. po to, kai jis buvo iSspausdintas
daugelyje Peterburgo ir Maskvos laikraséiy. Kuo bity galima
paaiSkinti §j delsima? L.Giros teigimu, Memorandumo
publikavimg stengtasi nukelti {§ kuo artimesne Lietuviy
suvaziavimui dieng, kad nebity uzmirSti jame iSdéstyti
lietuviy tautos reikalavimai®l. Be abejo, tai galéjo biti viena
iS priezasCiy, juo labiau, kad palyginti neseniai buvo
pasirodgs ir "AtsiSaukimas { lietuviy tautq" (XI.11 n.st.), kuris
atkampias Lietuvos kaimo vietoves pasieké Zymiai véliau
negu Vilniaus ar Kauno skaitytojus. Kita vertus, matyt,
laukta caro valdZios reakcijos { Memorandumg. Juk Rusijos
laikraS¢iai j{ publikavo XI.10-12 (23-25),0 "Vilniaus Zinios",
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kaip minéta, tuojau po to - X1.13 (26), likus vos 8 dienoms iki
Lietuviy suvaziavimo. Be to, "Vilniaus Ziniose" buvo
iSspausdintas visas Memorandumo tekstas. AiSku, Rusijos
valdantiesiems sluoksniams §i Memorandumo istorija tebuvo
mazal reikSmingas epizodas toje sudétingoje 1905 m. rudens
politinéje situacijoje. Taciau Sis epizodas puikiai iliustruoja,
kaip sumaniai buvo pasinaudota "lietuviSska situacija”,
realizuojant caring nacionaline politikq, kurios pagrindinis
principas buvo "skaldyk ir valdyk'. Lietuviy suvaZiavimo
rengéjams, prieSingai, tokia santykinai palanki caro valdzZios
reakcija { Memorandumg turéjo didZiule reikSme.
Memorandumas be Lietuvos valstybingumga pagrindzianéiy
momenty kartu sprendé ir konkreéius , su Lietuviy
suvaziavimu Vilniuje susijusius klausimus. Pirmiausia, patys
suvaziavimo organizatoriai pripazista, kad jis buvo iSsiystas
tuo metu, kai dar abejota suvaZiavimo sékmeb2,

Memorandumo paskelbimas centriniuose laikras¢iuose is
esmés reiSkeé iSoriSkai neutralia Rusijos vyriausybés pozicija.
Vietinés caro administracijos leidimas surengti suvaziavimg
faktiSkai tapo nebereikalingas. Suaktyvéjus politiniam
gyvenimui tiek Rusijoje, tiek Lietuvoje ir pakilus naujai
streiky ir demonstracijy bangai, 1905 m. lapkriéio-gruodzio
meén. iSrySkéjo ir Rusijos valdanéiyjy sluoksniy pasimetimas.
Todél Lietuviy suvaZiavimo rengéjams tokia centrinés
valdzios pozicija tapo puikia priedanga prie§ vietinius caro
pareiginus, kurie taip pat nebuvo labai prie§i§ki suvaZiavimo
organizavimui63, tik, be abejonés, nesitikéjo, kad jo mastas
bus toks didelis.

Kita vertus, Memorandumo teiginiai, reikalave
neatidéliojant spresti to meto situacijoje iSkilusius
svarbiausius tautos uZdavinius, buvo geras orientyras
vykstantiems { suvaZiavima. "AtsiSaukime { lietuviy tautq"
buvo tiktai uzsiminta apie "Lietuvos politini padéjimg".
Memorandume visi politiniai reikalavimai jau buvo
suformuluoti atvirai ir aiSkiai. Galima atkreipti démesj, kad
jame neuzfiksuoti kokie nors partiniai-partikuliariniai tikslai
ar interesai, nors visi j{ pasirasiusieji - J.Basanaviuéius, -
M.Davainis-Silvestraitis, D.Malinauskis ir kun.
J.Ambraziejus - buvo tautiniai demokratai. Galbiit tai galima
sieti su tautiniy demokraty sickiu partine veikla derinti su
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politinio-koordinacinio centro vaidmeniu, kurio funkcijas jie
bandé atliktl tiek organizuodami Lietuviy suvaZiavima, tiek ir
po jo . Tokig prielaidq patvirtina ir Memorandumo turinio
analizé¢, leidZianti be jokiy abejoniy teigti, kad Sis
dokumentas buvo skirtas konsoliduoti visq tauta, visas
politines partijas ir grupuotes, siekiant bendry tiksly. Beje,
Memorandumg galima laikyti ir pirmuoju TLDP programiniu
dokumentu, nors pati partija {siformino truput{ véliau. TLDP
programoje, {statuose, manifeste ir kituose dokumentuose,
kurie buvo parengti 1905 m. pabaigoje - 1906 m. pradZioje,
aptinkame tas paéias, kaip Memorandume, ldéjines-politines
nuostatas.

Rusy ir lenky laikraséiams iSspausdinus ne visg
Memorandumo teksta, o tik kai kuriuos reikalavimy
punktus, Lenkijos ir lenkiSkai kalbanti Lietuvos visuomené
negaléjo susidaryti autentiSko vaizdo apie §{ dokumenta ir jo
reikSme letuviy nacionaliniam judéjimui. Tuo labiau
negaléjo jame {zvelgti galimybés kontaktuoti su Siuo
judéjimu. "Vilniaus Zinias", paskelbusias - visg
Memorandumg, skaité tik nedidelé lietuviSkai suprantanti
lenkiSkai kalbanc¢ios Lietuvos visuomenés dalis (pavieniai
dvarininkijos ir apskritai bajorijos atstovai). Todél visai
nenuostabu, kad §ie sluoksniai Memorandumo pasirodyma,
priémé pri esiskai65 arba abej ingai66

Memorandumas turéjo nemaza ttakos DidZiojo Vilniaus
Seimo nutarimams. Juose€ mes nerasime problemy, apie
kurias nebiity kalbéta Memorandume. Nors Memorandume
iSdéstytas Lietuvos autonomijos projektas yra iSsamesnis,
tadiau Vilniaus Seimo nutarimuose kai kurie Memorandumo
teiginiai iSpiétoti, pvz., nurodyti biudai iSkovoti autonomija,
konkreciau sprendziami vals€iy ir mokykly klausimai ir kt.
Tadiau svarbiausias dalykas, kad Seimo nutarimuose
Lietuvos autonomijos siekis buvo patvirtintas visos tautos
per savo atstovus, atsiystus | 5{ Seima (be abejo, iki
"klasikinio" atstovy rinkimo buvo dar toloka, Salia rinkty
atstovy Vilniaus Seime galéjo dalyvauti beveik kiekvienas
noréjes). Jis buvo patvirtintas visu socialiniy sluoksniy ir
politiniy partijy bei grupuoé¢iy. Taiau DidZiojo Vilniaus
Seimo nutarimuose atspindéta tik tautos apsisprendimo
teisé. PavyzdZiui, netgi Suvalky gubernijos priskyrimas
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Lietuvos autonomijai motyvuojamas tik vienu argumentu: {
Lietuviy suvaziavimg atvyke Suvalky gubernijos lietuviai
vienbalsial iSreiSké norg jeiti { Sia autonomija. Memorandume
Salia Sitos - apsisprendimo - akcentuojamos ir istorinés
lietuviy tautos teisés, kurias jau aptaréme ankstesniame
skyriuje. Todél kyla klausimas ar Memorandume iSdéstytas
§iy teisiy pagrindimas leidzia kalbéti apie naujai
besiformuojancig srove, savarankiSkame lietuviy
' nacionaliniame judéjime? Ar galima Siame dokumente
pateikta Lietuvos autonomijos projekta traktuoti kaip tam
tikra Lietuvos DidZiosios Kunigaikstystés modifikacija?

Pirmiausia, nereikia uZzmirsti, kad Memorandumas
sprendé konkreCius, su Lietuviy suvaziavimu Vilniuje
susijusius klausimus. Sio dokumento rengéjai vadovavo
toms jégoms, kurios suvaziavimo iSvakarése sieké
konsoliduoti lietuviy visuomene. Todél vargu ar galima teigti
Hetuviy tautiniame judéjime egzistavus atskirg srove, juolab,
kad Sios grupuotés (t.y. tautiniy demokraty) rySiai su
Lenkijos ir Lietuvos lenkais, o taip pat su baltarusiais, buvo
minimaliss. Kita vertus, nors Memorandume suformuluota
Lietuvos autonomijos idéja atitiko savarankiSko letuviy
tautinio judéjimo uzdavinius, taiau tai jau buvo nauja
pakopa pagrindZiant lietuviy tautos teises, kuri Zyméjo Sio
judéjimo subrendimg perimti LDK kulttrini ir politinj
pavelda.

Memorandume kalbéta apie Lietuvos valstybingumo
testinumg, ta¢iau skirtingai nuo LDK, Sis valstybingumas jau
kity parametry. Projektuojamas Lietuvos valstybés atkurimas
lietuviy etnoso pagrindu ir mazdaug jo apgyventoje
teritorijoje. Tuo paciu _pretenduojama tik { dalj LDK
paveldéjimo teisiy. ‘

8is autonomijos projektas grieztai skiriasi nuo kity
tuometiniy, nes Zenklina Lietuvos etnopolitinj atskirumg ne
tik nuo Lenkijos, bet ir nuo sudétiniy buvusios LDK daliy.
ldomu pazyméti, kad deklaruojant lietuviy tautos suverenias
teises jos apgyventose zemése, absoliu¢iai nekalbama apie
bsimus santykius su kitais kraStais, {¢jusiais { LDK
(Baltarusija, Ukraina) ir su Lenkija. Taip pat atkreiptinas
démesys, jog smerkiamos tiktai polonizacinés tendencijos,
taCiau neneigiami eventualiis rySiai su lenky politinémis
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jégomis. Apie tai 1S viso nekalbama. Todél perSasi iSvada, be
abejo, hipotetiné, kad Sis klausimas paliekamas atviras ir

- priklausomai nuo politiniy aplinkybiy gali biiti sprendziamas
kitaip. Juk ateityje, naikinant XVIII pab. jvykusiy Lietuvos
(LDK) 'ir Lenkijos padalijimy pasekmes ir svarstant Abiejy
Tauty Respublikos suvereniy teisiy paveldé¢jimo klausimus
neiSvengiamai turéjo formuotis naujos prielaidos santykiams
tarp Lenkijos, Lietuvos, Baltarusijos ir Ukrainos. Kokie bus
Sie santykiai, tuomet niekas tiksliai negaléjo pasakyti. -

Memorandume suformuluotg suvereniy 'lietuviy tautos
teisiy realizavimo projekta galima vadinti akcija, kuria
remiantis buvo imanoma patraukti { savo puse Lietuvos_
(tiksliau - Lietuvos ir dalies Baltarusijos) bajory luoma. Tuo
metu dar nebuvo aiSku, kokia bus biisima Lietuvos valstybé.
Siuo pozitriu netgi nepriklausoma Lietuvos valstybe
etnografinémis ribomis galima vadinti LDK variacija, lygiai
tlap pat, kaip ir, pavyzdziui, 1916 m. sausio mén.
J.Kriauéitno, S.Banaiio ir A.JaksSto-Dambrausko pateikta
projektq atkurti LDK, kurios sudétinémis dalimis turé¢jo buti
Lietuva, Baltarusija ir Latvija. Tiek Sio sumanymo, tiek ir
miisy nagrinéjamo Memorandumo autoriai kélé suvereniniy
lietuviy tautos teisiy paveldéjimo klausimg. Pirmu atveju
suverenumas apribojamas, perleidziant dali Siy teisiy
Lietuvos DidZiajai KunigaikStystei, antruoju - visos teisés
paliekamos lietuviy tautai. Tai LDK politinio paveldo
problemos kélimas iS esmés.

Memorandumas vienas pirmyjy pradeda LDK atkirimo
projekty, kuriuos ruosé ivairios politinés grupuotés Lietuvoje,
Lenkijoje, Baltarusijoje ir Ukrainoje, saraSa. Ty projekty
nemazai pasirodé 1905-1914 m., ta¢iau ypa¢ daug - 1915-
1920 metais.
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