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signatarais, be Lietuvos, buvo Didiioji Britanija, Prancnzija, Italija, Japo-
nija. Dokumentai buvo kompromisiniai, tur6jo spragu, neai§kumu, ta6iau
i5 esmes konstatavo Lietuvos suvereniteta RIaipedai bei pastarosios auto-
nomija. Kaip yra pazymejes Vytautas Zalys, remiantis jais buvo galima ti-
ketis abiejv pusiv interesu suderinimo bei stabilaus koegzistavimoL. Ta-
6iau gyvenimo praktika parod6, kad abi puses, nors ir nevienodai Zidrejo i
dokumentus,  susidariusia  padeti vertino  kaip  laikina.  Centras  i§  esmes
vykde ne kra§to integravimo, bet prijungimo politika, o vietos vokie6iai,
remdamiesi  dokumentais,  gyne  savo  pozicijas  kra5te  ir  puoselejo  viltis
susijungti su Vokietija.  Pad6tis labai susikomplikavo 4-ojo  de§imtme6io
pradiioje,  kai  Vokietijoje  pradejo  ry§k6ti  antiversalines,  revan§istines
nuotaikos ir padaznejo jos kisimasis i RIaipedos reikalus.  Lietuvos anti-
valstybines jegos -vokietininkai -suaktyvino savo veikla.

1931  in. gruodiio men. RIaipedos direktorijos pirmininkas Otto 86t-
tcheris  (Otas  Biot§eris),  lydimas  dvieju  vokietininku  tJkio  partijos  bei
Seimelio nariu Jameso Gubbos (Dzeimso Gubos) bei Baltramiejaus Ni-
kelio, nuvyko i Berlyna tartis su Vokietijos vyriausybe d6l gyvuliu ir Ze-
mes  tikio  produktu  eksporto  i5  RIaip6dos  kra§to.  Lietuvos  vyriausybe
§iuos veiksmus ivertino kaip gresme Lietuvos valstybingumui, atstatydino
direktorijos pirmininka ir pa6ia direktorija, sudare nauja, o veliau paleido
ir kra§to Seimeli. Vokietijos vyriausyb6 iteik6 skunda Tautu Say.ungos Ta-
rybai. RIaip6dos konvencijos konsignatarai apskund6 Lietuvos Vyriausy-
be Hagos Tribunolui. Hagos Tribunolas  1932 in.  rugpjd6io  11  d.  spren-
dimu pripazino RIaipedos gubernatoriaus (Lietuvos Vyriausybes atstovo
kra§te) teis? kritiniu atweju at§aukti direktorijos pirmininka, jei jo veiks-
mai pazeidzia Lietuvos suvereniteta ir integraluma, jei jis nevykdo Lietu-

\V. Zdys,  Kova d6l identiteto. Kodel Lietuvai nesisek6 K]aip6doje taxp 1923-1939 in., Lttne-

burg, 1993, p. 34.
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Tai va, sunki pareiga prislegs mano pe6ius, tiesa, labai garbinga,
bet  ir  labai  atsakinga.  Duok  Dieve,  kad  ta  pareiga  gale5iau
garbingai ir T6vynei naudingai atlikti",

-  ra5e jis savo dienora5tyje5.
Tuo tarpu, minetojo Lietuvos atstovo Hagos Teisme V.  Sidzikausko

liudijimu,  M.  R6merio uzimta pozicija, §velniai tariant, nebuvo idealiai
pilietine-patriotin6, o daugiau privati. Savo atsiminimuose jis ra§o:

„Mano bendradarbiavimas su juo [t. y. su M. R6meriu -R. M.]
nebuvo  toks  sklandus  kaip Vilniaus  byloje  su  V.  Sta§insku.  Po
debatu kaip Tribunolo teis6jas para§e savo nuomone, kurioje per
daug liberaliai ai§kino Klaipedos statute, Klaipedos kra§tui su-
teiktos autonomiios ir autonominiu orgam] kompetenctias, siau-
rindamas centro prerogatyvas Klaipedos kra§te [i§ry§kinta mano
-A M.], o tai prie§taravo mano atitinkamu nuostatu ai§kinimui.
Buvau  susidares  ispadi,  kad kuri laika  pad6v6jes  Hagos  tribu-
nolo toga, Roemeris ja pamilo, svajojo bnti i§rinktas nuolatiniu
tribunolo teis6ju, todel stengesi pasirodyti objektyviu, kartais pa-
sisakan5iu ir pries savo kra§to ginamas tezes``6.

Dei paskutinio Lcigjrio, nesigilindamas i gama dviprasmi§ka M.' R6merip._,..
kaip tautinio teisejo, padeti, kuri susi.dare teismo svarstymu metu, turiu

::#7:tAtL*daz:a:i;:Zr:L§#Leei%£.k§rd°zt]]ka#;k%6i:i:rcL£°p£:?¥aaL:L¥rma:#.££::
meriui   d6l   liberalizmo.  Manding, i§ esmes nepriimtinas tokios M.  R6-
merio pozicijos ai§kinimas asmeniniu suinteresuotumu. Many6iau, jog ja
nuleme visu pirma M. R6merio id6jines-politines pazitiros ir jo Lietuvos
valstybingumo koncepcija. Kodel ir kaip tai galejo pasireiREti?

1919-1920  metais  Zinredamas  i  Lietuvos  tautines  valstybes  hirima
kaip i to meto realija, M. R6meris aktyviai propagavo minti, kad tokioje
valstyb6je btitu kuriama ne  sociokratine tauta,  kai valstyb6 pajungiama
vienos etnines tautos interesams, o pap«/Its - politine tauta, kai valstybe
atstovauja   vienodai   visiems  jos  teritorijoje  gyvenantiems  junginiams.

2M. R6mer, „Dziennik``, t. 34, LMAB, f.138-2260, p. 724.

3V. Sidzikauskas, Lz.cfwvos dz.p/omarty.as p4xt7jfdjc, Vilnius,1994, p.156.

4M. R6mer, „Dziennik", t. 34, p. 599.

5Ibid.

6V. Sidzikauskas, op. cit., p.153.

7M. R6mer, ,,Dziennik", t. 34, p. 669, 671, 674, 675.
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Tuo tarpu, kaip jau min6jome, Kauno politikai buvo linke ignoruoti
§io kra§to savituma del Lietuvos integralumo. Todel savo ativilgiu jie ne-

S:oTe[;a:vnoutdeifdki:e::;£¥s?i?e]dg£:¥u:.:£ept:s|`Luasi::jsjsu#r°etkrt*oga;:ii:i£
prasizengimais, meginta stipriai apriboti Seimelio galia. Padymetina, kad
M.  R6meris ir Si akta, ir E.  Simai6io paskyrima direktorijos pimininku
vertino visu pirma politiniu, o i5 dalies ir teisiniu pozinriu kaip klaidinga,
neapgalvota ir pavojinga centro valdzios kisimasi i autonomin6s valdzios
sritiLL. Savaime suprantama, kad Hagos teisme tokios nuomon6s jis nepa-
teike d6l taktiniu sumetimu, nes to jam neleido daryti tautinio teisejo sta-
tusas, o Lietuvoje atwiru tekstu to neparei§ke prievartaujamas sudetingos
politin6s situacijos,  kuri  susikloste i§kilus RIaipedos   klausimui.  Ta6iau,
kaip rodo V.  Sidzikausko atsiminimai, ir Hagoje neuzmir§o subtiliai pa-
brezti autonominiu organu kompetencijos. M. R6meriui, kaip demokra-
tines  valdzios,  pilietines  visuomenes  §alininkui,  rodesi  svarbu  i§saugoti
RIaip6dos kra§to autonomija ir d61 visos Lietuvos demokratinio valdymo
perspektyvu, kurios vargiai galejo bnti siejamos su to meto Lietuvos auto-
ritariniu valdymv.  Tad  Siam  tikslui,  matyt,  ir  buvo  pasinaudota  Hagos
Teismo tribnna. Sia minti patvirtintu ir tai, jog, dar oficialiai nepaskelbus
teismo sprendimo, 1932 in. Iiepos 26 d., jis savo dienora§tyje padym6jo:

„Apskritai nuosprendis yra teigiamas, labai naudingas Lietuvai;
jo motyvais Lietuva gales daug kur pasinaudoti normindama tei-
sine-valstybine  situacija  RIaipedoje.   Tas  nuosprendis  suteikia
puikia galimybe interpretuoti labai netobulas,  nei§samias  ir ne-
ai§kias statuto instrukcijas... Tai privers pa6ius klaipedie6ius ger-
marjofilus iabiau gerbti nuosprendi, kurio teziu didziuma yra pa-
lanki Lietuvai. Tai privers ir Lietuvf elgtis apdairiau ir bus tan
tikros   Zabok]es  jos   maksimalistiniams   igeidziams   [i§ry§kinta
mano -R. ".]".

Dar pries Hagos Teisma M. R6meris buvo isitikines, kad Lietuvos val-
dzia, nepazeisdama RIaipedos kra§to autonomijos statuto, turi pakanka-
mai teisiniv priemoniv provoki§kai veiklai neutralizuoti ir valstybes inte-

8„Mes negalime uzmir§ti Mazosios Lietuvos", £z.cfuvos kc/cz.vz.s,1934, nr. 20.

9M. R6meris, „Klaipedos autonomijos prieziaros sutvarkymas", yazhas,1932, nr. 4, p. 454.

]°V. Zalys, op. cit., p. 30.

]]M. R6mer, „Dziennik", t. 34. p. 628.

12|bid., p. 710.
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