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SIMONO DAUKANTO
IR JUOZO JARO§EVICIAUS

ISTORINES LIETUVOS SAMPRATA
Vytautas Berenis

1844-1845 in. Vilniaus ir Peterburgo spaustuvese dienos §viesa i§vydo
J. Jaro§evi6iaus ir S. Daukanto kulttiros istorijos veikalai. Jau T. Narbuto
devyniu tomu "Lietuviu tautos istorija" suzadino Lietuvos visuomenes su-
sidomejima kra§to praeitimi, o jos autoriu i§kele i fymiausiu ano meto
istorijos autoritetu gretas. Nemazai entuziastu kaupe istorine ir etnografi-
ne medziaga, kasinejo piliakalnius ir pilkapius, rage lokaliniu vietoviu is-
torijas ir apivalgas. Kiekvienas spaudoje pasirodes straipsnis susilaukda-
vo vienokio ar kitokio aptarimo, istorinis ar etnografinis tyrinejimas tap-
davo Zenkliu kultdrinio ir... politinio gyvenimo ivykiu. Atsirado pirmosios
mokslines polemikos ufuomazgos, istorija imta laikyti moksline discipli-
na. Istorine Lietuva atgijo moksliniu ir populiariu leidiniu puslapiuose.

S. Daukanto ir J. Jaro§evi6iaus gyvenimas ir istorinis palikimas truputi
panasus: jie abu tiesiogiai nedalyvavo Lietuvos kultdriniame gyvenime -
vienas dirbo valstybineje tamyboje tolimame Peterburge, kitas - gyveno
savo dvare netoli Balstoges ir ra§6 istorini veikala. Ju istorines koncepci-
jos tarp amzininku nebuvo populiarios. Abu istorikai perzenge lenku isto-
riografijoje isigalejusias nuostatas tyrineti Lietuvos Didziosios kunigaik§-
tystes (LDK) istorija tik iki 1569 in. Liublino unijos ir praplete jos raida iki
pat XVIII a. pabaigos. S. Daukantas ir J. Jaro§evi6ius, bddami vienme6iai,
formavosi labai pana§ioje Vilniaus universiteto aplinkoje, patyre J. Lele-
velio, i. I. Onacevi6iaus itaka, ypa6 kai XIX a. antrame ir tre6iame de-
§imtmetyje padidejo susidomejimas istorija. Studentai, vadovaujami J. Le-
levelio, ver5ia XVIII a.-XIX a. pradzios Europos istoriku -A. H. Hee-
reno, W.   Robertsono darbus]. Vilniaus laikra§tyje "Dziennik Wilefiski"
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ivedamas "etnologijos" skyrelis, kuriame pateikiama iki §iol keista ir nela-
bai aktuali amzininkui istorine kra§to med'Ziaga, Vilniaus miesto bazny-
6iu, gatviu, namu istorijos. 1§ tiesu vilnietis, Zingsniuodamas akmenimis

gristomis miesto gatvemis, atkreipe demesi i tai, kad ji supanti aplinka turi
praeiti. Istorinio patyrimo deka pakito estetinis suvokimo bddas, Zmogus
pasijuto kintamu dydziu laiko grandineje. Svieteji§ko universalaus  proto
epocha baigesi: jis pats pradejo suprasti save kaip istoriskai salygota dari-
ni. Bet, jeigu savo istorija turi idejos ir materialds daiktai, privalo ja tureti
ir Zmoniu bendruomenes, jau virstan6ios tautomis.

J. Jaro§evi6iaus (1793-1860) pavarde nera labai Zinoma Lietuvos kul-
ttiros istorijoje. S. Daukanto vienmetis, gimes Bialo-Podlaske (netoli Bal-
stoges) studijavo teises mokslus Vilniaus universitete ir i§garsejo, paraly-
damas triju tomu kultdros istorija "Lietuvos vaizdas civilizacijos pozidriu
nuo seniausiu laiku iki XVIII a. pabaigos"2. Bddamas Vilniaus universite-
to teises profesoriumi, artimai bendravo su I. Onacevi6iumi, veliau susi-

pazino su T. Narbutu ir, matyt, buvo girdej?s apie S. Daukanta bei jo dar-
bus. Kelis metus pries.savo mirti gana aktyviai dalyvavo Vilniaus archeo-
logijos komisijos veikloje, jos leidziamam Zurnalui para§e straipsni apie

pagoni§kos Lietuvos kultdra. Savo v6ikale J. Jaro§evi6ius pla6iai varto-
jo "civilizacijos" savoka, kuria i istorijos moksla ivede prancdzu istori-
kas Fr. Guizot (1787-1874). Jo istoriniai tyrinejimai "Civilizacijos is-
torija Europoje" ir "Civilizacijos istorija Prancdzijoje" (4 t.) turejo di-
deles  itakos XIX a.  Rusijos imperijos istorikams.  Prancdzu  istorikas
teige, kad poky6iai materialiniame gyvenime gali veikti civilizacija  -
istorine tikrov?, galin6ia suteikti Zmogui §vietimo ir ugdymo, nukreip-
to i istorin? visuomene, formas.  Svarbiausiu jos bruozu jis laike pro-
greso ideja, realizuojama visuomenes ir individo. "A§ kalbu apie euro-
pieti§ka civilizacija, kuri, be jokios abejones, egzistuoja, t. y. jog ivairiu
europieti§ku val§tybiu civilizacijose randame  tan tikra vienov?;  kad,
nepaisant dideliu laiko ir paties vystymosi  skirtumu, ji yra viename ir

I    Serejski  M.  Koncepcja historii powszechnej Joachima Lelewela.  -Warszawa,1958.
-S.187-188.

2    §idlauskas A.  Istorija Vilniaus universitete  XIX a. pirmoje puseje.  -V..1986.  -P.

133-138.
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tame pa6iame sary§yje ir siekia vienu ir tu pa6iu rezultatu"3.
J. Jaro§evi6iaus istoriografines pazidros gama pana§ios i Fr. Guizot: civi-

lizacijos ne§ama progreso ideja - anks6iau ar veliau - turejo isivyrauti
Lietuvoje. XIII-XIV a. prasidejusi rusu Zemiu prijungima prie Lietuvos
valstybes lydejo augimas pravoslaviskos civilizacijos itakos. 1387 in. kriRE-
6ionybes priemimas i§ Vakaru padejo Lietuvai rasti ats,vara vienpusi§kai
Rytu kultdros itakai. "[...] nera abejones, jog visa Lietuva, kaip mes anks-
6iau minej.ome, bdtu visi§kai nutautusi, jei jos kultdrai ir politiniams ivy-
kiams vien tik Rusia darytu itaka, bet taip pat yra tikra, kad, teikiant pir-
menyb? santykiams su Vakarais, dymiai anks6iau isigaletu popieziaus val-
dzia''4. Tokiu bddu LDK valstybe per visa savo gyvavimo laikotaxpi tarsi
balansavo taxp Rytu ir Vakaru kultdru, i§laikydama kultdrinio savitumo
bruozus. Todel neatsitiktinai XX a. filosofas St. §alkauskis savo koncepci-
jos Lietuvos kaip Rytu ir vakaru sintezes teorini ir faktografini pagrindima
surado J. Jaro§evi6iaus veikale5. Pastarasis, kaip ir XX a. Kauno universi-
teto filosofas, pabande, sintetindamas Rusijos ir Lenkijos (Rytu-Vakaru)
civilizaciju poveiki, parodyti istorines Lietuvos (LDK) civilizacijos savitu-
rna. J. Jaro§evi6ius nesamoningai prisidejo prie tautos paskirties ir pra-
sines problemos visuotineje istorijoje i§kelimo, t. y. prie istoriosofines pro-
blematikos.

S. Daukantas "Bode" siek6 parodyti lietuviu tautos "bnda, daba, tikyba,
dkes reda, karyba, prekyba ir manta (arba pinigus)". Kitame savo istori-
niame veikale - "Pasakojimas apie veikalus lietuviu tautos senoveje" (1850
in.) taip pat buvo i§laikytas kultdrinis istorijos atrankos kriterijus. Ta6iau
dar didesne nuostaba kelia veikalo skyriu pavadinimu ir turinio pana§u-
mas i J. Jaro§evi6iaus "Lietuvos vaizda". Istorija pradedama "Lietuvos" et-
nonimo kilmes ai§kinimu, upiu, istoriniu gen6iL!, kazkada gyvenusiu §iame
kra§te, i§vardijimu. Toliau S. Daukantas padymi pirmus istorinius ir geo-

grafinius Saltinius apie Lietuva, lietuviu charakterio bruozus ir dkio ypa-
tumus, kuriuos pakei6ia nuolatines mitiniu kunigaiRE6iu kovos su i§ores
prie§ais iki pat Vytauto Didziojo mirties. Vis delto §iame veikale pro poli-
tinius istorijos ivykius sodriai prasismelkia senosios Lietuvos gyventoju pa-
pro6iai, daugiausia paimti i§ XIX a. Iietuviu valstie5iu kasdienybes. Varga-
na to laikotaxpio kaimo Zmoniu buitis, davesi tick daug etnografines me-
dziagos smalsiems praeities myletojams, negalejo nekelti pasibaisejimo so-
cialiniu aspektu: lazu, bloga sanitarine padetimi, girtavimu. "Bride" pa-
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teikta senoves lietuviu gyvensena vertinama autoriaus pozitiriu, kuris by-
loja s. Daukanto supratima apie progreso-regreso priezastis visuomeneje,
ekonominio kra§to suklestejimo pamatinius faktorius: "Zemai6iai nenori
nuo jtiros atstoti, kaip nuo lango iviesos", "prekybos nustojus aklybe svie-
to" ir t. t. J. Jaro§evi6ius Lietuvos civilizacijos raida nu§vie5ia platesniu
kontekstu, kur gausia istoriniu Saltiniu medziaga papildo loginis destymas,

gana precizi§kai daromos iivados ir polemizuojama su to meto istoriogra-
flja.

Pirmame  savo veikalo tome J. Jaro§evi6ius apibddino kra§to gyventoju
fiziologini tipa, Zmoniu verslus ir amatus pagonybes laikotarpiu. To meto
Lietuvos istorikai gana grieztai pasisake pries P. Kepeno suformuluota tei-
gin! del maidytos, kitu kalbu skoliniu pertekusios lietuviu kalbos; laikantis
tokios logikos buvo galima abejoti ir pa6ios lietuviu kalbos savitumu. Ro-
mantines istoriografijos laikotarpiu bet koks tautinis pazeminimas buvo
vertinamas kaip akivaizdus amzininku izeidimas. Kita vertus, XVI -XVII
a. Ienku kronikininku darbuose i pagoni§ka Lietuva buvo Zidrima kaip i
barbari§ka kra5ta, kuriam krikseioni§kos civilizacijos pagrindus padejo Len-
kija. Kritikuodamas kronikininko Vincento Kadlubeko ir istoriko Adomo
Naru§evi6iaus pazidras del tariamai laukines pagoniu lietuviu bdkles, is-
torikas pafymejo, kad Zmones "uzsiiminej? gyvulininkyste ir Zemdirbyste,
negalejo bdti Zemo i§sivystymo lygio. Pagonys lietuviai pazinojo audima,
todel negalejo deveti vien kailius"6.

Tick S. Daukantas, tick J. Jaro§evi6ius suprato universaluji visuomeni-
niu desniu pobtidi, Zmonijos, kaip ivairialypiu tautu sambdrio, visuotine
raida.Siuoatvejujiemsdideleitakadare§vie6iamosiosepochosidejaapie

prigimtines Zmogaus teises: "[...] Zmogus nori visados liuosu gyventi ir taip
redytis, kaip tiktai jam gerai geriausiai bGtu"; todel "kas buvo pradzioj kitu
tautu, tas pats nutiko ir su Lietuvos tauta"7. Tokiai S. Daukanto iivadai, be
abejones, pritartu J. Jaro§evi5ius, teikes civilizacijos progreso idejai visuo-
tin? reik§m?. Ta6iau, skirtingai nuo S. Daukanto, jam LDK valstybes ir

3    rH3o  ®.  HCTopHH  I|HBHjlH3auHH  8  EBpone.  -Cn6.,   19o5.  -C.   1o5.
4    Jaroszewicz J. Obraz Litwy pod wzgledem jej cywilizacyi od czas6w najdawniejszych

do konca XVIII wieku.  -Wilna,1844.  -T. 2.  -S.15.
5    §alkauskas St. Sur le con fin de deux mondes.  -Geneve,  ]9]9.
6    Jaroszewicz J. Obraz Litwy ...- T.1.  -S. 65, 77.
7    Daukantas S.  Rastai.  -T.1.  -P. 561, 579.



94 I. STRAIPSNIAI. STUDIJOS

kultdros nuopuolio pradzia buvo ne lenki§kos kult`dros isigalejimas; bet
kont.reformacijos ir jezuitu ordino ideologijos isivie§patavimas. Bdtent §i

priezastis i§ esmes prisidejo prie Lenkijos-Lietuvos valstybes dezintegra-
cijos, politinio, ekonominio ir kultdrinio nuosmukio.

J. Jaro§evi6ius, pla6iai vartodamas "civilizacijos" sayoka, ai§kino LDK
visuomenes raidos desningumus. Tre6io tomo pabaigoje pateiktose i§na-
§ose istorikas pafymejo XIX a. kilusi Zemai6iu say.ddi, K. Donelai6io "Me-
tus", amzininku i§spausdintus pirmuosius lituanistinius darbus. Jo civiliza-
cijos raidos koncepcijos esm? sudare progreso ideja, kuri leido i ateiti Zid-
reti optimisti§kai. "Tenka girdeti, kad dauguma mtisu mokslininku tiria tik
senove ir mdsu ra§tija, neie§ko nauju keliu, o gyvena praeities atsimini-
mais; esa ir tokiu, kurie visiems nori ikalbeti, jog gerejimasi senoves pa-
minklais ir padavimais reikia pagerbti kaip tautos dvasios laidotuves, kaip
paskutini jos atoddsi ir t. t. Laikas parodys, kick tokiuose tvirtinimuose
yra tiesos"8. J. Jaro§evi6ius negalejo beatodairi§kai priimti xIx a. pradiio-
je paplitusios nuostatos del pesimistinio buvusios Lenkijos-Lietuvos val-
stybes gyventoju likimo.1803-1832 in. Vilniaus universiteto laikotarpis
daugeliui §viesuoliu parode, kick galima pasiekti svetimos valdzios salygo-
mis. Dar didesnio politinio efekto buvo galima pasiekti praeityje, inter-
pretuojant laisves, valstybes, tautos savoku prasmes.

S. Daukantui Lietuvos valstybes ir lietuviu tautos istorija - tai visiskai
savaranki§kas (istorines realybes) tyrinejimo objektas, nes, jo supratimu,
lig§iolinis unijinio Lenkijos-Lietuvos laikotaxpio nuivietimas "i§tixpdo" Lie-
tuvos istorija Lenkijos praeityje. To priezastis - tai ankstesniu lenku kro-
nikininku ir tuometiniu istoriku nuostatos. "Siandien lenkai ty6iodamiesi
senu ipro6iu vadina lietuvi sk"nczypa/ktz nuo to, jog jis ne ra§to, bet lazdos
savo vyriausybes arba kereju klausas, neminedami to, jog lietuviai savo
lazda i§gelbejo juos pa6ius tris kartus nuo prapulties ir vergybos"9. Tie "trys
kartai" - tai totoriu, vokie6iu ir Svedu karine gresme 1320 in., 1410 in., ir
1659 in. J. Jaro§evi6iaus pozidris visai kitoks. Neneigdamas kai kuriu i§
Lenkijos atejusiu nuodemingr papro6iu ir netikusiu visuomeniniu valdy-
mo formu ydingu pasekmiu, istorikas mano, kad Lenkijos valstybeje civili-
zacija buvo pasiekusi aukstesni lygi negu Lietuvoje. Kitokia iivada priver-
stu istorika pa6iam sau prie§tarauti: juk, jo nuomone, auREtesni vystymosi
lyg! pasiekusios civilizacijos yra priverstos daryti poveiki "barbarybes" bnk-
leje esan6iai visuomenei. Tai nerei§kia, kad barbari§ka visuomen6 yra vi-
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suotinai absorbuojama auk§tesnese pakopose esan6ios civilizacijos. Gali
bdti taip, kad auREtesne visuomenes pakopa gali atskleisti ir realizuoti pra-
eities kartu patyrima. Lietuvos Statutai - puikiausias tokiu ivairiu laiko-
tarpiu sayeikos pavyzdys]°. J. Jaro§evi6ius ne kick neabejoja lenki§kos civi-
lizacijos teigiama itaka, paspartinusia Lietuvos visuomenes raida. S. Dau-
kantas negalejo sutikti su tokia koncepcija, todel viename lai§ke T. Narbu-
tui "Lietuvos civilizacijos vaizda" pavadino "veikaleliu" ir apkaltino jo au-
toriL] panaudotu dokumentu, gautu i§ Z. I. Onacevi6iaus, anoniminiu pub-
likavimu. Dalykine antipatija lydejo ir asmeninis nusistatymas J. Jaro§evi-
6iaus ativilgiu. 1845 in. vasario 12 d. rafytame lai§ke T. Narbutui S. Dau-
kantas taip ivertino J. Jaro§evi6iaus istorinius veikalus: "Menkas jo veika-
las apie herulius, be erudicijos ir i§vadu. Nedaug tegeresnis ir atsiustasis
veikalas, nes p. Jaro§evi6ius yra tos nuomones, kad Lietuvoje buvusi tokia
vergija, kaip dabar -  §tai didziausia klaida. Jei Lietuvoje kas trumpam
laikui tapdavo vergu uZ kam nors priteista skola arba karo belaisvis, tai jo
vaikai atgaudavo ankstesne laisve: dabar §iuo klausimu turime irodymu.
Lenkai mums atne§e valdzios oligarchija ir valstie6iu luomo vergija, kas
§iems dalykams neturi irodymu, tas netuletu dristi kartoti tu§6ias XV ir
XVI amziu kronikininku pasakas"1.1§ tiesu J. Jaro§evi6ius gana blaiviai
vertino palaipsni ibaudziavinimo procesa: "Tai, jog karines demokratijos
laikotarpiu buvo naudojamas vergu darbas - beveik negindytinas dalykas.
Lietuvai tapus krik§6ioni§ka valstybe, paspartejo feodalizacijos procesas,
Zemes ir veldamu dalinimas. Tai, ka S. Daukantas laike "lenkL] nelaime", i§
tiesu buvo feodalizacijos proceso paspartejimas. J. Jaro§evi6iui, geram is-
torines teises Zinovui, buvo nesunku aktuose ir dovanojimo ra§tuose uZ-
tikti duomenu apie palaipsni valstie6iu priklausomumo augima. Ta6iau bau-
dziavinimo pracesa lydejo liaudi§kos kulttiros nykimas. Kunigai, atvyke i§
Lenkijos platinti naujojo tikejiquo, nemokejo lietuvi§kai ir tai negalejo ne-
prisideti prie pagoni§ko tikejimo reliktu i§likimo tarp paprastu Zmoniu.
Tamsi, neapsiivietusi liaudis negalejo aktyviai dalyvauti civilizacijos pazango-
je. Galbtit todel pagoniu lietuviu Zemes dkis per daug nesiskyle nuo XIX a.

8    Jaroszewicz J. Obraz Litwy ... T.1.-P.Ill.
9    Daukantas S.  Ra§tai.  -T.1.  -P. 528.
]°  Jaroszewicz J. Obraz Litwy ...- T. 2.  -S.125.
']   Daukantas S. Ra,€tai.  -T. 2.  -P. 755-756.
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Zemdirbystes.Visuomenesirbazny6iosabejingumasmokytivaikuspradin6se
(parapijinese)mokykloseprivedeprieto,kadlietuviaiLietuvojeatsiddreblo-
gesneje padetyje nei prdsai Prisijoje ir latviai Livonijoje. S. Daukanto nuo-
mone, socialinis i§naudojimas, atej?s i5 Lenkijos, sugriove laisvos ir harmo-
ningos lietuviu visuomenes vystymasi. "Skaniniai ir lepumai", kuriais uzsikre-
te Lietuvos diduomene, priverte Zmones savo ponams "veltui savo duona nu-
dirbti, kuri darba, iki §iol Lietuvoj negirdeta neregeta nuo lenku ivesta, lazu
vadinama, kuri lietuviai i§ apmaudo baudziava pramane"12.

S. Daukantas pagrindiniu tautybes nustatymo principu laike gimtosios
kalbos mokejima. "Tikras lietuvis" - tai asmuo, mokantis savo gimtala kal-
ba, o "lietuvis pagal kiln?" (arba "kilmingas lietuvis")  -  asmuo, kil?s i§
Lietuvos Zemiu, kuriose kazkada gyveno jo proteviai. "Rodowity litwin" -
tai buvo gana pla6iai paplitusi nacionaluma apibddinanti formule, daz-
niausiai pabrezianti buvusiu LDK Zemiu bajoru etnopolitin? priklauso-
mybe. Etnokultdrine refleksija buvo fymiai sudetingesne ir painesne. Pa-
vyzdziui, J. Jaro§evi6iaus istorijoje LDK istorinei kultdrai nusipeln?s pi-
lietis daznai vertinamas kaip lenki§kos kultdros puoseletojas, iprasminan-
tis bendros Lenkijos-Lietuvos valstybes kultdrini palikima. Lietuvos bajo-
ru pakankamai greitai ivykes lenki§kosios kultdros absorbavimas, lenki§-
kos polemines ir memuarines. literattiros gausumas XVII-XVIII a. aki-
vaizdziai rode auk§tesniuju visuomenes sluoksniu kultdrin? orientacija.
"Lietuviska dvasia" ugdan6iu istoriniu §altiniu menkumas, unijinis ju po-

bddis kele S. Daukantui dideli itarima. "Niekas man taip nerdpi, kaip tie
97 Lietuvos dokumentai, senosios Lenkijos valdzios laikyti slaptajame ar-
chyve; kokie §ie slapti dokumentai?"]3. Kadangi nebdta pakankamos isto-
riniu §altiniu bazes, S. Daukantas panaudojo pla5iai XIX a. paplitusi pra-
eities interpretavimo metoda. Istorikas pabieztinai nurodydavo, kad len-
ku istorikai nemokejo lietuviu kalbos; tai leisdavo jam pla6iai interpretuo-
ti ir apibendrinti istorinius ivykius. "Kas tiketu §iandien i taip dideliai di-
delius iveris, §iame pasauly buvusius, kuriu vienos geranREtes sprindziu
negal i§mesti, jei ta teisyb? nerodytu mums §iandien i§kasti Zemeje ju kau-
lai, noris ne vienas ra§tininkas nuo paties pramanymo ra§to nezino ju ir
neminavoja"L4. §alia savaime suprantamos archeologijos reik§mes tiriant

praeiti, S. Daukantas lyg ir pripazista - greta rafytiniu §altiniu - kitus
paralelinius istorijos rekonstrukcijos §altinius. Tai gali bdti kalbos Zodziu
interpretacija, liaudies hiryba, islike,senoviniai daiktai. Vis delto istorinio
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ivykio, jo nupasakojimo prasminguma suteikia pats istorikas, aprasantis
platu, kaip tada buvo iprasta, panoramini istorijos vaizda. J. Jaro§evi6ius,
destydamas Lietuvos kultdros istorijos ivykius, daznai vartoja tokius Zo-
dzius ir posakius, kaip "tikriausiai", "galbdt", "reikia manyti", "iki §iol rna-
noma" ir t. t. 0 S. Daukantui svetimas toks istorinio teksto precizi§kumas.
Tai suprantama: abu istorikus skyre ne vien tik skirtingas tyrinejimo meto-
du, objekto, keliamo darbo tikslu supratimas, bet ir kitas ju veikalu adre-
satas]5. XIX a. pirmoje puseje atsiradusi galimybe per pasaulietinius rafy-
tinius kdrinius bendrauti su savo liaudimi buvo naujas reiskinys lietuviu
kultdroje. Lyginant S. Daukanto susira§inejima su T. Narbuto istorinemis
knygomis, negalima nepastebeti samoningo istoriniu problemu supapra-
stinimo. Gera S. Daukanto paleografijos, Lietuvos §altiniu i§manyma "Dar-
buose"ir"Bride"pakei6iaivieteji§kasstiliusirideologineliau'diesugdymo

programa, galinti padeti uzguitai valstietijai per Zmogi§ko orumo pajauta
ir praktinius veiklos rezultatus virsti tauta.

Dabartine lietuviu istoriografija perzidri XX a. susiformaunsi tradicini po-
Zidri i lietuviu tautinio atgimimo periodizacijos, strukthriniu poky6iu priezas-
tinesproblemas.Bandomaistorfekaiivertintilenkiskailietuvi§kakulthra.Tiesa,
feodaline,vieni§bajoruluomosudaryta"politinetauta",suvokdamasavekaip
socialin? juridin? ir etnopolitine bendrija, XIX a. turejo vienaip ar kitaip
reaguoti i naujo gyvenimo aplinkybiu diktuojama realybe]6. Kultdrini ir
dar nedrasiai aktualizuota politines veiklos modeli formavo altematyvi-
nes, bet vis dar nepaneigian6ios vienos kitu tendencijos. Kokia bus Lietu-
va: ar tik valstietiskos kilmes tauta, nacionalizmu besiginanti nuo bendros
su Lenkija istorijos ir atsisakanti to istorinio laikotarpio didziosios kultti-
rinio palikimo dalies, ar tauta, pajegusi ir pajegianti absorbuoti visa savo
istorini ir kultdrini palikima? Bdtent §ios dvi alternatyvos atsispindejo S.
Daukanto ir J. Jaro§evi6iaus istoriografinese koncepcijose, kuriose tie pa-
tys poiitiniai, ekonominiai ir kultdriniai ivykiai vertinami visai skirtingai.

12   Daukantas S.  Rastai.  -T.1.  -P. 640.
I.1  Daukantas S. Rastai.  -T. 2.  -P. 748-749.
14   Daukantas S. Rastai.  -T.1.  -P. 404.
]5   Zukas S. Simonas Daukantas.  -V.,1988.  -P.107-108.
'6  Aleksandravi6ius E., Kulakauskas A. Lietuva XIX amziuje:  link modernios tautos

// Mokykla.  -1992.  -Nr. 3-4.  -P. 20-21.

7 .-2flas
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J. Jarosevi5ius, kaip Z. I. Onacevi6ius ir I. Danilavi6ius, buvo kiles i§
Gardino apskrities. Vietos gyventoju i§pazistamas unitu tikejimas akivaiz-
dziai byloja apie specifin?, niekur kitur nepasitaikan6ia pravoslavybes ir
katalikybes sinteze. Vilniaus universiteto tei§es profesorius universiteto
jubiliejaus proga skaite paskaita "Pastabos apie Lietuvos bdkle civilizaci-
jos pozitiriu nuo seniausiu laiku iki XIX a. pradzios". Pafymej?s unijos ir
lenku kulttiros itaka Lietuvos civilizacijai, istorikas retrospektyviai iverti-
no jos reik§me Lietuvos politinei, kultdrinei ir ekonominei istorijai. Lietu-
viai pagonys Europos istorijoje i§garsejo savo narsumu, velyvu, be prie-
vartos ir kraujo praliejimo, krik§6ionybes priemimu. Kai XVI a. I puseje
Lietuvoje prasidejo spartus kultdrinis augimas, lietuviu kalba del valdan-
6ivy.u klasiu ir iviesuoliu egoizmo liko prastuomenes kalba. Bddamas uni-

rl

jiniu pazitiru ir itikej?s Svietimo epochos pfoto galia, istorikas skelbe kul-
tdrines tolerancijos ir pakantumo idejas taxp lenku, lietuviu ir rusinu tau-
tu, kazkada gyvenusiu bendroje valstybejeJ7.

S. Daukantas buvo aktyviausias Zemaiti§kai li;tuvi§ko sa).ddzio dalyvis.
"Zemaiti§kas lietuvi§kumas"-tai ne "lapsus lingua'`', o reali XIX a. pirmo-

sios puses etnopolitinius ir etnokultdrinius santykius apibtidinanti kate-
gorija. Zemai6iu kultdrinio say.ddzio socialine baze buvo Zemai6iu subet-
nosas - kaip LDK feodaline etnopolitine bendrija. Realiame ,gyvenime
btidvardziai "Zemaiti§kas", "lietuvi§kas" buvo sinonimai. K. Zabitis-Neza-
bitauskis savo "Eiliavime Lietuvi§kai Zemaiti§kame" pateikia gana platiai

paplitusia tarp Zemai6iu §viesuoliu istorine ir etiologine Lietuvos teorija:"Nuo kuo ein Lietuva! yr Zemai6iu Zmones: katrie ysz pat pradziuos vadi-

nuos Aluonis, pashii Litaluonais yr Heruliais Saukia"18. Pavyzdziui, P. Ke-

peno papra§ytas atsiusti lietuvi§ka knyga, Vilniaus universiteto rektorius
V. Pelikanas atsiunte jam LDK i§leista knyga lenky kalbat9. Lietuviais (lit-
vinais) save vadinantys Lietuvos bajorai daugeliu atveju nemokejo lietu-
viu kalbos, kurios vienos dar ne nebuvo. Zemai6iu, auREtai6iu (kalnenu),
prdsu lietuviu kalba - taip buvo apibddinama to meto etnolingvistine si-
tuacija. S. Daukanto didelis tridsas kalbotyros srityje, bandant norminti
kalba, pakankamai gerai iliustruoja kalbine ir kultdrine to meto lietuviu
valstie6iu situacija. Nesant senoves lietuviu rafytiniu §altiniu, tendencin-
gos vokie6iu ir lenky kronikininku Zinios verte S. Daukanta iesk6ti nauju,
ankstesniems ir jo amzininkams istorikams neprieinamu istoriniu duome-
nu. Kalbiniai duomenys - vienas i§ tokiu istoriniu §altiniu. Istorinio pazi-
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nimo metu liaudies kalba tampa istorine, t. y. praeiti ir moksla reprezen-
tuojan6iu objektu.

Savaja Lietuvos istorijos intexpretacija S. Daukantas i§liko dar nesenos
- ir todel aktualios - LDK, kaip lietuviu sukurtos valstybes gynejas. "Ga-

lybes" sutapatinimas su "didybe"- nera atsitiktinis: pirmoji savoka turejo
i§reiksti lietuviu senoves valstybes ir joje gyvenusiu palikuoniu svarba. "Bet
§iu dienu ralytojai jau atkele Lietuvos sienas ligi Traku ir Vilniaus, lyg §i
dabartines Vilniaus gubernijos gyventoju saujele bdtu galejusi uivaldyti ir
i§laikyti paklusniais de§imti kartu didesni kra§ta, kuris skyresi tikyba, kal-
ba ir papro6iais"20. S. Daukanto nepatenkino "Lietuvos" etnonimo pagrin-
dimas anuometiniu etnografiniu principu, todel jis siekia pagristi dideles
ir galingos senoves Lietuvos valstybes sienas istorine etnonimika: XVI a.
pirmos puses dokumentuose jis randa Moayriaus, Minsko, Vitebsko vieto-
vese valstieti§ku pavardziu, labai pana§iu i Zemaiti§kas. Todel LDK valsty-
bes teritorija - tai nuo senu laiku lietuviu apgyventos Zemes, kurios veliau
suslavejo ir prarado tautini identiteta.

J. Jaro§evi6iui XIV-XVIII a. gyvavIsi LDK - tai savita, unijiniais ry-
§iais sujungta su Lenkijos karalyste val;tybe, patyrusi milzini§ka Karinos
itaka. Slavu Zemiu prijungimo `rytuose istorija - tai rusu kunigaik§tys6iu
silpnumo, gerai organizuotos lietuviu kariuomenes, Lietuvos kunigaiks-
tystes vedamos politines ir kultdrines tolerancijos priezas6iu samplaika.
Istorikas skiria etnografines ir istorines liet.uviu bei Lietuvos teritoriju sie-
nas, nepainioja etnografines ir etnopolitines "lietuvio" sayoku. Tas pats
istorinis asmuo gali bdti lenkas ir lietuvis: pirmu atveju padymimi jo nuo-
pelnai kulttiros srityje, antru - pilietybe ir valstybine-luomine priklauso-
mybe. J. Jaro§evi6iu domina pirmosios Vilniuje i§spausdintos latviu, rusu,

gudu knygos, ju rengejai ir macenatai. S. Daukantas, i§skyres svetimos
ir savos kulttiros istorinius sluoksnius, pabande nustatyti buvusios LDK
valstybes Zemes, panaudodamas sudetini "lietuvio" etnonima, kuriam

'7  Piro6kinas A.1§ masu kultdros istorijos (Juozapo Jaro§evi6iaus prane§imas) // Moks-

las ir gyvenimas.  -1979.  -Nr.10.  -P. 23-24.
`8  Janulaitis A. Kiprijonas Zabitis-Nezabitauskis  - Zemai6iu rasytojas ir politinis vei-

kejas (1778-1837).  -K.,1931.  -P.  85.
]9   Macidnas V.  Lituanistinis satddis XIX a. pradzioje.  -K.,1939.  -P. 314.
20  Daukantas S.  Rastai.  -T. 2.  -P. 741 -742.
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priklause krivi6iai, arba baltieji gudai. Pagrindimo argumenta istorikas
randa pa6iu valstie6iu paliudijimuose: "Dar lietuviai valstie6iai gyvena
apie Kauna, Ukmerge, bent skiria Senaja ir Naujaja Lietuva, nubrez-
dami senay.a siena upemis, miestais, o naujosios - pamir§o, pridurda-
mi, kad toliau tesiasi naujoji Lietuva, tuo bddu i§plesdami savo kra§ta
trimis ar keturiomis gubernijomis, o mokslininkai jau ne tick nebezi-
no."21 S. Daukantas grieztai skiria senoves Lietuvos teritorija nuo XIX
a. i§ keliu guberniju sudaryto buvusio valslybes vieneto. J. Jaro§evi6ius
LDK valstybes pilie6ius vadina lietuviais ("litvinais"), ispazinusiais pro-
testantizma, katalikybe, pravoslavija. Sia prasme XIX a. tautybes api-
brezirhas pag.al  feodalin?  etnopolitine prasme buvo  drasus Zingsnis,
prie§taraujantis N. Ustrialovo i§keltai "pravoslavybes, patvaldystes, liau-
di§kumo" koncepcijai, anot kurios buvusi LDK istorija - tai grynai ru-
si§ku Zemiu kova su vakaru lotyni§kaja ir lenki§kay.a civilizacija. Sioje
koncepcijoje etnopolitinei lietuviu tautai nebuvo vietos; lietuviai - tik
lietuvi§kai kalbantys valstie6iai (liaudis). S. Daukantui Naujoji Lietuva
-  tai XIV-XV a. prie Lietuvos valstybes prijungtos Zemes rytuose.
Istorine Lietuvos tauta - tai kalnenai ir Zemai6iai, o senoves Zemai6iu
Zeme apeme Kur§a, Prtisija, rytuose driekesi iki pat Podolijos. Panasiai
samprotavo senas S. Daukanto pazistamas Feliksas Kontrimas: "Prti-
sams atitekusios lietuvi§kos Zemes, kurios dabar vadinamos Lietuvos
vardu,  i§saugojo senosios Zemaitijos pavadi`nima." F. Kontrimas Ze-
maitijai priskyre Zemgala, Semba ir kitas vakarines prdsu Zemes. Var-
§uvos laikra§tyje paskelbtame straipsnyje Sis Zemai6iu senoves tyrine-
tojas pasidle sudaryti senvy.u vietovardziu ir hidronimu savada, paro-
danti tautines Lietuvos (Litwy narodowy) ribas, kuriose jau i§nyko lie-
tuviu ka|ba.22

Gimtosios kalbos i§nykimo priezastys, be abejones,glndejo praeityje,
svetimuju tautu ir ju kultdru itakoje. S. Daukantui didziausi lietuviu
tautos nelaimiu kaltininkai yra lenkai: "/.../ isiverze i Lietuva, norejo
lietuvius bdtinai paniekti ir vergais savo padaryti ir taip i§lepino ju di-
duomen?, kuri neb Soda, neb garbe, neb didybe ir stiprybe savo dkes,
kaip senovej kad rtipinos, nes tiktai skaniai valgyti ir nieko nedirbti uZ
didybe  ir goda  sau  turejo."23  S.  Daukantas,  kaip  tautin6s  ideologijos
kerejas ir pagrindejas, ja ktlre suprie§inimo principu. Lenkai nuvertino
ir priverte lietuviu diduomene atsisakyti godos, garbes, didybes ir stip-
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rybes - kertiniu senoves lietuviu civilizacijos pagrindu. Dabartiniame
kontekste §i i§trauka dvelkia pigiu nacionalizmu, bet anuo metu tai bu-
vo retorine reakcija i gimtojo lietuvi§ko Zodzio ir apskritai kultdros bdk-
le, keliomis tarmemis kalban6iu valstie6iu, esan6iu ant Zemutinio vi-
suomenes laiptelio , padeti. S. Daukantas sidlo atsisakyti pla6iai tarp
valstie6iu paplitusios socialines bajoru gyvenimo mimikrijos, suteikiant

prioriteta valstieti§kos kultriros ir istorines laisvos bendruomenes prin-
cipams. Istorijoje (vadinasi, ir politikoje) istorikas ragina atsisakyti uni-
jinio Lenkijos-Lietuvos valstybes laikotarpio, kuris XIX a. Ienku na-
cionalinio judejiino ideologu buvo traktuojamas kaip siektinas idealas.
Prie§inga pozidri S. Daukantas vertina beveik kaip politin? provokaci-
ja: "Dieve, mano Dieve, Daugal! Kapitona visi apgaudineja ir nori am-
Zinai suplakti Karalystes istorija su mtisi§ke, kad mokslo pasaulis nezi-
notu, jog dar yra tauta!"24 J. Jaro§evi6iaus, J.I. Kra§evskio parasyti is-
toriniai veikalai rode, kad autoriai taip pat prie§taravo tokiam istorijos
"suplakimui". Kalbinio faktoriaus akcentavimas Lietuvos istorijoje, daz-

nai sutapatinamas  tautines  kultdros savitumu,  neleido  S.  Daukantui
ramiai, be i§ankstinio nusistatymo ivertinti LDK politines ir kultdrines
istorijos. §iuo atzvilgiu jis buvo tik pa`goni§kos Lietuvos patriotas ir Ze-
mai6iu kunigaik§tystes pilietis. 1§ tiesu. Zemai6iu subetnoso problema
XIX a. nera gerai i§tyrineta. Jei LDK bajorai XIX a. dar buvo i§saugo-
je etnopolitini samones sav`ituma, tai ji turejo ir Zemai6iu bajorai. Ta-
6iau Zemai6iu bajori§ko say.tidzio veikla, pagrista gimtosios kalbos prin-
cipu, buvo nukreipta - nepaisant kai kuriu moksliniu aspiraciju - i ta
kalba vartojan6iu Zmoniu, t. y. Iiaudies, kultdrinima. Tokiu keliu veliau
ejo au§rininkai, ta6iau S. Daukantas ir jo bendramin6iai, "Zemaitinda-
mi" senoves Lietuvos istorija, matyt, kartu bands nustatyti Zemaiti§ko
subetnoso potencialias visuomenines-kultnrines galimybes. Sic pasvar-
stymai i§ry§kina sudetinga ir ivairialyp?   etnopolitiniu ir etnokultdri-
niu procesu bdkl? XX a.

2'   Daukantas S.  Ra§tai.  -T. 2.  -P. 743.
22  Kontrym F. 0 imieniu Litwy // Gazeta Warszawska.  -1858.  -Nr.178.
23   Daukantas S.  Ra§tai.  -T.1.  -P. 640.
24  Daukantas S. Ra§tai.  -T. 2.  -P. 763.
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J. Jaro§evi6iui "lietuvis" LDK kultdros istorijoje yra polietnonimas*. Lo-

tynu, rusu, lehku, lietuviu kalbomis parafyti traktatai, teisynai, eilera§6iai,
Zodynai reprezentuoja buvusios valstybes kulttirini palikima. Lenku kal-
bos vyravimas XVII -XVIII a. valstybes visuomeniniame gyvenime nebu-
vo neigiamas dalykas. Daug didesn? Zala kra§tui padare kontrreformacija,
kai "tuo metu buvo Lietuva verzliai Zengian6ios civilizacijos kelyje ir, tik-
riausiai, toliau pazengtu, jei ne visuomenines nelaimes ir veikiai jezuitu
i§kraipytas visuomeninis ivietimas"25. Jezuitu idejos ir pasaulietinio ivieti-
mo mokymo modelio atsisakymas nuskurdino visuomenine minti ir uzter-
§e makaronizmais kalba. Jezuitu diegiamas religinis nepakantumas sukele
Ukrainos kazoku bruzdejima Kardnoje, suskalde LDK visuomene i kelias
tarpusavy besivaidijan6ias grupes. LDK paizdininkio A. Tyzenhauzo ban-
dymai reformuoti kra§to tiki ir 5vietima buvo nesekmingi.

J. Jaro§evi6iaus kultdros istorijoje pateikti Lietuvos kultdros faktai ap-
ima LDK auk§tuomen6s gyvenima, jos ivietimo ugdyma, liaudies parapi-
nio §vietimo uZuomazgas, pasaulietinio ir konfesinio mokymo skirtumus.
Zodziu, tai feodaline ethokultdrine istorija. S. Daukantas remesi etnogra-
finiu kulttiros principu ir nebuvo vieni§as. J.I. Kra§evskio istoriniame vei-
kale  "Lietuva" i§destyta autoriaus istorine koncepcija labiau pana§i i S.
Daukanto negu J. Jaro§evi6iaus. J. I. Krasevskio nuomone, tautbs idejos
vystymasis, subrendimas ir Zlugimas sudaro Lietuvos istorijos prasme. Pa-
goni§kas tikejimas integravo lietuvius kaip ta'uta. Atemus §i tikejima, buvo
sunaikinta atskira lietuvi§ka tautybe: krik§6ionybe paverte prtisus vokie-
6iais, lietuvius - lenkais arba rusais. Lietuva iki Liublino unijos dar bands
ginti savo politin? nepriklausomybe, ta6iau veliau galutinai pateko lenku
kulttiros itakon. Tiesa, valstie6iai i§saugojo kalba, papro6ius, padavimus ir
dainas, bet jie nesugeba kurti nauju vertybiu, nes neturi savo genealogijos
supratimo, neturi vidinio uzsidegimo - ir yra pana§ds i "polipa be i§lave-
jusiu organu, bet i§siskirianti savo mase"26. Tho metu - XIX a. penktaja-
me de§imtmetyje - J. I. Kra§evskis itemptai ir daug dirbo "lietuvi§kos, te-
matikos" baruose, suteikdamas senoves lietuviu tautai taip romantiku pa-
megta individualybes kategorija. Bet individas individualesnis: lietuvi§kai
kalbanti valstietija negalejo bdti naujviu laiku tautos branduoliu, nes ne-
turejo istorines refleksijos ("genealogijos supratimo") ir kerybinio subjek-
tyvumo ("vidinio uzsidegimo"). Atrodo, J.I. Kra§evskis lietuviu tauta ma-
te tik praeityje, ta6iau XIX a. 6-7 de§imtmetyje Zemaitijoje M. Valan-
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6iauspastangomisprasidejesvalstie6iuvisuomeninis-kultdrinisaktyvumas

priverte rafytoja pakeisti savo pazidras. Velesni J.I. Kra§evskio santykiai
su lietuviu kulttiros veikejais rodo jo atsisakyma nuo "Lietuvoje" i§destytu
i§vadu. Nyko istorines Lietuvos ideja, bet jos pagrindu formavosi visi§kai
nauja Lietuvos samprata.

Istorines Lietuvos (LDK) ir etnografines Lietuvos kulttirinio palikimo

problemabeijosvertinimasnusiteseikipatrfusudienu.Siuolaikiniu,neis-
toriniu savoku vartojimas, etniniu procesu ir etnopolitiniu-etnokultdriniu
tendenciju painiojimas istorijoje net ir dabar sukelia dvilypumo jausma
LDK kulttirinio palikimo tyrinetojui. §iuolaikines ;tnines teorijos gimto-
sios kalbos nemokejimo nelaiko visisku etninio identiteto praradimu. Eu-
ropos, ypa6 Skandinavijbs, istorijoje galima uztikti daug dvikalbystes ir tos
kalbines kultnros pagrindu susiformavusios gyventoju veiklos pavyzdziu.
Suvokti tas istorines aplinkybes, sugebeti jas reflektuoti nepakanka vien
spontani§ko noro, bet reikia objektyvios kultnros galimybes. Ar ji atsiras
- nezinia, nes akivaizdu, kad suvokti daugialypi, etni§kai ir socialiai ne-

vienalyti LDK kultdrini fenomena nelengva. Turime suprasti, kad "tauta"
nera metafizine kategorija, o gama paslanki, jautriai reaguojanti i gyveni-
mo keliamus uzdavinius ir problemas sayoka. Juk tauta sudaran6ios socia-
lines grupes taip pat patyre daug poky6iu, modifikaciju, mirties ir gimimo
laikotaxpiu, pana§iai kaip ir S. Daukanto apra§yta senoves lietuviu tauta.

S. Daukanto "Bode" pateikta patarle "lig saule patekes, mums Tasa ir
akis ises" XIX a. antrojoje puseje virto Maskvos universiteto lietuviu stu-
dentu leidziamo laikra§6io moto, liudijan6iu valstieti§kos lietuvi§kos kul-
tdros bdkl? ir perspektyvas27. Ta6iau istorija leme jiems pamatyti nepri-
klausomos Lietuvos valstybes au§ra, o kartu ir didejanti S. Daukanto isto-
rinio palikimo aktualuma, kuri ketvirtame de§imtmetyje jaunoji istoriku
karta revizavo.

*   Skirtingai  nuo S. Daukanto, Sis istorikas dar neranda prie§taravimu tarp "lenko"

etnokultarine ir "lietuvio" etnopolitine prasme LDK istorijoje. Ta6iau XIX a. tai
virto dichotomija, kurios "iisprendimu" tapo istorines Lietuvos palikimo "lietuvini-
mas" arba "lenkinimas", nesugebejimas suvokti kazkada gyvavusios etnopolitines bend-
rijos specifikos.

25   Kraszewski J. Litwa.  -Warszawa,1847.  -T.1.  -S.18.
26  Jaroszewicz J. Obraz Litwy ...- T. 2.  `-S.147.
27   Lietuviu nacionalinio i§sivadavimo judejimas (ligi 1904 in.).  -V.,1987.  -P.144.


