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T.5

Simonas Daukantas

"VARGO PELE": LIETUVOS NACIONALINES

ISTORIOGRAFIJOS PRADININKAS
SIMONAS DAUKANTAS *

Saulius Pivoras**

IVADAI

Ar §iandien mes pakankamai pazistame ir suvokiame Daukanta? Tai
svarbus ir bdtinas klausimas praejus 200 metu nuo jo gimimo. Ar mes isi-
vaizduojame, ar suvokiame Daukanto gyvenima, darbus, jo` mintis ir rti-
pes6ius? Turime gera Vytauto Merkio parafyta Daukanto biografija, ku-
riosjauirantrasleidimasi§ejoL.SauliausZukoiivalgiaknygel?mokyklai2,
Egidijaus Aleksandravi6iaus bandyma atkurti artimiausia Daukanta su-
pusia aplinka3, bei nemazai straipsniu, tarp kuriu problemi§kumu i§siski-
ria V. Trumpos darbas, publikuotas 1965 in. "Metmenyse". Pagaliau turi-
me paties S. Daukanto  ra§tu dvitomi4. Siame dvitomyje pirmakart buvo
i§spausdintas brandziausias istorinis Daukanto darbas "Pasakoiimas apie
veikalus lietuviL! tautos senoveje". IS ankstesniu tyrinejimu dar reikia pa-
mineti Augustino Janulai6io darba5 ir nepublikuota Jono Rep§io diserta-
cija6. Tai buvo tikrai rimtas ir solidus darbas, netiivialiai, nors ir remiantis

*    Redakcin6 kolegija del kai kuriu S.  Pivoro mineiu turi kitokia nuomone.
* * Nuo§irdziai dekoju uZ visas pastabas, kurias, perskaite rankra.€ti, i§sake istorikai An-

tanas Kulakauskas ir Ceslovas Laurinavi6ius.
I    Merkys V. Simonas Daukantas.-V.,1991.
2    Zukas S.  Simonas Daukantas.-  K.,1988.
3    Aleksandravi6ius E. Pries Au§ra. Jaunieji Daukanto bi6iuliai.-V.,1990.
4    Daukantas S. Ra§tai.-V.,1976.-T.1-2.
5    Janulaitis A. Simonas Daukantas. Jo gyvenimas, darbai ir vargai (1793-1864).-V.*

1913.
6    Rep§ys J. Simono Daukanto visuomenines ir politines pazinros. Filosofijos mokslu

kandidato disertacijos maL€inra§tis.-V., `1961.
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marksistine schema bei frazeologija, paai§kinantis kai kuriuos Daukanto

pasaulevokos aspektus. Pavyzdziui,113 -115 puslapiuose analiti§kai ir tiks-
liai i§ai§kinamas Daukanto baudziavos supratimas ir tai, kad jos susifor-
mavimo ir Lenkijos -Lietuvos unijos ry§ys (lenkai ir baudziava) jo nebuvo
suvokiamas taip tiesiogiai, kaip iki tol (o dar ir dabar) buvo manoma. Dar-
bas turi ir daugiau privalumu, bet del minetos schemos §iuo metu jis gale-
tu bdti skelbiamas tik kaip J. Rep§io palikimo dalis, tan tikrais aspektais
vis dar aktuali.

Atrodytu, belieka pries Daukanta tik galva nulenkti, pa§to Zenkla ar pi-
niga jo garbei i§leisti. Dziugu, kad rengiamasi i§ naujo paskelbti jo "Istori-

ja Zemaiti§ka", XIX a. pabaigoje i§leista JAV. Kalbama ir apie akademi-
nius Daukant.o ra3tus. Bet yra dar vienas dalykas. Nors A. Janulaitis dar
1913 metais rage,  kad labiau Zinomi Daukanto ra§tu pavadinimai, o ne
turinys, ta6iau padetis ir dabar nelabai pasikeite.  Be to, ir pavadinimai
nesuprantami, jeigu nezinomas turinys. Sakykim, "Bddas senoves lietuviu,
kalnenu ir Zemai6iu". Kas gi tie kalnenai? Arjie tie patys lietuviai ir Zemai-
€iai? "Istorija zemaitiska". Kodel zemaiti§ka, o ne Lietuvos? Gal teisds Ame-
rikos leidejai, kurie pakeite pavadinima ir atitinkamai paredagavo teksta,
"Zemai6ius" keisdami i "Lietuva"?7 Ar pirminio varianto grazinimas yra tik

pagarbos autoriui Zenklas, arjis gali bdti motyvuojamas ir kazkuo svarbes-
n.iu? Daukanto rinktiniu ra§tu, i§ejusiu 1955 in., tomelyje paskelbta "Pasa-
ku masiu" dalis. Ka rei§kia tas Zodis "masiu"? Ar tai Zmoniu mases, kitaip
tariant, liaudis? Ar daug kas atkreipe demesi i V. Merkio pastaba, kad
masiais Daukantas vadino Gondingos tevonijos (§iaures vakaru Zemaiti-
joje) gyventojus8? Pagaliau, kokie i§ tikrvy.u Daukanto nuopelnai istorijai?
Ar jie tera tik istoriografinis faktis, moksli§kai bevertis, o mes lenkiame
galva tik Daukanto patriotizmui, netikedami, kad galime pasisemti i§ jo
istorijos Ziniu ir supratimo apie Lietuvos praeiti? Pabandysime apie tai

pasvarstyti.

1. ZMOGUS IR EPOCIIA

Kiekvienam Zmogui yra skirtas laikas gyventi Zemeje ir pasaulyje. Todel
sakoma, kad norint suprasti Zmogu, reikia suvokti jo epocha. Daukantas
gyveno XIX amziaus pirmojoje puseje. Mdsu kulttiroje gyva tradicija sieti
§i istorini laikotarpi su romantizmu. Taip mes atpazistame "firmos Zenkla"
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ir tariames jau viska supranta. Aa..! Tai -romantizmas! Taigi Daukantas
- romantikas. Netgi ir mokslas tenkinasi i§ esmes tokiu vertinimu, tik ji

i§pletoja. Pateikiamas, suformuluojamas tan tikras romantizmo apibrezi-
mas, jis pavadinamas kultdros tarpsniu, ir viskas jau lyg ir ai§ku. Ta6iau i§
tikrviu niekas neai§ku ir, kaip sako dymus rusu literatdrologas, vokie6iu
kulttiros istorijos specialistas A. Michailovas, kazin ar ne visur labiausiai

paplites paklydimas yra nuolat pasikartojantis reikalavimas apibrezti, kas
tai yra romantizmas, barokas ir t. t.9 Tai nerei§kia, kad apskritai nereikia
apibrezti. Ta6iau apibrezimas (ivardijimas) turi kilti i§ suvokimo, o ne at-
virk§6iai, kai pirma duodamas apibrezimas ir tada, juo remiantis, bando-
ma suvokti. Mes galime vandeni pavadinti vynu, bet ar nuo to kas paai§-
kes? Taigi labai svarbu, kaip suprato "romantizma" ir "romantika" patys
romantikai. Pirmakart Zodis "romantikas" pasirodo Zano Polio "Paruo§ia-
mojoje estetikos mokykloje" (1804 in.). Jis suskamba vieno herojaus lnpo-
se. Tas herojus yra visokiu literatu nedraugas  ir vartoja §i Zodi atsainiai:
"kazkoks romantikas", t. y. mazdaug niekais ( =literattira) uzsiimantis zmo-

gus. Patys vokie6iu romantikai literatai, svarstydami literatdros gyvenimo
taisykles, kalbejo apie "romantizacija". Novalis taip ja apibddino: "Indivi-
dualaus momento, individualios situacijos ir t. t. - absoliutizacija - uni-
versalizacija - klasifikacija ir yra romantizacija"0. Veliau "romanti§kas" ir
kiti su juo susije Zodziai perejo i§ literattiros i kitas kultdros sritis ir igijo
daug nauju reik§miu: romanti§ka grazi gamta, bet kuris grazus, kazkuo
i§siskiriantis daiktas ar reiskinys, apskritai visas tas neiprastumas, kuri gali
pamatyti Zmogaus akis. Iki tan tikro laiko "romantikai" dar nezinojo, kad,
svarstydami "romanti§kumo" problema poezijoje, patys buvo poetai-roman-
tikai (t. y. tokiais jie saves nelaike). Tokie jie tapo tada, kai epochos samo-
ne susiejo §iuos ju svarstymus su poetine ju hiryba.I I Ar Daukantas svars-
te romanti§kumo problema? Visi gerai Zinome, kad ne. Zidrint i romanti-

7    Zr. komentarus Daukanto rinktiniu ra§tL! leidime  1955  in.-P. 430.
8    Merkys V. Op. cit.-P.142.
9    MHxafijloB  AjleKcaH[|p  BHKTopoBHH.  HHajlek"Ka  j"TepaTypHOH  3noxH  //

KOHTeKCT  -   1982.  -C.   I 15.
'°  Ten pat.  -P.109.
11   Ten  pat.  -P.110.
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zma kaip i tan tikros kulttiros dalies (pavyzdziui, literatdros) suvokima,
nera prasmes §ia savoka globalizuoti. Ir apskritai tokios prasmes, kaip jau
mineta, nera. Taigi ai§ku, kad Daukantas nepriklause jokiai romantiz-
mo "rd§iai". Beprasmi§ka tampa ai§kintis ir romantizmo epochos san-
tyki su kita - §vie6iamay.a - epocha. Reikia ieskoti kitu btidu suvokti
epochai.

Tai nera tiesioginis mdsu uzdavinys ir galime pasitenkinti, kaip pavyzdi
nurodydami kelis Aleksandro Michailovo darbus. !2

2. ASMEREE

Bet nepaisant i§destytu min6iu dar neiveikta galimybe laikyti Dau-
kanta romantiku`. Ta galimybe yra buitine, pirmakart issakyta literatd-
rinio Zano Polio herojaus. Tikrieji, t. y. gyvenimi§ki nedraugai su pasi-
tenkinimu pasi6iupo "romantizmo" pravarde. Ir dabar dar apie koki nors
Zmogu sakoma "Et! Tai nepataisomas romantikas". Taigi svajotojas, ne-
realistas, emocionalus Zmogus ir pan. Kultdra neegzistuoja savaime, o
tik Zmoguje ir per Zmogu. Ji yra Zmogaus tapsmas asmenybe. Todel mes
negalime taip paprastai (buiti§kai) pavadinti Daukanto romantiku. Anot
to paties A. Michailovo, "kulttiros istorija ir tyrineja ne faktus ir daik-
tus kaipo tokius, bet apmastymo procesus, i kuriuos faktai ir daiktai is
anksto giliai panardinti". Taigi negalime pasitenkinti literatdrinio sti-
liaus fragmentu mums sukeltu isptidziu, o pirmiausia turime suvokti
kultdrinio fenomeno, kuris beveik visada yra asmenybinio ne empiri-
ne, o ontologine prasme pobddzio visuma. Dar karta pasiremsime A.
Michailovu, kurio Zodziai apie literatdros istorija tinka ir istorijai ap-
skritai:

"Nera jokio kito bddo tirti literatdros istorija, kaip nagrinejant jos

vidine logika, isiskverbiant ir apsiprantant literatdrinio proceso viduje,
- faktai savaime yra nebylds, tai tik ju sav?s apmastymo pradzia. Todel
negalima uzsiimti nacionaline literatdra nesupratus jos nacionalines
saves apmastymo logikos"t4. Paties Daukanto Zodziais: "Jeigu kas skaitys
nemeklindamas, nieko sau paudingo nereges, bet jei rymodamas (...) la-
sys, ras sau daug didziai naudingu pamokslu"15.

Daukantas nerado sau geresnio vardo, kaip "vargo pele". Matyt, jam jis
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teike ypatinga reik§m? ir prasme. Todel neuztenka pasakyti, kad frazeolo-
gizmas "vargo pele" yra tautosakines kilmes. Daukantas nesuprato tauto-
sakos paraidziui ir ne del kazkokiu frazeologizmu ja domejosi. Tai jam
buvo i§mintis, isreik§ta nacionaline forma. Pasivadines "vargo pele", Dau-
kantas i§sake savo pagrindin? ontologin? pozicija, §iame dvieju zodziu jun-

ginyje uZ§ifravo visa savo gyvenimo prasme. T. y. samoningai pasirinko
prastuolio pozicija]6, suvokdamas, kad ji yra galios ir gyvenimo itampos
§altinis. §i prastuolio nuostata ry§keja.ir kituose Daukanto pasisakymuo-
se: "§iandien btisiu, rytoj pdsiu", "Su saule negyvensi" ir t. t.

Apskritai Daukantas tikraja i§mintimi laike paprastuma. Ta6iau tai ne
faktine, o principine, ontologine nuostata. Naivu bdtu manyti, kad Dau-
kantas neskyre Siu dalyku. Todel Daukantas ir gali "rimtu tonu" kritikuoti
L. Ivinskio kalendoriuje i§spausdinta pasaka apie karaliu Saliamona. Ka-
dangi paprastuose dalykuose slypi i§mintis, ji turi bdti i§mintingai bei rim-
tai pasakyta - kaip kad tautosakoje. Rimtas tonas Cia nera tik stilistine
gudrybe. Prisiminkime diskusija, kai Daukantas savo darbus pasira§inejo
vis kitais vardais. Ar jis noiejo parodyti lietuviu literatu gausybe ir taip
i§garsinti tauta, ar tiesiog bijojo galimo persekiojimo? Tiesa sakant, §i al-
ternatyva apskritai neteisinga. Ai§ku, turejo reiREmes abu dalykai, bet pir-
miausia Daukantui buvo svarbu ne tiek autoryste, kiekjo darbu reiREme.
Be to, tai buvo galimybe blaiviai (ne pagyrimais apsunkinta galva) ivertin-
ti savo veikla. Ne §iaip sau Daukantas prisimena patarle, kad apie Zmogu
reikia spresti ne i§ jo i§vaizdos ar Zodziu, bet i§ darbu. Ir savo darbus Dau-
kantas skiria lietuviu motinoms ar bemeliui piemeneliui, t. y. i§minties

12   MHxafijloB A.  8.  HI|eajl  aHTHHHoc"  H  H3MeHt"BocTb  KyjlbTypbl:  py6ex

XVII-XIX  BB.//BHT  H  HCTopHfl  a  aH"tlHoc".-M.,   1988.-C.  219-270;
MHxaHjloB A.  8. AHTHHHocTb KaK HI|eajl  H  KyjlbTypHaH  peaTlbHocTb XVII-XIX
88. // AH"uHocTb KaK "n  KyjlbTypH.-M.,  1988.-C.  308-324.

13   MHxaHjloB  A.  8.  HIieajl  aHTHHHocTH ...- C.  254
14   MHxafijloB A.  8. AHa]IeK"Ka j"TepaTypHo#  9noxH.-C.  127.
t5   Daukantas S.  Ra§tai.-V.,1976.-T.1.-P. 662;*  latvizmas, lasit  -skaityti.
`6  Pntz.Tfwo/!.a idejos samprata pateikia V. Bibleris;  BH6]Iep  8.  C.  06pa3  npocTella  H

H||ean  jlHUHOc"  8  KyjlbType  cpel|HHx  BeKOB  //  tlejloBeK  H  Ky+IbTypa.-M.,
1990.-C.  81-125.   '
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trok§tantiems paprastuoliams. Tik nereikia suprasti Daukanto Zodziu pa-
raidziui, kuo pasirei§kia pozityvistinio mokslo impotencija.

Gin6as, ar bajorams, ar liaudziai Daukantas skyie savo knygas, taip pat
yra beprasmis. Ai§ku, kad Daukantas savo veikalus skyre liaudziai, val-
stie6iui a.o praktiniu patarimu knygeles). Bet tai, ka Daukantas vadina
"motina" ar "berneliu", nera tik faktine ar konkreti XIX a. pimiosios puses

motina ar bernelis, o apskrit.ai ontologinis principas ar nuostata. Daugelis
Daukanto vadinamLu.u nusiskundimu jam yra tik priemone suzadinti hiry-
binei energijai ir nereikia ju suprasti kaip savanaudi§kos retorikos. Todel
visai nera jokio prie§taravimo taxp negalavimu i§gyvenimo, ju apradymo ir
veiklos tro§kimo. Tikriau, tas prie§taravimas yra tiesiog btltinas ir nattira-
lus. Tai, kad Daukantas kazkam dalijo pinigus, taip pat nerei§kia, kad jis
buvo turtingas. 1§ tik".u juk kone visada tik beturtis (prastuolis) uzjau6ia
neturtinga. Galbdt kai kam (o gal tik palaikantiems Valan6iu) Daukantas
atrode emocionalus. Bet toks jis nebuvo. Ir pasakojimas apie senatves ne-
laimes kaip gyvenimo saulelydi pripildytas skausmingos autoironijos ("vi-
sa globa boba"). Daukantas, mdsu isitikinimu, nebuvo romantikas nei ko-
kia nors tipologine, nei buitine prasme.

3. MOKSLAS, ISTORIJA LITERATORA

Daukanto vertinimo stereotipai gerokai kliude suprasti ji ne kaip "kon-
troversi§ka", o kaip vientisa asmenybe. Kiekviena asmenybe apskritai yra
kontroversi§ka. Skiriasi tik asmenybes i§gyvenimu specifinio itampos lau-
ko poliai. Kaip apie Daukanta iki §iol manoma? Ogi mazdaug taip. Gyve-
no XIX a. toks patriotas ir pasiryzelis, savamokslis romantikas, lietuvi§kai
para§?s pirmay.a Lietuvos istorija. Kadangi nenorejo ir nesugebejo parafty-
ti mokslines istorijos, tai daug meniniu vaizdu nuo sav?s pridejo. Grazu,
bet tai ne mokslas ir moksliniu pozidriu (!) Daukanto veikalai -bever-
6iai. Suprasdami kilnius §io zmogaus ketinimus, mes turime atleisti jo isto-
rijos trikumus, laisvalaikiu galbtit pasiskaitineti, bet rimtai nesidometi.
Neapskundziamas nuosprendis. Tllo taxpu toks pozidris bntu papras6iau-
sias farizieju pasity6iojimas. Daukantui nereikalingas mdsu atleidimas, nes
atleisti jam nera uZ ka.

Del romantizmo jau i§siai§kinome. Apie patriotizma pakalbesime tru-
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putt veliau. 0 kaip i§silavinimas? Daukantas turejo viena i§ auk§6iausiu to
meto universiteto teikiamu moksliniu laipsniu - magistro. Magistras bu-
vo, pavyzdziui, ir Vilniaus universiteto profesorius I. Danilavi6ius. Galejo

profesoriumi tapti ir Daukantas. Zinome, kaip ilgai ir kruop§6iai jis dirbo
prie Lietuvos metrikos, parenge publikuoti 4 istorijos §altiniu tomus, ap-
rdpindavo istorine medziaga T. Narbuta ir kitus. Greta gimtosios mokejo
6 (lotynu, lenku, rusu, latviu, vokie6iu, prancdzu) kalbas. Be to, domejosi
italy kalba, jo bibliotekoje yra pranctizu-italy Zodynas. Turejo turtinga
mokslin? biblioteka.

Daukantas buvo vienas i§ labiausiai i§silavinusiu to meto Lietuvos Zmo-
niu ne tik tarp kilusiu i§ valstie6iu. Pagal i§prusima sunku ji lyginti su D.
Po§ka, M. Akelai6iu, J. §litipu ir netgi su J. Basanavi6iumi. Todel mes ne-

galime Daukanto darbu nagrineti primityviai, teigdami, kad jis tick ir te-
nusipelno. Daukantas sako, kad jis nepajeg?s para§yt.i mokslines (ai§ku,
savo meto) istorijos. Bet neskubekime velgi suprasti tu Zodziu paraidziui.
Galbdt jis tiesiog turejo savo mokslines istorijos samprata. 0 tai nera blo-
ga ir neleistina. Kas yra Daukantui mokslas? Tai yra i§ai§kinimas ir patari-
mas, kaip reikia gyvenime ir visuomeneje (sviete) elgtis, pagarbos i§min-
6iai mokymast7. Taigi mokslas Daukantui nera abstraktus dalykas, o gyva
kultdros dalis. XIX a. pirmojoje puseje literatdra buvo laikoma ne tik gro-
Zine kdryba (beletristika), bet apskritai visa, kas paradyta. Kas yra "litera-
tdra" Daukantui? Tai uzra§ytas pasakojimas apie visokius "veikalus"t8. Is-
torija irgi yra literatdros rd§is. Bet tai pasakojimas apie tikrus ("bdtus")
"veikalus", vadinasi, ne i§mone, bet pasakojimas apie tikrove. Tokia Dau-

kanto istorijos samprata. Daukantas nekdre meniniu vaizdu, t. y. i§mones.
Tai bdtu prie§tarav? jo paties supratimui. Todel negalime Daukanto istori-
niu darbu vertinti grozines literattiros mastais. 0 kaip Daukantas vertino
beletristika, galima spresti i§ 1847 in. Iai§ko vladimirui Andrejauskiui. Dau-
karitas ra§o: "Pra§om mokytis ir gilintis savo dalyke, kuriam pasiiventei, o
laisvom valandelem skaityti naudingas istorijas arba kelioniu knygas, bet
ne romanus, kurie nieko neduoda, tik atima laika ir kvailina jauna pro-

]7  Daukantas S. Vertimai  ir sekimai.-   V.,1984.-   P. 31-32.
18  Ten pat.  -   P. 32.
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ta"19. Belieka tik pridurti, kad "romanas" irgi susijes su "romantizmu". Mes
matome Daukanto pozidri i romanus. Bet lieka nei§spresta viena proble-
rna: Daukanto istorijos meni§kumas, kalbos gyvumas. Ai§ku, kad meninio
vaizdo Daukantas nesuprato kaip kompensacijos ten, kur trfuksta istoriniu
faktu. Nera taip, kaip mano dauguma dabartiniu literatdros kritiku. Dau-
kantas nesieke ir didaktiniu ar patriotizma Zadinan6iu tikslu. Mums me-
ni§kai atrodantis giriu ar koks kitas apra§ymas Daukantui yra istorines
praeities rekonstrukcijos ir suvokimo elementas. T. y. meninis vaizdas
buvo  ne  samoningu pastangu  ir darbo  (ka galime priskirti §iuolaiki-
nems romanisto intencijoms), o tiesiog natdralus istorinio (t. y. tikro-
ves, kur i§mone negalima) pasakojimo rezultatas. Kalbos Daukantas
taip pat nesutapatino su gramatikomis ir Zodynais, nors pats juos rage.
Kalba - gyva ir unikali bdtis. Todel jis galejo sukurti ir daugelio cituo-
jama metafora,  lyginan6ia kalba su snieguose Zaliuojan6ia bruknele.
Istorija Daukantui pirmiausiai yra pats gyvenimas. Todel jos pasakoji-
mas (istoriografija) irgi turi bGti tikras, o ne mechani§kas faktu virtines
surikiavimas. Mokslas taip pat yra gyvenimo elementas. Tai tikrai gilus
supratimas. Vienas Zymiausiu XX a. istoriku J. Heizinga yra pasakes,
kad istorija - tai dvasine bbsena, kai kulttira suveda saskaitas su savo
praeitimi.  1§ pirmo Zvilgsnio kai kurie Daukanto samprotavimai gali
pasirodyti kaip moralizavimas ar retorika. Bet nepamir§kime, kad, anot
Daukanto, istorikas yra ir tautos gyvybes diagnostikas, ir §ios gyvybes
dalis. Tad visai suprantami tampa, atrodytu, subjektywis vertinimai. Ai§-
ku, Daukantas pats sukuria savo istoriniu veikeju ldpomis i§sakytas kal-
bas, bet jo laikais i§ tikruju dar nemanyta, kad taip negalima. Pagaliau
tai buvo ir tradicines Antikos istoriografijos palikimas. Tai, kad Dau-
kantas itrauke i savo darbus Mickevi6iaus "Zivile", mes v6lgi turime
priimti visai nattiraliai, suvokdami, kad Daukantui tai irgi buvo pasa-
kojimas, nors fakti§kai ir netikslus, bet i§ esmes teisingai atkuriantis
epocha. Ir dabartine istoriografija kaip pavyzdziais ar analizes objek-
tais remiasi literattiriniais (beletristiniais) kdriniais. Taigi nepaisant vi-
so literatdri§kumo, Daukantas yra pirmiausia istorikas mokslininkas.
Tai, kad §iandien Daukanto "BGdas" laikomas groziniu kdriniu ir lei-
dziamas su atitinkamomis Zaismingomis iliustracijomis, lygiai tick pat
tinkan6iomis, tarkim, Borutos ir Treinio romanams, yra tan tikra pro-
fanacija, nors tai ne dailininko kalte.
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4. LIETUVIU TAUTOS ISTORIJA   .

Mes jau priejome iivada, kad Daukantas pirmiausia buvo mokslininkas.
Ta6iau i§ netolimos praeities mums gyvas ir mokslininko ideologo, propa-
gandisto paveikslas. Tokiu tautiniu ideologu laikomas ir Daukantas, ku-
riam mokslas buv?s tik priemone visuomenei iviesti, tautai Zadinti, patrio-
tizmui ugdyti. Daukantas esa buves antilenkiskos orientacijos, aukstines
ne tik lietuvius, o ir kitus baltus, vadinasi,.baltofilas, "baltofilines progra-
mos" hiiejas. Daukantas neslepe savo patriotizmo. Ta6iau jis nebuvo ideo-
logas tikreda §io Zodzio prasme. Jau i§ aptartos istorijos sampratos mato-
me, kad Daukantas pirmiausia buvo mokslininkas, ta6iau jo mokslas -
gyva kultdros dalis - turejo bdti susietas su gyvenimu. Daukantas emesi
tyrineti istorija ne is patriotizmo ir noro bet kokiu bddu (gal net kai ka
klastojant) i§auk§tinti savo tauta, bet atwirRE6iai - jo patriotizmas ir tau-
tos auk§tinimas kilo i§ pa6ios istorijos studiju. Pirmiausia Daukantas buvo
kulttiros istorikas. Tai jau seniai Zinoma. Ta6iau kulthros istorija mes suvo-
kiame labai siaurai, siauriau nei Daukantas.

Kultdrbs istorija jam nera kokia nors istorijos dalis ar atskiras objektas.
Apskritai visa istorija yra kultdros istorija. Todel ne visai pagrista bdtu
Daukanto "Btida" priskirti kultdros istorijai, o kitus darbus - tiesiog isto-
rijai. Ir jo kulttiros istorija nera tik papro6iu apradymas, kaip kartais su-
pranta etnografai. "Bddas" nera koks nors Daukanto laiku etnografijos
§altinis, tikriau, nera tik tai. Nors Daukantas i§ tiesu remesi savo laiku
kaimi§ka medziaga, bet tai jam tera pagalbine priemone rekonstruoti se-
noves lietuviu gyvenima, ai§ku, grindziama ir mums priimtina prielaida,
kad egzistuoja tan tikras praeities ir dabarties rydys, praeitis niekad ne-
mir§ta iskart ir visiems laikams, o gyvena ir dabartyje. "Bddas senoves lie-
tuviu, kalnenu ir Zemai6iu" nera vien papro6iu aprafymas dar ir todel, kad
Daukantui Cia nerdpi tan tikros materialines kultdros formos savaime.
Todel jis J. Jaro§evi6iui, kuris para§e "Lietuvos vaizdin! civilizacijos pozid-
riu" ir priki§a erudicijos stoka, kad Sis apra§inejas tik tokias formas. Dau-

19   Merkys V. Op. cit.-   P.130.
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kantui juk svarbus pats kultdrinis gyvenimas, o tik po to -jo formos. Aki-
vaizdu, kad tokia samprata, o kartu ir Daukanto veikalas yra Pranasesni
uZ J. Jaro§evi6iaus darbus bent jau konceptualiu pozidriu.

Daukantas rage ne bet kokia, o tautos kultnros istorija. Siam tikslui jam
buvo bdtina gerai apmastyta "tautos" samprata. Pabandykime pasiai§kinti
konkre6ius lietuviu tautos demenis, kaip juos supranta Daukantas. 1§ pra-
dziu prisiminkime Daukanto istorinius darbus eiles tvarka. Pirmasis, pa-
radytas jau  1822 in.,  kai D.  Po§ka dar  1824 in. sielvartavo del Lietuvos
istorijos stygiaus, buvo "Darbai senviu lietuviu ir Zemai6iu". Apie 1838 in.
Daukantas para§o savo stambiausia darba "Istorija Zemaiti§ka", kur pasa-
kojimas baigiamas 1579 in., Vilniaus universiteto ikerimu. Planavo Dau-
kantas radyti ir velesne istorija, bet matyt, jau nebesuspejo. 1845 in. Peter-
burge i§eina "Bndas senoves lietuviu, kalnenu ir Zemai6iu". Ir apie 1850 in.
Daukantas para§o savo brandziausia, bet apimtimi mazesni uZ "Istorija
Zemaiti§ka" darba - "Pasakojima apie veikalus lietuviu tautos senoveje".
Mes Daukanto istoriniu darbu pavadinimus i§vardijome ne §iaip sau. Ka-
dangi jie - visas Daukanto gyvenimas, tai turime manyti, kad kiekvienas
Zodis  pavadinimuose nera atsitiktinis. Pirmiausia "Darbai senvy.u lietuviu
ir Zemai6iu". Kaip galime spr?sti i§ tos antra§tes, veikalas yra politine isto-
rija, pasakojanti apie garsius darbus, nes kitokiu juk neverta pasakoti. Tai
dar Antikos istoriografijai, konkre6iai Herodotui, Zinomas istorijos api-
brezimas.

Kas yra tie "lietuviai ir zemai6iai"? Nors Daukantas ir supranta juos kaip
tauta, bet dar nera suvoktas bdtinumas tos tautos podymius specialiai api-
brezti ir detaliau i§siai§kinti. Pirmiausia lietuviai ir Zemai6iai pasiftymi sa-
vo istorine-politine praeitimi. Buvo tokie politiniai vienetai - Lietuva ir
Zemaitija.TaigiDaukantas6ianeabejotinairemiasiistorinetradicija,.nors
lietuviu tautai priskiria ir kitus baltus, §iuolaikiskai sakant, etnonimu ne-
skiria nuo politonimu ir pastaruosius laiko svarbesniais. Ta6iau jau kitas
veikalas rodo sampratos poky6ius. "Istorija Zemaiti§ka" taip pavadinta grei-
6iausiai todel, kad Daukantas tauta apibrezia daugiau kulttiri§kai ir §iuo
atveju zemai6iai jam yra svarbiausia lietuviu tautos dalis. Tai konceptualus
dalykas, ir leidejai Amerikoje XIX a. pabaigoje, keisdami pavadinima i
"Lietuvos istorija", ndrs savaip buvo teisds (Daukantas i§ tikruju rage Lie-

tuvos istorija), bet jau kitaip suprato XIX a. pirmosios puses rei§kinius,
nebemane, kad ateityje Zemai6iai bus ne lietuviu tautos subetnosas, o pa-
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grindas2°. Bet Daukantas vis delto jaute savoti§ka nuostoli ir netiksluma
taip ivardindamas darbus, nes ir aukstai6iai atliko ir tikriausiai atliks savo
istorini vaidmeni.

Todel pla6iau isdestydamas savo tautos samprata, Daukantas 3-aja savo
studija pavadina "Btidas senoves lietuviu, kalnenu ir Zemai6iu". Trys var-
dai antra§teje nera lygiaver6iai, kaip kai kas mano. "Kalnenai" ir "Zemai-
6iai" Cia paai§kina, kas yra "lietuviai". Thigi, lietuviu tauta sudaro dvi dalys:
kalnenai ir Zemai6iai. Ai§ku, kad "kalnenais" Daukantas vadino auk§tai-
6ius. Bet Daukantui tai nera savaime suprantama, kaip kad mums, ir "auk-
§tai6iu" termino jis nezino, vadina juos "kalnenais", sinonimiskai dar "auk-
§tejais". Tai,  kad  "kalnenai" ir "Zemai6iai" antra§teje yra priedelis, gerai
matyti i§ 1845 in. Petrapilio "Bddo" leidinio vir§elio, kur "kalnenai" ir "Ze-
mai6iai" surinkti mazesniu §riftu, apa6ioje "senoves lietuviu". ISsiai§kines
§iuos dalykus, Daukantas paskutiniame savo darbe jau kalba tik apie "lie-
tuviu tauta". Siuo atveju svarbu ir tai, kad Daukantas aiskiai atskiria tauta
nuo valstybes ir §iu dalyku netapatina (N. Karamzinas savo garsioje istori-
joje rusu tauta tapatino su valstybe). Taip kartu su Daukantu i§siai§kin?
lietuviu tautos demenis, paziGrekime, kaip Daukantas supranta tauta ap-
skritai. Pirmiausiai Daukantas tauta supranta ne kaip koki daikta, o kaip
ypatingais bruozais pasifymin6ia gyva individualyb?. Jai bddinga sava kal-
ba, tikyba, visuomenine santvarka, kasdieninio gyvenimo ipro6iai ir t. t.

Ai§ku, kad "tauta" ir "tautine kulttira" Daukantui yra normatyvinis, o ne
realus dalykas. Tokiu atveju atskiri sudetiniai jos elementai yra salygi§kai
dinami§ki, bet ju negalima vieno nuo kito atskirti taip, kad visi§kai bdtu
sunaikinta ir tauta. Taip Daukantas apra§o krik§to priemima, kai susirinke
i seima senoves lietuviai nusprende krik§tytis, nors tai buvo taip sunku
padaryti, kaip i§ naujo gyvenima pradeti. Tautos gyvenimas nusako ir moks-
lines istorijos uzdavinius. Todel Daukanto istorija yra pirmoji tikrai nacio-
naline. Ai§ku, Daukantas prie lietuviu pa6ia bendreda prasme priskiria lat-
vius, prdsus ir kitus baltus. Ta6iau tai nera jokia baltofiline programa, o
Daukanto tautos samprata savo krastutiniu - normatyviniu aspektu bei
prielaida apie senoves baltu bendruma, gal ju dar nesuvokta, bet faktini

20  Pla6iau ?pie tai kalbejo A.  Kulakauskas savo prane§ime "Zemai6iai lietuviu tauti-

niame atgimime" pirmuosiuose "R6merio skaitymuose".
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(pana§i juk yra ir indoeuropie6iu kultdros hipoteze). Daukantas, ai§ku,
nera ir antilenki§kos orientacijos Zmogus. Apskritai valstybinis suverenu-
mas jam nera koks stabas, o dalykas, nattiraliai iivedamas i§ tautos kultd-
rinio ir politinio btivio. Tan tikrais atvejais jo galima atsisakyti arba ji ap-
riboti. Galimus santykius su lenkais (ir Lenkija) Daukantas nusako anoni-
minio herojaus Zodziais:  "Galim mes su lenkais bendrystoj gyventi ir i§
vieno nuo neprieteliu gintis, nes [bet]  katrie sau kaip tinkami dki savo
redyti ir katrie kalbeti, rafyti, mokytis kalba savo bo6iu prabo6iu"21.

Kitame veikale kalbedamas apie unijos padarinius, Daukantas apgai-
lestauja: "Daug naudingiau bdtu buv? abiedviem (-S. P.), kad katra tauta
ypatingai save bdtu redziusi, o pries savo neprietelius i§ vieno stembusi"22.

Apradydamas lietuviu ir gudu santykius, Daukantas kaip pozityvu daly-
ka vertina tai, kad "Gediminas nuo savo puses pasizadejo ju tikyba arba
viera, kalba, daba* ir apsiejimus ju bo6iu prabo6iu uzlaikyti ir niekam pik-
to nedarytiw23.

Daukanto istorijos nacionalumas yra pozityvus ir suprantamas dalykas.
Anot J. Heizingos, be gyvo kontakto su nacionaline kultdra egzistuojanti
istorija yra klaidingame kelyje, jeigu tik to kontakto stoka nera paties kul-
tdrinio gyvenimo degradacij a"24.

Po §iu samprotavimu pereikime prie Daukanto istoriografijos moksli-
§kumo. Kad toks klausimas yra visai rimtas ir iki §iol i§ esmes visiskai ne-
nagrinejamas, turi ai§keti i§ ankstesnio teksto. Iki §iol netgi Sapokbs reda-

guotos Lietuvos istorijos bibliografijoje nera Daukanto istorijos, nors ten
irafytas T. Narbutas, kurio darbai ai§kiai yra silpnesni uZ Daukanto ne tik
konceptualiu ativilgiu, bet ir kriti§kumu. Tai ai§ki i§ankstine nuostata, ku-
rios negalima pateisint, nors suprasti galima. J. Rep§io mintis, kad "i§ es-
mes S. Daukanto istoriniuose veikaluose nera tokio didelio atsilikimo nuo
savo meto istorijos mokslo lygio, apie kuri rage burzuazine literatdra"25,
dar nera ivertintas. Detalus istoriografinis Daukanto darbu nagrinejimas,
lyginant juos viena su kitu ir su to meto kitu §aliu istoriografija - iki §iol
vadinta romantine jos kryptimi  -  tolimesnio darbo uzdavinys. Mes kol
kas pasitenkinsime tik pafymedami keleta svarbiausiu momentu. Pirmiausia
del Daukanto erudicijos. Z. Ivinskio 1936 in. teiginys, kad "i§ Daukanto
veikalu nematyti jo mokslines erudicijos"26, tebera i§ esmes nepaneigtas.
Taip pat ir J. Repays savo disertacijoje rage, kad "Daukanto ra§tuose nera-
sime moksliniu terminu"27. Toliau J. Repays ra§o, kad "jeigu atkreipsime
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d6mesi i lai§ku stiliu, tai pastebesime, kad Daukantas Cia vartoja tokius
mokslinius terminus, kaip tautu civilizacijos laipsnis, "tautos politinis sto-
vis", "valdzios oligarchija", "valstie5iu luomo baudziava" ir kt., ko visai nera

jo istorijos veikaluose. Jo istoriniai veikalai tick turinio, tick formos ativilr
giu nesutapo su jo korespondencijoje i§destytu istorijos mokslo uzdaviniu
supratimu bei tuo moksliniu kruopstumu, kurie matyti i§ jo archyvo"28. Rep-

ays §i neatitikima ai§kina tuo, kad Daukantas savo darbus rage liaudziai.
Tai, kad Daukanto darbuose mazai isnasu (kai kurios is ju yra tekste, todel
neatidziai skaitant ju galima ir nepastebeti), nerei§kia, kad jis apskritai
remiasi mazu kiekiu §altiniu. Veikiau prie§ingai. Daukantas Zinojo visus
spausdintus ir daugeli nespausdintu Lietuvos istorijos Saltiniu. V. Merkys

jau Daukanto ra§tuose pateike §altiniu sara§a originalo kalba. Prisiminki-
me juos: Herodotas, Tacitas, Vulfstano ir Rimberto liudijimai, Jordanas,
Kvedlinburgo analai, A. Bremenietis, Saksas Gramatikas, Eiliuotoji Livo-
nijos kronika, P. Dusburgietis, H. Latvis, Vigandas Marburgietis, Dlugo-
§as, Kazimiero teisynas, Ipatijaus metra§tis, Bychovco kronika, Mykolas
Lietuvis, Jeronimas Prahi§kis, P. Karpinis, Lietuvos Statutas ir Lietuvos
Metrika, Strijkovskis ir Kojelavi6ius. Saltiniu fondas Lietuvos istorijos ty-
rimams ne taip jau gausiai pasipilde po Daukanto mirties. Apskritai ir da-
bartiniai istorikai intensyviai remiasi §iais Daukanto gerai Zinomais Salti-
niais. Daukantas tiesiogiai nezino H. Vartberges kronikos, paskelbtos tik

2t   Daukantas S. Darbai senuju lietuviu ir Zemai6iL! // Daukantas S. Ra§tai.-V.,1976.-

T.1.-P. 393.
22  Daukantas S. Pasakojimas apie veikalus lietuviu tautos senoveje // Daukantas S.

Ra§tai.-V.,1976.-T. 2+ P. 702.
*   "Daba" latvi§kai  -  prigimtis (gamta).  Bet yra lietuviu "dabinti" ir "daboti".
2.'   Daukantas S. Istorija Zemaiti§ka // Daukantas S. Lietuvos istorija.

-Plymouth,1897.  -T. 2.  -P.11.
24  Xefi3HHra  H.  3aAatla  HCTopHH  KyjlbTypH  //   Xefi3HHra  H.  06  HCTopHtlecKHx

xH3HeHHblx  H4eaTlax  H  qpyrHe  T[eKL|HH.   -JloHfloH,  1992.  -  C. 38. -25   Rep§ys I. Op. cit.  -P. 74.
26   Ivinskis Z. Lietuviu kultnros istorikas Simonas Daukantas // Naujoji Romuva. -1936.

rJ-Nr.12.  -P. 247.
27   Repsys J. Op. cit.-   P. 73.
28  Ten pat.  -P. 79.
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po jo mirties, ir keleto kitu dalyku. Bet istorijos §altiniu pazinimu su juo
negali lygintis nei Narbutas, nei Jaro§evi6ius, netgi Danilavi6ius ar pats
Lelevelis. Ta6iau grynai istoriniais darbais Daukanto erudicija neapsiribo-
ja. Jisai Zino ir naujausius kalbotyros darbus (R. Raska ir kitus). Be to,
filosofus:Sv.Augustine,Kanta,neoplatonikaJamblickatoknygayraDau-
kanto bibliotekoje), H. Grociju, N.`Makiaveli, J. Bentama, Herderi ir ki-
tus. Taigi Daukantas - labai pla6ios erudicijos Zmogus. Todel labai abejo-
tina, kad tos erudicijos nera jo istoriniuose darbuose. Ir tik neisiskai6ius
galima teigti, kad "jo visas pasakojimo tonas yra perdem paprastas ir [...]
dvelkia kaimi§ku stiliumi, kaimie6io logika, jo mentalitetu"29. Daukantas
nevartoja moksliniu terminu visai ne del to, kad veikalus skiria liaudziai.
Pirmiausia, kas yra tas vadinamasis "mokslinis terminas"? Tai ypatingas
simbolio-savokos kalbines i§rai§kos btidas, Zodzio formalizavimas.

Techni§kai terminai labai patogtis, bet savo prasme daznai ydingas daly-
kas, nes del ju sukalkeja istisi prasmes masyvai, mastymas turi skirtis kelia
tarsi per suakmenejusi mi§ka. Daukantas kaip tik ir nori to i§vengti. Netie-
sa, kad terminu funkcija jo tekstuose irgi i§nyksta. Kai kuriems Zodziams
Daukantas suteikia ypatinga reik§me, o neretai zaidzia ju daugiareiksmis-
kumu. Toks Zodis Daukanto Zodyne, pavyzdziui, yra "svietas". Jo negalima

pakeisti dabartiniu sinonimu "pasaulis", nes jis nesugebes i§reiREti tokios
reik§miu ir prasmiu gamos, kokia i§ §io Zodzio sugeba i§gauti Daukantas.
Be to, Zodis "pasaulis" jam zinomas, tik "svieta" jis, matyt, laiko abstraktes-
niu. Viena "svieto" reik§me yra apskritai "Zmones". "Naikino svieta §iame

pasaulyje"30 .Viename sakinyje vartojami "svietas" ir "pasaulis", bet jie pa-
bieztinai atskiriami. "Svietas" gali btiti "pasaulvie" (!) Savitus terminus (pvz.,
"svieto luomai") Daukantas vartoja ne tik korespondencijoje. "Svietas" yra

ir kulttira, apskritai vie§asis, vadinasi, ir politinis gyvenimas:  "Uzsiketes
koksai kalnenas ar Zemaitis po svieta klajoti, noredamas i§minties ir gud-
rybos pramokti"3]. "Svietas" -tai laisve, kur rymojimas ir protas Zmogui
tegali pagelbeti, ta6iau ir svietas gali btiti aklas - "svieto aklybe". Bet svie-
tas turi ir uzsienio, netevynes reik§m?: "Nemylin6iu savo kra§to ir po svie-
taklajojan6iudidziaineaprezejoirnekente;kaipd§iadiendarzodiiai:"svieto
pereiva, §alaujas" yra Lietuviui ir Zemai6iui visu didziausia negarsma"32.

|prasta teigti, kad Daukantas senoves lietuviu pagrindine savybe laike
dorybe. Cia velgi galima, kaip ir daugeliu atveju, itarti moralizavima, di-
daktika. Bet taip i§ tiesu nera. Kad Zmogus moralus visais laikais, yra labai
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gili mintis, ir tik sugadintas materialistinis mastymas gali tai neigti. Dau-
kantas, kalbedamas apie visuomene, kuria, be svieto, jis dar vadina "bur-
sa", taip pabrezdamas jos sutartini charakteri (bdtinuma vienytis politi§-
kai) sako, kad joje negalima gyventi be dorybes. Kitaip (tai Daukantas
primena i§ istorijos) isigali kokios vienos grupes valdzia ir prievarta ("svie-
tas nuvergiamas"). 0 "svieto reda" (visuomenine santvarka), pagrista do-
rybe kaip normatyviniu principri (velgi ne konkretybe), rei§kia "respubli-
ka" (poll). Dorybe tokiu atveju suvokiama kaip pareigu ir teisiu normaty-
vine lygybe visumos (visuomenes) ativilgiu. Daukantas taip antrakart at-
sako i savo buvusio egzaminatoriaus dekano J. Chodanio klausima: "Kaip
suprantate §i Monteskje posaki: "Respublikoni§ka valdzia yra dorybe, o
monarchistine - garbs?"33. Taigi senoves lietuviu "svietas", Daukanto ma-
nymu, yra "respublika". Ai§ku, kad ir pats Daukantas savo politiniais isiti-
kinimais yra labiau respublikonas (ar demokiatas, kas §ia prasme yra tas
pat), negu monarchistas. Garbs be naudos visuomenei jam tu§6ias daik-
tas. Nepaisant to, jis visai tiksliai rekonstruoja ir monarchistin? santvarka
Lietuvoje.

Taip pat daugiareiREmi§kai Daukantas vartoja ir Zodi "dke", priesinda-
mas ji "valstybei". Apskritai "valstybes" Daukantas vengia ir stengiasi i§si-
versti su "svietu" ir "dke". Svietas yra susij?s su kariniu-politiniu visuome-
nes gyvenimu, dke - su §eimyniniu-gimininiu, Zmogaus darbo pasauliu.
Daukantas savo darbuose be "luomo" vartoja ir daugiau vadinamuju moks-
liniu terminu, nors i§kart stengiasi juos paai§kinti: "Tokia kunigu reda ar-
ba twarka vadinasi teokratija, t. y. reda taxpininku tarp Zmoniu ir dievu"34.
Daukantas vengia terminu ne del tariamai siekiamo populiarumo, o del
paprastumo ir ai§kumo, vengdamas scholastinio stiliaus, kuris Daukantui

29   |vinskis Z. Op. cit.-P. 247
30  Daukantas S.  Rinktiniai ra§tai.-V.,1955.-P.159.
3]   Daukantas S. Badas senoves lietuviu, kalnenu ir Zemai6iu // Daukantas S. Rastai.-

V.,1976.-T. 2.-P. 497.
•]2  Daukantas S. Istorija Zemaiti§ka // Daukantas S. Lietuvos istorija.  -  Plymouth,

1893.-T.1.  -P. 54.
33   Merkys V. Op. cit.  -P. 48. Knygoje yra ap`sirikta ver6iant "cnota"  -§aunumu. Turi

boti - dorybe.
34  Daukantas S. Istorija Zemaiti§ka.  -T.1.  -P. 68.
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buvo dar tokia netolima praeitis, o ir tiesiogine jo dabartis. Daukantas
siekia parodyti, kad visi istoriniai rei§kiniai yra paprasti ir kad galima juos
taip i§aiskinti, kad jie bdtu gyvi ir suprantami. Tarkim, luomu atsiradimo
"pagal ju veikalus", kaip sako Daukantas, "Bddo" pratarmeje ai§kinimas

yra labai paprastas ir tikslus: "Tie, kurie i kar? trauke tike nuo neprieteliu
ginti, vadinosi vytis, nuo Zodzio vyti, tai yra ginti - kurie neprietelius vijo
i§ savo tikes laukan. Tie vitys Zemai6iu ra§tuose ziamlionimis yra vadina-
mi, jog uZ Zeme, kuria devejo nieko nemokedami, turejo tikeje pavojui
radusis i kar? traukti. Tu ziamlioniu buvo kitakart didele daugybe Lietu-
voje ir Zemai6iuose [...] Siandien likusieji vadinasi bajorais, taip pat be

jokios iviesybes, nezina patys kuo kita karta buvo, o §iandien yra, kas kar-
ta spaudziami ir naikinami"35. Taip Daukantas ne tik paai§kina luomu atsi-
radima, bet dar ir parodo ritualizuotos ar retorines kalbos (bereiksmiu
titulu, vardu ir terminu) vartojimo gala: dabartiniai bajorai (matyt, Dau-
kantas turi galvoje XIX a. pirmojoje puseje taip vadintus Zemaitijos val-
stie6ius) nezino, kas jie yra. Sakysim, prievoliu atsiradima Daukantas irgi
paprastai, bet tiksliai paai§kina: "Kaipogi senoveje Lietuviai ir Zemai6iai
dave savo diduomenei truputi javu, kailiu, retai pinigu, ir taip ne kaipo ju
vergai ta jiems dare, bet jog jie vyresniaisias bddami ir dke redydami laiko
neturejo sau uzsidirbti"36. Tai yra prievoliu mokejimas susikloste tan tik-
romis istorinemis aplinkybemis, o nera prigimtine pareiga. Vel reiREmin-
ga dabar5iai iivada, bet kitaip ir negali bdti, nes istoriografija, kaip praei-
ties pasakojimas, turi ry§i su dabarties gyvenimu. Kitaip galvoti bdtu tie-
siog naivu. Daukantas neidealizuoja ir pagoni§kos lietuviu pasauletwar-
kos. Tan tikras pagoniu gyvenimo natdralumo pabrezimas yra reakcija ir
atsvara kryziuo6iu kroniku ir velesnes istoriografijos ideologijai. Taigi pir-
miausia tai yra .poleminis ir mokslinis pozidris. Kaip tik todel jis atrodo

pabreztas, o tada, nesant kitu nuomoniu, toks pabiezimas buvo beveik ne-
i§vengiamas. Daukantas nori parodyti, kad pagonys buvo tokie pat Zmo-
nes, ne primityvesni uZ kriks6ionis, tik turintys savo pasaulevoka ir kultd-
ra. Ypa6 tai akivaizdu ten, kur Daukantas kalba apie senoves lietuviu reli-
gijairvadinaprasimanymaisteiginius,kadlietuviaigarbinoperhinija.Andt
Daukanto, buvo garbinamas ne gamtos rei§kinys, o savitai suprastos tikro-
ves galios elementas, personifik.uotas Perktino pavidalu. (Daukanto seno-
ves lietuviu pasaulevokos rekonstrukcija irgi reikia aptarti detaliau ir at-
skirai.) Daukanto argumentai pagrindzia ir bendresnio pobtidzio minti:
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kultdru lygiateisi§kuma, kai nera galimybes, prisidengus auk§tesnes kultd-
ros §dkiu, naikinti kita kultdra..Daukanto reputacija mdsu akyse pakanka-
mai gadina jo piktnaudziavimas tiesiogine kalba. Tai i§ tikrutu svetimas
mokslinei istoriografijai elementas. Bet nepamir§kime, kad jis buvo papli-
t?s Antikos istoriografijoje, kuria pirmiausia ir remesi Daukantas. Ne ma-

y
Ziau §i metoda vartoja tokie garsds XIX a. istorikai kaip Z. Mi§le, ar T.
Karlailis. Originaliausia yra Daukanto istorijos samprata: istoriografija j is
supranta ne tik kaip ivykiu, bet ir kaip socialines bei kultdrines pasaule-
tvarkos rekonstrukcija. Daukantas ir valstybes atsiradima ai§kina Vulfsta-
nu, kaip valdzios siekima ir kova del jos visi§kai savanaudi§kais tikslais:
"Koznas sau pats savo bare valdymieru, arba rykiu, norejo bdti, nuo ko ir

kra§ta tokio sau pono vadino valstybe"37. Daukantas mato tokios santvar-
kos nedemokrati§kuma ir vertina tai kaip Rytu civilizacijos ypatybe, nes
sauletekio kra§tuose "daugelis redos ir elgias su kitais kaip tinkamas"38.
Nors Daukantui valdzia nera koks nors subjektyvus veiksnys, o btitinas
dalykas ir, ja "atradus", reikejo atitinkamai tvarkytis. Taigi net ir valstybes
(monarchijos) tvarka yra gera, kaiji nera tik raide ir ritualas, o grindziama
tan tikrais teisiniais veiksmais. Klaidinga bdtu manyti, kad Daukantas ne-
ivertina lenku prana§umo civilizaciniu pozitiriu. Jis ra§o: "Lenkai mokejo
ralyti ir skaityti, turejo Krokuvoje i§mintin? i§kala arba universitetu vadi-
nama, kurioje svietas gudrybos ir i§minties mokesi. Kad tuom tarpu Lietu-
viai ir Zemai6iai, noris krik§6ionys, vienok visoje dkeje nei vienos i§kalos
netur6jo, tarp patiu kunigaiRE6iu niekas nemokejo nei ralyti, nei skaityt,
Sandaras pa6ias su svetimais vie§pa6iais ir svetimomis tautomis Gudu ku-
nigai rage gudi§kai arba lotyni§kai, todel ne stebuklai, jog buvo kropia-
mi"39. Ta6iau civilizacija Daukantui turi btiti pa6ios kultdros sudetine da-
lis, nes savaranki§kai nei§ugdyta, o perimta ji tik sukelia visuomenes de-
gradacija. Taip Daukantas vertina Lietuvos bajorija, peremusia lenku civi-
lizacija.

35  Daukantas S.  Istorija Zemaiti§ka.  -T.1.  -P. 71.
36  Ten Pat.
37  Daukantas S. Badas.  -P. 571.
38  Daukantas S. Vertimas ir sekimai.  -P. 32.
•"  Daukantas S. Istorija Zemaiti§ka.  -T. 2.  -P. 307.
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Daukantas yra pakankamai (ypa5 savo metu, ko neturime pamir§ti) kri-
ti§kas ir §altiniu bei istoriografijos ativilgiu. Nepasitenkinima grynai poli-
tine istorija (valdovu istorija) jis i§sako pratarmeje savo Justino istorijos
vertimui. Daukantas dar pasitiki legendine Lietuvos metra§6io (Bychovco
kronikos) dalimi ir sumini ten iivardytus valdovus, bet tuo ir pasitenkina,
i§reik§damas ir kriti§ka abejone del liudijimo patikimumo: "tuos visus ap-
leidau del to, jog neradau ne kokiu veikalu, kuriuose bntu minavojami.
I§pazinti reikia, jog veikalai lietuviu tautos yra didziai supainioti ir didziai
daug darbo reikia iki juos i§guldant del to vien, jog ne visi ra§tai tos gady-
nes yra surankioti"4t'. Nors Daukantas senoves lietuviu pasaulevokai re-
konstruoti ir remiasi Vaidevu6io legenda, bet "Istorijoje Zemaiti§koje" i§
esmes kriti§kai ja atmeta: "Ta pasaka galejo btiti pradzioje viena, bet pas-
kui yra pertaisyta kokio nors zokonininko Gudo arba Vokie6io 15 ar 16
amziuje. Kaipogi daugioje vietoje pati pasaka sau prie§tarauja, bylodama,
jog pirmaja Ziny6ia Rusneje vie§pats (Kriviu-Krivaitis) Brutenis ikdr?s ties
azuolu visuomet Zaliuojan6iu, savo buvein? Rumais pravardav?s ir kuni-
gus istates. Bet jei Brutenis buvo jau vie§pa6iu, dievu tarnu ir visu vyriau-
siu dkes valdymieru dar pirm Vytauto (Cia turimas galvoje Vaidevutis
-  S.  P.), kaip pati pasaka byloja, tai turejo ir pirm neseniai bdti Ziny6ia

!kurta kunigai paskirti"41.
Ir kitur Daukantas kriti§kai vertina ivairius liudijimus (pasakas), vadin-

damas juos zaunomis, tai yra legenda. Bet ai§ku, kad jis ir negalejo ju visai
i§ savo istorijos i§mesti, kadangi pirmiausia surinkti ir sukaupti reikejo
ivairius liudijimus, kas buvo nepaprastai sunku, o paskui kai kuriu is ju
atsizadeti. Savo rankomis atradus svarbu liudijima, sunku jo visai i§sizade-
ti. 0 ir §iuo atveju Daukantas kriti§kesnis uZ Narbuta, kuris kiekviena klas-
tot? buvo pasiruo§?s priimti uZ gryna piniga. Dar viena ir §iomis dienomis
aktuali Daukanto istorijos savybe yra ta, kad jis pateikia i§ esmes visus
liudijimus apie baltu santykius su skandinavais vikingu epochoje. Veles-
niuose darbuose - Sapokos, IJinskio ar tarybiniais metais leistose istori-

il

jose kazkodel apie juos buvo uzmir§ta. Kad parodytume Daukanto istori-
jos reiksm? ne tik kaip istoriografini fakta, bet ir kaip svarbia §iu dienu
mokslui, pabandykime pasvarstyti viena istoriografine problema ir i§siai-
Skinti, kaip ja sprendzia Daukantas. Nepretenduojame §iuo atveju i ga-
lutin?  i§vada,  tik norime  Daukanto darbus ivesti i aktualia moksline
apyvarta.
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5. K JABLONSKIO IR S. DAUKANTO NINDAUGAS

Savo 1978 in. Romoje i§leistoje "Lietuvos istorijoje" Z. Ivinskis pateike
gan sensacinga K. Jablonskio lai§ko istrauka apie karaliaus Mindaugo vaid-
meni Lietuvos istorijoje. "Jokios kataliki§kos kriks6ionybes Mindaugo lai-
kais Lietuvoje nebuvo. 1§ viso Mindaugas tebuvo Ordino statytinis, ieme-
sis savo kra§te nelietuvi§ka karine jega, neitralus kryziaus dygiuose pries
Lietuvos Zemes, jis visai nebuvo joks tikras Lietuvos valdovas, bet sava-
naudi§kais tikslais daug prisidejes prie Lietuvos valstybines organizacijos
griovimo, bet nesugebejes jos sugriauti"42.

1§ pirmo Zvilgsnio nesunkiai galima pastebeti tan tikra §iu Zodziu emo-
cini atspalvi. Bet tai nerei§kia, kad Sis vertinimas neteisingas. Mes galime
pateikti visi§kai identi§ka Daukanto vertinima, pasakyta pries 100 metu
iki K. Jablonskio, bet tik 1976 in. i§spausdinta Daukanto "Pasakojime apie
veikalus lietuviu tautos senoveje". Jis ra§o:

"Tapes kriRE6ioniu Mindaugas suvisu savo r6doj kitokiu rados, nuo in.

1251 iki savo smer6io karese neber jo girdeti, kuriose vieni Zemai6iai noris
sunkiai, bet  garbingai kariauja su vokie6iais kryzokais ir meldzionimis, o
Mindaugas bendraujas su mistrais ir dovanas jiems siun6ia, uzra§o kara-
lyst?. Kad Zemai6iai padurbej kryzokus su kalavijonimis pergalejo metuo-
se 1261 ir kad jau vieno sid6io bereikejo uzsiausti vokie6iams iki suvisu
juos atlaikant, tuo tarpu Mindaugas daro paliaubas su kalavijonimis. Pas-
kui tap?s pagoniu, netraukia i Parusi - (Prisija) paduoti ranka nuspau-
stiesiems, kurie buvo ketesi numesti junga kruvinos vergybos, bet i Len-
kus, kurie lietuviams nieko nedare. Vokie6iai ji i didziuosius kunigaiRE6ius
Lietuvos i§kele, vokie6iai i karalius, vokie6iams ir tarnavo per visa amziu
iki smer6io. Jis sukele namkare, kuri patveie iki Vytenio valdzios"43. Toks
Daukanto tekstas yra tik "Pasakojime". "Darbuose" ir "Istorijoje Zemaiti-
§koje" jo apskritai nera ir Mindaugas dar vertinamas i§ esmes teigiamai,

40  Daukantas S. Pasakojimas.  -P. 329.
4]   Daukantas S. Istorija ZemaitiL€ka.  -T.1.  -P. 50.
42  Cituota pagal Ivinskio Z. Lietuvos istorija.  -V.,1991.  -P.157.
43  Daukantas S. Pasakojimas.  -P. 301.
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bet jau kalbama apie sunkumus tiriant §ia problema, kas rodo, jog Dau-
kantas ne tik redagavo savo velesnius darbus, bet kai ka ir i§ esmes keite.
Neatidziai ivelgiant, Sis Daukanto darbu epizodas galetu bdti vertinamas
kaip paprastas moralizavimas. Bet taip nera vien todel, kad Mindaugas Cia
vertinamas ne kaip privatus asmuo, o kaip visuomenes veikejas. Ir vertina-
mas ne taip, kaip buvo priimta tradicineje istoriografijoje, valdovus tapati-
nan6ioje su teise. Todel ir buvo "valdovu istorija". Be to, Daukantas never-
tina Mindaugo vien tik neigiamai, padymi ir kai kuriuos teigiamus jo veik-
los rezultatus. Sunku kq nors spresti, kai ne visi istorijos faktai ai§ktls. Taip

yra ir su Mindaugo Zemiu uzrafymo Ordinui aktais. Daukantas dar "Isto-
rijoje Zemaiti§koje" ra§o: "Daug gali abejoti apie tikruma tu ra§tL!, bet jog
ne Cia yra vieta apie juos skladavoti, todel palieku taip, kaip senoves rag-
tuose radau. Visi yra radyti lotyni§kai, vienok ne pati autentika, bet i§ra§a
teyra §iandien randama"44. Veliau, matyt, §ia problema Daukantas i§spren-
de, remdamasis netiesioginiais duomenimis, tai yra ivertindamas Mindau-
go santykius su Zemaitija, jo antiprdsiskas nuostatas, neveikluma. Mtisu
istorineje samoneje Lietuvos valstybes susidarymas yra siejamas su Min-
daugu. Ta6iau valstybe nera vieno Zmogaus, kad ir genijaus, kdrybos rezul-
tatas. Valstybes atsiradima Daukantas sieja su visuomenes strukttiros pa-
sikeitimais ir todel gali kritiskai vertinti Mindauga, kurio nuopelnu, vieni-
jant Lietuva, nereikia perdeti - ji ir taip jau buvo pakankamai vieninga.
Mindaugas savo patvaldiskais metodais galejo tik griauti §ia vienyb?. Apie
Lietuvosvalstybesgerabtikl?ikiMindaug.okalbairV.Pa§uta45.§iuoatve-

ju Mindaugo - visuomenes veikejo (valdovo) ir istorines btitinybes tiesio-
ginis sutapatinimas nieko neduoda. Btitinybe juk reiskiasi ne tik objekty-
viai, bet ir subjektyviai.

Valdovas netgi tada, kai jo asmeniniai (savanaudi§ki) interesai sutampa
su valstybes interesais, privalo laikytis tan tikn] Zaidimo taisykliu. Asme-
minis interesas gali sutapti su valstybiniu, bet valdovas nebegali issizadeti
savo igytos valdzios ir suverenumo. Valdzia tai ir garbs, turinti savo mora-
l?, kuri neleidzia daryti tan tilqu veiksmu. Mindaugas, atrodo, §iai taisyk-
lei nusizengia ir yra savanaudis ne tik kaip valdovas, bet ir kaip asmenybe.
Mindaugas (Cia galima remtis ir Monteskje, su kurio darbais Daukantas
gerai susipazin?s) nepaiso monarchijos zaidimo taisykliu, del to tampa pat-
valdziu, arba tironu. Kodel, tarkim, Mindaugas neremia sukilusiu prdsu
ar Zemai6iu, kai jis to pra§omas? Ar i§ isitikinimo? Daukanto (ir Jablons-
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kio) itarimas, kad Mindaugas negalejo bdti toks geras kriRE5ionis, visai

pagristas. Vadinasi, neremia del asmeniniu priva6iu ambiciju, ankstesnes
nesantaikos. Ir vytauta Daukantas vertina ivairiai, bet pripazista, kad "Nie-
kada Lietuva nebuvo nei didesne, nei rimtesne kaip kad Vytautasja valde,
vyras stropus, buklus ir valdzios geidzias."46Tai apgalvotas, kaip ir visi, Dau-
kanto vertinimas.

Pasikeitus problemos intexpretacijai, kei6iasi ir skyreliu (antra§6iu ir ano-
taciju) pavadinimai. "Darbuose" ir "Istorijoje" antra§te yra "Mindaugas pir-
masis kafalius Lietuvos", o "Pasakojime" jau - "Mintautas didysis lietuviu
kunigaikstis, paskui lietuviu karalius, kuri vokie6iai vadina Mindove, gu-
dai Mendogu". Kaip jau sakiau, §iame skyrelyje mes nesiekiame isspresti
Mindaugo vaidmens Lietuvos valstybei susidaryti ivertinimo problemos, o
tik norime parodyti, kad Daukantas ir §iuolaikinio istorijos mokslo pozid-
riu yra lygiavertis diskusijos dalyvis.

PABAIGA

Daukantas visa savo gyvenima buvo tikras mokslininkas, kuriam nega-
lejo nertipeti ir tuometine lietuviu tautos bdkle. Jis stengesi padeti savo
tautai, dirbdamas mokslini ir kulttirini darba. Jis ne tik tyre praeiti, bet ir
atskleide mdsu laiku dabarties problemas ir ateities galimybes. Lietuvos
Respublikos galimybe pirmakart i§ tikruju atsiveria Daukanto ra§tuose.
Apskritai ir visos tiesioginio kultdrinio Lietuvos atgimimo gijos suseina i
Daukanto veikalus. Daukantas sake, kad dedas lietuvystes pamatus. Jis is
tikrutu juos padejo. Kaip mokslininkas, Daukantas konceptualiai, o ir fak-
ti§kaiprana§esnisuzvisusxIxamziujeLietrivosistorijagvildenusiuszmo-
nes. 1964 in. Z. Ivinskis rage: "Skamba paradoksaliai, ta6iau yra faktas, jog
iki §iol Daukanto istorijos dvitomis, originale sudares 1100 puslapiu folio,
yra vis dar pati pla6iausia spausdinta Lietuvos istorija lietuviu kalba"47.
Mtisu nuomone, tai nera joks paradoksas.

44   Daukantas S.  Istorija Zemaitiska.  -T.1.  -P. 339.
45   Pa`iuta V.  Lietuvos valstybes susidarymas.  -V.,1971.  -P. 213.
46   Daukantas S.  Pasakojimas.  -P. 616.
47  Ivinskis Z. Simonas Daukantas ir jo palikimas Lietuvos istorijos srityje // Aidai.

-1964.  -Nr. 9.  -P. 391.


