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AKADEMIJOS ISTEIGIMAS

Universiteto uzdarymas. DidZiausias ir pajégiausias buvusios LDK
sostinés kultaros zidinys — Vilniaus imperatoriskasis universitetas 1830
— 1831 m. sukilimo i¥vakarése “Vakary Europoje buvo jgijes rimtos
istaigos varda™'. Toks jo stipréjimas Rusijos imperijos valdantiesiems
sluoksniams kélé nerima. Caras Nikolajus 1 nemégo buvusiy LDK Zemiy,
o ypa& Vilniaus, &ia tvyrojusios dvasios, ir lauké progos paspartinti $io
krato rusinima, sujungima su imperija. Nors Vienos kongresas palaidojo
visas viltis isivaduoti i§ Rusijos, ta¢iau po 15 mety Lenkijoje prasidéjes
sukilimas atgaivino sieki nusimesti imperijos junga. Pasak amZininky,
“tie, kurie gyveno 1830 ir 1831 metais, maté, kas yra tautos uZsidegimas
ir kaip stipriai visi myléjo Tévyne’™.

Lietuvoje prasidéjus sukilimui, studentai stojo i sukiléliy gretas. Caro
kariuomenés pilnas Vilnius panéséjo | parako stating. Universitete
buvo daromos kratos, ie§koma ginkly. Mieste émé siausti cholera.
1831 m. balandZio mén. universitetas buvo laikinai uzdarytas, o
studenty patalpose apgyvendinta kariuomené. Svietimo ministras,
ipykes, kad studentai dalyvauja sukilime, nutrauké susira$inéjima su

! M. Birziska, Senasis Vilniaus universitetas, London, 1955, p. 53.
2 E. Heleniusz, Listki z Ukrainy, t. 3, Krakéw, 1902, s. 118.
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universitetu, kurio — beje, kaip ir visy buvusiy LDK Zemiy, — likimas
vos prasidéjus sukilimui imtas svarstyti Peterburge. Sio krasto ateitj leme
bendra Rusijos raidos tendencija ir pavieniy valstybés veikéjy pasitlymai
carui. 1831 m. rugpjucio 29 d. Mogiliovo gubernatorius Michailas
Muravjovas siuncia carui rasta su pasitilymais, kaip pertvarkyti buvusias
LDK Zemes. Biidamas gubernatoriumi ir puikiai suprasdamas padétj,
jis negaléjo pakesti, kad Rusijos jtaka $ioje teritorijoje tokia menka. “Sis
universitetas, —ra$é jis, — taip i§girtas lenky, visai néra reikiamo §vietimo
zidinys: lietuviy bajorija lyg ir nekaltu pretekstu siunéia savo vaikus i ji
mokytis, o §ie leidzia dienas §ventiskai ir laisvamani$kai, maZai mokosi
ir po keleriy linksmai praleisty mety griZta { namus jame jgije Zalingo
pusiau mokytumo i8orinj blizgesi ir tvirta laisvamanybés pagrinda™.

Zinodamas Nikolajaus I nusistatyma ir naudodamasis jtempta
padétimi, M. Muravjovas pasiulé sunaikinti lietuviy laisvamanybés zidinj
—likviduoti Vilniaus universitetg’. Jis carui pataré: 1) uzdaryti universitetg
arba bent jj pertvarkyti; 2) jvesti jame déstyma rusy kalba; 3) pakeisti
parapines mokyklas pasaulietinémis; 4) uzdrausti kataliky kunigams
mokyti vaikus namuose’.

Be M. Muravjovo, rastus carui nusiunté Podolés gubernijos
valdytojas generolas adjutantas Sergejus Sipovas. Jis taip pat pazymeéjo
$ios gubernijos auk3tyjy sluoksniy prie§iSkuma Rusijos vykdomai
politikai. Vilniaus gubernijos gubernatoriy pasitlymy dél krasto
pertvarkymo Vakary komitete rasti nepavyko, nors §i gubernija $ios
politikos atzvilgiu buvo prie$iSkiausiai nusiteikusi.

Be to, reikia pazymeéti, kad ir auk$tuosiuose valdan&iuosiuose
imperijos sluoksniuose vyko grupuodiy kova. Siekdamos savo tikslo,
jos griebdavosi visokiausiy argumenty. Gaudamas tokiy pasitlymuy,
imperatorius émési veiksmy, kurie turéjo pagreitinti projekty svarstyma
ir jgyvendinima. Iki tol veikusiu Ypatinguoju komitetu, vadovaujamu
Aleksandro Golicyno, Nikolajus 1 buvo nepatenkintas.

3 J1. [Tanrenees, “3akpbitue BuseHckoro ynusepeurera”, Pycckoe 6ozamemeo, 1909, Ne 11, c.
45 - 46. (Originalai yra Rusijos valstybiniame istorijos archyve, f. 1266, ap. 1, b. 9.)

* Ibidem, c. 46.
3 Ibidem.
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1831 m. rugséjo 16 d. buvo jkurtas Komitetas i§ Lenkijos susigraZinty
gubernijy pasitilymams perzidiréti, trumpiau vadintas Vakary komitetu.
Komiteto veikla 1émé tolesng Rusijos valdzios politika LDK Zemése.
Jam priklausé auksCiausi vyriausybés nariai: pirmininkas — Valstybés
tarybos pirmininkas grafas Viktoras Kociubéjus, nariai — Sinodo
oberprokuroras ir liaudies §vietimo ministras kunigaikstis A. Golicynas,
Valstybés tarybos narys ir Vilniaus universiteto kuratorius Nikolajus
Novosilcevas, finansy ministras grafas Jegoras Kankrinas, vidaus reikaly
ministras Modestas Korfas, Teisingumo ministerijos valdytojas Dmitrijus
Daskovas ir §vietimo ministro pavaduotojas, Kitatikiy reikaly
departamento valdytojas Dmitrijus Bludovas®. (Nemazai Vakary komiteto
dokumenty yra skelbta ir tyrinéta. PlaCiau Zr.: H. Moscicki,Pod znakiem
Orla i Pogoni, Lwow, Warszawa, 1923.) Sio komiteto veikla ir
universiteto uzdarymu prasideda naujas buvusiy LDK Zemiy jjungimo {
Rusijos imperija etapas. Reformos, jvykdytos per 17 $io organo veiklos
mety, naikino paskutinius LDK valstybingumo reliktus. Jau kuriantis
Vakary komitetui imperatorius jsaké teikti pasiGlymus dél Vilniaus
universiteto sunaikinimo 7. Gubernatoriy rastus imperatorius perdavé
Vakary komitetui. Savo nuomong apie M. Muravjovo ir S. Sipovo rastus
pareiské J. Kankrinas ir D. Bludovas. Visai kitokj poZiiirj { universiteto
ateitj ir bukle i§désté tuometinis jo rektorius Vaclovas Pelikanas. 1§ Vakary
komiteto posédZiy protokoly Zurnalo matyti, kad jis nesvarsté dviejy
rektoriaus radty. Aisku, rektorius galéjo pareik3ti savo nuomong tik
kuratoriaus N. Novosilcevo pritarimu, nes abiejy “kédés degé”.
Pagrindiné V. Pelikano intencija — i§saugoti universiteta (pasiekti, kad jo
neuzdaryty). 1§ Vakary komiteto nariy pateikty i§vady aiskéja, kad
rektoriaus pasitilymai buvo ta atsvara, kuria remdamasis komitetas galéjo
bandyti formuoti Nikolajaus | nuomong apie universiteta. Rektoriaus
pasitilymai kartu su Vakary komiteto posédziy protokoly Zurnalu buvo
pateikti imperatoriui.

V. Pelikanas tiesiogiai prieStaravo Mogiliovo gubernatoriui:
“leSkodami nepasitenkinimo ir suirutés priezas¢iy buvusiose Lenkijos
gubernijose, kai kas noréty jas rasti Vilniaus universitete. SusiZzavéje

V. Andriulis, “Vilniaus universiteto uZzdarymo 1832 metais teisings prictaidos”, in: Teisés
istorijos studijos, Vilnius, 1980, p. 108.

7 Vakary komiteto 183 1 m. spalio 26 d. posédZio protokolas, RVIA, f. 1266, ap. 1, b. 8, 1. 76.
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savo prielaidomis, jie vadina Vilniaus universiteta lizdu, pradininku, Zidiniu
viso to, kas yra pikta [...], ir, kreipdami démesj | smulkmenas, nemato
tikrojo blogio 3altinio”®. Toliau rektorius kaltino buvusj Vilniaus $vietimo
apygardos globéja Aleksandra Cartoriskj ir gyné patj N. Novosilceva.
Visa dabartinio apygardos globéjo veikla buvusi skirta moraliniam
universiteto suartéjimui su Rusija: jame jvestas rusy kalbos déstymas,
paskirtas Rusijos istorijos katedros profesorius P. Kukolnikas. Tac¢iau
pats didziausias N. Novosilcevo laiméjimas esas tas, kad universiteto
mokytojai ir mokiniai abejingi tuometiniams jvykiams: “[...] i§ trijy
tikstanciy studenty pas sukilélius pabégo tik 40 ir visai ne dél universiteto
kaltés.”

Rektorius pateiké tokias galutines i§vadas: 1) stebina tai, kokj menka
poveikj visos prie§iskos aplinkybés daré Vilniaus jaunuomenei; 2) Vilniaus
universitetas nebuvo blogio Zidinys ar lizdas.

Svarbiausi M. Muravjovo kaltinimai, atrodyty, buvo paneigti, ta¢iau
kalbédamas apie padétj po sukilimo rektorius padaré nedovanoting klaidg
ir émé gasdinti cara: “Labai apsirinka tie, kurie mano, kad numal3inus
maista tame kraSte buvo atSaldytas nepagristas entuziazmas ir padarytas
galas visiems nusikalstamiems késlams; prie$ingai, dabar liaudis labiau
nei kada nors ankséiau yra jsiutusi del nesekmiy, suzlugdyta savo
nusikaltimo didybés, moraliskai sugadinta dvasininky [...], dabar §i
liaudis, jeigu ne daugiau, tai tikrai ne maziau, be abejo, nekendia valdzios
ir Rusijos ir yra pasirengusi atsiradus nors maziausiai galimybei sukelti
dar baisesnius, didesnius neramumus”®.

Vilniaus universiteto rektorius sitilé iSeit{ — steigti uzdaras kolegijas
ir taip apsaugoti jaunuomeng nuo blogos jtakos. V. Pelikanas ne tik
polemizavo su M. Muravjovu, bet ir pritaré jo sumanymui pasalinti
kataliky kunigus i§ parapiniy mokykly ir pamazu — pradedant universitetu —
jvesti rusy kalba.

Matyt, universiteto ir §vietimo apygardos vadovai nebuvo
patenkinti pirmuoju ra$tu, tad netrukus rektorius para%é antra ra3ta
“Ar naudinga sunaikinti Vilniaus universiteta”, kuriame apzvelge
universiteto istorijg, citavo Aleksandro | {sakus, labiau akcentavo
teisini veiklos aspekta: “Universiteto perkélimas daug kainuoty
valstybei, o uZzdarymas nepanaikins prie§iskumo valdziai, be to,

* J1. Tantencen, “3akpoitie Buiienckoro ynmsepewiera”, Pycckoe 6oeamemso, 1909, Ne 11, ¢. 49.

? Ibidem, c. 53.
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lietuviy jaunuomené vaZiuos mokytls [kltUS Rusijos universitetus ir taip
skleis priesiskas idéjas visoje |mper1]OJe Sio kradto negalime palikti be
aukstosios mokyklos, kuri, nors ir nebuvo iki galo sutvarkyta, pelné
Europoje $love ir dave didZiule naudg imperijai’*°.

Nei rektorius, nei Vilniaus $vietimo apygardos globéjas neZinojo
tikrojo Nikolajaus I pozZiiirio i Vilniy, nes rasta baigé pagiriamuoju ZodZiu
Vilniui: “Vilnius dél geros dabartinés padéties daugiausia turi buti
dékingas universitetui, kurj uzdarius ar perkélus i kita vieta jis patirty
visiskgq nuosmukj ir nuskursty™!. Taigi Vakarq komitetas, gaves tris
gubernatoriy, du rektoriaus rastus, D. Bludovo ir J. Kankrino pastabas
del M. Muravjovo ir S. Sipovo pasnulqu, kaip pertvarkytl buvusias
LDK valstybinio gyvenimo institucijas ir reguliuoti §iy Zemiy dvasing
pusiausvyra, turéjo pateikti carui aiSkias, pagristas rekomendacijas.
Vakary komiteto nariai Zinojo leolajaus [ nuostata dél universiteto:
“Panaikinti.” Sio komiteto nariai valstybés pareigiinai nebuvo labai
grieztos, primityvios politikos $alininkai. Jie suprato, kad atsargi,
kryptinga politika galy gale duos geresniy rezultaty. Jy nuomone, jei
visos reformos bus vykdomos neskubant, laikas veiks Rusijos imperijos
naudai. Komentuodamas Podolés gubernatoriaus rasta, Vakary komiteto
narys J. Kankrinas pateiké Lietuvos (taip jis vadino buvusias LDK Zemes,
i8skyrus Ukraing) visi§ko prijungimo prie Rusijos ir suartéjimo su ja
projekta. Nors komitetas i§ karto ir atmeteé §{ projekta, taiau, kaip aiskéja
i$ vélesniy jvykiy, jo idéjos buvo nuodugniai jgyvendinamos. Taigi 1831
m. sausio mén. J. Kankrino suformuluoti pasitilymai véliau tapo skaudZzia
realybe!?,

Lietuvoje bléstant sukilimui, 1831 m. spalio 26 d. Peterburge jvyko
V. Kotiubéjaus pirmininkaujamas Vakary komiteto posédis, nulémes
Vilniaus universiteto likima. Komiteto nariai pateiké Nikolajui I
kolektyving nuomong. I§ padaryty i¥vady matyti, kad posédzio dalyviai
stengesi i$laikyti pusiausvyra tarp caro ir gubernatoriy pateikty
pasililymy. Tikriausiai sostinéje jvykiai neatrodé tokie baists. Imperija
jauté savo galybe. “Uzdarius universiteta, — raSoma protokole, —
studentai, baige kitus universitetus, bus dar nenuolankesni valdZziai.
Juo labiau kad Medicinos-chirurgijos fakultetas garséja kaip
geriausias visoje Rusijoje™?. Viena i§ svarbiausiy ir sunkiausiai

1 Ibidem, c. 54.

" Ibidem, c. 55.

2De¢l 1831 m. sausio 1 d. rasto “Apie Lietuvg”, RVIA, f. 1266, ap. 1,b. 9, 1. 131 — 136.
1% Ibidem, b. 8, 1. 87.
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iveikiamy buvusiy LDK struktiry liko Kataliky BaZny¢&ia su visa savo
hierarchija, nors jau tada buvo jkurta nekanoniné Peterburgo Romos
kataliky dvasiné kolegija ir Kitatikiy reikaly departamentas prie Svietimo
ministerijos. Rusijos valdZios jtaka Kataliky Bazny¢iai dar buvo menka.
Tokia padéti daugelis imperijos galvy suprato, ta¢iau sunkiai sekési rasti
buda pajungti Bazny¢ia Rusijos interesams.

J. Kankrinas carui jrodinéjo: “Negalima net manyti, kad katalikus
imanoma atversti | kita tikyba; buvusioje Lietuvoje jy yra apie 2,4
milijono. Negalima kataliky dvasininkams duoti jokio preteksto
itaringjimams™'*.

Vakary komiteto nariy nuomone, Teologijos fakulteto Rusijos
imperijoje negalima uzdaryti, nes 2,5 milijono Rusijos pilietiy yra
katalikai (be Lenkijos Karalystés). Polocko jézuity akademija jau buvo
uzdaryta, ir tik Vilniaus vyriausioji dvasiné seminarija rengé aukstuosius
dvasininkus. Dél €3y trikumo perkelti universiteto nebitina, ta¢iau reikia
apriboti jo jtaka Vilniaus, Gardino gubernijomis ir Balstogés sritimi. Tai
buvo ta teritorija, kurig Vakary komitetas po jjungimo | imperijq apibrézé
kaip Lietuvos teritorija ir buvo linkes vadinti Lietuvos vardu®. Vilniaus
kaip politinio ir kultiirinio centro jtaka skaidyta ir ribota jau prie$ sukilima.
| universitetg buvo galima priimti studentus tik i§ vadinamuyjy lietuvisky
gubernijy, “[...] o dabar mokslas gali testis tik Medicinos fakultete,
kuriame mokosi apie 100 studenty, Vyriausiojoje seminarijoje su 20
klieriky ir Vilniaus vyskupijos seminarijoje su 60 klieriky®.

Vakary komiteto nariai mané, kad ateityje tikslinga isteigti Kijevo
universiteta, kuriame mokytysi studentai, kile i§ Podolés, Voluinés,
Minsko ir Kijevo gubernijy. Toks universitetas blty visi§kai rusikas.
Beveik po ménesio caras Nikolajus I komiteto pateikty pasiiilymy
protokole uzra3é: “Vilniaus universiteta uzdaryti, i$skyrus Medicinos ir
Teologijos fakultetus, gal biity galima vietoj Medicinos fakultetojkurti
medicinos-chirurgijos instituta, o vietoj teologijos fakulteto —dvasing
akademijg”'’.

" Ibidem, b. 9, 1. 134.
15 Vakary komiteto 1831 m. kovo 15 d. atsakymas, ibidem, 1. 146.

16 Vakary komiteto 1831 m. spalio 26 d. posédZio protokolas, ibidem, b. 8, 1. 89.
'7 Ibidem, 1. 76.
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Taigi 1831 m. lapkri¢io 22 d. buvo lemtinga. Kito Vakary komiteto
posédzio, kuris jvyko gruodzio 17 d., protokole $ios formuluotés buvo
patikslintos. Dabar buvo pasiilyta jsteigti medicinos akademija, pana$ia
i Sankt Peterburgo ir Maskvos, o vietoj Teologijos fakulteto jsteigti ne
dvasine akademija, kaip para$¢ imperatorius, o dvasing mokykla.

Kas Iémé tokj pavadinimy pasikeitima, sunku pasakyti, taciau jau
pradéjus kurti dvasing mokykla savo nuopelnus steigiant akademijg ir
formuluotés i§ dvasinés mokyklos | akademija pakeitima daznai
pabrézdavo tuometinis vidaus reikaly ministras D. Bludovas. Oficialy
isaka dél Vilniaus universiteto uzdarymo caras paskelbé 1832 m.
geguzés 1 d.

Svietimo ministrui Karlui Liveniui buvo jsakyta Vilniaus §vietimo
apygarda panaikinti ir prijungti ja prie Baltarusijos Svietimo apygardos.
Nikolajus I padékojo N. Novosilcevui ir atleido ji i§ pareigy. K. Livenis
1832 m. geguzés 5 d. jsaké Baltarusijos $vietimo apygardos globéjui
Grigorijui Kartaevskiui vykti | Vilniy. Jis buvo jpareigotas Medicinos
ir Teologijos fakultetus perduoti Vidaus reikaly ministerijai. Siy fakultety
déstytojai privaléjo laukti tolesniy vidaus reikaly ministro nurodymuy, o
kity fakultety déstytojai buvo atleisti i§ darbo. Bibliotekos ir kabinety
mokymo priemonés perduotos Medicinos ir Teologijos fakultetams '®.
Siuose dviejuose fakultetuose buvo toliau mokomasi.

Jau seniai Vilniuje sklandgs gandas pasitvirtino. Geguzés 28 d.
prasidéjo litidnas paskutinis universiteto tarybos posédis, kuriame buvo
perskaitytas jsakymas uZzdaryti universiteta.

Atvykes | Vilniy, G. Kartagevskis sudaré Ypatingaji laikinajj
komiteta universitetui uzdaryti, kurio pirmininku buvo paskirtas
Medicinos fakulteto dekanas, laikinai einantis universiteto rektoriaus
pareigas profesorius Juozapas Mianovskis (Mianowski), nariais -
profesoriai Mykolas Polinskis (Polinski), Ivanas Lobojka (Lobojko),
P. Kukolnikas, Juozapas JaroSevic¢ius (Jaroszewicz)". Beje, pastaraji
buves rektorius V. Pelikanas carui apibtidino kaip nepatikima. Nei
V. Pelikano pra§ymai ir idavysteés, nei senatoriaus N. Novosilcevo pastangos

8 Svietimo ministro 1832 m. geguzés 5 d. rastas Baltarusijos $vietimo apygardos globcjui.
LVIA. f. 567, ap. 2, b. 2802, 1. 27 - 28.

¥ VUB, f. 2-Ke. b. 654, 1. 1.
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nepadéjo — Vilniaus universiteto i§saugoti nepavyko. Taigi Nikolajus |
sudavé stipry smiigj svarbiausiam LDK mokslo ir kultiros Zidiniui.
Pasaulieciai inteligentai beveik visa Simtmetj bus priversti kreipti savo
proto energija i Rusijos imperijos mokslo centrus, paskui, baige mokslus,
jie nebegalés grizti darbuotis savo kraste. Prasidéjo galinga intelekto
naikinimo ir jo suliejimo su Rusija banga. Patyrus sukilimo pralaiméjimo
kartélj, $is smiigis atrodé dar baisesnis.

Akademijos pradzia. Kataliky Baznyc¢ia Rusijos valdZia laike
didziausiu rusinimo politikos stabdZiu. Nuo santykiy su BaZnycios
hierarchais tur¢jo priklausyti valdzios politikos poveikis Zmonéms. Be
to, Kataliky Bazny€ia buvo likusi vicnintele LDK visuomenés struktiira,
kuri palaiké ry$j su Europa. Romos popiezius ir katalikiS8koji Europos
visuomené sulaike imperijos vir§unes nuo drastidky sprendimy. Tikéjimas
XIX a. buvo vienas svarbiausiy Zmogaus savimonés ir egzistencings biities
clementy, todél daug Rusijos politiky ieSkojo bidy pajungti Kataliky
Bazny¢ig ir patraukti ja | savo pus¢. Dél to nuolat kildavo konflikty su
popieziumi. Rusijos valdzios noras pertvarkyti Kataliky BaZnyc&ios
pavalduma, padaryti ji panasy { pravoslavy i$ dalies buvo jgyvendintas.
Priversti Kataliky Baznyc¢ia tarnauti imperijai trukdé Roma ir paciy kunigy
prieSiskumas. Dauguma auk$tyjy dvasininky suprato, kad jei paklus
imperatoriaus valiai, véliau patys taps aukomis. Taigi didysis “trikampis™,
kurio privaléjo laikytis Kataliky Bazny¢ia ir jos hierarchai, Rusijoje
egzistavo iki pat 1917 m.

Situacija po sukilimo valdziai buvo patogi reformoms vykdyti ir,
kaip ji mané, Siam neramiam ir prieiSkam krastui i§ esmés pertvarkyti.
| §j darba Nikolajus I su malonumu jtrauké patikimiausius savo Zmones.
Rusija, likusi beveik be auk$tyjy kataliky mokykly, bijojo, kad gali
atsirasti Zmoniy, baigusiy mokslus uzsienyje. 1820 m. buvo uzdaryta
Polocko jézuity akademija, o tebeveikianti Vilniaus vyriausioji dvasiné
seminarija uzdarius universiteta nepatiko nei valdziai, nei vyskupams.
Si seminarija pagal jstatus buvo pavaldi ne vyskupui, bet universitetui,
dauguma Teologijos skyriaus studenty buvo jos auklétiniai. Cia mokési
klierikai i§ visy Rusijos vyskupijy. Tik Vilniaus vyskupija galéjo savo
nuozitira siysti mokytis tiek klieriky, kiek jai reikéjo, o visoms kitoms
viety skai¢ius buvo nustatytas. Seminarija kaltinta, kad joj¢ vyrauja
jozefinizmo dvasia, o ir pati tvarka esanti panasi { Austrijos seminarijy.
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