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Visy politiniy grupuociy aprobuotas Lietuvos autonomijos reika-
lavimas nebuvo detalizuotas. Konkrecios programos neturéjo né viena
politiné grupuoté. II posédZio metu ne tik nebuvo nubréZta Lietuvos
politinés autonomijos programa, bet netgi nebandyta sukurti koordina-
cinio organo, kuris eventualiai gal€jo tai padaryti véliau. O juk 1905 m.
LDP ne karta kreipési j LSDP, kviesdama kurti bendra komiteta*.
Socialdemokratams tokio organo sukiirimas vargu ar biity naudingas:
partija jautési pakankamai stipri ir bet koks koordinacinis centras biity
ribojes jos veiklos galimybes. Taciau sunku patikéti, kad demokratams
nebiity pritare LVS, tautininkai ir krik$¢ionys demokratai. Tiesa, §ito
dar buvo galima tikétis antraja SuvaZziavimo diena, juolab kad nutarimus
galvota priimti apsvarscius visus numatytus klausimus.

Dar vienas intriguojantis II posédZio faktas — M. SleZevitiaus per-
skaityti Odesos lietuviy ir latviy nutarimai. Odesos lietuviai reikalavo
biitinai vienytis su latviy tauta ir suSaukti bendra lietuviy ir latviy
suvaziavima'*’, o Odesos latviai kvieté kurti bendra lietuviy-latviy auto-
nomija'*®. M. SleZevitius kreipési j Suvaziavimo dalyvius, kviesdamas
abi tautas susivienyti ir reikalauti ,,vienos lietuvi§kai-latvi§kos autono-
mijos su seimu Vilniuje'*’. SuvaZiavimas j tai atsaké entuziastingais plo-
jimais. Tac¢iau daugiau nei $ie pareiSkimai padaryta nebuvo nieko.
Bandymai uZmegzti rySius su latviy tautiniu sajidziu 1905 m. buvo
nedrasis ir i§ esmés apsiribojo Zodiniais pareiskimais'*®. Be to, panasiy
latviy deklaracijy, i§skyrus §j Odesos latviy parei$kima, néra Zinoma.
Lietuvos-Latvijos autonomija tiek etniniu, tieck geopolitiniu poZitiriais
buvo motyvuota, taciau atkreiptinas démesys, kad lietuviy politinés
partijos bei grupuotés, i§skyrus TLDP, savo programiniuose dokumen-
tuose Lietuvos-Latvijos autonomijos idéjos nesvarsté. Latvija buvo
minima tik kaip vienas i§ ty kaimyniniy krasty, su kuriais galima
sudaryti federacija.

3. Il ir IV posédziai: agrarinis ir
Lietuvos mokykly klausimai

III posédis. Agrarinis klausimas. III posédis prasidéjo 1905.X1.22
(XIL.5) 10 val. ryto. ,,AtsiSaukime j lietuviy tautg“ paskelbtoje pirmoje
SuvaZiavimo programoje buves punktas ,Zemés (agrariski) ir misky

klausimai“'*® i§ antrosios programos jau buvo i§brauktas'*®. Nors, matyt,
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netiesiogiai apie tai galvota kalbéti aptariant mokeséiy ir ,Zemieciy
istaigy“ klausimus. PrieSingai, LSDP programa numaté svarstyti Zemés
klausimg dviem pofZiiiriais: 1) ,apie darbininkus, beZemius ir maZaZe-

s“, 2) ,apie Zem¢ (apie ,vikupus“, servitutus, ganyklas, valdZios
¥eme ir miskus, ir pony Zeme“)™'. Kaip Zinome, Suvaziavimo pradzioje
Zemeés klausimas buvo jtrauktas | SuvaZiavimo programg ir, reikia
manyti, ne tik LSDP iniciatyva — tuo kaip tik labiau buvo suinteresuotos
LDPir LVS.

Zinios apie III posédj kur kas skurdesnés nei apie kitus, nes tiek
L. Gira, tiek ir St. Kairys, Pr. Klimaitis, M. Birzi§ka ir kiti SuvaZiavimo
apraSymuose Zemeés klausimams neskyre tiek démesio, kiek kitiems,
o P. Visinskis apskritai uZras¢ tik pirmyjy dviejy posédziy eiga.

Posédzio pradZioje iSkilo problema, ar prane$é¢jai atstovaus parti-
joms, ar atskiriems gyventojy sluoksniams'**. J. Basanaviciaus pasiiilymu
buvo nutarta leisti kalbéti po 2 atstovus nuo darbininky, beZzemiy ir
maZaZemiy, o nepavykus i$siaiSkinti, leisti kalbéti ir inteligentams'”.
Taciau reglamentas buvo paZeistas — i§ viso kalbéjo apie 30 oratoriy, i§
kuriy daugiau kaip 20 buvo valstieiai'**. Tiesa, §j karta galima nurodyti
vos kelias oratoriy pavardes — tai J. Basanavi¢ius, V1. Sirutavi¢ius, kuni-
gai V. Aleksandravi¢ius ir P. Viliinas, iikininkai Sliogeris i§ Zemaitijos ir
Rimka i§ Suvalkijos, dvarininkas St. Narutavicius (biisimasis Vasario 16-

14413vien | kova (LDP atsiSaukimas), Ukininkas, 1905, nr. 7, p. 169-170; J. Slitpas, ,In au-
kautojus reikalams revoliucijos, Vampas, 1905, nr. 9/10, p. 107, ,Lietuvos Demokraty Par-
tl}a Atviras laiSkas broliams amerikietiams®, Varpas, 1905, nr. 11/12, p. 131.
5 Odesos lietuviy nutarimai, Vilniaus Zinios, 1905.X1.27(XI1.10), nr. 279.

1460desos latviy nutarimas, Vilniaus #inios, 1905.X1.24(XI1.7), nr. 276.

47/L. Gira/, ,,Lietuviy susivaZiavimas Vilniuje“, op. cit., nr. 275; P. Visinskis, ,,DidZiojo Vil-
niaus Seimo uZra$ai“, op. cit., 1. 7.

“8TLDP dokumentai, op. cit., p. 181; Vaideluté /O. Pleiryté-Puidiené/, ,Reikia vienybés su
latviais“, Vilniaus Zinios, 1905.X1.30(XI1.13), nr. 281.
149 Assisaukimas i lietuviy tauta, op. cit.
0L jetuviy susivatiavimas Vilniuje Lapkricio 21-22 (Gruodzio 4-5) d. 1905. Programa, op.
cit.

SISusivaziavimo programa statoma Lietuvos Socijaldemokraty Partijos, op. cit.

152 L. Gira/, ,Lietuviy susivaZiavimas Vilniuje“, Vilniaus Zinios, 1905.X1.23(XI1.6), nr. 275.

3*Ibidem; P. Visinskis, , DidZiojo Vilniaus Seimo uzrasai, op. cit., . 8.

]54/L. Gira/, ,Lietuviy susivaZiavimas Vilniuje®, op. cit.; Idem, ,,Didysis Vilniaus Seimas®,

op. cit,, nr. 23; Pr. Klimaitis, ,,Didysis Vilniaus Seimas®, Zidinys, 1931, nr. 4, p. 365-366;
B-ka M. /M. Birziska/, ,Didysis Vilniaus Seimas®, op. cit., p. 700, St. Kairys, Tau, Lietuva,
p. 90.
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osios Akto signataras) i§ AlseédZiy valsc¢iaus. Taip pat kalbéjo kelios
lietuvés tarnaités'.

Pr. Klimaitis yra paZymejes, kad Suvaziavimo metu neatsirado né
vieno ?mogaus, kuris turéty supratima apie Zemés problemas™®.
Tuomet ,Zemés klausimo“ formuluoté nebuvo vienareik§mé: 1) Zemés
iSdalijimas valstieCiams arba jos perdalijimas, kartu ir privatinés Zemeés
nuosavybés problema - tai faktiskai reiSké kardinalig Zemeés reforma, 2)
daliniai Zemés fikio pertvarkymai, t. y. i§perkamyjy mokes¢iy panaiki-
nimas, kai kuriy valstie¢iy sluoksniy pervedimas j iSpirka, gincytiny
misky ir servituty ploty priklausomybés nustatymas, valstybiniy bei
cerkviy Zemiy graZinimas teisétiems savininkams arba tiesiog vals¢iams
ir pan. Siame kontekste biity sunku besalygiskai sutikti su Pr. Klimai¢io
kategori$ku teiginiu, taciau SuvaZiavime Zemes klausimas tikrai nebuvo
parengtas visapusi§kai ir kompetentingai nagrinéti. Apie tai ra§é ir
A. Tyla, savo monografijoje pateikes pladia agrarinio judéjimo Lietu-
voje 1905 m. analize™’.

Zemés reformos klausimas Lietuvoje buvo labai aktualus jau vien
deél didZiulio beZzemiy ir maZaZemiy skaic¢iaus Vilniaus, Kauno bei
Suvalky gubernijose’*®. 1905 m. pradzioje svarbiausi valstie¢iy reikala-
vimai - panaikinti suvarZymus ijsigyjant Zeme¢ ir iSperkamuosius
mokescius, o valstieciy judéjimas, nukreiptas prie§ ZemvaldZius, pra-
sidéjo 1905 m. vasario mén.”*® Tiesa, kardinaliy reikalavimy nekelta,
daugiausia reikalauta leisti naudotis mi¥kais bei servitutais. Siuos
reikalavimus lydéjo ir veiksmai: buvo savavali$kai naudojamasi dvari-
ninky ar valstybés miskais bei pievomis'®. Istoriko A. Tylos teigimu, iki
1905 m. vasaros valstiediai labai retai reikalavo Zemés. Vasara tokiy
reikalavimy pagauséjo', o 1905 m. rudenj dar daugiau valstie&iy reika-
lavo duoti beZemiams ir maZaZemiams valstietiams Zemés uz ispirka'®.
Taciau svarbiausias démesys Lietuvos kaime vis délto buvo nukreiptas j
vietinés savivaldos reformas. Turint vals¢iaus valdybose savo rinktus
atstovus, veliau tiketasi sékmingai spresti ir valstie¢iy apripinimo Zeme
klausima. Tai liudija ir tas faktas, kad ekonominé kova aktyvéjo kartu
su politine'®. Vis délto artéjant Lietuviy suvaziavimui, nors ir nepereita
prie radikaliy veiksmy (Lietuvoje dvary deginimo atvejai buvo labai re-
ti)'®, valstiediai dar dazniau émé reikalauti 2emés'®. Uz visitka Zemés
konfiskavima pasisakyta labai retai, daZniausiai reikalauta i§dalyti vals-
tieCiams valstybines ir cerkviy Zemes, prijungiant prie jy dalj nustatyta
norma virsijancios dvarininky Zemés. Sie i§ esmés gana nuosaikiis rei-
kalavimai rod¢, kad Lietuvos valstie¢iams didesnés jtakos turéjo LDP
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nuostatos negu kra$tutiniai, Rusijoje vis labiau jsivyraujantys kairiyjy
politiniy jégy reikalavimai i§dalyti dvarininky Zemes.

Lietuviy politiniy partijy bei grupuociy programose Zemeés reformos
ir apskritai Zemés klausimai buvo pati silpniausia vieta. Savo paZiiiras
tiksliausiai formulavo ir daugiausia démesio tam skyré LDP, savo atra-
ma laikiusi visus valstie¢iy sluoksnius. Jau pirmojoje programoje, isleis-
toje 1902 m., buvo reikalaujama panaikinti suvarZymus perkant Zeme,
iSskirstyti kaimus j vienkiemius, apripinti Zeme beZemius bei mazaZe-
mius'®. 1905 m. 2emés reformos programa buvo patobulinta, detalizuo-
ta'? ir galy gale apibendrinta antrojoje partijos programoje, pasirodziu-
sioje 1906 m. kovo mén.'*

Sios programos esmé — apripinti Zeme beZemius ir maZaZemius,
jsteigus tam Lietuvos autonominei valdZiai priklausantj Zemés fonda. Jj
turéty sudaryti sugraZintos valstybinés Zemeés, taip pat nustatyta norma
virdijancios dvarininky Zemés. UZ nedidele idpirka ja galéty isigyti be-
Zemiai ir maZazemiai. I§ esmés tai buvo privaéiy smulkiy bei vidutiniy
tikiy kiirimo programa, numaciusi kapitalistiniy santykiy vystymasi kai-
me. Kartu tikétasi intensyvinti dvarininky tkiy vystymasi, pertvarkant
juos i stambius modernius tikius. Si reforma sieta su Lietuvos autono-
mijos i§kovojimu.

13571, 154 i¥nasa.
156Pr. Klimaitis, ,,Didysis Vilniaus Seimas*“, Zidinys, 1931, nr. 4, p. 366.
157A Tyla, 1905 mety revoliucija Lietuvos kaime, p. 80.
81 bidem, p. 39.
159,, .

Ibidem, p. 153.
180 bidem, p. 154-155.
161 bidem, p. 181-182; M. Katkus, Rastai, V., 1965, p. 366.
1625 Tyla, 1905 mety revoliucija Lietuvos kaime, p. 182.
13 bidem, p. 167.
1841 bidem, p. 164.

165lbidem, p. 182-184; B-ka M. /M. Birzi$ka/, ,Didysis Vilniaus Seimas®, op. cit., p. 696~
697, /2/, I Lietuvos, Vilniaus Zinios, 1905.X11.5(18), nr. 286 ir kt.

166Prog,ramas Lietuviy Demokraty Partijos (projektas), Varpas, 1902, nr. 12, p. 262-263.
167,,Lietuviai, neapsileiskime!* (LDP atsi$aukimas), Ukininkas, 1905, nr. 5, p. 114, , Lietuvos
tkininkai!* (LDP atsi$aukimas), Ukininkas, 1905, nr. 10, p. 269; Laumeés Vaikas /K. Grinius/,
»Teisingas Zemés valdymas Lietuvoje“, Varpas, 1905, nr. 11/12, p 114-120; A. Gaigalaité,
R. Miknys, ,Lietuvos Demokraty partijos programos klasinés esmés klausimu®, Lietuvos
TSR AMMD, Istorija, t. XXIII, V., 1983, p. 85.

168 jetuvos Demokraty Pantijos programa, Tilze, 1906, p. 12.

11.-1244
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LSDP programiniuose dokumentuose Zemés dalykams buvo skiria-
ma daug maziau démesio. 1896 m. programoje aptinkame vos viena uz-
uomina, kad Zemé turi priklausyti tiems, kurie ja dirba'®. Taciau tai dar
nereiSkia, kad buvo pasisakoma uZ privacig Zemés nuosavybe. 1905 m.
LSDP veiklos programose niekur neaptinkame reikalavimo iSdalyti
valstieCiams valstybines ar dvary Zemes. Netgi buvo pabréZiama, kad
nebus remiami ,atgaleiviai tkininkai“, reikalaujantys Zemés iSdaliji-
mo'”’. LSDP pasisakeé uZ tai, kad Zemé biity visy kraito gyventojy nuo-
savybé'’!. 1905 m. rugpjiidio mén. LSDP manifeste netgi tiesiogiai pasi-
sakoma uZ Zemes nacionalizavima ir pasiZadama Steigiamajame seime
reikalauti jstatymo, ,kad valstybiniai miskai ir Zemé pereity visy Lie-
tuvos gyventojy nuosavybén ir kad biity sudarytos palankios salygos
tiems Zmonéms, kurie nori patys dirbti 2eme“'’%. Ta¢iau Zemés naciona-
lizavimas (kuris, sprendZiant i§ LSDP dokumenty, taip pat turéjo biiti
tik dalinis) dar nereiSké Zemés konfiskavimo. Tame paciame Manifeste
teigiama, kad biisimoji Lietuvos valdZia (,kraSto rédas“) pamazu i$pir-
kinéty zemes'”®. Taigi tvirty Zemés problemos principy nebuvo nei
konkrecéiuose 1905 m., nei strateginiuose socialdemokraty planuose.
Apskritai LSDP veikla Lietuvos kaime labiau buvo orientuota j kaimo
proletariatg ir vietiniy valdZios organy pertvarkyma. Kitas dalykas, kad,
spresdama Zemés problema, LSDP vis délto pripaZzino autonominio
Lietuvos seimo prioriteta ir didesnj démesj agrariniams klausimams
zadéjo skirti po Lietuvos autonomijos i$kovojimo'”*,

Kitos lietuviy politinés grupuotés juo labiau nebuvo suformulave
tvirty principiniy nuostaty Zemés klausimu. LVS pasisaké tik uz valsty-
biniy Zzemiy i$dalijima beZemiams ir maZaZemiams. Tai ir buvo uZfik-
suota LVS nutarimuose, priimtuose 1905.X1.22(XI1.5)'”. Krik§¢ionys
demokratai, kiek galima spresti i§ jy programiniy dokumenty, parengty
prie§ SuvaZiavima, jo metu ir tuoj jam pasibaigus, pana$iai kaip ir LDP,
pasisaké uz zemés if§dalijima beZemiams bei maZaZemiams ir apskritai
tkininkams palengvintomis salygomis. Taciau nerandame reikalavimy
jkurti Zemés fonda'’®. O Zemés fondo projektai buvo i¥déstyti tautiniy
demokraty programoje, kur pasisakyta uz daling dvary Zemés ekspro-
priacija, palickant dvarams minimalia 250-300 ha Zemés norma'”’.
Tiesa, §i programa buvo baigta rengti 1906 m. vasario mén. ir negalime
tvirtinti, kad SuvaZiavimo metu tautiniy demokraty pozicija buvo kaip
tik tokia. Nors tokia prielaida daryti galétume: tautininkai sieké i§-
reiksti visy lietuviy socialiniy sluoksniy interesus, o jy partija kiirési Su-
vaziavimo laikotarpiu. Iki SuvaZiavimo tautiniy demokraty organas
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., Vilniaus Zinios“ Zemés klausimo atskirai nekéle, siejo tai su bisimojo
Rusijos parlamento ~ Valstybeés diimos (,,Ciesorystés seimo“) veikla.

Tokia padetis buvo prie§ Lietuviy suvaZiavima. Gal tik reikety pri-
durti, kad 1905.X1.3(16) d. caro jsaku buvo Zadéta nuo 1906 m. per puse
sumazinti i§perkamuosius mokesc¢ius, o nuo 1907 m. - juos visai panai-
kinti. Todél valstiediai pradéjo reikalauti visisko iSperkamuyjy mokeséiy
panaikinimo tuojau pat. NemaZa jy dalis tikéjosi, kad Lietuviy suvaZia-
vimas i§spres Zemés stygiaus problema'”®.

Trediasis suvaZziavimo posédis buvo pana$us j pirmajj biitent tuo, kad
pirmajame buvo leista i§sikalbéti LSDP, o treiajame — gausiai susirin-
kusiems valstieCiams. Vél pasyvis, kaip ir I posédZio metu, buvo
tautiniai demokratai bei LDP. LVS vadovai tuo metu ruosési savo Stei-
giamajam suvaZiavimui ir nelabai verZési kalbéti. LSDP, matyt, supra-
tusi pirmojo posédZio klaidas, savo idéjas bandé skleisti per pasisa-
kancius valstiecius. Nors apskritai LSDP ir LVS buvo aktyvesnés uz
demokratus ir tautinius demokratus. Aktyvis iSliko kunigai, savo radi-
kaliais pasisakymais sieke¢ sutvirtinti socialin¢ atrama Lietuvos kaime.

Kyla klausimas, ar SuvaZiavimo prezidiumo nariai sgmoningai sten-
gesi sulaikyti savo $alininkus verZtis j tribiina, ar juos patenkino natii-
raliai besiklostanti, taciau politiniu poZidiriu nevaisinga diskusija. La-
biau tikétinas pirmasis variantas. Itin maZas politiniy veikéjy ir apskritai
inteligenty pasisakymy skaicius liudyty, kad Zemés klausimui né viena i§

16 programas Lietuviskos Social-demokratiskos Partijos, Tilzé, 1896.

170VI-jo Lietuvos Social-Demokraty partijos susivaziavimo nutarimai, Darbininky balsas,
1905, nr. 10, p. 325.

7! bidem, , Ko nori lietuviai socialdemokratai (LSDP atsisaukimas)®, Kova, 1905.VIL.14, nr.
9, p. 66-67; Lietuvos Socialdemokraty Partijos Manifestas, Kova, 1905.X.6, nr. 21, p. 161-
162.

17271 171 isnasa. Taip pat: A. Tyla, 1905 mety revoliucija Lietuvos kaime, p. 176.

1731 jetuvos Socialdemokraty Partijos Manifestas, op. cit., p. 162.

174 |ietuvmetiai®, Darbininky balsas, 1905, nr. 12, p. 47; J. Viltinskas, Lietuvos socialdemo-
kratija kovoje del krasto nepriklausomybés, p. 71.

15 Nutarimas Lietuvos valstioniy, susirinkusiy Vilniuje Lapkricio 22(Gruodzio 5) 1905 m.,

Vilniaus Zinios, 1905 X1.24(XI1.7), nr. 276 (toliau ~ Nutarimas Lietuvos vals¢ioniy).
176Lietuviq krik$¢ioniy demokraty partijos programos projektas, parengé A. Gaidys, in
LAIS, t. 3, p.335;]J. Tumas, ,Lietuviy krik§¢ioniy demokraty veiksmas“, Draugija, 1907,
nr. 3, p. 262-263.

T DP dokumentai, op. cit., p. 195-196.

178} Vileisis, ,,Pasikalbéjimai®, Lietuvos itkininkas, 1905 X11.1(14), nr. 1, p. 7.
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politiniy grupuociy neketino skirti didesnio démesio. Leidus iSsikalbéti
valstieCiams, buvo nuslopintas jau pradedamas jausti nepasitenkinimas
ne visai ai§kiomis ir nekonkreciomis inteligenty kalbomis. Valstie¢iai I11
posédZio metu pasijuto lygiaverciais vykstanciy deryby dalyviais.

Lietuvos kaimo atstovai, labai maZai kalbéj¢ pirmaja SuvaZiavimo
dieng ir, aiSku, patys ne viska suprate, taciau LVS vadovy paskatinti,
kar$tai émé aiSkinti savo gyvenimo sunkumus. Be abejo, susidarius
tokiai situacijai, LSDP, ieSkanti sajungininky kaime, negaléjo nejsivelti
diskusijas, o LVS negaléjo neatsikirsti'’®. Anot L. Giros, LVS stengési
apsaugoti valstie¢ius nuo socialistiniy idéjy. LSDP, pasinaudojusi proga,
propagavo Zemés nacionalizavima. Taciau §j karta j LSDP ir LVS kova*
del jtakos sfery gana drasiai jsiterpé krik3€ionys demokratai.

Suvaziavimas diskusijoje dél Zemés pasidalijo | 2 sroves: 1) visa
Lietuvos Zemé atiduodama visai tautai ir tik po to i§dalijama tiems,
kurie dirba ja patys, ir tik tiek, kiek gali apdirbti su $eimyna be sam-
diniy, 2) uz asmeninés nuosavybés islaikyma'®’. Tiksliai neapibrézus
abiejy sroviy reikalavimy, tarp jy biity buve nesunku ie$koti komp-
romiso. Nesunku pastebéti, kad, pavyzdziui, LDP programinés nuosta-
tos galéjo patenkinti abiejy sroviy $alininkus: Zemés fondo beZemiams
bei maZaZemiams sudarymas ir dvarininky Zemévaldos apribojimas
galéjo s¢kmingai koegzistuoti, juo labiau kad dvarininkams uZ dalj jy
nusavinty Zemiy galvota mokéti pinigines kompensacijas. Kitas dalykas
— pirmasis ekspropriatoriy reikalavimas — ,,Visos Lietuvos Zemeés ati-
davimas visai tautai“ — nebiitinai deréjo su antruoju, kuris skelbé eks-
proprijuoty Zemiy i$dalijima norintiems ja dirbti. LSDP palaike tik
pirmajj reikalavima, o LVS programa derino juos abu. Pasak liudytojy,
tarp kalbéjusiyjy vyravo pirmosios srovés 3alininkai. Negana to, jie
pateiké dar radikalesniy, sunkiai jvykdomy reikalavimy: absoliuciai pa-
naikinti visus mokes¢ius, graZinti i§perkamuosius mokescius, i§mokétus
per 40 mety, dvarininkai privalo visus savo dvarus perleisti tautai ir
primokéti uz ankstesnius i$naudojimo metus'®'.Grieztai pasisakyta pries
atskirus dvarininkus. P. Rusecko teigimu, Seime buvo daug neapykantos
pries dvarininkus'®>. Kol kas sékmingi vietiniy valdZios struktiiry
pertvarkymai skatino valstieCius kelti vis drasesnius reikalavimus — taip
biity galima paaiskinti valstieciy radikalumg SuvaZiavimo metu. Aisku,
neapsieita be LSDP ir LDP propagandos jtakos — valstie¢ius bei kaimo
darbininkus Zavéjo Zemés nacionalizavimo ir tautos Zemés fondo su-
darymo id¢jos.
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Nereikéty uZmirsti, kad dauguma apie tai samprotavusiyjy nebuvo
politiniai veikéjai ir negaléjo kvalifikuotai apibiidinti agrariniy santykiy.
Taciau neabejotina vertybé buvo tai, kad valstieciai i§desté faktiSkai
visas Lietuvos kaimo problemas: santykius su dvarininkais ir vietine
caro valdZia, majoraty, servituty, misky, vandeny, buvusios baZnycios ir
vienuolyny Zemeés klausimus ir kt. Tai reiske, kad politinéms partijoms
po Suvaziavimo reikés papildyti ar net perdirbti savo programas ir keisti
veiklos taktika kaime.

Pasak liudininky, geriausig kalba, svarstant agrarinius klausimus,
pasaké St. Narutavi¢ius. Jo nuomone, privati Zemés nuosavybé turi biiti
panaikinta, o Zem¢ atiduota visai tautai, ,kuri atras biida, kaip su ja
elgtis“'®. Deja, liudininkai nurodo tik apie ka St. Narutavi¢ius kalbéjo,
bet nepateikia jo teiginiy argumentacijos. Kiti dvarininkai, nors tai
tiesiogiai lieté juy interesus, diskusijoje buvo grei¢iau aktyviis klausytojai
negu dalyviai. AiSku, tik nedidele i SuvaZiavima atvykusiy dvarininky
dalis galéjo palaikyti St. Narutaviciy, o visos Lietuvos mastu santykinai
tokiy buvo dar maZiau. Taciau nepamir§kime, kad didesné Lietuvos,
ypa¢ Kauno gub., dvarininky dalis réme politines (ne ekonomines) per-
mainas Lietuvos kaime ir pateiké reikalavima Kauno gubernatoriui ne-
jvesti Kauno gubernijoje karinés padéties'®. Vis délto kokio nors
bendro pareiskimo SuvaZiavime dvarininkai nepateike.

Dvarininky dalyvavimas SuvaZiavime buvo labai svarbus lietuviy ir
Lietuvos nacionalinés integracijos poZitiriu. Atvykdami j SuvaZiavima,
kuris i§ esmés buvo lie tuviy suvaZiavimas, dvarininkai pripaZino
lietuviy tautinio sajidzio ir kartu lietuviy tautos politinj subrendima.
Kitas dalykas, kad SuvaZiavimo programa fakti$ka. nenumaté bendry
politiniy sprendimy paie$ky. O nagrinéjant Zemés klausima, dvarininkai

179L4 Gira, ,,Didysis Vilniaus Seimas*“, op. cit., nr. 23.

*Kad LSDP ir LVS konfrontacija buvo didel¢, matyti i§ socialdemokraty pasitelkty
argumenty prie$ LVS vadova J. Gabrj-Par3aitj. Pasak LSDP 3alininky, paauksuoti J. Gabrio-
Par3aitio akiniy rémeliai liudijo jo ,burzuji$ka prigimtj*“ (zr. L. Gira, ,Didysis Vilniaus sei-
mas, Lietuvos aidas, 1917.X.23, nr. 23).

180Ibidem; Idem, ,Lietuviy susivaZiavimas Vilniuje“, op. cit., nr. 275; St. Kairys, Tau, Lietu-
va, p. 90.

1817 180 isnasa.

182p_ Ruseckas, , Didysis Vilniaus Seimas, Kultira, 1930, nr. 10, p. 504.

'83pr. Klimaitis, , Didysis Vilniaus Seimas®, Zidinys, 1931, nr. 4, p. 366; St. Kairys, Tau, Lie-
tuva, p. 90.

184 auno akiskosios draugijos nutarimai, Vilniaus Zinios, 1905.X1.24(XI1.7), nr. 276; Taip
pat: Lietuvos VIA, f. 378, BS, 1905, b. 406, 1. 68-69.
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negaléjo atvirai reik$ti savo nuomonés be baimeés biiti apSaukti kon-
servatoriais (St. Narutavi¢iaus pasisakymas - i§imtis). Taigi dvarininkai
SuvaZiavime buvo tik stebétojai. Nors reikia pasakyti, kad lietuviy po-
litikai neuZkirto kelio galimai etnopolitinei konsolidacijai: absoliucios
SuvaZiavimo daugumos reikalavimas nesikésinti j dvarus dvarininky ne-
galéjo nedZiuginti.

Griztant prie partijy taktikos, reikéty i§skirti krik§¢ioniy demokraty
pozicijg (kalbéjo kun. V. Aleksandravicius ir kun. P. Viliinas). Nesun-
kiai pastebimas jy noras uZkariauti valstiec¢iy simpatijas. J[domu, kad
maZai naudotasi moraliniais imperatyvais, o remtasi bendrais interesais
ir ekonomine nauda. Taip pat i§ryS§kéjo populizmas: teigta, kad dvasi-
ninkija irgi spaudziama Rusijos biurokratijos, reikalauta, kad Zeme bty
atiduota visiems ja dirbantiems, ir apskritai pritarta beveik visiems
valstie¢iy reikalavimams'®. Antra vertus, krik$¢ioniy demokraty planai
buvo motyvuoti ir strategiskai, ir taktiSkai. Kun. P. Vilino pateikti kon-
kretiis, grynai praktinés naudos poZzitiriu reik§mingi pasiiilymai susilau-
ke valstie¢iy pritarimo. Kun. V. Aleksandravi¢ius propagavo savitarpio
pasalpos draugijas, Zemés supirkimo ir kitas organizacijas, kurias, aiSku,
tiketasi iSlaikyti savo rankose. Visi $ie pasitilymai, kurie atsispindéjo ir
tuo metu parengtoje kriks¢ioniy demokraty programoje'®, buvo gana
realis tiek iSkovojus Lietuvos autonomija, tiek ir likus senajai sant-
varkai. Pasitelkus jprastus klerikalinius masinés samonés valdymo sver-
tus, ruodtos prielaidos i§plésti savo jtaka. Reikéty pridurti, kad Suva-
Ziavime i§déstytos krik$¢ioniy demokraty nuostatos sekmingai skynési
kelig 1906-1918 m.

Taigi, nesant konkrectiy, kruopsciai parengty pasifilymy, III posédis
lietuviy politiniams veikéjams buvo gera proga Siek tiek pailséti, pasi-
ruosti tolesniems debatams bei parengti SuvaZiavimo nutarimus.

Tolesnei diskusijai dél Zemés nebuvo nusiteikes ir prezidiumas. Tai
patvirtina faktas, kad III posédZio pabaigoje nutarus nutraukti disku-
sijas ir jas perkelti j IV posédi, jau pacioje §io posédZio pradZioje
prezidiumo vardu J. Basanavi¢ius pareiske, jog dél laiko stokos apie
tai nebus kalbama, o galutinj Zodj tars St. Kairys. Tai irgi buvo
apgalvotas pasiiillymas — po LVS Steigiamojo suvaZiavimo, kuris jvyko
pried III posédj, ir po varginanciy III posédZio kalby valstiediy
aktyvumas jau buvo pribléses. Taciau dalis valstiediy buvo nepatenkinti,
nes nesuprato, kodél negalima priimti bent rezoliucijos, kuri nurodyty,
ka veikti su valstybés ir gin¢ytinomis Zemémis. Nors IV posédZio pabai-
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goje St. Kairys ir paai§kino to prieZastis, taciau valstieciai net jtaré, kad
LSDP yra ,,pony papirkta“’¥’.

Agrarinio klausimo gvildenimas SuvaZiavime rodo, kad Lietuvos
autonomijos projektai buvo suvokiami kaip realiai jgyvendinami. Juo
realesni turéjo biiti planai, numatantys ie§koti valstietijos, kaip gausiau-
sio socialinio sluoksnio, paramos. Netgi neiSkovojus Lietuvos autono-
mijos, tolesné politiné kova, neatsizvelgiant i valstietijos orientacijg ir
Zemes reformos koncepcijas, buvo nejmanoma. Miisy nuomone, lietuviy
politinés grupuotés SuvaZiavime nebuvo pasiruo$usios Zemes reformos
svarstymams, nes, pirma, iki 1904 m. esant kultiiriniams suvarZymams,
kova dél spaudos draudimo panaikinimo nustimé Zemés problema |
tolesnj plang. Netgi politiniy partijy ir grupuodiy programose, i§skyrus
LDP, 8is klausimas buvo pateikiamas gana miglotai; antra, pamazu
atgaunant kultiirinés veiklos galimybes po 1904 m. geguzés mén. ir ypac
padidéjus politiniam aktyvumui 1905 m., per tokj trumpa laikg iki Lie-
tuviy suvaZiavimo paprasfiausiai nebuvo suspéta teoritkai apsvarstyti
agrariniy pertvarkymy prielaidy; tre¢ia, 1905 m. iskile lietuviy tautos
politiniy tiksly konstitutavimosi uZdaviniai reikalavo neatidéliotiny
sprendimy, todél kaime taip pat buvo orientuojamasi j vietinés valdZios
pakeitima. Tai i§ esmés reifké prielaidy Lietuvos autonomijai kiirimg.
Zemés problema nebuvo suvokiama kaip svarbiausias kovos uz Lietuvos
autonomija veiksnys.

Apskritai Zemés klausimo svarstymas SuvaZiavime buvo placiy dis-
kusijy pradZia. Jau 1906 m. jos uzémé nemazai vietos radikaly ir kon-
servatoriy spaudoje. Tac¢iau SuvaZiavime visos politinés grupuotés buvo
tos nuomones, kad Zemeés problema bus galima galutinai i§spresti tik su-
kiirus Lietuvos autonomija su seimu Vilniuje.

IV posédis. Lietuvos mokyklos ir Svietimas. SuvaZiavimo nutarimy
priémimas. IV posédyje pagal reglamenta turéjo biiti svarstomi Lietu-
vos mokykly ir apskritai §vietimo reikalai. Tac¢iau 111 posédyje nebaigus
nagrinéti Zemés klausimo, programa issiplété ir §is posedis, matyt, buvo
pats turiningiausias. Svarstyti Zemes, mokykly klausimai, trumpai ap-
tarti LVS nutarimai ir galy gale pateikti, apsvarstyti ir priimti Suvaziavi-
mo nutarimai.

185/L. Gira/, ,,Livetuviu susivaziavimas Vilniuje“, op. cit., nr. 275; Pr. Klimaitis, ,,Didysis Vil-
niaus Seimas“, Zidinys, 1931, n1. 4, p. 366; St. Kairys, Tau, Lietuva, p. 90.

186Lietuviq krik$¢ioniy demokraty partijos programos projektas, op. cit., p. 335.

187 A Tyla, 1905 mety revoliucija Lietuvos kaime, p. 179.
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IV posédyje aktyviausi buvo . tautiniai demokratai (5 kalbos: 4 -
J. Basanaviciaus, 1 — Pr. Klimaicio; tautiniams demokratams $ig Pr. Kli-
maiCio kalba galima priskirti salygi$kai, nes jis kalbéjo kaip LMS
atstovas) ir LSDP (5 pasisakymai: 2 — St. Kairio, po 1 - A. Domase-
vi¢iaus, V1. Sirutavi¢iaus ir LSDP Rygos organizacijos atstovo J. Siau-
dinio). Po tris kartus pasisaké LDP atstovai (2 — P. Vi§inskis, 1 - LDP
prijaudianti M. Sveikauskiené) ir krikitionys demokratai ( 2 — kun.
Pr. Biicys, 1 — kun. V. Aleksandravicius). Po du kartus - LVS (J. Gab-
rys-Parsaitis, E. Galvanauskas) ir LMS (M. Palukaitis, Pr. Klimaitis).
Taip pat kalbéjo iikininkas Kundrotas i§ Zemaitijos, atstovaves dvide-
§imciai vals¢iy, MaZosios Lietuvos atstovas J. Vanagaitis ir vienas i§ Lie-
tuvos lenky, padioje SuvaZiavimo pabaigoje pasveikings sékmingai uz-
baigusius SuvaZiavima lietuvius.

PosédZio pradZioje uzbaigus Zemés klausimo svarstyma, dar ne i§
karto pereita prie Lietuvos mokyklos problemy. St. Kairiui buvo suteik-
ta teisé paaikinti valstie¢iams, kodél nutraukiamas Zemés klausimo
svarstymas. Pasinaudoje¢s proga, St. Kairys kartu agitavo SuvaZiavimo
dalyvius stoti j jau susikiirusias ar besikuriangias politines partijas'*®. Po
to zodis buvo suteiktas MaZosios Lietuvos atstovui J. Vanagaiciui. Jo
pasisakyma SuvaZiavimas sutiko labai entuziastingai. Pasak liudininky,
kaip tik J. Vanagaitis pirmas pavadino SuvaZiavima Pirrmuoju lietuviy
seimu'®. Apskritai jo kalba buvo radikali: lietuviai kviediami vienytis ir
»hugriauti dabartin¢ valdZig“. Taciau J. Vanagaicio kalba jdomi dar ir
tuo, kad buvo pareikstas poZiiiris | DidZiosios ir MaZosios Lietuvos san-
tykius. MaZoji Lietuva vaidino nemaZg vaidmenj kultiriniame DidZio-
sios Lietuvos gyvenime. Taciau apie kitokias abiejy Lietuvos daliy
bendros veiklos formas iki tol mazai kalbéta. Seimo dalyviai nevienodai
pateikia J. Vanagaicio Zodzius. L. Giros teigimu, J. Vanagaitis pareis-
kes, kad ,Priisy Lietuva simpatizuoja DidZiajai Lietuvai, jos kilimui“'®.
Pr. Klimaitis viename straipsnyje nurodo J. Vanagaitj sakius, kad ,,abi
tautos dalys nusimes rusy ir vokie¢iy junga“'®!, o kitame, kad , MaZosios
Lietuvos susiprate lietuviai likuriuoja, kad galéty abi Lietuvos dalys
susijungti i vieng valstybe“'*>. Kadangi yra pateikiama ne visa J. Vana-
gaicio kalba, o tik jos fragmentai, visos J.Vanagaicio kalbos versijos lyg
ir nepriestarauja viena kitai. Sie i§ pirmo Zvilgsnio nereik$mingi J. Va-
nagai€io ZodZiai kélé ne tik MaZosios ir DidZiosios Lietuvos susijungimo
galimybes, bet ir didZiosios politikos problemas, nes tai tiesiogiai lieté
Rusijos ir Vokietijos santykius. Ta proga nereikéty pamirsti, kad biisi-
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mojo Vokietijos karo su Rusija ir kartu Europos pertvarkymo planai
1905 metais jau buvo aktyviai svarstomi.

I8klausius J. Vanagaicio kalba, galy gale pereita prie Lietuvos mo-
kykly problemy. Tai buvo vienas i§ nedaugelio SuvaZiavime nagrinéty
klausimy, kuris nesukéle didesniy nesutarimy. Konceptualiai panasius
reikalavimus savo programose, atsiS§aukimuose, bendruose komunika-
tuose kéle visos lietuviy partijos- bei politinés grupuotés. MaZai nuo jy
skyrési dauguma Lietuvos vals¢iy nutarimy. Panasiai juos formulavo ir
Lietuvos mokytojy sajunga. 1904 m. geguzés mén. panaikinus lietuvi§-
kos spaudos draudimg ir palaipsniui leidZiant lietuviy kalbos mokyma
(o ne mokyma lietuviy kalba), taip pat panaikinant kitas kultiiros
suvarZymy formas, susidaré prielaidos kultiirinei autonomijai kurti. Ai§-
ku, Rusijos imperijos salygomis $is procesas negal¢jo spardiau vykti.
Taciau 1905 m. pabaigoje jau buvo nemazai pasiekta: lietuvisky knygy
bei laikrad¢iy leidimas, kultiriniy organizacijy kiarimasis. Kultiirinés
autonomijos rémuose tilpo ir autonomiskos $vietimo sistemos organiza-
vimas. 1905 m. jis kiek atsiliko nuo kultiirinés autonomijos formavimo
apskritai, nes, caro vyriausybei i§ pradziy leidus tik lietuviy kalbos mo-
kyma, o ne visy dalyky mokyma lietuvis§kai, svarbiausias uZzdavinys buvo
iS§kovoti, kad pradinés mokyklos tapty visiSkai lietuvi§kos. Tuo metu Sis
reikalavimas buvo formuluojamas kaip ,,déstymas gimtaja kalba pra-
dzios mokyklose“. Tai rei$ké, kad visoje Lietuvoje, kartu ir lietuviy-len-
ky-baltarusiy etniniame pasienyje, laisvai pasirenkamas déstymas ir
mokymasis viena i§ kalby, t. y. gimtaja kalba.

AiSku, perspektyvoje tieck LMS, tiek ir kitos lietuviy politinés gru-
puotes kiiré visi§kai savaranki$ka hierarchizuota Svietimo sistemos mo-
delj, kurio dalis turéjo biti ir lietuviSkos aukStosios mokyklos bei

188/L. Gira/, ,Lietuviy susivaziavimas Vilniuje“, op. cit., nr. 276; Idem, ,,Didysis Vilniaus
seimas“, op. cit., nr. 26; S-lius J. /J. Basanaviéiusv/, I¥ Didziojo Vilniaus Seimo istorijos, p. 16—
19; Pr. Klimaitis, ,,Didysis Vilniaus seimas“, Zidinys, 1931, nr. 4, p. 366-368, 370-371;
J. Gabrys, ,,Didysis Vilniaus Seimas ir jo reik§mé Lietuvai®, op. cit,, 1937, nr. 3, p. 58, nr. 7,
p. 155 ir kt. veik.

1891 Gira/, , Lietuviy susivaziavimas Vilniuje®, op. cit., nr. 276; A. Rucevicius, ,Prie§ 20
mety (Vilniaus seimg prisiminus)“, op. cit. ; J. Gabrys, ,,Didysis Vilniaus Seimas ir jo reiks-
me Lietuvai®, op. cit., 1937, nr. 3, p. 58.

19OIL Gira/, ,,Lietuviy susivaZiavimas Vilniuje“, op. cit., nr. 276; J. Gabrys ,,Didysis Vilniaus
Seimas ir jo reikSmé Lietuvai®, op. cit., 1937, nr. 3, p. 58.

91p; Kiimaits, , Didysis Vilniaus Seimas®, Miisy rytojus, 1930.X1.28, nr. 48.

192p; Kiimaitis, ,,Didysis Vilniaus seimas*, Zidinys, 1931, nr. 4, p. 367—368; Taip pat: /7/,
Didziojo Vilniaus Seimo sukaktuvés, Rytas, 1935.X11.4, nr. 278.
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imnazijos'®. Tagiau 1905 m. to nebuvo jmanoma jgyvendinti ne tik dél
8l ] gyv

caro administracijos suvarZymy, bet ir dé¢l to, kad nei konceptualiai, nei
techni$kai tam nebuvo pasirengta. Todé¢l Lietuviy suvaZiavimo laikotar-
pi, kaip ir apskritai 1905 metus, galima laikyti svarbiu savarankiSkos
§vietimo sistemos kiirimo etapu.

Visoje Lietuvoje 1905 m. lapkri¢io mén. buvo uZdarinéjamos pra-
dzZios mokyklos, vejami rusai mokytojai (arba reikalaujama, kad jie i$-
mokty lietuviskai ir sugebéty déstyti lietuviy kalba). | jy vietas kvie¢iami
mokytojai lietuviai i§ LomZos, Suvalky gubernijy*'®. Taéiau $is darbas
tuomet negaléjo sparciai vykti. ,Vilniaus Zinios“ i8spausdino nemaZai
poleminés medZiagos apie Lietuvos mokyklas'®, tadiau daug kas pri-
klausé nuo politinés situacijos. Mokykly uZdarinéjimas ir lietuvisky mo-
kykly kiirimas Lietuvos kaime vyko kartu su vietinés valdZios struktiiry
keitimu. Naujos valdZios vals¢iuose rinkimai, rusy mokytojy pakeitimas
lietuviais arba mokykly uZzdarymas, degtinés monopoliy dauZymas arba
uzdarymas vyko sinchroniSkai ir buvo vienos, daZniausiai ginkluotos,
akcijos sudétinés dalys'. Siuos veiksmus visokeriopai remé LMS, kuria
palaike visos lietuviy politinés grupuotés, o ypa¢ — LDP ir LVS. LMS
nariai daZnai priklausé kuriai nors politinei grupuotei — LDP ar LVS,
kiek re¢iau — LSDP, tautiniams demokratams. Taigi Lietuviy suva-
Ziavimas turéjo patvirtinti uZdavinj toliau kurti autonoming¢ Lietuvos
§vietimo sistema ir nurodyti konkrecius jo sprendimo biadus. UZzbégant
uz akiy reikia pasakyti, kad diskusijy metu fakti§kai nieko nauja nebuvo
pasakyta ir antrojo uzdavinio SuvaZiavimas nei§sprende.

Diskusijos dél mokykly vyko maZdaug dvi valandas. Lludmmkax
nurodo tik 6 pasisakymus — M. Palukaicio ir Pr. Klimai¢io (LMS), kun.
V. Aleksandravi¢iaus ir kun. Pr. Bii¢io (krik§¢ionys demokratai), A. Do-
masevi¢iaus (LSDP) ir M. Sveikauskienés (LDP)'’ — nors, matyt, kalbe-
jusiyjy buvo daugiau. Kun. V. Aleksandravi¢ius ir M. Sveikauskiené
grieZtai reikalavo jkurti mergaiCiy pensiona. Taip pat jvyko lauktas
pasaulieciy ir kunigy susidiirimas dél biisimos Lietuvos mokyklos. Pa-
saulieciams atstovaves LSDP narys A. Domasevilius teigeé, kad mokykla
turi biti pasaulietiné ir, anot kun. Pr. Bii¢io, uZgavo tikin¢iyjy jaus-
mus'®®. Tadiau polemika nei§siplété, nes Pr. Baciui iSvyscius tema apie
tikinc¢iyjy jausmus, SuvaZiavimas nelauktai jam pritaré. Vél buvo griZta
prie Lietuvos mokyklos organizavimo principy'®. Kitos grupuotés —
LDP, LVS, tautiniai demokratai — daZnai pasisak¢ uZ pasaulieting mo-
kykla, SuvaZiavime stengési neatrinti ios problemos®®. Prezidiumas



SUVAZIAVIMO DARBAS 171

(iSskyrus Pr. Bii¢j) ir dauguma partijy lyderiy, taupydami laika, taip pat
nediskutavo.

Apie naujos $vietimo sistemos organizavima kalbéjo M. Palukaitis ir
Pr. Klimaitis. M. Palukaitis grieZtai pasisaké ne tik pries rusiskas, bet ir
prie$ lenkikas mokyklas. Sig problems jis palieté turédamas galvoje
XIX a. I puseés ir vidurio realijas, tadiau kunigy ar mokytojy semina-
rijose polonizacinés tendencijos buvo ryskios ir 1905 m. Kita vertus,
lietuviy kalbai i§sikovojant vis didesnes teises pradZios mokyklose, mo-
kytojy ir kunigy seminarijose, tokie parei$kimai tik kurst¢ nebléstantj
lietuviy-lenky konflikta.

Pr. Klimaitis pasiiilé konkrecig taktika mokykly klausimu: rusi§koms
mokykloms, kuriose mokytojauja lietuviai, leisti veikti toliau, tik mokyti
lietuviy kalba; mokyklas, kur tebedirbo rusy mokytojai, uzdaryti arba
pakeisti rusy mokytojus lietuviais; cerkviy mokyklas visai panaikinti*”.
Siems pasiifilymams buvo pritarta plojimais. Apskritai Lietuvos $vietimo
sistemos pertvarkymai priklausé nuo tolesnés revoliucijos raidos Lietu-
voje. Tokia situacija §vietimo programos kiiréjams leido koreguoti savo
veiksmus. SuvaZiavime i§kélus Lietuvos autonomijos reikalavimus, dar
nebuvo aifkiis tos autonomijos realizavimo keliai. Paties SuvaZiavimo
metu §i taktika taip pat nebuvo detalizuota. Aktyvaus boikoto ir vieti-
nés valdZios pakeitimo taktika savaime determinavo ir Lietuvos mokyk-
ly pertvarkyma. Tai reiké¢, kad ir toliau bus lietuvinamos pradzZios

9y, Zilénas, Dél lietuviskos mokyklos 1905-1914 m., p. 9-13, 15~ 6, 17-18, 22-24; K. Zu-
kauskas, I¥ Lietuvos mokyklos istorijos. 1905-1907 m., p. 34-35; A. Tyla, 1905 mety revo-
liucija Lietuvos kaime, p. 123-124.

*Kalbama apie dalies lietuviy mokytojy persikélima i§ Suvalky gubernijos | Kauno guberni-
13

194y Zilenas, Deél lietuviskos mokyklos. 1905-1914 m., p. 19-20; K. Zukauskas, J§ Lietuvos
mokyklos istorijos. 1905-1907 m., p. 67.

1957 1. Vilniaus Zinios, 1905, nr. 216, 230, 237, 247, 248, 255, 258, 260, 265, 266, 271 ir kt.
196A_ Tyla, 1905 mety revoliucija Lietuvos kaime, p. 91-133.

1977 188 isnasa.

198/L Gira/, ,Lietuviy susivaZiavimas Vilniuje“, op. cit., nr. 276; L. Gira, ,,Didysis Vilniaus
Seimas“, op. cit., n1. 26; Pr. Klimaitis, ,,Didysis Vilniaus Seimas®, Zidinys, 1931, nr. 4, p. 367,
J. Gabrys ,,Didysis Vilniaus Seimas ir jo reik§mé Lietuvai®, op. cit., 1937, nr. 7, p. 155.

199Pr. Klimaitis, ,,Didysis Vilniaus seimas“, Zidinys, 1931, nr. 4, p. 367.

2Obidem, p. 366.

201Ibidem; /L. Gira/, ,Lietuviy susivaziavimas Vilniuje®“, op. cit., nr. 276; Idem, , Didysis

Vilniaus Seimas“, op. cit., nr. 26; J. Gabrys, ,,Didysis Vilniaus Seimas ir jo reikSmé Lietuvai®,
op. cit., 1937, nr. 7, p. 155.
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mokyklos, kuriamos organizacinés prielaidos kardinalioms permainoms
tuo atveju, jei bus sékmingai jgyvendinami Lietuvos autonomijos pro-
jektai. Konkretesni Zingsniai $ia linkme turéjo biiti svarstomi tuoj po
Suvaziavimo turéjusiame jvykti LMS II suvaZiavime.

Baigus nagrinéti Lietuvos mokykly problemas, pasisaké LVS vadovai
J. Gabrys-Pargaitis ir E. Galvanauskas. J. Gabrys-Pargaitis kviet¢ Lietu-
vos valstie¢ius prisidéti prie ka tik jkurtos LVS, o E. Galvanauskas per-
skaité tos pacios dienos ryta priimtus LVS nutarimus*. Siems nutari-
mams buvo vieningai pritarta®®.

Vélyva lapkricio 22 (gruodZio 5) d. vakara prezidiumas baigé reda-
guoti SuvaZiavimo rezoliucijas. J. Basanaviciui pranegus, kad $is darbas
jau atliktas, St. Kairys perskaité nutarimus lietuvi$kai, po to lenkiskai.
Nutarimai buvo priimti vienbalsiai (balsuojama pakeliant ranka). Susi-
laikiusiyjy ir balsavusiyjy prie§ nebuvo***%,

Po to J. Basanavicius pateike prezidiumo neapsvarstyta papildyma
prie SuvaZiavimo nutarimy — protesta prie§ baZzny¢ios vykdoma Vilniaus
vyskupijos lietuviy lenkinimo politikg. SuvaZiavimas vieningai balsavo ir
uz §ig rezoliucija®. Tagiau § karta, anot Pr. Klimaicio, keli asmenys su-
silaiké nuo balsavimo****®. Rezoliucija buvo parengta J. Basanavi¢iaus
iniciatyva ir i§rei$ké tautiniy demokraty pozicija. Suvaziavimo metu ne-
buvo pastebéta, kad ji disonuoja su jau priimtais SuvaZiavimo nuta-
rimais. Rezoliucija apdairiai pateikta balsuoti po to, kai buvo priimti
Suvaziavimo nutarimai. Dauguma dalyviy galvojo, kad ja taip pat paren-
gé prezidiumas. J. BasanaviCius, atiduodamas SuvaZiavimo nutarimus
spausdinti, rezoliucija apie Vilniaus vyskupijos baZny¢ias pridéjo prie
anksciau patvirtinty SuvaZiavimo nutarimy, ir dvi atskirai priimtos rezo-
liucijos buvo atspausdintos kaip viena.

Priémus nutarimus, St. Kairys prezidiumo vardu dar karta paai$kino
valstie¢iams, kodél nei$sprestas Zemés klausimas. Jis argumentavo tuo,
kad §is SuvaZiavimas dar néra tikras seimas. Zemés problema turésias
i§spresti tikrasis seimas, kuris susirinks jau i$kovojus Lietuvos auto-
nomija*®. Kartu jis pakvieté visus vykdyti SuvaZiavimo nutarimus, bet
perspéjo susilaikyti nuo dvary plésimy ir deginimy®”. Tai nebuvo nauja,
nes susilaikyti nuo smurto kiekviena proga kviete¢ LVS, LDP, kunigai,
kiek rediau - LSDP?.

Paskutinj klausima, kurj svarsté SuvaZiavimas, i§kelé J. Basanavicius:
ar SuvaZiavimo nutarimus vietinei caro administracijai pranesti tiesio-
giai, ar tik paskelbti juos laikra$¢iuose?*® Didesniy diskusijy nebuvo.
Apie tai placiai ir argumentuotai pasisaké LSDP atstovas VI. Siruta-
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vi¢ius. Jo nuomone, informuoti valdZia, prie§ kurig kvieciama kovoti,
biity nenuoseklu. Todél reikéty tiktai pateikti i§spausdintus SuvaZiavi-
mo nutarimus lietuviy, lenky, rusy, latviy ir kitomis kalbomis leidZia-
miems laikras¢iams. I$ jy valdZia turinti suZinoti apie jvykusj SuvaZiavi-
ma ir jo nutarimus. Siam pasitilymui pritaré visos politinés partijos bei
grupuotés®'®. Toks nutarimas buvo logiskas, nes j SuvaZiavima susirinkta
be oficialiaus vietinés valdZios leidimo, be to, ir patys nutarimai buvo
nukreipti prie§ vieting bei centring valdZia.

Norint garantuoti SuvaZiavimo nutarimy veiksminguma, nutarta
naktj i§ lapkri¢io 22 j 23 (i§ gruodZio 5 j 6) d. juos i§spausdinti ir jteikti
Suvaziavimo delegatams. Sie turéjo nutarimus iSplatinti visiems Lietu-
vos gyventojams.

Lapkri¢io 22 (gruodZio 5) d. 11 val. vakare J. Basanavitius SuvaZia-

vima baigé, kviesdamas visus vykdyti jo nutarimus®'".

*71. prieda N1. 8
2027, 201 i¥nasa. Taip pat: S-lius J. /J. Basanavicius/, I§ Did¥iojo Vilniaus Seimo istorijos,
p- 18.
**7r. prieda Nr. 9.

0E‘/L. Gira/, ,Lietuviy susivaziavimas Vilniuje“, op. cit., nr. 276; Idem, ,,Didysis Vilniaus Sei-
mas“, op. cit,, nr.26; B-ka M. /M. BirZiSka/, , Didysis Vilniaus Seimas®, op. cit., p. 700;
St. Kairys, Tau, Lietuva, p. 91 ir kt. veik.
204/L Gira/, ,Lietuviy susivaZiavimas Vilniuje“, op. cit., nr. 276; Pr. Klimaitis, ,,Didysis
Vilniaus Seimas*, Zidinys, 1931, nr. 4, p. 370, J. Gabrys, ,,Didysis Vilniaus Seimas ir jo reiks-
me Lietuvai“, op. cit., 1937, nr. 7, p. 156.

*¥*7r. prieda Nr. 10.
205Pr. Klimaitis, ,,Didysis Vilniaus Seimas®, Zidinys, 1931, nr. 4, p. 370.
206J. Basanavitius, ,Prie Lietuviy susivaziavimo nutarimy®, Vilniaus Zinios, 1905.X1.25
(XI1.8), nr. 277.

/L. Gira/, ,Lietuviy susivaZiavimas Vilniuje“, op. cit., nr. 276; J. Ciabrys, ,Didysis Vilniaus

Seimas ir jo reik§mé Lietuvai®, op. cit., 1937, n1. 7, p. 156.
208/L. Gira/, ,,Lietuviy susivaZiavimas Vilniuje“, op. cit., nr. 276; L. Gira, ,,Didysis Vilniaus
Seimas“, op. cit., nr. 26, Nutarimas Lietuvos vals¢ioniy, op. cit.; J. Tumas, ,Lietuviy
krik$¢ioniy demokraty veiksmas®, Draugija, 1907.111.1, nr. 3, p. 262, 264-266; A. Tyla, 1905
mety revoliucija Lietuvos kaime, p. 81 ir kt.
209/1.4. Gira/, ,,Lietuviy susivaZiavimas Vilniuje“, op. cit., nr. 276; J. Gabrys, ,,Didysis Vilniaus
Seimas ir jo reik$mé Lietuvai“, op. cit., 1937, nr. 7, p. 156.

21OIL. Gira/, ,Lietuviy susivaziavimas Vilniuje“, op. cit., nr. 276; /K. Totoraitis/, ,,Pirmas
Lietuviy seimas Vilniuje“, op. cit., p. 1; S-lius J. /J. Basanavicius/, I¥ DidZiojo Vilniaus Seimo
istorijos, p. 19; P. Ruseckas, Didysis Vilniaus Seimas. 1905-1930, p. 31.

Al7; 210 i¥nasa.



174 E. Motieka DIDYSIS VILNIAUS SEIMAS

Apskritai IV posédis, i§skyrus LSDP ir krik$¢ioniy demokraty pole-
mika, buvo gana ramus. Pirmieji trys posédziai parodé kompromiso
biitinybe. [tampa sumaZino ir tai, kad Zemés bei Lietuvos mokykly klau-
simais nuomonés i§ esmeés sutapo. Be to, SuvaZiavimo nutarimus prezi-
diumas rengé daugiau ar maZiau kolegialiai. Matyt, svarby vaidmenj su-
vaidino aktyvus St. Kairio dalyvavimas rengiant rezoliucijas. Jo deka ne-
mazai LSDP pasiiilyty nuostaty buvo jtraukta j $ios rezoliucijos projekta
ir taip nuraminti radikaliausi LSDP $alininkai. Nereikéty uZmirsti, kad
dare jtakos ir nuovargis. Juk, be SuvaZiavimo darbo, visos politinés
grupuotés nuolat rinkosi ir posédZiavo atskirai.

Suredaguoti ir iSspausdinti SuvaZiavimo nutarimus apsiémé vado-
vaujantys LVS veikéjai: J. Gabrys-Parfaitis, Pr. Klimaitis, L. Gira,
E. Galvanauskas ir J. Jasaitis*'%. Prie §io darbo prisidéjo tautininkai Pet-
ras Vileidis bei kun. J. Kukta®”. Nutarimai buvo i§spausdinti ,,Vilniaus
Ziniy“ spaustuvéje ir lapkricio 23 (gruodzio 6) d. ryta iddalyti griztan-
tiems j namus SuvaZiavimo dalyviams®*. Toks operatyvumas leido ne-
delsiant pradeéti vykdyti nutarimus.

4. Suvaziavimo nutarimai

DidZiul¢ SuvaZiavimo nutarimy reik§me tiek tuometiniam revoliuci-
niam judéjimui Lietuvoje, tiek ir apskritai atkuriant Lietuvos valstybin-
gumga pazymi dauguma istoriky ir atsiminimy autoriy?”’. Tadiau beveik
visi radiusieji $iuos nutarimus kritikavo. Kitas dalykas, kad tik sovietiniai
istorikai (V. Girdzijauskiene, J. Jurginis, V1. Pavilionis, J. Zinkus ir
kt.)?'® Suvaziavimo nutarimus bandé visiskai demaskuoti. Nutarimai bu-
vo apibiidinami kaip tautininky ir klerikaly ir apskritai lietuviy burzua-
zijos kompromisas su caro valdZia. Tiesa, J. Jurginis dar bandé detaliau
aiSkintis Suvaziavimo rezoliucijy esmg¢ ir padaré i$vada, kad tokie nuta-
rimai buvo priimti ,spaudZiant prezidiumui ir liberaliajai burzuazi-
jai“?"’. Kiti autoriai taip pat pabrézé kompromisinj SuvaZiavimo nutari-
my pobidj, taciau §j dokumenta laiké ne sandério su carizmu, bet visy
lietuviy politiniy partijy ir grupuociy kompromiso isdava. Nutarimai
daZnai buvo kritikuojami, o kritikos objektas daZnai skyrési: vieni ak-
centavo nuosaikumag ir apsiribojima caro valdZios boikotu (A. Merkelis,
V. Merkys)*®, kiti — juridinius niuansus: nebuvo balsuota uz atskirus
rezoliucijy punktus, nutarimy niekas nepasira$é (J. Totoraitis)*"®, treti —



