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A.W. I'pymia, Jlokymenmanvnaa nucemennocms Benukozo Kuascecmea Jlumogckozo
(koney XIV — nepeaa mpemop XVI 6.), Munck: benapyckasi HaByka, 2015. — 465 c.

Baltarusiy istoriko Aleksandro HruSos moksliniai straipsniai, skirti rasytinés
kulttros tyrimams, buvo publikuojami bent nuo 2001 m. (dauguma jy galima rasti
recenzuojamoje knygoje p. 436—438), o 2006 m. pasirodé disertacijos pagrindu pa-
rengta monografija, kurioje tirti Lietuvos Didziosios Kunigaikstystés kanceliarijos ir
Lietuvos Metrikos klausimai'. Tigus metus trukusius tyrinéjimus vainikavo 2015 m.
iSleista antroji monografija, kurios pagrindinis tikslas buvo iSsiaiskinti dokumento
atsiradimo ir jsitvirtinimo Lietuvos Didziosios Kunigaikstystés visuomengje prieZastis
XIV a. pabaigoje-XVI a. pradzioje. Todé¢l dabar turime galimybe skaityti knyga
Dokumentiné rastija Lietuvos Didziojoje Kunigaikstystéje (XIV a. pabaiga—XVI a.
pirmasis trecdalis), kurios esme atskleidzia virSelio iliustravimui panaudoti vadinamieji
»protodokumentai“ (dovanojimy jrasai Evangelijoje), iSdéstyti aplink Sv. Arkangelo
Mykolo atvaizda, ir ,tikrasis* antspauduotas dokumentas. Tai nuoroda j sandorio
garanto kisma, t. y. peréjimo procesg nuo antgamtiniy jégy globos iki pasaulietinés
valdzios autoriteto jsigaléjimo.

Knyga sudaro ,,Jvadas®, 11 skyriy, suskaidyty i smulkesnius poskyrius, api-
bendrinantis autoriaus Zodis, santrumpy, Saltiniy ir literatliros sarasai bei santrauka
angly kalba. I skyrius skirtas istoriografijos ir Saltiniy aptarimui; II skyriuje ,,Val-
dzios estafeté: nuo Dievo iki Zmogaus valdzios. Dokumento atsiradimo prielai-
dos* analizuojama LDK visuomenés pazintis su dokumentu, per¢jimo nuo ritualo
prie dokumento problema, ,,senovés™ reiskinys, visuomenés sekuliarizacija ir kt.;
III skyriuje ,,Dokumento sklaidos centrai ir grupés* aptariamas institucijy ir jvairiy
grupiy, tokiy kaip miestieciy, rusény, lenky, vaidmuo plétojantis rastijai; IV skyrius
skirtas dokumenty klasifikavimui: ,,Dokumentinés rastijos tipai. Supazindinantys ir
patvirtinantys rastai*; V skyriuje ,,Dokumento atsiradimo sglygos* palie¢iamas tradi-
cijos pasiprieSinimas naujam dokumentui, naujy krik$cionisky teisiy igyvendinimas,
nepasitikéjimo zodinémis priesaikomis didéjimas ir kt.; VI skyriuje ,,Dokumento
jtvirtinimas® aprépiama chronologija nuo Lietuvos didziojo kunigaik$Cio Vytauto
iki Zygimanto Senojo valdymo; VII skyrius skirtas ,,Antspaudams®; VIII skyrius
»Dirbtinés atminties triumfas. Akty knygos® skirtas Lietuvos Metrikos tyrimui;

VA. 1. Tpyma, Kanysinapuis Bsnikaza xknusacmea Jlimoyckaza 40-x 2adoy XV — nepwiaiti nanogwl
XVI em., Minck, 2006.
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IX skyriuje ,,Dokumenty sudarytojai“ apzvelgiamas valdovo kanceliarijos ir privaciy
raStininky vaidmuo plétojant juridine rastija; X skyrius ,,Dokumenty saugojimas‘
skirtas ankstyvojo dokumenty archyvavimo problemoms aptarti; XI skyriuje ,,Do-
kumentas ir zodiné tradicija“ narpliojamas painus rasSytinés ir Zodinés tradicijy
koegzistavimas.

Monografijos tikslas — i$siaiSkinti dokumenty atsiradimo aplinkybes, jy funkci-
jas, vieta, vaidmenj, reikSme ir statusa ankstyvuoju jy plitimo laikotarpiu Lietuvos
Didzioje Kunigaikstystéje (p. 4). Keliamas esminis klausimas: kokie visuomenés
pokyciai 1émé, kad atsirado dokumentas? Ivairiais pjuviais tiriami Sie aspektai:
1) rastiski ir nerastiski sutarCiy sudarymo ir teisiy jtvirtinimo budai; 2) ,,senové™
kaip tradicinis institutas; 3) dokumentinés rastijos suinstitucinimas, tipai, rasys ir
formos; 4) archyvai (p. 13).

Pagrindine prielaida rastis dokumentams laikoma visuomenés sekuliarizacija,
t. y. kasdienio gyvenimo sri¢iy atskyrimas nuo religijos (Siai problematikai skirta
daugiausia démesio II skyriuje). Siam teiginiui pagrjsti autorius turéjo jrodyti, kad
dokumentas neatsirado tam tikrame vakuume, o pakeité egzistavusius sandorius
tvirtinancius religinius ritualus. Tai padaroma pasitelkiant istoriografijoje Zinomus
pagoniy kunigaiksciy tarptautiniy sutarciy patvirtinimo ritualy pavyzdzius XIV a.
ir priesaikos svarba parodancius atvejus vidaus gyvenime XV a. ir véliau (p. 41).
Anot autoriaus, ritualo specifika pasireiské Dievo jtraukimu j atliekamg sandorj, kuris
uzémé svarbiausio garanto vieta. Tai atsispindéjo ir dokumenty sankcijy formulése,
kuriose pazeidéjams buvo grasinama Dievo teismu (keli svarbiis XV a. vidurio
priesaiky panaudojimo atvejai, kada atsisakyta melagingai prisiekti, autoriui leido
teigti, kad sankcijy formuliy turinys i§ tiesy atspindéjo realy visuomenés poziiirj,
p. 40). Dokumento atsiradimas tiriamas per ,,senovés cmapurna instituto prizme
ir teigiama, kad jos reik§mé pamazu menko nuo XIV a. pabaigos (pradzia sietina
su Lietuvos krikstu) iki XVI a. vidurio. Anot istoriko, jos menkéjimas atsispindéjo
poziiiryje j valdzia (nuo Dievo iki valdovo), i religija (lietuviy atveju — krikstas), |
tévonijg (atsirado galimybé ja disponuoti), j didZiojo kunigaiks§¢io Zemes ir valstiecius
(dalino kilmingiesiems), i bendra tvarka (keitési gauséjant valdovo dovanojimy), i
seniliny atmintj ir teisming priesaika (juos keité dokumentai) (p. 72). Bitent ,,seno-
vés“ reikSmés mazéjimas atvéré kelig rastis dokumentui ir funkcionuoti kaip naujai
priemonei (institutui), grindzianciai teisinius santykius. Tokia kasdienio gyvenimo
sriciy desakralizacija skatino valdzig pasitelkti naujas visuomenés santykiy reguliavimo
priemones, kuriomis ilgainiui tapo raSytiniai dokumentai (priesaika pasidaré nebepa-
tikima). Pazymima, kad pradiniu tarpsniu dokumentas apémée prakting, ritualing ir
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simboling reikSmes (p. 74), taciau pamazu ritualo reikSmé menko ir jis galiausiai buvo
nustumtas j buitinj lygmenj. Dél to pastebime, kad gali biiti diskutuotinas aspektas
deél religinio ritualo naudojimo kasdieniame gyvenime iki dokumento atsiradimo.
Ankstyvieji dokumentai vidaus gyvenime daugiausia reguliavo turtinius santykius,
susijusius su zZemévaldos disponavimu, todél svarbus klausimas turéty buti kelia-
mas dél galimybés disponuoti valdomis. Nepaisant ankstyvyjy valdovo privilegijy,
Lietuvos diduomeneés tyrimai rodo, kad i§ esmés iki XV a. antrosios pusés Zemeés
valda negaléjo biti atsieta nuo giminés ir tévoninés zemés negaléjo virsti preke?.
Galima manyti, kad Lietuvoje dokumentais fiksuoti nauji santykiai, kurie atsirado po
kriksto, t. y. baznytiniai dovanojimai, disponavimas iStarnautomis valdomis, o véliau
ir disponavimas tévonijos dalimi bei kt. Tad jeigu iki krikSto nebuvo galimybés dis-
ponuoti valdomis, nebuvo ir vadinamojo ritualo. Po krik§to plétojosi nauji turtiniai
santykiai, kuriems jteisinti buvo pasitelktos naujos priemonés — rasytiniai dokumen-
tai. Be abejo, kita situacija buvo Lietuvos Didziosios Kunigaikstystés ruséniskose
zemése, kur disponavimas valdomis buvo zinomas XIV a. (gal ir anks¢iau?), todél
¢ia biity galima aiskiau jzvelgti religinio ritualo pakeitimo dokumentu procesa. Tai
monografijos autorius atskleidzia tirdamas donacinius jrasus evangelijose, kuriuos
vadina ,,protodokumentais® (p. 103).

Disponavimo valdomis kontekste norétume paryskinti regioniSkumo aspekta,
kuris monografijoje nedaug palieiamas. Autorius paaiskina, kad jis tik kai kuriais
atvejais pabrézia rasto kultiiros formavimosi skirtumus tarp balty ir rusény, nes jy
sociokultiirinis i8sivystymas susilygino XV a. viduryje (p. 11). Daugiau démesio
skiriama iSskiriant skirtingas grupes, pavyzdziui, lenkus (Palenkéje), rusény mies-
tieCius lietuviskuose miestuose ir kt., kurios aktyviau dalyvavo rastijos sklaidoje
(placiau III skyriuje). Taciau matome, kad rasSytinés kulttiros sklaidoje tarp balty
aiskiai i§siskyré Zemaitija, kur dokumentai pradéjo plisti tik XV a. pabaigoje, o tarp
rusény — rastijos zidiniu laikytinas Polocko miestas, lyginant su Smolensku, Vitebs-
ku, Okos aukstupiu, Severy Cernigovo kunigaikstyste, kur Zinomas vos vienas kitas
paskelbtas dokumentas. Matyt, regioniSkumo skirtumai turéjo biiti ryskis ir valdy
disponavimo kontekste, ir imantis ritualo, ,,magaryciy”, ,,senovés® ir kt.

Dokumenty naudojimo pagrindiniais diegéjais A. Hrusa laiko Staciatikiy Cerk-
ve ir didjjj kunigaikstj (placiau III skyriuje). Staciatikiy Cerkvé buvo ankstyvyjy
dokumenty ,,protodokumenty‘ adresatas ir jy sudarymo iniciator¢, taciau pabréztina,

2R. Petrauskas, Lietuvos diduomené XIV a. pabaigoje—XV a. Sudétis — struktiira — valdzia, Vilnius,
2003, p. 120-121.
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kad jos indélio nereikia pervertinti, nes ji vis délto nevaidino lemiamo vaidmens
dokumenty sklaidoje. Anot A. HruSos, lemiama vaidmenj vaidino pasaulietiné
valdzia, kuri buvo imli naujovéms, padedan¢ioms jgyvendinti efektyvy valdyma.
Pagrindinis vaidmuo skiriamas Lietuvos didziajam kunigaik$¢iui Vytautui, kuris
jdiegé svarbig naujove, t. y. uz karine tarnyba dalijo valdas. Si naujové buvo to-
kia svarbi, kad prireiké papildomo iSaiSkinimo ir patvirtinimo, o tam pasitelktas
rasytinis dokumentas. Autorius sutinka su nuomone, kad dokumenty iSplitimui
Lietuvos Didziojoje Kunigaikstystéje daug jtakos turé¢jo Lenkijos Karalysté, taciau
pradinj juridinio dokumento jsiskverbima j visuomeng sieja su ruséniskose zemése
egzistavusia tradicija. Nurodoma, kad Gediminai¢iai dar prie§ Lietuvos kriksta
ruséniskose zemése dalijo valdas ir iSduodavo specifing ruséniskg forma turéjusius
dokumentus, o Lietuvos didziojo kunigaiks¢io Vytauto iSduoty ankstyvyjy suteikéiy
forma ar jos dalys buvo perimtos biitent i§ ,,senosios” ruséniskos tradicijos (p.
116-118). Toliau trumpai aptariamos grupés, kurios buvo svarbiausios jtvirtinant
raStiska tradicijg ir reikalavo jtvirtinti jy teises rastiSkais dokumentais. Lietuvos
didziojo kunigaiks¢io Vytauto valdymo metais jomis laikomi lenky bajorai (Pa-
lenkéje) ir rusénai (ypa¢ Polocko zeméje, taip pat Podoléje), taip pat rusény ir
vokieciy miestieciai lietuviskuose miestuose (Vilniaus ir Kauno), Staciatikiy Cerkveé
ir Kataliky Baznyc¢ia (paveiké skirtingy dokumenty rasiy atsiradima: fundacijy,
testamenty, teismo sprendimy).

Apskritai recenzentui susidaré jspiidis, kad monografijoje menkai palieCiamas
Kataliky Bazny¢ios indélis, apie kurj uzsimenama gana epizodiskai (p. 119, 126),
o lotyniskoji rastija tarsi nublanksta ir paskesta ruséniskoje. Monografijoje jvairiose
vietose analizuojami tik rusénisky dokumenty formuliarai ar atskiros formulés, taciau
lotyniski dokumentai néra aptariami. Siuo atzvilgiu bity buve tikslinga susiaurinti
knygos pavadinimg: ,,Ruséniskoji dokumentiné rastija...*

Monografijoje palyginti daug démesio skirta valdovo suteikCiy, patvirtinimy
klasifikacijai, formuliaro struktiirai ir atlickamy funkcijy analizei (IV skyrius). Daro-
ma iSvada, kad nuo Lietuvos didziojo kunigaiks¢io Vytauto, ar bent nuo Kazimiero
Jogailai¢io valdymo pradzios (1440), Sie dokumentai atliko teisinio akto patvirti-
nimo funkcijg, nors neatmetama tikimybé, kad galéjo egzistuoti ir kitos priemonés
(p. 142). Siame skyriuje taip pat palie¢Giamas privaéiy sandoriy patvirtinimas valdovo
dokumentais ir teigiama, kad tokiu buidu ,,valdovas sankcionavo nurodytus aktus,
suteikdavo jiems juridine galia® (p. 136). Si problema plagiau néra i$plétota ir galima
susidaryti jspiidj, kad tik valdovo patvirtinti privatiis sandoriai turéjo juriding galig.
Taciau XV a. pabaigos—XVI a. pradzios Lietuvos Metrikos teismy knygy analizé
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rodo, kad paprastai uztekdavo privac¢iy dokumenty norint pagristi savo pretenzijas j
sandorio teisétuma, o valdovo patvirtinimy teis¢jai reikalavo retai’.

Monografijos V skyriuje apzvelgiama tradicijos pasiprieSinimo naujovéms,
pirmiausia dokumentams, problema. Daroma iSvada, kad Palenkéje ir Magdeburgo
teis¢ turéjusiuose miestuose pasiprieSinimas buvo menkas lyginant su visais kitais
Lietuvos DidZiosios Kunigaikstystés segmentais (p. 145). Siame skyriuje autorius
palieGia vertybinius aspektus ir daro gana drastiskas i§vadas. Stai lenky bajory
teisiy perémimo su krikStu XIV a. pabaigoje rezultatu laikoma visuomenés verty-
biy transformacija, t. y. atsirado galimybé disponuoti valdomis, ir tai jas padaré
pagrindiniu prioritetu ir siekiamybe (p. 146). Dél to silpn¢jo zodiniy liudijimy ir
priesaikos reik§mé, augo nepasitikéjimas ja, pradéta reguliuoti priesaikos procesa,
atsirinkti, kas gali prisiekti, kas negali, ir pan. Galiausiai teigiama, kad ,,zmonés
nustojo tikéti visy ir kiekvieno zodziu“ (p. 160). Pateikiama daug nepasitikéjimo
liudininkais ir priesaika pavyzdziy (apskritai pasitikéjimo-nepasitikéjimo problema
monografijoje pristatoma labai painiai). Cia skaitytojui gali susidaryti jspadis, kad
autorius yra ties praeities idealizavimo riba. Toliau i$skiriamos dar kelios dokumenty
atsiradimg paveikusios pragmatinés sglygos: intensyvios permainos (disponavimas
valdomis ir pan.) verté ieSkoti patikimesniy priemoniy atminciai islaikyti ir kilo
poreikis supaprastinti teismo procesg.

Toliau nuosekliai aptariamas dokumento jtvirtinimo kelias nuo Lietuvos di-
dziojo kunigaiki¢io Vytauto iki Zygimanto Senojo laiky (VI skyrius). Lietuvos
didieji kunigaiks¢iai Vytautas, Zygimantas Kestutaits ir Kazimieras Jogailaitis
dalj suteikéiy duodavo zodziu, o tai laikoma tradicijos ar ,,senovés® prieSinimo-
si naujovéms (dokumentams) raiSka. Surasta ir buvusiy ritualy apraisky. Vienas
esmingesniy dalyky — tai vadinamosios magarycCios, kurios laikomos senosiomis
sandorio patvirtinimo procediromis. Jy naudojimas nukeliamas j Vytauto laikus,
nors uzuominy apie jas randama tik viename XV a. vidurio ir keliuose XVI a.
pradzios privaciuose dokumentuose. Tirdamas privacius dokumentus recenzentas
pastebéjo, kad Sie autoriaus panaudoti dokumentai, kuriuose minimi magarycnikai,
iSsiskyre i§ kity privaciy dokumenty vartojamomis nestandartinémis formulémis,
todél galima bty kelti pagrjstg klausimag dél jy autentiSkumo®*. Be to, ir pats knygos
autorius pazyméjo, kad $iy dokumenty formuliaras yra gana netipinis (p. 194). Be

*M. Klovas, ,,Privataus dokumento juridiné galia XV-XVI a. pradzioje®, Istorijos Saltiniy tyrimai,
t. 5, sud. A. Dubonis, Vilnius, 2014, p. 43-55.

4M. Klovas, Privaciy dokumenty atsiradimas ir raida LDK XIV a. pab.—XVI a. pr. (1529 m.). Dak-
taro disertacija, Vilnius, 2017, p. 119, 247, 260, 305 ir kt.
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,,magaryC¢iy®, minimas jvesdinimas ir riby apéjimas, taciau lieka neaiSku, ar visos
Sios procediiros buvo religinio pobiidzio, ar tiesiog pasaulietiné ceremonija, kaip
vadinamasis antspaudo pridé¢jimas (p. 198). Anot autoriaus, aiSkiausia sekuliari-
zacijos banga uzliejo valdant Lietuvos didziajam kunigaiks§c¢iui Kazimierui, kada
valdovas émé tvirtinti kilmingyjy sandorius, susijusius su jy tévoninémis valdomis,
kuriy disponavimas buvo labiausiai susaistytas religiniais ritualais (p. 203). Teisme
taip pat imta vis labiau tirti objektyvias aplinkybes, pasitelkti Zzmoniy ,,i§ Salies*
liudijimus, raSytinius dokumentus ir pan. Lietuvos didziyjy kunigaiks¢iy Aleksandro
ir Zygimanto Senojo valdymo laikais dokumentai tapo biitini atliekant teismines
ir administracines operacijas, kurios buvo susijusios su disponavimu valdomis ir
jrodymu teisme. Daroma iSvada, kad dokumentas tapo ,,senovés™ dalimi, t. y. jau
nebebuvo naujové, o visy pripazinta norma (p. 241).

Atskiras, VII skyrius paskirtas antspaudavimo problematikai. Tiriamas antspau-
do vaidmuo patvirtinant dokumentus ir keliama hipotezé, kad priesaika buvo tam
tikras simbolinis prototipas antspaudo pridéjimo, kuriuo buvo uZztvirtinamas teisinis
veiksmas (p. 258). Galima suprasti, kad priesaikg pakeité antspaudavimas. Kituose
VII-X skyriuose dazniau pateikiama gausi apibendrinta medziaga apie Lietuvos
Metrika, kanceliarijos personala, dokumenty sudarytojus, archyvy klasifikacija ir kt.
Monografija vainikuoja XI skyrius, kuriame bandoma paaiskinti, kaip koegzistavo
dokumentas ir zodiné tradicija, kurie tai sudaré tam tikrg balansg, tai dokumentas
nusileisdavo zodinei tradicijai, arba atvirksc¢iai. Pateikiama daug pavyzdziy, kurie
padeda aiskiau suprasti sudétinga dokumento ir Zodinés tradicijos koegzistavimga.
Daroma i$vada, kad ,,tradicija nedavé iki galo isskleisti dokumentui savo potencialo®
(p- 399), dokumentas nebuvo absoliuti teisiy patvirtinimo priemoné, kuriai buvo
bitinas zodinés tradicijos palaikymas, ir ,,jis egzistavo pasitikéjimo gery zmoniy
zodziu salygomis, patyré jo jtaka, pakluso jo jégai, daznai negaléjo be jo egzistuoti.
[...] Ir vis délto dokumentas virto privaloma administraciniy ir teisminiy procesy
dalimi* (p. 411).

Kelios baigiamosios recenzento pastabos.

1. Knygoje pladiai vartojamas terminas visuomenés sekuliarizacija. Sis terminas
apibréziamas taip: ,,Mes vadiname sekuliarizacija, sekdami amerikieciy teologo ir so-
ciologo P. Bergerio supratimu, procesa, kai visuomenés ir kulttiros sektoriai i$silaisvina
nuo visa valdanciy religiniy instituty ir simboliy. Rezultatas — susidaro autonomingés
gyvenimo sritys, neturinios religinio turinio. Religija netenka praktinés reikSmeés;
asmenybé gali paaiskinti pasaulj ir savo buvj be religijos” (p. 40—41). Atkreipsime
deémesj, kad P. Bergerio teorija visuomenés sekuliarizacijos procesus siejo su XVI a.
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protestantizmu ir XVIII a. apsvieta’. Taciau A. Hrusa sekuliarizacijos proceso Lietuvos
Didziojoje Kunigaikstystéje pradzig nukelia j XIV a. pabaiga ir sieja su Krikstu (!). Be
to, P. Bergerio visuomenés sekuliarizacijos teorija yra gana pasenusi, susilauké daug
kritikos, o ir pats mokslininkas pripazjsta, kad ji buvo klaidinga®. Aisku, A. Hrusa
naudojasi ja kaip prieiga norédamas paaiskinti tam tikrus procesus, bet jos taikymas
kelia daugiau klausimy, nei duoda atsakymy.

2. Atkreipsime démesj, kad archeologai Lietuvos etninés teritorijos kapiny-
nuose ir Lietuvos Didziosios Kunigaikstystés ruséniSkuose miestuose rado stiliy
(rasikliy), kurie buvo naudojami rasyti ant vaskuoty lenteliy. E. Svetikas apiben-
drino medziaga keliuose straipsniuose’. Anot jo, Lietuvos etninéje teritorijoje rasta
15 kapy 1§ 8 kapinyny su jkapése esanciais stiliais (Alytus, Buivénai, Gajinali,
Kursai, Pribitka, Zalakiai, Rukliai, Ponkigkiai). Ankstyviausi datuotini XV a.
Lietuvos Didziosios KunigaiksStystés miestuose rasti stiliai datuotini XIII-XIV a.
Daugiausia rasta Valkaviske (12), taip pat pavieniy Naugarduke, Gardine, Breste,
Turove, Polocke, Minske ir kt. Be to, stiliai, rasti Lietuvoje, yra analogiski rastiems
ruséniskuose Lietuvos Didziosios KunigaikStystés miestuose. Archeologai randa
ir paciy vaskuoty lenteliy pédsaky Lietuvos teritorijoje (datuojama XV-XVI a.).
Rusios teritorijoje rasta tik viena Breste (XIII a. sluoksnis). Mediniy lenteliy
neisliko, taciau apie jy buvima spéjama i dervos likuciy, kuri buvo jmaiSoma i
lenteles dengiantj vaska. IS viso raS§ymo reikmeny rasta net 41 vietovéje. E. Svetikas
daro i§vada, kad vélyvaisiais viduramziais Lietuvos Didziojoje Kunigaikstystéje
rastas buvo vartotas placiau, negu iki Siol manyta, rasyta ant vaskuoty lenteliy,
o pereinamasis laikotarpis sietinas su vietinés popieriaus pramonés atsiradimu
XV a. pabaigoje-XVI a. pradzioje. Sie rastijos aspektai A. Hrusos monografijoje
nebuvo aptarti.

Nepaisant i§sakyty pastaby arba veikiau pastebéjimy, A. HruSos monografija yra
didelis indélis j rasto kultiiros pazinima Lietuvos Didziojoje Kunigaikstystéje XIV a.
pabaigoje—XVI a. pradzioje. Svarbu, kad istorikas j dokumento raidg pazvelgé per

SP. L. Berger, The Sacred Canopy: Elements of a Sociological Theory of Religion, 1967 (zr. Chapter
5: The Process of secularization).

8Pvz., A Conversation with Peter L. Berger ,,How My Views Have Changed* prieiga per interneta:
<http://thecresset.org/2014/Lent/Thuswaldner L14.html > [ZiGréta 2017 08 24]

" E. Svetikas, ,Kauliniai stiliai — vélyvyjy viduramziy ir naujyjy amziy raSikliai Lietuvoje®,
Lituanistica, nr. 3(35), 1998, p. 21-42; E. Svetikas, , Lietuvoje aptikti vaskuoty lenteliy pédsakai®,
Lituanistica, nr. 3 (39), 1999, p. 45-77; E. Svetikas, ,,Vaskuoty lenteliy vartojimas Europoje ir galimas
ju panaudojimas LDK rastvedyboje XV-XVI a. pradzioje®, Lietuvos miesty istorijos Saltiniai, t. 3; [sud.]
A. Dubonis redkol. pirm. ir kt., Vilnius, 2001, p. 73-96.
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sociokultiring prizme ir naujai jj prakalbino. Knygoje palieCiami sudétingi rasto
kultiiros plétros klausimai, apdoroti dideli kiekiai empirinés medziagos, o knyga
kai kuriais atvejais gali padéti kaip pagalbiné priemoné (pavyzdZziui, suregistruoti
jvairiy riiSiy dokumentai, juose naudoti parasai, raS¢ rastininkai ir t. t.). Be jokios
abejonés, §i monografija pasitarnaus kaip pagrindas ir akstinas toliau tyrinéti rasyting
kultiira, padés kelti ir atsakyti j naujus klausimus.

Mindaugas Klovas

Lietuvos istorijos institutas

Ilonoykue zpamomur XIII — nauana XVI eexa, nogroropuin A. Jl. Xopomxe-
Bu4 (orB. pea.), C. B. IlonexoB (3am. oTB. pen.), B. A. Bopouun, A. U. I'pywa,
A. A. Kayrtko, E. P. Ckgaiipc, A. I. Toasnun, MockBa: YauuBepcrurer Imu-
Tpus Ilo:xapckoro, 2015. T. 1 — 851, [12] ¢.; T. 2 — 520, [2] c.; n1.; 6 reHead.
TalJ.; 2 Kap.

Lietuvos Didziosios Kunigaikstystés istorijos Saltiniai yra iSblaskyti po jvairiy Saliy
archyvus, tad kiekvienas istoriky bandymas surinkti jvairius LDK istorijg liudijan¢ius
dokumentus yra sveikintinas ir labai laukiamas istoriky bendruomenéje, juolab kad
naujai atrasti istoriniai dokumentai gali suteikti ne tik naujos informacijos, bet ir
keisti jsitvirtinusias sampratas. Siuolaikiné altiniy leidyba yra sudétingas procesas,
i§ leid¢jo reikalaujantis didziulés precizikos, kruopstumo ir publikavimo taisykliy
publikuojamg teksta kuo labiau priartinti prie originalaus Saltinio.

Neseniai pasirodes naujasis Saltiniy rinkinys /loroyxue epamomst XIII — nauana
XVI 6. — tai ypac didelés apimties, dviejy tomy leidinys, apimantis visus Zinomus
Polocko miesto istorinius dokumentus mazdaug iki XVI a. antrojo deSimtmecio.
Nenuostabu, kad bendras pastangas Siam leidiniui rengti déjo Rusijos ir Baltarusijos
mokslininkai. Tiesa, Sio leidinio idéja néra nauja, nes pirmasis [Tosorkue rpamMoThI!

' Honoykue epamomul XIII — navana XVI 6., e, 1, noar. A. JI. Xopouikesuu, Mocksa, 1977, p. 228.
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