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PRIVATAUS DOKUMENTO JURIDINE GALIA
XV-XVI A. PRADZIOJE

Mindaugas Klovas

Lietuvos DidZiojoje Kunigaikstystéje privatiis dokumentai atsiranda XIV a. pa-
baigoje. Rasto kulttiros plétrg stimuliavo krikstas, valdovy suteikiamos pirmosios ra-
Sytinés privilegijos, racionalesnis tikio tvarkymas, savivaldg gaunantys miestai ir kita'.
Pamazu privatus dokumentas tampa jprasta priemone reguliuojant tiek tkinius, tiek
teisinius visuomenés santykius. Viena i$ svarbiausiy dokumento kaip istorinio Saltinio
pazinimo problemy yra juridinés jo galios klausimas. Juridiné galia — tai dokumento
patikimumo ir svarumo teisinéje sistemoje lygmuo. Suvokimas, kokig reikSme visuo-
menéje turéjo vienas ar kitas dokumentas, atitinkamai leidzia vertinti ir interpretuoti
jo turinj. Sig problematika sprendZia istorijos pagalbinés disciplinos diplomatikos
tyréjai, kurios tradicijos Lietuvos istoriografijoje dar neturi senesniy tradicijy, labiau
apsiriboja konkre¢iy atvejy autentiSkumo tyrimais (jvairiy falsifikaty nustatymais?).

'J. Kiaupiené, R. Petrauskas, Lietuvos istorija. Nauji horizontai: dinastija, visuomené, valstybeé.
LDK 1386-1529, t. 4, 2009, zr. sk. 4.1 ,,Rastas keicia kraStovaizdj“, sk. 7.2 ,,Teisés suraSymo pradzia —
pirmosios rasytinés privilegijos™; A. L. I'pyma, Maunoynas epamama xusza Bacina Hapvimonmasiua i
Gapmipasanne nicomosail Kyibmypsl ¥ npagagoli cgepvl Bsnikaea xkusacmea Jlimoyckaza y anowmsai
mpayi XIV — nepwaii mpayi XV cm., Minck, 2010.

2Lietuvos diplomatikos pradininkai buvo K. Jablonskis, analizaves ruséniskus dokumentus (K. Jab-
lonskis, Istorija ir jos Saltiniai, sud. V. Merkys, Vilnius, 1979, skyrius ,,Lietuvos rusiskyjy akty diploma-
tika®), ir A. Vasiliauskas, kuris tyré Lietuvos didZiojo kunigaiks¢io Vytauto diplomatika (A. Vasiliauskas,
,» Vytauto Didziojo diplomatika®, Senové, t. 2, Kaunas, 1936, p. 175-214). Siuo metu didesnio démesio
sulauké falsifikatai: R. Ragauskiené, ,,Galimybé klastoti bajorijos dokumentus Lietuvos Didziojoje Ku-
nigaikstystéje XVI a.“, Istorijos Saltiniy tyrimai, t. 1, sud. D. Antanavi¢ius ir D. Baronas, Vilnius, 2008,
p- 219-248; L. Karalius, ,,Kauno muitinés rejestro atmintiné. Falsifikatas Lietuvos Metrikoje (XV-XVI
amziy sandaira)“, Kauno istorijos metrastis, t. 6, Kaunas, 2005, p. 7-64; D. Antanavicius, ,,1380 ir 1412 m.
Vytauto falsifikaty Bresto dvasininkams genezé®, Lietuvos istorijos metrastis, t. 1, 2003, Vilnius, 2004,
p- 41-42; Z. Kiaupa, ,,1408 mety Vytauto privilegija Kauno miestui“, Lietuvos istorijos metrastis, 1979
metai, Vilnius, 1981, p. 5-19 ir kiti. Ankstyvuosius LDK dokumentus tyringjo ir uzsienio Saliy istorikai:
K. Chodynicki, ,,O wptywach polskich na dokument ruski W. Ks. Litewskiego®, Pamigtnik IV zjazdu hi-
storykow polskich, t. 1, Lwow, 1925, p. 1-7; M. Kosman, ,,Dyplomy Wtadystawa Jagietty dla Wielkiego
Ksigstwa Litewskiego®, Archeion, t. 68, Warszawa, 1968, p. 45-59; M. Kosman, ,,Dokumenty Wielkiego
ksigcia Witolda“, Studia Zrédloznawcze, t. 16, Warszawa, 1971, p. 139-169; P. Rabiej, ,,Dokumenty Unii
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Vakary Europoje diplomatikos tradicijos turi gilias Saknis, taip pat placiai plétojami
ir rasto kultiiros tyrimai®.

Kokie kriterijai leidZzia nustatyti dokumento juridinés galios dydj? Kalbant
apie juridinius klausimus aptariamuoju laikotarpiu svarbiausias Saltinis yra Pirma-
sis Lietuvos Statutas, taCiau jis lieka uz §io tyrimo riby, nes straipsnyje bandysime
apciuopti privataus dokumento juridinés galios atspindzius dar iki jiems jgaunant
konkreciy teisiniy normy pavidala. Be to, ir PLS privac¢iy dokumenty reglamentavi-
mui skiriama labai mazai démesio, nebent testamenty sudarymui ir skolaras¢iams*.
XV-XVI a. pradzios Saltiniai leidZia kalbéti apie tris privataus dokumento galios
aspektus. Pirmiausia privac¢iy dokumenty panaudojimas teisme. Dokumentg galime
laikyti juridiskai patikimu, jeigu teismas pripazjsta juo patvirtinta sandorj be jokiy
kity pagalbiniy priemoniy (pvz., liudininky Saukimo, priesaikos reikalavimo ir pan.).
Antras aspektas — privaciu dokumentu jvykdyto sandorio patvirtinimas papildoma
valdovo ar jo pareiglino privilegija. Ir galiausiai treCiasis — visuomeneés poZzilris |
nusistovéjusias tradicijas keiciantj privaty dokumentg ir jo ginéijimo atvejai.

Siame straipsnyje dokumentais suvokiami tie rastai, kurie turi juridiniy sutar&iy
formuliarg, patvirtinimo priemones (antspauduoti) ir fiksuoja jvairius sandorius —
dovanojimus, uzrasymus, sutartis ir kt. Privatiis dokumentai — tai didiky, vidutiniy
ir smulkiyjy bajory bei miestieCiy paskelbti dokumentai, kurie vienaip ar kitaip
susije su asmeniniais (privaciais) jy interesais. Istoriografijoje sutartinai valdovas ir
baznytiniai hierarchai laikomi vieSais asmenimis, todél jy atzvilgiu privataus doku-
mento sgvoka netaikoma’.

XIV a. pabaiga—XV a. antra pusé labai skurdi, turi mazai iSlikusiy rasSytiniy
teismy sprendimy. Zinomi keli uZradyti Lietuvos didZiojo kunigaik$Gio Vytauto,
kunigaiks¢io Svitrigailos ir Kazimiero Jogailai¢io paskelbti byly sprendimai, kurie
bent kiek leidZia paliesti ir ankstyvajj rasto kulttiros plétros laikotarpj®. Pagrindinis

horodelskiey*, 1413 m. Horodlés aktai = Akty Horodelskie z 1413 roku: (dokumentai ir tyrinéjimai), sud.
J. Kiaupiené, L. Korczak, Vilnius/ Krakéw, 2013, p. 83—118 ir kiti. Kaip matome, dagiau démesio sulauké
valdovy kanceliarijos produkcija, o priva¢iy dokumenty tyrimai apleisti.

3 M. Mostert, ,,A Bibliography of Works on Medieval Communication®, Utrecht Studies in Me-
dieval Literacy (New Approaches to Medieval Communication, t. 1), ed. M. Mostert, Turnhout, 2005,
p- 193-297.

4 Pirmasis Lietuvos Statutas, t. 2, d. 1: Tekstai sengja baltarusiy, lotyny ir sengja lenky kalbomis,
par. S. Lazutka, E. Gudavicius, Vilnius, 1991, apie testamentus zr. I sk. 17 str., V sk. 9, 11, 12, 15, 16,
i$pléstines redakcijos 14 str., apie skolaraséius X sk., 3 str.

5 Apie privataus dokumento problematikg zr. O. Posse, Die Lehre von den Privaturkunden, Leipzig,
1887; O. Redlich, Die Privaturkunden des Mittelalters. Urkundenlehre, Miinchen, 1911; A. Botuiard, Ma-
nuel de diplomatique frangaise et pontificale, t. 1: Diplomatique generale, Paris, 1929; t. 2: L' acte prive,
Paris, 1948; K. Skupienski, Funkcje Matopolskich dokumentow w sprawach prywatnoprawnych do roku
1306, Lublin, 1990; C. M. Kamrranos, Pycckas ounnromamuxa, Mocksa, 1988 ir kt.

¢J. Ochmanski, Vitoldiana. Codex privilegiorum Vitoldi Magni Ducis Lithuania 1386—1430, War-
szawa—Poznan, 1986, nr. 11, p. 17 (1393 m.); nr. 17, p. 23 (1414, 1425 m.); Kodeks dyplomatyczny ka-
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tyrimo S$altinis — ankstyviausios Lietuvos Metrikos knygos, apimancios chronologi-
nes ribas nuo XV a. devintojo deSimtmecio iki Pirmojo Lietuvos Statuto (1529)".
Nagringjamos civilinés bylos, susijusios su turtiniais gincais.

Dokumento juridinés galios viduramziais problematika sulauké nemazai uZzsie-
nio istoriky démesio. Naujausi tyrimai rodo, kad Merovingy epochoje dokumentas
i§ esmés tebuvo atminties saugojimo priemoné, o ne savaimis jrodymas ir nebuvo
esminé sandorio patvirtinimo priemoné®. VII a. franky teisyne (Lex Ribuaria) mini-
ma galimybé sudaryti testamentg ir globos rasta perleidziant savo turta. Taciau tai
nebuvo biitina priemoné — dokumentas sudaromas, jeigu to pageidauty pats turto
perleidé¢jas. Istorikai pateikia pavyzdziy, kai privatiis dokumentai teismo panaudo-
jami Pranciizijoje jau IX a. viduryje, bet tai grei¢iau iSskirtiniai atvejai®. Taip pat
yra iSlike privaciy dokumenty, susijusiy su Sankt Galeno vienuolyno dotacijomis
IX a., taCiau Cia teismuose privatis dokumentai praktiSkai nebuvo naudoti kaip
jrodymas'®. Vokisky Zemiy kilmingieji X a. pradeda sudarinéti dokumentus ir juos
patvirtinant naudoti asmeninius antspaudus. Véliau $i praktika plinta ir jau XIII a.
privaciy dokumenty sudarymas ir privataus antspaudo naudojimas tampa visuotinis
ir privaloma privataus sandorio dalimi (neturintis savo antspaudo turé¢jo prasyti, kad
kitas asmuo pridéty savaji)'’.

tedry i diecezji wilenskiej, wyd. J. Fijalek 1 W. Semkowicz, Krakow, 1932—-1948, nr. 108, p. 133 (1399,
1414 arba 1429 m.); Archiwum ksigzqt Lubartowiczow Sanguszkow w Slawucie, t. 1 (1366—1506), wyd.
Z. L. Radziszewski i in., Lwow, 1887, nr. XLIIL, p. 41-42 (1444 m.).

"Didziaja dalj medZiagos straipsnio tematika galima rasti §iose Lietuvos Metrikos publikacijose:
Lietuvos Metrika. Knyga Nr.5 (1427-1506). Uzrasymy knyga 5, par. A. Baliulis, A. Dubonis, D. Antana-
vicius, Vilnius, 2012; Lietuvos Metrika. Knyga Nr. 14 (1524-1529). Uzrasymy knyga 14, par. L. Karalius
ir D. Antanaviéius, Vilnius, 2008; Lietuvos Metrika. Knyga Nr. 6 (1494—1506). Uzrasymy knyga 6, par.
A. Baliulis, Vilnius, 2007; Lietuvos Metrika. Knyga Nr. 15 (1528—1538). Uzrasymy knyga 15, par. A. Du-
bonis, Vilnius, 2002; Lietuvos Metrika. Knyga Nr. 4 (1479-1491). Uzrasymy knyga 4, par. L. AnuZyté,
Vilnius, 2004; Lietuvos Metrika. Knyga Nr. 25 (1387-1546). Uzrasymy knyga 25, par. D. Antanavicius
ir A. Baliulis, Vilnius, 1998; Lietuvos Metrika. Knyga Nr. 4 (1522—1530). Teismy byly knyga 4, par.
S. Lazutka, 1. Valikonyté ir kt., Vilnius, 1997; Lietuvos Metrika. Knyga Nr. 225 (1528—1547). Teismy byly
knyga 6, par. S. Lazutka ir I. Valikonyté, Vilnius, 1995; Axkmer Jlumoeckou Mempuxu, coop. ®. U. Jleon-
toBuY, t. 1 (1413-1498), Bapmasa, 1896; t. 2 (1499-1507), Bapmasa, 1897; RIB, t. 20 (JlutoBckas
Merpuka, t. 1: kauru cyansix gein), Cankr IerepOypr, 1903.

8P. S. Barnwell, ,,Action, speech and writing in early frankish legal proceedings®, Utrecht Studies in
Medieval Literacy (Medieval legal process: physical, spoken and written performance in the Middle ages,
t. 22), ed. M. Moster and P. S. Barnwell, Turnhout, 2011, p. 11-25.

°G. Declercq, ,,Between legal action and performance: The firmatio of charters in the Early Middle
Ages®, Utrecht Studies in Medieval Literacy, t. 22, p. 65. Cia pateikiamas vienas pavyzdys, kai privatus
dokumentas buvo atmestas teismo, nes nebuvo tinkamai patvirtintas; pasitelkti vietos gyventojai, kurie
zinojo apie sandorj.

0K. Heidecker, ,,Charters as texts and as objects in judicial actions: the example of the Carolingian
prive charters of St. Gall®“, Utrecht Studies in Medieval Literacy, t. 22, p. 27-38.

'W. Ewald, Siegelkunde, Miinchen und Berlin, 1914, p. 39—40.

45
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Danijoje privatiis dokumentai sudarinéti nuo XII-XIII a. sandiiros ir naudoti
atminciai apie transakcijg iSsaugoti, bet nebuvo transakcijos teisétuma jrodanti
priemoné'?. 1220 ir 1241 m. teisynai tai patvirtina — valdy transakcijas jteisindavo
7odinis liudininky liudijimas ir vienos Salies priesaika. Cia privatus dokumentas
tampa svarbia juridine priemone tik XIV a.

Iki XI a. Anglijoje sandoriai buvo sudaromi be jokiy rasytiniy liudijimy, XII a.
privacius dokumentus pradéjo naudoti diduomené dotuodama baznytines institucijas,
o jau XIII a. viduryje dokumenty panaudojimas labai placiai iSplito net Zemuosiuose
visuomengs sluoksniuose — ir menkiausi sandoriai fiksuoti rastu'®. Tuo laiku doku-
mentas tampa ir patikima priemone teisme.

Lenkijoje privatiis dokumentai sudaromi nuo XII a. pabaigos, o iSplinta XIII a.
su vokieciy kolonizacija ir su tuo susijusiais ekonominiais bei socialiniais poky¢iais'.
Tuo metu kiirési vyskupy ir valdovy kanceliarijos, o nuo XIII a. vidurio dokumentai
pradedami naudoti teisme kaip jrodymas'. Istorikai sutaria, kad tuo metu valdovo
paskelbtas dokumentas virsta visaverciu jrodymu, tuo tarpu dél privacios juridinés
galios abejojama, ar tada jis prilygo liudininkams ir pan.'® XIV-XV a. rasto kultora
iSplinta daugelyje tiek vieSojo, tiek privataus gyvenimo sri¢iy ir privatus dokumentas
igyja didele juridine reikSme. Panasi situacija buvo ir kitose Vidurio Ryty Europos
valstybése!”.

Rusios zemése privatiis dokumentai pasirodé véliau. XI a. sudaryta Rusy tiesa
liudija, kad sandoriai buvo Zodiniai su tam tikru ceremonialu (liudininkais ir pan.),
ir spéjama, jog paskutiné valia buvo iSreiSkiama taip pat zodZiu'®. Rusijos istori-
ografijoje placiai diskutuota dél privataus dokumento atsiradimo Rusioje pradzios
laiko'. 1§ esmés istorikai laikosi dar S. N. Valko padaryty iSvady, pasak kurio pri-

2M. H. Gelting, ,,Circumstantial evidence: Danish charters of the thirteenth century*, Utrecht Stu-
dies in Medieval Literacy, t. 22, p. 162.

3M. Clanchy, From memory to the written record. England 1066—1307, Oxford, 1993, p. 46-51, 53.

14 7r.: T. Jurek, ,,Stanowisko dokumentu w sredniowiecznej Polsce®, Studia Zrédioznawcze, t. 40,
Warszawa, 2002, p. 9-10; A. Adamska, ,,From memory to written record* in the periphery of Medieval
latinitas: the case of Poland in the eleventh and twelfth centuries, Utrecht Studies in Medieval Literacy
(Charters And The Use Of The Written Word In Medieval Society, t. 5), ed. K. Heidecker, Turnhout, 2000,
p. 94-95; K. Skupienski, Funkcje Malopolskich dokumentow w sprawach prywatnoprawnych do roku
1306, Lublin, 1990 ir kt.

ST. Jurek, op. cit., p. 10.

16 St. Ketrzynski, Zarys nauki o dokumencie polskim wiekow srednich, Krakow, 1934, p. 146, 245—
246; taip pat zr. Dyplomatyka wiekow srednich, op. K. Maleczynski, M. Bielinska, A. Gasiorowski, War-
szawa, 1971, p. 126-129.

177r. A. Adamska, ,, The introduction of writing in Central Europe (Poland, Hungary and Bohemia)*,
Utrecht Studies in Medieval Literacy (New Approaches To Medieval Communication, t. 1), ed. M. Mos-
tert, Turnhout, 2005, p. 165-190.

®H. A. Cobonesa, Pycckue neuamu, Mocksa, 1991, p. 74.

¥ Istoriografijos apzvalga zr. B. M. ITanesx, ,,BpeMst BOSHUKHOBEHHUS PyCCKOTO YACTHOTO aKTa: (Mc-
TopuorpaduuecKue 3aMeTKn), Bcnomozamenvuvlie ucmopudeckue oucyunaunsl, t. 25, Sankt Peterburgas,
1994, p. 19-40.
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vatus dokumentas Novgorode ir Pskove atsiranda XIII a., o centrinéje Rusios dalyje
XIV a.® Taip pat nesutariama ir dél juridinés jo galios. Manoma, kad ji pamazu
didéjo tik nuo XV a. pabaigos.

Dokumento juridinés galios klausimu Lietuvos istoriografijoje aiskiai i$siskiria dvi
teorinés pozicijos. Pirmajai atstovauja Konstantinas Jablonskis, kuris itin sureikSmina
dokumento galig ir jo panaudojimg teisme?!. Jis mané, kad bet kuris rasytinis dokumen-
tas (aktas) ar net tiesiog uzraSas apie jvykusj sandorj galéjo biiti patikima priemoné
teisme i§ esmés nuo privaciy dokumenty atsiradimo pradzios (XIV a. pabaiga—XV a.
pradzia). Tuo tarpu Raimonda Ragauskiené teigia (tiesa, tiesiogiai nepolemizuodama
su Jablonskiu), kad ikistatutiniu laikotarpiu ,,dokumento reik§mé dar nebuvo jvertinta.
Gyventojai buvo ne itin rastingi, dokumentai naudoti retai, teismuose svarbiausias
jrodingjimo biidas buvo Zodinis, o ne ra$tiSki susitarimai‘?. Pastaroji pozicija Siuo
metu vyrauja. Vis délto galima manyti, kad abi Sios nuomonés pernelyg kraStutinés,
todel verta nuodugniau pasigilinti j dokumenty vieta teismy praktikoje.

LDK paskelbty teismy byly dokumenty pagrindinis Saltinis yra Lietuvos Metrika,
kuri atsiranda tik XV a. pabaigoje. Praktiskai visas XV a. skendi ,,tyloje*, kurig i$
dalies padeda pagalinti tie pat ankstyvieji teismy jragai Metrikoje. Cia randame kaip
jrodyma teisme panaudojant ankstesniy valdovy paskelbtas privilegijas, kurios siekia
Lietuvos didziojo kunigaiks¢io Vytauto laikus®. Taip pat pateikiami ir buvusiy teismy
uzraSyti sprendimai, taciau visi jie yra daugiau ar maziau vienalaikiai*.

Islike vos keli ankstyvieji XIV a. pabaigos—XV a. vidurio teismy dokumentai
néra tiesiogiai susije¢ su privaciy dokumenty panaudojimu, taciau byloja apie atsira-
dusig palankia terpe jy svarbai augti. Ankstyviausias uzrasytas didZiojo kunigaikscio
Vytauto teismo sprendimas — 1393 m. teismo sprendimas byloje tarp Vilniaus vyskupo
Andriaus ir kunigaiki¢io Svitrigailos dél vienos dalijamos zemés®, kiti du — XV a.
antrojo—tre¢iojo deSimtmecio®®. Reikia atkreipti démes;j j $iy dokumenty teksto struk-
tirg — visiems budinga itin skurdi formuluoté. Kiti teismy sprendimai zinomi tik i$

20 C. H. Bank, Uz6pannvie mpyoel no ucmopuozpaguu u ucmounukogedenuio, Cankr-IlerepOypr,
2000, p. 516-555.

2K. Jablonskis, op. cit., p. 219-298.

22 R. Ragauskiené, ,,Bajory archyvy gaisrai XVI a. Lietuvos Didziojoje Kunigaikstystéje“, Litua-
nistica, nr. 1, 2007, p. 2-3. Tai perima ir kiti istorikai, pvz., V. AliSauskas, Sakymas ir rasymas. Kultiiry
modeliy tvermé ir kaita Lietuvos Didziojoje Kunigaikstystéje, Vilnius, 2009, p. 193.

BRIB, t. 20, nr. 62, 109, 160, p. 74-78, 143-144, 212-215.

2 RIB, t. 20, nr. 91, 144, p. 116-117, 196-197.

23J. Ochmanski, op. cit., nr. 11, p. 17. Pladiau apie Vytauto dokumentus Zr. M. Kosman, ,,Dokumenty
wielkiego ksigcia Witolda®, Studia Zrédioznawcze, t. 16, Warszawa—Poznafi, 1971, p- 139-169.

% Vienas — 1414 arba 1425 m. datuotinas teismo sprendimas gine tarp Vilniaus vyskupo ir bajoro
Vigailos dél gaudymvietés (zr. J. Ochmanski, op. cit., nr. 17, p. 23; KDKW, nr. 93, p. 121-122). Kitas —
1399, 1414 arba 1429 m. datuotinas teismo dokumentas tarp vyskupo ir kunigaiksciy Giedraic¢iy dél vieno
ezero, zt. KDKW, nr. 108, p. 133.
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XV a. vidurio. Tai — 1444 m. byla, kurig sprendzia Panasko Golubovicius, Michailas
Celovi¢ius ir Lechas Koniuskis dél kunigaiks¢io Svitrigailos suteikty valdy kancleriui
Fedkai, kurias laiké kazkoks Danila VoloSinas®'. I§sprendziama nuvykus j vietg ir
iSkvietus vietinius senitinus, kuriy liudijimas buvo svarbiausias Sioje byloje. Kiti —
1447-1458 m. datuotinas Polocko vietininko Andriaus Sakai¢io teismo dokumentas?®
ir 1461 ar 1476 m. spresta byla tarp Vaskos Guleviciaus ir Vasilijaus Sanguskai¢io®.
Visi Sie dokumentai iSsiskiria gerokai iSpléstu formuliaru lyginant su paskelbtais
Lietuvos didziojo kunigaiks¢io Vytauto laiky teismy sprendimais. Jy turinys atspindi
ne tik nuosprend;, bet ir ginCo sprendimo eigg ir aplinkybes. Neisplétoto formuliaro
dokumentai rodo, kad nebiita didesnés praktikos teismy sprendimus fiksuoti rastu
(8iy sudarymo iniciatorius buvo Vilniaus vyskupas). Galima daryti prielaida, kad
aptariamuoju laikotarpiu privatus dokumentas, jeigu jis ir buvo sudarytas, nevaidino
didesnio vaidmens teisme. Taciau nuo XV a. vidurio galime kalbéti apie salyginai
iSplétota teismo dokumento formuliarg, t. y. apie plétojama raSto kultiirg teismuose.
Nors tuo laiku teismuose svarbiausig vaidmen;j vaidina priesaika®, visgi tai byloja
apie palankios terpés atsiradima privaciy dokumenty reikSmés augimui.
Istoriografijoje Zinomas vienas XV a. antrosios pusés amzininky itin iSkalbingas
atvejis apie to amziaus vidurio realijas — 1486 m. valdovo Kazimiero Jogailai¢io
ir Pony tarybos nagrinéta byla, kurioje Agafija Alechnovaja Pugaciova su stinumi
skundzia Jurgj Zenaviciy dél jo tévo palikty valdy®!. Kaip jrodymg ieSkové pateikia
Jono Zenaviciaus uzraSyma, kuriame aiskiai nurodoma, kam kurios valdos atiten-
ka. Sis privatus dokumentas, spéjama, buvo sudarytas dar XV a. viduryje, tadiau
jis sukelia tam tikra teis€jy nuostaba, nes ,tai reikalas senas, o tuo metu nebuvo
jprasta vieni kitiems tokius rastus duoti“. Atsakovas bandé ginCyti, kad dokumentas
yra falsifikatas, taciau lik¢ gyvi liudininkai (du i§ trijy) atsiunté savo paliudijimus,
kad uzraSymas yra teisétas. Galime atkreipti démesj | tai, kad tarp XV a. vidurio
iSlikusiy privaéiy dokumenty, be vieno kito pardavimo, testamento ar dovio uz-
radymo, daugumg sudaro suteiktys baznytinéms institucijoms®. Si teiséjy pastaba

2 Archiwum ksigzqt Lubartowiczéw Sanguszkow, t. 1, nr. 43, p. 41-42.

2 [Tonoykue epamomut XIII — nauana XVI 6s., t. 1, coct. A. JI. Xoporukesud, Mocksa, 1977, nr. 80,
p. 168-170.

¥ A. . T'pyuua, ,,HemoBepue — He U3-3a HETO JM MOSBUIICS MUCbMeHHBIH akt?, Studia Slavica et
Balcanica Petropolitana, 2010, nr. 1(7), p. 138 (30 i8nasoje nuoroda j origanala: ,,Bczart. Perg. 1275%).

A, 1. Tpywa, Manoynas epamama, p. 30-31; taip pat Zr. V. Raudelitinas, ,,Priesaika kaip jrodymas
senojoje Lietuvos teiséje (XIII-XVI a. pr.)“, Socialistiné teisé, 1974, nr. 1, p. 52-56.

3! Lietuvos Metrika. Knyga Nr. 4, nr. 97, p. 123—124; taip pat zr. A. 1. I'pyua, ,,/I npuBuiiseM cBOuM
MOTBEPAMI: Y BBHITOKAY IiCbMOBai KynbTyphl Bsumikara kusictBa Jlitoyckara®, Ilamays cmazo003say Ha
Kapye Auiuvinbl: 360pHix HagyKosvix npay y eonap 70—-20003sa Mixaina @édapasiva CnipbiooHasa, yKII.
P. A. AnsxuoBiy, A. I. I'pyma, A. b. loyrap, Minck, 2007, p. 234-236.

32XV a. baznytines fundacijas ir dotacijas zr. KDKW, t. 1, wyd. J. Fijatek i W. Semkowicz, Krakow,
1948; Codex Mednicensis seu Samogitiae Dioecesis, t. 1, ed. P. Jatulis, Roma, 1984.
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parodo, kad tai néra vien Saltiniy iSlikimo problema — XV a. viduryje patvirtinti
sandorius privaciu dokumentu buvo retas ir nejprastas dalykas, ka jau kalbéti apie
jy panaudojimg teisme.

Kiek galima spresti i§ $altiniy, situacija pradeda keistis XV a. 8-9 deSimtme-
Ciais, kuomet Lietuvos Metrikoje jau atsispindi gerokai gausesné teismy praktika.
Ji leidzia aiSkiau suvokti atsirandancig privataus dokumento kaip jrodymo svarba.
ISnagrinéjus Sio laikotarpio teismy bylas, pavyko rasti gausy skaiciy byly, kuriose
kaip svarus jrodymas buvo panaudotas privatus dokumentas. Nors ankstyviausias
zinomas gincas dél parduotos valdos fiksuotas dar 1470-1473 m. Valkavisko vie-
dokumenty panaudojima Lietuvos Metrikoje uzfiksuotose bylose aptinkame tik nuo
1482 m. Iki PLS (1529 m.) paskelbimo rasta daugiau nei 200 atvejy. Panaudoti
Ivairaus turinio privaciy asmeny paskelbti dokumentai. Placiausiai naudoti turto
pardavimo dokumentai (rasta daugiau nei 70)*, testamentai (daugiau nei 60)*° ir
skolaragéiai (daugiau nei 30)%*. Maziau — fundacijos ir dotacijos, turto jkeitimo,
dovio uzrasymo, valdy dalyby ir kiti privaciy asmeny paskelbti dokumentai. Paly-
ginimui paminésiu, kad XIV a. pabaigos—XVI a. pradzios i§ viso rasta apie 1200
privaciy asmeny — didiky, vidutiniy ir smulkiyjy bajory bei miestieCiy — paskelbty
dokumenty. Tiesa, tik maza dalis originalai, daugiausia nuorasai ir registrai. Toks
i8likusiy ir panaudoty teismuose dokumenty santykis rodo apie didelj rasto kultiiros
jsisavinimg visuomenéje, tvarkant kasdienius gyvenimo reikalus.

Ankstyviausias Zinomas privataus dokumento panaudojimas teisme — 1482 m.
Kazimiero Jogailai¢io ir Pony tarybos spresta byla®’. IeSkovai Sutkus Mingailaitis,
Kristupas ir Jurgis Jatautaiciai reikalavo savo velionés sesers valdy dalies, o atsa-
kovas pateikia jos uzraSyma (testamenta), kuriuo $ioji paliko jam visas savo valdas.
Tarp ieskovy ir atsakovo vyksta susitarimas (eorarse) ir pastarajam lieka tik trecioji
dalis. Kaip galima spresti, Sioje byloje uzraSymas lemiamo vaidmens nesuvaidi-
na, o teismo sprendimas priimtas ,,pagal susitarimg“ (nodaye eomawnwvs). Antai jau
1484 m. Kazimiero Jogailaicio ir Pony tarybos sprestoje byloje, atsakovui pateikus
kaip jrodymg testamenta, Siam pripaZjstamos visos uzraSytos valdos bei nurodoma
ivykdyti ir kitus raste nurodytus jsipareigojimus, kaip antai velionio skolos paden-
gimas®®. Tai ankstyviausia rasta byla, kurioje privatus dokumentas tapo pagrindiniu
jrodymo biidu.

3 Lietuvos Metrika. Knyga Nr. 5, nr. 92, p. 76.

34 Lietuvos Metrika. Knyga Nr. 4, nr. 17, p. 54; nr. 28, p. 60; nr. 202, p. 170; nr. 262, p. 225 ir kt.
¥ Lietuvos Metrika. Knyga Nr. 225, nr. 46, p. 54; nr. 123, p. 96; nr. 125, p. 98 ir kt.

3¢ Lietuvos Metrika. Knyga Nr. 225, nr. 30, p. 41; nr. 83, p. 72; nr. 85, p. 72; nr. 89, p. 75 ir kt.

37 Lietuvos Metrika. Knyga Nr. 4, nr. 67, p. 112-113.

38 Ten pat, nr. 86, p. 119.
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Lietuvos Metrikos byly analizé parodé¢, kad nuo XV a. pabaigos privatis doku-
mentai placiai naudoti teismuose kaip jrodymas civilinése bylose, kuriy pagrindinis
ginco objektas buvo zemés nuosavybé. Tokiose bylose praktiskai nefigiiruoja liudinin-
kai ir nepasitelkiama priesaika, o teismo sprendimas priimamas remiantis dokumentu
(noonyev aucma evizHano20, nodayey mecmamenvma etc). Vis délto teismy bylose
atsispindi ir kitokia praktika. Galime rasti ir bylas dél stambios pinigy sumos, valdy
jkeitimo solidZiai sumai, valdy dalyby, kuriose néra minimi sudaryti ar teismui pateikti
dokumentai. Antai 1514 m. bajoras Gromyka skundzia Vilniaus miestietj Zinova,
kad §is buvo skolingas jo Zmonos pirmajam vyrui 50 kapy grasiy. Sis atsake, kad
dalj skolos buvo grazines. Teismas atidedamas ir Vilniaus vaitas jpareigojamas ginca
iSspresti ir i§ anksto numatoma, kad jeigu abi pusés norés prisiekti, tegu meta burtus.
Tuo tarpu rasytiniai skolaras¢iai neminimi®. Vis délto tokie atvejai, kai visai néra
duomeny apie dokumentus, XV a. pabaigos—XVI a. pradzios LDK teismuose labai
reti. Verta atkreipti démesj, kad tose civilinése bylose, kuriose neminimas privatus
dokumentas, nebutinai reiskia, kad jis nebuvo sudarytas. Jo nepaminéjimas galéjo biiti
susijes su tuo, kad paties sandorio sudarymo fakto ieskovas negincija, o gincijasi dél
kity dalyky. Pvz., 1514 m. Zemés marSalas Mikalojus Mikalojaitis Radvila sprendé
bylg dél vienos skolos®. IeSkovas skundZia, kad jo tévas pardavé atsakovui valdas
uz 30 kapy grasiy, taciau liko skolingas 15 kapy. Atsakovas teisinasi, kad tg valda
kiti valdo ir jam jos neperleidzia, tadiau sumokeés, kai bus jvesdintas. Sioje byloje
neminimi jokie dokumentai, taciau pats pirkimo sandoris néra gincijamas. Ryskéja
tendencija, kad dazniausiai vien liudininkams padedant i§sprendziami reikalai susije
su palyginti menkais sandoriais, pvz., dél pirkto Zirgo, audinio, nedidelés skolos,
pavaldinio jkeitimo ir pan.*! Svarbu pabrézti: PLS aiskiai nustaté, kad nei bajorai, nei
miestieciai neturi skolinti daugiau negu 10 kapy grasiy be rasytinio dokumento*.

Dokumenty, susijusiy su Zzemévalda, rengimo ir skelbimo praktikoje svarbus ir
kitas aspektas — valdovo ar jo pareigiino patvirtinimas. Valdovas stengési kontro-
liuoti Zemés disponavimg, nors néra tiksliai aisku, kokiu mastu tai buvo daroma.
TacCiau tokie patvirtinimai buvo reikalingi ne tik valdovui, kuris riipinosi, kad nuo
to nenukentéty karinés tarnybos atlikimas ar jo izdas, bet ir turto gavéjams, kad
galéty iSvengti kity asmeny pretenzijy | nuosavybe. XVI a. pradzioje galiojo teisiné
norma, kuri neleido sudaryti Zemés pirkimo arba pardavimo sandorj be didziojo
kunigaik§cio ar jo pareigino leidimo®. I§ dalies tai patvirtina ir Lietuvos Metrikos
medziaga: uzraSymy knygose, apimanciose XV a. pabaigos—XVI a. pradzios laikotarpj,

¥RIB, t. 20, nr. 112, p. 146-147.

“Ten pat, nr. 154, p. 197-198.

4“'Ten pat, nr. 9, p. 9; nr. 12, p. 12.

2 PLS, p. 230: 10 skyrius, nr. 3.

4 Lietuvos Metrika. Knyga Nr. 225, p. XXXVII; Lietuvos Metrika. Knyga Nr. 4, p. XXIII, XXIV.
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gausu valdovo privilegijy, kuriomis patvirtinamos nupirktos ar testamentu uzrasytos
valdos*. Remiantis dar 1413 m. Horodléje suteiktos privilegijos bajorams nuosta-
tais, valdovas suteiké bajorams teis¢ laisvai disponuoti savo tévoninémis valdomis,
taciau stengési jdiegti tam tikrg kontrolés mechanizma — bajorai turé¢jo jy atsisakyti
valdovo ar jo pareiginy akivaizdoje®. Todél Lietuvos Metrikoje aptinkame nemazai
tokiy transakcijy patvirtinimy. Tai rodo valdovo, kaip auks¢iausio visy teisiy garanto,
autoritetg. TaCiau koks §io patvirtinimo santykis su privac¢iu dokumentu? Vargu ar
galima kalbéti apie $iy dviejy dokumenty tipy (privataus ir valdovo) ,,konkurencija®,
veikiau tai buvo dvi skirtingos Siy dokumenty galiojimo sferos.

Valdovo privilegijose daZzniausiai randama tokia tvarka: bajoras pranesa, kad
pirko valda, pateikia sandorj patvirtinantj privaty dokumenta ir praso valdovo tai
patvirtinti savaja privilegija. Cia svarbiausig vaidmen;j vaidina privatus dokumentas,
kuris yra realus valdy mainus jteisinantis instrumentas. Bitent juo remdamasis (ne
liudininkais) valdovas iSduoda savaja privilegija. Atrodyty, kad bent nuo XV a.
pabaigos praktika privaciu dokumentu uztvirtinti kiekvieng Zemés valdy transakci-
ja buvo visuotinai iSplitusi. Visgi galime rasti ir kitokios praktikos likuc¢iy. Antai
1494 m. valdovo privilegijoje nurodoma, kad dvaro marsalas Jurgis Astikaitis pirko
valdg, o kartu su juo prie$ valdova stojo ir buve tos zemés savininkai, kurie jvykusj
sandorj patvirtino*. Siuo atveju apie privaty dokumenta neuzsimenama. Jdomu, kad
pirkéjas buvo didikas, kaip zinia, Sioje socialinéje grupéje rasto kultlira plétojosi
greiciausiai. 1495 m. privilegijoje matome, kad bajoras Senka Polozovi¢ius pirko
valdas, pateiké tai patvirtinantj dokumenta ir atvedé buvusius savininkus, kurie
ivykusj sandorj patvirtino*’. Taip pat pasitaiko ir atvejy, kai minimas pirkimas, bet
nieko neuZsimenama apie privaty dokumenta ar buvusius savininkus*. Sie pavyz-
dziai parodo galimg sandorio tvirtinimo btidy evoliucijg — peréjima nuo zodinio prie
raSytinio susitarimo. Taciau duomenys yra itin fragmentiski — neturime ziniy apie
ankstesn;j laikotarpj, kad galétume susidaryti iSsamy vaizda.

Nors valdovo privilegijy, patvirtinanc¢iy valdy transakcijas, blita gana daug,
iki PLS paskelbimo teismy praktikoje jomis remtasi retai — rasti vos keli atvejai.
Tiesa, vienoje valdovo ir Pony tarybos sprestoje byloje reikalaujama pateikti kaip
tik valdy jsigijimo patvirtinima*. Toki atvejj turime tik vieng. Be to, jis priklauso
XVI a. trec¢iajam deSimtmeciui, kai disponavimas tre¢daliu jgavo vis didesnj masta.
Privataus dokumento svarba teismuose paryskina vienas kitas atvejis, kuriame iSkyla
aiSkus teismo reikalavimas pateikti privaty dokumentg. 1510 m. Zemés marSalas

4 Lietuvos Metrika. Knyga Nr. 5,nr. 27,71, 102, 103, 110, 114 ir t. t., p. 49, 66, 81, 82, 84, 86.
41413 m. Horodlés aktai, p. 49.

4 Lietuvos Metrika. Knyga Nr. 5, nr. 41; kitas toks pavyzdys nr. 157, p. 55, 102.

47Ten pat, nr. 59, p. 61.

8 Lietuvos Metrika. Knyga Nr. 6, nr. 111, 116, p. 111, 113.

¥ Lietuvos Metrika. Knyga Nr. 4, nr. 202, p. 170.
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Jonas Mikalojaitis Radvila sprendé byla: Hana PaSkovaja noréjo atgauti savo ve-
lionio vyro valda, o atsakovas Tomko teigé ja i§ jo nupirkes®. IeSkové pareiske,
kad apie sandorj nieko neZinojusi. Tada teiséjas paklausé, ar atsakovas turi pirkimo
dokumentg. Sis dokumenta pateiké, o teis¢jas pasiteiravo, ar jis atvesty ir dokumente
jvardytus liudininkus. Tomko ,,staté kepurg®, kad atvesias. Hana neatsaké ir teis¢jas
nusprendé jos nenaudai. Antai 1517 m. tas pat Zemés marSalas Jonas Mikalojaitis
Radvila nagrinéjo ginca, susijusj su vienos moters priklausomybe bajorui (ji buvo
ikeista uz skolg)’'. Teiséjas praso kaip jrodymo tai patvirtinancio rasto. Kitose bylose
teismo reikalavimas pateikti sandorj patvirtinant] dokumenta ne toks aiskus. Kartais
minima, kad teiséjas papraSo pateikti dokuments, taciau jau pries$ tai paciam teismo
dalyviui apie jj uzsiminus®2. Kaip matome, i$ esmés patvirtinamyjy privilegijy teismai
nereikalaudavo, juose taip pat neatsispindi ir valdovo pareigiiny leidimai ar sutikimai
atliekant valdy transakcijas. Visa tai leidzia teigti, kad privatus dokumentas buvo
pagrindiné sandorio jteisinimo priemoné ir jrodymas.

Kitas svarbus klausimas — visuomenés poziliris j privaty dokumentg. Visuome-
nei pamazu pereinant prie rasto kultiiros turéty vykti tam tikra ,trintis“ — tarkim,
bandymas nepripazinti raSytinio susitarimo vadovaujantis senais paprociais ar pan.
Teismy bylos mums suteikia medziagos tik nuo XV a. antrosios pusés, o istorio-
grafijoje Zinomas jau minétasis 1486 m. atvejis, kai teis¢jai teigia, jog ,,ankSCiau
[spéjama, kad XV a. viduryje] nebuvo jprasta vieni kitiems tokius rastus duoti“®.
Vis délto rastas ir rasytiniai dokumentai XV a. antrojoje puséje jau néra kokia nors
naujoveé, griaunanti nusistovéjusius paprocius, ir teismui netrukdo priimti sprendimag
remiantis pateiktu net ir ,,senu® privaciu dokumentu.

Abejoné dokumento teisétumu kyla dél galimybés sudaryti jj neteisétai. Privaciy
dokumenty klastojimas zinomas nuo pat ankstyvyjy Lietuvos Metrikoje uzfiksuoty
teismy byly, kai dokumentai pasitelkiami kaip jrodymas teismuose (ankstyviausias —
minétoji 1486 m. byla). Nuo XVI a. pradzios valdovo kanceliarijg iStiko tam tikra
»falsifikavimo krizé*, kuomet itin pagauséjo neteiséty valdovo privilegijy suraSymas.
Tuo pat metu paplinta ir privac¢iy dokumenty falsifikavimas®. Dokumento apSaukimo
klastote ar jo teisétumo nepripazinimo priezas¢iy biita jvairiy. Pavyzdziui, 1514 m.
zemés marsalo Jono Mikalojai¢io Radvilos nagrinétoje byloje neigiamas pardavimo
dokumento teisétumas remiantis tuo, kad neuzleidziantis valdy atsakovas Andrius
Stankevi¢ius sandoryje nedalyvavo ir tévonijos nepardavé®. Visgi atvyke dokumente
jvardyti liudytojai patvirtino sandorio teisétuma. Stai 1524 m. to pat Zemés marsalo

SORIB, t. 20, nr. 27, p. 29-30.

I Ten pat, nr. 331, p. 439.

2Ten pat, nr. 357, p. 481.

$37r. 31 i§nasa.

%#Plg. R. Ragauskiené, ,,Galimybé klastoti“, p. 219-248.
SSRIB, t. 20, nr. 99, p. 130-131.
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sprestoje byloje ieskovas Laurynas Gancovicius teigeé, kad atsakovo pateiktas velio-
nio brolio Jono Gancoviciaus testamentas yra niekinis, nes sudarytas po testatoriaus
mirties ir praso, kad biity atvesti tg testamentg patvirtine liudytojai*. Tie liudytojai
buvo pristatyti ir patvirtino testamento teisétuma. Kitur dokumentas pripazjstamas
neteisétu, nes buvo nuplySes antspaudas®’ ar nurodoma, kad tiesiog netinkamai
sudarytas®®. Liudininkai pasitelkiami ne tik jtarus, kad dokumentas yra suklastotas
ar netinkamai sudarytas, bet ir kaip nors prazuvus paciam dokumentui. PavyzdZziui,
1517 m. byloje atsakovas Mikalojus Jonaitis teigia, kad pirkimo dokumentas sudegé,
ir nori atsivesti sandorj patvirtinsian¢ius liudininkus®.

Kaip matome, liudininkai islieka tiek sandorio, tick dokumento teisétumg garantuo-
janciu veiksniu. Kokiy priemoniy buvo imamasi, jeigu dokumente uzrasyti liudininkai
buvo mir¢? 1517 m. Jonas Mikalojaitis Radvila sprendé byla, kurioje kaip jrodymas
buvo panaudotas zemés pirkimo dokumentas®. Taciau vien jo nepakako ir atsako-
vo, kuris pateiké dokumenta, buvo pasiteirauta, ar yra gyvy liudininky — paaiskéjo,
kad jie visi buvo mire¢. Atsakovas leido ieskovui pasirinkti i§ kity Zinojusiyjy apie
sandorj, kad paliudyty — pasirinktas asmuo paliudijo, kad sandoris buvo jvykes. Sis
atvejis jdomus tuo, jog prabilta apie liudininkus tik dél to, kad jie visi buvo mire.
Tokiy atvejy itin nedaug, kadangi priva¢iy dokumenty testacijose btidavo nuo keliy
iki keliolikos liudininky — visy iSmirimas praéjus neilgam laikui po sandorio buvo
retas dalykas. Iki PLS Lietuvos Metrikoje nepavyko rasti atvejy, kad bity minimi
ar panaudojami senesni privatiis dokumentai, pvz., seneliy ir pan. (panaudojamos tik
ankstesniy valdovy privilegijos). Todé¢l galima spresti, kad pagal to meto suvokima
privatus dokumentas galéjo btiti patikima jrodymo priemoné teisme tik esant gyviems
liudininkams. Galima atkreipti démes;j ir | tai, kad bajorai stengdavosi, jog naujasis
valdovas patvirtinty ankstesnio valdovo privilegijas. Visa tai leisty $io ankstyvojo
laikotarpio (privataus dokumento raidos poziiiriu) dokumento ir liudijimo santykj
traktuoti ne kaip antinominj, bet kaip vienas kitg papildant;.

Biita ir apgavysciy, susijusiy su sandorj patvirtinanc¢iy dokumenty iSdavimu.
Antai 1517 m. to pat zemés marSalo teisme uzfiksuotas bandymas parduoti tg pacig
zeme skirtingiems pirkéjams®'. Pirkimg patvirtinantis dokumentas buvo i§duotas tik
antriems pirkéjams, o pirmieji, sumokéje uz zeme 9 kapas, liko be nieko. Vis délto
teismas nusprendé pirmyjy pirkéjy naudai. Jdomu, kad pirmasis sandoris buvo suda-
rytas be tai patvirtinan¢io privataus dokumento, bet jo buvo reikalaujama ir net dél

6 Ten pat, nr. 135, p. 176-179.

57 Lietuvos Metrika. Knyga Nr. 7 (1506-1539). Uzrasymy knyga 7, par. L. Ilariené, L. Karalius,
D. Antanavicius, Vilnius, 2011, nr. 336, p. 557.

S8RIB, t. 20, nr. 177, p. 235-237; nr. 307, p. 408—409.

59 Ten pat, nr. 284, p. 990.

®Ten pat, nr. 37, p. 481.

®Ten pat, nr. 343, p. 454.
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to kreiptasi  vaivada. Toks reikalavimas liudija jo, kaip teisinio garanto, reikSme.
Aptariamuoju laikotarpiu jau imamasi ir tam tikry atsargumo priemoniy. Antai Jonas
Bogovitinavi¢ius buvo pardaves savo valdas Levui ParZzenaviciui, véliau jas vél is-
pirko, bet tuo metu neturéjo valdy pardavimo dokumento®. Tad apie 1521 m. Levas
suraso dokumenta, kuriuo pazada, kad jj (dokument) grazins. Cia galime pastebéti
rupest], kad tas dokumentas kada nors ateityje nebiity panaudotas bandant reiksti
pretenzijas ir panasiai. Be to, perkant valdg naujajam Seimininkui kartu atitenka ir
visi su ta valda susij¢ dokumentai.

Nepaisant minétyjy pavyzdziy, vis délto abejojimas dokumento teisétumu ar
kitokios su jo sudarymu susijusios suktybés aptariamuoju laikotarpiu pasitaiko pa-
lyginti retai. Kodél nesistengta dazniau uzginCyti privataus dokumento teisétumo?
Galime tai sieti su papildomomis i§laidomis. Suabejojus dokumenty teisétumu buvo
Saukiami liudininkai. IeSkovas, privertes atsakova juos atvesdinti, matyt, pralaiméjes
byla, tas iSlaidas turéjo padengti (kokiy nors tai patvirtinanciy duomeny nerasta). Tad
atsakovui pateikus tvarkingus dokumentus, naivu buvo tikétis pergalés stengiantis
abejoti jy teisétumu. Taip dokumentas padaro teismo procesg greitesnj ir pigesnj.

Apibendrinant galima teigti, kad tikroji rasto kultiiros plétra sietina su privataus
dokumento funkcionavimo sklaida visuomenéje. Vakary ir Vidurio Ryty Europoje
privatus dokumentas tampa patikima juridine priemone dar XIII-XIV a., o LDK ir
Maskvai pavaldZiose zemése rasto kultiros sklaida vyksta véliau. Cia tik nuo XV a.
antrosios pusés tobuléja teismo proceso suraSymas ir kartu privaciy dokumenty
funkcijy plétra. Nuo XVI a. pradzios galime kalbéti apie auksta rasto kultiiros jsi-
savinimo lygj LDK.

ISvados

XIV a. pabaigoje—XV a. viduryje privac¢iy dokumenty buvo sudaroma nedaug
ir viena i§ priezasCiy ta, kad teismo procesas LDK ilga laikg nebuvo apraSomas ir
neskatino sandorius tarp privaciy asmeny jforminti rastiskai. IS esmés padétis pradéjo
keistis nuo XV a. 89 desimtmecio su naujais LDK kanceliarijos veiklos standartais
(Lietuvos Metrikos atsiradimas) ir plintancia norma rastu fiksuoti tiek teismy proce-
sus, tiek privaciais dokumentais patvirtinti zemés valdy transakcijas.

Privataus dokumento juridiné galia nustatoma trimis kriterijais: panaudojimas
teisme, santykis su valdovo patvirtinimu ir dokumento gincijimo atvejai. Surinkta
medziaga leidzia teigti, kad XV a. pabaigoje—XVI a. pradzioje privatiis dokumentai
buvo placiai naudojami kaip pagrindinis jrodymas teismuose. Rasta daugiau nei
200 tokiy atvejy. Tai buvo daugiausia turto pardavimo dokumentai, testamentai ir

621521 m., Vilnius. Levas Parzenavi¢ius pazada Ivanui (Jonui) Bogovitinavi¢iui grazinti jam su
valdy pirkimu susijusius dokumentus, zr. LVIA, f. 1280, ap. 1, b. 574, 1. 25.
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skolos rastai. Privatiis dokumentai teismuose néra minimi paprastai tik tuomet, kai
teisiamasi dél palyginti menky sumy.

XV a. antrosios pusés—XVI a. pradzios Lietuvos Metrikoje gausu valdovo
privilegijy, kuriomis patvirtinamos valdy transakcijos. Pagrindinis Siy privilegijy
Saltinis — privatus dokumentas. Galime aptikti ir kitokig praktika, t. y. buvusiy
savininky zodinj patvirtinimg, bet tai greiciau iSimtiniai atvejai. Valdovo privilegi-
ja buvo svarus dokumentas, taciau galima pastebéti, kad teismuose tokie valdovo
patvirtinimo dokumentai pasitelkti retai. Cia visiskai uzteko privataus dokumento
juridinés galios.

Pateikus kaip jrodymg privaty dokuments, papildomy jrodymy reikalauta tik
suabejojus dokumento patikimumu (autentiSkumu). Papildomu jrodymu tapdavo
liudininkai, kuriy nebuvimas tarp gyvyjy menkino dokumento galig, bet jos nenai-
kino — pasitelkiami kiti asmenys, zinoj¢ apie jvykusj sandorj.

Istorijos Saltiniuose nepavyko rasti duomeny, kad biity kaip nors prieSinamasi
dokumentui, kuris griauty nusistovéjusias tradicijas, ir pan. Nuo XV a. vidurio ma-
tome greitai augantj privataus dokumento svarbos suvokimg visuomenéje. RaStas
tampa jprasta ir placiai vartojama priemone, kuri papildo ir kartu keicia privacius
santykius.

LEGAL POWER OF A PRIVATE DOCUMENT IN
THE 15TH-EARLY 16TH CENTURY

Mindaugas Klovas

Summary

This article is dedicated to the hitherto little investigated topic of the private document in
the Grand Duchy of Lithuania in the 15th — early 16th century. The key problem under
consideration is the legal power of such document. Three aspects facilitate its “measuring”:
utilization in court, relation to the approbation of the Sovereign, and attitude of the public
(possibility of contest). Historical sources suggest of the birth of the private document in
the GDL in the late 14th century, however, until the mid-15th century such documents
were seldom drawn. Gradually the number of documents announced by private persons —
the nobility, gentry and town-dwellers — increased. In the mid-15th century, court rulings
related documents, characterized by amplified form and evidencing the emerging niche for
the increase in importance of the private document, were started to be drawn, however
the role the private document played in court was still rather insignificant. The situation
changed dramatically with the introduction of the Lithuanian Metrica in the 1480s. This
period witnessed the first cases of the utilization of the private document in court as the
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key evidence that determined the proceeding of the case. More than 200 cases of such use
of private documents in court were detected prior to the announcement of the First Statute
of Lithuania (1529). Testaments, acknowledgements of debts, property sales and mortgage
papers and other documents were regarded as key evidence in court. Noblemen strived to
receive the Sovereign’s privileges corroborating sales of property, however, they were not
a compulsory means affirming estate related transactions. The private document was fully
sufficient to legalize a transaction. In the second half of the 15th century such documents
rapidly acquired the status of a common and widely used instrument supplementing and at
the same time affecting private relations.





