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KAM  REIKALINGOS  VA
LIETUVOS  DIDZIOTOJE

LUCKO  MIESTIECIU  1469  M.  KAZIMIERO  JOGAILAICIO
PRIVILEGITOS  DEL  NAUJU  MUITU  DRAUDIMO

VOLUINE|E  TEISINIS,  POLITINIS  IR  EKONOMINIS
KONTEKSTAS  1469-1547  M.

Laimontas  Karalius

Lucko  miestie6iu  kova  (1469-1547  in.)  su  neteisetai  renkamais  priva6iais
muitais  Voluines  (Ukrainos)  Zemeje  Lietuvos  Didziosios  Kunigaik§tystes  istorijos
istoriografijoje  ivertinta  be  i§lygu:  pralaimejimas.  Sunku  kvestionuoti  §ia  bendra
isvada ne tik del istoriky, pla6iau ar siauriau analizavusiu §ia tema, vienbalsi§kumo,
nors tyrimu tradicija siekia jau gerus  100 metu, jei pradetume nuo Ukrainos istoriko
Vladimiro  Antonovi6iaus  darbu  (1869,  1885  in.)1  ar  Mitrofano  Dovnar-Zapolskio
klasikinio  veikalo  apie  LDK  tikio  istorija  Jogailai6iu  laikais  (1901   in.)2.  Tiesiog
kitokioms inteapretacijoms kelia uzkerta, be abejones, pagrindinio aptariamos kovos
istorijos  §altinio   1545  in.  Ukrainos  piliu  revizijos  duomenys.  Klasikinis  XX  a.

pradzios M. Dovnar-Zapolskio pasakojimas apie Lucko miestie6iu kova su priva6iais
muitais Voluineje ipintas i daug platesn? visai LDK teritorijai taikoma neteisetu muitu

pragai§tingos  itakos  prekybai  tema3.  Jis  teige,  kad  pana§ioje  padetyje  buvo  ir  kiti
LDK prekybos centrai - miestai. Jis izvelge desninguma:  kur pagyvedavo prekyba,
ten tuoj pat aplinkiniai Zemvaldziai suskubdavo i§sirfupinti muitu rinkimo privilegijas.
0  gausiai  valdovo  isduodami  neteisetu  muitu  draudimo  ra§tai  miestie5iams  rodo,

1 I. 8. AHTOHOBHq, „Hpe;|HcjloBHe", ,4pr#6 f02o-3cz#c70;to# Pocc#z{, d. 5, t.  1 : ARTbl, oTHocjlll|Hecjl

K IICTopHH ropoHOB H MecTeqeK a Ioro-3alla;|Ho# PoccHH (1432-1798 rr.), KIIeB,1869; I.  8. AHTOHo-
BITH, Moi+o2paq)uu no ucmopuu 3anabHoti u 102o-3anabi+oti Poccuu, KITeB,1885 .

2  M.  ||onHap-3a;HOTILCRAfi,  FocybapcmeeTti+oe  xo3fidcm8o   Benuro2o   Ki+fiacecmea  Jlumo8cro2o

npu  fl2e]ijio"ax, KIAeB,  1901., M. 8.  JI;o9Hap-3a;noTILCKi, H3fiacdyHan  2acnabapKa  Bfi]iiKa2a  KHftcm8a
J7z.moj;cJtcz2c7  #pbz  ,82eno#czx:,  HaHpl>IXTaBa]m  Ha  HpyKy  A.  I.  rpylHa,  P.  A.  AjljlxHOBitl,  MiHCK,  2009.
Naujausias  2009  in.   M.   Dovnar-Zapolskio  darbo  modemizuotas  perleidimas  nei§saugojo   senosios
paginacijos, todel §iame straipsnyje naudotasi  1901 in.1eidimu.

3 M. Z|oBHap-3allo]IbcKHfi, op.  cz./., p. 412413.

https://doi.org/10.33918/20290705-04003
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kad  „vyriausybe  buvo  bejege  kovoje  su  Slektomis: ji  ne  visada  kreipdavo  demesi

i  valdovo  be7#cw.cVz.2#  rczsvf"s  (6e3Mbzm#bze jzwcmbz)."4  Belieka  pridurti,  kad  §i  i§vada
sutampa  su  bendra  istoriku  nuostata  del  priva6iu  (neteisetu)  muitu  -  „bajorijos

(feodalu) anarchijos bei savivales" -kaip vieno didziausio prekybos ir miestu pletros
trukdzio  tiek  LDK  (su  vos  ne  btitina  nuoroda  i  ka  tik  minetas  1545  in.  Ukrainos

piliu revizijos isvadas)5, tiek Vakap Europoje viduramziais6. Vienbalsiai ir amzininkai
(revizijos  komisija,  miestie5iai),  ir jais  besiremiantys  istorikai.

Sis unisonas kritikuotinas del  ivairiu dalyky, bet svarbiausi yra priva6iu muitu

itakos prekybai ir apskritai miestu ekonomikai pervertinimas bei kritines §altiniotyrines
distancijos  bei  analizes  stoka.

Kad bet kokiu muitu rinkimas yra Zala prekybai  ir miestie6iams  (pirkliams) -
nereikia irodineti. Kas kita, kai norima ta Zala vertinti kaip reik§minga visos prekybos

(ekonomines)  sistemos  funkcionavimo  veiksni.  Henryko  Lowmiahskio  apytiksliais
apskai6iavimais XVI a. antrosios puses-XVII a. pirmosios puses visi valdovui renkami
muitai  sudare apie 25  procentus transportuojamu prekiu vertes  (pagrista Mogiliovo
miestie6iu prekybos duomenimis)7. Palyginkime su turimais XVI a. vidurio vazmos,
kitaip sakant, prekiu transportavimo ka§tu, duomenimis. Kinkomuoju transportu ga-
bentos gelezies vazma 1553-1554 in. sudare 59,82 procento jos vertes, alavo -43,9,
vario  -  14,158.  Prekiu  transportavimo  kastai  vidutini§kai  svyravo  nuo  40  iki  100

4 Ten pat, p. 413.

5  I.  8.  AHTOHOBHq,  „Hpe;|HCTloBHe", p.  71;  I.  8.  AHTOHOBIItl,  A4o#oapc7¢#24 77o  wcmop"",  p.179;

M.  rpymeBCKHfi, Jcmapz.j3  yxpc7z.#c4-Pyc#,  t.  6,  KieB-JlbBHB,  1907,  p.  75-77.  8.  MeTlelHro,  „ToproBble
cBH314  Mo"TleBa  c  ropoHaMH  Ho]II,mH  H  IIPH6ajl"KII  Bo  BTopoH  IIo]IOBHHe  XVI-IIepBofi  IIojloBHHe
XVII  8.",  ,4c/c7  Bcr/Zz.co-S/c7vz.ccr,  nr.  2,   1965,  p.  95-97,  98:  „ry6HTe]II,Ho  cKa31,IBajlllcb  Ha  ToproBo#

;|eHTejlbHoc" Mo"TleBa, KaK H HpyrHx ropoHOB Be]IopyccHH, I|apllBmHe a PetlH Hoclloj"Tofi aHapx"
H IIPoll3BOJI dyequ|aJloB, a Talolce BeJIHKOKHHxecKOH aHMHHHCTpal|HH. ®eo;|aTlbl, qepe3 BjlaHeH" KOTopblx
rlpoxoHHJIH  ToproBI>Ie  IIyTH,  ycTpaHBa]IH  CBOH  MI,ITHI>Ie  3acTaBbl  11  83HMa]IH  MHorotlHcjleHHI,Ie  rlo6opbl

c  KyHI|oB."  Tas  pats  pakartota,  Zr.  8.  H.  Me]IelHKo,  A4lo2owe6  6 X7'7-cepeaz47+c7 X7'IJ 6.,  MHHCK,  1988,

p.139-145. Tokiomis patjuodomis spalvomis pie§ia ir ukrainie6iu istorikas P. M. Sasas, Zr. H. M. Cac,
®eoocz;ub#bze 2apoac7 yxpc7##bz 6 ;Go;+eye XI'L60-x 2oacz]c X7'7 6. , KIIeB,1989, p.128-129,130,143. Jo nuo-
mone, feodalizmo periodu prekybos raida daugeliu atveju buvo stabdoma egzistuojan6iais gausiais vidaus
ir isores muitais. Prekes pries patekdamos pirkejui buvo jais apkraunamos tiek, kad jas del didelio pa-
brangimo daznai tapdavo ekonomi§kai nenaudinga pristatyti i tolimas rinkas. Pateikiamas Lucko pirkliu
skundas, kuriame nurodoma 57 priva6iu muitu vietoves. Taip pat Zr. V. Zilenas, „Vilniaus miesto prekybos
bruozai  XVI  ir XVII  §imtmetyje",  A4l#sey prczez./is.  /994  777e/c7z.,  Vilnius,  1995,  p.  104-105:  „Pakelemis

pirklius melze irju uzdarbius pe§iojo ivairios keliu, tiltu, pervazu, keltu, uztvanky rinkliavos -vadinami
privatiniai arba partikuliariniai muitai."

6  I.  K:ul+szer,  Powszechna  historia  gospodarcza  Sredniowieczna  i  czas6w  nowodytnych,  t.  1,

Warszawa,1961, p. 310.
7    H.   Lowmiahski,   „Handel  Mohylewa  w  XVI  wieku",  S/c4c7z.cz  fog.s/orycz72e  fa24  czcz.  S/cz7%.s/crwc7

K2J/rzedy, t. 2, Krak6w,1938, p. 528.
8  V. Zilenas, op.  cz.f., p. 99.
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procentu vezamu prekiu vertes9. Todel visai pagrista atrodo Lenkijos istoriografijoje
irodinejama teze, kad, pavyzdziui, miestie6iu i§sthmima i§ javu prekybos leme btitent
Lenkijos  bajorijos  luomo  galimybes  pasinaudoti  nemokamu  savu  valstie6iu  trans-

portu,  o  ne  ivairfus  prekybos  suvarzymai  ar bajorijos  laisve  nuo  muitu]°.  Apskritai
kalbant, Lenkijos istoriografija jau senokai atsikrate muitu lemiamos ar labai svarbios
reik§mes prekybai stereotipo] 1 , kaip ir Vakaru Europos istoriografijoje]2. Suprantama,
XVI  a.  Lenkijos  prekybos  istorijos  autoriteto  Romano  Rybarskio  atsainus  pozitiris
i  priva6ius  muitus  gali  sulaukti  pamatuotos  kritikos,  kad  neatsizvelgia  i  galimus
istorinius ir regioninius skirtumus, turint galvoje, pavyzdziui, jau istoriografijos topu
tapusi  LDK  mastu  aptariamoje  srityje  ry§kiai  i§siskirianti  Voluines  Zemes  atvejiL3.
Be  i§1ygu  negalima  atmesti  §ios  kritikos,  ta6iau  kyla  klausimas:  o  kurgi  atidi  ir
argumentuota  §altiniu  analize,  parodanti,  kad  Voluines  miestie6iu  prekybai  btitent
muitai turi  lemiama neigiama reik§m??

Istorikai  nenori  atidziau  i§analizuoti  mineto  1545  in.  miestie6iu  skundo]4.  Tai

padar?  jie  pamatytu,  kad,  pavyzdziui,  neteiseti  muitai  sumineti  pagal  konkre6ias
keliavimo kryptis, prekybos  kelius.  Todel,  pavyzdziui, jei  miestie6iai veza prekes  i
Liublina  i§  Lucko  (I(or24  K J77o6Lu##);  edym),  po  0,5  ar  1  gra§io  dydzio  muitus  nuo
vezimo reikia moketi Zaturcuose (rusenu 6 3c7m){peyor), Uimicoje (rusenu ); By#Liv¢"eybz,
ukr.  y#Lw#fty#) bei Choboltove (rusenu Xo6ormo6cz) ir i§ viso turejo sumoketi 2 gra§ius
ir 3  pinigelius nuo vezimo, prikrauto prekiu.  Turetu btiti akivaizdu, kad miestie6iai
kasdieniame  prekiu  transportavimo  lygmenyje  neteisetus  muitus  mokejo  ne  visose
suminetose 57 vietovese, kaip kartais gali atrodyti i§ dramati§kai skamban6iu istoriku
teiginiu.  Be to,  skundo  duomenu analizeje  istorikams  i  akis  turejo kristi  daugumos
neteisetu  muitu  „atsiremimas"  i  1  gra§io  uZ vezima riba.  Neteisetai  buvo  renkama

po  3  pinigelius  nuo  vezimo  -  1  atvejis,  po  0,5  gra§io  -  3  atvejai,  o  po  1  gra§i  -
32  atvejai.  T.  y.  i§  viso  iki  1  grasio  priskai6iuojama  36.  Po  2  grasius  nuo  vezimo
rinkta 6 vietovese.  Visi mineti muitai  sudarytu 38  atvejus,  beveik 90 procentu visu
sausumos muitu, paminetu 1545 in. skunde (atmesti vandens muitai, renkami upemis

9 M. Bogucka, „Transpoit i wyrhia":C, Historia kultury materialnej Polski w zarysie, t. 3, Wroctow

etc.,1978, p. 328.
10 S. Mielczarski, „Koszta transportu i ich wplyw na udzial kupc6w w handlu zbozowym w Polsce

XVI wieku", Kwc7r/cz/#z.4 f7z.s/orz.i. K#//#ry A4:cz/erz.cz/#c/., t.13, nr. 2,1965, p. 269-279. R. Rybarskio skai-
6iavimu, XVI a. septintajame de§imtmetyje i§ visujavus Vyslos upe plukdan6iuju miestie6iai  tesudare 25
procerirfus (Zr. R. Tlybarsk±, Handel y polityka handlowa Polski w XVI stuleciu, t. \ , Poznch,1938, p. 230).

11  R. Rybarski, op.  cz.f., p. 295-314.

\2 ® . I;po|yeT[L, Mamepuanbi+an t!u8u]iu3aeyuri, 3Koi+oMUKa u Kanuma]iu3M, XVXVIII e8., t. 3.. Bpenfi

jwztpc7, MocKBa,1992, p. 292-296.
]3 8. BepKOBcbKHri, „THHO]Iorifl i cTpyRTypa MHTHO.1. cHCTeMII Boj"Hi 8 KiHI|i xv-IIeplllifi IIO]IOBIIHi

XVII cT.``, Bz.c#c4K j4J(czoeMj.I. jw#777#oj. cLu};ac6z{  yxpcrj.", nr.  1  (29), HHillpoHeTpoBcbK, 2006, p.  124.
L4 Jlumo8cbKa Mempura. KHu2a 5 61. Pe8i3i.i yxpa.incbrax 3anKi8 15 4 5 pony , ril|TlcyTyBa;BBOTlop:HMxp

KpaBqeHKo, KH.I.B, 2005, p.161-163.
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plukdant prekes)15. Taigi, bajorijos savivaleje galima matyti polinki rinkti tarn tikros
formos  ir dydzio  muitus.  Suprantama,  tokia Voluines  Zemes  „tradicija"  nedraudzia
rinkti muitus, bet salygoja, riboja neteiseto muito  formos  ir dydzio pasirinkima.

Apskritai kalbant, privates muitai yra tik menka dalele is visos ne veltui vadinamos

„privilegijos ekonomikos" (t. y.  Iaisviu, specifiniu teisiu, isim6iu, ivairiu jurisdikciju
suvarzytos ekonomikos). Tai ikiindustriniu ar ikimodemiu laiku visuomeniu ekono-
mika,  1abai  glaudziai  susieta su  socialiniais  ir valdzios  santykiais,  kriks6ioni§komis
vertybinemis normomis.  Pranctizijos istorike Anne Conchon,  detaliai i§tyrusi XVIII
a.  Pranctizijoje vykusias reformas pries  gausias keliu rinkliavas  G7e'czges),  galu gale

padaie isvada, kad tik Pranctizijos revoliucija sugebejo galutinai panaikinti „privilegijos
ekonomikos"  pagrindus  ir  igyvendinti  radikalesniu  reformatoriu  svajones]6.  Kitaip
sakant, nukirto i Gordijaus mazga suri§tas privilegijuota (feodaline) Zemes nuosavyb?
ir valdzia  (teise  ir jurisdikcija).  Beje,  neuzmir§kime  ir  materialiniu  prekybos  gali-
mybiu aspektu. Ne veltui Zmoniu ir prekiu transporto srityje laikotarpis taap Romos
imperijos ir XIX a. yra vadinamas „ilgaisiais viduramziais", „kai karaliauja vezimas
ir arklys"17 ir didieji prekybos keliai i§ esmes nesiskiria nuo paprasto lauko kelio]8.

Kritines §altiniotyrines distancijos bei analizes stoka kreipia demesi i istorijos
§altiniu prigimties analiz?. Btitent pastarasis aspektas §iame darbe sulauks daugiausia
demesio siekiant parodyti, kad istorijos §altiniai nera vien pasyvtis duomenu liudi-
ninkai.  Jie  gali  btiti  tiriami  ir kaip  materialtis  tikslingos  Zmogaus  veiklos  sukurti
istorijos  reiskiniai,  dokumentai,  turintys  savo  instituciskai  apibrezta  veikmes  ar
veikimo  ®er/ormc777ce]9)  istorija.  Juk  istorijos  §altiniu  gausa,  reikalinga  analizei,
ir  toki  Voluines  muitu  (priva6iu)  strukttiros  specifi§kuma  (dideli  skai6iu)  visos
LDK mastu  leme  ne  tik pa6ios,  sakykime,  Zemes  papro6iu  savitumas - bajorijos

polinkis  rinkti  muitus  savo  valdose.  Ne  mazesn?  §iuo  atveju  reiksme  turi  btitent
LDK valdovo vykdyta muitu regalijos teises virsenybes politika Voluineje. Lietuvos
didziojo  kunigaik§6io  muitu  regalija  -  tai  auk§6iausioji  jo  teise  muitams  visoje
Lietuvos  Didziosios  Kunigaik§tystes  teritorijoje.  Neatsitiktinai  straipsni  apie  Sia
valdovo prerogatyva Pirmajame Lietuvos Statute rasime I skyriuje, apibrezian6iame

15 Ten pat.

\6 AL. Cowhon, Le p6age en France au XVIIIe. Les privileges a l'6preuve de la ref;orme,Pa;is, 2002,

p. 47, 473474.
]7 J.  Le Go ff,  yz.c7z4rc7mzYz.ay vcw.zc7c{o/G, Vilnius, 2003, p.  35.

18 L. Karalius, „Tiltai, pervaziuojamieji perkolai, kam§os, pagrandos, mediniai grindiniai, pylimai

Lietuvos Didziosios Kunigaik§tystes sausumos keliuose XVI amziuje", £z.e/ztvos z.s/orzj.os me/rcrsY/I.s. 2008
7#ezcH..  /, Vilnius, 2009, p. 5-25.

]9  Pla6iau  apie  instituciju  veikmes  @er/ormc7#ce)  istorijos  tyrimo  svarba  ekonomikoje  Zr.  D.  C.

Notth, Institucijos , jay kaita ir ekonomikos veikme,VThilus, 2003 .
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didziojo kunigaik§5io juridin? tapatybe, valdovo asmeni2°, „apie dalykus, susijusius
so valdovu"  (0  napcyi+e  2ocnobapcKod.,  De  hijs,  que  principi  proprius  accedere
vz.c7e72/"r)21.  PLS I skyriaus 21  straipsnis skelbe, kad visoje LDK draudziama rinkti
naujus  muitus,  - tokius  muitus,  kurie  nera paremti  senove  (papro6iu)  ir valdovo
pirmtaku bei jo paties ra5tais; Sio draudimo nepaisymas baudziamas dvaro, kuriame
buvo  rinkti  nauji  muitai,  konfiskavimu22.   1469  in.  Lucko  miestie6iu  privilegija,
mineti  1545  in.  per piliu revizija priimti  komisoriu nutarimai  del  neteisetu muitu

rz

ir dar nemineta Zygimanto Augusto politine akcija pries neteisetus Voluines Zemes
muitus  -1547  in.  muitu  teisiu  revizija  Cos  pagrindu  buvo  suformuota  Lietuvos
Metrikos knyga Nr. 2223) -visa §i dokumentacija yra teisiniai irankiai, kuriais buvo
itvirtinama muitu regalijos valdovo vir§enybe Voluineje renkamiems muitams. Ir tai
labai  geras  istorinis  §altinis,  nes  a§tuonis  de§imtme6ius  nepertraukiamai  vykdytas
dokumentavimas  leidzia  i§samiai  tirti  §ios  institucijos  raida,  vyksma.

1469 in. privilegija -geras valdovo muitu regalijos institucijos raidos Voluines
Zemeje chronologinis atskaitos taskas (precedentas) ir kartu teisinis Lucko mies-
tie6iu  ginklas,  figtiruojantis  per  visas  minetas  XVI  a.  pirmosios  puses  politines
akcijas  muitu  regalijos  vir§enybei  itvirtinti.  Todel   1469  in.  privilegija  nebuvo
vien  „popieriaus  ar  pergamento  gabalas".  Tokiu  min6iu  kelia  ne  tik  sumineti
privilegijos panaudojimo  faktai.  Nera abejoniu  ir del  Lucko  miestie5iu veiksmu
racionalumo.  Juk  tarn,  kad   1469  in.  Kazimiero  Jogailai6io  teismo  ra5tas  btitu
kaskart i§ naujo  skaitomas besikei6ian6iu LDK valdovu, Aleksandro Jogailai6io,
\/\,
Zygimanto  Senojo ir Zygimanto Augusto akivaizdoje, reikejo nemazai pastangu,
ka§tu,  sumanumo,  ir  kazin  ar  istorikui  lemta  suprasti  visus  miestie6iu  veiksmu
prasmes  niuansus.  Bet  i§  dalies  visa  tai  turetu  atsakyti  i  klausima:  „Kam  buvo
reikalinga  (Sita)  privilegija  LDK?"  Galbtit  §i  auk5tai  i§kelta  Lucko  miestie6iu
„veliava" galejo btiti viena i§ teisiniu priezas6iu, vienas  i§  ginklu valdovo kovai
su „naujais muitais" kartkartem paklibinti nusistovejusia „nuo seno" specifin? Siai
Zemei (Voluinei) kunigaik§6iu ir bajorijos Zemevaldos teisiu institucine strukttira.
Todel  §iuo  straipsniu  taip  pat  meginama  apzvelgti  LDK  „dokumentines  muitu
regalijos  institucijos  istorijos"24  Voluines  Zemeje  palikima,  ai§ku,  akcentuojant
1469  in.  dokumento  paliktas  Zymes.

20 E. Gndf IV.if€Tus,  „Na.rdovascc , Lietavos  Didziosios  Kunigaihitijos  kultdra.  Tyrinejimai ir vaizdai,

sudare V. Ali§auskas, L. Jovai§a, M. Paknys, R. Petrauskas, E. Raila, Vilnius, 2001, p. 739.
21 C. JlaeyTKa,14. Baj"KOHHTe, 3. ryHaBHtlroc, J7epGbz# H#mo6cjtw# Cmcrm};in //J29 2J, BHjll>Hroc,

2004, p.138-149, 325-334.
22 Ten pat, p.  146-147.
23  8.  Hoj"|||yK,  „Pe8113IIfl  BojlblHCKHx  MblT  H  oco6eHHoc"  ;|oKyMeHTajll,Horo  COCTaBa  KHH"

JIHTOBCKofi MeTPHKH Ng 22 ( 1547 r.)", £z.e/#vos isforz/.os sYcr//z.#z.c7z., t. 2, sudare A. Dubonis, Vilnius, 2010,

p.129-160.
24 Plg. su itali§kosios s/orz.cr c7oc#me#/czrz.cz c7e//e z.s/I./#zz.o#z. idejomis Zr. I. Lazzarini, „La nomination

des  officiers  clans  les  Etats  italiens  du  bas  Moye,n  Ages  (Milan,  Florence,  Venise).  Pour une  histoire
documentaire des institutions", Bz.b/z.o/foGg#e c7e / 'Eco/e c7es Cfoc7r/es, t.  159, 2002, p. 389412. Pastangos
apibrezti  §iuos  procesus  LDK  muitiniu  ir  muitu  istorijoje  XV  a.  pabaigoje-XVI  a.  pirmojoje  puseje
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Komplikuota klausima del teises efektyvumo paliekame atei6iai, nes jis susijes
su bendrais  LDK teisines kulthros klausimais  ir su XXI  a.  istoriku tyrimo poziciju
pasirinkimo problema25. Ta6iau kartu btitina atkreipti demesi, jog M. Dovnar-Zapol-
skio teiginys apie visi§ka Voluines bajorijos nepaklusima 1469 in. valdovo draudimui

yra nepagristas.  Si teigini neva galejo patvirtinti  1469 in.  dokumento (nurodytos 43
teisetos  ir neteisetos  muitines)26  ir  1545  in.  Vladimiro  ir  Lucko  miestie6iu  skundo

(nurodytos 57 neteisetos muitines)27 palyginimas, kuris, jo manymu, turejo parodyti,
kad „beveik visi Zemvaldziai, kuriems Kazimiero ra§tas uzdraude rinkti muitus, vis
delto  (oO#c7jto)  ir  toliau  rinko."28  Ta6iau  atidus  abiejuose  dokumentuose  paminetu
neteisetu  muitiniu  sara§u  palyginimas  atskleidzia  visi§kai  kitokios  argumentacijos

galimyb?. Abiejuose dokumentuose sutampa tik 11  vietoviu. T. y. is visu 43  1469 in.
dokumente  fiksuotu vietoviu  1545  in.  skunde yra tik  11,  o  i§  31  neteisetu  1469  in.
dokumente   1545  in.  minimos  tik  4  vietoves.  Tai  rei§kia,  kad  abieju  dokumentu

palyginimas  negali  irodyti  visi5ko  Voluines  bajorijos  nepaklusimo.  Be  kita  ko, jis
neprie§tarauja galimam teiginiui apie „nemaza" dalini bajorijos paklusima draudimui.
Ta6iau  78  metu  taapas  taap  §iu  dokumentu  neleidzia  drasiai  kalbeti  apie  tiesiogine
1469  in.  dokumento  itaka  1545  in.  uzfiksuotai Voluines neteisetu priva6iu muitiniu
situacijai.  Siuo  atveju dar reiketu ivertinti daug tarpusavyje  susipynusiu kintamutu,
veiksniu:  galimus prekybos keliu pasikeitimus; Krymo totoriu antpuoliu padarinius;
labai svarbius urbanizacijos bei kolonizacijos (apgyvendinimo) procesus; LDK mui-
tiniu  strukttirinius poky5ius Voluines  Zemeje.

I.  1469  in.  Kazimiero  Jogailai€io  teismo  ra5tas:  teisinis  aspektas

A. Kazimiero Jogailai6io  1469 in. rugpjti6io  13 d. teismo ra5tas, isduotas Lucko
miestie6iams,  turi  keleta  §altiniotyriniu  niuansu.  Istorikams  kol  kas  yra  Zinomi  du
beveik  vienalaikiai  Sio  dokumento  nuora§ai,  i§lik?  LM  knygose.  Vienas  ju  yra
1545 in. Voluines piliu revizijai skirtoje knygoje (LM knyga Nr. 56129), o kitas -LM

Zr.  L.  Karalius,  „XVI  a.  pirmosios puses  Lietuvos  Didziosios Kunigaik§tystes  muitines  aktai  Lietuvos
Metrikoje  (§altyniotyrines  problemos)",  Ko#s/c7#/z.#c7s /c7b/o#s4z.s  z.r  I.s/orz/.c7,  sudare  E.  Rim§a,  Vilnius,
2005, p.197-214.

25  Istorikams  derevtu  atsizvelgti  i  teises  moksle  matoma  teises  socialinio  efektyvumo  savokos

problemi§kuma, Zr. V.  Slapkauskas,  „Teises socialinio veiksmingumo sampratos tyrimas", Fz./oso/y.cz.
Socz.o/ogz/.c7, nr.1, 2002, p.  47-51.  Plg.  su istorikui  labiau priimtinu istoriniu istatymu neefektyvumo
priezas6iu apra§ymu, kaip tai suprato ir ai§kino patys amzininkai, pavyzdziui: A.  Desrayaud, „Etude
exploratoire sur l'efectivit6 des lois et la souverainete du roi en droit priv6 (France, XIIIeme-XVIIIeme
siecle)", gwczc7er77os c7e f7z.a/orz.cz c7e/ Derecfeo, nr.1, Madrid,1994, p.139-192 < http://revistas.ucm.es/ >

[Zitireta 2012 02 20].
26 JlumoecbKa Mempuna. KHu2a 561, P.159-160.
27 Ten pat, p.161-163.

28 M. Z|oBHap-3allo]II,cKIIri, op.  cj./., p. 413.

T9 JlumoecbKa Mempura. KHu2a 561, p.159-160.
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knygoje Nr.  30,  su klaidinan6ia  1480  in.  rugpjti6io  menesio  data3°. Argumentuotas
1469 in.  rugpjti6io  13  d.  datavimas jau aptartas,  tad ties  §ia §altiniotyrine problema
nesustosime3].   Tekstologines   skirtybes  taip  pat  aptartos32.   Skirtybes   svarbios
konkretizuojant,  pavyzdziui,  Lucko  miestie6iu  manipuliaciju  1469  in.  Kazimiero
Jogailai5io  dokumentu  aplinkybes.  Jos  paliudija,  kad  pa6iu  miestie6iu  iniciatyva
dokumentas  antrakart pateko  i  kanceliarijos  knygas.  T.  y.  kad  LM knygoje Nr.  30
nera  1545 in. nuora§o nuora§as. Nors tai savaime turetu btiti ai§ku, nes LM knygoje
Nr. 30 yra nuoroda, kad patys Lucko miestie5iai Kazimiero Jogailai6io ra§ta pateike
Zygimantui Augustui  (o  paskui  buvo  irasytas  i  kanceliarijos  knygas):  ron ##cmb
noi¢]iabanu Meu!aHe I lyt!Kue nepeb Koponen e2o ]viuf locmbro33 . §±s r"ora3sas LSssa;ngojo
visas dokumento formuliaro dalis, kitaip nei LM knygoje Nr. 561, revizijos nuoraso,
likusio  be  svarbaus  liudininky  saraso.  Be  to,  minetas  nuora§as  papildo  vietoviu,
kuriose  buvo  rinkti  muitai,  sarasa  (6  J7bzaybz,  6  A4#Luubz,  );  Bep6oc4).  Piliu  revizijos
nuorase minetos vietoves del nezinomu priezas6iu buvo praleistos. Istorikai dazniausiai
naudojosi  revizijos  nuorasu,  tad  LM  knygos  Nr.  30  nuorasas  leidzia  nezymiai
pakoreguoti vietoviu skai6ius (vietoje „apie 40" -43 vietoves), o visas teismo rasto
formuliaras svarbus diplomatikos, autenti§kumo pozitiriu. Be to, Sis dokumentas yra
Kazimiero Jogailai6io  itinerariumo papildymas:  Stepane,  1469 in.  rugpjti6io  13  d.34

8.  Lenkijos  karalius  ir  Lietuvos  didysis  kunigaikstis  Kazimieras  Jogailaitis,
keliaudamas  i§  Lucko  i  Lietuva,  i  Gardino  seima,35  Stepaneje  Lucko  miestie6iu

(ie§kovai) skundo pagrindu (accz#oGczH#) i§sprende ju teisini gin6a su Voluines Zemes
bajorija  (7t#fl3c4,  77cz#bz  c4  3eMfl#e)  del ju  dvaruose  renkamu  nauju  muitu,  „i(Si)Vestu

po Ldk Vytauto, Kazimiero dedes" valdymo. Tuo pagrindu Lucko miestie5iams buvo
i§duotas  1469  in.  rugpjti6io  13  d.  valdovo  teismo  rastas,  adresuotas  auk§6iausiems
Voluines  Zemes  pareigtinams:  Lucko  senitinui  Mykolui  Mantautai6iui,  Vladimiro

30  Mempt>dra BfthiKa2a KHficm8a Jlimdycra2a.  Ki+i2a  30  (1480-1546).  K1+i2a 3anicdy Ng  30  (ronia

Kcz#eycz X7'7 cm/, IIa;|pblxTaBay 8. C. MHHHblHCKi, MiHCK, 2008, p. 222-223, nr.  151.
31  Sio valdovo  ra§to  datavima apsunkina nenurodytas  arba praleistas  dokumente  indiktas J7#ccz#

);  Cme#c7#" ¢62);c777b  /3  #7+a"7t7#b.  Visa argumentacija del  nurodytos  dokumento  datos  Zr. Hz4mo6cbKc7
A4le777pw;tc7.  I(##2cz  56/,  p.   159-160  (nuoroda  nr.  283);  L.  Karalius,  rec.:  MeTpblKa  BH]IiKara  KHflcTBa
JliToycKara. KHira 30, £z.efwvos A4le/rz.frog #cr"/.z.e#os. JO-2007/2008, Vilnius, 2009, p.15-17; 8. Ho]IHlnyK,

„PeBH3" Bojll,IHCKHx MI,IT", p.136-138.
32 L. Karalius, rec.: MeTpblKa BH]IiKara KHHCTBa JliToycKara. KHira 30, p.15-17.

33  Mempbira Bfi]iiKa2a Ki+ficmea Jlimdycra2a. KHi2a 30, p. 22:2-2:2:3 , r[I.151.
34  H.   Cy]IroBCKa-KypaceBa,   „H"Hepapllfi   Ka3HMHpa  Hrejl]IOHa",  jfccLueao6cJ#c/fl   72o   #cmop#24

J7„mo6c7to# A4lemp#jt#,  [t.  2],  MocKBa,  1989, p.  303.  Paskutiniai  I.  Sulkowskos-Kurasiowos „darbinio"
Kazimiero   Jogailai6io   itinerariumo   papildymai,   Zr.   P.   W?cowski,   „Itineraria   Jagiellon6w",   S/24dz.cz
Zr6c77oz77czwcze, t. 37, Warszawa, 2000, p.153-159.

35 Dlugossii Joannis Historiae Polonicae libri XII , ed. Alexzrrrder Przezdzeck:1, t. 5 , Cracow.Lan, L87 8 ,

p.  527:  „Kazimirus Rex, die Iovis vicesima Iulii ex Radom egressus, per Lublinensem et Chelmensem
terras  in  Luczko  prima  die  mensis Augusti  descendit;  et  abinde  Lithuaniam petens,  conventionem  in
Grodno pro die Nativitatis Sanctae Mariae, feria tertia celebravit."
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vietininkui  Olizarui  Silovi6iui  bei  Peremilio  vietininkui  Andriui  Valatai6iui.  Siuo
rastu Lucko miestie6iai buvo i§laisvinti (,jiems atideti") nuo naujai po Vytauto laiky
•tsivestH rrwirty  (Mblma  Ho8bie,  ecmai+oerb]iei+bi  noc]ie  bfibu  Hauio2o  ee]iuKo2o  KHacft

Bumo]ima,  om]ioact>i]iu  ecMo).
Galima tik spelioti, ka rei§kia valdovo „isnagrinejimas" (mo2o 0ocMompe6ow") ir

kaip tai vyko. Matyt, ie§kovai Lucko miestie6iai i§ anksto pateike sarasa („skunda" -
acczuo6cz)  asmeng  ir jiems priklausan6iu vietoviu  su ten renkamu muitu dydziais bei
teisiniais  apibrezimais  „senas"  ar  „naujas",  ar teisetas,  ar kaip  nors  naujai  pakeistas
(plg.  su  1545  in. pateiktu komisoriams sara§u, kur nurodyti teiseti ir neteiseti muitai,
renkami  i§  Lucko  ir Vladimiro miestie6iu),  o  atsakovai Voluines Zemes bajorija,  irgi
dalyvavusi  teisme,  pateike  savo  kontrargumentus.  Niekada  nesuzinosime,  nei  kiek
ten ju dalyvavo, nei kaip buvo sprendziamas kiekvienos i§ i§vardytu vietoviu (valdu)
muitu rinkimo teisetumo apgynimo klausimas. Valdovo sprendimo ra§te minima, kad,
pavyzdziui, „ponas Martynas" [Gostautas] Polonos vietoveje gali rinkti tik po pusgra§i
nuo  vezimo,  bet  ne  daugiau;  „Semaska"  Pustomito  (J7};cmowbz777o)  vietoveje  turej?s
rinkti po 25  galvutes druskos nuo vezimo;  Sokole neivardytas „kunigaikstis neturej?s
rinkti"  [muitu].  1§ tokiu Zinu6iu  sunku pasakyti,  ar jie  dalyvavo priimant  sprendima.
Vis delto viena i§vada yra akivaizdi - bajorijai nekaip sekesi apginti muitu teisetuma.

1469  in.  Kazimiero  Jogailai6io  teismo  rastu  nustatyti  neteiseti  (N),  teiseti  (T)
muitai36:

1 ) #c7 r#c40o6eIN); 2) v BonobuMepu(T\.` 3) 6 jYomet+o6e(T); 4` v LLlemu(T\..
5) y6 y„LM„g/„(N); 6) v HonoHou(T\.. 7\ v Heceetiu(T\.` 8) Ha IIvcmomblme(T\.`
9) 6 3orot/c6eIN); 10) y Cjwbzjto6e(N); 11 ) 6 £yz?en4b,uw(N); 12\ e Hepenunbu(N\37 ..
13) y6 0powz/tf##e(N); 14) 6 Ko6Lu###(N); 15) 6 ro-Lweowo6eIN); 16) 6 A4ifoo2og#"(N);
17) e PambtiuHe(N).. 18) Ha He2pe6beu(N).. 19) 6 jroroo#"(N); 20) y Go h4clcm#2wz/JJCIN);
21 ) G I(I?cJc#oLwb(T); 22) v KHe2uHeHu(IN).. 23) y BorbKo6bzL#xb(N); 24) 6 Ko3##e(N);
25) 8 Eepe3buoxb(").. 26) 8 Jlblu|bl(N\.. 2]\ a Munuu (RT).. 28) y Bep6o# IN):
29\ v IIvpKoee(IN\.. 3o) 6 rorbtfbj38oN); 31 ) y Bepro6e(N); 32) 6 j{y_#„JJeIN);
33) v6 a-cmz?o3e(T); 34) 6 A4lcL7w#eIN); 35) a Mbzmenb;+w(N); 36) 6 %vJGo6e(T);
37\ 8 Pool+oMb(T\.. 38) 6 rop6c7Ko6e(T) 39) G Kop#bz(T); 40\ 1+a MoureHuubi(N\.`
41 ) 6 Cme77cz#c/(N)39; 42) 6 CojGor"(N); 43) 6  tie-m6ez7m;+#(N)40.

Taigi, Voluines Zemes bajorija pralaimejo Lucko miestie6iams ir tai yra problema,
o  ne  savaime  suprantamas  dalykas.  Teisetas  ar  neteisetas  muitas  -  buvo  to  gin6o
(varzybu)  esme  ir  kiekvienu  atveju  muito  likimas  nebuvo  i§  anksto  nulemtas.

36 Sqra§sas sodarytas pagal Mempbira BfuiiKa2a KHficmea Jlimdycra2a. Ki+i2a 30, nr.151, p. 222-223.

Vengdami vietovardiiu i§kraipymu pateikiame juos taip, kaip uzra§yta dokumente, vietininho linksniu, su vie-
tos prielinksniais. Pajuodintas §riftas gerai i§skiria teisetu muitu vietoves neteisetu muitu rinkimo vietoviu fone.

37 Ten pat: „[...] BOHTy HeHano6e". Cia ir toliau einan6iose nuorodose pazymime nuo iprastos muitu

draudimo formos nukrypstan6ias formuluotes.
38 J7#mo6cbKcz A4e777p#Kc7. I(#c#cz 56/, p.160: „8 ro]IT,t"He" (vietovardzio uzra§ymo variantas).
39  Mempt>iKa Ba]iiKa2a Ki+fzcm8a Jlimoycra2a.  KHi2a 30, ".151, p. 222-2:2.3..  „|...i on BepItoBOTo aL

oTb IIemoro He Hano6e."
40 Ten pat: „[...] oT ;|epeBHH He Hano6e, KojlH Bo;|oro HollpoBa;|eTI>."
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Michailas  Kromas,  ai§kindamasis  senoves  (c#2czp##c7)  savoka  LDK,  be  uZuolanky

pasako, kad senove yra vertybinis pozitiris i institucijas ir tas Zodis nebtitinai rei§ke
senuma  -  visos  tinkamos,  geros  institucijos,  nepaisant  koks  ju  amzius,  tapdavo
„senomis", privalomomis (comc".s apz.7".o)41. Juliuszas Bardachas taip pat kvestionavo
papro6io c7z.c4/#r##s 2{sc4s pozymi, nes ne jo senumas, o papro6io nuolatinio t?stinumo
palaikymas, aktualus naudojimas teisineje praktikoje kaip seno gero papro6io suteikia
jam teisine galiosena apz.7%.o  z.„rz.s se" #eccessz./czfz.s pozitiriu42.  Primintina, kad teises
antropologija  pabrezia  dinamiska  ir  ivairialypi  normos  ir  proceso  santyki43.  Vieni
„geri  seni  papro6iai"  naudojami,  nebenaudojami  papras6iausiai  uzmir§tami,  kiti
pakei6iami  geresniais.  Pavyzdziui,  Magdeburgo  teises  miestie6iai  nesikrate,  nors ji
keite „sena gera" teis?.  Del vienu nusprendzia valdovas ar teisejai (papro6io teisini
charakteri  lemia  czz?probc7/z.o  cz  z.#c7z.cz.z.s44),  del  kitu  sutariama taapusavyje  kokia nors
apibrezta 1;I.esvcz forma (P#b/z.zz./a./)45  (pavyzdziui,  72pc{flmeyzbcKc4M  o6bztfc7e"),  su kitais
susitaikoma  „tylint"  -  teisinio  proceso  formu  gali  btiti  ivairiu  ir  kiekvienu  atveju
papro5io  galiosena  salygos  tai  formai  btidingos  taisykles  ir  taikymo  sritis.  Siuo
atveju  atkreiptinas  demesys  i  valdovo,  senojo  indoeuropie6iu  7iex,  galia  nuzymeti
ribas  (#ege7ie ¢77es),  „fiksuoti  taisykles,  tiesiogine  ta  Zodzio  prasme,  apibrezti  tai,
kas  yra  /ez.sG"  (Emilis  Benvenistas)46.  Valdovas  turi  galia  isskirti  „teisinga"  teisini

paproti  i§ visos  papro6iu  aibes.
Atkurti teisine situacija, kokia buvo valdant Ldk Vytautui - §i i§rai§ka kaip tik

Zymejo vadinamay.a paprotin? se72ov?47,  o  1469 in.  teismo ra§tas buvo bene pirmasis
rastu  gristas  susiklos6iusios  teisines  muitu rinkimo  sanklodos  sureguliavimas.  Rei-
kia  pabrezti,  kad  tai  buvo  ne  visu  Voluines  muitu  sureguliavimas,  o  tik  tu,  kurie
tapo  Lucko  miestie6iu  ir Voluines  bajorijos  gin6o  objektu.  Tai  ver6ia  manyti,  kad
ir  nustatyti  teiseti  muitai  (dydziai,  forma)  buvo  gin6o  objektas  del ju  neatitikimo

41 M. KpoM, „«CTapHHa» KaK KaTerop" cpeHHeBeKOBoro MeHTajlHTeTa (IIo MaTep"JlaM BeJIHKoro

KH5Imecrl:Ba. JhaTOBCTcoTo XIV-Ha:H. XN[1 BB.y` , Mediaevalia Ucrainica.. Mei+manbHicmb rna icmopifl ibeti,
t.  3, KH.I.B,1994, p. 68-85.

42 J.  Bardach, „Zwyczajowe prawo malzehskie ludno§ci ruskiej  Wielkiego Ksi?stwa Litewskiego

(XN-XNTl w.yc,I. Ba;Idrch, Studia z ustroju i prawa Wielkiego Ksi?stwa Litewskiego  (XIV-Xyll w.),
Bialystok,1970, p. 313.

43 N. Rouland, I 'cz#fforopo/ogz.e/.am.c7z.gzte (Owe SCH.-/.e.?, nr. 2528), Paris,1995, p. 36-38.

44 J. Bardach, op.  cz.f., p. 313 (p. 260-316). Taip pat, Zr. R.  Simasius,  fez.sz.#is p/z.#rc7/z.zmczs [daktaro

disertacija, socialiniai mokslai, teise; ma§inra§tis saugomas Nacionalines M. Mazvydo bibliotekos Rank-
ras6iu skyriuje], Vilnius, 2002, p. 7 (nuoroda 1).

45 Plg. viduramziu Vakaru Europos teises P#b/I.zz.fd./ principa, Zr. F. Cordes, „Ptiblizitat", £exz.co7z c7es

A4lz.//e/cz/fers, Mtinchen,  1995, t. 7, skilt. 318-319.
46 cituota pa8al zr. H. Byprbe, „BjlacTb IIpaBa: OcHOBbl cOI|IIojlorHH ropll;|Htlecrolio 110"", H. Byprl>e,

Coeyc{cLub#oe #pocmpc7#cm6o.. #oL7fl # 77pc7;c7772tK#, CaHRT-HeTep6ypr, 2005, p.103,125 (citata 37).
47 Teigiama, kad „seni geri Vytauto laikai" - ra§ytines teises pradzios (ra§ytiniai dokumentai ir su-

teiktys) itakos paprotinei teisei Ldk Vytauto laikais padarinys, Zr. G. Mickenaite, yyfcz#fczs Dz.cfysz.s.  Vcr/do-
vo ;.vcrz.zc7z.s, Vilnius, 2008, p.173-175.
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senovei ar dydziu, ar rinkimo forma48.  „Senovinio" muito dydzio ir formos net ne-
reikejo nurodineti:  Ostroge labai  lakoni5kai nurodyta „rinkti kaip nuo  seno rinkta",
nenurodytas net „naujoves" turinys  (c7 ); G  ocmp03e Mbzmo  # #pOLMbzmcz 72O-cmczpoLM};
6Pamu,  KaK  6t>iJio  npu  ee]iuKOMb  KItft3u  Bumoeme,  a  HoeuHt>i  He  npuMt>dunrmul|49 .

Taip  jau  atsitiko,  kad  Kazimieras  Jogailaitis  labai  radikaliai  pademonstravo
savo,  kaip  muitu  regalijos  5eimininko  (valdovo),  galia  leisdamas  rinkti  tik  dvyli-
koje  vietoviu  is  keturiasde§imt  triju  ir,  be  to,  prigrasines  beprecedente  LDK teisei
bausme -valdos, kurioje bus toliau renkami nauji muitai, atemimu5°. Tokia bausme
XV a. viduryje reiketu vertinti kaip Lenkijos teises ir realiju itaka5], nes tik  1529 in.
PLS  galutinai  itvirtino  §ia  norma52.  Iki  tol  apsiribota  baudomis,  Zalos  atlyginimo,

ZZ

laidavimu  ir kt.  ivairiomis  teisinemis  priemonemis.  Pavyzdziui,  Zygimanto  Senojo

privilegijoje, suteiktoje Voluines Zemei, drausta rinkti naujus muitus turguose, kuriu
teises  buvo  suteik?s  Aleksandras  Jogailaitis,  taip  pat  numatytas  4  kapu  laidas  uZ
draudimo  nepaisyma53.

Kaip mineta, papro6io teise grista se#ovG nera tiksliai apibrezta teisine sistema,
riba taap teisinio papro6io ir papro6io (ipro6io), bendro sutarimo, bendros tarn tikrai
bendruomenei elgsenos normu ir vertybiu yra labili (kintanti), nelygu susiklos6iusios
aplinkybes.  Reiketu  atsizvelgti  i  to  meto  realijas.  Bajorai  turejo  galios  prana§uma,

galejo „primesti" miestie6iams savo Zemevaldos teisiu samprata, kur figtiruotu kokia
nors rinkliava.  Juk jis ponas  savo valdose.  Ir tai nera vien kokio nors bajoro  sava-

48  Mempt,Ira BfljiiKa2a KHficm8a JlimoycKa2a.  Ki+i2a 30, p. 222123, r[I. +5L..  „y BOT[oH:"mpH or

HaKjla;|Horo  Bo3a HOTITpeTjl  rpoma ;|aBaTH,  a oT HopoxHero  Bo3a H  oT 6oqoK He  Hano6e HaBaTH;  8 Xo-
TjlqeBe  oT HaKJlaHHoro  Bo3a Ho rpomy HaBaTb,  a oT IIopoxHero  He  Ha;|o6e ;|aBaTH;  y HojloHo# y IIaHa
Map"HOBe oT HaKTla;|Horo Bo3a IIo rloJlyxpolHI>ro ;|aBaTH, a 6o]IbmeH He Ha;|o6e; 8 KpacHOMb oT Bo3a IIo
rpomy a oT KOHe# He Ha;|o6e; 8 XyKOBe oT Bo3a Ho xpomy, a oT Koml He Ha;|o6e; 8 PoBHOMT> oT Bo3a IIo

xpomy, a oT Ko" He HaHo6e, a oT IIpllroHHoro cKOTa - oT Hecfl" Ho Ipomy; 8 rop6aKOBe oT Bo3a Ho rpo-
IHy; 8 Kopl|I,I oT HaKjlaHHoro Bo3a IIo ;|Ba xpombl, a oT HopoxHero He Hano6e. A IIpoeHeTb, a 3aMemKaeT
6oJlbm tloTblp HeHeJI, xo" OHHH ;|eHI,, IIHo 3acH e;|ytlbl, TaKo x Ho ;|Ba rpollll,I."

49 Ten Pat.

50 Ten pat: „HHo mTo6bl ecTe HHr;|e Ha HOBI,Ix MblTax, KOTopbm ycTaHOBjleHI,I IIocjle BeJIHroro KHjl-

3H BIITOBTa, MblTa Ha HHXT, He 6pajlH. A xTo IIMeTh Ha HOBI,IXT, MecTex, KOTopbm xT> ycTaHOB]IeHbl IIocjle

HjlHH  Hallloro,  Bejll4Koro  KHH3H  BHTOBTa,  MI,ITo  6pa",  8  TblxT,  HMeHbjl  IIooTHHMaeMT,,  HHxjlH  6bl  ecTe

ryTI> MI>ITo 6paJIH, I;|e 61,1]" 3HaBHa IIPH HjlHH H(a)meMT,, IIPH BeTIIIKOMT, KHjl3H BHTOBTe."
5]  1447 in.  Petrakavo  seime naujasis Lenkijos karalius Kazimieras Jogailaitis patvirtino istatyma,

kuriuo buvo uzdrausti naujai pradeti rinkti sausumos muitai (po tevo Jogailos mirties 1434 in.), bei kreip-
tasi i visus renkan6ius muitus karaliui pateikti §ia teis? paliudijan6ias privilegijas; nepaklusus istatymui
buvo  grasinama atimti ta valda,  kurioje buvo renkamas neteisetas muitas,  Zr.  yo/#mz.#c7 £egztm, wydal
J. Ohryzko, t.1, Petersburg,1859, p. 69-70. Normos atsiradimo kontekstas Lenkijoje aptartas, Zr. K. Bu-
cz;ek, „W st€rf c , Lustracj a dr6g woj ew6dztwa krakowskiego z roha 15 7 0 , wyd. 8 . V\Jyroz:ur"sha, V\Jrockow
etc.,1971, p.  9.

52 C. Jla3yTKa, H. BajlHKOHIITe, 3. ryHaBHtlroc, op.  cz./., p.146-147.

S3 ||. Ba;nyK, A6tiixMo bepbaccou uxb nob]ie npa8a uxb 3eMb]iu. HaceneHHfi KutequuHu rna BOJluHi i

ee]iuKOKHft3iecbi¢a e]iaba 8 XV-XVI cm., KwiB, 2009, p.  174.
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vali§ka uzgaida, o to meto bendra Voluines Zemes teisine nuostata -bajorija turejo
savo  Zemevaldos  teisiu  (privilegiju)  rinkini.  Tokia  specifika,  reikia manyti,  nuleme

pa6ios  Zemes  istoriniu  Zemevaldos  tradiciju  gajumas,  o  ne  prekybinis  aktyvumas,
palyginti su kitomis LDK dalimis, kaip teigia M. Dovnar-Zapolskis54, nes tokia pati
situacija buvo  ir Lenkijos  Karalystes  rusi§kose  Zemese55.

Deja,  Cia del vietos  stokos  negalime  aptarti  dar vieno  su tokia teisine nuostata
susijusio klausimo. XV a. pirmosios puses Ldk §vitrigailos ir Kazimiero Jogailai6io
aktu, suteiktu Voluines bajorijai formaliojoje pertinencineje dalyje, kur i§vardijami tai
valdai priklausan6iu naudmenu ir ivairiu teisiu sara§ai, daznai minimi ir muitai56. Sis
klausimas yra neatsiejamas  nuo  daug platesnio  visos pertinencines  aktu formuliaro
dalies  funkcijos  tyrimo,  be  kurio  neimanoma  pasakyti,  kokia  buvo  tokiu  formaliu
muitu teisiu ufuominu dokumentuose teisine reik5me. Todel tegalima tarti, kad XVI a.

pradzioje  i  §ia  formalia  dali  ra§tininkai,  sura§antys  aktus,  kreipe  demesi57.  LDK
kanceliarijos ra§tininkai,  nepaisydami muito teises  formuluo6iu vingrybiu,1543  in.

prieme  ir  ira§e  i  kanceliarijos  knygas  (LM  knyga  Nr.  25)  keliu  Voluines  bajoru
pateiktas  Bonai  Sforcai  privilegijas,  kuriomis  buvo  grindziama teise  i  Voluineje ju
rinktus „1aisvus muitus" (jwbzmcz 6oLu#bze #cz #Me#bfl]r cGo#x).  |ra§ytoms privilegijoms
su lakoni§komis  z{ 3 jwbz777bz  formulemis pertinencineje dokumentu dalyje ra§tininkai
suktire ai§kias  i§kalbingas  antrastes  „privilegija tokiai  ir tokiai valdai  su muitais"58.

1469 in. teismo rastas rodo labai paplitusia praktika rinkti muitus, ir tuo Si Zeme
ai§kiai i§siskiria i§ visos LDK. Kazimieras Jogailaitis nepaisydamas to pademonstravo
visa galia kaip §ios LDK Zemes vie§pats ir muitu regalijos §eimininkas, ginantis savo
isimtine  teis? pasakyti,  kuris  muitas  teisetas  (senas),  o  kuris  ne  (naujas),  ir,  matyt,

54 M. HOBHap-3aHojlbcKHri,  op.  cz./., p. 412413.

55 K. Buczek, op.  cz./., p. 8-9.

56  Lietuvos  Metrika.  Knyga  Nr.  25  (1387-1546).  Uzra5ymap  lcnyga  25, pa;Ieng€ D.  A:rfu2Ir[zIV.ifc.Tus

ir A.  Baliulis,  Vilnius,1998,  nr.  238,  p.  290-291  (1452  0108.  Kazimieras  Jogailaitis):  „[...]  3  MblTbl

[...]";  ten  pat,  nr.  240,  p.  291-292  (1445-1451.  Ldk  Svitrigaila):  „[...]  a  y  Ho]IraHOBH  HBe  ;|BopHII|a
c+Iyxe6Hblx, a I|epKOB H 3 ;|Bopllll|oM I|epKOBHblM, H 3 cTaBOM, H 3 MblTOM,  [. . .]"; ten pat, nr. 241, p. 292-
293 (1445 07 24. Ldk Svitrigaila): „[. . .] H 3T> Mbl" [. . .]"; ten pat, nr. 242, p. 293-294 (1446 07 20. Ldk
Svitrigaila):  „[...]  H 3T>  MI>I"  [...]";  ten pat,  nr.  243,  p.  294  (1452  0104.  Kazimieras  Jogailaitis):  „[...]
"eHLe  H  3 MbITOM, E...I H  c3L  MbmH E...TC.,  Lietuvos  Metrika  (1540-1543).12-oji  Tleismay  bylap  knyga

r:X7'7 cz. pc7bczz.gos fropzj.cr/, parenge I. Valikonyte, N.  Slimiene, S. Viskantaite-Savi§6eviene, L.  Steponavi-
5iene, Vilnius, 2007, p.  67, nr.  64 (insertas) (14371017.  Ldk Svitrigaila):  „[...]  H 3 MblTbl  [...]"; ten pat,

p.149-150, nr.163  (14451105.  Ldk §vitrigaila):  „[. . .]  H 3 MblTbl  [...]".
57  §i  izvalga remiasi vienos  LM knygos Nr.  8  duomenimis.  1§  8  Zemevaldos aktu  su muito teise

pertinencineje dalyje, tik Voluines Zemei priklausan6iuose 3  dokumentuose prie muito dar pridedamas
ser[NIrrro epitcta;s. Zjr. Lietuvos  Metrika. Knyga Nr.  8  (1499-1514). Uzra5ymap knyga 8, pa;reng€ A. Bahilur
lis, R.  Firkovi6ius, D. Antanavi6ius, Vilnius,1995, nr.  283,  300,  301, 317,  335  („[. . .]  H 3T, MI,I"  [. . .]");
nr.198 („[...]  H 3T> MblTH, ecT]IH 6bl 3HaBHa TaM 6HpaHbl 6blBajlH,  [. . .]"), nr. 202 („[...]H 3T> MblTH, KOTopl,Ie

6ysyTb  cb  cTapoHaBHa TaM  6I>IBaJIH,  [. . .]"),  nr.  404  („[...]  H  3T>  MI,ITH,  KOTopl,Ie  3;|aBHa  8  Tblx  HMeHbHx

6blBaJ",  [ . . . ]").
58 £z.e/ztvos A4le/rz.4cz. K#);gr Ivr  2J, p. 291, nr. 239 (1543 06 01). Taip pat Zr. nuoroda nr. 72.
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1abiau atsizvelge i jam fiskali§kai naudingesnius miestie6iu interesus ir informacija.
Ta6iau taip teigiant, btitina pabrezti, kad pagal to meto suvokima tai buvo visu pirma
valdovo  teisingumo vykdymas  (7iex  z.z4sfc4s) -jis  Lucko  miestie5iams  grazino  senay.a

geraja muitu rinkimo tvarka Voluines  Zemeje.  Kad ir kaip paradoksaliai  skambetu,
tai padare  suvienodindamas - sunormindamas paprotines muitu formas!  Btitent ka-
raliaus  normatyvin?  galia  isskiria pranctizu  teises  istorikas Albert'as  Rigaudiere`as
fragmentuotos  valdzios,  teises  ir jurisdikcijos  kontekste  viduramziu  Pranctizijoje59.
Valdovas vienu veiksmu yra vir§ teises  (papro6iu,  senoves) - sunormindamas mui-
tus - ir pakltista teisei (papro6iams) - sugrazinamus  senus  apmuitinimo papro6ius.

Teiseti muitai turejo btiti renkami nuo prikrautu (prekiu) vezimu: Vladimire po
2,5 gra§io; Korece (6 Kopeybz, j{apeeyb) po 2 gra§ius; Chotia6ove (rusenu G Xomeuo6e,
ukr. Xometf z.6),  Krasne  (rusenu ); Kpc7c#oLw, Kpczc#e),  Zukove  (2K);jtoGo),  Gorbakove

(rusenu  6 rop6cz7Go6e,  ukr.  rap6cz7cz.6)  po  1  gra§i,  Rovne  (Po6#o)  po  1  gra§i,  ir nuo
atgenamu  gyvuliu -nuo  10 po  grasi;  Polonoje po  0,5  gra§io.  Formuluotes  om  77o-

poacHe2o  eo3a  HeHabo6e  -  om  col+eu  HeHabo6e  -  om  6ouoK  Henabo6e  - rlNIodo,
kokia turi btiti teiseta muito  forma uzdraudziant neteisetas, bet pla6iai praktikuotas
formas.  Formuluotes  „nuo  arkliu  nereikia"60,  matyt,  galejo  reik§ti,  kad  teisetas
muitas renkamas  tik nuo vezimu  skai6iaus.  Vezima galejo tempti  1,  2,  3, 4 arkliai,
tad atitinkamai renkant „nuo arklio" buvo galima tiketis didesnio muito nuo vezimo.
Ar formuluote „nuo arkliu negalima" gali reik§ti dar ir nuo vedamu ar genamu, ar
ne§uliniu  (?)  arkliu  -  abejotina.  Ankstesnioji  §ios  formuluotes  interpretacija  gali
remtis  velesniais  ai§kesniais  1545  in.  duomenimis,  kur teisetas  muitas  nuo  vezimo

yra kei5iamas i neteiseta muita „nuo arklio", ikinkyto i vezima (6 jrapeybz /.../ ,wbzmc7
3eeLiucmo2o om eo3a no bea 2pounu 6upa]iu, a meneprb c roacbo2o roHfl no bea 2pounu
6ez?ymb6[).  Tokia pati  logika galiotu ir muitams nuo vezamu statiniu („nuo  Statiniu
nereikia"62).  1469 in.  ra§tas draude rinkti  Stepaneje nuo raitojo  ir nuo pes5iojo (om

59 A.  Rigaudiere,  „L6gislation  royale  et  construction  de  l'Etat  dams  la  France  du  XIIIe  siecle",

A. RIigandele, Penser et construire 1 'Etat clans la France du Moyen Age (XIIIe-Xvie siacle) ,Pa;Tis, 2003,
p. 210.

60 Mempbdra Ba]iiKa2a KHficm8a Jlimdycra2a. KHi2a 30 , p. 2:22-2:2:3 , ".1SL., Jlumoecbra MempuKa.

I(;fw2c7 56/, p.159-160:  (1469 in.) „y KpacHOMb [...].  a oTh KOHell HeHa;|o6e; 8 PoBHOMT>  [...], a oT ro"
HeHan06e [...]; 8 rop6aKOBe [...] a OT KO" HeHan06e."

61 JlumoecbKa MempuKa. KHu2a 561, P.161.
62 Mempt>ira Bfuiira2a KHficm8a Jlimdycra2a. KHi2a 30 , p . 2:2:2=2:2:3 , rut. L51., Jlumo8cbKa Mempura.

KJ+w2c7 J6/, p.159-160:  „y BojlouHMepH  [...]  3  6oqoK HeHano6e HaBaT;  a XoTeqoBe  [...].oTh 6otloKT, He
Hano6e HaBaTII" (1469 in.); J72"o6cbjtcr A4el mp#7tcr. jr;+#2cz J6/, p.161 : „8 KOBj" OTI, Bo3a 6epyTb IIo HBa
rpomH, a oTh 6otloRE oco6jlHBe." (1545 in.). Upiu transporto atveju, rodos, kartais pirmumas buvo tei-
kiamas apmuitinimui pagal tarn tikro produkto matu vieneta. Zr.  1511 in. valdovo sprendima taap Kijevo
miestie6iu bei Sv. Mikalojaus bazny6ios Kijeve prioro del javu muito apmuitinimo pakeitimo. Kijevie6iai
uzprotestavo meginima pakeisti ankstesni „kaladini" (#o7GOLuoa#oe) apmuitinima i apmuitinima nuo trans-
porto vieneto komiagos (£z.e/ztvos A4le/rz.4cr. K#);gr Ivr  8, p. 441, nr. 602 (151103 22). Taip pat:  rap2z.enL8
#cz  yxpcJJ.#z., p. 48, nr.  38 (1508-1510 in.).
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6ep*o6o2o,  c7  om  77eowo2o  #e#czOo6e).  Cetvertnios  (t7e7#Gepm#jz)  vietoveje  draustas

muitas nuo medienos, plukdomos „vandeniu" (6  tJem6ep77?## om Oepc6## #e#czdo6e,

7GOL7z4 Goooro 72po6oa%m). Bene vieninteliame Korece rinktas muitas i§saugojo kazkoki

savo paprotini i§skirtinuma: jei pervaziaves  §ia vietov? ir sumokej?s 2  gra§iu muita

gri§  tuo  pa5iu  keliu  po  4  savai6iu  „nors  viena  diena  veliau",  vel  tures  moketi  2
glatrrus (e Kopeyt>i om HaK]iabi+o2o eo3a no bea 2pourbi,  a om nopoacHe2o He I+abo6e.
A npoebemb,  a 3a]vieunaem 6oJibun Ltomt>dp Hebe]i, xomfi obuH beHb, ui+o 3acfi ebytit>d,

mczjto  ac  77o  06c7 apoowbz).  Si  i§skirtine  1469  in.  paprotine  muito  forma po  80  metu

puikiai  paai§kina  paslaptinga,  1545  in.  revizijos  dokumentuose  dazna  formuluot?,
kai leidziama „rinkti per viena ranka" (#c7 o0#); fryny)  [t. y. rinkti tik viena karta]  ir

draudziama „rinkti per abi rankas" (#cz o6e py2/#)  [t. y.  du kartus vaziuojant pirmyn
ir atgal per ta pa6ia vietov?].

1469 in. teismo ra§tas buvo adresuotas auk§6iausiems Voluines Zemes pareigtinams,

kurie privalejo igyvendinti teismo sprendima. Nezinoma, kaip jie elgesi, -ar vykde,
ar ne ra5to nurodymus. Valdovas atitinkamoje vietoveje didel? galia teturedavo tol, kol
Cia btidavo.  0 jam i§vykus i pirma vieta turejo „islisti" reali Lucko miestie6iu galia

pasinaudoti turima privilegija nemoketi nauju muitu. Tai priklause nuo susiklos6iusiu
vietiniu  galios  santykiu,  nuo  miestie6iu reik§mes juose.  Be  islikusiu  Saltiniu  sunku
ka konkretaus pasakyti.

Siuo atveju btitina dar pabrezti, kad tai tik Lucko miestie6iu teise, privilegija, -
ne visos Voluines miestie6iu.  Remiantis tokia privilegijos teisine logika, kad ir kaip

paradoksaliai  skambetu,  Sis  teismo  sprendimas  neturejo  galios  uzdraustu  muitiniu
savininkams Voluines bajorams rinkti muitus nuo kitu miestie6iu. Ta6iau toks formalus
teisinis  pozitiris  neturi  btiti  taip  paprastai  postuluojamas  be  empirinio  patikrinimo.
Veliau  Siame  straipsnyje  nagrinejamas  valdovo  komisoriaus   1545  in.   sura§ytas
nutarimas del neteisetu Voluines muitu galiojo visiems LDK miestie6iams ir sve6iams.
Tokia  pat  teisin?  galiosena  komisorius  priskyre  ir  1469  in.  Kazimiero  Jogailai6io

dokumentui,  nes  juo  naudojosi  uzdraudziant  rinkti  muitus  nuo  visu  miestie6iu  ir

pirkliu  (sve6iu).  Bet  ar  1545  in.  teisine  situacija  galiojo  ir  XV  a.  vidurio  teisinei
situacijai - 1ieka neai§ku.

Taip  pat  dera  pridurti,  kad  rasytines  kulttiros  plitimo  procesas  nebuvo  visa
apimantis, reikia skaitytis su vadinamuoju resfrz.c/ec7 /I./ercrc)/, t. y. ribotu visuomenes
rastingumo  ir  nevienareiksmiu  rasto  vaidmens  kasdieniame  gyvenime  rei§kiniu
ikiindustrinese  (iki  XIX  a.)  Europos  visuomenese.  Dar  XVI  a.  pirmojoje  puseje
LDK Voluines ir Kijevo Zemese sprendziant muito teisetuma greta taip pat egzistavo
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Zmoniu  atmintimi  (liudijimu)63  ir  privilegijomis64  gristi  sprendimai.  Vienu  metu
kasdieneje  teises  praktikoje  (teisineje  kasdienoje65)  galejo  egzistuoti  keli  teisiniai
argumentavimo rezimai66. Nepaisant to,  1469 in.  Kazimiero Jogailai6io privilegija
btitina  ivertinti  kaip  rysku  valdovo  muitu  regalijos  institucijos  Voluines  Zemeje

„sura§tinimo"  Zenkla.
***

C.  I  valdzia  atejus Aleksandrui  Jogailai6iui  1469  in.  privilegija  buvo  pateikta

patvirtinti   (Hc4cm  o777eycz  #czowo2o  #cz  mo  #epeo  #cz7i¢#  67tcz3bz6cz##).   1498   in.   vasario
2   d. valdovo ra§tu kartu su i§laisvinimu nuo kitu ivestu naujoviu (pasto6iu, kam§os
darymo  Styriaus  upeje)  buvo  patvirtintas  ir  Kazimiero  Jogailai6io  teismo  ra§tas
\akohivsha for"uluote i+eHabo6e uM  Hu2be Hoebix Mbim  n]iamumu,  abe  6bt]iu  notianu
I+a  i+ux  Hoet>ie  Mt>ima  6pamu.  Maiom  oHu  Mt>ima  nJiamumu,  abe  oi+u  3  eery  Mt>dma
nJlanu8anu6] .

11.  Valdovo  ra§tas  kaip  teisinis  ginklas:  1469  in.  Kazimiero  Jogai-
1ai€io  teismo  ra§to  Zymes  1545  in.  Ukrainos  piliu  revizijoje

A.  Nauju  muitu  „reviziju"  1545  in.  piliu  revizijoje  problema.  Tai,  kad
V

Zygimanto  Augusto  paskirti  komisoriai  skyre  daug  demesio  privatiems  muitams
Voluineje,  kiek  stebina.  Juk  ju  pagrindinis  darbas  buvo  ivertinti  (lot.  7ievz.sz.o  „is

63 Pe6ioros Skais6iausiosios Dievo Motinos vienuolyno Novozo dvare is Dniepro upe keliaujan6iu

Kijevo miestie6iu, atleistu nuo muitu visoje LDK, buvo renkamas muitas 36cu"cmoe 7#pc4aeyc7777oe (tris-
de§imtine, trisde5imta prekiu vertes dalis).1538 in. valdovas i§sprende byla vienuolyno naudai, nes §io
muito teisetumas  buvo  irodytas  Kijevo  Zemioniu paliudijimu:  „[...]H  Ha To  cTaBHjlT>  cBeHel|TBo  ]Iro;len
;|o6pl,Ix 3eMflm, TaMomT,HIIx KIIeRI,cKIIx,  KOTopblH )Icl, CBeTI,qbl]"  II)ICE, Hro OHH IIOMjlTaroTb oT HaBHblx
JleTh  TorbHbl  Toe  MblTo  [...]  C  TI,IMT,  HMeHbeMT>  HaBo3oMb  KHH3  BeTIIIKHH  BHTo]IT  K  TOMy  MaHacTLlpy

V

IIeqepcKOMy IIo Hyll" 6a6Icll cBoell IIpblHajlT>."  1538  0125  Ldk Zygimanto  Senojo  sprendimas Kijevo
miestie6iu teismo byloje su Skais6iausiosios Dievo Motinos vienuolyno Pe6ioroje archimandritu, £z.e/"-
vos A4le/rz.fac7. K#)gcz Ivr 20 //j35-/J3 7/.  I/zvrcrsY);777# haygc7 20, parenge R. Ragauskiene, D. Antanavi6ius,
Vilnius, 2009, p.151-152, in. 90.

64 K:i:Jew o dornin:ihorrali (Kf lfiunmopb c8. MuKo]ian., Monasterium Ordinis Praedicatorum Kij oviens iumly

su Kijevo miestie6iais, kaip skelbia valdovo teismo sprendimas,1511  in. bylinejosi del frcz/czc7z.#z.o m#z./o

(jwbz77co  #oltoL7oa#oe  „grfudu  saiko  muitas``) remdamiesi  Kijevo  kunigaik§6io  (1441-1454)  Aleksandro
(Olelkos) (apie  1395-1454) „privilegijomis ir ra§tais" (Zr. £z.e/#vos A4le/rz.ha. K77)/gcz Ivr  8, p. 441, nr. 602
(sprendimas  151103 22).

65 Apie teisines kasdienos apibrezti Zr.  J.  Kalpavi6iene, „Moteris teisineje Vilniaus ir Kauno kas-

dienoje XVI a. pirmoje puseje: modemejan6io gyvenimo Zenklai", £z.e/#vos I.s/orzj.os I/"c7z/.os, t. 9, 2001,

p.17-32.
66 A. M. Hespanha, „Le droit du quotidien", Co#/i;re77ccs A4lc7re B/ocfe,  1997, < htto://cmb.ehess.fr.>

[Zitireta 2011  12 20].
6]  Lietuvos  Metrika.  Knyga Nr.  6  (1494-1506).  Uzra5ymap knyga  6, pa;Ienge AL. Ba.+Lulls, V{hi"s,

2007, p.169, nr. 247.
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(naujo) apzitireti,  i§tirti,  isnagrineti, apzitireti"68) Ukrainos, tiksliau sakant, Voluines
ir  Podoles,  piliu  materialin?  bnkl?  (gynybiniai  itvirtinimai)  ir ja  garantuojan5ias

priemones. T. y. sudaryti piliu remonto prievoliu sara§us, i§nagrineti piliu aprdpinimo
maistu  ir pinigais  klausimus,  atlikti  pilims  priklausan6ios  Zemevaldos  liustracija69.
Volodimiras  Polis6iukas  neseniai paskelbtame  straipsnyje,  skirtame  1547  in.  muitu
revizijai  ir jos rezultatui -LM knygai Nr.  22,  ai§kiai  §ia akcija susiejo  su  1545  in.

piliu revizija7° ir suminejo keleta galimu ivykiu bei aplinkybiu, paskatinusiu #evz.z#o/z.
Voluines priva6ius muitus.

Jis atkreipe demesi, kad Zygimanto Augusto instrukcijoje (#ayKcz) jo paskirtiems
komisoriui  Lucko  ir  Bresto  vyskupui  Jurgiui  Chval6evskiui7]   ir  valdovo  djakui
Levui Potiejui Tiskevi6iui72 uzsimenama apie nepasisekusia ankstesne mineto djako
Ukrainos piliu revizija del tuo metu auk56iausios Voluines bajorijos nebuvimo (buvo
Vilniuje). Atsiskaitydamas  (jzz{cm  73wccL7  0o  #czc)  valdovui  minetas  djakas  §alia piliu
revizijos  reikalu  pabreze  (cz  K  moMy  Oczu  meafc  o#  #cz7i4  Gwaczmaf)  Voluines  bajorijos

muitu,  renkamu neai§ku kokiomis teisemis  (#oGbz# # #e36bztfcz##bz"),  daroma didele
Zala valdovo  muitinems  ir miestams.  Todel  §ioje  instrukcijoje  valdovas  komisoriui
§alia  i§samaus  piliu  btikles  „i§Zvalgymo"  (#c/Ju#e  c7  0ocmczrmotj#e  c4  2f?);#mo6#e  cx
6bz6eaczm#)  1iepe  „i§Zvalgyti"  ir muitus,  kuriuos  rinko  bajorija  savo  dvaruose.

Be to, instrukcijoje toliau ra§oma, kad valdovas prisimena neivykdytus Voluines
bajoru ankstesnius savo tevo Zygimanto Senojo isakymus del ju ra§tu teisiu i muitu
rinkima patikrinimo. Apie pirmali  atveji  uzsiminta miglotai,  kad pries  keleta metu

(Itovzjt}; Hem) jie tureje „pakloti" ra§tus Vilniuje.  Sia akcija kiek sukonkretina i§1ikusi
kita Zinute  i§  1541  in.1iepos  13  d.  Zygimanto  Senojo  teismo  (teislaikio)  atidejimo
kunigaik§5iui  Vasilijui  Fiodorovi6iui  Cetvertinskiui.  Valdovas  mineta  kunigaik§ti
kviete  i  teisma  pagristi  muito,  renkamo  Cetvertnioje,  teisetuma,  „parodyti  teises"

(o  6pai+be  Mt>ima  e  t>iuMeHbio  LlemeepmHu,  romopoe,  Hem  eeboMa  b]ifi  Komopoe
#pbzubz#bz,  #c7 ce6e 6ep};mb). Atidejimo priezastis -1aukiamas visos Voluines Zemes
bajoru  (Jt#jz3c4,  77cz#o6e,  3e"jz#e)  privilegiju  ir  ra§tu  del ju  valdose  renkamu  muitu

68 8. KpaBqeHro, „Hepe;|MOBa", J7#moGcbKcz A4emp#;tcz. K#z#c7 J6/, p. 7-8; 8. KpaBHeHKo, „KHHra

JIIITOBcbKo.1. MeTPHKII N9 561 : icTopijl cTBopeHHjl, 36epiraH" fi Hy6]IiKal|i.1", yxpczj.;+cb;c## crpreoapcr¢z.u###

ayapz.u#wJt, nr.11, 2006, p.18-19.
69  8.  KpaBqeHKo,  „Hepe;|MOBa",  p.  9-13;  8.  KpaBqeHKo,  „KHHra  JIHTOBcbKo.1.  MeTpllKH  N9  561",

p.19-23.
70 8. Hojmll|yK, „PeBH3HH Bo]II,IHCKIIx MblT", p.129-160 (ypa6 p.134).

71  Pla6iau  apie ji  bei  nuorodos  i  literattira  Zr.  £z.e/#vos  4czfcz/z.bay  c7vczsz.#z.#4czz. jx7y-X77 cz.,  parenge

V.  Ali§auskas,  T.  Jaszczolt,  L.  Jovai§a,  M.  Paknys  (BczzY72);cYz.os  I.a/o7'zj.os  s/wc7zj.os,  t.  2),  Vilnius,  2009,

p.187-189,  nr.1053;  8.  KpaBtleHKo,  „Hepe;|MOBa", p.13-14  (nuoroda nr.  44);  8.  KpaBtleHKo,  „KHHra
JIHTOBcbKo.1. MeTPHKH N9 561", p. 24 (nuoroda nr. 38).

72 Apie ji pla6iau Zr.  8.  KpaBqeHKo,  „Hepe;|MOBa", p.  11  (nuoroda nr.  39);  8.  KpaBqeHKo,  „KHIIra

JIHTOBcbKo.1. MeTPHKII N9 561", p. 21-22 (nuoroda nr.  33).
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patikrinimas (#o7c7czdc7m#) valdovo teisme73. Voluines bajorijos privilegiju patikrinimo
V

vieta numatyta Vilniuje,  kuriame Zygimantas  Senasis  i§buvo  nuo  1540  in.  geguzes
24  d.  iki   1542  in.  geguzes   19  d74.  Daugiau  Zinu6iu  apie  Sia  akcija  nera.  Toliau
instrukcijoje  ra§oma,  kad  kitas  privilegiju  patikrinimas  Voluines  bajorijai  valdovo
isakymu numatytas  ivykdyti per neseniai  susirinkusi Bresto  seima (1544 in.):  vieni
ivykde isakyma, o kiti ne. Beje, Bresto seime Zygimantui Senajam buvo perskaitytas
1469  in.  Kazimiero  Jogailai6io  teismo  rastas  ir  priimtas  naujas  valdovo  teismo
sprendimas del Voluines muitu. Konkretus 5io dokumento turinys nera aiskus, islikusi
tik  lakoniska  uZuomina  (c4  jwcz7ouc{  #epeo  co6oro  #c7  6c7tf#ocm#  6bzpoK  cmczp2wo2o
2ocnobapfz  I+auno2o  o  mbiu  Mt>ima,  8  Bepecmbu  eLiui+ei+o2dy]5.

V

Taigi, Zygimantas Augustas,  ivertin?s viska ir tai, kad pas valdova atvykti yra
tolimas  kelias,  paskyre  Lucko  vyskupa  komisoriumi  (suteike  teis?)  ir  ipareigojo ji

perzitireti  (oareoczm24 z{ c" 6bzpoey7wem#) Voluineje valdovo paskirtu laiku ir vietoje
(Vladimire  ir  Lucke)  bajorijos  turimus  ra§tus  i§tamoms  (suteiktims),  laisvems  ir
muitu  teisems  ir  tuo  remiantis  priimti  teisinga  sprendima  (c77}7ac#Oe  77Ocmc7#06e-
#be)  del  senuju pasto6iu  ir kitu piliu  (remonto  aprdpinimo)  prievoliu  ir  del  muitu.

V

Kaip Zinome, Zygimanto Augusto  instrukcija bei komisoriaus paskyrima eilini syki

pakoregavo  Voluines  bajorijos  pasipriesinimas.  Pasiprie§inta  privilegiju  pateikimui
komisoriui,  bet sutikta pateikti jas  valdovui.  Sios  bajorijos nuolaidos rezultatas yra

jau mineta  1547  in.  LM knyga Nr.  22.  Bet  §iuo  atveju ne tai  svarbu.
Valdovo paskirta komisija jau turejo ai§kia i§ankstin? nuostata del Voluines bajoru

renkamu  muitu,  „kurie  daro  didel?  Zala  valdovo  muitinems  ir  miestams",  ir todel
bajorijos pasiprie§inimas  nesutrukde jai  atidziai rinkti  visa galima  informacija apie
muitus, pavyzdziui, skundus (Salia Vladimiro ir Lucko miestie6iu pateikto isptidingo
skundo  saraso  del  neteisetu  muitu,  kur  minima  57  vietoves,  reikia  pamineti  tokio

pat  pobtidzio,  istoriku  ignoruojama,  Kremeneco  miestie6iu  pateikta  sara§a  su  22
vietovemis76), liudijimus, pateiktas privilegijas ir ju pagrindu jau per 1545 in. revizija

priimti nutarima del muitu (c7 mc7K #e j¥ometf 24 6 mow #pooorace#bfl 6o7zbaceeo 6ctoem24
u urrobt>i CKap6y 2ocnobapcroMy u 3HuapeHbfi nobbaHt>ix e2o Mu]iocmu mepnemu]7).
Ai§ku, Voluines miestie6iai naudojosi tinkama proga pareik§ti savo teisetas pretenzijas
ir  1469  in.  Kazimiero  Jogailai6io  teismo  rastas  buvo  labai  tinkamas  ginklas  ne  tik

jiems,  bet ir valdovui,  ir jo paskirtam komisoriui.  Pastarajam  Sis  dokumentas buvo

73  Lietuvos  Metrika.  12-oji Teisny bylap lonyga, p. 99 , TIT.102.
74 A.  Gasiorowski,  „Itineraria dwu ostatnich Jagiellon6w",  S/z4c7z.cz fJz.a/orycz#e,  sas.  2  (61),  1973,

p. 267.
75 J7"mo6cbKcr A4lemp2jKcr. K##2c7 j6/, p.  165. Taip pat Zr. nuoroda nr. 76.

76 Ten pat, p. 206-207.  1545 in. Kremeneco miestie6iu skundas minimas, bet netiriamas, Zr. 0. 0.

HjlqoK, „KHH" CyHHHx CHpaB JIHTOBCKo.1. MeTPHKII jlK HxepeJlo 3 icTopi.I. MHTHHx Bi;|HocHH y BejlHKOMy
KHH3iBCTBi JIHTOBcbKOMy", Jcmapz.jz map2z.6L7z., #oaczm;tz.6 mcz jw#mcz, nr.1  (3), 2011, p.18-30 (citata nr. 24).

77  J|umo8cbra Mempuna. KHu2a 561, P. L65 .
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bene  svariausias  pagrindas  priimti  nutarima del  teisetu  ir neteisetu muitu Voluines
Zemeje.  Todel  galima  pritarti  V.  Poli§6iuko  atsargiai  keliamai  tezei  del  nuolatiniu
Lucko  (Voluines) miestie6iu skundu ir  1469 in.  privilegijos priminimu, kaip vienos
is  1547  in.  akcijos  priezas6iu78.  Ta6iau  padymetina,  kad  nera  i§likusiu  1498  in.  ir
1544 in.  Iaikotaxpio garsiu, ai§kiu ivykiu, teismo procesu ar sprendimu LDK muitu
regalijos  srityje,  inicijuotu  btitent  Voluines  miestie6iu,  i§skyrus  bendro  pobtidzio
uZuominas  i§  1544 in.  Bresto  seimo, kad valdovas buvo  gaves  daugyb? kreipimusi
ir  skITnd]i (ux  KopofleecKaci  Mu]iocmb  MHo2oe  Ha6e2aHe  u  acano6ax  u  boKyrax  ux
77p##LMo6czmc4 pczu#LH).  Beje,  tame  seime  buvo  i§klausytas  Lucko  miestie5iu pateiktas

V

1469 in.  Kazimiero Jogailai6io ra§tas  ir priimtas minetas Zygimanto  Senojo teismo
sprendimas79. M. Dovnar-Zapolskis valdovo isakymu bejegi5kumo iliustracijai rinkosi
Petra§kos Kalusovskio ir Vladimiro miestie6iu kova del Kalusovo dvare rinkto neteiseto
muito.  Abieju  §aliu  bylinejimasis  uztruko  kelis  de§imtme6ius,  i§spr?sta  valdovo
miestie6iu naudai 1511 in., bet 1545 in. vis tiek ten rinktas muitas ir §ikart komisoriui

V

vel teko ji uzdrausti8°.  Grei6iausiai neisliko §altiniu, kaip mineto Zygimanto Senojo
1544 in. teismo sprendimo atveju.  Sunku nedviprasmiskai ivertinti Lucko miestie6iu
tureto  1469  in.  dokumento  pateikima  (77o;cuc70c7#be)  Zygimantui Augustui  1546  in.

r]

liepos menesi, taip pat jo ira§yma i LM knyga Nr.  30.  Sia akcija galima suprasti  ir
kaip 1545 in. revizijos tasos rezultata, bet turbtit realiausias paai§kinimas yra tradicinis

rl

btitinas  naujojo  valdovo  Zygimanto  Augusto  patvirtinimas,  atnaujinimas.  Tuo  pat
metu  Lucko  miestie6iai  valdovo  teisme  turejo  bylinetis  su  Slucko  kunigaiks6iais
del vandens muitu, renkamu Petrikovi6iuose ir Slucke8], tad vienusyk nudirbo kelis
darbus.  Galima  manyti,  kad  valdovo  komisorius  yra  tik  komisorius,  ir  LM  knyga

78 8. Ho"|||yK, „ PeBH3" BOTlblHCKHx MblT", p.136-138.
79  Apie  galim?  to  dokumento  turini  galima  suzinoti  i5  komisoriu  atpsakojimo,  kuriame,  beje,

uzsimenama  ir  apie  nuolatinius  miestie€iu  skundus  del  nauju  Voluines  Zemes  muitu,  Zr.  Hwmo6cbK¢
Mempowa.  KHw2cl 56j, p.164-165:  ,,[. . .], a IIITo cH TblqeT 6paHH MblT HOBI>Ix He3BbltlaMHblx, o6aqMBII"
ecMo  Be7IMKoe  cTMCHeHbe M  3HeBo7IeHbe HKo  Kylll|oB  M  Ho;|HaHblx roclloHapcKMx M qyxo3eMI|oB,  KOTo-

poe  cH  8  TOM  3eM7"  OT  TaKOBI>Ix  MI>IT  qepe3  HeMa7II>"  7IeTa  117IOHMT,  3aqMM  Mx  Kopo7IeBCKafl  MM7IocTb
MHoroe  Ha6eraHe  M  xa7Io6ax  M  HOKyKax  Mx IIPMMMOBa"  paqM7I,  M  BHOMHHyBIHM  Tex  IIOK7IaHaHe  Toro
7"cTy Ka3MMepa, KoPo" ero MM7Ioc", HepeH ero MMJIOCTblo CTapmMM rocIIOHapeM HalllMM, rocIIOHapI>
ero MM7IOcTb, Ha OH tlac Bblc7IyxaBII"' paqM7I Ha TOMT> ocTaBMTM M Toe IIocTaHOBeHbe IIaHa oTI|a cBoero
OK07IO Tblx MI>IT 807II]IHbcKMx yxBa7"", M qepe3 Toe ollMcaHbe M 7IMCT cyHOBI>"  KOpo"  Ka3MMMpoB He
Ka3a7I MblT HOBI>Ix HMKOMy IIPM6aB"" M 6pa". A xTo 61>1 KHH3eM M naHOB M 3eMHH IIoc7Ie Toro 7"cTy-
nocTaHOBeHbH oTI]a ero MM7Ioc" MI]ITa HOBb" co6e Bblc7IyxMJI, M J"CTbl-IIPMBMJII>fl 6paTa ero MMJloc"
KoPo" AJleKcaHHpa a60 ero MM7Ioc" TBepHoc" 8 ce6e MeJI, - TaKOBI>IM ero MM7IocTI> oHb" Bo7IHoc"
M TBepHoc" CBOM Pa"JI PoCKa3aTI> IIepeH co6oro IIOKJlaHa" paqMJI. A o" Toro Bt""" He xoTe7" M
TellepelllHee pocKa3aHbe ero MJlc" rcHpfl Hallloro M JlacKy M 6arlHocT M TepHJ"BocT rcllpbcKyro TaK, HKo

((Hpe3PeJ".
80   M.  HOBHap-3ano7IbcKMri,  ap.   c!t.,  p.  413.   Zygimantas  Senasis   1511   in.  kovo  2  d.   i5sprende

Vladimiro miestieciu teismini ginc? su Petra5ka Kalusovskiu del jo Kalusovo dvare rinkto muito - 1 gra5is
nuo vezimo, su druska - 100 druskos galvuciu -kuris buvo uzdraustas, Zr. Lz.cfwvos Mefrz.kcz. Knygcz Ivr. 8,

p. 436-437, nr. 594.1545 in. vel uzdraustas, Zr. Hwmo6coKc[ Mcmp#Ka. KHw2cz 56J, p.167.
8\  MempbiKa BjlliiKa2a Ki+f{cmBa JlimoficKa2a. KHi2a 30, p. L99, nr. ±23 (1546 07 04).
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Nr.  561   savo  teisiniu  pobtidziu  skyresi  nuo  iprastu  kanceliarijos  knygu,  kalbant
diplomatikos terminais - kanceliarijos  registru.  T.  y.  LM knygos Nr.  30.

Vis  delto  nereiketu  nuvertinti  kitu  ne  maziau  svarbiu,  o  gal  ir  svarbesniu,

priezas6iu,  tarp  kuriu  issiskiria  kryptingos  Zygimanto  Senojo  fiskalines  (izdo)
politikos  apraiskos  muitu  srityje.  Vien ka rei§kia Zymioji karalienes  Bonos  Sforcos
tiesioginio muitiniu valdymo reforma (atsisakyta muitiniu atpirkimo praktikos), i ka
bene pirmasis atkreipe demesi V. Poli§6iukas82. Lucko vyskupas Jurgis Chval6evskis,
1545  in.  revizijos  komisorius,  anks6iau  buvo  patikimas  Bonos  valdomu  Voluines
muitiniu  valdytojas  (c77pcz6eycz)  iki  1544  in.  LM  knygoje  Nr.  25,  kuri  ne  veltui  yra

priskiriama  prie  Bonos  Sforcos  vykdytos  administracines  politikos  paveldo,  i§liko
uZuomina apie Jurgio Chval6evskio, Voluines muitiniu valdytojo, ir Voluines bajoru
bylinejimasi  del  „laisvu  muitu  (muitiniu)"  (wbzmcz  6orb#bze).  I  LM  knyga  Nr.  25
buvo ira§ytas  1543 in. birzelio  1  d.  i§ra§as i§ Ponu tarybos knygu, kad i Vilniu buvo
atvyke trys Voluines bajorai, atsiliepe i Ponu tarybos §aukimus, kuriuose pazymeta,
kad  Jurgis  Chval6evskis  §auke  i  teisma  visus  valdovo  Zemionis  Voluines  Zemeje

parodyti privilegijas renkamiems muitams (o 7tL#c70e#be ,uc{cmo6 jMbzm#bzx,  ec#?Lu# 6bz
jtomopbze  Me#"L7z{  jwem24  jwbzmcz  G077#bze  #cz  "LMe#"  c6Oc4x).  I  §aukima  atsiliep?  trys

Voluines Zemionys, karalienes Bonos Sforcos tamybininkai, rode privilegijas karalienei,
o ju nuorasai veliau buvo parodyti Ponu tarybai. Kadangi teisme nedalyvavo Lucko
ir  Bresto  vyskupas  Jurgis  Chval6evskis,  o  Ponu  taryba  neturejo  jokios  valdovo
instrukcijos (oco6Lu#6oe #ayjtzj) §iuo klausimu, buvo apsiribota i§ra§u i§ Ponu tarybos
knygu. Mineti nuorasai kartu su i§ra§u pakliuvo i karalienes Bonos Sforcos LM knyga

rz

Nr.  2583.  Grei6iausiai  ir mineta nepasisekusi  1542  in.  Zygimanto  Senojo  sumanyta
akcija del Voluines bajorijos privilegiju muitu rinkimo teisems patikrinimo Vilniuje

yra  ne  Voluines  miestie6iu  skundu,  o  Bonos  Sforcos  muitiniu  valdymo  Voluineje
peremimo   1538  in.  padarinys.  Istorijos  Saltiniuose  neabejotinas  Lucko  miestie6iu
dalyvavimas  matyti  tik  1544  in.  Bresto  seime.  Kad  ir  kaip  ten  btitu,  stebetinas
buvusio Voluines valdytojo atkaklumas padare savo: komisorius skyre daug demesio
privatiems Voluines muitams per  1545  in.  revizija ir tasyk surinktoms Zinioms apie
nepavydetina valdovo valdiniu Vladimiro, Lucko ir Kremeneco miestie6iu padeti del
neteisetu  muitu.  Tai  padejo  pamatus  1547  in.  akcijai  visos  Voluines  Zemes  mastu

(LM knyga Nr.  22).  Taip pat reiketu pabrezti  buvusio Voluines  muitiniu valdytojo
uzsispyrima  (profesines  Zinias  ir  igtidzius  taip  pat),  atsidavima  valdovui  ir  Bonai
Sforcai. Puikus valdovo c7ge77/o ¢owerbro4er) pavyzdys84, neuzmir§tant su dvasininko
statusu  susijusiu  socialiai  apibreztu asmeniniu charakterio  bruozu.

82  8. Ho7"|||yK, „PeBM3MH Bo7IblHCKMx MI>IT", p.142-148.

83  Lietuvos Metrika. Knyga Nr. 25, p. 291, rlr. 239.
84 Powerbrokers in  the  Late  Middle Ages.  The  Burgundian  Low  Countries in  a European  Context  /

Les courtiers du pouvoir au bas Moyen-Age.  Les Pays-Bas bourguignons clans un contexte europ6en, (ed.)
R. Stein, Tournot, 2001.
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B.  Komisoriaus  nutarimas  del  Voluines  Zemeje  renkamu  nauju  muitu
(1545 in.) ir 1469 in. Kazimiero Jogailai5io rastas. Zygimanto Augusto paskirtas
komisorius Lucko ir Bresto vyskupas Jurgis Chval6evskis turejo valdovo igaliojima

patikrinti Voluines Zemes bajorijos renkamu muitu teisetuma, priver6iant juos parodyti
turimus ra§tus ir privilegijas. Pastarieji, stoj? vieningu frontu, sekmingai pasipriesino
tarn ir Sis klausimas buvo atidetas atskiram valdovo nutarimui (i§kovojo teise rodyti
ra§tus tik valdovui). Ta6iau komisorius nenusileido ir, remdamasis valdovo paliepimu
ir pamokymu (igaliojimu), „nenoredamas toliau matyti daromos Zalos valdovo izdui
ir  jo  valdiiria;ms"  (A  max  He  xometiu  e  mow  npobo]iaceHbfz  6o]ibune2o  8ubemu  u
unKobbd  CKap6y  2cbpcro2o  u  3HuapeHbfz  nobbaHt>ix  e2o  Mc]imu  mepnemun, vis  I:]ek

prieme nutarima del Voluines bajoru renkamu muitu „palikdamas valdovo pirklius ir
sve6ius,  ir visus Voluines pavaldinius prie  Kazimiero teismo rasto``;  tik §iame ra5te

(tiksliai) isvardytose vietovese buvo galima rinkti muitus. Komisorius aiskiai nurode,
kad teisiniu pagrindu paeme  1469 in.  Kazimiero Jogailai6io teismo ra§te uzfiksuota
teisin?  apmuitinimo  padeti.  Visos  kitos  muitu rinkimo  vietoves,  nenurodytos  tame
ra§te,  ir  del  kuriu  teises  Voluines  bajorai  nenorejo  rodyti  ra§tu,  buvo  uzdraustos.
Stai  tokia  oficiali  komisoriaus  nutarimo  preambule.  Atidi  nutarimo  teksto  analize
atskleidzia sudetingesnius  sprendimo priemimo  aspektus.

IVzt/czrz.mo G?e"cmp, 77oc777cz#oGL7e#be) tekstas85 sudarytas sekant 1545 in. Vladimiro

ir Lucko miestie6iu skundo del nauju muitu sara§u, kuriame, kaip mineta, buvo sura§yti
nauji  ar „naujai padidinti" muitai  su tiksliais muitu dydziais,  vietoviu (dvaru)  ir ju
savininku duomenimis86. Nutarimas papras6iausiai atkartoja skundo teksto strukttira.
Ta6iau miestie6iai nepateike jokiu Ziniu apie nauju muitu teisini pagrinda, nors gal ir
Zinojo (turejo Zinoti), kad kai kurie ju yra renkami pagal valdovo suteiktas privilegijas
ar buvo seni, kaip matyti is kai kuriu komisoriaus sprendimu. Miestie6iams teisinga
apmuitinimo  tvarka remesi  1469  in.  Kazimiero  Jogailai6io  teismo ra§tu  ir tik jame
nustatyti teiseti muitai buvo pavadinti  „senaisiais" (36etf bzcmbze), taip pat nurodytas
tikslus muito dydis ir forma, kadangi i sara§a tos vietoves pakliuvo tik del velesniu

pakeitimu,  naujoviu.  „Primir§tas``  vienintelis  Pustomito  vietoveje  rinktas  „senasis"
muitas,  nes   1545  in.  neteisetu  muitu  sara§e  tiesiog  konstatuota  #cz  J7);cman¢bzme
CcMczow7to6e  77o  2poow);  6ep};rob.  T.  y.  pagal  sara§o  sudarymo  pobtidi  tai  reik§tu  -
naujas neteisetas muitas.  1469  in.  ra§te nurodytas  senojo muito  dydis -25  druskos

galvutes  nuo  vezimo87.  Jokiems  kitiems  muitams  nesuteiktas  „senumo"  statusas.
Nors  miestie6iai  i§skyre  dar  viena  chronologini  (taapini  taap  1469  in.  ir  1545  in.)
apmuitinimo lygmeni, prie kai kuriu vietoviu paminedami, kad anks6iau rinko vienoki

85 Jlumoecbra Mempura. Ki+u2a 561, p.16S-168.
86 Ten pat, p.161-163.

8]  Mempt>ira BfmiKa2a Ki+ficmea JlimoycKa2a. Ki+i2a 30, p. 2:22.-223 , ".15\.,  Jlumo8cbKa Mempui<a.

K#%2cI J6/, p.159-160.
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muita, o dabar (1545 in.) renka kitoki arba didesni 0;G Ocmpo3e /.../ cjGo77#o2o jwbzmcz
i+e  6upanu,  a menep  6epym.,  e  Po8noM  [...]  Mt>ima  6upanu  no  2poury,  a menep  no
06cz  2pozww  6ej?yin),  ta6iau  Sis  taapinis  lygmuo  velgi  teisetumo  klausimo  atzvilgiu
nieko nekeite: jie buvo nauji neteiseti muitai.  Tiesiog miestie6iai  labai atidziai  seke
apmuitinimo pasikeitimus ir ju „istorijas". Todel komisorius, nuspresdamas del vieno
ar kito muito, negalejo remtis tik viena, suinteresuota miestie6iu pateikta informacija,
akivaizdziai atremta i Kazimiero Jogailai5io teismo ra§ta, turejusi jau 80 metu tradicija.
Reikia manyti, kad jis nei§vengiamai mate skirtumus lygindamas dokumentus. Kaip
jau mineta, jei atidziai  i§nagrinesime  1469 in.  ir  1545  in.  dokumentuose uzfiksuotu
muitiniu  sarasus,  tai pamatysime,  kad  sutampa tik  11  vietoviu.  Siuo  atveju  galima
atkreipti  demesi  i  idomia  ypatybe,  kad  komisorius  nevartojo  (stengesi  nevartoti?)
miestie6iu apmuitinimo terminologijos. Kaip mineta, miestie6iu ai§kiai i§skirti senieji
36etfbzmbze muitai yra  1469  in.  dokumente  esantys  teiseti muitai,  ta6iau komisorius
demonstratyviai  Siais  atvejais  paraidziui  citavo  pati  1469  in.  dokumento  teksta  ir
visai  nevartojo  senojo  36et+bzmbze  muito  termino,  vienur  sakydamas  „muitas  pagal
sena  paproti"  (jwbzmo  77Odr);2  cmczpodcz6#02O  06bztfczj3),  „pO  senovei"  (770  c777c7pOw)/),

„kaip  pries  tai  buvo"  (KczK  77eped  mbzjw  6bz6cLuo),  §iai  taisyklei  nusizengdamas  tik
kai  nurode,  kokius  muitus  rinkti  Cartoriske  (jwbzmo 36eu"cmoe),  nors  Sios  vietoves
nebtita  1469  in.  dokumente  ir  patys  miestie6iai   1545  in.  niekaip  nediferencijavo
ten  renkamu  muitu.  Kad  ir  kaip  ten  btitu,  tai  gal  yra  tiesiog  lingvistinio  ipro6io
skirfumu atspindys.

Kai kurie miestie6iu skunde nurodyti muitai papras6iausiai buvo uZ komisoriaus
kompetencijos  ribu,  ka  jis  pats  aiskiai  ivardijo:  praleistos  miestie6iu  pateiktame
sara§e  minimos  valdovo  muitines  (pagrindiniai  muitai),  uZ  Voluines  Zemes  ribu
esantys Mozyriaus, ¢emobylio pilys, Kijevo miestas.  Komisorius taip pat parei§ke,
kad negali  spr?sti del  Stepanes (vietoves minetame miestie6iu sarase nera!), Rovno

(rinkta  Bonai  Sforcai),  Pogosto  (J7o2ocm)  (rinkta  Bonai  Sforcai),  Turovo  (rinkta
kunigaik§tienei  Beatai  Kosteleckai,  kunigaik§6io  Iljos  Ostrogiskio  na§lei),  taip  pat
Petrikovi6iu (J7empw;to6z"#) (rinkta Slucko kunigaik§tienei) atveju, nurodydamas, kad
tai yra „karaliaus  reikalas"  (mo  ecm peub  7taporeGCKczfl),  ir juos  atidejo valdovui.  15
mineto Stepanes atvejo matyti, kad komisorius nesivadovavo vien 1545 in. miestie6iu
skundu.

Pamineti  sunkumai  nesutrukde  komisoriui  padaryti  i§vada  del  vieno  ar  kito
naujo  muito  teisetumo,  vienais  atvejais  ai§kiai  suformuluojant  teisinius  motyvus,
kitais  atvejais  pasitenkinant  lakoni§ka  formule  nerinkti  (#e  6pczmc4),  matyt,  1aikant
beprasmi§ku dalyku kartoti esmini teisini pagrindima - „nes nebuvo seime ir nerode
privilegiju". Tai pagrindinis teisinis motyvas, kuriuo remiantis buvo uzdrausta rinkti
muitus daugumoje vietoviu. Reikia btitinai pabrezti, kad Cia mintyje turimas  1545 in.
Lucke  susibtires Voluines bajorijos  susirinkimas, vyk?s per Ukrainos piliu revizija.
V.  Polis6iuko darbas  i51aisvina mus nuo atskiro tyrimo  irodinejant, kaip vartojamas
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terminas  fez.mczs  1545  in.  nutarime88.  1469  in.  Kazimiero  Jogailai6io  teismo  rastas

(nuora§as LM knygoje Nr.  561), komisoriui buv?s pries akis -tai tik vienas i§ keliu
teisetu Voluines Zemes muitu nustatymo §altiniu. Pati fraze „prie§ akis" kazin ar §iuo
atveju tinkama, nes ne visais atvejais dokumentas aiskiai cituojamas paraidziui. Tiesiog

parasoma, kad leista ten rinkti tarn tikro dydzio muita ir tiek, neminint pagrindimo.
Tiesiogiai   1469  in.  dokumentu  remtasi  sprendziant,  ar  rinkti  muitus  §iose

vietovese:  1 ) Kunigaikstienes Beatos Kosteleckos valdomame Ostroge (6pcz77724 jwbz7#o
u  npoJvit>imy  no  cmapo]ny,  KaK  8  ]iucme  Kopo]ifz  Ka3uMepa  onucaHo,   a  cKoni+o2o
Mt>ima He 6pamu,  mo mo2o Mbima cKonHo2o  8 mom Jlucme He onucyemly.. neifhia k4
§iuo  atveju  turejo  mintyje  komisorius,  nes  1469  in.  dokumento  lakoni§ka  formule
„rinkti  po  senovei,  kaip  prie  Vytauto",  visai  nieko  nepasako  apie  konkre6ia muito
forma ir dydi;  2) Kunigaik§6io  Koreckio valdomame Korece  (6pczmct LMbzmo  73och);2
]iucmy ropo]ifi Ka3uMepa om HaK]iabHo2o 8o3a no bea 2pounu, a om nopoacHe2o 8o3a
u  om  3eepy  KocMamo2o,  a  om  uHbunx  peLieu  cronno2o  Mt>ima  He  6pamu,  6o  cam
Ha  couMe  i+e  6t>mrb  u  ]iucmoe-meepbocmeu  1+a  moe  cKonHoe  Jvibdmo  He  noJloacuJl).,
3)  Sema§koms  priklausan6iame  Pustomite  (J7};cmowbzmo)  (6pczm#  77o  06c70bayc7mc4  24
no nemu 2o]ioeaacei+b coJiu,  a 6o]iunuu mo2o He ebiMuur]ifrmu noblty2b ]iucmy Kopolifi
Ka3uMepd).

Kazimiero  Jogailai6io  rastas  liko  „uzmir5tas",  nepaminetas  Rovno  atveju,  tik
nurodyta, kiek galima rinkti (6pczmz{ #o 2poow)/,  cz dp};2o2o 2poaccz #e #czao6e Ocz6crmct).
Keistas komisoriaus uzmar§umas, nes jis buvo parei§kes, kad §ioje vietoveje rinkto
muito teises klausimas  atidetas  atskiram valdovo  sprendimui.  Go§tautines  Polonoje
LDK pataurininkiui  Mikalojui  Radvilai  leista  rinkti  muita  om  #cz;tj7czO#o2o  6o3cz  72o
#oL#);2pozwb;o,   cz  6oLubac"#  #e  #c7ao6e  6pcz7#c{.   Cia  terminas   „prikrautas  vezimas"
ai§kiai  rodo   1469  in.  dokumento  citavima.  Sunkiau  vertinti  komisoriaus  motyvu

pasirinkimo peripetijas Nesvi6iaus  (rusenu 6 fJecGetf2{,  ukr. fJec6z.tj) vietoves  atveju.
Kunigaik§6iams Nesvickiams leistas rinkti muitas pagal ju pa6iu liudijima ®arei§kima),
visai  neminint  1469  in.  dokumento:  #o  #oLu}72poowbro  6pczm#,  6o  z4  ccz7i¢c4  77epea  #cz7i¢w

6bz3#cz6czHw,   cmfcb  77eped  m#jw  77o  moLw);  ac  6bz6czHo.   Siuo  atveju  komisorius  turejo

Zinoti  1469 in.  duomenis, bet vis tiek pabreze bdtent minetu kunigaik§6iu liudijimo

(pareiskimo)  teisin?  galia.
1§ to matyti, kad muitu teisei pagristi vienu metu galejo btiti taikomas skirtingas

teisinis argumentavimas, pasirenkamas pagal tarn tikras aplinkybes, kartais Zinomas
tik komisoriui. Vojise5iu (rusenu ); Bo#cetf#, ukr. Bo#cetj) vietoveje renkamo muito
teisetuma  Michailas  Bubnovskis  patvirtino  valdovo  leidimu  (ao36ore#be)  ir  ra§tu

(H#cm); komisorius leido rinkti tik „viena ranka" (uzdraude rinkti „per abi rankas").
V

Matyt, buvo pateikta 1542 in. Iapkri6io 7 d. Zygimanto Senojo privilegija, nes muito

88 8.  Hoj|i|||yK,  „«CefiMH Bo]IHHbcKo.I. 3eMjli» HK IIy6jlitlHH# IIpocTip perioHaJlbH0ro CyHoqHHCTBa

(KiHel|I, XV-Hpyra TpeTIIHa XVI cT.)`` (iteiktas spaudai).
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dydis  nutarime  atitinka  privilegijoje  nurodyta89.  Toliau  prasideda  visos  idomybes.
Vladimiro  senitinui  kunigaik§6iui  Fiodorui  Andrejevi5iui  Sanguskavi6iui  kazkodel
Turijske  (6  I)pbz#cK};  ukr.  I){f7z.#cbK)  buvo  leista  rinkti  muita pagal  sena paproti  ir

pagal „privilegija", kuria sakesi turis! Formuluote lakoni§ka, tad isties sunku pasakyti,
ar turetas galvoje 2,5 gra§iu nuo vezimo muitas, nurodytas miestie6iu kaip neteisetas
naujas  muitas.  Komisorius  dar  liepes  „nauju  muitu neprideti".  Ta6iau Nesuchojize
(6  f7ec)"oeacczx:,  ukr.  f7cc}roz.acz.)  tarn  pa5iam  kunigaiks6iui  buvo  uzdrausta  rinkti
muita,  nes  „tam privilegiju  nerod?s".  |domu  palyginti  su  kunigaiks6iu  Cartoriskiu
rinkto  muito  Klevaneje  (KueGcz#b)  uzdraudimo pagrindimo  formuluote:  „sakesi turi

privilegijas tarn, bet rodyti atsisake." Komisoriui §ikart paliudijimo neuzteko. Ta6iau
Cartoriske,  kunigaik§6iu  Cartoriskiu  gimines  tevonijoje,  komisorius  leido  rinkti
„senay.i muita" (36etjbzcmoe jwbzrmo), bet uzdraude #p"ccza#oe, nes ir patys „neige toki
muita  renkantys"  (K  7#ow);  #e  3#cLu#  cjz,  cz6bz  73p#cczO#oe  6pcz#o)  ir  net  pasizadejo
atly8inti  nuostolius  uZ  tai  (cj  o6e3cL7z#  cfl  3  #cz6e3;Gore  7tcz3c7mb  mo  rmc7mc4m2t).  1§  kur

komisorius  Zinojo,  koks  yra  senasis  Cartorisko  muitas  ir  kad  7?p#cc70#oe  muitas

yra naujas,  neai§ku,  nes  miestie6iu  skunde nera jokios  muitu diferenciacijos - visi
yra  nauji  ir  neteiseti.  |sidemetinas  paklusnumo  pavyzdys,   1547  in.  i  LM  knyga
Nr.  22  ira§ytame  kunigaik56io  Aleksandro  Fiodorovi6iaus  Cartoriskio  pareiskime
del  Cartoriske  renkamo  senojo  muito  neliko  komisoriaus  uzdraustu  muitu  formu
bei pakoreguoti dydziai „senojo muito",  §iek tiek mazesni, nei nurode miestie6iai9°.

Kaip  mineta,  Lucko  ir Bresto  vyskupas  Jurgis  Chval6evskis  nebuvo  naujokas
Voluines  muitiniu  tradiciju  sferoje.  Maza  to  - jis  buvo  jos  Zinovas,  turej?s  btiri
pagalbininky  (tamybininku),  kai  valde  Voluines  muitiniu  apygarda  Bonos  Sforcos
vardu.  Tad kazin,  ar tokius  svyravimus  leme  savavali§ki  sprendimai.  Tiesiog buvo
Zinomi senieji Voluines Zemes muitai ir muitines. Ta6iau §ios Zinios buvo naudojamos
su viena  salyga - Voluines  bajoras  turejo  pats  dalyvauti  Lucko  seime.  Ne  vienam
bajorui,  nedalyvavusiam  seime,  nebuvo  pripazinta  muito  rinkimo  teise  pagal
senov?  (i§skyrus  paminetus  1469  in.  dokumente).  Taip  pat  grieztai  pasielgta  ir  su
neatvykusiais, bet, kaip Zinoma i§ kitu §altiniu, turejusiu valdovu i§duotu privilegiju
rinkti muitus - 1eista rinkti tik dalyvavusiems Lucko  seime ir parodziusiems ra§tus.

99 Lietuvos Metrika.12-oji Teismap bylap knyga, p. 2:24, "1. 258.
90 J7#mo6cbKcz A4:empzt7co. A;fw2c7 J6/, p.  162: „[ . . . ] oT KOMH" 6epyTb Ho OCMII rpollleH a IIo ropll|Ky,

Ho KaJlaqy, IIo IIIecTHHecjlTI, rojloBaxeH COTIH; a Ko]" 83aH e;|yTI> -IIo Tpoe pl>16, a oT IIOMoqHoro IHocTa
IIo TPH rpomH; ecTb" 6bl MeJIT> TaMT> HaHH3y Hroro HejlHHHHKa 8 HOMT> CBOH Ha"" a c KOMjlroro BI]IBe3,
To HBaHaHI|a" rpomeH HPHcanHoro" (1545 in. miestie6iu skundas). Plg. su 1547 in. deklaruotu senuoju
Cartorisko  muitu,  kuriame nera nei  #omotf#o2o  owocmcz,  nei  7ap"cao#oe,  nebera ir ;toLuoucz  (Kcz7zcrucz  „ap-
skritos formos duona" - Cia, matyt, daugiau simbolinis gestas, nes tokia duona buvo vai§inami sve6iai)
"try, o 1ikq yra sunazinti (`.), Zr. Lietuvos Metrika. Knyga Nr. 22 (1547).  Uzralymap knyga 22, parenge
A. Blanutsa, D. Vashchuk, D. Antanavi6ius, Vilnius, 2010, p.16, nr.  5: „H HOBe;|IIjlT,, IIXT, MblTo 6epyTb
8  blMeHI,H  CBoeM  tlepTopblcKy  3BeqHCToe  oT  KOMjlrH  IIo  OCMH  xpomell,  H  ecjlH  3  pbl6oro  KOMHra -  Ho
TPoe PI,16 MaTlblx [!]  c KOMjlrH, ecT" 3T, Cojljlro -Ho HflTHecHTb [!]  rojloBHxeH cojlH c KOMHrH, a ecTTm 3
ropII|T,KII -C TaKOBoe KOMH" IIo ropII|Ky, a oT Bo3H HaK]Ia;|Horo Ho ;|Ba xpol"."
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Lucko  senitinui  kunigaik§6iui  Andrejui  Michailovi5iui  Ko§irskiui  (Sanguskai)
buvo leista rinkti Peremilyje pagal savo turimas privilegijas, kurias rode komisoriui,
„daugiau  neprigalvoti".   Siuo  atveju  yra  islikusi  idomi  Zinute  i§   1545  in.  Lucko
seimo.  Joje  ra§oma,  kad  kunigaik§6iai  Ko§irskiai  (Sangu§kos)  nepaise  Voluines
bajoru susitarimo, pakluso valdovo isakymui. Revizijoje rasoma, kad dar anks6iau jie,

pagal ankstesni valdovo isakyma, rod? jam savo privilegijas, o ju sara§a (registrus)
turis  Lucko  ir  Bresto  vyskupas  Jurgis  Chval6evskis.  Ir Lucko  seime  kunigaik§6iai
Kosirskiai (Sangu§kos) parode privilegijas del Peremilio ir Goruchovo9[. Tik idomu,
kokia privilegija rode del Peremilio, nes i§likusioje 1511 in. birzelio 15 d. privilegijoje
minima tik lakoniski  „senieji  gra§iu  ir druskos  muitai"  (3 jwbzmbz  c7#czpbzjwc4 2poowo-
Gbzjwc4  c4  corjz#bzM"),  nenurodant ju  konkretaus  dydzio92.   1469  in.  dokumente  prie
Peremilio tepazymeta,  kad ten uzdrausta rinkti muitus vaitui93.  Beje,  ir komisorius
nutarime nenurode konkretaus muito dydzio, vien i§ miestie6iu skundo Zinome, kad
ten renkamas 1  grasio nuo vezimo muitas, suprantama, pagal juos -naujas neteisetas
muitas.  Si  Zinute  apie  komisoriaus  turimus  registrus  (privilegiju  rodytu  valdovui
nuorasus)  gali  paai§kinti  leidima  rinkti  muita  Poricke  kunigaik§6iui  Aleksandrui
Pox.rok:Iiri (6pamu Mt>imo nobITy2b npu8u]ibfi c8oe2o,  romopt>iu npueuf leu eaco nepea
2c77dpeM  #o;tL#c70cz7+).  Si  privilegija  ira5yta  i  LM  knyga  Nr.  22,  o  islik?s  originalas
turi ry§kiu falsifikavimo pozymiu (Wladyslawo Semkowicziaus nuomone, padirbtas
XV a. pabaigoje)94. Daugiau privilegiju Lucko seime nebuvo pateikta. Daugiau muitu
irgi  nebuvo  patvirtinta.  Kunigaik§6iams  Cetvertinskiams  uzdrausta  Cetvertnioje  0;
Yem6epm##)  rinkti  muitus,  nors  seime jie  buvo,  bet  privilegiju  nerode  (6o  ccLn¢cj
6bzj7c4,   #  77pc46#LubeG  c6oc"  #e  77oroac#LH#).  Toks  pat  likimas  privilegiju  nepateikus
i§tiko  ir pong  Michaila  Sviniuski  del  Bubnovo  (fy6#oG,  ukr.  fy6#z.6)  dvare  rinkto
muito. Ponui Piotrui Kirdejui uzdrausta rinkti Senos dvare, „nes pats neseniai isivede"

(6o  moe  I+e  baei+o  cam  co6e ycmoi+o8u]i)95 .
Komisorius buvo grieztas neatvykusiu pagal valdovo i§duotus Saukimus i Lucko

seima  atzvilgiu.  Su  formuluote  „nebuvo  seime  ir  privilegiju  nerode"  (#e  6pcz77q24,
6o  cam  Tta  cou]vie  He  6t>i]irb  u  npueu]ibee  HUKomopt>lx  He  no]ioacblfl) b"No uzdlaNIsta
dauguma muitu:  uzdrausta rinkti  muitus  32  vietovese  i5  49  (i§  56  atimta  anks6iau
sumineti  7  ne komisoriaus  kompetencijoje buvusieji muitai),  o  ne  i§ visu  5796.

9\ Jlumoecbra Mempura. KItu2a 561, p.130.
92 Lietuvos Metrika. Knyga Nr. 22, p.LOO-101, nr. 9.26.

93  Mempt>iKa BfijiiKa2a Ki+ficmea Jlimof}cra2a. KHi2a 30, p. 2:2:2=223 , TIT.15+ .

94 L£.cfwvos Mefr!.kc}.  K#ygtz Nr. 22, p.15, nr. 4.1  (1426-1428 05 20). Apie 5io dokumento saugojimo

viet? bei publikavimo istorij? Zr. ten pat, p.104-105.
95  Daugiau apie 5i muit? bei Zmoniu migracijos pobddi Ukrainoje Zr.  ToP2!.6Hjl rJo  yKPou.H!.,  p.  341

(dokumento nr. 51 komentaras „a").
96 8. Ho7"|||yK, „PeBM3Mfl Bo7IblHCKMx MI>IT", p.138.
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Komisorius  neapsiribojo  Lucko  ir  Vladimiro  miestie6iu  nurodytais  neteisetu
muitu  rinkimo  atvejais.  Jis  uzdraude  rinkti  dar  5  muitus  miestie6iu  skunde  nepa-
minetose  vietovese.  Tai  savaranki§ko  komisoriaus  darbo  (tyrimo)  rezultatas,  nes  is
sprendimu matyti, kad  1469 in. dokumentas neturejo lemiamos itakos:  1) Hol6oje (G
rorbuc4) kunigaikstienei Beatai Kosteleckai (Hol6inas, G rorbu24#e, minimas  1469 in.
dokumente); 2) Verchove 0; Bepro6e) kunigaik§tienei Zaslavskai (minimas  1469 in.
dokumente); 3) Dubne (Z7y6#o) kunigaiks6iui Vasilijui Konstantinovi6iui Ostrogiskiui

(neminimas  1469  in.  dokumente);  4)  Ozercuose  (rusenu  6  03epayor,  ukr.  03epftyz.)
kunigaik§6iui Andrejui  Michailovi6iui  Ko§irskiui  (Sangu§kai)  (neminimas  1469  in.
dokumente);  5)  Liaskiu  (J7jzac7te{)  vietoveje  Medvedevui  (neminimas  1469  in.  do-
kumente).  Siuo  atveju pats komisorius parode  iniciatyva atsirinkdamas jo  Ziniomis
neteisetu muitiniu atvejus  ir be  ie§kinio  (skundo) prieme nutarima.  Kai  kur palan-
kiai  sutapus  galejo  pagristi  savo  sprendima  dar  ir  1469  in.  Kazimiero  Jogailai6io
teismo  sprendimu,  ai§ku,  neuzmirsdamas  pagrindinio  argumento - „nebuvo  seime,
nerode privilegiju".  Bent jau Dubno atveju kunigaik§tis Vasilijus Konstantinovi6ius
Ostrogiskis  galejo  pateikti  net  kelias  Zygimanto  Senojo  privilegijas,  isduotas  Zy-
miajam jo  tevui  kunigaiks6iui  Konstantinui  Ivanovi6iui  Ostrogi§kiui97  ir jo  broliui
Iljai  Ostrogiskiui98.  Taigi,  i§  viso  buvo uzdrausta Voluines  Zemeje  rinkti  muitus  37
vietovese  (prie  32  pridejome  minetas  5  vietoves).  Tokia pat  iniciatyva  komisorius

parode nutarime del nezinomu priezas5iu praleisdamas, matyt, atidedamas atskiram
valdovo sprendimui,  §e§ias miestie6iu skunde nurodytas vietoves:  1) Zemes mar§alo
Jono  Radvilos  Olyka;  2)  LDK  Zemes  izdininko  Boguso  Bogovitinovi5iaus  na5les
Bereste6ka (rusenu jJepecmetf;to  arba fepecme#2/o  (?)99);  3) Bonos  Sforcos Koveli;
4)  kunigaiks6io  Aleksandro  Porickio  Grusova;  5)  kunigaik§6iu  Cartoriskiu  Zimna

(rusenu 6 3e7w#e, ukr.  3c{jw#e);  6) Bonos Sforcos Falimi6ius (rusenu  ®cz#"LM#u", ukr.
jY6cLu#Ln4"tf z.).  Todel  tiksliausiai jo  darba  apibtidina  skai6iai  32  is  43  (is  49  atememe
dar Bias 6 paminetas vietoves, del kuriu teisetumo komisorius neprieme sprendimo),
rei§kiantys,  kad  teisetomis  pripazintos  tik  11  vietoviu,  daugumoje  dar  sumazinus
muitu dydzius.  0 visu uzdraustuju muitu skai5ius nutarime - 37.

97 Arcfe!.wwm  ks!.gzg£ Lwbartow!.cz6w Sa#gwszk6w w Szawwc!.c,  wydal 8.  Gorczak,  t.  3,  Lw6w,  1890,

p. 51-52, nr. 80 (150712 28).
98 Lietuvos Metrika. Knyga Nr. 25, p. 295-297, nr. 245 (1539 0104).
99 Yra pagrista  abejone  del  Beresteico  vietovardzio  ra§ybos  i  LM  knyga Nr.  22  ira§ytame  1512

in. spalio 4 d. Zygimanto Senojo patvirtinime Bogu§ui Bogovitinovi6iui. Patvirtinta uzra§yta testamentu
Beresteico valda Voluineje (Zr. £z.e/wvos A4le/rz.4cz. K#)/gr Ivy. 22, p.  11-12, nr. 2.2). Kitaip nei LM knygos
Nr.  561, kurioje Bereste6ko (jJepecmetfKo) uzra§yme raids „tl" yra ira§yta eiluteje, LM knygoje Nr. 22
raids „11" (jJepecme#ayo) yra i§keltine, o kai kuriu i§keltiniu raidziu grafinis Zymejimas daznai supana§eja
ir todel tokios raides reik§m? ivardyti pasidaro  sunku. Atsakymui i klausima, „kokia raids i§kelta vir§
eilutes?" 5iuo atveju,- ar „H", ar „tl", -vien grafikos nebepakanka, turejo btiti pagrista papildomais tos
valdos ir gimines istorijos duomenimis, istoriniais toponimikos tyrimais.
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Kalbant apie komisoriaus priimta nutarima del neteisetu muitu Voluines Zemeje
verta pamineti  Kremeneco  miestie6iu  skunda,  kurio  duomenys  nepateko  i ji.  Tarn
btita  keletas  svariu  priezas6iu.  Skundas  buvo  pateiktas  po  Lucko  seimo,  inspek-
tuojant djakui  Levui  Potiejui  Kremeneco pill.  Be to,  valdovo  ipareigojimus turej?s
komisorius Lucko ir Bresto vyskupas Jurgis Chval6evskis del ligos nedalyvavo §ios

pilies revizijoje. Skundo sarase minimos 22 neteisetu muitu rinkimo vietos. Keturios
vietoves - Olyka, Rovnas, Klevane ir Belevas (Belivas) - sutampa su Vladimiro ir
Lucko  miestie6iu  skundo  duomenimis  (nesutampa  tik  muito  dydziai).  Kremeneco
miestie6iu paminetas komisoriaus savaranki§kai i nutarima itrauktas Dubnas, kuriame
kunigaik§tis Vasilijus Konstantinovi6ius Ostrogiskis rinko po 3  gra5ius nuo vezimo.
Pamineta ir Stepane, nuo kurios muitu rinkimo teisetumo sprendimo komisorius nu-
si§alino. Todel bandymai mechani§kai sudeti abieju skundu duomenis apie neteisetas
muitines btitu nekorekti§ki. Likusios Kremeneco miestie6iu nurodytos vietoves neturi
atitikmenu nei i§ Vladimiro ir Lucko miestie6iu skundo, nei is komisoriaus nutarimo
ir  gali  btiti  vertinamos  kaip  puikus  kitokios,  specifines  Siam  miestui,  ekonominiu

prekybiniu interesu erdves  atspindys Voluines  Zemeje[°°.
Komisorius savo iniciatyva prieme §i nutarima, nes dauguma Voluines bajorijos

ignoravo  valdovo  §aukimus  i  Lucko  seima  ir valdovo  isakyma pateikti  komisoriui

irodymus del i§tamu ir muitu teisiu. Pagrindinis sprendimas buvo atidetas valdovui.
Sunku apibrezti teisin? §io nutarimo itaka. Viena ai§ku, kitaip nei  1469 in. Kazimiero
Jogailai5io  teismo  sprendimas,  tai  nebuvo  vieno  miesto  pilie6iu  (Lucko)  privilegi-

ja, ju nuosavybe.  1§  to,  kaip  mineta privilegija buvo  naudojama Lucko  miestie6iu,
galima  susidaryti  konkretu  vaizda  apie jos  teisinio  veikimo  sriti.  Formaliai  Zitirint
komisoriaus nutarimo teisine galiosena nebuvo priri§ta nei prie konkretaus Voluines
Zemes  miesto,  nei  prie  bajoro.  Noretusi ji  pavadinti  „tamybiniu"  (pareigybiniu  -
komisoriaus)  nutarimu,  bet  tai  btitu  anachronizmas.  Deja,  kaip  §i  Voluines  Zemes

priva6iu muitu rinkimo teisiu reglamentacija konkre6iai  funkcionavo  ar kaip turejo
funkcionuoti -neaisku. Istorijos §altiniuose nera jokiu Ziniu. Galbtit ne vien valdovo
muitu regalijos  galios  demonstravimas  gltidejo  §iame nutarime:

[...]  A  ecTTIH  6bl  xTo  3  HIIXT>  Hocjle  Tore  IIocTaHOBeHbH  Hallloro,  He  MarotlH  co6e
o6opoHbl  ]IIICTbl  H  IIPHBHTlbH  rcIIPT>CKHMH,  xoTeTIH  caMII  cBeBojll>He  MI>ITa  HOBblH,

Ha3BI]IIIIT>,   HIIxj"   8   TOM   ]IHCTe   Kopo"   Ka3HMepa   H   8   CeMb  PeHCTpe   HalHOMT,

orlHcaHo, ycTaB"" 11 6pa" rpa6H", - TaKOBI>IH Ko2Ic;|bl# MaeT Toe HMeHbe cBoe,
I;|e  6yHeTb  MblTo  6paHo,  Tpa""  Ha  rcHpjl  Kopo"  ero  M]ICTb.  HI"cjlH  xTo  6bl,
MarotlH  HaHero   Ha  o6oPoHy  TBepHocTell  cBOHx,   IIpeHce  MI>ITa  8   HMeHbjlx  cBOHx

6pajl  a  oKa3aHH  TIHCTOB  IIepe;I  ero  MjlcTbro  rc;|PeM  Toro  HOBejlT>,  HXT>  cjlyHHe  Hx

BXHBam  116paJIT>,  -To  MaeTb  6bl"  Ha jlacl|e  rc;|pcKOH]°[.

loo Jlumo6cbtca MempuKa. Knu2a 561, p. 206-207 .
101  Ten pat, p.167-168.
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Netiesiogiai  Sis  nutarimas  ir  ji  lydej?s  muitu  teisiu  tikrinimo  ir  pagrindimo
procesas  gali  bdti  vertinami  kaip  §ios  institucijos  Zaidimo  taisykliu  perteikimas.
Zinojimo „kaip Zaisti" perteikimas, kaip turetu funkcionuoti muitu regalijos institucija
Voluines Zemeje pagal taisykles i§ Vilniaus. Lucko miestie6iams jos buvo parankios:
svarbu  1469  in.  Kazimiero  Jogailai6io  teismo  rasto  statusa  patvirtino  komisorius
1545  in.,  o   1546  in.  1iepos  menesi  -  ir  valdovas]°2.   1469  in.  dokumentas  buvo
„galingas" precedentas, ties kuriuo „suklupo" dauguma neteisetus muitus renkan6iu
Voluines bajoru. I tai btitina atkreipti demesi, nes yra vienas kazkaip pro istoriky akis
prasprfudes svarbus momentas. LDK valdovas privalejo kazkokiu btidu gerai teisiskai
pagristi minetas politines akcijas, nukreiptas pries Voluines bajorija. Jis negalejo taip
paprastai  viena§ali§kai priimineti  sprendimu,  kurie  ai§kiai  i§skiria Voluines  Zem?  ir
jos bajorija i§ visos kitos LDK bajorijos ir palie6ia labai jautrius Zemes nuosavybes,
galimo valdovo Zemiu pasisavinimo, gall gale neteisetu muitiniu klausimus.  Reikia
pripazinti,  kad  Voluines  bajorijos  klausimai,  iskelti  valdovo  komisoriui,  -  kodel
tokios akcijos netaikomos visos LDK mastu, Kijevo, Polocko, Vitebsko, Zemaitijos
Zemese,  Palenkes  pavietuose,  ir  su  visos  LDK  Ponu  tarybos  ir  bajorijos  sutarimu
visuotiniame  seime[°3,  ir del ko jie veliau atsisake jam pateikti  savo privilegijas, -

yra  visai  teiseti  LDK  teisinei  kulthrai,  pagristai  valdovo  ir  bajorijos  susitarimo-
sutarties (lenines sutarties) principu, atsispindejusiam Lietuvos didziuju kunigaik§6iu

privilegijose LDK bajorijai bei  1529 in. PLS[°4.1469 in. Kazimiero Jogailai6io teismo
ra§tas,1545 in. Vladimiro ir Lucko skundas, atkreipkime demesi, su pa6iu miestie6iu
akcentuotu 57 neteisetu muitiniu skai6iumi, kuri galima ivairiai inteapretuoti, ir kaip
miestie5iu  iproti  viska  skai6iuoti,  ir  kaip  savoti§ka  prane§ima -  spetina  reik§me  -
„kiek  daug  neteisetu  muitiniu  yra Voluines  Zemeje!"  -  5ie  dokumentai  buvo  labai
parankes  valdovui  ir  jo  pareigtinams  ypatingos,  i5siskirian6ios  teisines  situacijos
vaizdinio  suktirimui.  Btitent  1469  in.  teismo  sprendimas  kaip  teisinis  precedentas
turejo  palengvinti  teisin?  argumentacija,  ypa6  reikalinga  i§skirtinems  LDK  mastu,
1545  in.  (nepavykusiai)  ir  1547 in.  muitu teisiu revizijoms.  Pastarosios LDK muitu
regalijos institucijai priklausan6ios akcijos priezastys, eiga ir jos vienas is rezultatu -
LM  knyga Nr.  22  - yra  gerai  apra§yta V.  Poli§6iuko]°5.

Voluines bajorija turejo savo nuomon? apie LDK valdovo muitu regalijos padeti
Voluines Zemeje. Ji teige, kad taip pat turi tokia pa6ia teise vykdyti savo ekonomin?
politika (turi tarn atitinkamas privilegijas) ir kad tai nera Zalinga valdovui ir jo izdui
(valdovo  miesteliams  ir turgums),  nes jie  (bajorai)  turi  tarn privilegijas-suteiktis  ir,
be  to,  prisideda  prie  valstybes  bendro  labo  augimo  (z4ac  c#  Woe  #cr#cm6o  c4  jwbz

\°2 MempbiKa Bfi]iiKa2a KHficmea JlimoficKa2a. KHi2a 30, p. 222-223 , ITr. L51.. ,Tor J"CT TloKna,]|a"

Mell|aHe jlyl|KHe Hepe;I Kopo]IeM ero MIIjlocTbro.  [...]"
\°3 Jlumo6cbt¢a MempuKa. KHu2a 561, p.123-125, L26-+29.

\°4 P\a€ian.. E. Gudavie±us, Lietuvos istorija. Nuo seniausiap laikey iki 1569 metap, VIlnins, L999, p. 4+6-423.

t°5  8.  Ho7"II|yK, „PeBM3Mfl Bo7IblHCKMx MI>IT", p.129-160.



KAM  REIKALINGOS  VALDOVU  PRIVILEGIJOS  LDK?                                   89

72o00cz#bz24  ego M#Luocm#,  ow#p#7w  # jw#owcbzjw)]°6!  Taip  buvo  atsakyta  i  Vladimiro  ir

Lucko miestie6iu skunda del neteisetu muitu ir turgu, daran6iu ju prekybai didel? Zala.
Aiskiai suformuluota samprata su ai§kia teisumo pretenzija, kurios negalima ignoruoti
arba is  anksto  „nuteisti".  Voluines  Zemeje buvo  labai mazai valdovui priklausan6iu
Zemiu  ir miestu  (Vladimiras,  Luckas  ir Kremenecas),  todel  §i pozicija galejo  tureti
tvirta  atrama,  kuri  priklause  nuo  bajorijos  sugebejimo  ginti  savo  bendrus  -  kaip
korporacijos (politinio keno) -interesus. Be to, Voluines Zeme turejo savu taisykliu,
savo teisin? kulttira, kuri netiesiogiai atsispindejo ka tik aptartoje gausioje duomenu
„dokumentineje LDK muitu regalijos institucijos" istorijoje 1469-1547 in.1aikotarpiu.
Ji  dar laukia savo tyreju.

***

LDK  tikio,  prekybos  bei  miestu  istoriografijoje  pervertinta  neigiama  priva6iu
muitiniu itaka ekonomikos raidai.  Zalos miestie6iu prekybai btita, ta6iau nera jokio

pagrindo  priva6ias  muitines  laikyti  pagrindiniu  LDK  miestu  ekonomikos  stabdziu.
Privates muitai buvo tik maza dalis ekonomikos, pagristos vadinamosios „privilegijos
ekonomika" - ivairiausiu i§skirtiniu prekybos teisiu, privilegiju,  skirtu tarn tikriems

politiniams  socialiniams  subjektams  (bajorijai,  miestu  koaporacijoms,  cechams,
gildijoms) tarn tikroje teritorijoje  Curisdikcijoje).

Valdovo draudimas rinkti neteisetus muitus liko tik popieriuje - Sis M. Dovnar-
Zapolskio  teiginys  tapo  pagrindiniu  straipsnio  para§ymo  akstinu,  o  i§  to  i§plauk?s
radikalus  klausimas  „Kam  (i§  viso)  reikalingos  privilegijos  LDK?"  -  leitmotyvu.
M.  Dovnar-Zapolskis  mineta  i§vada tiesiogiai  taike  1469  in.  Kazimiero  Jogailai6io
teismo sprendimui del Voluines bajoru neteisetai renkamu muitu i§ Lucko miestie5iu.
Kaip ir kam ji buvo panaudota Lucko miestie6iu, jos paliktos ry§kios Zymes  1545 in.
Ukrainos piliu revizijos dokumentuose (LM knyga Nr. 561) -visa tai turejo atsakyti

i klausima:  „Kam buvo  reikalinga (§i) privilegija LDK?"
1469 in. Kazimiero Jogailai6io teismo sprendimo funkcionavima apibreze LDK

muitu regalijos institucija -LDK valdovo i§imtine teise muitams valstybes teritorijoje.
Kazimieras  Jogailaitis pademonstravo visa savo  galia muitu  srityje Voluines  Zemes
bajorams priimdamas Lucko miestie6iams palanky sprendima, kuriuo is 43 muitiniu
paliko  tik  12 jo  iteisintu priva6iu  muitiniu  ir prigrasino  Zemes  valdos  atemimu uZ
sprendimo nepaisyma. Lucko miestie6iai,  1469 in. privilegijos savininkai, dejo daug

pastangu  noredami  islaikyti jiems  palanku  dokumentu  apibrezta  priva6iu  bajorijos
muitu  ir muitiniu tinklo s/cz/c4s  g#o Voluines  Zemeje.  I§liko  §io  dokumento  1498  in.

P]

Aleksandro  Jogailai6io patvirtinimas,  uZuomina  1544 in.  Zygimanto  Senojo  teismo
sprendime  del  nauju  muitiniu  Voluines  Zemeje;  miestie5iu  iniciatyva  dokumentas

\°6 Jlumo8cbra Mempura. Ki+u2a 561, P.164.
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ira§ytas i 1545 in. Ukrainos piliu revizijos knyga (LM knyga Nr. 561) ir su Zygimanto
Augusto  „palaiminimu"  i  LM knyga Nr.  30  1546  in.

Visai  kita  teisini  matmeni  1469  in.  Kazimiero  Jogailai6io  teismo  sprendimui
suteike 1545 in. Ukrainos piliu revizijos vykdytojai. Lucko miestie6iu turetas 1469 in.
dokumentas  buvo  tik ju  privilegija,  tik  Sis  miestas  turejo  teise juo  naudotis.  Piliu
revizijos vykdytojai, komisoriai, pavartoj? ji kaip teisini ginkla pries naujas neteisetas
Voluines bajorijos priva6ias muitines, i§plete jo teisini galiojima visos Voluines Zemes
miestie6iams  ir sve6iams pirkliams.  Sis  dokumentas  galejo btiti valdovo komisoriu
traktuojamas kaip parankus teisinis precedentas i§imtinems LDK mastu Voluines Zemes

priva6iu muitiniu teisiu patikrinimo akcijoms. Nepavykus tai padaryti  1545 in., -tuo
metu priimtas tik komisoriaus  nutarimas  del teisetu  ir neteisetu muitiniu, - mineta
teisiu patikrinimo  akcija ivykdyta  1547  in.  (LM knyga Nr.  22).  Sios  LDK valdovo
muitu regalijos politines akcijos Voluines Zemeje susietos su karalienes Bonos Sforcos
1536-1544  in.  vykdyta LDK muitiniu sistemos  reforma.

WHO NEEDED SOVEREIGN'S PRIVILEGES IN THE GRAND DUCHY
OF LITHUANIA? LEGAL, POLITICAL AND ECONOMIC CONTEXT OF

THE PRIVILEGES REGARDING THE BAN ON THE NEW CUSTOMS
DUTIES IN VOLHYNIA ISSUED BY CASIMIR IV JAGIELLON  TO THE

CITIZENS OF LUTSK IN THE PERIOD FROM  1469 TO 1547

Laimontas  Karalius

Summary

Negative  attitude  towards  private  customs  duties  collected  by  the  nobility  prevails  in  the
works  of historians  analysing trade  and  cities  of the  Grand  Duchy  of Lithuania.  They  are
often indicated as one of the main disincentives to the development of the GDL cities. Thus
the specific case of Volhynia region (second half of the  15th -first half of the  16th century),
which  helps  support the  abovementioned  statement,  has  received  considerable  share  of at-
tention as it was distinguished from other regions of the GDL for the abundance of private
nobility  customs-houses  and the  struggle  of the  citizens  of Lutsk as  well  as  the  leadership
of the  GDL and its  officials  against them resulted in numerous  eloquent historical  sources.
The  resolution  regarding  the  ban  on  the  new  nobility  customs-houses  in  Volhynia  region
adopted by Casimir IV's court in  1469 as well as its validations by Alexander Jagiellon,  Si-

gismund I the Old and Sigismund 11 Augustus was intended for the citizens of Lutsk. Ample
overhaul data of Ukrainian castles dating back to  1545  (the Book of the Lithuanian Metrica
no.  561) illustrate the attention that the sovereign and his commissioners bestowed upon the

particularity  of the  region  in  question.    It  can be  stated that  alongside  the  overhaul  of the
castles commissioners performed a check-up of private customs duties and customs-houses in
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Volhynia region. Complaint of the citizens of Vladimir and Lutsk regarding the #ew (illegal)
customs-houses recorded in the abovementioned book of the Ukrainian castles' overhaul of
1545  was  particularly  emphasized  in  historiography  as  it  featured  data  about  as  many  as
57  illegal  customs-houses  and  customs  duties  mostly  referring  to  Volhynia region.  Finally,
the Book of the Lithuanian Metrica compiled by Sigismund 11 Augustus' order in  1547 was
a result  of the  review  of the privileges  of Volhynian nobles  and  documents  ensuring them
the right to collect customs duties  (the book of privilege duplicates).  Data presented in the
documents from the 80-year-long series which indicated increasing numbers of instances of
illegal customs duty collection in the dominions of Volhynian nobles (43  localities  in  1469,
57  localities in  1545) enabled historians to speak about the helplessness of the GDL leader-
ship  in  their  struggle  against the  illegal  customs  duties  introduced by Volhynian  nobles.  It

goes  without  saying that higher number of private  customs-houses  had negative  impact on
the economy of the sovereign's cities of Vladimir, Lutsk and Kremenets and frequently the
conclusion drawn on the basis of the situation of Volhynia region was applied to the whole
territory of the  GDL.

The  author  of the  article  attempts  to  prove  that  the  reference  to  the  huge  economic
damage  of private  customs-houses made  in historiography lacks  comprehensive analysis  of
historical  sources and consideration of the peculiarities of the GDL economy as a whole in
the  period  in  question.  A more  accurate  analysis  of the  complaint  of Vladimir  and  Lutsk
citizens issued in  1545 would have revealed that the list of illegal customs-houses was made
based  on  the  trade  routes  of the  citizens  (merchants)  which  implied  that,  for  example,  on
the road to Lublin there were as few as 4 illegal customs-houses which in total would have
charged 2 groschen and 3 pennies from a carriage. On the everyday basis a citizen (merchant)
had no need to travel through all the 57 customs-houses listed in the complaint and pay the
duties requested by them though the  attachment of some  historians  to  the  magical number
of 57 may suggest the contrary.  Private customs-houses caused certain damage to the trade
developed by the citizens, however, there is little grounds to claim that they were impeding
the  growth  of economy  in  the  GDL  cities.    Private  customs  duties  were  an  insignificant

part  in  the  economic  policy  based  on  the  so  called  "economy  of privilege"  characterized
by  various  exclusive  trading  rights  and  privileges  intended  for  certain  political  and  social
subjects  (the nobility,  corporations  of towns  and guilds)  in a certain territory 0.urisdiction).

This article for the most part focuses on the institution of the sovereign's customs duty
regalia in Volhynia region as its functioning is evidenced in all the above mentioned sources.
As the resolution of Casimir IV's court of 1469 was featured in the majority of subsequent
actions aimed at the consolidation of the supremacy of sovereign's customs duty in Volhynia
region (customs duty regalia of the GDL) in the early 15th century we availed the possibility
to  track the  marks  left by the  document  and  describe  their nature.  Such  description  of the
functioning of a document was supposed to help answer the key question of the article -Who
needed privileges  in the GDL? - which arose  from the  abovementioned general opinion of
historians that the  sovereign's bans on the new  customs-houses  failed to come  into  effect.




