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LDK PARAPINES DVASININKIJOS IR PASAULIECIU
TEISMINIAI GINCAI XVI A. (LIETUVOS METRIKOS
TEISMUY BYLY KNYGY DUOMENIMIS)

Reda Bruzaité

Ivadas

Istoriografijoje aptariant LDK kriksto akcija ir po jos vykusj $alies christianizacijos
procesa paprastai démesys sutelkiamas j $alies valdovy ir vyskupy veikla. Taciau,
katalikybei skverbiantis j naujyjy kriks¢ioniy kasdienj gyvenimg, ne maZiau svar-
bus vaidmuo teko parapinése baznyciose dirbantiems dvasininkams. Parapijose
sielovada, taip pat valdé parapinés baznyc¢ios beneficijos turtg ir juo naudojosi. Teik-
ti sakramentus, laikyti misias, atlikti kitas priedermes klebonui padédavo vikaras,
Zinoma, jei klebonas tokj samdé. Klebong pavaduoti galéjo ir kamendorius. Ka-
mendoriais taip pat vadinti neparapiniy bazny¢iy ir koply¢iy kunigai. Altaristos
neturéjo sielovadiniy pareigy, taciau jie priskirtini prie parapinés dvasininkijos,
nes altarijos beneficija dazniausiai sudaré parapinés baznycios patalpose pastatytas
atskiras altorius ir aprupinimas dvasininkui, kuris turéjo keleta karty per savaite
laikyti miSias prie to altoriaus. Taigi altaristos institucigkai ir ekonomiskai nuo kle-
bono buvo nepriklausomi.

XV-XVI a. LDK parapijy tinklas pakankamai i$tirtas’, taciau parapijose dir-
busi dvasininkija kol kas nesulauké i§samesniy tyrimy. Siai dvasininky grupei
skirtuose glaustuose tekstuose dazniausiai apsiribojama su dvasininky kvalifika-
cija ir morale susijusiy klausimy aptarimu?®. Parapijose dirbe dvasininkai gali bati
1. J. Ochmanski, Biskupstwo wileriskie w Sredniowieczu. Ustréj i uposazenie, Poznan, 1972;
. G. Blaszczyk, Diecezja zmudzka od XV wieku do pozcgtku XVII wieku. Ustrdj, Poznan, 1993;
V. Kamuntaviciené, ,Kauno dekanato bazny¢iy raida XV-XVII a.% Lituanistica, t. 68, nr. 4, Vilnius,
2006, p. 1-22; M. Jucas, Lietuvos parapijos XV-XVIII a., Vilnius, 2007.

2. Vienintelj parapinei dvasininkijai skirtg straipsnj parasé Z. Ivinskis (ir. Z. Ivinskis, ,Klebonas
Lietuvos istorijoje”, Rinktiniai rastai, t. 4: Krik$¢ionybé Lietuvoje, Roma, 1987, p. 484-495).
Parapiné dvasininkija aptarta svarbiausiose Vilniaus ir Zemaiéiy vyskupijoms skirtose monogra-

fijose: J. Ochmanski, Biskupstwo wiletiskie, p. 90-94; G. Blaszczyk, Diecezja zmudzka, p. 211-234.
Keletas puslapiy parapinei dvasininkijai skiriama knygoje Krikscionybés Lietuvoje istorija, sudaré



60

REDA BRUZAITE

jdomiis ir kaip specifiné socialiné grupé. I$skirtinumo dvasininkams turéjo su-
teikti jau vien tai, kad jy Zinioje buvo toks svarbus vietos bendruomenei socialinis
institutas kaip Bazny¢ia. Klebonai ir jy vikarai dalyvaudavo svarbiausiuose vietos
kataliky $eimos jvykiuose - krik$tynose, vestuvése, laidotuvése. Dvasininkus ir
bajorija siejo pana$us gyvenimo budas ir buitiniai rapesciai - beneficijas valdan-
tys klebonai ir altaristos turéjo rapintis akiu ir spresti tokias pat problemas kaip
dauguma vietos Zemvaldziy. Kita vertus, nuo bajory dvasininkus skyré finansinis
ir teisinis imunitetas, atleidimas nuo karo tarnybos. XVI a. pirmojoje puséje émé
kilti bajorijos nepasitenkinimas i§skirtiniu dvasininkijos statusu. Bajorus piktino,
kad dvasininkai yra atleisti nuo karo tarnybos ir nemoka mokes¢iy valstybés izdui,
todeél esg silpnéjanti krasto gynyba’. Nuo XVTI a. vidurio seimuose buvo kartojami
prasymai, kad valdovas neleisty dvasininkams perduoti j dvasinius teismus byly
dél pasaulietiniy dalyky*. Socialine dvasininky atskirtj galéjo formuoti ir tai, kad
daznai jie badavo atvykéliai i§ kity $alies regiony ar net kitatauciai (dazniausiai
lenkai), ne visada mokantys vietos kalbg.

Siame straipsnyje sickiama atskleisti, kokie ry$iai, nesusije su dvasiniais patar-
navimais, siejo dvasininkus su vietos bendruomene, taip pat méginama jvertinti,
kaip juos galéjo veikti specifinis dvasininky statusas. Sios problemos tyrimo 3alti-
niu pasirinkta LM Teismy byly knygy medZiaga. Masy dienas pasiekusiy $altiniy
kontekste valdovo, pony taréjy ir kituose LDK teismuose nagrinéty byly protokolai
teikia ypac jvairiy, vaizdingy duomeny apie dvasininkijos problemas, iSkildavusias
valdant beneficijos turtg, santykius su kaimynais, kasdienj gyvenimg ir buitj. Dva-
sininky ir pasaulie¢iy teisminiai gin¢ai lig $iol yra nagrinéti daugiausia kontrrefor-
macijos tyrimy kontekstes. Apie Lietuvos ir Lenkijos dvasininky gincus yra rades
S. C. Rowellas®. Remdamasis publikuotais Romos kurijos dokumentais, jis apzvel-
gé konfliktines situacijas, j kurias XV a. patekdavo dvasininkai. Tiriant paraping
dvasininkijg, daZniausiai remiamasi gana sporadiskais ir daugiausia normatyvinio
V. Ali$auskas, Vilnius, 2006, p. 82-87. R. Krasauskas XVI a. LDK dvasininkija apibadino retros-
pektyviai remdamasis 1579 m. Tarkvinijaus Pekulo Zemai¢iy vyskupijos vizitacijos duomenimis
(Zr. R. Krasauskas, ,Kataliky bazny¢ios silpnéjimas ir atsigavimas XVI-XVII amziuje®, Kriks¢ionybé
Lietuvoje, red. V. S. Vardys, Cikaga, 1997, p. 182-188). Zemai¢iy vyskupijos dvasininkijos disciplina,
formacijg ir pareigas diegiant kataliki$kaja Reforma $ioje vyskupijoje istyré L. Jovaisa (ir. L. Jovaisa,
Katalikiskoji reforma Zemaiciy vyskupijoje. Daktaro disertacija. Humanitariniai mokslai Hos [ran-
krastis], Vilnius, 2004).

3. J. Ochmanski, ,,Privilegijuota Kataliky bainyc¢ios padétis viduramziy Lietuvoje®, Senoji Lietuva,
Vilnius, 1996, p. 124.

4. Jlumoscxkas Mempuxa. Knueu nybnuynoix den, t. 1 (RIB, t. 30), noar. V. Jlanno, IOpsees, 1914,
skilt. 123, 154, 177, 195.

5. L.Jovai$a, Katalikiskoji reforma, p. 37-38; A. Baliulis, ,, Asesoriy teismo sprendimai dél Bazny¢ios
turto ir de$imtinés XVII a. Lituanistica, t. 68, nr. 4, Vilnius, 2006, p. 23-35; M. Julas, Lietuvos para-
pijos, p. 75-79.

6. S. C. Rowell, ,Gin¢ai ir jy sprendimas XV amzZiaus Lietuvoje: apgauty pirkliy bei nusikaltusiy
kunigy pavyzdziai®, Lietuvos istorijos studijos, t. 20, Vilnius, 2007, p. 9-20.
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pobudZio $altiniais, todél tokio plataus ir kompleksisko $altinio, kaip Teismy byly
knygos, jtraukimas j tyrimo lauka neabejotinai praturtins $ios dvasininky grupeés
pazinimg naujais aspektais, kurie neatspindéti kitose $altiniy grupése. Pasaulieti-
niy teismy medZiaga itin vertinga, nes leidZia paZvelgti j parapine dvasininkijg ba-
jorijos socialinio ir tkinio gyvenimo kontekste. Be to, teismy protokolai atskleidZia,
kaip valstybéje realiai saveikavo pasaulietiné ir dvasiné teisé, taip pat tai, kaip para-
piné dvasininkija gebéjo naudotis teisiniais svertais gindama savo interesus. Tiesa,
informacija tenka interpretuoti atsargiai, nes LM Teismy byly knygose surasyti tik
keliy auksc¢iausiy LDK veikusiy teismo institucijy protokolai, kurie beveik neteikia
duomeny apie Zemesnés instancijos teismy veiklg. Todél pasirinktas $altinis neat-
skleidzia problemos kompleksiskai, tad ateityje, tyrima pleciant, reikéty jj papildyti
pasaulietiniy ir dvasiniy teismy akty medziagos analize.

Perzitrétos XVI a. publikuotos ir nepublikuotos LM Teismy byly knygos, kai
kuriy byly rasta ir kitose, daugiausia vadinamosiose valdovo uZraSymy knygo-
se’. Ankstyvaja darbo chronologing ribg lémé $altiniai - aptikta vos keletas zinu-
¢iy apie besibylinéjusius klebonus i§ ankstesnio nei XVI a. antrasis deSimtmetis
laikotarpio. Galiné chronologiné riba pasirinkta XVTI a. septintojo desimtmecio
pabaiga, atsizvelgus j tada tiek baznytinéje, tiek valstybinéje srityje prasidéjusius
poky¢ius: reformacija ir kataliki$koji reforma formavo kokybiskai naujus procesus
Baznycios viduje, o Antrojo Lietuvos Statuto priémimas 1566 m. ir 1564-1566 m.
LDK administraciné ir teismy reforma keité teisine santvarka valstybéje.

LM knygose uzfiksuotos daugiausia tik auksc¢iausios LDK teismo instancijos -
Ldk ir jo jgalioty pony taréjy ar paskirty komisoriy teismuose — nagrinétos bylos.
Vilniaus vaivados ir jo jgaliotiniy spresty dvasininky ir pasaulie¢iy gin¢y rasta at-
7. Poccmitckuit rocygapcTBEeHHBII apXMB APEBHUX aKTOB, f. 389, ap. 1, d. 1-2 [toliau - LM; naudota-
si Lietuvos valstybés istorijos archyve saugomais mikrofilmais], kn. 16, 27, 29, 34, 39, 40, 232, 233, 235,
237-247, 249-252, 254, 255, 258, 260-266, 268; Lietuvos Metrika. Knyga Nr. 1 (1380-1584). Uzrasymy
knyga 1, parengé A. Baliulis, R. Firkovi¢ius, Vilnius, 1998; Lietuvos Metrika. Knyga Nr. 12 (1522-1529).
UzraSymy knyga 12, parengé D. Antanavicius, A. Baliulis, Vilnius, 2001; Lietuvos Metrika. Knyga Nr. 14
(1524-1529). UZraSymy knyga 14, parengé L. Karalius, Vilnius, 2008; Lietuvos Metrika. Knyga Nr. 15
(1528-1538). Uzrasymy knyga 15, parengé A. Dubonis, Vilnius, 2002; Lietuvos Metrika. Knyga Nr. 19
(1535-1537). UZraSymy knyga 19, parengé D. Vilimas, Vilnius, 2009; Mempuwika Banixaza Knscmea
Jlimoyckaza. Kn. 30 1480-1546. Kniza 3anicaiy 30 (konis xanya XVI cm.), MiHck, 2008; Lietuvos
Metrika (1522-1530). 4-0ji Teismy byly knyga, parengé S. Lazutka, I. Valikonyté ir kt., Vilnius, 1997;
Lietuvos Metrika (1528-1547). 6-0ji Teismy byly knyga, parengé S. Lazutka, 1. Valikonyté, Vilnius, 1995;
Lietuvos Metrika (1533-1535). 8-0ji Teismy byly knyga, parengé 1. Valikonyté, S. Lazutka, N. Slimiene,
Vilnius, 1999; Lietuvos Metrika (1540-1541). 10-oji Teismy byly knyga (XVI a. pabaigos kopija), paren-
gé S. Lazutka, 1. Valikonvté. S. Viskantaité-Savisceviené. ]. Karpaviciené, Vilnius, 2003; Lietuvos
Metrika (1542 m.). 11-oji Teismuy bvly knyga (XV1 a. pabaigos kopija), parengé L. Valikonyté, S. Lazutka,
Vilnius, 2001; Lietuvos Metrika (1540-1543). 12-oii Teismy byly knyga (X VI a. pabaigos kopija), paren-
gé I Valikonyte, N. Slimiené, S. Viskantaite-Savis¢eviené, L. Steponaviciené. Vilnius, 2001: Lietuvos
Metrika (1546-1548). 19-0ji Teismy byly knyga (XVI a. pabaigos - XVII a. pradZios kopija), parengé
1. Valikonyté, S. Viskantaité-Savisceviene, L. Steponaviciene, Vilnius, 2009; /Iumosckas Mempuxa,
t.1(RIB, t. 20), nog. I1. Tunsre6panpr, IleTepbypr, 1903.
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sitiktinai j valdovo kanceliarija patekusiose Vilniaus pilies teismy knygose, taciau
jos apima tik 1542-1564 m. laikotarpj®. Deréty paZzyméti, kad net chronologiSkai
tolygiai visg nagrinéjama laikotarpj apimanciose valdovo teismy knygose nebti-
nai galima rasti visas tuo metu valdovo ar jo jgalioty teiséjy sprestas bylas — aptikta
daugybe atvejy, kai uzfiksuotas tik kazkuris bylos nagrinéjimo epizodas (prane-
$§imas apie jvykdyta nusikaltimg, $aukimy jteikimas, teismo posédzio atidéjimas,
valdovo nurodymas valstybés pareiginams vykdyti teismo sprendimg ir pan.).

Darbe nagrinéjami gindai, kuriuose viena i§ $aliy buvo parapijoje dirbantys
dvasininkai (klebonai, altaristos, vikarai ar kt.) ir kunigai be nurodyty pareigy
ar beneficijos, nes didelé tikimybé, kad nepadare didesnés baznytinés karjeros jie
dirbdavo parapijose. Jtrauktos tos aukstyjy dvasininky (kanauninky, prelaty, vys-
kupy) bylos, kuriose jie gyné parapijos turtg arba buvo patraukti teisinén atsako-
mybén dél savo turimy parapijy beneficijy valdy daromos Zalos.

LDK teismuose bylinéjosi dvasininkai, dirbantys Salies teritorijoje esanciy Vil-
niaus, Zemaiéiy ir Lucko vyskupijy parapijose. Atskirais atvejais budavo keblu nu-
spresti, kurios valstybés teismas turi nagrinéti pasienyje esanciy parapijy klebony
konfliktus su pasaulieiais. Sprendimg lemdavo tai, kurios valstybés teritorijai pri-
klausé zemés valdos, dél kurios kilo konfliktas®. Dél $ios priezasties LDK teismuo-
se taip pat galima aptikti pavieniy dvasininky i§ Plocko ar Krokuvos vyskupijy.

Gindy salys

I$ viso surasta medZiagos apie 176 bylinéjimosi atvejus (vienas atvejis, kai tos pacios
$alys bylinéjosi dél to paties ieskinio). Aptikta duomeny apie 125 besibylinéjusius
dvasininkus, daugiausia klebonus, 15 altaristy, viena mansionarija* (neZinoma, kas
konkreciai atstovavo jos interesams) bei keleta beneficijy neturéjusiy dvasininky
(tris kunigus, viena vikarijos kunigg ir vieng kapeliona).

Vienareik$miskas klebony vyravimas, palyginti su altaristomis, gali bati aiski-
namas dvejopai. Pirmiausia altarijy skai¢ius buvo mazesnis nei parapijy — Vilniaus
vyskupijoje XVI a. viduryje altarijy biita 32% parapiniy bazny¢iy", o Zemaiciy vys-

8. LM, kn. 34, 40, 230, 233, 234, 237, 238, 240-247, 250, 252, 253 (byly nerasta), 255, 256 (byly nerasta),
259, 260, 262. Taip pat perzitréta Vitebsko ir Polocko paviety teismy 1530-1538 mety byly knyga (LM,
kn. 16), taCiau $ioje knygoje neaptikta né vienos bylos, kurioje bity bylinéjesis kataliky dvasininkas.
9. 1541 m. Pony taréjy teisme Krokuvos vyskupijos Paréevo parapijos klebono jgaliotinis pareiske,
kad dvasininkas neteisétai paSauktas j teismg ,,i§ Lenkijos Kartnos j DidZiaja Kunigaikstyste®, savo
ruoztu ie$kovas priekai$ta atrémé teigdamas, kad klebonas ¢ia pasauktas, nes ,siekia de$imtinés i§
Didziosios Kunigaikstijos j Kartang“ (LM, kn. 27, L. 77v).

10. Mansionarija - grupé dvasininky su prepozitu prieky. Prepozitas vadovavo keletui dvasininky
(3-5 ir daugiau), vadinty mansionarijais. Tokios grupés pareiga buvo reguliariai kalbéti kanonines
valandas, laikyti pamaldas Sv¢. Mergelés Marijos garbei ir dirbti sielovados srityje (¢r. E. Wisniowski,
Parafie w Sredniowiecznej Polsce. Struktura i funkcje spofeczne, Lublin, 2004, p. 121).

1. J. Ochmanski, Biskupstwo wileriskie, p. 9o.
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kupijoje — apie 22%. Be to, tikétina, kad altarijos vakuodavo daZniau nei parapiniy
baznyc¢iy beneficijos. Taigi 10 klebony teko ne daugiau nei 2 ar 3 altaristos. Kita
vertus, paprastai altarijy beneficijos bidavo maZesnés nei parapijy, o tai lémé men-
kesnes prielaidas konfliktams dél Zemés valdy ir kito turto kilti. Tai, kad rasta vos
keletas beneficijy neturéjusiy dvasininky, galéjo lemti dvi priezastys. Pirma, tiké-
tina, kad jy, kaip ir altaristy, buvo maZiau nei klebony. Antroji ir, ko gero, svar-
besné priezastis yra ta, kad klebony samdyti kunigai, panasiai kaip kiti valdiniai,
priklausé jo teisinei atsakomybei.

Tam tikras netolygumas pastebimas ir tarp paciy klebony. Akivaizdu, kad kai
kuriy parapijy ganytojai teismuose buvo aptinkami daZniau nei kiti. Aukstieji dva-
sininkai, kurie retai pasirodydavo savo parapijose, bene aktyviausiai gyné jy turti-
nius interesus. ,Rekordininkai“ buvo Vilniaus kanauninkas Motiejus Dobratickis
ir Vilniaus kustodas Paulius Vienskis. 1536-1557 m. M. Dobratickis buvo iegkovas
arba atsakovas 14 byly, susijusiy su Krosino ir vienos - su Sal¢ininky parapine be-
neficija®. P. Vi$enskis 1541-1555 m. laikotarpiu 10 karty bylinéjosi kaip Naugarduko
klebonas ir kartg — kaip Odelsko klebonas'.

Dvasininkams tekdavo bylinétis beveik su visy socialiniy sluoksniy Zmoné-
mis - nuo kunigaiks¢iy iki miestieciy. Vienos bylos atsakovai buvo valstieciai®.
Keletu atvejy su vietos klebonu bylinéjosi visa miestelio bendruomené®. Pasitai-
kydavo konflikty su etnokonfesinémis mazumomis - Zydais” ir totoriais**. LM
medziaga tolygiai neaprépia visy socialiniy sluoksniy, su kuriais dvasininkai jsi-
veldavo j konfliktus. Dalj dvasininky gin¢y su miestieciais sprendé miesto teismai
pagal miesto teis¢. Konfliktus su valstieciais paprastai spresdavo jy ponai: 1447 m.

12.  G. Blaszczyk, Diecezja zmudzka, p. 203.

13. Lietuvos Metrika. Knyga Nr. 19, nr. 90, p. 122, 123; nir. 133, p. 148, 149; nr. 227, p. 233, 234; LM,
kn. 27,1. 169v, 170; Lietuvos Metrika (1540-1541). 10-0ji Teismy byly knyga, nr. 27, p. 32; nr. 126, p. 77-78;
Lietuvos Metrika (1540-1543). 12-0ji Teismy byly knyga, nr. 8, p. 33-34; LM, kn. 237, 1. 263v, 277; LM,
kn. 238, 1. 230; LM, kn. 245, 1. 13; LM, kn. 247, l. 230v-233, 376v-377, 427V, 525V-527, 674V, 675, 733V.

14. LM, kn. 27, 1. 46, 99v-100v; LM, kn. 237, |. 262, 266V, 284; LM, kn. 247, L. 535v, 596v-598, 671v; LM,
kn. 251, 1. 128-130; LM, kn. 247, 1. 535v.

15. 1546 m. Vysokojés klebonas Martynas valdovo teisme kaltino valdovo valstie¢ius dél desimtinés
nemokéjimo (LM, kn. 232, 1. 5v, 6).

16. 1524 m. Merkinés klebonas Martynas skundési valdovui, kad Merkinés vaitas ir miestieciai
trukdo jam laikyti kar¢ema (Lietuvos Metrika. Knyga Nr. 14, nr. 483, p. 201). 1525 ir 1528 m. Surazo
miestie¢iai bylinéjosi su klebonu dél desimtinés (ten pat, nr. 552, p. 224; Lietuvos Metrika (1522-1530).
4-0ji Teismy byly knyga, nr. 333, p. 275; nr. 337, p. 279). 1549 m. Vilniaus kustodas, Naugarduko ir
Odelsko klebonas Paulius Visenskis apkaltino Naugarduko vaita, burmistrg ir taréjus dél neteiséty
mokes¢iy rinkimo i$ jo valdiniy (LM, kn. 237, 1. 284).

17. LM, kn. 265, 1. 107.

18. /lumosckas Mempuxa, t. 1, nr. 284, skilt. 370-372; Lietuvos Metrika. Knyga Nr. 19, nr. 90, p. 122;
nr. 133, p. 148, 149; Lietuvos Metrika (1522-1530). 4-0ji Teismy byly knyga, nr. 245, p. 154; LM, kn. 262,
l. 240v-241.
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Kazimiero Jogailai¢io privilegija suteikus teisinj imunitet3 bajorams, Sie tapo savo
valdy valstieciy teiséjais ir administratoriais®.

[ akis krinta tai, kad dvasininkai bylose pasirodo du kartus dazniau kaip iesko-
vai nei atsakovai, atitinkamai - 115 ir 62 atvejais. Tai galéty koreguoti istoriografi-
joje aptinkamg teiginj, esg dvasininkai visas bylas stengdavosi spresti dvasiniuose
teismuose?°. Dalis klebony valdovo teismo sprendimu pasikliové ne tik kaip auks-
¢iausia pasaulietinio teismo institucija, bet ir kaip savo beneficijos patronu.

Lenteléje pateikiami duomenys, kiek rasta byly, iskelty dél jvairiy ieSkiniy,
ir kiek dvasininky aptinkama tarp ieskovy ir atsakovy. Gin¢y objektus salygiskai
galima skirstyti j turtinius ir smurtinius. Pirmiausia bus aptariami dazniausiai
aptinkami gincai dél jvairaus turto — Zemés valdy, valstieciy, dékly bazny¢iai, pa-
jamy i$ kar¢emy ir pan. Bylos dél smurto prie§ asmenj (namy uZpuolimy, Zmoniy
sumusdimy ir uzmus$imy) ne tokios gausios, taciau jy protokoluose uzfiksuoti bene
vaizdingiausi ir i$samiausi pasakojimai apie konfliktines situacijas.

1lentelé. Parapinés dvasininkijos ir pasaulie¢iy gin¢y objektai.

Ginco objektas }%qu Dvagirvlinka? Dvasininka% Chronolog?nés

skaicius ieskovai atsakovai ribos
Zemes valdos 50 29 21 1514-1568
Prievolés baznyciai 32 27 5 1493-1561
Valstieciai ir jy turtas 26 16 10 1517-1562
Valdy uzpuolimai 25 17 8 15171568
Kilnojamasis turtas 16 12 4 1516-1568
Kar¢emos 13 12 1 1516-1561
Skriaudos 8 5 3 1522-1567
Sumusimai 13 7 6 1524-1567
Zmogzudystés 5 1 4 1523-1565
Garbé 4 1 1 1557-1562
Kita 1 8 4 1515-1557
Nepaminéta 6 5 1 1534-1560

19. J. Kiaupiené, R. Petrauskas, Nauji horizontai: dinastija, visuomené, valstybé: Lietuvos DidZioji
Kunigaikstysteé 1386-1529 m., Vilnius, 2009, p. 317, 318.
20. Z.lIvinskis, ,Klebonas Lietuvos istorijoje®, p. 485.
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Gincai dél Zemés valdy ir valstieciy

Svarbiausias dvasininky, kaip ir bajory, pajamy $altinis buvo Zemés valdos, todél

nenuostabu, kad daugiausia konflikty kildavo butent dél Zemeés ir (arba) valstieciy.
XVTI a. dvasininkai savo beneficijy valdas administruodavo, duodavo laikyti ir dél

ju bylinédavosi taip pat kaip bajorai. Vis délto isliko tam tikry apribojimy pirmiau-
sia i§ Bazny¢ios, kaip juridinio asmens, pusés ir didziojo kunigaikscio bei bajory —
kaip patrony®. BaZny¢ios, kaip juridinio asmens, teisés j jai uZradytas Zemés valdas

bei juridinés ir faktinés situacijos santykis tebéra sudétinga problema, dar laukianti

nuoseklesniy tyrimy. Fundatoriai savo suteiktyse nurodydavo, kokiomis salygomis

jie dovanoja Zeme ir kitus pajamy $altinius. Bazny¢iai dovanotos valdos galéjo biti

ribota arba i$skirtiné Bazny¢ios nuosavybé®. Tikétina, kad valdovo funduotas be-
neficijas turintys dvasininkai Zeme valdé tiksliai pagal fundacijos salygas, o bajory

funduoty parapijy klebony savarankiskumas tvarkant Zemévaldos ir kitus turti-
nius reikalus lieka problemiskas. Didiky ir bajory fundacijose aptinkama formulé

nihil iuris et dominii [...] mihi (nobis) et meis (nostris) successoribus imposterum

reservando reiské visiS$kg savo teisiy perleidima BaZzny¢ios institucijai. Taciau savo

valdose parapija jsteige didikai ir bajorai bazny¢ig ir jai uzradyta turtg galéjo trak-
tuoti ir kaip nuosavg, juolab ir dokumentuose aptinkami Zodziai ,mano (misy)

bazny¢ia“ ar net ,,mano (musy) klebonas®. Istoriografijoje taip pat aptinkamas teigi-
nys, kad skirtumas tarp oficialiai uzra$yty ar neuzrasyty fundacijy buvo tik teisinis,
0 jo ne visada paisyta®. Lenkijoje, kaip ir Vakary Europoje, klebonai turéjo dalytis

pajamomis - pirmiausia su bazny¢ios savininku, o véliau (kai $ig institucijg pakeité
patronato teisé) — su jos patronu*. LDK $altiniuose tiesioginiy duomeny apie tokias

dalybas neaptikta. Kita vertus, teismams teikti dvasininky skundai, es3 fundatorius

ar jo palikuonys lauzo parapinei bazny¢iai ar altarijai iSduotas privilegijas, liudija,
kad dvasininkai suvoké ra$ytiniy dokumenty teisin¢ galia ir gebédavo teisinémis

priemonémis pasiekti, kad uzradymai biity jgyvendinami.

Tikétina, kad patrono Zinion beneficijos turto administravimas pereidavo $iai
vakuojant. 1561 m. Viazinés klebonijoje kilo konfliktas tarp baznycios patronés
Marinos Volo¢kienés ir valdovo dvarionio Sebastijono Vaitiekaicio, kuris tvirtino
i$ klebono gaves jgaliojimus tvarkyti klebonijos turtg. M. Volockiené, drauge su
seserimi atvykusi j Viazinés klebonija suradyti turto, kuris liks po klebono mir-
ties, joje aptiko minéta dvarionj. Apie kilusj gin¢a abi 3alys pasakojo skirtingai.

21. W. Meysztowicz, Dobra koscielne jako przedmiot uprawnien w prawie W. Ks. Litewskiego, Wilno,
1935, p. 86.

22. J. Ochmarski, ,,Privilegijuota Kataliky baznycios padeétis®, p. 124.

23. Krik$cionybés Lietuvoje istorija, p. 71.

24. 1.Skierska, ,Pleban wpéznoéredniowiecznej Polsce®, Koloryi struktury sredniowiecza, Warszawa,
2004, P. 177.
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Dvarionis tvirtino, kad klebonas jj jgaliojes tvarkyti baznycios turts, taciau iesko-
vés nurodymu jis buves sumustas ir i§varytas su $eima i§ klebonijos. O kita $alis
teige, kad dvarionis i¥plado M. Volo¢kieng ir pabégo, palikdamas savo kinkinius.
S. Vaitiekaitis nepateiké jokio jrodymo, kad buty turéjes leidima gyventi klebo-
nijoje ir disponuoti jos turtu®. Sis atvejis atskleidZia, kad beneficijai vakuojant ar
dél kitos prieZasties nesant jos turtg valdanéio dvasininko ($iuo atveju - klebonui
sunkiai sergant), kildavo grésmeé, kad beneficijos turtas gali buti i§grobstomas, o
patronas gali uzkirsti tam kelig ir, matyt, veiksmingiau nei pati Baznycia.

Nagrinéjant bylas dél Zemés riby galima pastebéti buadingas konflikty aplinky-
bes. Tai gin¢ai dél neteisétai uzimtos valstybinés zZemes, paveldétojy kvestionuo-
ti jy pirmtaky uzra$ymai Bazny¢iai, konfliktinés situacijos perkant, parduodant,
iSnuomojant ar jkei¢iant Zemés valdas; keletas byly atsirado dél nesklandumy
vykdant Valaky reformg. Tarp gin¢y dél Zemés valdy i$siskiria grupé byly, kurios
liudija jsisenéjusj abiejy $aliy priesiskuma: abi Salys net keleta deSimtmeciy Sauk-
davusios viena kitg j teismus dél tos pacios valdos ir jvairiy kity dalyky.

Gincas galéjo jsiplieksti dar né nepradéjus valdyti gautos zemés. Taip nutikda-
vo, jei paaiskédavo, kad baznytinei beneficijai arba bajorui valdovo uZrasyta tudcia
zemé jau buvo valdoma kito savininko. Tokia situacija buvo aptarta Pirmajame Lie-
tuvos Statute, kuriame nurodyta, kad, jeigu kas nors gauty valdovo suteiktj, taciau
paaiskeéty, kad Zemé jau yra kam kitam uZrasyta, tokiu atveju galioja anksciau is-
duota privilegija, o antroji paver¢iama niekine*. Ne visada biidavo paprasta i$siais-
kinti, kuri i§ dviejy privilegijy i$duota anksc¢iau. Apsukresni dvasininkai, apkaltinti
neteisétu valstybinés zemés valdymu, suskubdavo gauti valdovo privilegija arba
esg prarastos fundacijos patvirtinima, j kurj badavo jtraukiama ir gin¢ytina Zeme.
1524-1525 m. valdovo dvarionis Jonas Grinkevic¢ius teismuose jrodinéjo, kad valdovo
jam suteikta Zeme neteisétai valdo Gardino klebonas Vaclovas. Savo ruoZtu klebo-
nas kreipési j valdova teigdamas, kad tg Zeme jis laiké dar pries ja suteikiant bajorui,
ir i§pradé privilegijos patvirtinimg. Valdovas jau buvo nurodes dvarioniui duoti kitg
zeme, o gin¢yting palikti Gardino klebonui, tac¢iau pas valdova atvykes dvarionis
jrodé, kad klebonui toji Zemé nepriklauso®. Itin ilgai teismuose buvo aiskinamasi,
ar teisétai Zoludeko klebonas Motiejus Baptista i§ valdovo idpraé tris tuséias Ze-
mes. Pirma kartg toks kaltinimas dvasininkui buvo pareikstas 1529 m., pakartotas
1538 m., 0 1540 m. jau pats klebonas skundési dél esa neteisétai atimty Zemiy*.

25. LM, kn. 249, 1. 244v-247.

26. Pirmasis Lietuvos Statutas. Tekstai sengja baltarusiy, lotyny ir sengja lenky kalbomis, t. 2, d. 1
[toliau - PLS], parengé S. Lazutka, I. Valikonyté, E. Gudavitius, A. Vasiliauskiené ir kt., Vilnius, 1991,
p- 86 (1sk. 24 str.).

27. Lietuvos Metrika. Knyga Nr. 14, nr. 167, p. 128; nr. 686, p. 284; Lietuvos Metrika. Knyga Nr. 12,
nr. 425, p. 347-348.

28. Lietuvos Metrika (1540-1541). 10-0ji Teismy byly knyga, nr. 49, p. 37-38; nr. 72, p. 48-49.
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Dvasininkams kartais tekdavo per teismus i$sireikalauti, kad fundatoriaus ar
donatoriaus artimieji laikytysi savo protéviy iSduoty privilegijy*. Pasitaikydavo
atvejy, kai giminaiciai siekdavo jrodyti, kad jy $eimos nario uzrasymas yra netei-
sétas ir turi bati paskelbiamas negaliojanciu®.

Igyvendinant Valaky reformg iskildavo jvairiy nesklandumy, kurie neaplenké
ir dvasininky valdy. Pirmosios bylos, susijusios su Zemés matavimu valakais, pasi-
rodé dar reformos priesausriu. 1551 m. Siauliy klebonas Morkus Liadskis bylinéjosi
su kunigaiks¢iu Andriejumi Timofejevi¢iumi Kapusta, nes pastarasis nesutiko pri-
imti mainais jo Zemiy uz tas, kurios buvo i$matuotos valakais®. 1559 m. nagrinéjant
Lucko vyskupo Jono Andrusevic¢iaus skunda, esa bajoras Mikalojus Navickis su
daugeliu pagalbininky uZpuolé Lydos klebonijos kaimg, paaiskéjo, kad bajoras mé-
gino perimti pakaitalg, skirtg uz jo Zeme, paimtg vykdant Valaky reformg. Pasirodo,
M. Navickis jau ilgg laika ne vienoje teismo institucijoje mégino i$sireikalauti, kad
vyskupas jam perleisty minétg kaimg. Vyskupo socialinis ir politinis statusas teisme
jam, regis, suteiké pranagumo. Nors bajoras pateiké savo teiginius pagrindziancius
dokumentus ir sau palankius valdovo teismy sprendimus, teiséjai nepanoro prisi-
imti atsakomybés ir i§spresti gin¢g - jie nurodé perduoti bylg Vilniaus vaivadai®.

Konfliktiniy situacijy tarp dvasininky ir bajory kildavo atliekant jvairius san-
dorius su Zeme: ja mainant, perkant, parduodant, i$nuomojant, jkei¢iant ir pan.
Ginég galéjo sukelti net deramas procediiros neuZfiksavimas®. Zinoma keletas
konfliktiniy situacijy, kilusiy dél Zemés pirkimo. 1524 m. tarp valdovo rastinin-
ko Stanislovo Jokiibaicio Skapo ir Pabaisko altaristos Andriejaus kilo gincas, kai
dvasininkas, i§ rastininko artimyjy nupirkes Zemés, nepanoro jos perparduoti*.
Ramygalos klebonas Jurgis, apkaltintas bajory Zemés uzgrobimu, teigé dalj jos is-
maines, o dalj nupirkes®.

Idomi ir ne maziau paini byla dél neva seniai jkeisto dvaro atskleidzia, kad pa-
vieniais atvejais klebono kaip jkaitas paimtas dvaras galéjo buti integruojamas j
beneficijg. 1561-1562 m. Mikalojus Stanislovaitis Korizna su savo motina Jadvyga
Stanisloviene i§ MaZosios Merkinés klebono Adomo bandé susigraZinti tarnybg,
kurig bajoré prie§ daugelj mety esg buvo jkeitusi dabartinio klebono pirmtakui Te-
ofiliui. Savo ruoztu klebonas tvirtino, kad tas dvaras yra bajory protéviy uzrasytas
bazny¢iai. Net jei i§ tiesy minétas klebonas Teofilis bty paémes dvara kaip jkaita,

29. Ten pat, nr. 137, p. 85.

30. Lietuvos Metrika (1522-1530). 4-0ji Teismy byly knyga, nr. 360, p. 302.

31. LM, kn. 243, L. 24.

32. LM, kn. 40, 1. 541v-544.

33. 1557 m. Bogusas Ovsianka apkaltino Kroino klebong nejrasius j valdovo ir kapitulos knygas
Zinios apie Zemés mainus (LM, kn. 247, 1. 733v).

34. Lietuvos Metrika. Knyga Nr. 14, nr. 446, p. 190.

35. Jlumoscxast Mempuxa, t. 1, nr. 247, skilt. 329, 330.
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nenuostabu, kad klebonas Adomas galéjo to neZinoti, nes, anot tos tarnybos valstie-
¢io, nuo tariamo jkeitimo praéjo apie 40 mety ir pasikeité net penki klebonai. Tiesa,
né viena $alis savo versijos negaléjo pagristi dokumentais®*. ,,Uzmir$ti“ apie Zemés
ikeitimg galéjo ir pinigy pasiskolinusi $alis. 1566 m. Nemencinés klebonas Jokubas
Ozkovskis teisme gyné savo teis¢ j dvi valstie¢iy tarnybas arba 20 kapy grasiy, uz
kuriuos buvo jkeistos tarnybos. Po tarnybas jkeitusios bajorés mirties jos stinus ,,pa-
mir$o“ motinos skola, uzémeé tarnybas ir neketino klebonui graZinti pinigy®.

Parapinei dvasininkijai savo turtg tekdavo ginti ne tik nuo galingesniy bajory
ir didiky, bet ir nuo jtakingesniy dvasininky. Visos miisy rastos panasios bylos su-
sijusios su Zemaiciy vyskupu Mikalojumi Radvila (miré 1529/30 m.), kuris garséjo
vaidingumu ir polinkiu bylinétis*. 1530 m. Vilniaus sufraganas ir kanauninkas,
Bistry¢ios prepozitas Albertas Vielezinskis i§ valdovo issirtipino rasta, kuriuo Jo-
nas ir Stanislovas Mikalojai¢iai Radvilos raginami grazinti Bistrycios prepozitirai
priklausantj Dady dvarg, kurj buvo uzémes velionis Zemaiciy vyskupas Mikalo-
jus Radvila, o po $io mirties valdé minéti didikai®. 1523 m. tas pats kanauninkas
skundési dél Zemaiciy vyskupo daromy skriaudy Kédainiy klebonijai®. 1524 m.
Kernavés klebonas Erazmas Eustachijus valdovui skundési dél Mikalojaus Radvi-
los grobiamy Kernavés parapijos valstieciy*.

Kai kurie gincai taip jsisenédavo, kad net pasikeitus beneficija valdanc¢iam
dvasininkui biadavo bylinéjamasi toliau. 1529 m. valdovui nagrinéjant Medininky
bajory skunda, esg Obolcy klebonas laiko uzémes jy tévonines Zemes, paaiskéjo,
kad mazdaug tarp 1500 ir 1506 m. minéty bajory tévai ir tuometis Obolcy klebonas
bylinéjosi dél ty pacdiy Zemiy*:. 1540 m. Svyriy altaristas Jonas Lipna skundé Leona
Raiskj smurtu atémus bazZnycios Zeme i§ savo pirmtako®. Bajoras teigé, kad jau
desimt mety laiko tas Zemes, kurios jam atitekusios po bylinéjimosi su altaristo
pirmtaku*. Aleksiejus Fiodorovi¢ius Ovsianka tris de$imtmecius neatsisaké pre-
tenzijy j Kro$ino parapinei bazny¢iai priklausantj tvenkinj*.

XV a. antrojoje puséje LDK privaciose valdose jsigaléjo baudziava*¢, todél ne-
stebina, kad XVI a. aptinkame ne vieng byla, kurioje dvasininky ir bajory gincy
objektas yra valstie¢iai. Dazniausiai konfliktai kildavo tévoniniams valstieciams
36. LM, kn. 255, L. 305v; LM, kn. 39, l. 360v-364v.

37. LM, kn. 264, 1. 95-96v.

38. V. AliSauskas, T. Jaszczolt, L. Jovai$a, M. Paknys, Lietuvos kataliky dvasininkai XIV-XVI a.
(Baznycios istorijos studijos, t. 2), Vilnius, 2009, p. 256.

39. Lietuvos Metrika (1522-1530). 4-0ji Teismy byly knyga, nr. 459, p. 371.

40. V. AliSauskas, T. Jaszczolt, L. Jovai$a, M. Paknys, op. cit., p. 13, 14.

41. Lietuvos Metrika. Knyga Nr. 14, nr. 178, p. 130.

42. Lietuvos Metrika (1522-1530). 4-oji Teismy byly knyga, nr. 372, p. 310, 311.

43. Lietuvos Metrika (1540-1541). 10-0ji Teismy byly knyga, nr. 39, p. 35.

44. Ten pat, nr. 208, p. 130.

45. LM, kn. 27,1.169v, 170.
46. E. Gudavicius, Lietuvos istorija, t. 1: Nuo seniausiy laiky iki 1569 mety, Vilnius 1999, p. 575.
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pabégus pas kitg Zemvaldj arba juos pagrobus. Taip pat siekta atlygio uz savy vals-
tieCiy sumusdimus, pagrobta jy turta. Kai Zemvaldys vengdavo nuteisti kitam bajo-
rui Zalg padariusj valstietj, nukentéjusiajam tekdavo kreiptis j valstybinius teismus
su ie$kiniu ,,dél valdiniy nuteisimo*.

PLS skelbé, kad bajoras, priémes laisvu pasiskelbusj valstietj, turi jj atiduoti
tam, kas jo ieskos kaip nelaisvo¥. Visais Zinomais atvejais, kai tarp bajory ir dva-
sininky kildavo gincai dél savavali$kai pasitraukusiy veldamy, $ie bidavo nuo ba-
jory pabége pas dvasininkus. Z. Ivinskis teigé, kad baznytinése Zemése valstie¢iy
padétis buvo lengvesné negu bajoriskose*. 1551 m. Vilniaus seime valdovui buvo
pateiktas kolektyvinis Zemaitijos tijiny ir visos bajorijos skundas dél nelaisvyjy
valstie¢iy, béganéiy pas Zemaiciy vyskupg ir jo dvasininkus®. Zinoma, bita ir pa-
vieniy tokio pobudzio skundy®. Itin jdomi 1536 m. Ukmergés pavieto bajoro Petro
Lelevic¢iaus ir Sétos klebono Adomo byla dél valstieciy. Bajoras dvasininkg j teisma
$auké dél smurtinio namy uzpuolimo, per kurj buvo pagrobta nelaisvoji $eimyna,
galvijai ir namy apyvokos daiktai, be to, pas klebong esg pabégo bajorui priklau-
santi nelaisvoji moteris, kuri buvo apvogusi bajoro namus. Klebonas jrodé, kad toji
moteris ir kiti nelaisvieji i$ tiesy yra laisvieji valstie¢iai. [domu, kad klebonas ne
tik pakankamai gerai Zinojo gana painia valstietés $eimos istorijg, apimancia tris
kartas (valstietés motina, ji pati ir jau suauge jos vaikai), bet ir pateiké nemazai
dokumenty, kaip antai: rasta, kuriuo ieSkovo senelis paleido j laisve valstietés mo-
ting, teismo rastg P. Lelevi¢iaus ir bajorés Liubkos Ivagkienés byloje dél nelaisvyjy
zmoniy, aktg apie valstietés iStekinima®.

Valstie¢iai ne visada keisdavo eimininkg savo noru. Siuo atzvilgiu tiek dvasi-
ninkai kaltindavo bajorus®, tiek pastarieji - dvasininkus®. 1558 m. konfliktas tarp
Sétos klebono Jurgio Molio ir bajoro Leonardo Aleksandraviciaus kilo dél valstie-
¢iy, kuriuos buvo jsigijes ankstesnis Sétos klebonas, bajoro dédés+.

Gincai dél deSimtinés

Antrg vietg pagal daznuma uzima konfliktai dél deSimtinés, kity dékly ir mokesciy.
Tai liudija, kad jvairios déklos ir mokesciai sudaré svarbig parapinés dvasininkijos
pajamy dalj. Be abejo, svarbiausia jy buvo desimtiné. Néra ko stebétis, kad kon-

47. PLS, p. 274 (11 sk. g str.).

48. Z.lvinskis, ,Klebonas Lietuvos istorijoje®, p. 493.

49. Jlumosckas Mempuxa. Knuzu nybnuunuvix den, t. 1, skilt. 203, 204.

so. Lietuvos Metrika (1540-1541). 10-0ji Teismy byly knyga, nr. 199, p. 126; nr. 258, p. 162; LM, kn. 250, 1. 687.
s1. Lietuvos Metrika. Knyga Nr. 19, nr. 225, p. 231, 232.

52. Mempuvixa Banixaza Knacmea Jlimoyckaza. Ku. 30, nr. 91, p. 163; nr. 48, p. 116; Lietuvos Metrika
(1528-154y). 6-0ji Teismy byly knyga, nr. 18, p. 34; LM, kn. 255, 1. 138v-140.

53. LM, kn. 237, 1. 299; LM, kn. 250, 1. 475; /Tumosckas Mempuxa, t. 1, nr. 332, skilt. 441, 442.

54. LM, kn. 252, 1. 333v-334v.
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fliktai kildave daZzniausiai dél jos. Kitos déklos ir mokesc¢iai minimi tik pavieniais
atvejais. Po tris kartus gincai kilo dél medaus déklos, pora - dél piniginiy i$moky,
po vieng - dél kalédos, voveriy ir vasko dékly®. Nieko keista, kad tarp ieSkovy vy-
rauja dvasininkai: jie iskélé 27 bylas (i$ 32 tokio pobuadzio byly), skysdamiesi dél
neteikiamy jiems priklausan¢iy dékly. Penkios bylos buvo iSkeltos pasaulieciy, sie-
kian¢iy jrodyti, kad i§ jy nepagristai reikalaujama teikti déklas. Tiesa, dalis jy buvo
atsakas j dvasininky igkeltas bylas. Be klebony, tarp ieskovy ir atsakovy buvo po
vieng altaristg*’. Aptikta uZuomina ir apie vieng vikara, kuris bylinéjosi dél desim-
tinés”. Kai kurie dvasininkai j teismg kreipdavosi i$syk negave jiems priklausancios
desimtinés, bet buadavo ir tokiy, kurie j teismg $aukdavo dél keleta ar net desimt
mety neduodamos desimtinés.

Vakary Europoje desimtiné paprastai buvo renkama i$ visy gyventojy, o LDK
susiklosté praktika, kad de$imtiné, kaip ir kitos déklos, buvo uZraSoma funda-
toriy ar donatoriy i$ visos ar dalies nurodyto dvaro zemés. Desimtiné biudavo
susiejama su zemés valda, todél net pasikeitus Zemés savininkui prievolé islik-
davo. XV-XVI a. dar buvo jprasta suteikti savo pastatytai parapinei baznyciai
zeme nei$duodant fundacijos akto®. Tad nieko keista, kad bajorai de$imting ar
kitas déklas taip pat teikdavo be jsipareigojimo donaciniu aktu. XV a. antrojo-
je puséje — XVI a. pirmojoje puséje ilga laika teiktos déklos jsiteisédavo ,seno-
vés“ dingstimi. Dvasininkija savo pretenzijy teisétumg grindé dokumentais
ir argumentu ,nuo seno®. Teiséjai bylose dél desimtinés ir kity dékly taip pat
reikalaudavo dvejopy jrodymy - teis¢ j déklg pagrindZian¢iy akty ir (arba) se-
nyvo amziaus gyventojy liudijimo, kad dékla teikta nuo seno. Tiesa, ,seno-
vé“ $iuo atveju iSlieka gana neapibréztas laikotarpis, be to, tai gana spekuliatyvi
kategorija — kartais ji laikyta pakankamu argumentu islaikyti jsipareigojima®,

P

55. 1511 m. dél medaus duoklés nedavimo skundési Eiiskiy klebonas Jonas (/Tumosckas Mempuxa,
t. 1, nr. 121, skilt. 708, 709), 1516 m. - Krogino klebonas Albertas (ten pat, nr. 284, skilt. 370-372),
1536 m. - Krosino klebonas Motiejus Dobratickis, taip pat bylinéjesis dél piniginés ir voveriy dé-
klos (Lietuvos Metrika. Knyga Nr. 19, nr. 133, p. 148, 149). 1529 m. bajory $eima su Kernavés altarista
Stanislovu bylinéjosi dél piniginiy iSmoky (Lietuvos Metrika (1522-1530). 4-0ji Teismy byly knyga,
nr. 398, p. 334, 335). 1524 m. Mileici¢iy klebonas buvo apkaltintas neteisétai surinkes kaléda (Lietuvos
Metrika. Knyga Nr. 14, nr. 172, p. 129).

56. Lietuvos Metrika (1522-1530). 4-oji Teismy byly knyga, nr. 398, p. 334, 335; Lietuvos Metrika. Knyga
Nr. 19, nr. 60, p. 107.

57. Lietuvos Metrika. Knyga Nr. 14, nr. 770, p. 316.

58. Krik$cionybés Lietuvoje istorija, p. 70.

59. 1511 m. valdovas, remdamasis tradicija ir pridurdamas, kad i§ BaZny¢ios neatiminéja, nurodée
Mempuxa, t. 1, nr. 121, skilt. 708, 709). 1524 m. valdovas Kernavés bajorams liepé toliau mokéti dedim-
ting Kernavés klebonui pagal seng paprotj, o jei ne - ji bus atimama (Lietuvos Metrika. Knyga Nr. 14,
nr. 180, p. 130). 1529 m. Zoludeko klebono pristatyty liudytojy parodymai valdovo nejtikino, kad
desimtiné mokama nuo seno, todél jo iedkinys pripaZintas nepagristu (Lietuvos Metrika (1540-1541).
10-0ji Teismy byly knyga, nr. 72, p. 47-48, Lietuvos Metrika. Knyga Nr. 15, nr. 37, p. 79, 80).
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o kartais - nepakankamu®. Kita vertus, kai kada valdovas leisdavo sau priimti
sprendimus, kurie ignoravo net teisétus donacinius aktus®.

Aptariant bylas dél desimtinés reikéty pazyméti, kad LDK nebuvo tvarkos, nu-
matancios, kurio teismo - dvasinio ar pasaulietinio - kompetencijai jos priklauso.
Pagal kanony teis¢ desSimtiné laikyta res spiritualis, todél priklausé dvasinio teismo
kompetencijai®*. Lenkijoje nuo XIII a. pirmosios pusés bylas dél desimtiniy spresda-
vo dvasiniai teismai®. Neaisku, ar toks dvasiniy ir pasaulietiniy teismy kompeten-
cijy sureguliavimas buvo perimtas LDK®. I§ LM medZiagos matyti, kad dvasininkai
patys kreipdavosi j pasaulietinius teismus su skundais dél neduodamos desimtinés.
Tiesa, klebony kreipimasi j valdovo teisma dél nemokamos desimtinés ir kity déekly
galima vertinti ir kaip kreipimasi j patrona. Net 18 dvasininky, i8kélusiy tokias bylas,
buvo valdovo funduoty parapijy klebonai ir tik 7 - bajorisky (vienas i$ jy - altarista).
I §i santykj verta atkreipti démesj, nes XVI a. bajory funduoty parapijy Vilniaus
vyskupijoje buvo dvigubai daugiau nei valdovo - atitinkamai 65% ir 30%.

Kai kurie dvasininkai siekdavo pasinaudoti neapibrézta ginéy dél desimtinés
teisine reglamentacija. Visais Zinomais atvejais pasinaudoti specifinémis dvasinin-
ky teisémis sieké Palenkés klebonai. 1541 m. Parcevo klebono jgaliotinis mégino
jrodyti, kad dvasininkas neprivalo atsakyti j ieSkinj dél neteisétai reikalaujamos
desimtinés, nes bylas dél de$imtinés turi nagrinéti dvasinis teismas. Teiséjai nesi-
gilino j dvasiniy ir pasaulietiniy teismy kompetencijy niuansus - pakako ieskovo
pastabos, kad pats klebonas anksc¢iau dél to paties kreipési j valdovo, o ne j dvasinj
teismg®. Drohi¢ino klebono Jokubo ir valdovo dvarionio Leonardo Kosenskio byla
dél desimtinés keletg mety buvo nagrinéjama Gniezno arkivyskupo, paties valdo-
vo, du kartus - jo paskirty teiséjy, vyskupo dvasiniame, paskui dar karta valdovo

60. 1493 m. Ldk Aleksandras nepatenkino Drohi¢ino klebono skundo dél nebeduodamos desimti-
nés, nes ji buvo teikiama geranoriskai be uzrasymo (T. Jaszczolt, ,,Fundacje koscielne na Podlasiu
do konica XV wieku®, Koscioly a patistwo na pograniczu polsko-litewsko-biatoruskim. Zrédla i stan
bada, Bialystok, 2005, p. 34).

61. 1529 m. valdovas leido Nemencinés bajory Seimai nemokéti Kernavés $v. Mikalojaus altarijai uzra-
$yty piniginiy i$moky i§ jy dvaro, nes nuo to laiko, kai jos buvo uzrasytos, dvaro valda sumazéjo perpus
pacios altarijos naudai (Lietuvos Metrika (1522-1530). 4-0ji Teismy byly knyga, nr. 398, p. 334, 335).

62. M. Wisinski, Ze studiéw nad historig dziesigciny w Polsce Sredniowiecznej. Czasy Wladystawa
Lokietka i Kazimiera W., Lw6w, 1929, p. 126.

63. Ten pat, p.127.

64. Uzuomina apie bandyma Vilniaus vyskupijoje jdiegti panasia gin¢y dél desimtiniy sprendimo
praktika, kokia buvo Lenkijoje, galima laikyti 1391 m. rugpjacio 30 d. Vilniaus vyskupo Andriaus
Vilniaus katedros kapitulai suteikta privilegija, leidZiancig teisti ir skirti baznytines bausmes uz ka-
pitulai priklausancios dedimtinés nedavima ar pagrobimga bei kitokias skriaudas, daromas jy Zmo-
néms ir Bazny¢iai (Kodeks dyplomatyczny katedry i diecezji wiletiskiej, wyd. J. Fijalek, W. Semkowicz,
Krakéw, 1948, nr. 21, p. 36, 37).

65. LM, kn. 27, 1. 77-78v. Pazymétina, kad Paréevo parapija buvo Krokuvos vyskupijoje, kurioje
galiojo nuostata bylas dél de$imtiniy nagrinéti dvasiniuose teismuose, bet byl klebonas iskélé Ldk
teisme, nes valdos, i§ kuriy siekeé prisiteisti de§imting, priklausé LDK teritorijai.
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ir jo paskirty teiséjy teismuose®. Buta bandymy manipuliuoti baZnytinémis sank-
cijomis sprendZiant gin¢us dél desimtinés. Prakeikimg, kaip specialig poveikio
priemong, konfliktuodamas dél dedimtinés 1525 m. taiké minétas Drohic¢ino kle-
bonas Jokiibas®, 0 1526 m. Bransko klebonas prakeiké visus Bransko miestiecius®.
Abiem atvejais valdovas liepé klebonams prakeikimg panaikinti.

Konfliktas dél dékly galéjo supriesinti visg miestelio bendruomene su dvasi-
ninku, atsakingu u? jy sielovada. Zinomi trys tokie atvejai, visi i§ Lucko vyskupi-
jos Palenkéje. 1525 m. Surazo miestie¢iai pasaukeé j valdovo teisma SuraZo klebong
kaltindami, kad jis neteisétai renkas desimtine i§ visy jy Zemiy, nors miestieciai
turintys jg mokeéti tik i§ ty, kurias dovanojo Ldk Aleksandras®. 1528 m. jau pats
klebonas kreipési j teismg dél nemokamos de$imtinés™. 1525-1527 m. su savo klebo-
nu dél de$imtinés bylinéjosi Bransko miestieciai, bylos eiga buvo paini ir permai-
ninga”. 1524 m. Milei¢i¢iy vaitas ir visi miestieCiai apkaltino savo klebona neteisé-
tu reikalavimu duoti kalédg, kuri anks¢iau nebuvo renkama?.

Gincai dél kar¢emy laikymo

Beveik visais atvejais bylas dél neteisétai laikomy karéemy kélé dvasininkai. Tik
vienu Zinomu atveju klebonijos karéemos monopolio teis¢ gyné jos nuomininkas”.
Vienintelj kartg pasaulietis sieké jrodyti, kad karéemg neteisétai laiko klebonas™.
Gincai, kuriy objektas badavo karé¢emos, dazniausiai kildavo dél siekio jgyvendinti
privilegijoje numatytg monopolio teise, t. y. jrodyti, kad kitos miestelyje ir jo apy-
linkése veikiancios karé¢emos laikomos neteisétai. Vienu atveju skysta dél nelega-
lios karéemos, regis, ne ginant savo teises, o siekiant pakenkti jy laikytojui’s. Dalis
gin¢y dél nelegaliy kar¢emy buvo sprendziama be teismo, tiesiog su viZu jas iSar-
dydavo. Tokie nelegaliy karéemy naikinimai kartais peraugdavo j grumtynes, po
kuriy badavo ne tik suZeisty, bet ir uzmusty’.

66. Lietuvos Metrika. Knyga Nr. 14, nr. 560, p. 226; Lietuvos Metrika (1522-1530). 4-0ji Teismy byly
knyga, nr. 315, p. 263, 264.

67. Lietuvos Metrika. Knyga Nr. 14, nr. 560, p. 226.

68. Ten pat, nr. 42, p. 42; nr. 804, p. 333; nr. 865, p. 373.

69. Ten pat, nr. 552, p. 224.

70. LM, kn. 27,1. 91-92v.

71. Lietuvos Metrika. Knyga Nr. 14, nr. 42, p. 42; nr. 804, p. 333; nr. 865, p. 373.

72. Ten pat, nr. 172, p. 129.

73. LM, kn. 260, l. 713v—715.

74. Lietuvos Metrika (1540-1541). 10-0ji Teismy byly knyga, nr. 50, p. 38.

75. 1540 m. tarp daugelio Ivano Liadskio kaltinimy Zoludeko klebonui Motiejui Baptistai pami-
néta ir tai, kad klebonas laiko keturias vietoj trijy fundacijoje jradyty karéemy (Lietuvos Metrika
(1540-1541). 10-0ji Teismy byly knyga, nr. 50, p. 38).

76. 1550 m. buvo sumusti ir suZeisti Giedrai¢iy klebono vietininko nelegalios kar¢emos ardyti at-
vesti Zmoneés (LM, kn. 238, l. 490). 1561 m. viZu paskirtas Stanislovas Bareikavi¢ius buvo uzpultas
ir sumustas, kai drauge su Mazosios Merkinés klebono valdiniais iSardé tris nelegalias kar¢emas
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Gincai dél kilnojamojo turto

Dauguma kilnojamojo turto ($ieno, javy, gyvuliy, namy tkio rakandy, pinigy ir
kt.) grobimy badavo jvykdomi per uZpuolimus ir (arba) mustynes. Aptikta vos
keletas byly dél pavieniy vagysciy, dazniausiai - arkliy”. Konfliktai dél pavieniy
smulkesniy vagysciy tikriausiai bidavo sprendZiami vietoje arba Zemesnés instan-
cijos teismuose, todél valdovo ir Vilniaus vaivados teismy knygose mazai duomeny
apie jas. Rasta pavieniy ZinuCiy apie pagrobtus liturginius reikmenis ar bazny¢iy
dokumentus’.

Valdy uzpuolimai

LDK buvo paplite smurtiniai valdy uzpuolimai, primenantys karinius antpuolius,
per kuriuos didelé ginkluoty Zmoniy grupé puldavo bajoro namus ir (arba) valstie-
¢ius. Tokius uzpuolimus lydédavo ZmogZzudystés, sumudimai, suzeidimai ir turto
grobimas™. Dvasininky valdos biidavo puolamos galingesniy kaimyny, o turtin-
gesni dvasininkai patys siysdavo savo valstie¢ius niokoti kaimyniniy valdy.

I atskirg grupe vertéty iSskirti atvejus, kai buvo uZpulti bajory dvarai arba
klebonijos, nes jy metu pasikésinta j paciy dvasininky ar bajory gerove, sveikatg
ir turtg. Zinomi penki atvejai, kai klebonas kreipési j teisma dél klebonijos uz-
puolimo. Vienas klebonas iskélé bylg dél altarijos dvaro uZpuolimo®. Trimis i§
penkiy atvejy klebonija buvo uzpulta, kai joje nebuvo klebono®. Regis, be $eimi-
ninko likusios klebonijos ir jy tikiai budavo patraukliis uzpuolimo objektai, nes jy
turtg paprastai saugodavo vienas urédas. Kita vertus, atskirais atvejais klebonijos
uzpuolimg galéjo iSprovokuoti asmeninis jg prizitrincio urédo kivircas®. Net ir

(LM, kn. 255, 1. 231). 1564 m. Ona Hornostajiené bylinéjosi dél dviejy valstie¢iy, kurie buvo uzmusti,
kai naikino nelegaliai laikomg karéemg, kuri pazeidé O. Hornostajienés i$sinuomotos Merkinés pa-
rapinés bazny¢ios karéemos monopolio teises (Lietuvos Metrika (1522-1530). 4-oji Teismy byly knyga,
Or. 257, p. 221, 222).

77. Lietuvos Metrika. Knyga Nr. 14, nr. 770, p. 316; Lietuvos Metrika (1540-1541). 10-0ji Teismy byly

knyga, nr. 201, p. 127; LM, kn. 247, 1. 34; LM, kn. 266, 1. 308.

78. 1540 m. Zoludeko klebonas Motiejus apkaltino Ivano Liadskio Zoludeko uréda sumugus du

baZny¢ios tarnus ir i§ vieno jy atémus arklj su vezimu bei sulauzius sidabrinj kryziy, i§ kurio buvo

i$mustas akmuo (Lietuvos Metrika (1540-1541). 10-0ji Teismy byly knyga, nr. 49, p. 37, 38). 1565 m.
Krévos klebonas tvirtino, kad totorius Jackus Megmetovi¢ius uzpuolé Krévos altarijos dvarg ir pa-
grobé skrynele su baznycios dokumentais, pinigais bei sidabro dirbiniais (LM, kn. 262, 1. 240v-241).

79. V. ManunoBckuit, Yuenue o npecmynnenuu no lumosckomy Cmamymy, Kues, 1894, p. 131.

80. LM, kn. 262, 1. 240V, 241.

81. LM, kn. 247, 1. 79; LM, kn. 250, 1. 89v-91; LM, kn. 260, 1. 56v.

82. 1554 m. Minsko klebonijos uzpuolimu ir urédo nuzudymu apkaltintas Minsko miestietis Casnas

Jablonskis teigé, kad tai velionis buvo uZpuoles jo namus, ketindamas jj nuzudyti, ir, reikia suprasti,
klebonijos uzpuolimas tebuves atsakas (LM, kn. 250, 1. 89v-91).
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asmeniskai reziduodamas klebonas ne visada galédavo veiksmingai apsiginti, kle-
bonijoje nesant daugiau Zmoniy®.

Priestaringi liudijimai uzfiksuoti apie Sal¢ininky Sv. Baltramiejaus baznytios
iSplésimg. 1563 m. rugpjucio 12 d. Mikalojus Vol¢kovicius Vilniaus vietininkui
pranesé apie du Stanislovo Mikalojai¢io Vansevi¢iaus su pagalbininkais jvykdytus
smurtinius uzpuolimus: M. Vol¢koviciaus bajoro namy Sal¢ininkuose ir Sal¢inin-
ky Sv. Baltramiejaus baZny¢ios. Per bazny¢ios uzpuolima es3 buvo pagrobta daug
jo tévo dovanoto liturginiy daikty ir kito turto, o klebong uzpuolikai esg surista
i$vede j savo dvarg (kaip, beje, ir bajora, kurio namas buvo uzpultas)®. Taciau ne-
aiSku, ar minétas uZpuolimas i§ tiesy buvo jvykdytas, nes po keleto ménesiy, ty
paciy mety gruodzio 10 dieng, jrasyta kaltinamojo prasymu valdovo vizo atlikta
Sal¢ininky klebono Motiejaus Svirzevskio apklausa, per kurig dvasininkas panei-
gé visus S. M. Vanseviciui pareiks$tus kaltinimus®. Negalima atmesti ir tikimybés,
kad dvasininko parodymai buvo melagingi, juolab kad prie§ metus klebonas skun-
dési dél to paties S. M. Vanseviciaus pavedimu apipléstos klebonijos®.

Itin paini byla dél Krekenavos klebonijos uzémimo. Ji i$siskiria ir tuo, kad Zi-
noma visa jos eiga. 1565-1566 m. Vilniaus ir Zemaic¢iy kanauninkas, véliau Zemai-
¢iy vyskupas Viktorinas Verbickis bylinéjosi su valdovo dvarionimis Baltramieju-
mi, Leonu ir Jonu Raiskiais ir jy Zmonomis dél Krekenavos klebonijos uzémimo.
V. Verbickis teigé, kad minéti bajorai i$lauz¢ vartus ir sumuse jo urédg jéga uzé-
meé ta klebonija ir ja neteisétai valdo, o paciam dvasininkui Krekenavos klebonija
priklausanti kaip Zemaiciy arkidiakonijos fundacija. Savo ruoztu bajorai tikino
esantys parapinés baznycios patronai®”. Abi alys pateiké daug jvairiy dokumenty.
Valdovas drauge su ponais taréjais (tarp jy buvo net trys vyskupai) priémé spren-
dimg, kad atsakovai néra kalti dél klebonijos smurtinio uzémimo, nes 1563 m. val-
dovo nurodymu buvo jvesdinti j klebonijg, tatiau klebonija priklauso Zemaiciy
vyskupams, todél bajorai turi jg palikti, grazinti uzvaldyta turtg ir per tg laikg i$
jos gautas pajamas.

Visi miisy aptikti klebonijy uzZpuolimai buvo jvykdyti XVI a. 6—7 deSimtmeciais.
Nors galima daryti prielaida, kad tokius nusikaltimus lémé kraste plintanti reforma-
cija, taciau apie uzpuoliky i$pazjstamga tikéjimg né vienu atveju nebuvo uzsiminta.

83. 1551 m. Siluvos klebonas Andriejus Gromackis $auké j teisma Bene$a Valavitiy, kaltindamas
ji prie$ metus uzpuolus Siluvos klebonija. Uzpuolimo metu buvo suzeistas pats klebonas ir jo tar-
nas (LM, kn. 242, 48v-52). 1566 m. Valkavisko klebonas Ambraziejus Nem¢inavic¢ius apkaltino Jurgj
Mateviciy Jundilg i$vezus jj i$ klebonijos ir pavogus 50 kapy grasiy. Bajorui uzdétas net 3000 kapy
grasiy laidas dél klebono sveikatos (LM, kn. 263, L. 65).

84. LM, kn. 260, 1. 618.

85. Ten pat, l. 681.

86. Ten pat, l. 56v.

87. LM, kn. 249, 1. 363, 568v-573v.
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Savo ruoztu dvasininkai irgi ne visada pasiZyméjo taikumu. 1536 m. bajoras
Petras Lelevicius pareiské kaltinimus Sétos klebonui Adomui dél savo namy uz-
puolimo, nelaisvosios $eimynos, galvijy ir daikty pagrobimo®. 1556 m. Jurgis Budi-
la su Zmona Regina apkaltino Nestaniskiy klebong Erazma Grimalg ir bajora Sta-
nislovg Nedzinskj bajorés dvaro Nestaniskése uZpuolimu ir jos pacios sumusimu®.
1562 m. Voveriy klebonas Jonas Strembosas buvo apkaltintas du kartus uzpuoles
nama, stovintj netoli Voveriy bazny¢ios, sumusgs ir pagrobes jo gyventojg *.

Klebonijy, kaip ir bajory namy, uzpuolimai buvo bene jzaliausi nusikaltimai,
taciau tiek dvasininkai, tiek bajorai rengdavo ir ne tokius drasti$kus valstieciy uz-
puolimus. Tokiais atvejais daznai vardijama keletas nusikaltimy: valstie¢iy musi-
mai, grobimai ar net uzmusimai, jy ar paties ZemvaldzZio turto pagrobimas, $ieno
ar javy i$vezimas, mi$ko iskirtimas ir pan. Prie $io pobudzio nusikaltimy, ko gero,
deréty priskirti bylas, iskeltas ,,dél daugelio skriaudy®. Tokius uZpuolimus rengda-
vo tiek bajorai, tiek dvasininkai. Jdomu pastebéti, kad i§ 7 smurtiniais uZpuolimais
apkaltinty klebony 5 turéjo aukstesnes baznytines pareigas®. Sig tendencija biity
galima méginti ai$kinti valstie¢iy savivale, nes patys klebonai budavo reti sve¢iai
savo parapijose, taciau pastaryjy vengimas teisti savo valstiecius, jvairis i$sisuki-
néjimai ir byly vilkinimai versty abejoti tokia prielaida. Taip pat vertéty atkreipti
démesj j parapijy, kuriy valstie¢iai uzpuldinédavo kaimynines valdas, turtinguma.
Dvi i§ jy - Krosino ir Ziuproniy - priskirtinos vidutiniskai turtingy bazny¢iy kate-
gorijai, dvi - Ramygalos ir Traky prepozitiira — labai turtingy, o viena - ASmenos
(du skirtingi ASmenos klebonai buvo apkaltinti smurtiniy i§puoliy organizavimu) -
turtingy®®. Brasta taip pat uzémé i$skirtinj statusa tarp Lucko vyskupijos parapijy.
Galima daryti prielaida, kad didesnés beneficijai priklausancios Zemés valdos lémé
ne tik didesnes pajamas, bet ir didesne galig, kurig buvo galima panaudoti vykdant
uzpuolimus. A$menos klebonui Steponui 1541 m. pareiksti kaltinimai byloja, kad
atskirais atvejais tokie iSpuoliai galéjo buiti reguliariis. Klebong j teisma Sauké gana

88. Lietuvos Metrika. Knyga Nr. 19, nr. 225, p. 231, 232.

89. LM, kn. 247,1. 578, 581.

90. LM, kn. 255, 1. 409.

91. 1540 m. Vilniaus prepozitas ir Ramygalos klebonas Jonas Domanovskis buvo pasauktas j teisma
deél daugeho nusikaltimy, kuriuos jvykdé Ramygalos bazny¢ios valstieciai (Lietuvos Metrika (1540-
1541). 10-0ji Teismy byly knyga, nr. 48, p. 37). 1551 m. Vilniaus kanauninkas ir A$menos prepozitas
Aleksandras de Pessenti turéjo teisme atsakyti dél 1549 m. liepg savo ASmenos urédy ir valstieciy
smurtu pagrobto $ieno (LM, kn. 239, 1. 38v-41, 131-132). 1555 m. buvo pateiktas skundas Kroino kle-
bonui Motiejui Dobratickiui dél Kro§ino baznyc¢ios urédy ir valstie¢iy daromos zalos (LM, kn. 247,
230v-233). 1567 m. Lucko arkidiakonas, Brastos klebonas Jonas Rec¢ickis buvo pasauktas j teisma dél
Lietuvos Brastos klebonijos valdiniy ilga laikg daromy musimy, grobimy ir kitos Zalos (LM, kn. 255,
1. 502v-504). 1568 m. Vilniaus ir Plocko kanauninkui, Traky prepozitui Motiejui Kalecickiui i§
Monkolino buvo pateikti kaltinimai dél Traky prepozitiiros valdiniy daromo smurto, grobimy ir
Zemés atémimo (LM, kn. 263, 1. 97).

92. J. Ochmanski, Biskupstwo wiletiskie, p. 102, 103.
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gausi giminystés rysiais nesusijusiy Zemvaldziy grupé: Ona Mykolaitiené Zenavi-
liené, totoriy véliavininkas kunigaikstis Oliska Kazakevicius, ulanas Magmetas
Juchnoviéius, Petras Mimbilatovi¢ius, Grinius Lip¢i¢ius ir Ivaskas Paltanavicius.
Jie skundési, kad klebono valstie¢iai daro dideles skriaudas ir nuostolius uzpuoli-
mais, grobimais, musimais ir Zmogzudystémis®. Pasitaikydavo ir priesingy atvejy,
kai dvasininko Zemes niokodavo daugelis kaimyny. 1524 m. Nemencinés klebonas
Jonas Kunickis valdovui skundési kaimyny daromomis skriaudomis®+.

Pasikésinimai j asmens sveikatg ir gyvybe

Daznai smurtas prie§ asmenj budavo susijes su kitais nusikaltimais: Zemés ir (ar)
namy uzpuolimu, Zmoniy, daikty ar galvijy grobimu ir pan. Aptikti septyni atve-
jai, kai buvo panaudotas smurtas prie§ parapijose dirbancius dvasininkus, vienas
i§ jy - pranesimas apie klebono uZzmusima. Netiesioginiy Ziniy apie konfliktus,
kurie galéjo peraugti j smurta, teikia bajorams jteikti laidavimo rastai dél dvasi-
ninky sveikatos®. Konfesinio priesiskumo skatinto konflikto poZymiu galima lai-
kyti tik 1536 m. Zygimanto Senojo griezta draudimg totoriams Mortuzai, Asanui
ir Avseninui Melinbasi¢iams puldinéti apie Kro$ino bazny¢ig einandias procesijas
ir pasigérus uzgaulioti Zekus*.

1561 m. spalio 20 d. Lucko vicedekanas Tomas Chojenskis Lucko vicesenii-
nui prane$¢, kad uzmustas Lucko pilies bazny¢ios klebonas Motiejus. Dvasininko
zmogzudyste buvo apkaltintas Zydas Dancikas. Anot vicedekano, klebonas jau se-
niai vaidijesis su minétu Zydu. Zitimi baigesis konfliktas jsiplieské vaistininkeés
name, kuriame klebonas nuomojo butg. Anot $eimininkés, dvasininkui buvo per-
rézta gerklé po to, kai dviem sugérovams uzmigus jis susikivir¢ijo su amatininku
Zigmantu?. Sis atvejis i$siskiria ne tik tragika baigtimi, bet ir tuo, kad jvyko mies-
to aplinkoje — klebonas buvo jsikiirgs nuomojamame bute be valdiniy ir bazny¢ios
tarny. O dauguma dvasininky, turin¢iy klebonijas provincijoje, gyvendavo netoli
baznycios stovincioje klebonijoje, kurioje dazniausiai apsistodavo ir kiti klebono
93. Lietuvos Metrika (1540-1541). 10-0ji Teismy byly knyga, nr. 245, p. 154.

94. Lietuvos Metrika. Knyga Nr. 14, nr. 358, p. 161.

95. 1561 m. valdovo dvarionys Jurgis Gordyna ir Stanislovas Korizna paZeidé valdovo duota laidg dél

Turgeliy klebono Adomo sveikatos, sumu$dami klebono tarnybininkus (LM, kn. 255, 1. 231). 1562 m.
valdovo Zemioniui Sebastijonui Mikalojai¢iui buvo jteiktas laidavimo rastas dél Iveneco klebono

Stanislovo Goreckio sveikatos uztikrinimo uz 500 kapy grasiy (LM, kn. 255, 1. 433v). 1566 m. viZas

jteiké nurodymg (mandatg) ir valdovo laidavimo rasta Jurijui Matevi¢iui Jundilai dél Valkavisko

klebono Ambraziejaus Nem¢inaviciaus saugumo uz 3000 kapy grasiy (LM, kn. 263, L. 65).

96. Lietuvos Metrika. Knyga Nr. 19, nr. 90, p. 122, 123; 0it. 133, p. 148, 149.

97. B. Ilomumyx, ,Mexy nporenypoit u GopMynspoM: HCTOYHMKOBEAYECKMIT aHATU3 CyeGHBIX

3aIycell 3aMKOBBIX KHUT Itepell pehopMoit 1564~1566 IT. (Ha mpUMepe TYLKUX 3aMKOBBIX KHUT 1558—

1566 rr.), Lietuvos DidZiosios Kunigaikstystés istorijos Saltiniai. Faktas. Kontekstas. Interpretacija,
sudaré A. Dubonis, Vilnius, 2007, p. 374-376.
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samdyti kunigai ir bazny¢ios tarnai. Miesteliy ir kaimy klebonai prireikus galéjo
pasitelkti jy tkyje dirbancius valstie¢ius ir tarnus. Sie skirtumai pastebimi ir byly
dél smurto medziagoje - beveik visada minima, kad dvasininkas buvo sumustas
drauge su tarnais®®. Dviejose i§ septyniy byly klebonai kaltino bajorus baznyciose
tarnaujan¢iy kunigy ir bazny¢ios tarny sumusimu. 1540 m. Zoludeko klebonas
Motiejus kaltino Ivano Liadskio urédg sumusus du baznycios tarnus ir i§ vieno jy
atémus arklj su veZimu bei sulauzius sidabrinj kryZiy®. 1554 m. geguzés 3 d. kilo
musltynés Vaistamo baznycios $ventoriuje. Vaistamo klebonas teisme pasakojo,
kad tg dieng giedant mi$parus bajoro Roko Bemovskio tarnybininkas su daugeliu
pagalbininky bazZnycios $ventoriuje uZpuoles jo tijing, buves sumustas pastarajj
bandes ginti kunigas ir baznyc¢ios tarnas®°.

Gana netikeéta, kad dvasininky, kaltinty Zmogaus sumusimu ar net uzmugimu,
aptikta kur kas daugiau nei prie$ingy atvejy - 9, i$ kuriy net 5 susije su kaltinimu
zmogzudyste. Tiesa, tik vienu atveju galima teigti, kad dvasininkas pats asmenis-
kai pasikésino j kito gyvybe. I$ 1563 m. DidZiosios Vaverkos ,klebonijos vikarijos
kunigui“ Jokiibui Bobonickiui valdovo i§duoto apsaugos rasto suzinome apie mir-
timi pasibaigusj $io kunigo konflikta su vietos bajoru. Anot kunigo, ponios Ka-
majienés bajoras Vaitiekus Smaliakas Tripi$¢as neZzinia dél ko ant jo ,,seniai piktag
valig turéjo®, ne karta buvo ap$meizes ir ispliides. 1562 m. per Sv¢. Marijos Gimimo
$vente (rugséjo 8 d.) kunigas, eidamas po mi$pary i§ baznycios i klebonija, prie
varteliy sutiko minétg bajora su iStrauktu kardu. Kunigas nuo uzpuoliko apsigyné
ginklu, bet tvirtino rimty Zaizdy nepadargs, o bajoras esg mires ,,nezinia kodél ar
Dievui leidus®. O ponia Kamajiené ir velionio artimieji apkaltino kuniga Zmogzu-
dyste®. Paties kunigo pasakojimas atskleidzia, kad jis, pazeisdamas dvasininky
disciplinos reikalavimus, leidZian¢ius nesioti ginkla tik kelionéje*?, karda nesda-
vosi net j bazny¢ia. Taip pat galima daryti prielaidg, kad $is kunigas, pats badamas
samdinys, neturintis ,,uznugario®, nes buvo uzpultas ir gynési pats vienas. Sis atve-
jis i8skirtinis dar ir tuo, kad beneficijos neturintis dvasininkas veikia asmeniskai,
nes paprastai savo samdytiems dvasininkams teismuose atstovaudavo klebonas.

98. 1524 m. Drohi¢ino klebonas Jokiibas valdovui pasiskundé, kad bajoras Kasparas Kavernickis
sumusgé jj patj ir jo tarnus (Lietuvos Metrika. Knyga Nr. 14, nr. 499, p. 205). 1536 m. Molc¢adés alta-
rista Jonas skundési, kad Slanimo vaiskis Grinkus Michailovi¢ius Kreivasis nemoka de§imtinés ir
sumusgé jj patj ir jo tarnus (Lietuvos Metrika. Knyga Nr. 19, nr. 60, p. 107). Siluvos klebonas Andriejus
Gromackis su savo tarnu buvo sumustas 1550 m., naktj uZpuolus klebonija (LM, kn. 242, 1. 48v-52).
1560 m. Paulius Glebavi¢ius Esmanas sumus$é Darevo klebong Stanislova Goreck] ir jo tarnus (LM,
kn. 255, 1. 138v-140).

99. Lietuvos Metrika (1540-1541). 10-0ji Teismy byly knyga, nr. 49, p. 37, 38.

100. LM, kn. 250, . 312-313.

101. LM, kn. 39, 1. 541-542.

102. ]. Fijalek, Zycie i obyczaje kleru w Polsce Sredniowieczej na tle ustawodawstawa synodalne-
go, Krakéw, 2002, p. 29. Sis draudimas jradytas ir i 1529 m. Vilniaus diecezinio sinodo nuostatus
(zr. J. Savicki, Concilia Poloniae, t. 2: Synody diecezji wileriskiej i ich statuty, Warszawa, 1948, p. 120).
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Klebonai savo tarnus pasitelkdavo gindamiesi nuo uzpuoliky ir patys organi-
zuodami uZpuolimus®. Dvasininkai galéjo primesti atsakomybe uZz nusikaltima
sau pavaldZiam asmeniui, taip pat siekdami vilkinti bylg ar net i§vengti atsako-
mybés. 1558 m. Podorosko klebono Felikso Kloc¢kos jgaliotinis visaip bandé i§sukti
dvasininkg nuo kaltinimo prie$ dvejus metus sumusus bajora: jis teigé, kad dvasi-
ninkas pats yra pasaukes ie$kovg i teismg dél sumusimo, taciau negaléjo to jrodyti,
venge prisaikdinti bajoro liudytojus, galiausiai pateiké nauja jvykio versija - bajorui
trenkes ne pats klebonas, o jo Zekas. Teiséjy tokie pasakojimai nejtikino, klebonas
buvo pripazintas kaltu ir jpareigotas sumokéti 12 grasiy baudg bei atlyginti patirta
zalg™4. Jtakingesniems dvasininkams i$vengti teisinés atsakomybés sekdavosi ge-
riau. 1540 m. pony taréjy teisme bajoras Mikalojus Dapkevicius apkaltino Vilniaus
prelatg prepozita ir Ramygalos klebong Jona Domanovskj savo paties ir savo tijino
sumus$imu. Anot iekovo, kai jis kreipési j klebong prasydamas, kad tas teisty savo
Ramygalos baznyc¢ios valdinius uz jvairius nusikaltimus, dvasininkas liepgs jj savo
akivaizdoje primusti. Teiséjai paskyré terming, kada klebonas turi teisti apkaltin-
tus valstiecius, o dél sumusimo liepé kreiptis | dvasinj teismg'*. Kitose bylose, ku-
riose pasaulieciai kaltino dvasininkus sumusimu, tokio nurodymo neaptinkame.
Tai galéjo lemti $ig byla nagrinéjusiy teiséjy aukstesné kompetencija baznytinés
teisés srityje - tarp teisusiy keturiy pony taréjy buvo du vyskupai (Lucko vyskupas
Jurgis Chvaléevskis ir Zemaiciy vyskupas Vaclovas Virbickis). Kita vertus, galima
jzvelgti ir $aliSkuma, nes Jonas Domanovskis sparciai kilo dvasininko karjeros
laiptais, aktyviai dalyvavo politinéje veikloje, neabejotinai asmeniskai pazinojo
abu teiséjaujancius vyskupus.

Jau minéta, kad turtingesniy parapijy klebonai, neretai einantys aukstesnes
baznytines pareigas, daZniau organizuodavo kaimyniniy valdy antpuolius. At-
rodo, kad atskirais atvejais tokiy klebony agresija tapdavo sunkiai paZabojama.
1567 m. Gardino seime Upytés pavieto bajorai valdovui skundési, kad Krekenavos,
Pasvalio ir Ramygalos klebonai bei jy tarnybininkai tuose miesteliuose per turgus
grobia kilminguosius ir juos jkalina. Regis, bajorai nedaug tepasieké savo skundu,
nes valdovas tik davé nurodyma dvasinio teismo kompetencijos dalykus perduoti
nagrinéti Vilniaus vyskupui, o dél pasaulietiniy dalyky kreiptis j pasaulietinius
teismus'*®. Primintina, kad Ramygalos parapija priskiriama prie labai turtingy, o
Pasvalio - prie turtingy'”. XVI a. viduryje visy trijy parapijy klebonai badavo su
valdovo aplinka susije ir auks$tesniy baZnytiniy beneficijy turintys dvasininkai.

103. Lietuvos Metrika. Knyga Nr. 19, nt. 205, p. 213, 214; LM, kn. 255, 1. 441; LM, kn. 261, 1. 161-163.
104. LM, kn. 251, 1. 119v-120v.

105. Lietuvos Metrika (1540-1541). 10-0ji Teismy byly knyga, nr. 48, p. 37.

106. /Tumosckas Mempuxa. Knueu nybnuunuix den, t. 1, skilt. 506.

107. J. Ochmanski, Biskupstwo wileriskie, p. 102
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Garbés jZzeidimas

Dvasininkai su bajorais bylinédavosi ne tik dél materialios Zalos ar kiino suzalo-
jimo, bet ir dél bajoriSkai visuomenei itin aktualaus garbés instituto. DaZniausiai
bylos dél garbés jzeidimo kildavo bylinéjantis dél kity dalyky'®. Rasta tik viena byla,
susijusi su garbés jZeidimu, nesant Ziniy, kad $alys buty bylinéjesi dél kity dalyky.
1562 m. Valkavisko klebonas apkaltino Valkavisko miestietj $meiZtu ir garbés pa-
Zeminimu. Tiesa, skundas buvo pripazintas nepagrjstu, nes miestietis teisme neigé
jZeides dvasininka, o ir pats klebonas paaiskino buves i$plastas ne asmeniskai, o uz
akiy, prie$ savo tarnybininkg™.

Dvasininky gincai, susij¢ su giminaiciais

Teismy bylos - vienas i§ nedaugelio Saltiniy, kuriuose galima aptikti informacijos
apie asmeninj dvasininky gyvenima: giminaicius ir ry$ius su jais, taip pat asmeninj
turtg. I§ pasaulietiniy teismy byly medziagos galima spresti, kad net ,,i$éjusieji” |
dvasininky luoma ne tik nenutraukdavo rysiy su Seima, bet ir aktyviai dalyvaudavo
sprendziant su giminés ir $eimos turtu susijusius klausimus ar net drauge jsigydavo
nuosavybés. Ne visada dvasininkams bidavo paprasta dalyvauti tvarkant giminés
turto reikalus, nes neretai parapija, kurioje jie dirbdavo, badavo toli nuo tévonijos.
Nestebina, kad i$ Knisino apylinkiy kiles Medilo altarista Kanopka Strelcevicius
1554 m. savo biciuliui pavedé rupintis Valaky reformos metu prie valstybiniy Zemiy
prijungty tévoniniy Zemiy atgavimu kitame paviete, - Knising ir Medilg skiria apie
400 kilometry. Svarbu pazymeéti, kad $iuo atveju dvasininkas i§ esmés riipinosi ne
savo, o sesers interesais, nes nurodoma, kad puse¢ atgautos valdos jgaliotinis turi
atiduoti jai, o kita puse valdyti pats, kol pastaroji padengs jo patirtas ilaidas™. Ar-
¢iau tévonijy dirbantys dvasininkai $eimos turtinius interesus teismuose gindavo
drauge su kitais Seimos nariais™. Dvasininkai, daZniausiai bidami labiau isilavine,
prireikus galédavo padéti besibylinéjantiems artimiesiems. 1516-1517 m. Pabaisko

108. 1533 m. Lukonicos klebonas teismo metu valdova dvarionj Ivang Esmang pavadino piktadariu
(rozboinik). Valdovas pavedé Vilniaus vyskupui nubausti dvasininkg uZ garbeés jZeidima (Lietuvos
Metrika (1533-1535). 8-0ji Teismy byly knyga, nr. 68, p. 58, 59; nr. 128, p. 77; nr. 138, p. 82; nr.143, p. 83).
1557 m. Bogudo Avsiankos Krosino klebonui pareikstas kaltinimas dél garbés jZeidimo taip pat buvo
tik vienas epizodas ilgoje abiejy $aliy teisminiy gincy virtinéje (LM, kn. 247, 1. 733v). 1559 m. Iveneco
ir Darevo klebonas Stanislovas buvo pavadintas ,,ne§varios lovos sinumi® taip pat kilus gin¢ui dél
kity dalyky (LM, kn. 250, 1. 719v).

109. LM, kn. 258, 1. 43v-44.

110. LM, kn. 247, 115V, 116.

11. 1522 m. Vidziy klebonas Mikalojus su broliu ir dviem s@inénais valdovo teisme gyné tévoning
teise j du valstiecius, pasiskelbusius i$eiviniais (JIumoscxas Mempuxa, t. 1, nr. 379, skilt. 1100, 1101).
1524 m. kunigas Leonardas su tévu ir broliais valdovui skundési dél atimty dreviy (Lietuvos Metrika.
Knyga Nr. 14, nr. 204, p. 134).
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klebonas Mykolas Zaviaitis bylinéjosi kaip siinéno atstovas. Kunigas vienas pa-
teiké teismui iedkinj dél uzimto sklypo ir namo Vilniuje, nors nuosavybé buvo jsi-
gyta uz jo ir brolio 1éas™. Kai dvasininkai bylinédavosi drauge su $eimos nariais,
tikétina, kad gindami Seimos turtg dalyvavo ne tik kaip bendratur¢iai, bet ir todél,
kad galéjo veiksmingiau atstovauti bendram interesui.

Dvasininkai galéjo paveldéti giminaidiy turts, o pastarieji pretenduodavo j mi-
rusio dvasininko asmeninj turtg. Regis, ne visada budavo lengva atskirti benefici-
jos ir asmenine paties kunigo nuosavybe. 1558 m. bajoras Leonardas Aleksandra-
vi¢ius i§ Sétos klebono Jurgio Molio prisiteisé valstietj, kurj buvo jsigijes jo déde,
1555 m. mires ankstesnis Sétos klebonas Adomas™+.

Kai kurie dvasininkai padédavo giminai¢iams finansigkai. Stai Salako klebo-
nas Jurgis Taliatas buvo i$pirkes savo dédés jkeistg Zeme, dél kurios 1514 m. byliné-
josi su bajoru Stanislovu Bartasevi¢iumi®. Kaip savoti$ka parama galima vertinti
ir tuos atvejus, kai klebonai priimdavo savo beneficijoje gyventi tikriausiai maziau
pasituringius artimuosius. Zoludeko klebono Motiejaus brolis Jurgis ne tik gyveno
Zoludeko klebonijoje, bet ir padédavo broliui organizuoti uzpuolimus - 1540 m.
dvasininkas ir jo brolis buvo apkaltinti kaimyniniy valdy drauge su pagalbinin-
kais nusiaubimu®.

Po giminaiciy Zities dvasininkui tekdavo bylinétis dél galvapinigiy. Kunigas
pasauké j teisma Traky vaivadien¢ Elzbietg Astikiene dél brolio nuzudymo. Ido-
mu, kad 1559 m. Vilniaus kanauninkas Stanislovas Narkuskis, priklausantis dvasi-
ninkijos elitui, prasé j valdovo kanceliarijos knygas jrasyti, kad bylinéjimosi teise
dél uzmusto brolio perduoda velionio Zmonai, nes jis pats, bidamas dvasininkas,
negaljs pateikti ie$kinio, ,lie¢ian¢io gyvybe“™®. Sie atvejai leidzia daryti prielaida,
kad iSimtinis dvasininky luomo teisinis statusas dar nebuvo iki galo susiformaves
ir i§ dalies priklausé nuo paciy dvasininky kompetencijos ir noro naudotis specifi-
nj statusa pabrézianciomis teisinémis normomis, nes pirmu atveju valdovas nesu-
abejojo kunigo teise bylinétis dél brolio nuzudymo.

Idomius socialiniai kapeliono Stanislovo Mazevskio rysiai uzfiksuoti 1541 m.
Mikalojaus Budilos jam i$keltoje byloje dél esa neteisétos jo Zmonos sesers vienuo-
lés globos™. Kapelionas jrodé kaltinimo nepagrjstumg.
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Kunigaik$cio Jurgio Pukelevi¢iaus Giedraicio ir jo brolienés Jadvygos Mikalo-
jienés byla su Trakeliy klebonu Motiejumi leidZia pazvelgti j ta dvasininky gyveni-
mo sritj, kuri apskritai neturéjo egzistuoti. 1552 m. dvasininkas stojo pries teiséjus,
nes teisme nepasirodé jo stinus, kurj kunigaikstis apkaltino savo brolio nuzudymu.
Esa klebono stnus 1552 m. liepos 24 d. vieskelyje uZpuolé ir mirtinai sumusé i§ mu-
gés namo grjztantj kunigaikstj. Jei tikésime ie$kovais, Trakeliy klebonas kitg dieng
pas ji atvykusiems velionio artimiesiems ne tik patvirtino, kad siinus yra pas jj, bet
ir laidavo 500 kapy grasiy suma, kad kunigaikstis galés sany traukti j teismg. Ta-
¢iau teismo metu klebonas jau nebenoréjo pripazinti kraujo rysio su kaltinamuoju
ir pareiSkeé, kad ,,a$ pas save jokios Zmonos neturéjau, nes man, kaip dvasininkui,
tai néra tinkama, o neturédamas Zmonos negaliu turéti ir sinaus bei uz jj laiduoti®,
todél byla turinti buti perduota dvasiniam teismui. Stebina itin korektiskas teiséjy
atsakymas, kuriuo klebonui tarsi pasufleruota kaip i$vengti negarbés dél celiba-
to sulauzymo. Jie pareiské, kad néra priezas¢iy perduoti bylg dvasiniam teismui,
nes ji néra susijusi su orumu, o klebonas esg galéjgs pas save turéti ir kriksto ar
sutvirtinimo sakramentg gavusj (6upmosanozo) siiny. Klebonas buvo jpareigotas
po keturiy savai¢iy pristatyti j teismg savo siiny arba pats atsakyti j $iam mestus
kaltinimus™°. Tai, kad uZzmusto kunigaikscio artimieji jau kita dieng vyko pas kle-
bong ieskoti nusikaltimg esg padariusio jo siinaus, byloja, kad privatus klebono
gyvenimas apylinkiy gyventojams nebuvo paslaptis.

Isvados

Apibendrinant parapinés dvasininkijos teisminiy ginc¢y praktika deréty atsizvelgti
j esamy Saltiniy ribotuma. LM knygose galima rasti medziagos tik i§ gana vély-
vo laikotarpio, batent nuo XVTI a. antrojo deSimtmecio. Be to, valdovo ir Vilniaus
vaivados teismuose nagrinétos bylos sudaré tik dalj visy pasaulietiniuose ir dva-
siniuose teismuose spresty parapinés dvasininkijos gincy su pasaulieciais. Teismy
byly knygose aptinkami beveik vien klebonai ir altaristos, o antra $alis daZniausiai
buvo bajorijos atstovai, taciau tai anaiptol nereiskia, kad j vaidus nejsiveldavo be-
neficijy neturintys dvasininkai ar kity socialiniy sluoksniy LDK gyventojai. Tiesiog
ju ginéai buvo sprendziami kituose teismuose: klebonai teisé savo samdytus dvasi-
ninkus, dvasininky gin¢us su miestie¢iais sprendé miesty teismai, o konfliktus su
valstieciais ir nelaisvaisiais — pastaryjy ponai. Dalis konflikty buvo sprendziami
dvasiniuose teismuose pagal baznytine teise.

Remiantis surinkta medziaga galima daryti prielaida, kad parapiné dvasinin-
kija buvo labai nevienalyté. Beneficijas turintys klebonai ir altaristos buvo prana-

120. LM, kn. 244, 1. 167v-170.
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$esni uz samdytus kunigus ne tik BaZny¢ios struktiiroje, bet ir socialinéje srityje.
Samdyty dvasininky statusas buvo artimesnis urédy ir kity samdiniy padéciai, o
beneficijy turin¢ios dvasininkijos gyvenimo budas beveik nesiskyré nuo bajoris-
kojo. Pastebima ir nevienoda beneficinés dvasininkijos padétis. Kaip tarp bajory
i$skiriama didiky kategorija, taip tarp parapinés dvasininkijos i$siskyré vieng ar
kelias parapijas turintys aukstieji dvasininkai. Jie uz kitus klebonus ir altaristas
buvo pranagesni i$silavinimu, socialiniais rysiais ir turtine padétimi, be to, kaip
tik jiems tekdavo turtingiausios parapijos. Paprastai kanauninkai ir prelatai nere-
ziduodavo turimose parapijose, ta¢iau uz kitus klebonus veikliau tvarkydavo savo
bazny¢iy turtinius reikalus. Juos dazniau nei kitus klebonus aptinkame besibyli-
néjancius dél bazny¢iy Zemiy, de$imtinés ir pan. Kita vertus, aukstieji dvasininkai
taip pat kur kas dazniau buvo kaltinami dél uzpuolimy, grobimy, mus$imy ir kity
nusikaltimy, organizuojamy i$ parapiniy bazny¢iy valdy. Klebonams, turintiems
turtingas parapijas, tekdavo bylinétis dazniau nei kitiems jau vien dél to, kad di-
desnés Zemes valdos ir jvairesnés pajamos teiké daugiau pagrindo konfliktinéms
situacijoms kilti. Dera atsizvelgti ir j tai, kad dazniausiai Vilniuje reziduojantiems
aukstiesiems dvasininkams buvo kur kas paprasciau vesti teisminj procesg nei nuo
valstybiniy centry nutolusiy parapijy klebonams. Be to, parapijy turintys aukstieji
dvasininkai galéjo drasiau ginti savo interesus valstybiniuose teismuose, nes ture-
jo 1é3y gana brangiam bylinéjimosi procesui, o ir jy socialiniai rysiai leido tikétis
palankesnio sprendimo.

Nors istoriografijoje daznai aptinkamas teiginys, kad dvasininkai visas bylas
siekdavo nukreipti i dvasinj teisma, perziaréta LM medzZiaga atskleidZia, kad pa-
tys dvasininkai $aukdavo pasaulie¢ius j pasaulietinius teismus, ir anaiptol ne tik
i auksciausiajj valstybéje valdovo teismg. Parapiné dvasininkija iskélé dvigubai
daugiau ieskiniy pasaulie¢iams nei pastarieji dvasininkams. Tiesa, nors dvasinin-
kai $aukdavo pasauliecius j valstybinius teismus, ta¢iau patys pasaukti nevengdavo
vilkinti byly, bandydami jas nukreipti j dvasinius teismus. Paprastai kuo aukstes-
niy baznytiniy pareigy turéjo klebonas, tuo sumaniau manipuliuodavo dvasinin-
ko teisiniu statusu ir, deréty pazyméti, tuo labiau teiséjai paisydavo jo reikalavimy
nukreipti byl j dvasinj teismg ir kur kas nuolaidZiau Zvelgdavo j kitokj bylos vilki-
nimg. Gana ryski tendencija, buvo pasaulietiniuose teismuose paisyti dvasininky
teisinio statuso ypatybiy tiek, kiek patys dvasininkai reikalavo.

Parapinés dvasininkijos ir pasaulie¢iy konflikty jvairove pirmiausia lémé para-
piniy beneficijy turto ir pajamy struktara. Daugiausia konflikty kildavo dél Zemés
valdy, valstieciy, de$imtiniy ir kity dékly, taip pat karéemy laikymo - pagrindiniy
parapiniy beneficijy pajamy Saltiniy. Gin¢uose dél valstie¢iy ir Zemés parapiné
dvasininkija perdém nei$siskyré i§ kity ZemvaldZiy. Panadus dvasininky ir pasau-
liec¢iy santykis tarp ieSkovy ir atsakovy. DaZzniausiai dvasininkai su apylinkiy ba-
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jorais vaidydavosi dél Zemés nuosavybés teisiy. Gincai taip pat kildavo dél jkeisty
dvary, Valaky reformos jgyvendinimo metu pasitaikanéios painiavos, patrony ne-
noro laikytis savo protéviy jsipareigojimy ir pan. Konfliktai dél Zemévaldos nere-
tai tapdavo smurtiniy uzpuolimy priezastimi, o atskirais atvejais jsisenédavo taip,
kad abi $alys istisus desimtmecius bylinédavosi.

Smurtiniy byly protokoluose taip pat atsiskleidZia skirtumas tarp beneficijy
turéjusios ir jy neturéjusios dvasininkijos. Vikarai ir kiti klebony samdyti kunigai
dazniausiai j mustynes jsivelia vieni, o klebonai tiek ginasi, tiek puola savo tijiny,
urédy ir valstieciy ,,rankomis®, atskirais atvejais nevengdami atsakomybe primesti
savo samdytiems dvasininkams. Svarbu pabrézti, kad, nors LDK pasizyméjo i$pa-
zjstamy konfesijy jvairove, be to, tiriamas laikotarpis apémé ir reformacijos pli-
tima, né vienoje byloje, net dél smurtiniy nusikaltimy, nebuvo uzsimenama apie
nusikaltimg galéjusius inspiruoti religinius nesutarimus.

Nors dvasininky tarnystés vietas nuo jy kilmés viety ir giminai¢iy neretai sky-
ré nemazi atstumai, taciau jie neprarasdavo rysio su gimine, dalyvaudavo tvarkant
giminés turtinius reikalus, padédavo giminai¢iams bylinétis.

LAWSUITS BETWEEN PARISH CLERGY AND LAY PERSONS IN
THE 16th CENTURY IN THE LIGHT OF THE COURT RECORDS
BOOKS OF THE LITHUANIAN METRICA

Reda Bruzaité
Summary

Hitherto much more attention has been given to the study of the higher echelons
of the Roman Catholic clergy than to the parish clergy who received only cursory
treatment and that mostly in cases dealing with cura animarum of parish priests
or their vicars. In this article it is attempted to look upon them as a distinct social
group. The main aim of this article is to represent a multi-faceted nature of relations
between Roman Catholic clergy and lay persons by focussing on a sphere of mutual
conflicts and quarrels. The data for the investigation of this sort of law suits, that
were judged by secular courts of law (mainly the grand ducal court, that of the lords
and that of the palatine of Vilnius), have been collected from already published
and still unpublished 16th century books of the Lithuanian Metrica. From this
source we managed to identify 176 relevant cases in which 125 priests were involved.
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It turned out that the majority of clergy involved in such cases was made up of par-
ish priests, only 15 were those who served as chantry priests and quite a few who
acted as priests without any benefice. The collected data have also shown that the
parish priests and other clergy serving in parishes used to get involved in disputes
with people of almost each social stratum, from princes and magnates down to
townsfolk and even peasants.

The landed property was the main source of income both for the clergy and the
nobles, so it is not surprising that most cases arose in the wake of disputes concern-
ing land and peasants. Such cases made up more than a half of all judicial disputes.
The second most important source of income both for parish priests and chantry
priests was in taxes in kind, among whom the tithe was the most significant. So
that is why the disputes over a tithe constitute the second largest group of lawsuits.
The cases related to the running of taverns are much fewer in number, and only
sporadically we come across cases related to thefts. The lawsuits brought to court
because of raids, assaults and battery or murder are especially interesting and
colourful as regards the daily circumstances of life and social relations of parish
priests. Such cases cast a very clear light on the relationship between the affluence
of a parish and the aggressiveness of its incumbent: the lands of poor parishes used
to be subject to raids from their neighbours, while the priests of affluent parishes
would organise the similar raids themselves.

The material from law-court records shows that parish priests as a social group
were far from homogenous. First of all it is necessary to make a distinction be-
tween priests in charge of a certain parish or priests endowed with altar-related
benefices on the one hand, and hired clergymen (mostly vicars) on the other. The
latter were, in economic and juridical terms, subject to the priests who hired them
to carry out the daily tasks of parish management. A prime of place among more
well-to-do parish priests belonged to those priests who were invested with more
prominent ecclesiastical benefices and, consequently, received, as a rule, the richest
parishes. The latter group of priests were in possession of stronger economic basis,
better education and wide-ranging social relations, which all in all accounted not
only for their more frequent appearance in the role of defendants in cases related to
raids and violence, but also allowed them more effectively to manipulate the norms
of their clerical status to their own advantage, to protract or postpone hearings or
even to evade legal responsibility altogether.

Translated by Darius Baronas






