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ZEMAICIU KRIKSTAS JONO DLUGOSO
~KRONIKOS“ SVIESOJE’

Darius Baronas

Lietuvos kriksto simboline data pagrjstai laikomi 1387 m. Ty mety jvykiai Zyméjo
persilauzima, kurio pasekmeés, kaip parodé vélesné istorija, buvo ir gilios, ir ilga-
laikés. Sioje vietoje savaime kyla klausimas, o koks vaidmuo didZiajame lietuviy
tautos atsinaujinimo darbe teko Zemaiciy krikstui? Siuolaikinéje istoriografijoje
bene priimtiniausias Lietuvos kriksto akcijos skirstymas j tris etapus: I. Jogailos ir
ji lydéjusiy Lietuvos kunigaiks¢iy bei bajory krikstas Krokuvoje 1386 m.; IL. lietuviy
tautos krikstijimas Vilniuje 1387 m. ir III. Zemaiciy krikstas 1413-1417 m." Matome,
kad pagal $ig schema Zemaiciy krikstui tenka Lietuvos kriksto akcijos uzbaigimo
vaidmuo. Tad Zemaiciy kriksto reikme galime bandyti nusakyti keliais pastebéji-
mais: a) po Zemaiciy krik$to uzgimé nauja tikin¢iyjy bendruomené, kurig su liku-
sia lietuviy tautos dalimi susiejo bendras tikéjimas; b) jkiirus Medininky vyskupija,
buvo baigti kloti Lietuvos kataliky bazny¢ios pamatai, ant kuriy toliau galé¢jo bati
statomas vélesniy amziy ramas; c) jkirus Medininky vyskupija, Kataliky Bazny-
dios teritoriné organizacija apémeé visg lotyniskaja Europa. Tai buvo neabejotinas
lotyniskosios Europos laiméjimas, jo reik$éme galime geriau suvokti prisimine, kad
to meto Europg kreété Kataliky Baznyc¢ios skilimas, turky grésmé ir eretiskas ceky
husity judéjimas. Tad to meto Gkanotoje vélyvyjy viduramziy padangéje Lietuvos ir
Zemaiciy krikstas buvo Sviesos spindulys, jis rodé, kad ir sunkiausiais laikais esama
vilties atsinaujinti ir pakilti.

Mokslinéje literatiiroje jau pakankamai gerai iStirta Zemaiciy kriksto eiga
ir peripetijos, kurias detaliai atskleidé Marijos Andziulytés-Ruginienés, Zenono
Ivinskio, Viktoro GidzZitno, Juozo Jaksto, Pauliaus Rabikausko, Mecislovo Juco,

*  Straipsnis parengtas remiant Lietuvos valstybiniam mokslo ir studijy rémimo fondui. Projektas:

eLKa Lietuvos Kriksto jprasminimas ir refleksija: européjimo $altiniy kritika, sisteminimas, isto-
riografinis vaidmuo (2007-2008 m.).
1. G. Blaszczyk, Chrzest Litwy, Poznan, 2006, p. 10. Reikia pastebéti, kad nors autorius i3
schema pagrindZia kunigo J. Fijaleko autoritetu, tatiau jos ,i$gryninimas“ yra jo paties nuopelnas
(plg. J. Fijalek, ,Uchrzeécijanienie Litwy przez Polske i zachowanie w niej jezyka ludu®, Polska i Litwa
w dziejowym stosunku, Warszawa, 1914, p. 39-119).
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Grzegorzo Blaszczyko ir kity istoriky darbai®. Tad $iame rasinyje nesiruosiu kar-
toti visuotinai zinomy dalyky. Sio rasinio tikslas - pasidalyti kai kuriais paste-
béjimais, kurie kilo skaitant XV a. lenky kronikininko Jono Dlugo3o (1415-1480)
pasakojima apie Lietuvos ir Zemaiciy krikita. Sj karta mums labiau ripés ne kaip
buvo i3 tikryjy, bet kaip Zemaiciy krikstas galéjo atrodyti Zmogui, savo Zvilgsnj
nuo Vavelio boksty jsmeigusiam j tolima $iaurés krasta, - tokiu Zemaitija neabejo-
tinai atrodé Krokuvoje jsikiirusiam Dlugosui.

Dlugoso kiirinys ,,Slovingosios Lenkijos karalystés analai arba kronikos“ pri-
klauso prie savo meto geriausiy istoriografiniy kiriniy visos Vidurio ir Ryty Eu-
ropos mastu. Mums rapimu aspektu kaip tik $iame karinyje randame pirmajj
bandyma konceptualizuoti Lietuvos kriksta, pateikti nuosekly, i§samy pasako-
jima Lietuvos kriksto tema. Kokj vaizdg regime skaitydami §j pasakojima? Kol
kas spresti klausima, kiek Dlugos$o pasakojime esama patikimy istorinés tikroves
at$vaity, o kiek pramanyty, sugalvoty dalyky, - per anksti. Sj karta tik noréciau
parodyti, kad Dlugos$o pasakojimas $iuo aspektu sudétingesnis negu gali pasirody-
ti i$ pirmo Zvilgsnio.

Trumpai dratai tai, ka matome Dlugoso veikale, yra Krokuvos vyskupo Zbig-
nievo Olesnickio (t1455) aplinkoje i$sirutuliojusi Lietuvos kriksto versija, kurioje
ypac iSkeliamas Lenkijos vaidmuo atne$ant kriks$¢ioniy tikéjimg j Lietuva®. Dlu-
gosas buvo didelis savo globéjo Olesnickio gerbéjas, uolus savo tévynés sinus, ir
karstas jo pareigos jausmas katalikiskai Lenkijai yra vienas i§ svarbiausiy rakty,
padedanciy iminti ne vieng mjsl¢, kurig Dlugosas paliko mums rapimais klausi-
mais. Kita vertus, reikia pasakyti, kad pastaraisiais deSimtmeciais tiek masy, tiek
lenky istorikai, nors ir suvokdami Dlugoso pozicijos $aliskumg, vis délto pernelyg
mazai démesio skyré tokiems klausimams kaip: a) kodél batent tokj, o ne kitokj,
Lietuvos kriksto vaizdg jis noréjo palikti ateinan¢ioms kartoms; b) kokie buvo jo
pateikiamos informacijos $altiniai; c) koks buvo jo kaip istoriko darbo metodas.
Ganétinai keblus yra Dlugo$o naudoty $altiniy klausimas. Musy literatiroje, kaip
antai Balty religijos ir mitologijos Saltiniy pirmajame tome, galime aptikti nuomone,
teigiancia, esa Dlugosas pateiké apie lietuviy pagonybe i§ esmés autentisky Ziniy,
kuriy jis galéjes gauti ar i§ valdovo dvaro aplinkos, ar i§ Krokuvos universitete stu-

2. M. Andziulyté-Ruginiené, Zemaiciy christianizacijos pradZia, Kaunas, 1937; Z. Ivinskis,
»Zemaiciy (Medininky) vyskupijos jkiirimas (1417) ir jos reiksmeé lietuviy tautai (1417-1967)¢, LKMA
Suvaziavimo darbai, t. 7, Roma, 1972, 55-132; V. GidZitnas, ,,Pirmieji bandymai kriktyti Zemaicius®,
Karys, nr. 8, 1967, p. 225-233; J. Jakstas, ,,Sis tas dél atskiro Zemaiciy kriksto”, LKMA Metrastis, t. 3,
1967, p. 1-9; P. Rabikauskas, ,Zemaitijos christianizacija“ in: P. Rabikauskas, Kriks¢ioniskoji Lietuva:
istorija, hagiografija, Saltiniotyra, sudareé L. Jovaisa, Vilnius, 2002, p. 67-75. M. Julas, Kriks¢ionybés
kelias j Lietuvg: etapai ir problemos, Vilnius, 2000, p. 70-82; G. Blaszczyk, op. cit.

3. Plg. U. Borkowska, Tresci ideowe w dzietach Jana Dtugosza. Kosci6t i swiat poza Kosciotem,
Lublin, 1983, p. 132-133.
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dijavusiy lietuviy ir pan.* Reikia pasakyti, kad nei $ios informacijos autentiskumas,
nei jos Saltiniai néra savaime aiskis. Aptikus tariamai aiSkias nuorodas j Dlugoso
informacijos $altinius (pvz., LDK didikai ar i§ Lietuvos kile Krokuvos akademijos
studentai ir pan.) neapdairu baty jomis pasitenkinti.

Norint geriau suprasti Dlugo$ui badingg Lenkijos nuopelny iskélimg christia-
nizuojant Zemaitija svarbu pazyméti, kad jis pasakojimg apie Zemaiciy krikita
pradéjo i karto po to, kai pacitavo 1413 m. Horodlés unijos aktg. Siuo aktu i§ naujo
buvo patvirtinta Lenkijos ir Lietuvos sgjunga, kurig Dlugo3as suprato kaip Lietu-
vos inkorporacijg j Lenkija. Tad nestebina, kad toliau kalbédamas apie Zemaiciy
kriksta Dlugosas ypac igkélé Lenkijos karaliaus Jogailos vaidmenj. Tik pirmosiose
eilutése Dlugosas uzsiminé apie Jogailg lydéjusj Vytautg®. PrieSingai Dlugo3o ga-
nétinai siaurai perspektyvai, vienalaikiai $altiniai, tokie kaip dokumentai, susije
su Zemaitiy byla Konstanco susirinkime, rodo Jogailos ir Vytauto glaudy bendra-
darbiavima $iame reikale’. Vienalaikiai $altiniai, pirmiausia Medininky katedros
apripinimo dokumentai, leidZia teigti, kad Vytauto vaidmuo buvo ryskesnis negu
Jogailos paremiant Zemaiciy krikstijimo akcija 1416-1417 m.* Tagiau Dlugoso pa-
sakojime Vytautas vaizduojamas kaip visi$kai pasyvus. Jau dabar galime fiksuoti
Dlugo$o pasakojimo paradoksa: nors jis Jogailos nemégo kaip Zmogaus®, tatiau
ten, kur gladéjo ,,gyvybiniai“lenky interesai ir kur Jogailai teko atlikti vyriausiojo
Lenkijos funkcionieriaus vaidmenj, Dlugosas jam nesykstéjo $viesiy spalvy ir gery
zodziy. Antra vertus, Dlugo$as zavéjosi Vytautu kaip Zmogumi, tadiau jei jo veikla
stojo skersai kelio Lenkijos interesams, ji, jei tik buvo jmanoma, buvo tiesiog igno-
ruojama ar nustumiama j parastes™. Kaip tik tokj atvejj turime: Dlugosas tiesiog
nuslépé Vytauto vaidmenj diegiant kriki¢ionybe Zemaiciuose™.

Dlugosas nurodo, kad Jogailg misijinéje kelionéje | Zemaicius 1413 m. lydéjo
ne tik Vytautas, bet ir Zmona Ona su dukra Jadvyga>. Mano Ziniomis, patiki-
mi $altiniai nerodo, kad i Jogailos Zmona buty atvykusi kartu su juo j Lietuva.
4. Balty religijos ir mitologijos $altiniai, t. 1: Nuo seniausiy laiky iki XV amZiaus pabaigos, sudaré
N. Vélius, Vilnius, 1996, p. 542-544.

5. Joannes Dlugossius, Annales seu Cronicae incliti Regni Poloniae, knyga 11 (1413-1430), Varsaviae,
2000, p. 21.

6. Ten pat.

7. Zr., pavyzdziui, 1417 08 25 dokumenta, kuriame Jogaila ir Vytautas informuoja Konstanco
baznytinio susirinkimo dalyvius apie Zemaic¢iy krikstijima, paskelbta Codex Mednicensis seu
Samogitiae dioecesis, dalis 1 (Fontes Historiae Lituaniae, t. 3), parengeé P. Jatulis, Roma, 1984, p. 35-37.
8. Plg. ten pat, Vytauto dotacijos Medininky (Varniy) katedrai p. 42-43 (1417 10 24), p. 65-67
(1421 06 22); Jogailos dotacija p. 44-45 (po 1417 10 24). Plg. Z. Ivinskis, ,Zemaiciy (Medininky) vys-
kupijos jkirimas®, p. 109-113.

9. J.Krzyzaniakowa, J. Ochmanski, Wiadystaw II Jagietto, Wroctaw, 1990, p. 10-15.

10. Plg. G. Mickunaité, Making a Great Ruler: Grand Duke Vytautas of Lithuania, Budapest, 2006,
p- 125-134.

1. Plg. V. Gidzitnas, op. cit., p. 231.

12. Joannes Dlugossius, op. cit., knyga 11 (1413-1430), p. 21.
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Tokig ,,zinig“ Dlugosui grei¢iausiai j ausj pakuzdéjo tik jo paties supratimas apie
tai, kad tokiuose, kaip dabar sakytume, ,valstybinés svarbos“ veiksmuose turéjo
dalyvauti karaliSka pora, karalius ir karaliené. Galime manyti, kad batent toks
supratimas buvo viena i§ priezas¢iy, kodél Dlugosas vaizdavo ir pirmaja Jogailos
zmong Jadvyga (t1399) dalyvavus Lietuvos krikstijimo akcijoje 1387 m.” Kaip Zino-
ma, Jadvygos vizitas j Lietuva jvyko tik paties Dlugoso vaizduotéje'+. Gali buti, kad
savotiSka lenky kronikininko duokle Jogailos Zmonoms tiek Jadvygai, tiek Onai
galéjo lemti ir tai, jog kriksc¢ioniskoje rastijoje ganétinai paplites vadinamasis ,,jti-
kinéjan¢iy motery“ (lotyniskai mulieres suadentes) motyvas atver¢iant savo vyrus
ar giminaicius ir jy valdomus krastus j krikscioniy tikéjima. Tokj ,jtikinéjanciy
motery” motyva regime franky valdovo Chlodvigo ir jo Zmonos Klotildos, angly
Kento karaliaus Ethelberto ir jo Zmonos Bertos, pirmojo lenky valdovo Mieskos
ir jo Zmonos Dobravos ir kitais atvejais®. Tad Jogaila ir Jadvyga, Jogaila ir Ona
Dlugosas pavaizdavo laikydamasis jprastos tradicijos.

Dlugos$as mums pranesa, kad Jogailai nedavé ramybés tai, kad iki pat 1413 m.
Zemaitius kausté pagonisky klaidy sutemos, kurias jis ryZosi pagaliau issklai-
dyti**. Aktyvusis Jogaila pats moko Zmones tikéjimo tiesy, pasirapina, kad bity
sugriauti stabmeldi$ki aukurai, i$kirstos $ventos giraités ir uzgesinta amzinoji
ugnis, kuria Zemaiciai garbine kaip Dieva. SusipaZinus su Dlugo$o pateikiamais
duomenimis apie Zemai¢iy pagonybe j akis krinta tai, kad $iame paveiksle daug
vietos uZima ugnies ir $ventyjy giraic¢iy kultas bei protéviy minéjimas”. Lyginant
Dlugoso lietuviy pagonybés duomenis, pateiktus prie 1387 m. datos, matyti pana-
Sumai ir skirtumai. Pana$umas toks, kad ir ryty lietuviams buvo budingas ugnies
kultas, — skirtumas toks, kad jiems buvo priskirtas ir zal¢io kultas, kurio nemato-
me taip ryskiai pavaizduoto tarp Zemaiciy®. Mano pavartoti ZodZiai ,,priskirtas®,
»pavaizduotas® parinkti neatsitiktinai. Jais noriu pabreézti, kad i§ plika, ,negin-
kluota“ akimi pastebimy panasumy ir skirtumy nereikia daryti vadinamyjy ,toli
siekianciy” i$vady apie senojo lietuviy tikéjimo pobudj ir pan. Misy etnologai lin-
ke tiesiog pasikliauti pasakojimais senovés istoriky, nevalia jsivaizduodami juos
kaip savo pirmtakus, kuriems turéjo riipéti empiriniai duomenys, gauti tiesiogiai

13.  Joannes Dlugossius, op. cit., knyga 10 (1370-1405), Varsaviae, 1985, p. 159.

14. Siuo klausimu dar svyravo garsusis Lenkijos baznycios istorikas W. Abraham, ,Polska a Chrzest
Litwy*, Polska i Litwa w dziejowym stosunku, p. 20. Vélesnéje ir lenky, ir lietuviy istoriografijoje
jsigalé¢jo nuomoné, kad Lenkijos karaliené Jadvyga etninéje Lietuvoje niekada nebuvo, o 1387 m.
Lietuvos kriksto metu ji su lenky kariuomene buvo i$vykusi j Raudongjg Rusig (2r. Z. Ivinskis,
Lietuvos istorija iki Vytauto DidZiojo mirties, Vilnius, 1991, p. 287-288).

15. Plg. R. Fletcher, The Conversion of Europe: from Paganism to Christianity 371-1386 AD, Glasgow,
1998, p. 103-104, 110-111, 425—426.

16. Joannes Dlugossius, op. cit., knyga 11 (1413-1430), p. 21.

17. Ten pat, p. 21-23.

18. Plg. Joannes Dlugossius, op. cit., knyga 10 (1370-1405), p. 164-167.



ZEMAICIY KRIKSTAS JONO DLUGOSO ,KRONIKOS® $VIESOJE

i§ tikrovés ar per tarpininkus, pasakojimais. Mano nuomone, problema su Dlugo-
$o pasakojimu apie lietuvius (ir Zemaicius) yra ta, kad mums rapimos Lietuvos at-
zvilgiu DlugoSas geriausiu atveju buvo tik kabinetinis mokslininkas. Vargiai ga-
lime jj jsivaizduoti jutus poreikj savo i$ankstines Zinias apie pagonybe gretinti su
empiriniais lietuviy pagonybés duomenimis. Savo pasakojime Dlugogas paliko ir
lengvai pastebimy kabliuky, kurie kelia jtarima, kad Dlugosas, kalbédamas apie
Zemaiciy pagonybe, daug ka paémé tiesiog i§ luby. Reikalg sunkina tik tai, kad
tos lubos nebuvo balintos, o padengtos storu ir jvairiaspalviu dazy sluoksniu. Ne
pro 3alj pastebéti, kad kalbédamas apie lenky pagonybe Dlugosas jiems priskyré
senovés romény dievy garbinima®. Neturéty stebinti mintis, kad ir lietuviy bei
Zemaiciy atzvilgiu tas pats antikinés pagonybés lobynas Dlugo$ui galéjo tarnauti
kaip Ziniy ir jkvépimo $altinis, juolab kad Dlugosas ,,zinojo", jog lietuviai kile i3
romény®. Manau, kad Dlugoso kabinetiné erudicija gerai matyti ir i§ to fakto,
kad jis pagrinding Zemaiciy ugnies $ventykla ,jkurdino“ prie Nevézio ant ,,auks-
¢iausio® kalno vir§tinés. NeZinau, kokj kalng NevézZio slényje zmogus, pavyzdZiui,
tas pats Dlugosas, lankesis Cekijoje ar Italijoje, galéty pavadinti ,,auksc¢iausiu kal-
nu®. Dlugosas, raSydamas apie Zemaiciy pagonybe, nesusilaiké nejterpes vieno ro-
meény poeto eilutés — habitarunt dii quoque silvas - ,gyveno gi miskuose dievai“.
Jdomu pazymeéti, kad tokig pat citatg Dlugosas jau buvo pavartojes anksciau, kai
kalbéjo apie lietuviy pagonybe ties 1387 m. data*?. Ka tik cituota frazé paimta i$
Vergilijaus Bukoliky®. Sis dalykas prikisamai rodo, kad Dlugo3ui kalbant apie
zemaiciy (ar lietuviy) pagonybe jo galvoje diizgé mintys apie antikinius romény
dievus. Kalbant apie zal¢io kulta, vél reikia bati atsargiems ir kritiskai nusiteiku-
siems. Kaip jau minéta, kalbédamas apie lietuviy kriksta Vilniuje Dlugo$as kalba
apie tarp jy iSplitusj Zal¢io kulta. Reikia pasakyti, kad Dlugo$o Ziniy apie ugnies
kultg $altinis bus grei¢iausiai jam Zinoma antikiné tradicija, o Zal¢io kulto Ziniy
$altiniu grei¢iausiai reikéty laikyti ta Biblijos vieta, kurioje pirmajj Zmogy sugun-
dé klastingasis Zaltys. Tad skaitant Dlugo$o pateikiamga Zinia apie Zal¢iy iSmu-
§ima, ja reikia suprasti ne paraidziui, bet kaip nuoroda j savotiska egzorcizmg -
lenky kariams ir misionieriams regimai sutriuskinus velnio kultg ir i$vadavus jo
pavergtus Zmones, galima buvo testi jy gelbéjimo darba per kriksto malone. Beje,
§liuzy pasitraukimo motyvas ganétinai paplites kriksc¢ioniskoje hagiografijoje,
pradedant IV a. §v. Antano DidZiojo (+356) gyvenimo apra$ymu, vaizduojanciu,

19. Jan Dlugosz, Roczniki czyli kroniki stawnego Krélestwa Polskiego, knyga I ir II, Warszawa, 1961,
p- 165-167.

20. Joannes Dlugossius, op. cit., knyga 10 (1370-1405), p. 164-165.

21. Joannes Dlugossius, op. cit., knyga 11 (1413-1430), p. 21.

22. Joannes Dlugossius, op. cit., knyga 10 (1370-1405), p. 165.

23. Uz pagalbg nustatant $ios eilutés autoriy (Vergilijus, Eclogae 2, 60) nuosirdziai dékoju doc. dr.
Tatjanai Aleknienei. Taip pat zr. Joannes Dlugossius, op. cit., knyga 10 (1370-1405), p. 344.
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kaip $ventasis jsikuria knibzdantioje $liuzy dykvietéje, kurig po pergalés pried
demony pulkus paveréia §varia ir venta Zeme*. Pana$y motyva galima aptikti
$v. Kolumbano (f615) gyvenimo apra$yme: senovés pagoniy $ventvietéje jsikires
$ventasis i$stumia laukinius Zvéris ir pritraukia minias vienuolinio gyvenimo i$-
tro$kusiy Zmoniy?. Tokiy ir panasiy pavyzdziy esama ir daugiau. Nors Dlugosas
neideksponavo zaléio kulto tarp Zemaiciy, taciau jy atveju tokig pat prasme turéjo
ugnies kulto panaikinimas ir §venty girai¢iy iskirtimas.

Paminétina, kad Europos christianizacijos istorijoje nereti epizodai, rodantys
samoningas ir vieas pagonisko kulto objekty sunaikinimo akcijas. Siomis akeijo-
mis siekta akivaizdZiai parodyti pagonisky dievy bejégiskuma?. Sis rimtas argu-
mentas i§ esmés galiojo ir Dlugo3o nutapytiems Zemai¢iams. Problema yra tokia,
kad vél neaisku, kokiais $altiniais rémési Dlugosas, koks santykis $iame paveiks-
le tarp Dlugo$o vaizduotés, kuri diktavo, kaip ,turéjo bati® ir istoriniy realijy,
kurios turéty rodyti, kaip ,,galéjo bati (ty¢ia nekeliu tikslo parodyti, kaip buvo
»i§ tikryjy®, nes to nejmanoma pasiekti). Gretinant Dlugosg su vienalaikiais $alti-
niais, pirmiausia su Lvovo arkivyskupo Jono (1412-1436) ir Vilniaus vyskupo Petro
(1415-1421) Konstanco baznytiniam susirinkimui parengta reliacija apie Zemaiéiq
kriksta, j akis krinta tai, kad savo misijinés kelionés metu 1417 m. jiems neprireiké
imtis radikaliy veiksmy prie$ Zemailiy $ventvietes. Kodél taip atsitiko? Todél, kad
patys zmonés ir be jégos argumenty plado priimti kriksto malonés¥. Tad tokioje
situacijoje ieSkojimas kulto viety, jy objekty naikinimas nebuty turéjes prasmes.
Gali bati, kad Zemaiciai savo $ventvietes ir senuosius dievus apleido ir anksciau,
ir lengviau nei mes daznai esame linke jsivaizduoti. Istoriografijoje yra pastebéta,
kad viduramziy rasytojai, kalbédami apie kurio nors krasto kriksta, buvo jpra-
te neuzsiminti apie kriksc¢ionybés daigus vis dar oficialiai pagoniskame kraste?s.
Siuolaikiniai istorikai nesitenkina tokiais trafaretais ir geba pagristi teiginij, rodan-
tj, kad parengiamasis pirkliy ar misionieriy darbas, o kartais net ir paciy pagoniy
smalsumas naujajam tikéjimui paruosdavo dirva oficialiam atsivertimui i kriks-
ionybe. Bitent toks atvejis bidingas Lietuvos ir Zemaiciy krikstui.

Po Jogailos pamoksly ir pagonisko kulto panaikinimo Dlugoso pasakojime ga-
lime i$skirti trecig stambig jo nutapyto paveikslo dalj, vaizduojan¢ia Bazny¢ios
organizacijos kiirimg Zemaitijoje ir pastangas pasiriipinti elementaria sielovada,
uztikrinti Zemaiciy lojaluma naujajam tikéjimui. Neturéty stebinti, kad Dlugo$as

24. Patrologiae cursus completus. Series Graeca, ed. J.-P. Migne, t. 26, Parisiis, 1884, skilt. 855-859.
25. Monumenta Germaniae Historica, Scriptorum rerum merovingicarum, t. 2: Passiones vitaeque
sanctorum aevi merovingici, ed. B. Krusch, Hannoverae, 1902, p. 76.

26. Zr. E. Christiansen, The Northern Crusades: the Baltic and the Catholic Frontier 1100-1525,
London, 1980, p. 55.

27.  Codex Mednicensis, dalis 1, p. 47 (pries$ 1417 11 30).

28. Plg. R. Fletcher, op. cit., p. 12.
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Medininky katedros steigimo nuopelnus priskyré Jogailai, tyliai apeidamas ,nepa-
togius“ Vytauto nuopelnus®. Neturéty stebinti ir tai, kad dvylikoje pirmyjy Zemai-
tijos bazny¢iy Dlugosas jkurdino dvylika uoliai savo pareigas einanc¢iy kunigy®.
Simbolinis skaicius ,,dvylika“ rodo neturéjus patikimy duomeny apie pirmasias
parapines bazny¢ias Zemaitijoje, antra vertus, matyti, kad Dlugogas dvylika lenky
kunigy pavaizdavo kaip dvylikos apastaly pradéto darbo tgséjus.

Baigiant straipsnj vertéty pasakyti, kad norint geriau suprasti Lietuvos chris-
tianizacijos procesa nepakanka perskaityti Saltinius, neiSvengiamai reikia juos
»isiskaityti“. Tam butina nuolatiné pazintis su pladia ir jvairialype krikscionidka-
ja tradicija. Atlikus labai ribota eksperimentg paaidkéjo, kad Dlugosas daugelyje
savo pasakojimo apie Zemaitiy kriksta viety rémési iSankstinémis nuostatomis
ir Ziniomis. Jo sukurtas vaizdinys atitiko auk$ciausius tada galiojusius mokslinius

kriterijus. Kaip tik jie daro Dlugoso lektiira ir pamokancia, ir savotiskai Zavig.

29. Joannes Dlugossius, op. cit., knyga 11 (1413-1430), p. 63.
30. Ten pat, p. 83-84.
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THE CONVERSION OF ZEMAITIJA TO THE ROMAN CATHOLIC
FAITH AS SEEN THROUGH THE CHRONICLE
OF JAN DLUGOSZ

Darius Baronas
Summary

The Polish chronicler Jan Dtugosz (1415-1480) was the first author who produced
the first comprehensive account of how the Roman Catholic faith was introduced
into Lithuania. In historiography it is taken almost for granted that the process of
Lithuanian conversion took place in three major stages: a) the baptism of Grand
duke Jogaila of Lithuania and his noble followers at Krakéw in February 1386; b) the
mass conversion of (Eastern) Lithuanian people in 1387; and c) the conversion in
1413-1417 of the people in Zemaitija (=Western Lithuania), who may be regarded
as the last pagans in East-Central Europe. This paper aims at disclosing the polit-
ico-ecclesiastical agenda which informed the manner in which Jan Dlugosz nar-
rated about the conversion of Zemaitija. It becomes clear that he exposed the role
of King Jogaila of Poland (1386-1434) downplaying that of Grand duke Vytautas of
Lithuania (c. 1392/1395 -1430). He did this because of his keen interest in upholding
Polish claims of superiority over the ecclesiastical organization of Lithuania. At the
same time it is worth drawing attention to the fact that Jan Dlugosz gives a highly
stereotyped picture of Zemaitijan paganism, a picture which is strongly indebted
to classical and medieval assumptions of what paganism should have been like (the
vigorous cult of the grass-snake, the ever-lasting fire burning in a tower atop a high
mountain and the like). As in the case of the conversion of Eastern Lithuanians so
in that of Zemaitijans, Jan Dlugosz is mute about grass-roots Christianity which
was there in Lithuania before the Polish missionaries set their foot with the results
which gave a final and lasting reindorsement for the Catholic Church in Lithuania.





