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APIE  BAJORU  GYVENIMA{  AISTRAS  IR  MIRTIES  BAUSME
XVI  A.  ZEMAITIJOTE*

Eugenijus  SavivsEevas

XX a. antrosios puses istoriografijos postikis naratyvistines istorijos link Lietuvos
istoriografijoje ligi Siol beveik nepastebimas. Antai istorikai, tiriantys LDK bajorijos
istorija, savo darbus dazniausiai pristato 472#c7/es ir Sozz.cz/gescfez.cfe/e mokyklu atstovu

tyrimu kontekste.  Cia vyrauja  susidomejimas  didesnemis  ar mazesnemis  socialine-
mis strukfflromis ir nereguojama i naratyvistines istorijos §alininku kvietima pazinti
gelmine istorija.  Istoriko kasdienio darbo plotmeje Sis postikis sitilo nuo kiekybiniu
Socialines  istorijos  tyrimu pereiti  prie  pavieniu  atveju  (ivykiu)  Zc7724cz#s  czprc7sY);#2o].
Kitaip  tariant,  tyrejui  sinloma  nustoti  ieskoti  desniu  istoriniu  procesu  rai§koje  ir
imtis  tiesiog pasakojimo.  Bet geram pasakojimui btitinas  ivykis,  kuri istorikui  gali
pateikti  tik  informatyvus  Saltinis2.  Mus  pasieke  LDK  istorijos  §altiniai  nepasizymi
naratyviu tekstu gausa3,  todel pavieniu „perliuku"  perkelimas  i moksline  apyvarta
ir ju  mikroanalize  gali  padeti  istoriku  konstruojamas  pilkas  socialines  strukthras
uzpildyti vaiskesniu turiniu.  Belieka  surasti  §altini.

I.  §altinis

Pastabos  apie Saltini
Cia  publikuojamas  §altinis  saugomas  Lietuvos  mokslu  akademijos  bibliotekos

Rankras6iu  skyriaus  Konstantino  Jablonskio  fonde4.  Tai  vienuolika  35,5x20,8  cm

* UZ pagalbq rengiant §altinio publikacij a ir komentarus dekoju Irenai Valikonytei.
I  Apie naratyvistini poscki ir jo santyki su XX a. antrosios puses istoriografinemis mokyklomis Zr.

J. Appleby, L. Hunt, M. Jacob, rz.egos sc7kymczs czpz.e I.a/orz/.cz, Vilnius,1998, p. 82-94, 230-236; Z. Norkus,
Js/orz.4cz, Vilnius,1996, p.159-220; J. Rtisen, Js/orz.4cz. Js/orz.4os c7c7rbtt rz.77foz.#G, Vilnius, 2007, p.111-146.
Apie c7twe/.o (Case Study) metoda Zr. J. Gerring, „What Is a Case Study and What Is It Good for"?, 4777e-
rz.ccz# Po/z./z.ccz/ Scz.e72ce Rewz.ew, t. 98, nr. 2 (May 2004), p. 341-354.

2 Apie §altinio svarba naratyvistinei istoriografijai Zr. kad ir R. Damton, Dz.c7zYz.osz.os 4czcYz.ap s4e#c7y#Gs . . .

ir kiti Prancdzijos kulttiros istorijos epizodai,Virir"s, 2002.
3  Tai aiskiai matome is didelio §altiniu rinkinio I I.efwvos Dz.c7zYz.osz.os Kw#z.gcw.dsYfys/Gs 4c7sc7z.e7".a g);ve#z.-

mczs. £z.e/wvos z.I/orz/.os s#c7z./z.7".% cfe7ies/omczfz/.cz, sudare A. Baliulis, E. Meilus, Vilnius, 2001.
4  MAB RS, i. 256, b. 3626.

https://doi.org/10.33918/20290705-02008
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formato lapu, susititu i du sapiuvinius. Abiejuose sapiuviniuose yra tos pa6ios bylos
nuorasai. Tikslesnis ir, matyt, kiek ankstyvesnis nuorasas yra 7-11  1apuose. Lapai i 5i
sapiuvini susititi pramai§iui, todel ju numeracija neatitinka teksto nuoseklumo. Vienoje
lapo puseje vandenzenkliai vaizduoja drambli, ant kurio sedi Zmogus, kitoje - ira§as
LVDWIGSORT.  Pagal  turimas  Zinias  toks  popierius  Zemaitijoje  buvo  naudojamas
XVIII  a.  viduryje  (1749-1761  in.)5.  Dokumento  kilm€  rodo  irasai  paskutinio  lapo
nepanaudotoje  dalyje:  Defa7ie/ przefr#pz.e77}; z rwsfrz.ego ...,  ir kitas:  Cfewozo/.#z.e c7czw77e
4c7c7m4owz.czow...  Dokumento pabaigoje nurodoma, kad Sis teismo rastas duotas by-
1os ieskovui Petrui Adamkavi6iui6.  Zinant, kad Adamkavi5iu gimine XVI-XVIII a.
valde  Kolainius,  nera  didesniu abejoniu,  kad  mtisu turimas  dokumentas  - XVI  a.
viduryje  isduoto  teismo  nuosprendis,  kuri  laikq  saugotas  gimines  Kolainiu  dvaro
archyve7. Matyt, originalui ar jo ankstyvesnei kopijai susidevejus, XVIII a. viduryje
dokumentas buvo perrasytas  ir susititas  atidziai nesudeliojus  lapu.  Transliteravimas
atliktas prastai: tu pa6iu Zodziu uzra§ymo skirtybes rodo nenusistovejusia tokio darbo
praktikq.  Saltini rengiant publikuoti nebuvo  atsizvelgta i pabraukimus,  kablelius  ir
ypa5 i Zodzius, prasidedan5ius didziosiomis raidemis. Publikacijoje nekreiptas deme-
sys ir i tai, kad rankra§5io paskiros dalys  sura§ytos ne ta pa5ia ranka.  Lauztiniuose
skliaustuose  pateikiamos  §altinyje  praleistos  raides  ar  i§tisi  Zodziai  bei  rankras6io
lapu numeracija;  1enktuose  skliausteliuose isskleistos iprastines XVI a.  santrumpos.
Rengiant publikacija kabutemis buvo isskirti tiesiogines kalbos intaapai.

Saltinio tekstas

[1.  7]  Ja,  Hieronim Alexandrowicz  Chodkiewicz,  pan  trocki,  starosta  Zomoytski,
dzierzawca plotelski, wilkiski y telszowski. A pry nas na tot czas byli:  tiwun hospo-
darski berzenski pan Malcher y brat jeho pan  Stanislaw  Stanislawowicz  Szemety,  a
dworanin hospodarski pan Benedykt Komaiewski, a tiwun berzenianski pan Sebastyan
Mikolaiewicz, a tiwun twerski pan Mikolay Janowicz Stankiewicz, a tiwun szowdowski
pan Martin Woytiechowicz,  a pan Iwan Jacynicz.  Smotreli iesmo toho diela.

Stojali pered nami oczewisto, Zalowal nam pry pozwie swoiem ziemianin hospo-
darski zemli Zom(oitskoy) pan Pietr Adamkowicz Hanusowicza czerez prokuratora
swoieho  ustnie poruczenoho Andreia Kapustu na ziemianina hospodarskoho  zemli
Zom(oitskoy) Alexandra Adamkowicza y na niewiestku8 swoju Adamowuju Adamo-
wicza Hannu Mikolaiewnu tym obyczaiem, sztoz, diey: tych czasow proszlych roku

5  E. Laucevi6ius, Papz.erz.#s fz.e/e4vo/.e X7'LX7'It7 c7., t.1,Vilnius  1967, p.158.

6  XVI a. viduryje §ios gimines atstovu pavarde dar nebuvo nusistovejusi. |vardijimas 4c7crm4ovz.cY Cia

turetu buti traktuojamas tik kaip tevavardis (t. y. Adomaitis), kuris veliau tapo pavarde. Noredami i5vengti
painiavos, Cia ir toliau visus gimines atstovus vadinsime Adamkavi6iais.

7  K. Jablonskio fonde yra gausus pluo§tas i§ra§u i§ Adamkavi6iu Kolainiu dokumentu. Deja, kol kas

nepavyko rasti ju originalu.
8  Po to ira§yta „ieho", bet veliau uztepta.



APIE  BAJORU  GYVENIMA,  AISTRAS  IR  MIRTIES  BAUSME  XVI  A.  ZEMAITIJOJE          |8|

minulego  53,  in(ese)ca  sentebra  19  dnia,  u wttorok,  w noczy,  ieduczy do Kroz na
prawo bratu ieho na dorozie,  niepodaleku ot domu bojarina wolosti Korszowskoje
Tomasza Chryszczonowicza, podle dwuch wielkich biorioz u fuhowinie niebosz(cz)yka
Adama Adamowicza z rucznicy zabito. 0 kotorom, diey, zaboystwie sfuzebniki toho
nieboszczyka brata ieho: Woytiech Juchnowicz, Martin Ostreyko a Janko, chlopiec,
iemu winu daiut,  iz,  diey,  on jeho  swoimi wlastnymi rukami z naprawy Zony jeho
Hanny  Mikolajewny  z  rucznicy  zbil,  hdiez,  diey,  on niechotiaczy  toho  okrutnoho
zamordowania brata swojeho  daremnie opustiti, y maiuczy o tom pewnuju wiedo-
most y  z ynszych  stron,  iz  ot toho  brata  swoieho  z wiedomosti y z naprawy toje
Hanny, Zony nieboszczykowskoie, zabil y z Zywoho miertwoho uczynil. Y tot trup
ubityi na dwor byl prywiezien, kotoroie, diey, zaboystwo y okrutnoje zamordowanie
choczet to  na nieho  perewesti  y prawom pokonati,  szto  sie  iawnie  y  znacznie  na
prawie pokaze. Y po obieuch ich tuz na prawie pozwy naszy polodyl. Na kotoryie
pozwy Hanna Mikolaiewna czerez prokuratora swojeho Gabryela Kostielkowskoho
powiedila, iz:  „dana wina o ubitie, iakoby Alexander miel toho brata swoieho ubiti
y pozwany sut [7v] roznymi pozwy, a tak niechai by pierwiey s odnym mowit, ko-
toroho mienuiet muzoboycu, ba zaraz trudno u-w otkazie byti, odnomu dana wina,
iakoby  miel  ubiti,  a  druhim  by  miel  ieho  na  to  pryprawowati.  A tak  niechay  by
pierwiey muzoboyca byl prawom pokonan, toz ona budet u-w otkazie". Kapusta od
Pietra Adamkowicza powiedil,  iz:  „acz  kolwiek roznyie  pozwy brano  ale  sia u-w
odno slowo zhazaiut, iz tomu dana wina o zabitie, a jey iz ona jeho na to prywiela
y radila.  Obadwa odnym prawom pokonany byt maiut".

My  kazali  pierwiey  Alexandru  odkaz  czinity  naprotiwku  Zaloby,  iako  obwie-
nionomu w muzoboystwie. Alexander na to  odkaz  czynil,  iz,  diey:  „z tym bratom
swoim, nieboszczykom Adamom, nikoli Zadnogo zaystia nie miel, cia czago bych,
diey,  jeho  zabity  miel.  Y  zawzdy  iesmy  dobre  y  zhodnie  z  nim  meszkal,  y  za-
chowanie  cnotliwoie  z nim miel,  iako  na mienie,  brata  ieho  cnotliwoho,  nalezalo.
A toho,  diey,  brata  iesmy  swoyho  nie  zabiwal,  y  nie  iestem przyczyncoiu  smerty
jeho, y niczoho o tym zaboystwie nie wiedaiu, bo, diey, brat moy Pietr, kotory za-
wazniwszy sic tom zaboystwom, na mienie pomowu czynit, y na horio moie  stoit,
chotiaczy mienie  w tom  o  horio  pryprawity y krow moiu niewinnie  rozlity,  moh,
diey,  on y  sam byty pryczyncoju  smerty ieho, jako tot,  kotory,  diey,  z nim prawo
y zaystie  miet,  a teper,  diey,  on  sam tarn niebywszy y niebuduczy toho  swiedom,
odno sic zwazniwszy na mienie, z holoie powiesti toho sluzebnika Osteyki, kotory
iest  niewohik  y  czolowek  podoyzreny,  teper  na  mienie  foldruiet  y  na  zdorowie
moie  stoit.  Czoho,  diey,  hotow  iesmy,  iako  buduczy  czlowiekom  niepodozrenym,
toie niewinosty swoieie wywiesti sic z susedmi obopolnymi, iz, diey, iesmi Zadnym
muzoboycoiu  y  przyczyncoiu  smerty  toho  nieboszczyka  Adama,  brata  swoieho,
nieiestem,  iako  on na mienie byty mienuiet".  Pan Pietr  czerez prokuratora  swoie-
ho  na  to  powiedil,  iz,  diey:  „Ja powiesty  toho  shizebnika  ku pomoczy  sobie  tak
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dalece nie bieru,  nizli,  diey, postupuiuczy wodle  obyczaia prawa pospolitoho,  iako
buduczy  storona  Zalobliwaia  a  wodle  Zaloby  swoiey  hotow  toho  dowiesty  ludmi
dobrymi, bojar[a]mi szlachtoiu, pered kotorymi, diey, on pered tym zabuistwom na
toho  nieboszczyka Adama,  brata  swoyho  y  moyho,  u  miestie  Krozskom,  u  domu
mieszczanina krozskoho Augusztyna, chotiaczy ieho o horio przyprawity, odpowiedi
y pochwalki czynil, po kotoroy, diey, pochwalce swoiey w korotcim czasie toho brata
naszoho zabil". Y na tuiu pochwalku stawil pan Pietr pered nami trech swiadkow,
1iudiey  dobrych,  szlachtu:  Szymka  Jakubaytysa,  Wiecka  Monkaytysa  [z]  wolosty
Korklahskoje a Hrehora Andreiowicza [z] wolosty Korszowskoie, kotoryie stawszy
oczewiste  wsie  try pod toy miaroiu wyznawali,  iz,  diey:  „Buduczy nam u miestie
Krozskom  dnia  torhowoho  u  domu  mieszczanina  krozskoho Augusztyna  [10]  tot,
diey, Alexandro u sfuch piered nami y piered mnohymi ludmi dobrymi powiedil, a
iz, diey, „brat moy, Adam, bezwinnie mia piered pryiatelmi na mnohych mieyscach
oslawuiet,  iako  bych,  diey, ja miel z  Zonoiu jeho  mieszkaty,  w  czom,  diey, ja nie
iest iemu winien, a wiedze, diey, w kotorom czasie horlo jeho w mocy y w rukach
swoich miety budu, iz, diey, bolszey mienie w tom oslawowaty nie budet". A drugich
swiedkow pan Pietr wydal na tom,  iz:  „gdy,  diey,  on toho brata naszoho zabil, po
tom, diey, zaboystwie, gdym sic dowiedal naprotiwku jeho, iakom buduczy winien,
czynity myslilom o to,  aby za to  s prawa zaplatu wzial, pryiechal, diey,  do mienie
tarn w  dom  moy,  w  subotu po  Bozym narozeniu,  tak  dwa hody budut pryszloho
swiata pered liudmi dobrymi, szlachtaiu, y sam, diey, z placzem mnie powiediel, iz,
diey na to pokusa mia prywiela a naybolszey z naprawy toie zlosliwoie niewiestki
swoiey, Adamowoie  Hanny Mikolajewny,  a nim  sam z  sebe  tom wczynil,  iz toho
nieboszczyka brata swoho, Adama, zabil. Y prosil, diey, mienie dla Boha pered ludmi
dobrymi,  y  obiecal,  diey,  mnie  za  to  sumu  pienieziey  dat,  abych  toho  molczal  y
nikomu nie powiedal, a y sam na nieho nie faldrowal. Hdez, diey, ja maiuczy o tom
od nieho pewnuiu wiadomost toho niewinnoho zamordowania brata swoiho terpety
nie chotielom". Y tych swiadkow, boiar szlachtu, pered nami stawil, pered kotorymi
sic toho zaboystwa znal:  Gryga Jakubowicza  [z]  Korszowskoy wolosty, Walentyna
Matieiowicza  [z]  wolosty  Korszowskoie,  kotoryie  stawszy  oczewistie  powiedali,
iz, diey:  „Tak dwa hody budut w subotu po Bo2ym narozeniu. Byli, diey, iesmo w
dwore pana Pietrowym,  za prozboiu ieho,  iz sic byli iesmo ziechali polewati,  iako
to niepodaleko z nim Zywiem. A tak, diey,.pryiechal tarn do nieho tarn Alexandro y
pered nami poczal iemu z placzem mowity: „Panie, mily bratie, iz mie pokusa na to
przywila a zawlaszcza, diey, z naprawy toie niewiestki swoieie, Adamowey Hanny,
tom  wczynil,  ani  sam  z  umyshi  swoieho,  iz,  diey,  iesmi  brata  swoieho,  Adama,
zabil,  czoho,  diey, teper z placzem Zafuiu". Y prosil,  diey, Petra,  aby o to ubijstwo
brata ich naprotiw jeho nie  stoiaw y na nieho niefoldrowal, y na horio nie stoial".
A po wyznaniu tych swietkow powiedil pan Piotr nadto, diey, wodle teho wyznania
y  swiadectwa  tych  swiedkow,  iz:  „On jeho  zabil  y  sam  sic  wyznal.  Hotow,  diey,
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ie§mi z tymi  swiedkami  dwiema przysiahami  swoimi telesnymi pokonaty,  iz,  diey,
tot brat moy, Alexandro Adamkowicz, toho nieboszczyka brata moyho, Adama, na
dobrowolney dorozie,  zasiedszy iemu darohu umyslnie  z rucznicy zabil.  To  dosta-
tocznie  wiem,  iz  on  sam  swoioy rukoiu  ieho  wbil,  a potym  sam to ustnie pierede
mnoiu y pered tymi ludmi dobrymi,  szlachtyczy wrozonymi, wyznal to".

Obwinienny Alexandro Zadnych shisznych pryczyn naprotiwko Zalobliwoie storony
odporu  nie  czynil,  tolko  z  holoje  powiesti  swoieie  bral  sic  do  prysiehi,  chotieczy
niewinnost swoiu prysiahoiu oczystyczy, iz jeho nie ubil ani iest pryczyncoiu smierty
ieho, nie bit brata swoieho.  Storona Zalobliwaia prosila aby byla zachowana wedle
Statutu.

My  kazali  Statut  otworzyty,  [10v]  w  kotorym piszet u rozdiele  siemom,  w  or-

tykule  osmom:  „Kali  by bylo  kolko  parsun  ob  odnoho  szlachticza  zabitia w  sudu
obwinionoho, tohdy tolko odin muzoboyca maiet byty o toie zabitia osuzon, kotoroho
Zalobnik,  samtretiey z dwuma szlachtyczy sobie rownymi,  a iestliby sfusznoho do-
wodu nie miel, maiely prysiahnuty a zwlaszcza koli byl sic sam ku tomu zabitiu nie
znal"9. Z tych pryczyn wedle Statutu y z tych dwuch dowodow wyszeymienienych,
znaszli iesmy Pietra Adamkowicza bliskoho ku dowodu przysiehi. Y na tom zastawili,
iz Pietr z tymi  dwiema  szlachtyczy miel prysiahu uczyni6  na tom,  iz  dostatocznie
wiedaiut, szto Alexandro umyslinie zasiedszy dobrowolnuiu dorohu bratu swoiemu,
nieboszczyku Adamu, ieho z rucznicy ubil, a potym sam dobrowolnie do doma jeho

pryiechawszy to sam ustnie soznal, iz brata swoieho ubil y prosil dla Boha, aby na
nieho nie foldrowal, y na horlo jeho nie  stoial.

Y gdy rok prysiazie na zautrey przyszol, onyi Pietr z tymi dwiema slachtyczy ku

prysiazie byly hotowy;  kotoroje prysiahi my przyhledaty poslali wizam  sluzebnika
naszoho Andreia Lyka z ludmi dobrymi, szlachtoju. Tot wiz przyszedszy z storonoju
nam powiedil,  iz Alexandro  sam  dobrowolnie powiedil,  iz:  „Ja bolszey toho  sum-
nienia swoho zawoditi y tym obrazaty jeho y brata swoiho, Pietra, y tych swiedkow
do prysiahi wiesty nie choczu. Y k tom[u]  sic znam, Zem nieboszczyka brata moiho
ubil,  a  to  nie  dla  inszoho,  iz  mia  taia  zlaja  niewiesta,  Zona  ieho  Hanna  pierwiey
oczarowala,  czerez kotoryie  czary y sam soboiu wladnytym nie mohl y zlost sic z
nieiu dopustyl y z naprawy jeie toiem uczynil a brata swoieho, nieboszczyka Adama,
zabil,  a pierwiey nikolim zloho wmyshi naprotiwko  ieho nie miel,  szto,  day Panie
Boze,  abych ieie pierwiey za to zaplatu wziemszy ohledal".

My wodluh jeho samoho wyznania wyrokom naszom naszli, iz on w tom maiet
kamos6 uterpiet wodle wystupu swoieho, iakoz y wterpiel, y to na ostatocznoy woli
swoiey, iduczy na smier6, powiedil, iz:  „Aczkolwiek onaia Hanna Mikolaiowna pry

9   Pirmasis  Lietuvos  Statutas.  Tekstai  senctia baltarusiay  lotynu ir  senof a lenky kalbomis, pa;Ieng€

S. Lazutka,I. Valikonyte, E Gudavi6ius ir kt., t. 2, d.1, Vilnius,1991, 7 skyriaus 8 straipsnis, p. 200.
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tom ubiystwie,  iako muza jeie a brata moiho wbil pry mnie nie byla,  ale radoiu y
naprawoiu swoieiu iest ieho  smerty przyczyncoiu". Y z tym z toho  swieta zyszol.

A szto sic dotyczet imieniey y wsieie maietnosty jeho, to wse polecil Zoni swoiey
Jedwizi Wolodkownie y dietiom swoim. Y w opieku jeie poruczyl z so wsim z tym
szurynu  swoimu  Mikolaju Wolodkiewiczu,  szto  osobliwie  szto  kolwi  mienowal y
diak na regestry opisal, to my u knihi naszy zapisaty kazali.

Nazautra u-w autorek, zasiedszy nam z so wsim(i) tymi i pany tywuni y dworany
hospodarskimi na toy Ze sprawie miezy Piotrom Adamowiczom y niewiestkoiu jeho
Annoiu Mikolaiownoiu, Zonoiu nieboszczyka ubitoho, Pietr czerez toho prokuratora
swoiho  Kapustu  Zalobu polodyl  tym  Ze  obyczaiem,  iako  y  wczorayszoho  dnia,  iz
onaia Anna,  zlechszy  sic  z  tym Alexandrom,  prywiela jeho  na  to  y  poradu  data,
aby muza jeie, nieboszczyka Adama, zbil, szto on z porady y naprawy jeie wczynil:
„Szto ja hotow na jeie  dowoditi napierwiey tym,  gdy toho  muza jeie,  nieboszczy-
ka Adama,  wbito,  ona tohoz  czasu nazautra poslala do wriadu mieystca W(aszey)
Mil(osci)  pana podstarostieho,  powiaduiuczy,  [8]  iz  muza jeie  ubito  na  doroze  ze
utorka na seredu, y wiza wzemszy swoieho muza ubitoho trup okazala. Kotory wiz
iako trup ohledawszy, tak y toie miesce, na kotorym jeho wbito y tych shizebnikow

jeho opytywszy, kotory pry onom wbitym byli, od koho by byl wbit. IZ to sam wiz
slyszal y widal to pryiechawszy mieyscu W(aszey)  Milosti podstarostiemu okazal,
szto pan podstarosti slyszawszy w knihi zapisati dal". Kotory Pietr wypis wziemszy
tut jeho na prawie pered nami polodyl, kotory tak sic w sobie maiet:

Wypis z knih Malchiera Stanislawowicza Szemiota, podsta(ro)steho ziemli Zmuydz-
koi.  Roku  Bozeho  narozenia  1553,  in(ese)ca  7-bra  20  dnia,  u  sredu  pierszuiu  po
Swiatym Kryzu. Prysylala ko mnie, podstarostemu, ziemianka hosp(odarskaja) Z(o)
in(oyckoy) z(e)in(1i) pani Adamowa Adamowicza Hanusowicza Hanna Mikolaiowna
Oseykowicza boiaryna wolosty Korszowskoje Lauryna Stanoyta, opowiadujuczy iz,
diey,  z wczoraysznieho  dnia,  wtorka na  sieredu,  w noczy,  ieduczy malzonku jeie,
panu Adamu, na prawo tut do Krouz, nied wiedaty kto jeho z rucznicy z lesu zbil,
y prosil mia tot poslaniec imieniem jeia, o wiza,  [dlia] ohledania tiela nieboszczyka
muza jeie zabitoho.  Jam dal wizom na to  sfuzebnika moieho Jana Woitiechowicza,
kotory tarn bywszy mnie odkazal, iz na tele nieboszczyka pana Adama zabitoho widel
dwie  rany  strelenyie  z  rucznicy:  odna  od  druhoie  niedaleko,  iako  na  dwa palcy u
boku lewym naprotiwku serca. Y na to, diey, mieysca byl hdie nieboszczyka zabito,
to iest od boiaryna wolosty Korszowskoie, od Tomasza Chryszczonowicza niedaleko,
na doroze wedle dwuch berez wielikich w fuhowinie. Y powiedil sfuzebnik moy, iz

pry bytnosti tiwuna hospodarskoho korszewskoho p(ana) Stanislawa Mostwila, a pry
bytnosci  ziemian hospodarskich  Hryhora  Martynowicza,  Jana Matejewicza pytano
sfuzebnikow nieboszczyka pana Adamowych, kotoryie na on czas z nim iechali, gdy
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ieho  zabito,  to  iest,  Woytecha Juchnowicza  a  Ostreyka,  ich]°  otca Janka:  iestli  by
oni widieli kto by pana ich zabil? Ino Woytech wespolok z chlopcom powiedili, iz:
„diey, Ostreyko ieduczy piered panom dorohoju kryknul a potym swisnul, y za tym
niepiereichawszy na pot strelbiszcza z fuhu pana, diey, naszoho z rucznicy zabito".
Hdiez, diey, za tuiu powiestiu ich tohoz czasu toho Ostreyka pytali:  „w kotory spo-
sobom kryknol, ieduczy piered nieboszczykom panom swoim"? On, diey, powiedil:
„Zeby  to  z  pianstwa  wczynil,  a  o  Zadney  reczy  Zeby  wiedati  nie  miel".  A potym
powiedil, iz, piered wyiezdom pana jeho z dwora Pilsudskoho, pani, wsadiwszy mu-
dyka, na imie Mateja Litwina, y poslala napiered do p(ana) Alexandra Adamowicza,
brata pana  swoieho,  daiuczy  iemu wiedaty y pryprawuiuczy,  2eby pana jeho  bylo
zabito dla toie pryczyny,  iz diey z panom Alexandrom sama mieszkala. Y to,  diey,
tot Ostreyko tohoz czasu wyznal, iz p(an) Alexandro a pry niem Walentyna Prynkisa
tarn, na tom miestcu, hdie pana jeho zabito, on sam oblicznie widiel, y ku tomu pry
bytnosti, diey, paniey Adamowey samoy, tot Ostreyko powiedil, niechay by sama pani
powiedila, bo,  diey,  ona liepey toho iest swiedoma,  iako  sia szto dieialo. Y o tom,
diey, tez diewka jeie, Zofia, dostatocznie wiedaiet, iako ona z panem Alexandrom, z
bratom nieboszczyka pana swoieho, mieszkala. A potym tot moy shizebnik powiedil,
iz, diey, tot czas brat nieboszczyka p(ana) Adamow Pietr, buduczy pry toy powiesty
tehoz czasu, toho  Ostreyka y onuiu diewku u dwu tysiaczu kopach toy niewiestce
swoiey,  Zenie nieboszczyka Pana Adamowey,  do  sfusznoho pryporuczyl.

Hdiez tretieho dnia, [8v] u piatnicu, p(an) Pietr Adamowicz pod tymze sposobem,
iako iest wyszey napisano, powiedaiuczy o zabityi nieboszczyka brata swieho, pana
Adama, do mene pryiezdzal pry soznani teho wiza,  sluzebnika moieho, na tot czas
pry rmie byl.  Dla czoho mia p(an) Pietr prosil,  aby toie  soznanie wizowie o zabi-
tie nieboszczyka brata jeho  a opowiedanie tez jeho, bylo u knihi zapisano.  Jam to
u knihi zapisat kazal y wypis z knih p(anu)  Petni toho wizowskoho  soznania pod
moieiu pieczatiu iesmi dal.  Pisan u Krouzach.

Gdy  tot  wypis  piered  nami  byl  wyczytan,  tot  Kapusta  od  Pietra Adamowicza
powiedil,  aby taja dziewka jeie byla postawlena,  kotoraia jey w dwuch tysieczach
kopach pryruczona,  a wiedze  y bez  toiey dewki  to  sut  iawnyi  a pewnyi  znaki,  iz
ona, Hanna,  iest pryczynoiu smerty nieboszczyka muza swoieho.  Gdyz napierwiey
za ob2alowaniem jeie  samoie do wradu o zabitie muza jeie y wziatie wiza, piered
kotorym bylo powolanie  od wlasnych  sfuh ubitoho  o  zabitie  na Alexandra;  a  ona
prawdu jeie  samuiu,  iz  ona,  iako  muz jey  iechal,  data  wiediet Alexandru  czerez
czlowieka,  Matieja  Litvina,  aby  tot  uczynok  popolnil,  iako  si?  byli  namowiti;  y
preto, maiuczy wiedomost o zabitiu muza swoioho, w domu swoiem z Zaloboiu sic
do prawa nie utekla y toho ubistwa muza swoiho zamowczala; y potym sama z nim,
zlym to Alexandrom, iako poczatkom, tak nakoniec w obcowanij byli: ieli, pili y w

10  Matyt, turetu bnti „ieho".
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odnoy kolypci iezdzili, szto hotowem to dowesti ludmi dobrymi, trema szlachtyczy,
kotoryie uZo posle toho rukaiomstwa iaho z Wilni tepiereiszneho postu, jeho z wie-
zienia wyruczyli  y  iechali  z Wilna  czerez Waku  siq prowadyli  u  odney kolybci  u
seredu wielikuiu pered Wielikudniom". Y stawil szapku. Y na tot dowod powiedil,
Ze:  „Tot Alexandro,  gdy uZo prawom na koniec miel bye prysiahoiu pokonan,  sam
dobrowolnie wyznal hrech swoy,  iz toie ubistwo uczynil z naprawy jeie samoie. Y
iesli ieszcze toho dowodu malo, tohdy Pietr hotow na nieho z dwiema szlachtyczy
proprysiahnuty pry onym trupie, ubitym bratie swoim, kotory y teper tut iest, iz ona
iest pryczynoiu  smierty  mu2a  swoieho,  czoho  y  sam  dobro  swiedom,  y  tym  dwa
szlachtyczy z nim Alexandro,  iz ony Alexandro z naprawy jeie ubil".

Taia Anna Mikolaiowna  czerez prokuratora  swoiho  Gabryela Koscialkowskoho
odkaz  czynila,  iz:  „Dal  Boh  nigdy  nie  byla  pryczynoiu  smerty  muza  swoiho:  ni
wczynkom,  ani  poradoiu,  bo  za  laskoju  Boskoiu  z  nieboszczykom  muzom  moim
dobrie  a cnotliwie  mieszkanie  miela,  iako na dobry a cnotliwy  stan malzehski na-
1ezyt. Ale ieszcze taiaz bratja jeho z muzem mojm, nieboszczykom, zayste miewali
y na horio  iemu  staiali,  dla  czeho  on,  nieboszczyk,  nie  buduczy  ot nich zdorowia
swoiho  bespeczen  y  listy  zarucznyie  z  wradu  bieral,  a  tak ja nie  wiem,  od  koho
iest zabit".  Y toz to  sobie  strona Zalobliwaja bieret ku pomoczy y ten  dowoda,  iz
sluhu, kotory iest niewolnikom y prostym cholopom podozrenym, a chotiaby iakoho
kolwiek stanu,  a wiedze wodle  Statutu niczoho takowoho na pana swoieho wolaty
nie moze.  Tak tez y toho,  kotory  iest pokonan prawom,  to  iest Alexandro,  kotory
sedit u wiezeni. Oni iako wczora tak y siahodnia tarn chozenia maiut [9] wolnoie, y
mowili jeho obiecaiuczy jeho wczynit u-w tym odno, aby na jeie powolanie czynil.
A tak on z namowy ich teper toie powolanie na jeie wczynil, czomu wiedu, iz, gdy
on za tot uczynok  swoy zaplatu  swoiu brat budet,  spodiewat  sic,  iz toho powola-
nija na jeie, iako niewinnuiu, wolaty nie budet, dei, aby tez y wolat tohdy snat jey
jaho cnotliwoy niczoho wadity nie budet, bo takowyie zlyie ludie z poczynay,  gdy
bywaiut s prawa na stracenia pokonany, rada by y wiele ludi z soboiu uziati. A tak
j(ego) k(orolewskaja) in(i)1(o)s6 zo usimi pany radami wsemu pahstwu Wielikomu
Kniazstwu  Statut  praw  zemskich  daty  raczyl,  iz  kali  by  bylo  kolko  parsun,  ob
odnoho  szlachtycza  o  zabitie  w  suda  obwienienoho,  tohdy tolka  odyn  muzoboyca
majet  byti  o  toie  zabitie  osuzon,  o  toz  zaboyca  zaplatu  swoiu  pryimiet.  Ale  szto

powiedaiet  storona  Zalobliwaja,  iz  z  naprawy jeie  miel  to  wczynity,  czeho  nigdy
nie iest, ani w Zadnom prawie, to im ku pomoczy ity nie mozet, bo Alexandro uZo
sem let minulo y wze dobre leta y rozum swoy maiet, moh by sic nikomu nie dat
zwiedyty,  a zwlaszcza na muzoboystwo. Ale ona,  iako dobra a cnotliwa niewiesta,
chotiaczy  niewinos6  swoiu  okazaty,  samatretia  choczet  na  to  prysiahu  wczynit  iz
nie  iest pryczyncoiu ani radoiu,  ani naprawoiu smerty jeho.

Kapusta  od  Pietra Adamkiewicza powiedil,  iz:  „Gdy  by  takowym  zloczyncom
byl dawan wywod,  Zaden z nich nigdy by niebyl z prawa karan. Ale  Statut jasnie
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opiewa, iz: „kozdy Zalobnik wodle Zaloby swoieie rna sfusznym dowodem dowody-

ty". A szto sobe strona odpomaja beret ku pomoczy, iz odyn muzoboyca obwinieny
rna z prawa  skazan byti,  prawda Ze  tak  iest,  ale nie  w takoy miery,  bylo by to  u
zwadie  obwiniono  kolko  szlachtyczow  muskoho  stanu,  kotoryie  sic  byli  siekli  y
zabili,  z takowych odyn muzoboyca rna byty  skazan. Ale u zloczynstwie  iestli by
bylo kolko parsun obwiniono, a bylo by to pierewiedeno, wsi takowyie odnakowuiu
winoiu  karanny  bywaiut,  bo  tarn  i  u  Statutie  praw  zemskich,  u  tom  Ze  rozdele
artykule trycatym,  tak iest napisano:  „Te2 ustawuiem,  iz  koli by poddanyie naszy
ludey  pozrenych,  zlocz(yn)cow,  rozboynikow,  wywolanych  z  zemli  w  domu  abo
w  imieniy  swoiem wiedomo  perechowywali  abo  im nikotoroiu radu,  abo  pomocz
ku szkodi(e) reczyp(ospo)1itoey dowali y czynili, aby tez reczy zlodeyskich wiedo-
mo pozywali,  a na koho by to perewiedono,  tohdy tot ne  inako  maiet byt  skaran,
tolko  iako  kozdy  z  tych  zloczyncow,  wyszay pisanych,  abo  wsim  sprawiedliwym
prawom  cziniaczy  a  pryzwolaiuczy  odnakowoiu  winoiu  maiut  byt  skarany"11.  To
iasnie  sic  ukazui€,  iz  ona  ieszcze  za nieboszczyka muza  swoieho  zloczynstwo,  to
iest cuzolowstwo peinila, szto iest na preciwko prykazaniu Bo(s)komu y stanu mal-
Zenskomu.  Szto  nieboszczyk,  muz jeie,  maiuczy  o  tom wiedomost  dla rozdania y
posylania wypominok, iako: piersteney, kleynot tak faciletow tomu i to Alexandru,
za toie jeie  karat,  y  suzwawszy pryiateli  nieodnokrot jeie  na  oczy wymiatal.  Ona
jemu y po kolkokrot prysiahala,  toho  czynity nie miela y to  sic jey od muza jeie,
nieboszczyka nie podobalo. Ale umyslila  swiatu Zytja nie Bohu,  ani malzenskomu
stanu naprawila toho, y z toho Alexandra,  z kotorym sic zlehia, kotory z naprawy
jeie [9v] nie precz inszoho, tolko dla prilubstwa, brata swoho rozonoho krow prolil.
Malo  li  taya pani  dowodow wyszypomieniennych naprotiwko  siebie  maiet?  IZ tot
istny muzeboyca, jeie wystup y  swoy ustnie  soznawaiet y toie  soznanie horlom y
krowju zapieczatowaty choczet, iz:  „Z jeie wystupky swoieho y naprawy jeie brata
swoieho wbil". Nad to Pietr Adamowicz, Zahiiuczy newinnoje rozlanie krowi brata
swoieho choczet pry toy paniej  sam stati a jeie dati pytati.

Tot y  s  tym prokurator od Hanny Mikolaiewny powiedil,  dierzaly  siq toho  ar-
tykufu:  „Jestli  by  kolko  szlachtyczow  bylo  zabitie  szlachticza  w  sudu  obwinieno,
tolko odin muzoboyca maiet byti z prawa skazan". Y bieruczy sic onaja Hanna ku
prysiazie  samotretia,  iz nie  iest pryczynoiu smerty muza swieho.

A  tak,  my,  wzieli  sobie  to  do  zautra  na  wzmyslenia,  y  to  tez  daiuczy  tomu
pryczynu, jestli by tot Alexandro,  iduczy na smert otwolal albo nie,  a tak,  gdy tot
Alexandro wiedien na straczenie, dla kotoroho prysluchania poslali iesmo namiesnika
naszeho  szoukiahskoho Jana Borychowskoho  a pry niem ludiey dobrych,  szlachty:
p(ana) Kazimiera Bortkiewicza a Jeremiasza Stanislawowicza, a Tomasza Ivanowicza,
a Jurija Jurszycza,  a Bartlomieja Pietrowicza,  piered kotorymi  iduczy na  smiert  z

11  PIS, 7 skyriaus 30 straipsnis, p. 216.



188 EUGENIJUS  SAVIS¢EVAS

ostatocznoy woli swoioy powiedil, iz:  „Onaja Hanna Mikolajewna acz-kolwiek pry
tom ubystwie, jakom muza jeie a brata moieho ubil, pry mnie nie byla,  ale radoju

y naprawoiu  swoieiu  iest jeho  smerty pryczynoiu",  y z  tym  z  toho  swieta  ziszol,
karanie wziemszy wedla uczynku swoieho.

A nazautra, u sriedu, z pany tiwuny y dworany hosp(odarskimi), zasiadszy na toy
Ze sprawie, abychmo miezy nimi rozsudok wodle Boha y prawdy uczyniti. Napier-
wiey, pryszedszy toho Zona straczonoho Alexandra, na imia Jedwiha W(o)1odkowna,

padla kryzom z wielkim placzom,  opowieduiuczy y Zaluiuczy czerez brata swieho
Mikolaja Wolodkiewicza na tuiuz to Hannu Mikolajewnu, Zonu nieboszczyka wbitoho,
iz:  „Ona to wczinila,  muza moieho,  nieboszczyka Alexandra ot mienie  otlehlala y

jeho na to prywiela, iz on z naprawy jeie ubil brata swoieho, za szto mug moy tepier
smert prynial. A tak,  tyie  obodwa braty, jako nieboszczyk Adam,  tak y muz moy
Alexandro z jeie pryczyny z toho swieta zi(e)szli, malo li p(an) Pietr Adamkowicz
dowodow maiet, hotowam ja pry p(anie) Pietre y jeho swiedkach prysiahu wczyni-

ty,  iz oni z toho swietu zyszli za jeie powodom y pryczynoiu, bo ni pierwiey toho
za Zywoho muza moieho nie byla recz prystoynaja folchowati na nieie, bo y muz
moy w tom byl winien,  ale  ona toho zloczyhstwa iest poczatkom,  a potym radoiu

y naprawoiu". Andrey Kapusta od Pietra Adamowicza wodfuh pierwszych Zalob y
dowodow swoich wsich,  szto ku tomu prawu nalezali prosili o powod prawa, Zeby
im  byla  dana,  iako  storonie  Zalobnoy  y  dowodiaczoy.  Tot  Gabryel  Kostielkowski
takoz prosil,  aby  iey  dano  na wywod,  Zeby  samatretia  miela  sie  otprysiahnuti,  iz
smierti muza swoieho nie winna.

A tak,  my,  s  obu  storon  iako  storony  [11]  Zalobliwoie  taka y  otpomoie wyshi-
chawszy y baczeczy,  iz Zalobliwaja storona na Zalobie pryczyn lrmoho ku dowodu
okazala.  Pierwiey,  iz  ona  opowiedawszy  sama wriadu,  iz  muza jeje  nieboszczyka
Adama wbito, piered kotorym wizom ot onych sfuh bylo powolano o zabitie muza
jeje na brata jeho Alexandra,  a ona wiedomost maioczy w  domu  swoiem o  zabiti
muza  swoieho  toho  zaniechala  y  Zaloby  do  wriadu  dati  nie  chotela,  y  prawie  to
chotiela utaiti,  sna6 rozumieuczy,  iz toho  sama byla pryczynoiu.

Druhoie,  brata  nieboszczyka  ubitoho  poslyszawszy  o  zabitiu  brata  swoieho  y
toie powolanie tohoz czasu do wriadu bieh, y to ozalowal,  daiuczy winu o zabitie
bratuz swoiemu, Alexandru,  ona, buduczy ieszcze blizsza Zona niz brat jemu, teho
nie dopomohala y iechati, y prawa dowoditi na ubijcu muza swoieho.

Tretje, iz komu dano wina o zabitie muza jeje ona s tym obcowala, iako na nieje
Zalobnaja storona dowodit.

Czetwiertaja,  iz kotoruiu diew]ou Zofiui w pryruci w  dwuch tysiaczach kopach
hroszey pryniela, tut jeje na prawie nie postawila,  szto  sic na wypisach wi2owych
okazalo.
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Piataja, iz Pietr samotret z dwiema szlachtic(z)y wrozenymi bieret sia na prysiehu,
maiuczy pewnuiu wiedomost, iz z teje naprawy brata jeho, Adama, muza ieje, brata
Ze jeho, Alexandro zabil.

Szostaia, iz tot Alexandro s prawa pokonanyi, nie daiuczy prysiahi bratu swoiemu
y druhim swiedkom sam dobrowolnie wyznal hriech swoy,  iz z nieju popohail,  dla
toho ubil brata swojeho, Adama,  a muza jeje z naprawy y rady jeje.

Siemoie, iduczy na smiert to potwierdil y ostatocznoiu woleiu zapieczatowal, iz
ona iest y naprawoiu pryczynca smierti muza swoieho.

Osmaia, acz-kolwiek toie pryczyny u prawa nie buduczy, iz Zona toho skaranoho
Alexandro powalanie  czynila,  szto pierszoho  a druhoho  dnia u prawie nie  szlo.

Ale  s  tych wsich pryczyn  a zwlaszcza horiom y krowiu potwierzonych,  naszli
iesmo  blizszuch  ku  dowodu  Pietra  Adamowicza  wodle  Zaloby jeho,  nizli  storo-
nu  obzalowanuiu,  tuiu  to  Hannu,  kotoraia tolko  z  hola brala  sia  ku  prysiazie,  ku
oczyszczeniu samotretia.

Pietr Adamowicz postawil try swiedki, szlachtu, ludiey dobrych: bojarina wolosti
Krozskoie Walentyna Janowicza a wolosti Potumszewskoie Martina Pawlowicza,  a
wolosti Korsnianskoie]2 Ambrosa Pawlowicza, iz: „Ona s tym Alexandrom obcowala
y  w  odnoy  kolybci  z  Wilni  iechali,  y  wespolek  s  tymi  boiary  czerez  reku  Walou
brojli". Kotoryie swiedki, wsi try, u-w odno slowo swiedczyli, iz ieduczy im z Wilni
widieli,  iz Alexandro  s toju Adamowoiu u odnoy kolybci,  y czerez reku  sia Waku
s  odnoho  s  nimi  sia brojli  u  sierede pered Wielkodniom niedownostwa proszloho,
y noczowali u karczmie u Rykontach.  Y chotiel Kapusta perewoditi  hospodarmi  i
hospodyniami,  hdie  oni  noczlehi  otprawowali.  Na  ostatok  dopustili  iesmo  na pry-
siehu Petru y z dwiema szlachticzy:  Walentynom Matiewiczom, bojarinom wolosti
Korklanskoie,  a Hryhorem Jakubowiczom, kotoryie ku prysiazie byli hotowy.  Ona
ich westi ku prysiazie  nie  chotiela y powiedila:  „Sumnienia  ich y  swoieho  w tom
obrazati  nie  choczu".  Y  prosila  o  kaplana,  kotoryi  jey  ku  spowiedi  y  pryniatiu
Bozoho Tiela byl dan. A potom ona  sama dobrowolnie pered wizom,  na to  ot nas
poslanym,  Ofanasom  Fiodorowiczom,  y  pry  namiesniku  naszom  szowkiahskim
Janu Borychowkom, y pry Woytiechu Burbie, pry Janie Rosiehskom, pry Mikolaiu
Wolodkiewiczu, y na ostatok piered mnohimi ludmi dobrymi, szlachtoju, soznawala
hrech  swoy,  iz  krewkost tiela jeje  ot malzehskoho  stanu  zwiedla,  y napierwiey w
czuzolowstwo  popolniala  z  niejakim  Andreiem,  kotoroho  mug  moy,  nieboszczyk
Adam, ubil y tot z moiey pryczyny y wystupku s toho swiata zyszol. Takez prawda
iest,  ize y s tym to Alexandrom czuzolostwo polnila, y z nim sie zniesla y zlehla,
dla  czoho  on ubil  brata  swoieho,  a  muza moieho,  chotieczy  byt wolnieyszym  ku
uczynieniu zlosti,  a hrechu  so mnoiu. Y tuz  so  slezami prosila  [11v]  Zony  straczo-
noho Alexandra,  aby jey to otpustila,  iz muza jeie ot nieie byla odlehla.  Zatym na

£2  Turetu btiti „Korklianskoje".
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ostatocznoy woli  swoiey na  smiert powiedila,  iz  skrynka  s  prywiliami  y z  listami
ku  imieniam  nieboszczyka  muza  swoieho  prysfuchaiuczymi  y  reczy  kostielnyie  u
schowanniu  otca  swoieho  byti  powiedila  pod  pieczatmi  tych  Ze  Adamkowiczow,
brati muza  swoieho,  szaty y  serebro jeie y muza jeje u Mikolaia Giezgola w pieti
abo w szestidiesat kopach hroszey zostawleny, nody serebrenyie nowyie u Hanny u
dwuch kopach hroszey zastawlenyie,  u otca pozyczywszy  szestdiesiat kop hroszey
powiedila,  diewce  swoiey trydcat hroszey winna byti powedila.  Potom pered tym
Ze  wizom Afanasom  Fiedorowiczom  y  storonoiu  ot  pa(na)  Jana  Rosiehskogo,  ot
p(ana)  Jana  Burby  byla pytana  o  imienie  w  Litwie,  u Nowohorodskom  powietie,
na imia o Horodeiu, nieboszczyka Adama, muza swoieho, iestli Ze nieboszczyk toie
imienie jey  za  Zywota  byl  zapisal  abo  tot  zapis  krom  woli jeho  byl  sprawowan?
Ona powiedila,  iz prawdiwie tot zapis ot nieboszczyka muza jej byl sprawowan. A
potom  za  swoy uczynok zaplatu wziala y toie  wsie  wyznanie  ostatnieie  woli jeje
onyi wiz pered nami to  okazal.

A tak,  my,  kazali  to  w knihi  naszy zapisati,  na  szto  Pietr Adamowicz wzial w
nas tot nasz list sudowyi pod pieczatiu naszoju.

Pisan u  Szowkianiech leta Bozoho narozenia  1555,  maia 30.

Jan Tryzna.

11.  Komentarai

1. Veikejai
Taigi  pateiktas  §altinis  mums  liudija  vienos  Zemaitijos  bajoru  §eimos  istorija.

Adamkavi6iai  (herbas  Wczc7wz.cz)  - viena  garsiausiu Zemaitijos  bajoru giminiu.  Jos
atstovams  senatoriu rango niekada nepavyko pasiekti, bet pavieto  lygyje jie visada
buvo  pastebimi:  beveik  nuolat  uzeme  daugiau  ar  maziau  atsakingas  pareigybes
Zemaitijos  senitinijos  administracijoje,  pavieto  bajori§koje  savivaldoje  arba tiesiog
gaudavo garbes titulus.  Savo gimines Slove garsino ir fundacijomis:  1750 in.  senoje
gimines valdoje Kolainiuose  ikurdino karmelitus]3.

N6ra  ai§ku,  ar Adamkavi6iai buvo  Zemai5iu kilmes.  Pirmasis  mums  Zinomas
gimines atstovas -Adomas Hanusaitis Beinar(t)as -pirma kartq minimas  1514 in.,
kada pasitvirtino issitarnautas  ir pirktas valdas Zemaitijoje (Pilstiduose,  Siluose,
Girdi§keje)14.1516  in.  Adomas  Hanusaitis  minimas  kaip  tuometinio  Zemaitijos

]3  M. Valan5ius, Rc7sYfcrz., t. 2: Zemai6iu vyskupyste, Vilnius,1972, p.  308-310. Beje, §ios fundacijos

proga nutapyti fundatoriu Jono ir Onos Adamkavi6iu portretai iki 5iol saugomi Siauliu „Au§ros" muzieju-
je. Ju reprodukcijas Zr. M. Matu§akaite, 4prcz77gr jY7'7-X7'7tJ cr. £z.e/wvo/.e, Vilnius, 2003, p. 228, 311.

t4   Lietuvos  Metrika.  Knyga Nr.  9  (1511-1518).  Uzra§ymu knyga 9, pa;Iengb K. PieMkiowiez, VThilus,

2002, p.  224,  225,  nr.  336;  321-322,  nr.  581:  valdu pirkimo  is  Pa§iliu bajoru dokumentas.  Zemevaldos
strukthra irgi teikia dviprasmiska mediiagq. Pagal 1528 in. surasymqAdomas Hanusaitis isrenge 10 raiteliu
nuo Vidukles, 4 nuo Kar§uvos,  1 nuo Patum§io,  1 nuo Tel§iu ir 3 -Naugarduko valdu, Zr. £z.e/#vos A4le/rz.4cz
K#}gcz. IV7:  J23 //j28/.  77csYay.% rez.4cz/g4 hangcz /, parenge A. Baliulis, A. Dubonis, Vilnius, 2006, p. 38,154,
156,158,164.
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senitino  Stanislovo  Jonai6io  Kesgailos  dvaro  mar§alka,  taigi  buvo  labai  artimai
su  Kesgaila  susijes  Zmogus]5.  Didiku  aplinkoje  visada  buvo  gausu  bajoru  i§

ivairiu LDK regionu, ypa5 i§ ten, kur jie turejo didesniu valdu.  K€sgailu Seimos
rl

dideli  valdu  kompleksai  buvo  §iaures  vakaru  Zemaitijoje,  §iaures  Auk§taitijoje
bei  rusenu Zemese]6.  Gali  btiti,  kad Adomo  tevas  buvo  1503  in.  dviejuose  LM
aktuose minimas Slanimo pavieto bajoras Beinaras]7. Tokiu atveju vargu ar buvo
Zemaitis.

Nuo  1530 in.  Hanusaitis tituluotas Patumsio tijtinu.  IS pirmo Zvilgsnio  Sis faktas
lyg  ir  leistu manyti,  kad  Hanusaitis  buvo  Zemaitis,  nes  pagal  Zemai5iams  duotas

privilegijas tijtinais turejo btiti vietiniai bajorai. Ta6iau realiai §iu privilegijos normu
nebuvo  laikomasi.  Juo  labiau,  kad Patumsio vals6ius priklause  atskirai valdu kate-

gorijai, kuriai privilegija nebuvo taikoma]8. Tokie vals6iai dazniausiai buvo valdomi
senitino tamybininku, t.  y.  nebtitinai vietiniu bajoru.

I  valstybines  pareigas  Hanusaitis  iskilo  jau  po  Stanislovo  Kesgailos  mirties.
1534  in.  kovo  men.  Hanusaitis  vadinamas  didziojo  kunigaik§6io  dvarioniu]9,  o  tai
rodo, jog, netekes savo galingojo patrono, jis susirado kita uztarejq Lietuvos valdo-
vo aplinkoje.  Kas tarpininkavo jam isitvirtinant valdovo  dvare - nezinome2°.  Siaip
ar  taip,  1534  in.  viduryje  Adomui  Hanusai6iui  buvo  suteiktos  valdovo  Karsuvos
ir  Pajtirio  vals6iu  tijtino  pareigybes.  IS  karto  dvieju tijtiniju  suteikimas  rodo,  kad

protekcijos  valdovo  dvare  tikrai  btita2[.  Dvaro  pasitikejimas  juo  dar  kartq buvo
parodytas tais pa6iais metais, paskyrus Hanusaiti vadovauti Zemai6iu pa§auktiniams

15  Tai paliudija ir 1531 in. Stanislovo Stanislovai6io Kesgailos ra§tas. Juo K?sgaila, atsidekodamas uZ

tamybajam ir jo tevui, padovanojo Adomui Hanusai6iui dvi valstie6iu tamybas, priklausiusias Kraziu ir
Batakiu dvarams, Zr. A44B RS, f. 256, b. 3622 (1787 in. nuora§as).

16  T£. Pie[kiow±cz, Kiezgoflowie i ich latyfundium do polowy XVI wieku, PozrLch,1982, p. 99-121.
17  Lietuvos Metrika. Knyga Nr. 6 (1494-1506). Uzra5ymu.knyga 6, pa;Ieng€ AL. Ba.hilts,V.11r[ins, 2007 ,

p.100,101, 318, 319. Plg. §io darbo nuoroda 14.
]8  Apie Zemaitijos administracijos subtilybes XVI a. pirmojoje puseje Zr. E.  Savi55evas, „K€sgailu

Zemaitija. Kelios pastabos apie Kesgailu valdyma Zemaitijoje (1442-1527)", £z./"cz7".s/z.ccr, 2004, nr.  2,

p.1-21 ; E. Savi§5evas, „XVI a. pirmosios puses Zemai6iu valdzios elitas: kilme ir tapatumas", Zemczz.cYz.%
istorijos virsmas i§ 750 metu.perspektyvos,Virirlus, 2004, p. L73-+82.

19  A44B RS, f. 256, b. 3724.

20   1532-1534 in. Zemaitijos senitinija valdant Petrui Ki§kai, §altiniuose nera uZuoming apie Hanu-

sai6io artimesnius ry§ius  su senitino administracija.  Bet  1535  0129,  t.  y.  mazdaug tuo pat metu,  kada
senitinu tapo Jonas Radvila, Hanusaitis vadinamas Kraziu vietininku, Zr. E/emc77/cz czc7/o#/z.#m ec7z./I.o7zes.
Documenta ex Archivo Regiomontano ad Poloniam spectantia, ed. C. La;mchoroirska, t. 54, FtorrLa,e,1982,

p.13.
21  Zemaitijoje §ios tijtinijos buvo turbtit pelningiausios. Apie pelna galime spresti i§ joms priklausiu-

Siu valstie5iu tamybu skai6iaus, Zr. A. Mackavi6ius, Ze777czz./z/.os vcz/scYz.% s#rczsY);mczs /j3 7-/J38 in., K. Ja-
blonskio teksta spaudai parenge A. Baliulis, Vilnius, 2003 ; apibendrinta medziaga: J. Kiaupiene, Kczz.777czs
ir dvaras Zemaitiif ofe XVI-XVIII a. , VI+rLins,1988, p.168-171.
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bajoru btiriams22.  Bet tai jau buvo jo  karjeros  virstine.  Matyt, Adomas  Hanusaitis
mire  1548-1549  in.  sandiroje23.

Nera  abejoniu,  kad  Adomas  Hanusaitis  buvo  vedes  net  kelis  kartus.  Kelios
santuokos tuometinio  vyro  gyvenime buvo  iprastas biologinio  gyvenimo reiskinys.
Tyrimai  rodo  siaubinga  gimdyviu,  dazniausiai  labai jauqu  moteng  mirtinguma24.
Kita negailestinga moteriai laiko Zyme - nepaprastai skurdzios Zinios apie ju gyve-
nima.  Moteris  XV-XVI  a.  pirmos  puses  Lietuvoje  „isiamzinti"  rastuose  turejo  ne
tiek jau daug galimybiu. Todel nekeista, kad mes neturime viso Adomo Hanusai6io
sutuoktiniu vardu sapaso. Be to, Saltiniuose jos ne karto nebuvo tiesiogiai ivardytos.
Ziniu apie  Seimos moteris dazniausiai teikia tik velyvos teisqu bylos, kuriose nag-
rinejami  paveldetoju gin6ai  del  turto.  Tad  i§  1549  in.  sprestos  bylos  del  Kolainiu
valdu  aiskeja,  kad  viena  Adomo  Hanusai6io  Zmona  buvo  vietos  bajoro  Stepono
Stanislovai5io Kerbedzio sesuo. 1§ pretenziju i Bias valdas matyti, kad is A. Hanusai-
6io  santuokos  su Kerbedyte turejo gimti stintis Adomas ir Petras bei dukros Darata
ir  Sofija.  Daugiau  duomenu apie  Hanusai6io  Seima pateikia  kiti  turtinio  pobtidzio
dokumentai.  1550 in. pabaigoje, vos pergyvenusi teva, mire Darata Adamkavi6itite.
Ji buvo i§tekejusi uZ Jono Jonai6io Burbos, bet vaiku su juo nesusilauke.  Tad i jai

priklausiusios motinijos dali pretendavo jos broliai Adomas ¢o sutuoktine nenurodyta)
ir Petras (vedes to paties Jono Burbos seseri Kristindy bei ju sesuo Sofija (istekejusi
uZ Jono  Jurgai6io  Raseiniskio). Aleksandras Adamkavi6ius  i Si turta nepretendavo,
nors  minimas  dalybu  dokumentuose  kaip  liudytojas25.  Galima  speti,  kad jis,  nea-
bejotinai jauniausias Adomo  Hanusai6io  stinus,  buvo  gimes  is  kitos  santuokos  nei
mineti jo broliai ir seserys. Galiausiai Zinome, kad  1552 in. viduryje broliai Adomas
ir Petras Adamkavi6iai pradejo bylinetis del skolu su dar vienu broliu Jonu. Byloje
nurodoma, kad Jonas is motinos paveldejo valdas  Suderveje ir Paneriuose,  i kurias
mineti  broliai  nepretendavo26.  Tiketina,  kad jis  buvo  gimes  is  kitos  santuokos  nei
Adomas  ir Petras.

Z2  Pab3ueufl]ioecKue aKmbi u3 co6panuft Poccuticiroti HquuoHanbHoti 6u6Jiuomelou. Hepeafl noJloeuHa

XVI 8. (Monumenta historica res gesta Europae Orientalis illustrantia. Fontes XVXVII saec. ,t. 6), coon.
M. M. KpoM, MocKBa-BaplllaBa, 2002, p. 83, 84, 94, 95,103,111. Tokia Hanusai6io padetis paaiskinama
tuo, kad  1534 in. vasarq Zemaitijos senitinas Petras Ki§ka arba sirgo, arba jau buvo mires, Zr. J. Wolff,
Senatorowie i dygnitarze Wielkiego Ksiestwa Litewskiego 1386-1795 , Krak,kbw,1885 , p. 92., " . A:salda;us-
kiene, Kisvfr% gz."z.72G £DKJr7'T-Jlfl`11J cI., Vilnius, 2003, p.  138,  139.

23   15481118 Hanusaitis dar buvo gyvas, plg. A4:4B RS, f. 256, b.  3529,1.131, o  1549 in. vasarajo

turtajau buvo pasidalije vaikai, Zr. ten pat,1.  140.
24  P.  Chaunu, £cz cz.vz./z.sczfz.o# c7c / `E#rope c/czssz.g#e, Arthaud,1965. Naudotas vertimas:  H.  IIIOHro,

Hu8unu3ayun rmaccutiecKod Eaponbt, EKaTepHH6iypr, 2005, p.182-201.
25  A44B RS, f. 256, b. 3259,1.156-158. Plg.  7'1/:8 RS, f. 7, Zemaitijos Zemes teismo aktu knyga 14576

(1578 in.),I. 30v-32v.
26  7't/B RS, f. 69, b.119. Taip pat apie Jona Hanusaiti Zr. A44B, f. 256, b. 3259,I.178-181 ; Lietuvos

Metrika, jt77S144, f. 389, ap.  1  [toliau -LM; naudotasi LVIA saugomais mikrofilmais], kn. 40,I. 632.
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Visi Adomo  Hanusai6io  stintis,  isskyrus  1553  in.  nufudytedi Adoma,  susilauke

palikuoniu.  XVI  a.  antrojoje  puseje  i§  Petro  ir  Jono  Adamkavi6iu  vaiku  susifor-
mavo  dvi  gimines  §akos:  Kolainiu  (Pavandenes  vals6iuje)  ir  Legniskiu  (Karsuvos
vals6iuje).  Kolainiu §akos  atstovai ir toliau vaidino pastebima vaidmeni Zemaitijos
bajoru kolporacijoje. Petras Adomaitis Hanusaitis 1568 in. vietos bajoru buvo i§rink-
tas  sidabrines  rinkeju  Zemaitijoje.  Mire  1580  in.  geguzes  men.27  Garsiausias  i§ jo
stiqu -Petras (vyresnysis), gimes is santuokos su pirmap.a Zmona Kristina Burbaite28.
1572  in.  Petras Adamkavi5ius  mokesi  Karaliau6iaus  universitete29.  Paskutiniajame
XVI  a.  de§imtmetyje  pradejo  eiti  Zemaitijos  Zemes  teismo  pateisejo  pareigas.  1§
Saltiniu Zinome  dvi jo  sutuoktines:  pries  1590 in.  gyveno  santuokoje  su Petro  Gra-
dovskio dukra Ona3°, o nuo  1595 in. pabaigos -su Zemaitijos Zemes teismo teisejo
Kazimiero  Orvydo  dukra |eva31.

Taigi  XVI  a.  Adamkavi5iai  Zemaitijoje  buvo  Zinoma,  pasiturinti  ir  palyginti
itakinga  gimine.  Tiesa,  Adomo  Adamkavi5iaus  nufudymo  metu  gimines  padetis
buvo kiek pablogejusi:  ne vienas jos atstovas neturejo svarbesnes pareigybes vietos
administracijoje.  Matyt,  tai  sietina  su  Zemaitijos  senitiqu kaita.  Nuo  1545  in.  Ze-
maitijoje  isitvirtino  Chodkevi5iai,  kurie  su  pertraukomis  Zemaitija valde  per pus€
amziaus (1545-1616). Ju aplinkoje Adamkavi5iams nepavyko isitvirtinti, nors tokiu
bandymu akivaizdziai  btita:  dar Adomas  Hanusaitis  Beinartas  skolino  pinigu Jero-
nimui  Chodkevi6iui32.  Zemesnio  statuso  asmens  paskolos  galingesniajam  asmeniui
dazniausia  rei5ke  abipusi  pasitikejima  ir  savoti§ka  ketinimu  uzmegzti  ilgalaikius
santykius protokola.  Skolos labai retai buvo sugrazinamos sutartyje numatytu laiku,
todel ju atidejimas daznai buvo  susijes  su galingojo  skolininko  socialine protekcija
jo kreditoriui. Visa tai peraugdavo i ilgalaikius giminiu santykius. Tad nekeista, kad
1594 in. Adomo Hanusai6io vaikai6iai Jonas ir Mikalojus  skolino pinigus Jeronimo
Chodkevi6iaus  vaikai5iui  Jonui  Karoliui33.  Sunku  pasakyti,  kiek  Sie  ry§iai  padejo

27  j\Z4B jig, f. 256, b. 3630, 3632.

28  A44B RS, f. 256, b. 3627.  1556 in. geguzes 31 d. Kristinos Burbaites Adamkavi6ienes ra§tas, kuriuo

ji nustate jai vyro uZ kraiti uzra§yto Kolainiu dvaro paveldejimo tvarka.  1567 in.1apkri6io  16 d.  ra5tu
Petras Hanusaitis uzrase Sofijai Kamenskai dovi Girdi§kes ir Pilstidy valdose. Matyt, Cia minimi Mazieji
PLlsfuderi Vsal±a Girdivskes. Zr. Onucb bonyMeHmo8 Bu]ieHbcKo2o HeHmpanbHo2o Apruea HpeeHux aKmo8bix
K#c42 [toliau -OD71G4], t.1, Vilnius,1901, p.16, nr. 241.

2.9  V. Birifi3ska, Lietuvos studentai uzsienio universitetuose XIV-AVIII amziais, Chica,go,1987 , p. 50.
30  ODyc4 t.1, p.132, nr. 74. Petras Gradovskis buvo garsiojo valaku matininko ir Dirvenu tijtino

Jono Gradovskio stinus.
3]  Ten pat, t. 3, p.133, nr.186.

32  100 auksiqu paskolos ra§tas buvo sudarytas 154811  18 Hanusai6io Leli§kiu dvare, o tai rei§kia, kad

senitinas ta proga apsilanke pas kreditoriu, Zr. A44B jzs, f. 256, b. 3529,1.  131.
33  A44B j2S, f.16, nr. 54,1.15. Cia vertetu atkreipti demesi ir i kitas aplinkybes: Adamkavi6iu motina

buvo Augustino Furso dukte. XVI a. antrojoje puseje net keli Fursu gimines atstovai supo Chodkevi6ius.
Vienas ju, Fursas Ivanovi6ius, jau 1546 in. minimas kaip Jeronimo Chodkevi6iaus Medingenu vals5iaus
tijtinas.
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Adamkavi5iams, nes veliau ju karjeros labiau siejosi ne su Zemaitijos senitino admi-
nistracinemis strukthromis, o su vietos bajoru savivalda.  Cia ne paskutini vaidmeni
vaidino Adamkavi5iu giminyste su itakingomis vietos baj oru Seimomis : Valadkevi6iais,
Raseini§kiais  ir  ypa5  Burbomis.  Tad  garsas  apie  1553  in.  ivykius  turejo  pasklisti
labai toli ir prikaustyti visu su Adamkavi5iais susigiminiavusiu Seimu demesi. Bylos
tekstas  liudija,  kad  1555  in.  geguzes  pradzios  Zemaitijos  senidno  teisme  is  dalies
buvo  sprendziami ir §iu giminiu interesai.

Atskiro demesio nusipelno Adomo Adamkavi5iaus sutuoktines Onos Mikalojaites
Aseikaites gimine. Byloje Sios gimines vardas minimas tik kartq ir, regis, galejo buti
uzrasytas  klaidingai.  Aseiku  ar Asteiku  gimines  atstovai  XV-XVI  a.  Zemaitijoje
niekuo  nepasizymejo34.  Ko  gero,  mus  dominanti  gimine  buvo  kilusi  nuo  Taujenu.
Be  didesnio  tikrumo  taip  galime  speti  is  Onos  Mikalojaites  tevo  sudetinio  vardo.
Jis,  Zinoma,  irgi  turejo  vadintis  Asteikai6iu,  bet  aptiktuose  §altiniuose  vadinamas
Mikalojumi Andriejai5iu35.  |vertine pastarojo tevavardi bei mus  dominan5iu ivykiu
chronologija, galime speti, kad  1528 in. Taujenu bajoru sapa§e minimas Andrius As-
teikaitis buvo Onos Mikalojaites senelis. Surasymo duomenys, is dalies atspindintys
Asteiku Seimos padeti, rodo, kad ji neprilygo Adamkavi6iams36. Tad, nepaisydamas
mezalianso, vedybas inicijavo, matyt, pats A. Adamkavi6ius, pakeretas37 Asteikaites

grozio.

34   1528  in.  kariuomenes  surasyme  minimi  keli Asteikos -smulktis bajoreliai:  vienas  i§

Ukmerges pavieto Taujeng (AHHpeH OcTeHroBIItlT,), du (Po86 ir C]IOByTa OcTellroBIIq) ir vie-
nas  -is  Volkovysko  pavieto,  Zr.  £z.e/"vos  A4le/rz.4cz K77);gcz.  Ivy.  523,  p.  51,  80,180.1567  in.
kariuomenes sura§yme Asteikos nepamineti.

35  LM, kn. 248, I. 72v-74.
36  Be abejones, tevas rfupinosi surasti dukteriai sutuoktini. Bajoraites galimybe pasirinkti sutuoktini

buvo labai menka. Apie tai Zr. I. Valikonyte, „Lietuvos Didziosios Kunigaik§tystes bajoriu teise laisvai
teketi: realybe ar fikcija?", £z.e/wvos vcr/sfybG Jr7J-X7tJ c7. , Vilnius,  1997, p.  147-157.

37  Cia terminas „o6arovati" rei5kia meiles kerus, aistra, psichologin? priklausomybe, kuri prasilenkia

su sveiku protu, bet nera pavojinga visuomenei ir nesietina su burtininkavimu, J. S. Bystroh, Dzz.e/.e odyc-
zc!/.c5w w c7crw#e/. Po/gce.  Wz.efrx7'7-X7'17tJ, t.  1, Warszawa,1994, p. 277-311. Pla6iau: J. Jurginis, Rczgr#%

gr"c7rymo sYz.in/773e/z.s, Vilnius,1984, p. 62-93.
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Adamkavi5iai Xyl a.

Darata
t  apie  1550  in.

vyras Jonas Burba

Adomas
t  1553  in.

Zmona Ona Mikalojaite

Petras

Adomas
S.  Kesgailos  dvaro
marsalka  1516  in.;

Patum§io  tij.  1530  in.;
Karsuvos  ir Pajtirio tij.

1534-1548  in.
Zmona N.  Kerbedyte

t  1580  in.
1) inona Kristina Burbaite
2) inona Sofija Kamenska

Sofija
vyras Jonas Raseini§kis

Aleksandras
t  1555  in.

Zmona Jadvyga
Valadkevi6itite

Jonas
Zmona Ona Fursova

Merkelis

Petras
1595  in.  Zemaitijos

Zemes  teismo pateisejis
1)  Zmona Ona Gradovska
2) Zmona Ieva Orvydaite

Jadvy8a

Ona
vyras  Stanislovas Kybartas

Regina
Ona (?)
Sofija

Kristina
Barbora
Liucija

Petras ¢aunesnysis)

Darata
vyras  Stanislovas  Gurskis

Adomas

Mikalojus
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2. Dekoracijos:  teismo vieta ir organizacija

Teismo procesas, apibtidintas anks5iau pateiktoje byloje, vyko dabar beveik niekuo
nepasizymin6iame  Saukenu miestelyje.  XVI a.  viduryje  Sis miestelis i§ esmes buvo
tapes Zemaitijos  sostine.  Tuometines LDK vaivadiju ir senitiniju sostines  iskildavo
ten,  kur savo rezidencija ikurdavo  ir bajorus teisdavo vaivada ar senitinas.  Daugu-
moje  LDK  Zemiu tokiu teismu vietos  sutapo  su  dar  viduramziais  nusistovejusiais
kunigaikstys6iu centrais -pilimis, prie kuriu ktiresi miestai. Zemaitija vietines kuni-

gaik§6iu dinastijos, o kartu kunigaik§6iu pilies ir prie jos isaugusio miesto neturejo.
Tad bajorai buvo teisiami priva6iose Zemaitijos senitinu valdose -dvaruose. Saukeng
miestelis  XV  a.  isaugo  i5  Zemai6iu  didiko  Kantauto  valdu.  Matyt,  prie jo  pletros
smarkiai prisidejo Kantautu turtu paveldetojas Mikalojus Semeta, XV a. antroje pu-
seje is valdovo ispra§es privilegijq, 1eidzian5ia §aukenuose tureti prekyme6ius ir dvi
kar5emas38.  Bet vargu  ar  galima kalbeti  apie  miestelio  suklestejima tuo  metu,  nes
Semetu gimines valdu sistemoje  Saukenai nebuvo reiksmingi. Vienu metu Semetos
Sia valda buvo  praskoline  karalienes  Bonos  Sforcos  Zydams39.  Miestelio  reik§me
ai§kiai  isaugo  per  Jeronimo  Chodkevi6iaus  senitinavimo  laikotaapi.  I  Chodkevi6iu
Zemevaldq ja iliejo  Jeronimo  Zmona Kristina  Semetaite4°.  Vietove  tebebuvo  svarbi
Zemaitijos bajoru gyvenime ir Jono Chodkevi5iaus senitinavimo metais (1563-1579):
Cia dar kuri laika vyko senitino teismai ir   Zemai6iu bajoru susirinkimai-seimeliai4L.
Miestelio  reik§me pradejo  blesti po  1566  in.  administracines  reformos,  iteisinusios
bajoru  savivalda.  XVI  a.  septintojo  de§imtme6io  antroje  puseje  Zemaitijos  Zemes
teismo  ir  bausmiu  vykdymo  vieta  (kartuves42)  nusistovejo  Raseiniuose.   1579  in.
mirus  Jeronimui  Chodkevi6iui,  jo  palikuonys  dazniausiai  reziduodavo  Liachovi-
5iuose, o kai atvykdavo i Zemaitija - Kretingoje.  §aukenai nuo to laiko tapo eiline
Chodkevi6iu valda.

38  LM, kn. 6, I. 200, 200v. Apie Semetas Zr.  S. Viskantaite-Savis6eviene, „Semetu genealogija XV-

XVI a.", £z.efz4vos z.a/orz/.os s/ztc7z/.os, t.  14, 2004, p. 3149.
39   Del to  kilusi byla  svarstyta  1535  04  14 valdovo  teisme.1§ jos  ai§keja,  kad  Saukenai priklause

Merkeliui ir Stanislovui Stanislovai6iams Semetoms. Merkelis Semeta be brolio Zinios (matyt, tarn dar
btinant nepilname6iui)  ikeite  visa valdq Bonos  Zydams  Chackai  ir Mo§kai  Isakovi6iams ul  340  kapu
gra§iu ir uZ 1000 Gardino statiniujavu. Miesteli ir turgu valdovas tuomet priteise dydams, Zr. LM, kn.  17,
\. 57 6=S77 .

40   1530 04110na §emetaite savo §aukenu ir Kremenicos valdas uzra§e pirmajam vyrui Laurynui

Volskiui, Zr. £z.efzjvos A4le/rz.fac7 //J22-/J30/.  4-o/.z. Fez.smz4 Z7};/ap haygr, parenge S. Lazutka,I. Valikonyte
ir kt., Vilnius,1997, p.  392, 393. L. Volskiui mirus, paveldejimo teises perejo jo ir 0.  Semetaites stinui
Mikalojui Volskiui.  1557 in.  §emetaite kartu su antruoju vyru Jeronimu Chodkevi6iumi sau ir judvieju
vaikams uztikrino Saukenu pavelda, Zr. LM, kn. 251,I. 46-51v.

41   1565 05 01  Saukenuose surasyta Zemai6iu bajoru peticija, Zr. J. Lappo, /J88 #2. S/cJ/w/c7s, t.1, d.1,

Kaunas,1936, p.159,160.
42  0DVCL4, t.1, p.  7, nr.110.
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Taigi aptariamos bylos svarstymo metu Saukenai i§siskyre tik tuo, kad Cia buvo
senitinu dvaras, kuriame vykdavo teismai. Nuo  1529 in. Zemaitijoje buvo nustatyta
tvarka, pagal kuria senitino teisme tareju teisemis turejo dalyvauti ir Zemaitijos valdovo
vals6iu tijtinai43.  Mtisu bylos atveju tareju sapa§as rodo, kad teiseju „brigada" buvo
formuojama ne tik i§ ju.  Teiseju-tijtiqu sapa§a pradeda Merkelis  §emeta ir jo brolis
Stanislovas, kuris, beje, tijtinu tapo tik kiek veliau. Tad Siuo atveju galima speti, kad
SemetiL kaip ponu, gimines statusas ir ju giminystes ry§iai su Chodkevi6iais nuleme
Stanislovo  Semetos dalyvavima Siame teisme.  Kitu tijting paminejima byloje reikia
§iek tiek paaiskinti, nes ju pavardes byloje nenurodytos: Birzineng tijtinas Sebastijonas
Mikalojaitis -Kestartas, Tveru tijtinas Mikalojus Jonaitis Stankevi6ius -Bilevi5ius,
Siauduvos tijtinas Martynas Vaitiekaitis -Bilevi5ius. Salia Siu teismo tareju minimas
valdovo dvarionis Benediktas Komajevskis ir Ivanas Jacyni6ius. Pastarieji du nebuvo
vietos Zemvaldziai, tad ir ju dalyvavimq byloje reiketu aiskinti artimais asmeniniais

rysiais  su  senitinu Jeronimu Chodkevi5iumi44.
Bylos  svarstymas,  regis,  vyko  vie§ai  tiek,  kiek  vie§umas  buvo  imanomas  pri-

va6ioje  valdoje45.  Salia  ie§kovo  ir  atsakovu  svarbu vaidmeni vaidino ju  igaliotieji

prokuratoriai  (t.  y.  mtisu  supratimu -  advokatai)46:  Petrui Adamkavi6iui  atstovavo
Andrius  Kapusta,  Onai Adamkavi6ienei  -  Gabrielius  Koscielkovskis.  Aleksandras
Adamkavi5ius gynesi pats. Si aplinkybe leidzia itarti, kad Aleksandras Adamkavi5ius,
matyt, jau buvo  susitaik€s  su pralaimejimu ir nebe§vaiste  §eimos turto gynybai.

Be to, byloje minima daug liudytoju, suinteresuotu asmeng (dazniausiai vienokiais
ar kitokiais  giminystes  ry§iais  susisais6iusiu su bylininkais),  senitino  tamp (daznai
vykdziusiu  teismo  igaliotu  pareigtinu  funkcijas:  Zvelgtinas,  priesaikos  stebetojai,
kuriais  buvo  senitino  tamybininkai)  ir  „daugybe  gequju Zmoniu".  Bylos  protokolft
surase Jeronimo  Chodkevi5iaus tamybininkas Jonas Tryzna47.

43  Lietuvos Metrika (1522-1530). 4-oji Teismu,p. 2;86.
44  Atrodo, tas pats  I.  Jacyni6ius  1532  in.  buvo Jeronimo  Chodkevi6iaus tevo Aleksandro Vilkijos

vietininkas, Zr. £z.ef"vos A4lef7'z.4c7 // J28-/ J4 7J.  6-o/.I. Fez.s773g{ dy/% haygcz, parenge S. Lazutka,I. Valikonyte
ir kt., Vilnius,1995, p. 262, 265.

45  Bylos tekste kelis kartus uzsimenama apie „daugeli geruju Zmoniu". Tai vis delto nerei§kia, kadjie

buvo teismo posediiu patalpoje. Net ir geriausiu atveju privataus dvaro aplinka tiesiogiai teismo procesq
galejo leisti stebeti tik nedideliam asmeng skai6iui, todel „gequju Zmoniu" btirys turbtit likdavo kieme.
Tik TLS (IV sk., 53 str.) numatyta, kad kiekviena i§ besibylinejan6iu §aliu i teismo patalpa galejo atsivesti
prokuratoriu ir 6 bi6iulius.

46  Apie prokuratorius Zr. I. Valikonyte, „Prokuratorius XVI amziaus pirmoje puseje: bylos Salies pa-

vaduotojas, kalbovas ar `teisingumo riteris ' ", Pz.r77cczsz.s fz.e/z7vos sfcz/e{/czs z.r epocfecz, sudare I. Valikonyte ir
L. Steponavi6iene, Vilnius, 2005, p.135-151.

47  Tryzng §eima kilo karjeros laiptais remiama Jeronimo Chodkevi6iaus.  1557 03 02 datuotame do-

kumente Grigalius (Josifovi6ius), Ivanas ir Andriejus (Vasiljevi6ius) Tryznos vadinami Jeronimo Chod-
kevi6iaus tamybininkais, Zr. LM, kn. 251,I. 45.
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Teismas vyko pagal abieju §aliu laisvu varzybu principa48, atitinkanti PLS dvasiq.
Byloje nurodoma, kad teismo metu Statuto egzempliorius buvo teisejams po ranka,
o prokuratoriai, gindami klientu interesus, bands itikinti teisejus formuluojant spren-
dima remtis vienu ar kitu Statuto straipsniu. Be statutiniu normu, byloje isryskeja ir
paprotines teises  elementai:  teismines  ladybos - kepures  statymas49 bei  §iuapinantis
pries  dvejus metus nufudyto  asmens rfuno,  kaip  daiktinio irodymo, pasitelkimas5°.

LDK teismu praktikoje ypatinga vaidmeni vaidino teismines priesaikos, del kuriu
pirmumo teises dazniausiai varzesi bylininkai5]. Tad teismas retkar5iais persikeldavo i
bazny5ia (pasventinta erdve), kur ir buvo duodamos priesaikos. Kaip ir daugeliu kitu
atveju, bylos protokolas ne tik liudija, bet ir kuria ypatinga aura priesaikos institutui.
Bylininku §alis, pralo§usi priesaikos pirmumo teis?, atsisako leisti prisiekti prie§ininku
Saliai,  nes  „nenori  tuo jos  izeisti".  Tokiu btidu pralo§usi  priesaikos  pirmumo  teise
Salis  savanoriskai  prisiima  kalt€.  Sis  nuolat  bylose  iskylantis  proceso  postikis  vis
delto palieka abejone, kiek bylininkai tiki protokoluose deklaruotu priesaikos Sven-
tumu.  Zinoma,  tokiais  atvejais ypa6  svarbi  tapdavo priesaikos  formuluote - rota52.
Galbtit i jos netikslumus,1eidzian6ius save pateisinti, buvo orientuota prisiekian6iojo
sqzin6.  Siuo  pozitiriu  aptariamos  bylos  atvejis  yra  dekingas,  nes joje  pakankamai
pla6iai  perteiktas  myriop  nuteistu  bajoru  santykis  tiek  su  bajoriskeda  visuomene,
tiek  su  Dievo  baime.  Cia  turbtit pirma kartq Saltiniuose  ai§kiai  pasakyta,  kad  nu-
teistieji mirti bajorai  atlikdavo  i§pazinti ir priimdavo  Sv.  Komunijq,  po  to  stodavo
pries  teisme  susirinkusius  Zmones  ir vie§ai  ispazindavo  savo  kaltes  bei  prasydavo
nuskriaustuju atleidimo. Ar tai tikrai buvo iprastine XVI a. LDK teismu norma, dar
teks  i§siaiskinti53.

48 Apie teismo procesq Zr. V. Andriulis, M. Maksimaitis, V. Pakalniskis, J. S. Pe6kaitis, A. Senavi6ius,

£z.cf#vos /ez.sGs I.s/orzj.c}, Vilnius 2002, p.192-197.
49  I. Valikonyte, „Zwyczaj stawiania czapki: szczeg6lny aspekt kultury prawnej Wielkiego Ksiestwa

LLtewskiego w XNI w±dru``, Litwa w epoce VIaz6w. Prace ofiarowane Henrykowi Wisnerowi w siedem-
dziesiqtq rocznice urodzin, Wa;rsza;wa,, 2006, p.19+-206.

50 Atrodo, nufudyto asmens ktino ekshumacija buvo iprastine procedira tokio pobtidzio bylose. Plg.
Lietuvos Metrika. Knyga Nr. 5 3 2 ( 15 69-15 71 ) . ViesviuL reikalap knyga 10 , pa;reng€ L. Ar]:RTZ}rte .TI A. BalHiNI
lis, Vilnius, 2001, p. 41.

5t  I . MfLchovenho, Teisingumo vykdymas Lietavos Didzioj oj e KunigaiREtystej e. Diskusiniai klousimai,

Vilnius, 2007, p. 25-35.
52  Apie rotas Zr. V. Raudelitinas, „Priesaika kaip irodymas senojoje Lietuvos teiseje (XIII-XVI a. pr.)",

Socialistine teise,1974, ".1, p. 52-56.
53  Siuo pozitiriu aktualus Jameso R. Ferro straipsnis, kuriame aptariama XVII a. vidurio Burgundijoje

nuteisto mirti teisejo pozicija. Zinodamas, kad bus pasmerktas mir6iai, teisiamasis pasirinko dvasios va-
dovus ir atliko garbingos mirties ritualus. Vardan savo gimines garbes jis pasirinko mirti be prisipazinimo.
Jeigu jis buvo nekaltas (to negalima atmesti), jis irode savo teisuma. Bet jei nuteistasis buvo kaltas, savo
neprisipazinimu jis pasejo visuomeneje minti apie jo nekaltuma ir taip reabilitavo savo gimine visuome-
nes akyse. Pastaruoju atveju buvo parodyta, jog visuomenes nuomone vertinta labiau nei Dievo rfustybe,
ji pasmerksianti pragaro kan6ioms. Maza to, savo teisma ir mirtijis pristate visuomenei taip, kad apie ji
btitu kalbama su pagarba ir uZuojauta, Zr. J. R. Ferr, „The Death of a Judge: Performance, Honor and Le-
gitimacy in Seventeenth-Century France", 7lJze Jowr72cz/ o/A4loc7er77 f7z.s/ory, 75 (2003), p.  1-22. Autorius
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Dar vienas ypatingas bylos bruozas - 1abai aiskiai suformuluoti teiseju nuospren-
dzio motyvai, 1eidziantys kalbeti apie nuosprendzio priemimo praktika, nusikaltimo
sudeties supratima, morales reiksm€  formuluojant nuosprendi ir pan.  Beje, teismas
ne  nusprende  pasiusti  Zudikus  mirti,  o  viso  labo  tik  suteike  ieskovui  priesaikos

pirmumo teis?. Po laimejusios pirmuma prisiekti §alies priesaikos bylos sprendimas
igaudavo savotisko automatizmo - viskas sustodavo i savo vietas pagal paproti. Vis
delto  bylos  tekste  neatskleistos  mirties  nuosprendzio  vykdymo  aplinkybes.  Cia tik
5i bei  ta galime  nuspeti  i§  konteksto.  Pirma,  visur  Europoje  mirties  bausme  buvo
ivykdoma  is  karto  po  teismo54.  Antra,  tiketina,  kad nuosprendzio  vykdymas  buvo
perduotas  Chodkevi6iaus  aplinkoje buvusiems totoriams55.

3. Kas liko nepamineta byloje

Deja,  Adamkavi6iu  gimines  archyvas  iki  mtisu  dienu  nei§liko.  Pavyko  aptikti
tik kelis pavienius, po skirtingas rankra55iu saugyklas i§blaskytus gimines Kolainiu
dvaro dokumentus.  Tad mtisu galimybes „sutankinti" apra§yma yra menkos.  Siame
kontekste  vis  delto  labai  svarbus  dokumentas  i§1iko  LDK valdovo  kanceliarijoje56.
Tai  Vilniuje   1554  in.  spalio   14  dienq  surasytas  memorialas,  perteikiantis  Onos
Mikalojaites Adamkavi6ienes  skunda.  Kadangi  dokumentas  labai  svarbus, jo turini
verta referuoti detaliau. Adamkavi5iene skunde valdovui savo svaini Petra ir Zemai-
tijos  senitino  administracija.  Dokumente  nurodoma,  kad  senitino  ra§tine  atsisake  i
savo  teismo  knygas  itraukti  Zvelgtino  parodymus,  nurodan6ius  bylos  tyrimo  metu
Onos Adamkavi6ienes patirtas  skriaudas.  Todel moteris  ir buvo priversta kreiptis  i
valdova.  Pasak jos,  po Adomo Adamkavi6iaus  nufudymo  praejus  ketvir6iui  metiL
per  1553  in.  Kaledas  Petras Adamkavi5ius  su Zemaitijos  senitino  Jeronimo  Chod-
kevi6iaus Zinia bei gausia palyda, mazdaug 200 raiteliu,  isiverze i jos vyro Pilstidu
dvarq  ir ji  i§grobste.  Ja pa6ia  su  vos  6  savai6iu  amziaus  ktidikiu jega  isveze  ir
ikalino  valdovo  Plateliu pilyje.  Kai  Onos  tevas  ir jos  bi6iuliai  laiduodami  bands
jq  islaisvinti,  ji  nebuvo  paleista,  nors  turejo  nekilnojamojo  turto  ir  nebuvo  pries
tai  teista.  Adamkavi5ienes  tevas  del  to  kreipesi  i  valdovq,  ir  Sis  isake  Zemaitijos
senitinui  laikytis  teisiniu procediru:  uZ  laidavimq Adamkavi5ien€  is  ikalinimo  pa-
1eisti.  Tik tada  valdovo  skirto  igalioto  dvarionio  akivaizdoje Adamkavi6iene  buvo

pabrezia, kad dauguma nuteistuju i§ karto prisipazindavo kalti ir susitaikydavo su visuomene ®er atgailal,
su nukentejusiaisiais ®er kaltes atpirkima, t. y. bausm€) bei su Dievu ®er nuodemiu atleidima). Viesas
kaltes i§pazinimas, pasak autoriaus, buvo labiausiai Zeminanti procedira.

54  Apie tai Zr. J. R. Ferr, op. cz./. Ten ir platesne literathra.
55  Apie totoriu dalyvavima organizuojant valstybes represini aparata Zr. K. Jablonskis, Jsforz/.c7 z.r/.os

sYcz//z.#z.c7z.  („Lietuvos  valstie6iu prie§inimasis  valdytojams  didziojo  kunigaik56io  vals6iuose  XVI  a.  pir-
mojoje puseje"), Vilnius,1979, p.  112,113. Neatsitiktinai totoriai, kaip Jeronimo Chodkevi6iaus teismo

pagalbininkai, minimi ir §ios bylos kontekste.
56 LM, kn. 248,1. 72v-74. Sio dokumento autoriui nereikejo ieskoti. Jo fotokopija yra A44B RS, K. Ja-

blonskio fonde pazymeta gretima anks6iau pateiktam Saltiniui signathra (nr. 3625).
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paleista  ir jai  sugrqzinta  teise  disponuoti  §eimos  turtu.  Ta6iau  prasymai  irasyti  i
senitino teismo knygas skunda del jos patirtu per suemima nuostoliu buvo keliskart
atmesti.  Kai  teismo  procesas  buvo  atnaujintas57, Adamkavi6iene  prase ja i§teisinti,
nes  ne ji,  o Aleksandras Adamkavi5ius  buvo  kaltinamas  Zmogzudyste.  Senitinas  ir
takart, pazeisdamas Statuto normas, nusprende ja sulaikyti ir sutiko ja i5laisvinti tik
tuo atveju, jei mirti pasmerktas Aleksandras paneigs jai mestus kaltinimus.  1§ karto
po to  senitinas pasiunte  i Saukeng miestelio namus, kuriuose Adamkavi6iene buvo
apsistojusi,  savo totorius su daugybe kitu Zmoniu, kurie ja vel palydetu i ikalinimo
vieta -  Plateliu pill.  Ir  tik  tevas  Mikalojus Asteika  savo  asaromis  itikino  senitinq
ikalinima pakeisti laidavimu. Laida, be tevo, garantavo dar ir Adamkavi6ienes brolis
Andrius Mikalojaitis. Pagal susitarima Adamkavi5ienei buvo leista apsistoti Geti5kese,
trobeleje, is kur ji neturejo teises pasitraukti grasinama visu triju garbes, gyvybes ir
turto praradimu.  Beje, valdos,  kuriose Adamkavi6ienei velionis vyras buvo uzra§es
dovi (Pilstidai,  Gefflnai  ir Geti§kes), jai buvo  sugrqzintos.

Paleista  i§  ikalinimo Adamkavi6iene bands  dar karta kelti  byla svainiui  Petrui.
Senitinas,  svarst€s  §i  skunda,  nutare  perduoti  byla valdovo  teismui,  ta6iau  i5rasus
apie Zalq is  savo knygu atsisake jai duoti. Atskirai Adamkavi5iene skunde senitinui
svaini uZ  tai,  kad,  per  §al6ius  gabendamas ja su  ktidikiu  i  ikalinima,  samoningai
juos  su§aldes.  Nuo  to  laiko  abu  susirge,  o  ktidikis  netrukus  mires.  Senitinas  buvo
atsiuntes  tik totoriu apzitireti  to  ktidikio  keneli,  bet  apzitiros  rasto  nesudare,  todel
ir i§ra§o  i§ teismo knygu jai nedave.

Zinoma, Sis skundas buvo sura§ytas §ali§kai, norint pabrezti senitino teismo §ali§-
kuma.  Bet kai kurie i§ jo aiskejantys faktai mums  leidzia rekonstruoti ivykiu raida
ir  paaiskinti  kai  kuriuos  byloje  isipainiojusiu  asmeng  veiksmus.  Ko  gero,  vienas
svarbiausiu  faktu  -  ktidikio  gimimas.  Pasak  Adamkavi6ienes,   1553  in.  gruodzio
pabaigoje  jis  buvo  6  savai6iu.  Tad  Ona  Mikalojaite  turejo  pastoti  apie  tu  pa5iu
metu vasario menesio viduri, o kediki pagimdyti lapkri5io menesio viduryje. Adomo
Adamkavi5iaus  nuzudymo  metu jo  Zmona turejo btiti  Sesta menesi ne§6ia.  Tad jos
ne§tumas  turejo  btiti  akivaizdus jau  vasaros  pirmojoje  puseje.  Visai  tiketina,  kad
btitent tai  eskalavo  konfliktine  situacija. Adomas Adamkavi6ius  visai  neatsitiktinai
pradejo  vie§ai  uzsipuolineti  broli Aleksandra,  nes,  matyt,  itare,  kad  ktidikis  ne jo
(nors  apie tai  dokumentuose nera ne  Zodzio).

|tampa, tvyrojusi sutuoktiniu santykiuose, verte Adamkavi6iene ko nors griebtis.
Jos  i§skai6iavimu  logika  nesunku  peaprasti.  Pirmiausia  jai  reikejo  neleisti  vyrui
teisi§kai  atsisakyti  ktidikio  tevystes.  Tad  veikti  reikejo  greitai.  Nuzudzius  vyra ir

pagimdzius  neva jo  paveldetoja, jai  teisi§kai  turejo  atitekti  vyro  valdu  ir  ktidikio
91oba.  Statutas  §iuo  atveju reglamentavo  didelius  suvarzymus bylinetis  su nepilna-

57  Teismo laikas nenurodytas, bet i§ toliau pateiktu faktu ai§keja, kad jis turejo ivykti pries  1554 in.

balandzio  1  d.
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me6iu turto  paveldetoju globejais  (dazniausiai  motina),  o  tai  is  esmes  reiske,  kad
Adamkavi5iu  gimine  nebegalejo  kistis  i  Onos  Adamkavi6ienes  reikalus.  Taigi jai
tai buvo realus Sansas tapti laisva ir materialiai aprfupinta. Ta6iau tokia ivykiu raidq
be  didesnio  vargo  galejo  numatyti  ir Petras Adamkavi5ius.  Savo  ruoztu jam buvo
butina  neleisti  Onai  Adamkavi6ienei  iteisinti  globos.  Nors  mes  tiksliau  nezinome
apie  1553  in.  rugpjti5io-gruodzio  menesiu  ivykius,  bet  tiketina,  kad  per  tq  laikq
Petras Adamkavi6ius delse iki ktidikio gimimo, galbtit tikedamasis tais laikais iprasto
nesekmingo  gimdymo.  Po  to jis,  be  abejones,  pradejo  ie§koti  galimybiu nei§leisti

padeties  is  savo  ranku.  Staigus  ispuolis  Kaledu  laikotarpiu,  dalyvaujant  dideliam
Zmoniu skai5iui, bei itariamosios nasles nugabenimas i Plateliu pill rodo,  kad ope-
racija  buvo  is  anksto  parengta.  Turbtit  dramatiskiausiai  tuo  laiku  atrodo  ktidikio
mirtis, kuri meta itarimo Seseli ant Petro Adamkavi6iaus.  Btitent jis is viso to gavo
ap6iuopiamos naudos. Varg§o kedikio, gimusio aistng intrigu ir netoleruojamu ry5iu
veapete, 1ikimas buvo i§ anksto nulemtas. Jam mirus, Petrui Adamkavi6iui iki brolio
Adomo turto paveldejimo teliko Zengti viena Zingsni -pa§alinti Ona Adamkavi6iene.
Bet Cia ne viskas klostesi taip, kaip jis norejo.  1554 in. kovo menesi Adamkavi6iene
buvo paleista is ikalinimo. Mes apie tai suzinome i§  1554 in. balandzio  1  d.  Sklove
surasyto Jeronimo Chodkevi6iaus garantinio rasto. Jis duotas Onai Adamkavi6ienei,
kuri  skunde  svaini Petra,  kad  Sis  „[...]  be pagrindo  ant jos pa6ios, jos  tamu ir pa-
valdiniu supykes keikia ir grasina ir ja nepagarbiais Zodziais  drabsto"58.  Sis pyk6io

protrfukis  buvo  padiktuotas  nuojautos,  kad  Adamkavi6iene  gali  i§vengti  bausmes,
visa kalte suvertusi Aleksandrui Adamkavi6iui.

Aleksandro  Adamkavi6iaus  padetis   1554-1555  in.   §altiniuose  nu§viesta  labai

painiai. Ai§ku preteksta suimti buvo daves pats Aleksandras, kai po  1553 in. Kaledu
atvyko  i brolio Petro namus  ir ten buvusiu bajoru akivaizdoje prisipazino nufudes
Adoma Adamkavi6iu. Aleksandra Adamkavi6iu Zengti toki Zingsni, ko gero, paskatino
ka tik ivykes Adamkavi6ienes suemimas ir baime, kad moteris del visko gali apkal-
tinti ji.  Bandymai beveik vie§ai tartis  su broliu rodo,  kad vis  delto bdta galimybiu
numarinti byla.  Ta5iau Petrui Adamkavi6iui toks  scenarijus nebuvo naudingas.  Tad
Aleksandras Adamkavi6ius buvo suimtas ir i§veztas i Vilniu. Matyt, tai ivyko 1554 in.

pradiioje,  t.  y.  netrukus  po Adamkavi6ienes  suemimo.  1§  bylos  teksto  ai§keja,  kad
turbtit  1554  in.  (nors  negalime  atmesti  ir  1555  in.)  Gavenios  metu  (t.  y.  ankstyva

pavasari) jis buvo paleistas ir vel pradejo bendrauti su Ona Adamkavi6iene.  Tai la-
biausiai ir siutino Petra Adamkavi6iu, nes didino galimybe susitarti sqmokslininkams
meiluziams. Siuo pozitiriu visai neatsitiktinai 1555 in. geguzes 29 d. bylos svarstymo
metu  Ona Adamkavi5iene  atkreipe  teismo  demesi  i tai,  kad  ie§kovas  (t.  y.  Petras

58   yc/B jzs, f. 77, b.  110.
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Adamkavi6ius) su savo pagalbininkais „vaik§6iojo" pas jau nuteistq mirti Aleksandra
Adamkavi6iu ir ikalbinejo ji neatsiimti mestu jai kaltinimu.

IS  viso  to  matome,  koks  didziulis  informacijos  srautas  neatsispindi  galutiniame
bylos tekste.  Vien tas  faktas, kad mtisu nagrinejama byla buvo  svarstoma tris  die-
nas, o sutilpo vos i kelis lapus, aiskiai parodo, kad turimas tekstas jokiu btidu nera
bylos stenograma. Gaustis tiesiogines kalbos intaapai buvo kruops6iai atrenkami jau

po  nuosprendzio.  Tas  pats  pasakytina  apie  papildomq bylos  medziaga:  i  galutini
bylos  tekstq paklitidavo  tik  ta,  kuri  „derejo"  su  teismo  nuosprendziu.  Tokiu btidu
tiketina,  kad  nuosprendzio  legitimumui  sustiprinti  samoningai  ar  nesamoningai  is
bylos buvo  §alinami pasazai,  galeje  sukelti  abejoniu ne tik del jo teisetumo, bet ir
del  eti§kumo.

4. Bajori§ko  gyvenimo spalvos:  aplinka, gestai ir emocijos

Siuolaikinei  pla5iajai  Lietuvos  visuomenei  bajorisko  gyvenimo  stereotipq  for-
muoja pats terminas „bajoriskas", reiskiantis neabejotina turtinguma, netgi prabanga,
pra§matnuma  ir  i§puoseletas  manieras.  Ta6iau  istorikai  §iame  vaizdinyje  izvelgia
dirbtinai  i§ptista Vakaru pasaulio  bajorijos  nuo  velyvng.u viduramziu iki  naujausiu
laiku padeties  stereotipa.  Todel norintiems taikliau piesti XVI  a.  Zemaitijos bajoro
gyvenima neisvengiamai iskils stereotipo ir realios padeties kolizija: stereotipai teikia
mums labai abstraktib laku ir visada perdem optimistini vaizda, o §altiniai to paties
objekto vaizda perteikia labai  §yk§6iai  ir rds6iai.

Prabangaus bajorisko gyvenimo vaizdas subyra i Sipulius vos perejus nuo aprio-
riniu samprotavimu prie  istoriniu faktu vertinimo.  Per  istorinius  faktus  patiriamas
XVI  a.  Zemaitijos  bajoru  gyvenimas  netenka  savo  spalvingumo,  bet  kartu  igyja
ai§kias  formas.  I§ties  XVI  a.  bajori§ko  gyvenimo  Zymemis  pazenklinta  toli  grazu
ne  visa bajoro  aplinka. Aiskiausiai jos  matyti bajorisko  gyvenimo  centre - bajoro
dvare, turbtit ry§kiausiai su gamtiniu fonu kontrastuojan5iame civilizacijos kerinyje.
Dvaras - tai urbanistinis,  socialinis,  tikinis  ir kulthrinis  reiskinys.  Del tokio  dvaro
sudetingumo peaprasti jo gyvenima ne taip jau paprasta59. Mtisu atveju puikiq proga
susidaryti  bajoro  dvaro  vaizda duoda  Kolainiu ir Leliskiu bei  Girdiskiu dvaru in-
ventoriai,  sudaryti po ju savininko  Petro Adamkavi6iaus  mirties6°.  Visu triju dvaru
pastatai - mediniai.  Dvaro pastatu kompleksas:  bajoro gyvenamasis namas (neretai
dvare ju btina du, galbtit Sitaip formuojamos vyri§koji ir moteri§koji dvaro puses) su
kiemu, kuris paprastai buvo atskiriamas pintomis tvoromis nuo tikiniu ir nelaisvosios
§eimynos gyvenamtu.u pastatu. Bajoro namu prabanga rodo namu dydis, tasyti namo

S9 PLg. A. Dutooirrs, „Dva;Ia;s" , Lietuvos Didziosios KunigaiREtijos kultdra: tyrinej imai ir vaizdai, snda-

re V. Ali§auskas ir kt., Vilnius, 2001, p.150-165. J. Kiaupiene, „Daugiaprasmis ir daugiaveidis Lietuvos
Didziosios Kunigaik§tystes laiku dvaras: vaizdinys ir tikrove", £z.ef#vos c7vc7r¢z. -prc7ez./z.a,  c7c7Z)czr/z.a,  c7/ez.-
tis.. korferencif os mediiaga, V±LrLins, 2001, p. 16-27 .

60  AfflB RS, f. 256, b. 3631, 3632.
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sienojai, skiedromis dengti stogai, stikliniai langai, geleziniai duru ir langiniu vyriai
bei  apkaustai,  kelios  spynos  bei  geleziniai  kabliukai  „atsakingiausiose"  vietose  ir,
Zinoma, svarbiausia namu puo§mena - spalvotais kokliais puo§ta krosnis. Namuose
dauguma baldu buvo namu (t. y. dvaro §eimynos) ranku darbo, o ir ju asortimentas
ne toks jau didelis:  keli  stalai,  suolai,  spintos.  Kolainiu dvaro pagrindineje meneje
(sekly6ioje) visi baldai gaminti ne namuose, o dailidiiu. Stalas Cia i§ afuolo. Sekly6ios
viduryje  ant  grandiniu prie  lubu pritvirtintas  sietynas  devynioms  Zvakems.  Bajoro
lova atskirai neisskirta, o tai rei5kia, kad beveik niekuo nesiskyre nuo lovu, kuriose
miegojo ir dvaro Seimyna.  Svarbiausias baldas namuose vis delto buvo skrynios. Ju
btita ne vienos, ivairaus dydiio, neretai apkaustytos gelezies skarda, daznai dadytos
ir paprastai su vidinemis spynomis. Btitent jose buvo sudeti svarbiausi bajoro turtai:
drabuziai, papuo§alai, grynieji pinigai, virtuves ir stalo rakandai (virtuves -dazniausiai
i§  alavo  ir vario,  stalo - i§  sidabro).  Vienoje Kolainiu dvaro  skrynioje buvo  ir dvi
knygos: 1enkiska Biblija (turbtit Radvilu Brastos Biblija) ir „Zemaitiskas katekizmas``
(Zinoma,  Martyno  Mazvydo).  Tai  beveik  vieninteliai  Renesanso  epochos  Zenklai
viduramzi§kai  skurdziame interfere, nors „uZ lango" -1580-tieji.

Komentuojama byla teikia pakankamai daug medziagos socialinei dvaro aplinkai
tirti.  Cia pono  Seima - gyvenimo  centras.  Nesantaika tarp  sutuoktiniu tokiu btidu
galejo sutraukyti bajoro namu strukthroje nusistovejusius ry§ius. Pirmiausia tai turejo
paveikti su poqu §eima beveik susiliejan6iq nelaisveda §eimyna. Pastarosios, bent jau
kai kuriu atstovu, santykiuose su Seimininkais nematome ne Zenklo marksistines klasi-
nes neapykantos. Onos Adamkavi6ienes tamaite Zinojo ponios paslaptis; Seimynyk5tis
Motiejus  Lietuvis  veike  veikiau  kaip  samokslininkas  bendras,  o  ne  kaip  valdinys.
Bamiai  pono  namuose  pana§iai  veike  ir  tamybininku  organizacija.  Tamybininkai
nuolat sukinejosi (gal net ir gyveno) dvare, padedavo ponui administruoti dvaro tiki
ir patamaudavo jam. 1§ to, kas pasakyta byloje, susidaro isptidis, kad be tamybininku
save gerbiantis ponas vie§umoje nepasirodydavo. Tad ju skai6ius, i§vaizda, drabuziai,
elgsena ir t. t. rode ju pono galia, turtq, itaka, o kartu turejo kelti pagarba ir baim€.
Nepaisant tariamo psichologinio tamybininko artumo ponui, tamybininkas Astreika
vis delto  dalyvavo sqmoksle pries pona. Turbtit niekada nesuzinosime, kokie motyvai
paskatino ji taip  elgtis,  ta5iau ir pats  i§davystes  faktas yra i§kalbingas.

Tamybininko ir pono santykis kiek ai§keja analizuojant byloje pateikta medziaga.
Antai Zvelgtino prane§ime nurodoma, kad nufudytajam buvo padarytos dvi Sautines
Zaizdos  Birdies  srityje.  Zinoma,  galima tiketi,  kad Aleksandras Adamkavi6ius buvo

puikus Saulys ir i5 pakankamai didelio atstumo dukart pataike broliui i krfutine. Ta6iau
techniskai  atlikti  toki veiksmq buvo  labai  sudetinga.  Jau po  pirmo  §tivio  ant Zirgo
sedejes Adomas Adamkavi5ius turejo kristi arba sukniubti. Tad antrq karta pataiky-
ti  i ji,  ir dar taip,  kad kulka kliudytu arti pirmosios  Zaizdos  (vos keliu centimetru
atstumu - per  du pirstus),  buvo  beveik neimanoma neprisiartinus.  Vadinasi,  Sauta
buvo is labai arti. Bylos medziaga nenurodo, kiek §tiviu buvo ir kiek Sautuvu turejo
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Aleksandras.  0  tai juk  labai  svarbu,  nes  antrajam  Stiviui  i§  to  paties  ginklo  btitu
prireike  nemazai  laiko.  Galiausiai, jei  §auta buvo  tik kartq ginklq uztaisius  keliais
Sratais,  Sauliui  pries  §tivi buvo  btitina  nulipti  nuo  Zirgo.  Tad  pasitraukiant  ant jo
reikejo uzlipti tuo pat metu, kai Adomo Adamkavi6iaus tamybininkai jau buvo ant
Zirgu.  Taigi  tamybininkai  turejo  visas  galimybes  iveikti  Stivio  atstuma (viso  labo
apie §imta metru) ir pabandyti sulaikyti Zudikq, ta6iau apie tokius ju bandymus net
nekalbama. Kas tai? Baime prarasti savo gyvybe6[? Aplaidumas? Ar tiesiog nuostata,
kad poqu santykiai - ne tamu reikalas? Toks paaiskinimas visai tiketinas.  Siuo po-
Zitiriu simptomiska, kad bylos medziagoje nera tamybininku ir tamaites parodymu.
Bajori§kame teisme jie buvo bever6iai: tamas, kaip ir tamybininkas, negalejo liudyti
nei pries,  nei uZ  savo pona kaip nelaisvas, priklausomas  asmuo - Saliskas62.

Galiausiai dvaras - bajoru kaimyqu susitikimo vieta.  Baimes ir nerimo  apimtas
Aleksandras Adamkavi5ius,  atvykes i brolio Petro dvarq,  susiduria su grupe bajoru
kaimyqu,  kurie  ruosiasi  drauge  medzioti.  Adomas  Adamkavi6ius  pries  mirti,  kad
skaudziau pazemintu Zmonos meiluzi, savo broli Aleksandra, kaltina ji nepadorumu
jo draugu akivaizdoje.  Kita vertus, pats Adomas Adamkavi5ius, nesusitvarkydamas
su  Zmonos  nuolatiniais  flirtais,  kvie5ia  draugus,  kad  tie  padetu  isspresti  Seimos
problemas.  Taigi  bajoro  pasaulis  sunkiai  isivaizduojamas  be  glaudziu kontaktu su
to paties luomo atstovais - kaimynais.

Visos Sios pastabos rodo, kad bajoro dvaras buvo skirtingu visuomeniniu grupiu
bendravimo  vieta.  Nors  ieiti  i ji reikejo  pro  daznai  uzsklendziamus  vartus,  ta6iau
tai  nereiske  izoliacijos  nuo  pasaulio.  Dvaro  Zmones  (§eimininkai, ju tamai,  tamy-
bininkai  ir Seimynyk§6iai) nuolat judejo i§  ir i dvara ir, matyt, beveik viska vienas
apie  kita Zinojo.  Socialiniai  skirtumai  Cia  isry§kedavo  tik ypatingais  atvejais,  nors
tai nerei§kia,  kad jie negalejo  skaudziai Zeisti.

Pastabos apie dvaro gyventojus leidzia i§ dalies rekonstruoti rutini§ka dvaro gyve-
nimo vaizda.  Gyvenimas Cia vire keliais grieztai neatribotais lygiais:  Seimynyk§5iai
dirbo  ne  tik  dvaro  arimuose,  bet  ir  patamavo  ponams;  tamybininkai  dazniausiai
vykde  pono  pavedimus  uZ  dvaro  ribu,  neretai  sudare  pono  palydq;  ponas-§eimi-
ninkas  „sthme"  kasdienybes  rutina su  sau  lygiais  bajorais  kaimynais,  i kuriu btiri
isimaisydavo ir tamybininkai.

Dramatis]qu ivykiu kupinas bylos tekstas is dalies nu§vie6ia dainiausiai dokumentu
Se§elyje liekanti bajoru emociju pasauli. Emocijos Cia reiskiamos daznai, viesai ir ne-

61   Sunku isivaizduoti, kad tamybininkai buvo visi§kai neginkluoti.  Bet jei jie neturejo §aunarmtiu

ginklu, tai ju galimybes persekioti fudika i§ties buvo menkos.
62  Apie tamybininku suvarzytas teises liudyti PLS dar nekalbama. Ufuomiqu apie tai atsiranda tik

A;LS (IV. 55) ir TLS (IV sk. 78 sit.), Zr. Statut Litewski drugiej redakcyi (1566) (Archiwum komisyi praw-
#z.cze/., t.  7), Krak6w,1900, p.116; J.  Lappo,  op.  cz./, t.  2, p.  257, 258.  Bet jau PLS  epochoje buvo va-
dovaujamasi papro5iu,  draudzian6iu tamui,  o kartu ir tamybininkui  liudyti pries pona,  Zr.  toliau, plg.
J. Machovenko, op. cz./., p. 29.
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varzomai. Aleksandras Adamkavi6ius Kraziuose, miesteleno namuose, atvirai grasina
broliui susidorojimu. Petras Adamkavi6ius viesai grasina paleistai i§ ikalinimo jau ben-
drininkavimu Zmogfudystej e apkaltintai brolienei. Sis inir§is, emocinis nestabilumas tai
gen, tai ten virsta savigrauzos ir nevilties a§aromis: Aleksandras Adamkavi6ius verkia
prisipazindamas broliui nufud€s Adoma Adamkavi6iu.  Jo netrikdo visa tai  stebintys
kaimynai.  Onos Adamkavi6ienes tevas  su rauda praso  senitino nekalinti dukters.  Jau
nukirsdinto Aleksandro Adamkavi6iaus na§1e pasirodo paskutine Onos Adamkavi5ienes
teismo diena ir raudodama krinta pries senitinq ir teisma „kryziumi", maldaudama tei-
singumo ker§to. Galiausiai nuteista ir mir6iai pasmerkta Adamkavi5iene verkdama vie§ai
i§pazista savo kaltes ir pra§o Aleksandro Adamkavi6iaus Zmonos atleidimo. Ryskus §io
verkian6io  (ne tik a§arojan6io,  bet  ir §aukian6io)  XVI  a.  vidurio provincialiu bajoru
pasaulio kontrastas - naujtbu amziu emocijas palauzti protu i§mokytas „civilizuotas``
Zmogus! Taigi emociju pozitiriu XVI a. vidurio Zemaitijoje vis dar t?siasi viduramziai,
kai „verkti buvo tauru ir grafu``63.

5. Epilogas, kuris galetu btiti prologu

Siame ilgame ir kartais labai toli pabegan6iame komentare jau lyg ir viskas pa-
sakyta. Ta6iau pries uzsklendziant pasakojimq paskutiniu ta§ku aptartq atveji vertetu
ipinti i dar viena platesni konteksta. Teismas, bajori§ko gyvenimo spalvos, emocijos
Sioje istorijoje -viso labo scenos rekvizitai, kuriu fone vyksta Zmogaus laisves drama.
Ypa6 moters laisves bajori§koje visuomeneje drama, nes bajores kilme dar negarantavo
laisves. Patriarchalineje visuomeneje isigalej? tiek teisiniai, tiek neformaltis papro6iai
suponavo beveik nuolatine moters globa, kuri bematant galejo isvirsti i jungq tevlb
broliu, artimuju ar vyro namuose. 0 juk ne visos merginos buvo romios kaip aveles,
besalygiskai pasiduodan6ios svetimai valiai64. Maistingosios, tvirto btido moterys tai
gen, tai ten prie5inosi visuotiniam aplinkybiu spaudimui65, ryzdavosi skandalingiems
dygiams,  kurie  vargu  ar  kada  pasibaigdavo  laimingai66.  Tad  tokie  atvejai,  nors  ir
susilaukdavo didelio visuomenes demesio, vis  delto buvo reti.

63  Citwh i3s.. I . Hirizinga, Vidrramziurudro. Studija apie keturiolikto ir penkiolikto §imtme5io gyven-

se#q z.r mqsfyse#q Pro7?c¢zzj.o/.e i.r IV};c7er/c7J7c7c/osc, Vilnius, 1996, p.  17. Apie viduramziskft Zmoniujautru-
ma ir polinki a§aroti pa6iomis ivairiausiomis aplinkybemis Zr. U. Ktisters, 8. Lundt, „Dziaugsmas, kan6ia
ir laime", Ew7iapos me#/cr/z./e/o is/orz/.cz, sudare P. Dinzelbacher, Vilnius,  1998, p. 268-283; N. Elias,  772e
Civilizing Process. Sociogenetic and Psychogenetic Investigations , Oxford, 2000, p.161-L72.

64  XVI-XVII a. „idealios" (t. y. vyrui paklusnios) moters Zmonos tipas jau neblogai i§tyrinetas. Pla-
VcLan ZI.I.   Sa;rcevifciehe, Lietuvos  didikes  progineje  literatdroje..  portretai ir {vaizdziai, Vrhi"s, 2005.

Mtisu kontekstui ypa6 aktualtis §io darbo p. 83-115. Ten ir platesnes istoriografijos nuorodos.
65  Plg. skandalingq atveji, kai bajore isake i§virti valdovo oficialius ra§tus ir §itaip izeide jo karaliska

rITal]estctQ, Zr. Lietuvos  Metrika,  Knyga Nr.  14  (1524-1529).  Uzra§ymu. knyga  14, pa;Ieng6 L. Ka;rahilus,
D. Antanavi6ius, Vilnius, 2007, p. 357, nr. 842.

66   1591  in. Kristina Stankevi6itite Bilevi5itite pabego is brolio dvaro su jo tamu.15begdama „nepa-

mir5o" pasiimti dvare laikytu brolio santaupu. Kuriam laikui begliai apsistojo Prfusijos Hol§teino mieste,
bet, kai pinigai baigesi, begle grizo su atgaila pas broli. Tas ja prieme, ta6iau pareikalavo, kad ji ra§ti§kai
atsisakytujo naudai tevu palikto krai6io, Zr.  7'I/a RS, f.  7, Zemaitijos Zemes teismo kn.14593,1.  278,
279, 299, 300.  Simptomi§ka, kad toks atvejis - ne vienintelis. Jis graziai siejasi su dramatiska Ostrogo
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Uztikrintas moters kelias i laisve buvo kur kas paprastesnis, nors ir ilgesnis. Juo
einant, reikejo pasirfupinti doviu67 ir didele kantrybe laukiant vyro mirties. Tokioms
moterims  geras  vyras buvo kaip  vynas:  kuo  senesnis,  tuo  geresnis.  Ta6iau  sutuok-
tiniu amziu kontrastas  formavo  pakankamai  keblia padeti.  Viena  vertus,  vargu  ar
galime  tiketi,  kad tokioje  §eimoje  taxp  vyro  ir moters  galejo  susiklostyti  emocinis
artumas. Tad planingai ar spontani§kai, daznai ar retkar5iais, ta6iau kur kas dazniau
nei  Siuolaikiniame  pasaulyje  Zmona  planuodavo  savo  gyvenima po  vyro  mirties.
Tokia padetis  neskatino  moters  prisiri§ti  prie  vyro,  o  tai  rei§kia,  kad,  susiklos6ius
tarn tikroms  aplinkybems,  moteris buvo  stumiama imtis  spontani§ku ir net drasti§-
ku veiksmu.  Kita vertus,  sutuoktiniu amziaus skirtumas formavo itaria visuomenes
nuostata,  ypa5  i§ry§kedavusia seno  vyro  mirties  atveju.  Siuo  pozitiriu  visuomenes
nuomone,  kaip  ir  XVI  a.  LDK  publicistu pasakojimai  apie  „linksmasias  na§les",
neatrodo kaip dtimai be ugnies.  Tad Cia aptartas atvejis tarn tikra prasme nu§vie5ia
iprastines bajoru §eimos gyvenimo  aplinkybes.

Ar  atsitiktinumas,  kad komentuojamq bylq galime  iteapti  i platesni dramati§ku
vyru-moteru santykiu srauta?  1529 in. Zemaitijoje didelio atgarsio sulauke Agnietes
Paskienes byla. Ji buvo kaltinama isakiusi dvaro nelaisvajai Seimynai pasmaugti jos

V

vyra. Zemai6iu senitino Stanislovo Jonai6io Kesgailos teismas Paskiene priverte pri-
sipazinti kalta68, ta5iau, matyt, per apeliacijas buvo issireikalautas valdovo teismas,
kuriame Agniete neige kaltinimus. Valdovas su Ponu taryba perzitireje byla isitikino,
kad Pa§kienes kaltumas buvo irodytas vadovaujantis nelaisvuju Seimynyk§6iu ir tamu
parodymais, o tai buvo traktuojama kaip paprotines teises normos pazeidimas. Teis-
mui vis  delto kilo  itarimas,  ar Paskiene prisidejo prie vyro  mirties,  todel valdovas
leido ieskovams prisiekti, jog jie Zino, kad Pa§kiene yra kalta.  Sitaip  suformulavus

priesaikos  teksta,  ie§kovai  atsisake prisiekti  ir su atsakove  suderejo byla baigti  §a-
1iu susitarimu69.  Tiesa, veliau prasidejo bent de§imtmeti trukes procesas  del Pa§kos
valdu ir kitu turtiniu isipareigojimu.  Galbtit tai ir paskatino Agniet€  greitai i§teketi
uZ  itakingos  Zemaitijoje  Valadkevi6iu gimines  atstovo  Stanislovo  (herbas  G#/bG),
kuris veliau gyne Zmonos  interesus  teisme7°.

kunigaik§tytes EIzbietos ir kunigaiks6io Dmitro Sangu§kos pabegimo i C)ekijq istorija, Zr. A. Vijtikas-Ko-
jelavi6ius, £z.e/#i;os I.s/orz/.cz (£z./#cz#z.s'fz.#G bz.a/z.o/efrc7, t. 26), Vilnius,1988, p. 692, 693. Abu atvejai leidzia
kalbeti apie tuo metu egzistavusi isimylejeliu „issilaisvinimo`` modeli.

67   Apie  dovi Zr.  C.  Jla3yTKa,  H.  BajlHKOHHTe,  „HMyll|ecTBeHHoe  IIojloxeHHe  xeHII|IIHbl  (MaTepH,

xeHLI,  HotlepH,  cecTpbl)  IIPHBH]IerllpoBaHHoro  cOc]IOBIIjl  Ilo  I  JIHTOBcroMy  cTaryry",  £z.e/»vOs  7lsR
AuhitvibL mokyklu. mokslo darbai. Istorij a, t. 16 (2:),197 6 .

68   Lietuvos  Metrika  (1522-1530).  4-oji Teismtry p. 292, Ill. 340., Lietuvos  Metrika,  Knyga Nr.14,

p.129, in.174.
69 Ten pat, p. 304, nr. 363. Veliau byloje minimas valdovo ra§tas ant pergamento, i5teisinantis Agnie§-

t? nuo kaltinimu vyro nuzudymu.
70  Proceso ufuomazgos: £z.e/wvos A4lefrz.frcr //J22-/530/.  4-o/.z. Fez.sm%, p. 336, nr. 400. Tolesne bylos

eiga: LM, kn. 20,I. 233v-240v; LM, kn. 21,I.156v-159; LM, kn.17,1. 325v-327; 426428, 526-528.
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Turbtit likimo ironija galime pavadinti sutapima, kad btitent is Sios Seimos buvo
kilusi Aleksandro Adamkavi6iaus Zmona Jadvyga Valadkevi6itite7].  Po vyro nukirs-
dinimo ji istekejo uZ Toma§o Gelgaudo72 ir nebegalejo toliau globoti, regis, vienin-
teles i§ pirmosios santuokos gimusios dukros Daratos73. Aleksandro Adamkavi6iaus
numatytas globejas Zmonos dede Mikalojus Valadkevi5ius74, matyt, neilgai trukus po
teismo  mire.  Tad naslaites  ir jos  turto  globa pagal  giminyst€  atiteko  Petrui Adam-
kavi6iui.  Nesunku nuspeti,  kokie  santykiai  susikloste  talp  Daratos Adamkavi5itites
ir prie jos tevo mirties gerokai prisidejusio dedes.  Turbtit geriausiai juos iliustruoja
vienas  1574 in. datuotas dokumentas. Ji sudare Daratos Adamkavi6iutes vadinamieji
„pusbroliai``  ®agal  giminystes  laipsni is tikruju - dedes):  Mykolas Povilaitis  (arba
kitaip  Paskaitis),  Padskarbavi6ius  bei  Jonas  ir  Jurgis  Valadkevi5iai,  t.  y.  minetos
Agnietes Paskienes (veliau Valadkevi5ienes) stintis i§ pirmosios ir antrosios santuokos.
Dokumentas  skelbia,  kad  Sic bajorai  i§tekino tuo metu pas  teta Barbora [Valadke-
vi6itite]  Cajevskiene vie§ejusia Darata Adamkavi6iute uZ  Stanislovo  Gurskio.  Savo
elgesi jie  ai§kino  tuo,  kad ju  „pussesere"  globojes  Petras  Adamkavi5ius  apskritai
nesiruose jos tekinti  ir verte parduoti jai tevo paliktas  Gorodu valdas Naugarduko
paviete75.  IS  esmes  Siuo  parei§kimu  Petras  Adamkavi5ius  buvo  kaltinamas  siekiu
uzvaldyti naslaites turta.  Jo planams nebuvo lemta i§sipildyti.

1580  in.  viduryje  Petras Adamkavi6ius  mire  palikdamas  stinums  sunkia turtine
byla su ju pamote,  po jo  mirties  „ap§varinusia"  viena is  vyro  dvaru76.  Galiausiai
niekur neskubantis likimo pirstas po desimtme6io prispaude ir Petro Adamkavi6iaus
puoseletq turta:  1590 in.  sudege jo Kolainiu dvaras77.

71  Nera visi§kai ai§ku, ar i§ Stanislovo Valadkevi5iaus santuokos su Agniete gime Jadvyga. Ta6iau

§altiniuose nera Ziniu apie kitas  Stanislovo Valadkevi6iaus  sutuoktines.  1§ bylu konteksto  ai§keja, kad
S. Valadkevi5ius Agniete vede apie  1530 in. Taip pat ai§ku, kad Jadvyga Valadkevi6itite buvo jaunesne
Seimos atzala. |vertinant ir tai, kad 1555 in. Aleksandras Adamkavi6ius buvo mazdaug 25 met`b visi simp-
tomai rodytu, jog jo sutuoktine buvo Agnietes dukra.

72 0DVC4 t. 2, Vilnius,1902, p. 82, nr. 510.
73  0DWC4 t.1, p.176, nr. 84.
74  Globos teises mtisu aptariamuoju atveju, reglamentavo besikei6ian6ios teisines normos. Aleksand-

ro Adamkavi6iaus nukirsdinimo metu galiojo PLS, pasak kurio 5 sk. 7 str., globa atitenka tevo testamente
nurodytam asmeniui, o jei testamento nera -naslei. Nuo 1566 in. isigaliojusio ALS (4 sk. 3 str.) normos
jau buvo kiek griez6iau suformuluotos -Cia nurodomas pretendentu i na§lai6iu bajoru globa eiliskumas:
tevo testamente nurodytas asmuo; tevo broliai ir t. t.

75  0DVCL4, t.1, p.173, nr. 37. Naugarduko valdapaliko Adomas Hanusaitis. Zr. §io straipsnio nuo-

roda 19 .
76  j\44B RS, f. 256, b. 3630.

77  0DWCL4, t. 2, p.  149, nr. 703, 704.
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On the life of nobility, passions and capital punishment
in 16th c. Zemaitija

Eugenijus  Savivs5evas

Summary

Today  Lithuanian  historians  devote  ample  attention  to  the  study  of large  social
structures:  estates,  social  strata,  institutions  and  so  on.  By  way  of generalization
such  studies  bring  together  disparate  historical  facts,  inevitably taking  away  from
them something what is special and unique to them. But namely this, so frequently
marginalized information allows  a scholar to reach the deep  levels  of history.

The  subject-matter  of  this  study  is  a  mid-16th  c.  legal  case.  The  case  was
investigated at the court of Zemaitija's captain and concerned a married gentry man
who was  found guilty of murdering his brother out of love to his brother's wife...
The murderer was sentenced to death. This case study made it necessary to adduce
supplementary  material  in  order  to  elucidate  questions  which  frequently  remain
beyond the  scope of studies in social history:  the relations between the nobles and
their  servants,  the  stress-provoked  emotions,  out-of-wedlock  relations,  the  daily
routine  of the  courts  functioning  under  the  guidance  of high-placed  officials,  the
circumstances  surrounding  the  meting  out  of capital  punishment.  Parallel  to  this
study,  the  genealogy  of the Adamkavi6iai  family  in  the  16th  c.  is  presented.  The
text of the  case  in question is  also published.

Translated by  Darius  Baronas




