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ELZBIETA BAGINSK A

Balstogés universitetas

BOGUSLAVO RADVILOS IVAIZDIS
PAGAL JO PRIVATU DIENORASTI] — SEIMA, ARTIMIEJI, KLIENTAI

ANOTACIJA Straipsnyje aptariami kunigaik$¢io Boguslavo Radvilos, Lietuvos DidZiosios
Kunigaikstystés arklidininko ir Prisijos kunigaikstystés generalinio gubernatoriaus, privataus gy-
venimo aspektai, susij¢ su jo Seima, artimiausiais giminaiciais, taip pat jo patikétiniais i§ bajory,
kunigaikscio klienty. Tiriamas laikotarpis (1661-1666) buvo labai svarbus B. Radvilos asmeninia-
me gyvenime. Jis apima pasirengima jo vedyboms su artima giminaite Ona Marija Radvilaite bei
pirmuosius jy santuokos metus. Tuo metu nutiko ir kitas B. Radvilai svarbus jvykis — mir¢ jo brolis
(jbrolis), Saksonijos—Lauenburgo kunigaikstis PranciS$kus Erdmanas (Franz Erdmann von Sachsen-
Lauenburg). Pagrindinis tyrimo Saltinis yra retai istoriky naudojamas paties B. Radvilos rasytas jo
privatus dienorastis, apimantis 1661-1666 m. laikotarpj. Pasitelkta ir B. Radvilos korespondencija.

RAKTINIAI ZODZIAI: XVII amzius, Boguslavas Radvila, Ona Marija Radvilaité, didikai,
klientelé, dienorasciai.

ANNOTATION. The article offers an analysis of the private life of Duke Boguslavas Radvila,
Master of the Stables of the Grand Duchy of Lithuania and Governor of the Duchy of Prussia,
various its aspects related to his family, closest relatives as well as his trustees from the nobility
who were the Duke’s clients. The period under consideration (1661-1666) was of great importance
in Radvila’s private life. It covers the preparations for his marriage to a close relative Ona Marija
Radvilaité as well as the first years of their married life. The period was also marked by another
important event — the Duke’s half-brother Francis Erdmann of Saxe-Lauenburg passed away.
The main source of research is Radvila’s private diary, covering the period from 1661 to 1666.
The Duke’s correspondence has also been invoked.

KEY WORDS: 17th century, Boguslavas Radvila, Ona Marija Radvilaité, noblemen, cliente-
le, diaries.
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Kunigaikstis Boguslavas Radvila, vienas gabiausiy Lenkijos ir Lietuvos valstybés
didiky, aktyviai veikusiy XVII a. antrosios pusés pradZioje, buvo ne tik talentingas ka-
riskis, jis puikiai valdé plunksng. Gausus jo epistoliarinis bei memuaristinis palikimas.
Nors pagal kilme B. Radvila buvo pusiau vokietis, pusiau lietuvis, tiek savo dalykinius,
tiek privataus pobtidzio tekstus rasé taisyklinga lenky kalba, kuriai nebuvo budingi tuo
metu tokie populiaris makaronizmai. Tai pasakytina ir apie jo privaty dienorastj', kuri
ra$é pats savo ranka. Istoriografijoje Sis Saltinis vis dar tyrinétojy deramai nejvertintas
ir mazai naudojamas. Privatus dienorastis yra gana lakoniskas, asmeninio pobiidzio,
skirtas tik paciam B. Radvilai. Dienorascio jraSuose galima rasti informacijos apie karo
veiksmus, ziniy apie karaliaus dvarg, taip pat apie kitus didikus ar su B. Radvila artimiau
bendravusius bajorus. Kunigaikstis kruopsc¢iai pasizymédavo naujienas apie savo giming:
gimimus, vestuves, laidotuves bei savo dalyvavimg giminaiciy, taip pat jam artimesniy
didiky bei bajory rengtose iskilmése. Tokio pobtidzio dienorasciai XVII a. buvo gana po-
puliariis. Taciau galingiausi didikai retai juos rasydavo patys, dazniau pavesdavo §j darba
savo sekretoriams. ISlikusi B. Radvilos privataus dienorascio dalis apima laikotarpj nuo
1661 m. spalio 1 d. iki 1666 m. rugpjiucio 31 d. Tokie yra ir §io straipsnio chronologiniai
rémai. Privataus dienorascio medziaga yra kur kas platesné nei atitinkamo laikotarpio
(1661-1666 m.) informacija, pateikta jau publikuotoje kunigaik$¢io autobiografijoje?
(toliau — autobiografija). Didzioji dalis privataus dienorascio rasyta Karaliauciuje. Tai
pirminis S$altinis, autentiSkesnis nei autobiografija. Jis buvo vienas svarbiausiy véliau
parengtos B. Radvilos autobiografijos $altiniy’.

Iki miisy dieny iSliko gana gausus Radvily memuaristinis palikimas, nors kai kas
prarasta®. Galima teigti, kad dienoras¢iy bei kity memuaristinio pobiidzio kiiriniy rasy-
mas buvo tapes Radvily giminés tradicija, o B. Radvilos privatus dienorastis yra vienas
vertingiausiy.

Siame straipsnyje bandysime atskleisti B. Radvilos privataus gyvenimo problemas
remdamiesi jo paties raSytais tekstais, pirmiausia — privaciu dienorasciu, parodyti jo pa-

' B. Radvilos privatus dienorastis, Archiwum Glowne Akt Dawnych (toliau — AGAD), Archiwum Ra-
dziwittéw z Nieborowa, dz. I, nr. 4 (toliau — Privatus dienorastis).

2Bogustaw Radziwilt, Autobiografia, wstep i oprac. T. Wasilewski, Warszawa, 1979 (toliau — Autobio-
grafia).

3 Pladiau apie B. Radvilos privataus dienorascio, kaip $altinio, ypatumus, taip pat jo santykj su kuni-
gaiksCio autobiografija bei jo sekretoriy vestu kanceliariniu dienoraséiu rasyta kiek anksciau publikuotame
straipsnyje, zr. E. Ba ginsk a, Boguslavo Radvilos jvaizdis pagal jo privaty dienorastj: pomégiai, pramogos,
sveikata, Lietuvos istorijos metrastis. 2019/2, 2019, p. 65-87

4 Apie tai placiau zr. E. Baginska, Publiczny i prywatny wizerunek ksiecia Bogustawa Radziwitta w
$wietle jego pamietnikow, Pismiennictwo pragmatyczne w Polsce do konca XVIII wieku, red. J. Gancewski
i A. Watkowski, Olsztyn, 2006, s. 94-110; ta pati, Boguslavo Radvilos jvaizdis pagal jo privaty dienorastj:
pomégiai, pramogos, sveikata, p. 65-87.
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ties pozilrj j jas. Kita svarbi tiriama problema yra B. Radvilos santykiai su artimiausiais
giminaiciais — Seima ir artimyjy ratu. Visy pirma tai santykiai su Ona Marija Radvilaite,
jo biisimgja Zzmona. Taip pat su artimiausiu B. Radvilai giminaiCiu pagal kraujo rysj — jo
motinos sinumi i§ antrosios santuokos, t. y. jbroliu, kurj B. Radvila vadino broliu, Sak-
sonijos—Lauenburgo kunigaik$¢iu Pranciskumi Erdmanu (Franz Erdmann von Sachsen-
Lauenburg). Kitais artimaisiais — pussesere Kotryna Radvilaite Hlebaviciene (Katarzyna
z Radziwitlow Hlebowiczowa; 1614—1674), su kuria Boguslavo santykiai buvo ne patys
geriausi, daugiausia dél turtinio pobtidzio gincy; Mykolu Kazimieru Radvila, Vilniaus
kastelionu, vaivada, véliau — Lietuvos Didziosios Kunigaikstystés (toliau — LDK) pakan-
cleriu ir lauko etmonu. Sj katalikiskosios Nesvyziaus Radvily $akos atstova B. Radvila
vadino savo pusbroliu, nors giminystés rySys buvo tolimesnis (buvo ketvirtos eilés pus-
broliai). Kontaktai su juo buvo dazni ir kartais atrodydavo labai Sirdingi, taciau jy metu
neretai vykdavo jvairlis uzkulisiniai veiksmai, apie kuriuos B. Radvila kruopsciai infor-
muodavo jo tarnai. Tai B. Radvilai buvo nemalonu ir jj skaudindavo. Paskutiné problema,
aptariama straipsnyje, tai privaciame dienorastyje atsispindintys B. Radvilos santykiai su
daugybe jo tikiniy tarny, valdy administratoriy / valdytojy, klienty ar politiniy Salininky,
be kuriy didiko gyvenimas ir veikla buvo nejmanomi.

Seima bei artimi giminés

Ona Marija Radvilaité-Radviliené. Autobiografijoje apie Ong Marija Radvilaite
(1640 m. sausis — 1667 m. kovo 24 d.), Jonuso II Radvilos, Vilniaus vaivados ir LDK di-
dziojo etmono bei jo pirmosios Zmonos Kotrynos i§ Potockiy dukra, 1665 m. iStekéjusia
uz B. Radvilos, retai uzsimenama, o privaciame dienorastyje B. Radvila apie jg rasé gana
daznai, nors ir lakoniskai.

Mirus J. Radvilai (1655 m. gruodzio 31 d.) B. Radvila tapo Onos Marijos globéju.
Pati Vilniaus vaivados dukté tuo metu (ir iki pat santuokos su B. Radvila) gyveno Kur-
So kunigaikstystés sostinéje Mintaujoje. Nors gyveno vokiskoje aplinkoje, laisSkus savo
globéjui bei jo tarnams Radvilaité rasé pati ir lenkiskai. Jos kalba buvo grazi, o ranka
gerai iSlavinta. Viename i§ savo laiSky linksmai pasakojo, kad pabaré viena 1S savo frei-
liny — Tiskevicitte (Tyszkiewiczéowna) uz tai, jog §i ,,visi§kai suvokietéjo*. Dauguma jai
tarnavusiy freiliny buvo kilusios i§ LDK Zemiy. To laikotarpio jos laiSkuose itin dazniai
fiksuotas riipinimasis naujomis suknelémis, papuosalais ir jos freiliny pir§lybomis. Re-
guliariai susirasinéjo su savo glob¢ju B. Radvila, taip pat su kai kuriais jo tarnais. Ypac

50. M. Radvilaités 1662 m. spalio 20 d. laiskas S. Niezabitovskiui, AGAD, Warszawskie Archiwum
Radziwiltow (toliau — AR), dz. IV, sygn. 599, p. 27.
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nuosirdis ir jJdomds yra jos laiSkai Stanislovui Niezabitovskiui (Stanistaw Niezabitowski,
1641 m. rugséjo 24 — 1717 m. liepos 26 d.), kuris buvo bemaz jos vienmetis. Onos Ma-
rijos laiskai globéjui buvo Silti, bet neperzengé jprasty Seimos nariy korespondencijos
rémy.

B. Radvilos privatus dienorastis kaip tik ir pradedamas informacija apie jo susitikima
su Ona Marija, kai §i kelioms dienoms atvyko Priisijg. Globg¢jas ir globotiné kartu vyko i§
Laby¢iy (vok. Lobitten) i Ziokus (vok. Schaaken, vietové prie Aukupés upés) (z Labtan
do Szakien), o po keturiy dieny Ona Marija jau iSvyko atgal j Kur$g. B. Radvila nepa-
mir$o pazyméti savo dienorastyje, kad davé O. M. Radvilaitei kelionei 4 tiikst.® (matyt,
auksiny). Ir toliau B. Radvila kruops¢iai pasizymédavo savo dienorastyje, kada ir kiek
pinigy siunté kunigaik$tytei j} Mintaujg’. DaZniausiai siysdavo po 50 dukaty (aureos)®.
Tokio pobudzio informacija privaciame dienorastyje pateikiama labai lakoniskai, daz-
niausiai tiesiog taip — ,,nusiunciau kunigaikstytei 50 dukaty®.

Ona Marija, atrodo, tuo metu jau kurj laikg jauté ,,mylimam dédei* didele simpatija.
Jos viltys ypac iSaugo po to, kai B. Radvilai nepavyko gauti Nyderlandy Stathalterio (éjo
Sias pareigas 1625-1647 m.) Frydricho Henriko (Frederik Hendrik van Oranje) dukters
Marijos (Maria van Nassau; 1642—1688) rankos. Pats B. Radvila iy savo svajoniy atsi-
saké tik 1663 m.? Onos Marijos biisimos santuokos planai LDK kélé didelj aZiotazg, nes
ji buvo vienintelé¢ tiesioginé didziojo etmono J. Radvilos milZinisky valdy paveldétoja.
Ivairiy Respublikos didiky uzuominos apie jy santuokos su Ona Marija galimybes labai
erzino ir neramino jos globéja bei déde¢ B. Radvilg. Pati Ona Marija, primindama savo
finansines problemas, kartu leisdavo suprasti, kad tikisi, jog sprendimas dél jos santuokos
nebus amzinai atidéliojamas ir jai neteks ,,paciai pirStis kokiam nors turtingam Skipe-
riui®, tarnaujan¢iam KurSo kunigaiksciui (vienas toks Skiperis, jos zodziais, iStekindamas
savo dukterj, davé jai 30 tukst. taleriy)'’. Galiausiai B. Radvila, skatinamas savo taréjy,

61661 m. spalio 1-4 d. jrasai, Privatus dienorastis, p. 12.

7 Apie tai, kad 50 dukaty (aureos) i$siunté O. M. Radvilaitei | Mintauja, B. Radvila ras¢, pvz., 1662 m.
lapkri¢io 29 d. ir gruodzio 5 d., 1663 m. kovo 22 d. mini siuntgs 1500 auksiny, skirty suknelei, 1663 m. spalio
11 d. siunté 120 auksiny, gruodzio 6 d. siunté 50 taleriy; panasiy jrasy yra gana daug, Privatus dienorastis,
p. 111-112, 134, 174, 188.

8 Pinigus kunigaikstytei j Kur$g dazniausiai vezdavo iStikimi B. Radvilos tarnai — Johanas Richardas Fehras
(Johann Richard Fehr), B. Radvilos istikimas tarnas ir patikétinis, véliau — Brandenburgo elektoriaus taréjas (miré
apie 1714 m.) arba Karlingas. Pastarojo varda sunku identifikuoti, B. Radvila, raSydamas apie pinigines siuntas
i1 Mintauja, mini tik jo pavarde. Tuo metu B. Radvilos aplinkoje buvo keli asmenys tokia pavarde — Steponas
Karlingas, Karolis Karlingas (Karlinkas) — Birzy komendantas, ,,majoras Karlingas®, Priisijos bajoras Karlingas.

°T. Wasilewski, Zarys dziejow Bogustawa Radziwitta, Autobiografia, s. 83.

Y Miodziency sig z drugimi zenig, bez mata wstyd na strong odlozywszy, nie bede si¢ sama jakiemu boga-
temu szyprowi rekomendowacé..., O. M. Radvilaités laiskas S. Niezabitovskiui (be v. ir d. [1663 m.]), AGAD,
AR, dz. IV, sygn. 599, p. 98-99.
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apsisprendé susituokti su savo globotine. Neabejotina, kad kunigaikstis nenoréjo isleisti
i§ savo ranky Onai Marijai nuosavybés teise priklausiusiy valdy. Bet kartu, atrodo, jam
patiko O. M. Radvilaite, kurig paZinojo nuo jos vaikystés. B. Radvilos privaciame dieno-
rastyje yra jdomiy Ziniy apie apsisprendima vesti savo globoting, rengimasi vedyboms ir
pacias vestuves. 1663 m. gruodzio 23 d. kunigaikstis nusiunté Karlingg | Mintauja su ne-
jprastai gausiomis dovanomis Onai Marijai!!, o dar po ménesio — ziedg (suzadétuviy?)'2.
Pasirengimai vedyboms uztruko daugiau nei metus. B. Radvila ir toliau siysdavo j Min-
taujg savo biisimai Zzmonai pinigus (dazniausiai vis tuos pacius 50 dukaty), kartais dar ko-
kius nors Onos Marijos uzsakytus mazesnius pirkinius. Pvz., 1664 m. kovo 18 d. B. Ra-
dvila uzrase, kad Ona Marija paprasé veidrodélio, ¢iuzinio ir plunksny'®. 1664 m. kovo
18 d. B. Radvila i$siunté Onai Marijai pagalve su kvepalais (1664 m. rugpjiacio 24 d.)™.
Visa tai riipestingai registravo savo dienorastyje.

1664 m. liepos 2—8 d. KurSe — Gruobingje ir Liepojoje B. Radvila susitiko su Ona
Marija's, kur, tikétina, aptaré bisimy vedyby detales. Suprasdamas, kad vedybos su ar-
tima giminaite ir dar (dél jos motinos katalikés tikéjimo) Respublikos visuomenés trak-
tuojama kaip katalike gali sukelti didelj pasiprieS$inima, o i§ §ios santuokos gimusiems
vaikams gali biti uzginéytos paveldéjimo teisés, B. Radvila ryZosi kreiptis j popieziy dél
dispensos suteikimo. B. Radvila taip pat teiravosi Onos Marijos, ar ji sutikty kartu su juo
gyventi uzsienyje, jei dispensa nebity suteikta ir dél jy santuokos kilty nemalonumy'®.
I8 privataus dienorascio suzinome, kad 1664 m. rugséjo 4 d. kunigaikstis nusiunté savo
tarng ] Roma su pra§ymu suteikti dispensg!”.

Siuo laikotarpiu B. Radvilos korespondencija su Ona Marija suintensyvéjo. Kuni-
gaikstis pasakojo jai apie savo nesékmes bandant susigrazinti Baro senifinija Ukrainoje'®
ar siekiant etmono urédo LDK. Bet pirmiausia ra§é apie pastangas iSriipinti popieziaus
dispensa, kurios, kaip paaiskéjo, teko ilgai laukti. 1665 m. kovo pradzioje informavo
suzadétine, kad dispensa buvo pasiraSyta tik su salyga, kad jungtuvés vyks su kataliky

1 Postatem przez Karlinga <...> zloty kobierzec, laske zlotg kamieniami sadzong, pierscien z wielkim
diamentem i parg manel [apyrankés — E. B.] diamentowych szacowanych na 1200 zlotych. 1663 m. gruo-
dzio 23 d. jrasas, Privatus dienorastis, p. 191-192.

12 Postatem pierscionek do Kurlandii, 1664 m. sausio 29 d. jrasas, ten pat, p. 198.

13 Ksigzniczka prosila mnie o zwierciadlo, o macerac i o piéra, 1664 m. kovo 18 d. jradas, ten pat, p. 205.

Y Wyjechato 140 talarow do Kurlandii i poduszka dla ksigzniczki perfumowana <...> postana, 1664 m.
rugpjucio 14 d. jradas, ten pat, p. 235.

131664 m. liepos 2-8 d. jrasai, ten pat, p. 226-227.

16 B, Radvilos 1664 m. liepos 17 d. laiskas O. M. Radvilaitei i§ Karaliau¢iaus, zr. E. Ko ttubaj, Zycie
Janusza Radziwitta, Wilno—Witebsk, 1859, s. 438-439.

7 Wyprawitem Conrada do Rzymu, 1664 m. rugséjo 4 d. jrasas, Privatus dienorastis, p. 237.

18B. Radvilos 1665 m. sausio 26 d. laiskas O. M. Radvilaitei i$§ Ortelburgo, Zzr. E. Ko ttub a j, min. veik.,
p. 439-440.
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apeigomis'®. Po ménesio pranesé, kad dispensa, kurig gana ironiskai apibiidino, jau at-
siysta | Karaliau¢iy?. Su panaSia ironija ra$é ir apie dar vieng laiska, gautg i§ Romos?!.
Dziaugési, kad vedyby reikalus reiks tvarkyti ne su Vilniaus, bet su Zemaiéiy vyskupu,
kuris buvo Radvily giminaitis?. Jam netrukus i$siunté 100 dukaty?. Paaiskéjo, kad ir su
Zemaiiy vyskupu bus Siek tiek vargo.

Ona Marija, savo ruoztu, vedyby iSvakarése riipinosi naujomis savo ir savo dvaro
paneliy suknelémis. IS to laikotarpio korespondencijos suzinome, kad B. Radvila Pary-
ziuje nupirko savo suzadétinei labai madingy (bardzo a la mode) sukneliy®, taip pat ,,la-
bai brangius vestuvinius ziedus‘*. Suzadétinés dvaro paneliy sukneléms tokio audinio,
kokio pageidavo Ona Marija, nupirkti nei Gdanske, nei Karaliau¢iuje nepavyko?, todél
teisinosi, kad siunéia geriausig audinj, kokj tik buvo jmanoma gauti*®. Nusileido suzadé-
tinés nuomonei ir atsisaké ankstesnio savo sumanymo per jungtuves vilkéti juodai (kas
rodyty, jog buvo linkes rengtis pagal Nyderlandy ,.kalvinistiSka* mada), sutiko ,,margais*
rubais, kad ,,atrodyty kaip genys“%. B. Radvila labai pageidavo kukliy vedyby. Nenoréjo,

1 Miasto jednej dyspensy pewno begdg dwie lada dzien, bo ze si¢ przez rozne osoby o niq starato, sowito
tez jq trzeba zaplacié. <...> Ale ksigdz katolicki bedzie nas musial wiqzaé, kiedy przyjdzie do tego, bo pod tq
kondycjq podpisana dyspensa, B. Radvilos 1665 m. kovo 4 d. laiskas O. M. Radvilaitei i§ Karaliauciaus, zr.
ten pat, p. 443.

2 Dyspensa przylazta, miasto pieczeci otow na stryczku tyczanym zawieszony, pergamina zta, dziurawa i
charakter staroswiecki, Zeby to wierzono, ze od rybaka papieza przyszia, B. Radvilos 1665 m. balandzio 2 d.
laiskas O. M. Radvilaitei i§ Karaliau€iaus, ten pat, p. 445.

2 Juzem tez przesylabizowat te mitq dyspense; dobra tylko jedna rzecz w niej: Ze pop Swiety mnie zowie w
niej synem swym, a W.K.MS¢ corkq swq, nad czym, jesli biskupi nie bedg skrupulizowali nie wiem, B. Radvilos
1665 m. balandzio 8 d. laiskas O. M. Radvilaitei i§ Karaliauciaus, ten pat, p. 446.

22 Nie bedziemy tez mieli Zadnej sprawy z ks. Biskupem wileriskim, ale tylko z ks. Biskupem Zmudzkim,
wprawdzie krewnym naszym, ale poniewaz rad by widzial W.Ks.Ms¢ raczej za ktorym z synowcow swoich,
niz za mng, nie wiem jesli nie bedzie trudnit te sprawe. Wprzody bede si¢ musial uderzyé o jego oficjala, z
ktorego zaraz zrozumiem, jesli sig to tatwo odprawic bedzie moglto, a kosztu nie bede zalowal, Zeby to zlecono
glupiemu jakiemus plebanowi, bo si¢ dalibog boje, zeby przy wielkich ceremoniach nas nie poczarowano,
albo potruto, B. Radvilos 1665 m. balandzio 22 d. laiskas O. M. Radvilaitei i§ Karaliauciaus, ten pat, p. 447.

BZ dyspensq juzem po cichu do oficja zmudzkiego postat i worek ze 100 czerwonych; obacze co odpisze,
B. Radvilos 1665 m. balandzio 15 d. laiskas O. M. Radvilaitei i§ Karaliauciaus, ten pat, p. 446.

2 Z biskupem zmudzkim jest troche biedy, ktory synowcowi swemu pomaga, ale nie wskora nic, choéby
diabla zjadl ten plesz i kaleka, B. Radvilos 1665 m. birzelio 10 d. laiskas O. M. Radvilaitei i§ Karaliauciaus,
ten pat, p. 450.

» Suknie W.X.M., ktérem w Paryzu dal robi¢, juz sq w drodze, ale ze sq bardzo a la mode, zZyczylbym
W.X.M. sam w nie ubierac i z nich rozbierac, B. Radvilos 1665 m. balandZio 15 d. laiSkas O. M. Radvilaitei i§
Karaliauciaus, ten pat, p. 447.

26B. Radvilos 1665 m. spalio 24 d. laiskas O. M. Radvilaitei i§ Karaliau¢iaus, ten pat, p. 454.

27B. Radvilos 1665 m. spalio 14 d. laiskas O. M. Radvilaitei i§ Karaliau¢iaus, ten pat, p. 453.

2B. Radvilos 1665 m. spalio 24 d. laiskas O. M. Radvilaitei i§ Karaliau¢iaus, ten pat, p. 454.

»Ten pat.
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kad jos jvykty Mintaujoje, nes kastai, net jei ten jis vykty ne oficialiai, bet incognito, buty
labai dideli*®. Buvo sutarta, kad vedybos jvyks Liepojoje’!.

B. Radvilos privaciame dienorastyje yra vertingy ziniy apie jo ir Onos Marijos ve-
dybas, ypac apie su jomis susijusig keliong. B. Radvila iSvyko i§ Karaliau¢iaus 1665 m.
lapkricio 1 d., kita dieng i§ Saky atplaukeé j Rasyte Kursiy nerijoje, lapkri¢io 4 d. jau buvo
Klaipédoje. Cia lapkri¢io 11 d. gavo ,;nuostaby laiska“ i§ Kur$o. Matyt, nesuklysime
manydami, kad tai buvo zinia apie Onos Marijos kelion¢ Liepojos, numatytos tuoktuviy
vietos, link. Jau lapkricio 12 d. B. Radvila atvyko j Palangg. Lapkri¢io 16 d. i§ Palangos
nuvyko prie Papés ezero KurSe. Kitg dieng jau buvo Liepojoje. Lapkri¢io 18 d. nusiunté
pasitikti atvykstan¢ios Onos Marijos savo tarng Karlingg (grei¢iausiai — Karolj Karlin-
g3). Sis kunigaikstyte kelyje pasitiko rytojaus diena. Lapkri¢io 21 d. B. Radvila ir jo
suzadétiné susitiko Gruobinéje, kita dieng abu jau buvo Liepojoje. Lapkri¢io 23 d. jrasas
dienorastyje rodo, kad kilo kazkokiy problemy (7amze zostawala ksiezniczka[.] NB NB
NB NB [? — E. B.] Co tu bedzie czynié[.] Zte rzeczy). Lapkricio 24 d. lakoniskas jrasas
liudija jvykus tuoktuviy ceremonija (Pojglem ksigzniczke), beje, ta dieng jvykusi jung-
tuviy ceremonija B. Radvilos autobiografijoje nepaminéta. DienorasStyje nepatikslinta,
ar jungtuviy ceremonija jvyko, kaip buvo anksciau planuojama, su kataliky apeigomis.
Lapkri¢io 25 d., vestuviy pokylio metu evangeliky reformaty kunigas Danielius Rede-
ris pasaké pamoksla (Kazanie ksiedza Rederowe sztuczne)®. Tiesa, neseniai Stawomiras

3 Gdyby ceremonia miala odby¢ si¢ w Mitawie [to] choébym incognito przyjechal, tobym przecie musial
miec¢ z 1000 koni i ludzi ze sobg, tobym Mitawe wyjadl; ir pridiré, kad trzeba dziesigcioletniq intrate na jednej
wieczerzy zjes¢, B. Radvilos 1665 m. kovo 4 d. laiskas O. M. Radvilaitei i§ Karaliauciaus, ten pat, p. 443.

3! Apie pasirengimus B. Radvilos ir Onos Marijos vedyboms taip pat zr.: T. Wasilewski, Zarys dzie-
jow Bogustawa Radziwilta, Autobiografia, s. 91-92; S. Augusiewicz, Stryj i bratanica. O malzenstwie
Anny Marii i Bogustawa Radziwittow, Miedzy Barokiem a Oswieceniem. Radosci i troski dnia codziennego,
red. S. Achremczyk, Olsztyn, 2006, s. 356-372.

321665 m. lapkri¢io 1-25 d. jrasai, Privatus dienorastis, p. 316-321. Autobiografijoje kelioné j Liepoja ir
jungtuvés aprasytos lakoniskiau, ta¢iau lyginant su privaciu dienorasciu ten yra ir dienorastj papildancios in-
formacijos — i§ Gruobinés j Liepoja vykstancius B. Radvila ir jo suzadéting lydéjo LDK taurininkas (Gerhardas
Denhofas); nepaminéjes katalikisky jungtuviy ceremonijos lapkri¢io 24 d., placiau aprasé ,,vestuves® rytojaus
dieng — w dzien sw. Katarzyny [lapkricio 25 d. — E. B.] bylo wesele moje; D. Rederio pamokslas, sakytas tg die-
na, autobiografijoje nepaminétas. Zr. Autobiografia, s. 153; taip pat jvadinj straipsnj: T. Wasile w s ki, Zarys
dziejow Bogustawa Radziwilta, ten pat, p. 92. A. Sajkowskis mané, kad autobiografijoje nurodant B. Radvilos
,vestuviy“ (wesele) dieng — $v. Kotrynos, t. y. lapkricio 25 d., apsirikta, nes privataus dienorascio informacija
yra patikimesné, t. y. privataus dienorascio ir autobiografijos tekstuose esanciuose skirtumuose jis nejzitiréjo
galimybés, kad tekstai vienas kitg papildo ir i$ tiesy suteikia ziniy apie du jvykius — oficialig (katalikiska) jung-
tuviy ceremonijg (lapkric¢io 24 d.) ir ,,vestuviy $vente®, t. y. pokylj (lapkri¢io 25 d.) (véliau ras¢s T. Wasilews-
kis jau mingjo 24 d. vykusias katalikiskas jungtuves (slub katolicki) ir lapkricio 25 d. vykusj vestuviy pokylj
(wesele)). A. Sajkowskis — vienas i$ rety mokslininky (kaip ir T. Wasilewskis), kuris savo darbuose panaudojo
B. Radvilos privaty dienorastj. Beje, pacitavo ir 1665 m. lapkri¢io 22-24 d. jraus, tik jo 23 d. jraso redakcija
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Augusiewiczius pasitilé kiek kitokig interpretacija — lapkri¢io 24 d. turéjusios jvykti slap-
tos B. Radvilos ir Onos Marijos jungtuvés su evangeliky reformaty apeigomis, o lapkri-
&io 25 d. jvyko vieSos jungtuves katalikiskai. Sig jvykiy interpretacijg istorikas pagrindé
tuo, kad B. Radvila ankséiau buvo svarstes slapty jungtuviy galimybe®. Taéiau reikty
pastebéti, kad nors B. Radvila i$ tiesy buvo uzsimings savo suzadétinei apie tokio radi-
kalaus zingsnio galimybe, bet planavo taip pasielgti tik tokiu atveju, jei nepavykty gauti
popieziaus sutikimo, t. y. dispensos. Kaip Zinia, popieziaus sutikimas buvo gautas. Yra
i§likes Palangos klebono patvirtinimas, kad jis suteiké B. Radvilai ir Onai Marijai santuo-
kos sakraments, taciau jame nenurodyta tiksli santuokos data**. Matyt, svarstytina ir tokia
versija — lapkri¢io 24 d. ivyko katalikiskos jungtuvés, o lapkric¢io 25 d., t. y. ta diena, kai
tikrai Zinome, jog evangeliky reformaty kunigas D. Rederis perskaité pamoksla, galéjo
vykti jungtuvés jau su evangeliky reformaty apeigomis.

Po vestuviy B. Radvila kartu su Zzmona iS§vyko i§ Liepojos (lapkri¢io 26 d.) ir per
Sventaja (Heiligenau) ir Palanga (abiejose §iose gyvenvietése nakvojo) atvyko j Klaipé-
da, kur juos iskilmingai pasveikino bei jteiké dovanas miestieciai (1665 m. gruodzio 1 d.).
Gruodzio 4 d. Klaipédoje buvo surengti fejerverkai. Rytojaus dieng jaunavedziai iSvyko
1§ Klaipedos. | Karaliauciy atvyko tik 1666 m. vasario ménesj. Pirmas atvyko B. Radvila
(vasario 15 d.), zmona tik 22 d. B. Radvila pasidziaugé, kad ¢ia jo zmona buvo graziai pa-
sitikta (Stanela Zona w Krélewcu, gdzie byla magnificantissime przyjeta)®. Neabejotina,
kad kunigaikstis ir pats ripinosi, kad priémimas biity deramas.

Praéjus vos keturioms dienoms po vedyby, B. Radvila pirma kartg dienorastyje pa-
mingjo, kad zmona blogai pasijauté. Véliau panaSios zZinutés apie prasta Onos Marijos
sveikatos biikle tapo labai daznos. Tai kiek stebina, nes i§ gana gausios korespondencijos
su Ona Marija, kai ji gyveno Mintaujoje, nesusidaro jspudis, kad ji buvo silpnos sveika-
tos. Skysdavosi tik danty skausmu. Informacijos apie prastag Onos Marijos savijautg yra ir
autobiografijoje, taciau datos, kai fiksuoti Sie negalavimai, autobiografijoje ir privaciame
dienorastyje nesutampa. Pastarajame jrasai tikslesni. Cia randame ir du jrasus (pirmasis
prabégus vos dviem ménesiams nuo santuokos — 1666 m. sausio 26 d. (Tilzgje) ir gegu-

(Tamze zostata ksigzniczka, co tu bedzie czynié zle rzeczy) yra truputj nutolusi nuo originalo. A. Sajkowskis §j
jraSa interpretavo kaip uZuoming j B. Radvilos sveikatos problemas, A. S ajk o ws ki, Staropolska mitos¢. Z
dawnych listow i pamigtnikow, Poznan, 1981, s. 124-125. Taciau originali jraSo dienorastyje versija ir vedyby
kontekstas leidzia kelti ir kitokias versijas, pvz., susijusias su katalikiskomis vedyby apeigomis ar pan.

3S.Augusiewicz, Stryji bratanica..., s. 368.

34 Palangos klebono patvirtinimas, kad suteiké B. Radvilai ir Onai Marijai Radvilaitei santuokos sakra-
menta, sura$ytas Liepojoje ir datuotas 1665 m. lapkri¢io 28 d., t. y. po jungtuviy praéjus kelioms dienoms. Sio
patvirtinimo kopija saugoma: AGAD, AR, dz. XI, sygn. 49, p. 42—43.

331665 m. lapkri¢io 26 d. — gruodzio 5 d., 1666 m. vasario 15 ir 25 d. jrasai, Privatus dienorastis, p. 321—
324, 342-343.
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7¢s 5 d. (Karaliauc¢iuje)) apie Onos Marijos patirtus persileidimus®. B. Radvilos Zmonos
sveikatos biiklé turéjo biiti gana dramatiska. 1666 m. geguzés 3 d. (per savo gimtadienj
ir dvi dienos iki antrojo Onos Marijos persileidimo) B. Radvila dienora$¢io puslapiuose
emocingai kreipési j Dieva, kurio meldé malonés sau ir sveikatos savo Zmonai*’. Rug-
pjicio 26 d. B. Radvila gana i§samiai aprasé zmonos negalavimus. Si informacija véliau
pakartota ir autobiografijoje. Buiklé buvo tokia sunki, kad B. Radvila nuogastavo dél jos
gyvybés®. Privaciame dienorastyje nebeatsispindi B. Radvilos ir jo Zzmonos santykiai
paskutiniais Onos Marijos gyvenimo ménesiais, jrasai nutriiksta 1666 m. rugpjtcio 31 d.
(o autobiografijos — 1666 m. spalio 18 d.). Ona Marija miré 1667 m. kovo 24 d. Karaliau-
¢iuje, praéjus ménesiui po to, kai pagimdé B. Radvilai dukrg — Liudvika Karolina.
Brolis PranciSkus (Francas) Erdmanas. Tiek privaciame dienorastyje, tiek auto-
biografijoje B. Radvila su akivaizdziu liidesiu jra$¢ Zinig apie savo vienintelio brolio,
Saksonijos—Lauenburgo kunigaiks¢io Pranciskaus Erdmano mirtj (mir¢ 1666 m. birzelio
30 d. pagal Julijaus kalendoriy, pagal Grigaliaus, kuri naudojo B. Radvila savo dieno-
rastyje, — liepos 10 d.). Irasas privaciame dienorastyje jautresnis — PranciSkus Erdmanas
pavadintas ,,vieninteliu broliu‘®, autobiografijoje kiek oficialiau — ,,jbroliu“?’. Pranci§-
kus Erdmanas buvo B. Radvilos motinos Elzbietos Sofijos i§ Hohencolerny (Elisabeth
Sophie von Brandenburg, Elzbieta Zofia z Hohenzollernow; 1589—1629) ir jos antrojo
vyro — imperijos generolo bei Saksonijos—Lauenburgo kunigaiksc¢io Julijaus Henriko
(Julius Heinrich von Sachsen-Lauenburg; 1586—1665) stinus. B. Radvilos seserys miré¢
1633 ir 1637 m., abi — Drezdene?!, tad pusbrolio dukté, o véliau — B. Radvilos sutuoktiné
Ona Marija Radvilaite, taip pat PranciSkus Erdmanas B. Radvilai buvo patys artimiausi

36 Sprawiedliwy jestes Panie, skarales mnie znowu utratq brzemienia Zony mojej i nawiedziles mnie cigz-
kim zZalem, 1666 m. sausio 26 d. jrasas, ten pat, p. 338-339; Pokaral mnie Bog tym, ze zona moja poronita,
1666 m. geguzés 5 d. jrasas, ten pat, p. 357.

37 Boze tobie bqdz wieczna czesé i chwala, ze mnie do tego w Zywocie i zdrowiu dobrym zachowa¢ ra-
czyl, nie godzienem nigdy tej Twojej taski, bom grzechami memi Cig cigzko rozgniewal, i zastuzyl na wezesng
Smier¢ i pohanbienie ale ze nie chcesz Smierci ale nawrdocenia mego, wybawze mnie mocq swojg z bledu
cigzkich grzechow moich drogami Twej prawdy daj abym zaczql i skonczyt ten rok 46 wieku mego w bojazni
Twojej, w uczynkach dobrych, i zebym go w blogostawienstwie twym przezyl tak na duszy jako i na ciele, co daj
puty Panie Jezu, niechze sie stuzebnik twdj i domowi swemu w Tobie. Uzdrow tez ubogq stuzebnice, Zong mojq
a wystuchaj wzdychanie onej, 1666 m. geguzés 5 d. jrasas, ten pat, p. 355-358. Beje, | Dieva savo dienorastyje
B. Radvila emocingai kreipési ir dvi dienos prie$ pirmajj zmonos persileidima.

31666 m. rugpjucio 26-28 d. jrasai, ten pat, p. 376; Autobiografia, s. 154.

¥ Doszla mnie barzo zalosna nowina o Smierci jedynego brata mego Ksiecia Jmci Frantz Erdmana (...),
1666 m. rugpjucio 25 d. jrasas, Privatus dienorastis, p. 375.

4071666 m. rugpjucio 25 d.] Doszia mig¢ bardzo zatosna nowina o Smierci przyrodniego brata mego ksig-
zecia J.M. saskiego Franc Ertmana. Zxr. Autobiografia, s. 154.

4 Elzbieta Eleonora (1615-1633) ir Sofija AgnieSka (1618-1637) Radvilaités; abi B. Radvilos seserys
gimé Gdanske, kaip ir B. Radvila. Zr. T. Wasilewski, Radziwilt Janusz h. Traby (1579-1620), Polski
Stownik Biograficzny (toliau — PSB), t. XXX, z. 1, Wroctaw etc., 1987, s. 207.
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asmenys. Faktiskai — vieninteliai jam iSties artimi giminés. Atrodo, kad B. Radvila nuo-
lat palaiké su PranciSkumi Erdmanu rysj. Pvz., kai 1650 m. atsinaujinus Respublikos
kovoms su sukilusiais Ukrainos kazokais B. Radvila samdé LDK kariuomenés dalinius,
naujai suformuoto LDK kariuomenés péstininky pulko obersterleitenantu buvo paskirtas
butent Pranciskus Erdmanas*. ,,Tvano‘* metais abu peréjo j Svedy puse®. Beje, kai 1665
m. B. Radvila rengési priimti galutinj sprendima dél savo vedyby, vieng i§ varianty pa-
sitilé biitent Pranciskus Erdmanas — sitilé sudaryti santuokg su savo dukterécia (tai turéjo
biti vieno i§ jo pusbroliy dukra, nes tikrojo brolio dukros gimé véliau — 1670, 1672 ir
1675 m.), tuo metu gyvenusia prie Saksonijos elektoriaus Zmonos, B. Radvilos tetos*.
Broliski jausmai nereiské, kad B. Radvila pamirSo brolio skolas. Atrodo, kad Pranciskus
Erdmanas liko skolingas B. Radvilai 5 tiikst. auksiny. Si skola buvo susijusi su kariskiy
daliniy formavimu®. Artima giminysté su Pranciskumi Erdmanu ir, kaip atrodo, geri
judviejy santykiai potencialiai galéjo labai sustiprinti B. Radvilos politinj svorj, mat
Pranciskus Erdmanas 1665 m. rudenj tapo valdan¢iuoju Saksonijos—Lauenburgo kuni-
gaiki¢iu. Saksonijos—Lauenburgo kunigaikstysté buvo viena i§ Siaurés Vokietijos vals-
tybeéliy, jsispraudusi tarp Meklenburgo, Hanoverio ir HolSteino kunigaikstysc¢iy, o jos
sostiné — Lauenburgas buvo prie svarbaus prekybos kelio — Elbés upés. Kunigaikstystés
kaimynystéje buvo labai svarblis Hamburgo ir Liubeko uostai. Geografiskai Saksoni-
jos—Lauenburgo kunigaikstysté ir B. Radvilos, kaip vietininko, valdoma Priisijos kuni-
gaikstysté buvo gana arti. Taciau, kaip minéta, PranciSkus Erdmanas 1666 m. liepos 10
(birzelio 30) d. miré¢ ir §i besiformavusi politiné ,,konjunktiira“ sugriuvo.

Privaciame dienorastyje yra dar ne vienas jrasas, kuriame minimas ,,brolis“, ta¢iau
juose kalbama ne apie Prancisky Erdmang. Taip B. Radvila apibiidindavo ir savo jau mi-
rusj pusbrolj Jonusg IT Radvilg, kurj prisimindavo jvairiomis progomis*.

“T.Wasilewski, Zarys dziejow..., s. 43; Autobiografia, s. 129.

“F. Erdmann, Allgemeine Encyclopddie der Wissenschaften und Kiinste, in alphabetischer folge von
genannten schrifts bearbeitet und herausgegeben von J. S. Ersch und J. G. Gruber, Section 1, Bd. 48, Leipzig,
1848, S. 91-92.

4 Temi czasy wziglem list Xigcia brata mego, w ktérym mi rai synowice swojq, ktora mieszka przy Kur-

firsztowej Saskiej. Dzisiaj zas znowu pisat do mnie Xigze Anhaltskie, rajgc mi wdowe Xigzne de Céll, ktorej
mqz przed tygodniem umart, B. Radvilos 1665 m. balandzio 8 d. laiSkas Onai Marijai, zr. E. Kottubaj, min.
veik., p. 446. Taip pat zr. T. Wasile ws ki, Zarys dziejow..., s. 91.

4 Winien mi brat moj przyrodni HH w sqdzie pienigdzy regimentowych — z£. 5 000, nedatuotas jrasas,
esantis tarp nesusisteminty B. Radvilos jrasy bei pastaby, jrasyty prie§ pagrindinj dienorascio teksta, Privatus
dienorastis, p. 10.

4 Pvz.: Te sprawy najdowaly si¢ 19 septembr: A° 1662 w Hurynowej szkatule. <...> Zapisy Ksiezny pani
Wojewodzinej Wilenskiej ksieciu nieboszczykowi bratu memu uczynione. <...> Regestr rzeczy nieboszczyka
ksigcia p. brata, ktore byly w zawiadywaniu u Woronicza, ,,[Vladislovo] Hurino skryneléje* 1662 m. rugséjo
19 d. buvusiy dokumenty sarasas (jrasas tarp marginalijy dienoras¢io pabaigoje), ten pat, p. 382-384.
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Baigiant B. Radvilos privaciame dienorastyje esanciy jrasy apie jo pacius artimiau-
sius giminaiCius temg dar verta atkreipti démesj j vieng intriguojantj jrasa, esantj tarp
marginalijy dienoras¢io pradZioje. Jame kunigaikstis pasizyméjo, kad 1661 m. gruo-
dzio 4 d. 4 val. ryto gimé vaikas, kuris buvo pradétas balandzio 4 d.*’ T. y. vaikas gimé
neiSnesiotas (po 8 ménesiy néStumo). | akis krenta Siame jrase paminétos detalés bei jo
anonimiskumas. Na ir tai, kad jis atsirado labai asmeniSkame kunigaik$cio privaciame
dienorastyje. 18likes dienora$cio tekstas neapima 1661 m. balandzio 4 d. jvykiy, bet Zino-
ma, kad tuo metu jis buvo Zabludove®, vienoje svarbiausiy Birzy Radvily valdy. Matyt,
verta blity jdémiau patyrinéti, kg reiskia $is jrasas.

Patévis. Apie B. Radvilos santykius su patéviu — Saksonijos—Lauenburgo kunigaiks-
¢iu (valdanciuoju kunigaikséiu buvo 1656—1665 m.) Julijumi Henriku, ir ypac¢ apie juos
siejusiy emociniy rysiy pobudj, kol kas nedaug ka galima pasakyti. Beje, Julijus Henrikas
issiskyre i§ kity liuteroniskos Siaurés Vokietijos kunigaiki¢iy tuo, kad perémes j savo
rankas kunigaikstystés valdymg peréjo i katalikybe. Nebejotinai B. Radvila palaiké su
patéviu ry§j*¥. I8 privataus dienorascio suzinome, kad 1663 m. birzelio pradzioje Ka-
raliau¢iuje, kuriame tuo metu rezidavo ir Brandenburgo elektorius, lankési B. Radvilos
patévio pasiuntinys®. Ta¢iau B. Radvila isliko savimi — savo privaciame dienorastyje taip
pat pasizyméjo, kad po patévio mirties jis turéty gauti 40 tukst. taleriy, kas iSplauké i$
B. Radvilos motinos ir patévio vedyby sutarties’'.

Pusseseré. Privaciame dienorastyje galime rasti duomeny apie B. Radvilos susitiki-
mus su savo pussesere Kotryna Radvilaite Hlebaviciene, kuri buvo Kristupo II Radvilos
dukté, t. y. pacioje 1655 m. pabaigoje mirusio Vilniaus vaivados ir LDK didZiojo etmono
J. Radvilos vienintelé sesuo. Jos vyras — Jurgis Karolis Hlebavicius (71669) B. Radvilos
privataus dienorascio raSymo metais ¢jo Zemaitijos generalinio senitino pareigas (1653—
1668), véliau trumpai buvo Vilniaus vaivada. J. K. Hlebavicius buvo katalikas, jo Zmona
tekédama tikéjimo nepakeite, liko evangelike reformate. J. K. Hlebaviciaus tikéjimas dar
labiau komplikavo B. Radvilos gincus su savo pussesere dél mirusio J. Radvilos valdy
globos (su tuo siejosi evangeliky reformaty bazny¢iy patronato teisé) bei, svarbiausia —
Onos Marijos globos. Kraujo giminysté, siejusi K. Hlebavic¢ien¢ su Ona Marija, buvo

4 Trzy niedziele urodzony przed Bozym Narodzeniem w niedzielg 4 rano, 1661, 4 decembris. (poczql si¢ 4
aprilis), nedatuotas jrasas tarp marginalijy, jrasyty pries pagrindinj dienorascio teksta, ten pat, p. 5.

4 Zabludove B. Radvila buvo 1661 m. balandzio 3—5 d. Zr. B. Radvilos itinenariuma: Autobiografia, s. 246.

4 Taip pat zr. Julijaus Henriko, Saksonijos—Lauenburgo kunigaikscio, laiskai B. Radvilai (1650—-1664 m.),
AGAD, AR, dz. I1I, p. 24-45.

% Odjechal posel od ojczyma mego, 1663 m. birzelio 7 d. jrasas, Privatus dienorastis, p. 148.

SUGdy ksigze Julius Henryk saski, ojczym moj umrze bedzie mi winno po nim zostawato vigore contractus
matrimonialis — talaréw 40 000, nedatuotas jrasas, esantis tarp nesusisteminty B. Radvilos jrasy bei pastaby
(marginalijy), jra§yty prie$ pagrindinj dienoras¢io teksta, ten pat, p. 10.
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artimesné — ji buvo pirmos eilés teta, o B. Radvila — antros eilés dédé. K. Hlebaviciené
nepritaré B. Radvilos ir savo dukterécios Onos Marijos vedyby sumanymui. Privaciame
dienorastyje galime rasti ziniy tiek apie artimiems giminai¢iams jprastg bendravima bei
susitikimus, tiek ir lakonisky uzuominy apie B. Radvilos turtinius gincus su pussesere.
B. Radvila keliaudamas po LDK aplankydavo pussesere ir jos vyra, apsistodavo pas
juos nakvynei, pietaudavo®, palaiké su Zemaitijos senifinu ry$j per pasiuntinius®, de-
rindavo savo veiksmus seimeliuose®. Beje, 1663 m. buvo gaves klaidingg praneSima
apie J. K. Hlebavi¢iaus mirtj%. Galima buty teigti, kad nepaisant visy jtampy dél Onos
Marijos globos ir JonusSo II Radvilos palikimo, B. Radvilos ir Hlebavi¢iy poros santykiai
nebuvo atvirai priesiski, giminai¢iai gana aktyviai bendravo, kartais ir bendradarbiavo.
Taciau jrasams privaciame dienorastyje apie Hlebavicius néra biidingos ir kokios nors
Siltesnés emocijos. O kartg B. Radvila gana iSsamiai pasizyméjo konfidencialig informa-
cija apie savo ir pusseserés turtinj gin¢a dél Bielicos valdos®. Aktyviy veiksmy K. Hle-
bavi¢iené émési jau po B. Radvilos mirties — uzémé vieng svarbiausiy Birzy Radvily
valdg Zabludova. B. Radvilos dukros Liudvikos Karolinos glob&jams pavyko sugraZzinti
Sig valda paveldétojai tik po K. Hlebavi¢ienés mirties (1674 m. gruodzio 2 d.)*’.
Klecko ir NesvyZiaus ordinatai. B. Radvilos privaciame dienorastyje galime rasti
ir duomeny apie jo santykius su katalikiskosios Radvily Sakos atstovais — Klecko bei
Nesvyziaus ordinatais. Nesvyziaus ordinatu tuo metu buvo Mykolas Kazimieras Radvila
(1635 m. spalio 26 — 1680 m. lapkricio 14 d.), kuris 1661-1666 m. &jo Vilniaus kasteliono
pareigas. Véliau su B. Radvilos pagalba jis tapo Vilniaus vaivada (1666—1668), LDK pa-
kancleriu (1668—1680), taip pat dar ir lauko etmonu (1668—1680)%. Klecko ordinatu tuo

2Pvz., 1661 m. pabaigoje, jau po Vilniaus galutinio i§vadavimo i§ maskvény okupacijos, B. Radvila pa-
keliui j Slucka lankeési pas pusseserg Vijoje ir ten nakvojo: Nocowatem w Iwiu u Jmci p. starosciny zmudzkiej,
samego Jmci nie zastatem, 1661 m. gruodzio 14 d. jrasas, ten pat, p. 33; Byt u mnie Jms¢ p. wojewoda msci-
stawski i Jms¢ p. starosta zmudzki. Przyjechali commisiale, tamze nocowatem, 1661 m. gruodzio 15 d. jrasas,
ten pat.

33 Przyjechat stuga od p. starosty zmudzkiego do mnie, 1664 m. rugséjo 9 d. jrasas, ten pat, p. 238.

3 Pvyz., 1664 m. B. Radvila ir J. K. Hlebavic¢ius kartu buvo ir i§vien veiké Minsko seimelyje (J. K. Hle-
bavicius pirmininkavo seimeliui, o B. Radvila buvo isrinktas pavieto pasiuntiniu j seima), 1664 m. lapkri¢io
15-18 d. jrasai, ten pat, p. 244-245.

55 Wziglem od Jmci Pana Polockiego wiadomos¢ o smierci Pana Starosty Zmudzkiego, 1663 m. lapkri¢io
24 d. jrasas, ten pat, p. 186.

56 Powiedzial mi p. Mierzynski, ze Chodorkowskiego prawo zmyslone i ze to brat jego na Podolu zeznal,
secundo ze go pani Stafroscina] Zmudz[ka] posylata proszqc aby niebosz[czyk] P. marszatek twierdzil, ze jey
nieboszczyk brat zapisat Bielice, 1666 m. sausio 15 d. jrasas, ten pat, p. 335.

"U. Augustyniak, Testamenty ewangelikow reformowanych w Wielkim Ksiestwie Litewskim,
Warszawa, 1992, s. 215.

8J. Jaroszuk, Radziwilt Michat Kazimierz h. Traby (1635-1680), PSB, t. XXX, z. 2, Wroctaw etc.,1987,
s.292-299.
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metu buvo Stanislovas Kazimieras Radvila (1648 — 1690 m. gruodzio 8 d.), véliau é&jgs
LDK didziojo marsalo pareigas (1680—-1690)%.

Kai B. Radvila ras¢ privaty dienorastj, S. K. Radvila buvo dar labai jaunas, tik ruo-
§ési savo biisimai politinei karjerai. Jrasai dienorastyje, kuriuose minimas S. K. Radvi-
la, rodo gana artimus giminiSkus santykius. B. Radvila juose atsiskleidzia kaip jaunojo
S. K. Radvilos globéjas. Giminaiciai kartu sutiko Naujuosius — 1662 — metus Slucke,
kur sve€iavosi Stanislovas Kazimieras®. Keliaudamas j Slucka B. Radvila neretai na-
kvodavo Klecke ar Klecko ordinaty valdose, o Klecko ordinatas stengdavosi aplankyti ir
pasisveciuoti pas B. Radvilg Slucke®'. S. K. Radvila aplankydavo savo ,,déde* Prisijo-
je®2. B. Radvila dalyvavo rengiant S. K. Radvilos edukacine kelione po Vakary Europa.
Ija S. K. Radvila vyko per Karaliau¢iy, kur B. Radvila priémé savo jaunesnjjj giminai-
ti ir jj i8lydéjo j tolesne kelione®. I§vakarése susirasinéjo, matyt, dél Sios kelionés, su
S. K. Radvilos motina — Izabele Kotryna i§ Sapiegy Radviliene®.

Nesvyziaus ordinatas M. K. Radvila tuo metu buvo ne tik vienas ty giminaiciy,
su kuriuo B. Radvila palaiké Siltus santykius, bet ir bene svarbiausias politinis sg-
jungininkas tarp LDK senatoriy. Tai patvirtina ir jrasai privaciame dienorastyje. Su
Vilniaus kastelionu B. Radvila buvo susitikes 1662 m. VarSuvoje seimo metu, pasitiko
atvykstantj giminaitj, vaiS§ino vakariene®. 1664 m. lapkri¢io ménesj M. K. Radvila
sveciavosi pas B. Radvilg Slucke. Svecio garbei buvo surengtas fejerverkas. Taip pat
B. Radvila pasizyméjo, kad su sveéiu teko kartu ,,gerti“¢¢. M. K. Radvila buvo vienas
i§ ty rety LDK senatoriy, kuris aplankydavo B. Radvilg Priisijoje, taip pat su savo
zmona. Dienorastyje minédamas §iuos vizitus B. Radvila nerasé apie dalyking jy puse,

M. Nagielski, Radziwitt Stanistaw Kazimierz h. Traby (1635-1680), ten pat, s. 3, p. 367-370.

8 [December] 31. Przyjechat Ksigzg¢ Jms¢é Klecki do mnie <...>. Rok 1662 Januarius. 1. Czestowatem
ksiecia Jmci Kleckiego u siebie <...>. 4. Ksigze Jms¢ Klecki odjechal znowu do Nieswieza, 1661 m. gruodzio
31d.— 1662 m. spalio 1 ir 4 d. jrasai, Privatus dienorastis, p. 37-38.

ot [September] 29. Nocowatem w Klecku. 30. <...> Przyjechatem szczesliwie za najwyzszego laskq do
Stucka,; October <...> 6. Przyjechal do mnie Ksigze Jms¢ Klecki. 7. Odjechal Ksigze Jmsé Stanistaw obiad
zjadlszy ode mnie, 1664 m. rugséjo 29, spalio 6-7 d. jrasai, ten pat, p. 241-243.

2 Nocowatem w Tylzy i tam zjechalem sig z ksigciem Jmciq kleckim, 1666 m. kovo 14 d. jraas, ten pat,
p. 346.

8 Wyprowadzatem Ksigcia Jmci Stanistawa do Brandenburku, 1666 m. birZelio 18 d. jrasas, ten pat,
p. 362-363.

8 Pisalem do Ksigzny Jmci Kleckiej, 1666 m. geguzés 18 d. jrasas, ten pat, p. 359.

5. Wjechatem do Warszawy, bytem sam zaraz u Krolestwa i miatem taskawq audientiq. 6. Zasiadatem
w izbie poselskiej <...>. 18. Przyjechal Ksigze Jms¢ p. wilenski, potkatem go, i jadl u mnie wieczerze, 1662 m.
kovo 5-6 ir 18 d. jrasai, ten pat, p. 53, 55.

8 12. Przyjechat Ksigzg Jmsé p. wilenski do mnie. 13. Byl Tejerwerk pilismy. 14. Odjechat po sniadaniu
Ksiqze Jms¢é pan wilenski, 1664 m. lapkri¢io 12—14 d. jrasai, ten pat, p. 252.

41



tik apie su jais susijusias pramogas — Zaidimg kortomis®’ ar vaiSes pas vieng i§ Prasijos
karininky®®.

Artimi ir §ilti B. Radvilos ir M. K. Radvilos santykiai vis délto nereiské, kad B. Rad-
vila buvo taip pat teisingas M. K. Radvilai tarnavusiy bajory bei kariskiy atzvilgiu. Vienas
tokiy ne itin garbingy B. Radvilos poelgiy susij¢s su istorija, nutikusia po 1656 m. spalio
8 d. jvykusio maisio prie Prostky®, vietovés Moziirijoje, tuo metu buvusioje Priisijos ku-
nigaikstystés sudétyje. Kovési tada jungtinés Brandenburgo ir Svedijos pajéegos bei LDK
lauko etmono Vincento Gosievskio (Wincenty Gosiewski) vedamos Lenkijos ir Lietuvos
pajégos, kurioms dar talkino sgjungininkai — Krymo totoriai. B. Radvila vadovavo $ve-
dy reitary daliniui. Kunigaikstis mui§yje buvo rimtai suzeistas j galva ir pateko j totoriy
nelaisve. Si patirtis taip traumavo B. Radvila, kad véliau daugelj karty labai emocingai
prisimindavo ta jvykj bei kaip jj lenky kariSkiai iStraukeé i$ totoriy ranky, o V. Gosievskis
pasiriipino jo gydymu”. Kasmet kunigaikstis privaciame dienorastyje paminédavo eili-
nes savo i$laisvinimo metines dékodamas uz tai Dievui”'. Totoriai uz ,,prarastg belaisvj‘
pareikalavo kompensacijos. Jos dydj pavyko nusideréti iki 15 tiikst. taleriy, be to, dar
teko duoti totoriams jkaitg. Juo tapo M. K. Radvilos husary véliavos véliavininkas Petras
Gnoinskis (Piotr Gnoinski)’. Taip pat totoriams buvo duotas vekselis 12 tukst. taleriy su-
mai”. 3 tikst. dukaty savo i$pirkai B. Radvila gavo i§ Brandenburgo elektoriaus™. Siame
straipsnyje aptariamos problematikos poZitiriu esminis dalykas yra B. Radvilos pozidris |
ikaito — minéto P. Gnoinskio likimg. Sis buvo kiles i§ bajory giminés, kurios daugelio kar-
ty atstovai buvo Radvily klientai”. Buvo galima tikétis, kad jkaitas bus i$pirktas nedel-
siant — po keliy dieny ar daugiausia — savaic¢iy. Taciau paaiskéjo, kad B. Radvila buvo ne

8718. Przyjechat Jeremiasz Gorecki od ksigcia Pana Wileniskiego. 19. Przyjechat Ksigze Jmsé P. Wileniski.
20. Przyjechata ksigzna Jms¢ Pani Wilenska.21. Zostawali przy mnie. <...> 24. Tamze gralismy w karty. 25.
Chciat ksigze odjecha¢ ale zostal. 26. Odjechat Ksigze Jmsc z Krolewca, 1664 m. sausio 18-21, 24-26 d.
jrasai, ten pat, p. 197-198.

88 [September] 30. Przyjechal ksigze p. wilenski z p. Koryckim do mnie. October 1. Czestowal nas ober-
ster Hill, wyjechat ksigze Jms¢ p. wilenski do Fiszhauzen na noc, 1665 m. rugséjo 30 — spalio 1 d. jrasai, ten
pat, p. 309-310.

9 Placiau apie §j masj zr. S. Augusiewicz, Prostki 1656, Warszawa, 2001.

" Gdy mnie ten Tatarzyn prowadzil, poznal mig pacholik z wojska koronnego z putku pana Wojnitowicza,
ktory o tym uslyszawszy, ze mig wzigto, we czterdziestu koni przypadlszy, oponczq na mnie rzucit i gwaltem
mnie Tatarom odjgl. Zaraz potem do J.M. pana Gosiewskiego zaprowadzil, ktory condolendo kilkg stow sorti
meae, opatrzy¢ mig cyrulikowewi swemu kazat, Autobiografia, s. 139-141, 163.

11661 m. spalio 9 d. bei spalio 8 d. jrasai 1662, 1664—1665 m., Privatus dienorastis, p. 14,101, 243, 311.

2J.A. Chrapowicki, Diariusz, cz. 1, opr. T. Wasilewski, Warszawa, 1978, s. 102.

BT.Wasilewski, Zarys dziejow... ,s. 70-71.

™ Autobiografia, s. 141.

“U.Augustyniak, Dwor i klientela Krzysztofa Radziwitla (1585—1640), Warszawa, 2001, s. 123.
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itin pareigingas ir duoto pazado neskubéjo vykdyti. Pragjus kelioms dienoms po §io jvy-
kio M. K. Radvila prane$¢ B. Radvilai, kad Respublikos kariuomené suémé Ferdinanda
Rong (Ferdynand Ron) uz tai, kad $is kovojo B. Radvilos puséje (stawaf przy W.Ks.M.).
B. Radvila ir vél nepasir@ipino sumokeéti i$pirka ir ilaisvinti jam tarnavusj kariskj. Siy
dviejy jvykiy pasekmés persekiojo B. Radvilg iki pat jo mirties. P. Gnoinskis totoriy ne-
laisvéje iSbuvo iki 1662 m., o kunigaikstis net negalvojo ji i8pirkti. P. Gnoinskio giminai-
¢iai taip pat riipinosi jo iSpirkimu i§ nelaisvés. Pats P. Gnoinskis prasé LDK arklidininko
malonés, laiSkuose skundési savo vargais totoriy nelaisvéje bei tuo, kad B. Radvila jj pa-
mirses ir yra nedékingas. Galiausiai 1662 m. liepg P. Gnoinskiui pavyko grjzti j Palenke™.
Jo giminaiciai dabar jau per teismus mégino i$sireikalauti i§ B. Radvilos kompensacijg uz
tai, kad P. Gnoinskis taip ilgai buvo totoriy nelaisvéje. IS privataus dienorascio suzinome,
kad kompensacijos i§ kunigaiks§cio reikalavo ir pats P. Gnoinskis, o B. Radvila galiausiai
paliepé iSmokeéti buvusiam jkaitui 200 auksiny’’, kas buvo juokingai maza suma. Tikros
kompensacijos uz savo vargus totoriy nelaisvéje P. Gnoinskis sulauké tik 1685 m., kai
kunigaikscio dukra Liudvika Karolina liepé atlyginti dalj jo patirtos skriaudos pinigais, o
likusig kompensacijos dalj nurodé padengti nattira — javais. PanaSus likimas iStiko ir jau
minétg F. Rona. Tikédamasis kompensacijos 1664 m. rugpjicio 24 d. jis atvyko i Kara-
liauciy. Kitos dienos jraSe privaciame dienorastyje B. Radvila pazyméjo, kad F. Ronui
teko iSvykti tus€iomis (Rona sig odprawito z niczym)’. Buves B. Radvilos karininkas
teisybés sulauké tik 1664 m. lapkri¢io 30 d. B. Radvila tuo metu lankési Palenkéje, o
F. Ronas vél atvyko pas kunigaikstj. Tq dieng B. Radvila savo dienorastyje jrasé, kad
iSmokéjo F. Ronui 28 tikst. (auksiny?)”. Matome, kad B. Radvila galéjo biiti abejingas ir
neteisingas ne tik artimy sajungininky bei giminaiciy klientams, bet ir jo paties valdzioje
buvusiems bajorams.

Tarnai ir klientai

B. Radvila dienorastyje mini daug asmeny, su kuriy pagalba tik ir buvo jmanoma
valdyti tokias dideles Zemés valdas bei aktyviai dalyvauti politikoje. Mirus JonuSui II
Radvilai émé ,,byréti* senoji apie Birzy Radvilas susitelkusi politiné grupuoté. Tai buvo
sunkus metas B. Radvilai. Jo politinis patrauklumas susvyravo. Daugelis klienty ieSkojo
sau naujy patrony. Net ir tarp Radvily tarny buvo daug tokiy, kurie smerké B. Radvilos

%S.Augusiewicz, Prostki 1656, s. 158-163.

71662 m. lapkri¢io 30 d. jrasas, Privatus dienorastis, p. 111.

81664 m. rugpjucio 24-25 d. jrasai, ten pat, p. 235.

" Postgpito si¢ Ronowi 28 000, 1664 m. lapkricio 30 d. jrasas, ten pat, p. 255.
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sajungg su Svedais, o véliau nebenoréjo sieti savo materialinés ir politinés karjeros su Bir-
7y kunigaiksciais. IS jraSy privaciame dienorastyje matome, kad B. Radvilos aplinkoje
Salia senyjy Radvily giminés tarny atsirado naujy. Daznai jie buvo kile i§ KurSo ir Livoni-
jos, taip pat egzulantai (pabégéliai i§ Rusijos uzimty LDK teritorijy) ar LDK kariuomenés
veteranai, tarnave dar etmonams Kristupui II ir Jonusui II Radviloms, bei B. Radvilos
zinioje buvusiy daliniy karininkai®. Bandant atsekti, kas siejo senuosius ir naujuosius
B. Radvilos tarnus, pirmiausia krinta j akis tikyba. Tai svarbus kriterijus, taciau grei¢iau-
siai ne pats svarbiausias. Kunigaikstis buvo linkes vertinti Zzmones pagal jy naudinguma
tarnyboje bei asmeninius gabumus. Tikybos kriterijus galéjo biiti papildomas faktorius.
Taciau akivaizdu, kad B. Radvilos akyse apibiidinimas ,,geras evangelikas* (ewangelik
jeden dobry) turéjo neabejotinai teigiamg konotacijg. Vis délto B. Radvilos aplinkoje
sutinkame ne tik evangeliky, bet ir arijony, kataliky, staciatikiy.

Karaliauciuje B. Radvilos aplinkoje svarbiausiu asmeniu tapo Brandenburgo elek-
toriaus taréjas Johanas Richardas Fehras (Johann Richard Fehr, Jan Ryszard Fehr), o
Slucke — Kazimieras Klokockis (Kazimierz Ktokocki), Slucko kunigaikstystés guberna-
torius®!. Taciau diplomatinéms misijoms B. Radvila pasitelkdavo tuos pacius savo senus
tarnus, daugelis jy buvo arijonai. Pirmiausia reikty paminéti Jona Miezenskj (Jan Mie-
rzenski), Ukmergés marsala, ir jo brolius Aleksandrg ir Samuelj, kurie buvo dazni sveciai
Karaliauciuje. Tas pats pasakytina apie susigiminiavusj su jais didziai gerbiamg Samuelj
Psipkovski (Samuel Przypkowski), Altdorfo ir Leideno universitety absolventa, filosofa,
poeta, Priisijos kunigaikstystéje jsikiirusiy arijony lyderj. Svarby vaidmenj B. Radvilos
aplinkoje tuo metu atliko dar Feliksas Morstinas (Szczegsny Morsztyn), Leideno univer-
siteto absolventas, 1661 m. tapgs LDK vicearklidininku, B. Radvilos diplomatinis agen-
tas ir korespondentas VarSuvoje. Pastebimas buvo ir jo pusbrolis Zbignevas Morstinas
(Zbigniew Morsztyn), Mozyriaus kalavijininkas, kariskis ir B. Radvilos valdy komisaras,
gabus poetas, ,,Namy mizos“ (Muza domowa) autorius. Privaciame dienorastyje daznai
minéti dar Sie B. Radvilai tarnave asmenys: Jonas Cedrovskis (Jan Cedrowski), evange-
likas, atsiminimy autorius, Naugarduko pataurininkas, Stara Vesés senilinas, jaunystéje
lydéjes B. Radvila jo kelionése po Vokietija, Danija, Nyderlandus, Pranciizija ir Anglija,
kartu su kunigaiks¢iu studijaves Utrechte®. Jo sesuo Teofilé véliau tarnavo Liudvikos
Karolinos Radvilaités dvare, o Jono brolis dvynys Steponas Cedrovskis®, apie 1668 m.

9R.Degiel, Cudzoziemcy w zarzadzie dobr Bogustawa Radziwilta, Barok, t. 16/2, 2009, s. 65.

81 AGAD, AR, dz. XXI, cz. I, K-105, 13 IIT 1663.

8 [Pamig¢tnik Jana Cedrowskiego], Dwa pamigtniki z XVII wieku: Jana Cedrowskiego i Jana Floriana
Drobysza Tuszyniskiego, wyd. A. Przybo$, Wroctaw—Krakow, 1954, s. 4-5.

8 K. Klokockio ir Vladislovo Hurino (Wladystaw Huryn) 1659 m. sausio 31 d. laiskas B. Radvilai i3
Slucko, AGAD, AR, dz. V, sygn. 66865, p. 74. Laiske S. Cedrovskis apiblidinamas kaip geras evangelikas,
palankus kunigaiksc¢iui B. Radvilai.
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tapo Mstislavo taurininku. Kiti dazniau minimi: Zabludovo revizorius Steponas Poli-
kovskis (Stefan Polikowski)®, B. Radvilos dvaro marSalas Martynas Oborskis (Marcin
Oborski)®¥, KaliSo pataurininkas, vertingo dienoras¢io autorius, B. Radvilos sekretorius,
Onos Marijos Radvilaités patikétinis S. Niezabitovskis, kurio tarnybiné karjera kulmina-
cijg pasieke kiek véliau, tarnaujant Liudvikai Karolinai Radvilaitei, kai jis tapo Slucko
kunigaik§tystés administratoriumi. Taip pat Zabludovo senitinas (nuo 1667 m. balandzio
3 d.) Stanislovas Holovnia (Stanistaw Hotownia)® bei stadiatikis Slucko gubernatorius
Vladislovas Hurinas (Wiadystaw Huryn).

Irasai privaciame dienorastyje dazniausiai pernelyg lakoniski, kad buty galima atsekti
kokius nors B. Radvilos ir jo tarny emocinius rySius. Kai kurie istorikai mano, kad patro-
no asmeniniy santykiy su klientais formalizavimas, pastebimas paskutiniyjy dviejy BirZy
Sakos Radvily pozitiryje j savo valdy kompleksy valdymo organizavimg bei Salininky
grupuociy formavima, atspindi savotiSka to meto LDK antrinés feodalizacijos procesa®’.
Nors B. Radvila labai vertino tarny bei klienty profesionaluma, taciau savo nurodymuose
pirmiausia pabrézé ilgametés tarnybos patvirtintg iStikimybe®. Galima sakyti, kad §iuo
pozitiriu seké Kristupo II Radvilos priesaku, jraSytu etmono testamente (1619 m. rugs¢jo
15 d.)¥. Bet skirdamas savo piliy komendantus pirmenybe teiké svetimtauc¢iams®’. Mi-
nédamas kurj nors i§ savo tarny B. Radvila neretai pabrézdavo, kad jis yra senas Radvily
,»hamy“ tarnas. Atrodo, kad Antonio Maczako apraSyta klasikiné taisyklé, kai patronai

8 S. Polikovskis dazniausiai uzsiémé tkiniais reikalais, iSmokédavo metinius atlyginimus (jurgeltus),
Zr. ten pat, sign. 12056. Bendradarbiavo su B. Radvilos tarnais Palenkéje, pvz., i$siuntinédavo kunigaiksc¢io
laiskus asmenims, kurie turédavo lydéti B. Radvilg jo iSvyky | seimg metu. Apie tai zr. B. Radvilos 1664 m.
lapkricio 10 d. laiskas S. Polikovskiui i§ Slucko, ten pat, sk. IV, b. 58, nr. 337, p. 43. 1666 m. naktj i birzelio
30 j liepos 1 d. netikétai miré. Zr. ten pat, b. 6305 /I, p. 99.

8 M. Oborskj j tarnyba priémé dar B. Radvilos mama ElZzbieta Sofija i§ Hohencolerny Radviliené. Jis tar-
navo jai kaip Stara Vesés ir Vengruvo bei Kupentyno ir Sokolovo seniiinas, véliau tapo Kotrynos Radvilaités,
biusimos Hlebavicienés, dvaro marsalu, dar véliau — B. Radvilos dvaro marsalu. Apie tai zr. Lietuvos valstybés
istorijos archyvas, f. 459, b. 2815, 1. 14-14v; AGAD, AR, dz. V, sygn. 10604.

8 Kristupo Lopatos (Krzysztof Lopata) 1667 m. balandZio 3 d. laiskas B. Radvilai i§ Zabludovo, AGAD,
AR, dz. V, sygn. 8916, p. 211.

U.Augustyniak, Dwor i klientela Krzysztofa Radziwitla (1585-1640), s. 28.

8 Informacya domowa i polityczna Xigcia Bogustawa Radziwitta, koniuszego W.X.L., Przyczynki do
historii domowej w Polsce, opr. W. Syrokomla, Wilno, 1858, s. 50: szlachte ziemian swoich pod juryzdykcyq
naszq zyjgcych i pod nami osiadtych, zebysmy im, tez pamigtajgc na zastugi przodkow onych, do chleba po-
mogli, a oni zeby nam za to wiernie stuzyli.

¥U. Augustyniak, Testamenty ewangelikow reformowanych, s. 151.

% Informacya domowa i polityczna Xiecia Bogustawa Radziwilta, s. 44: bo cudzoziemiec, nie majgc
domu ani spokrewnienia zadnego, od samego bedzie musial zalezé¢ pana swego i nie bedzie mie¢ zadnych
konsyderacyyj, ktore musi mie¢ rodak brat nasz, ktory zawsze musi reflexye czynic¢ na kondycye swoje, jesli jg
ma, na krewne swoje, dzieci i tym podobne rzeczy.
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priimdavo tarnybon savo seny tarny vaikus, giminaiéius, jy sutuoktinius®', cementavo
ir B. Radvilos aplinkg. Kitas B. Radvilos aplinkos bruozas, pastebimas ir jo privaciame
dienorastyje, buvo jo tarny ir klienty (jo grupuotés nariy) tarpusavio giminiavimasis. I§
trijy broliy Miezenskiy (Jonas, Aleksandras ir Samuelis) Jonas Miezenskis vedé Sofijg
Psypkovska (Zofia Przypkowska), Vaclovo PSypkovskio dukra, Samuelio dukterécia®. Su
jais artimai buvo susigiminiav¢ Zbignevas ir Feliksas Morstinai. K. Klokockis, S. Nie-
zabitovskis, J. Cedrovskis vedé Lydos sargybinio Grigaliaus Mirskio (Hrehory Mirski)
dukras. K. Klokockis — Reging, S. Niezabitovskis — Mariana, J. Cedrovskis — Ong. Tokiy
tarpusavio susigiminiavimo pavyzdziy galima pateikti ir daugiau. Karolis Zojdzis net
i8kéle teze, kad B. Radvilos tarny ir klienty grupe labiau konsolidavo tarpusavio giminys-
tés rySiai nei tikybiné priklausomybé®.

Irasai privaciame dienorastyje rodo, kad B. Radvila kartais dalyvaudavo savo tarny
bei klienty Seimyninése iSkilmése — vedybose, laidotuvése, krikStynose. 1662 m. sausio
22 d. dalyvavo K. Klokockio vestuvése. 1664 m. lapkri¢io 9 d. — jo stinaus krikstynose.
K. Klokockis buvo svarbus B. Radvilos aplinkos asmuo, vienas i§ nedaugelio ¢ia buvusiy
kataliky. Privaciame dienorastyje jis paminétas daugiau nei desimt karty. IS Mazovijos
kiles turtingas bajoras, gimes apie 1625 m., mokési Branevo jézuity kolegijoje, véliau
dar studijavo Orleano universitete (1645, 1647 m.). Cia buvo i$rinktas vokie&iy ,,nacijos®
bibliotekininku®. Mok¢éjo vokieéiy, pranciizy, lotyny, totoriy ir turky kalbas. B. Radvi-
los aplinkoje pasirodé 1658 m., kai kartu su S. PSypkovskiu ripinosi B. Radvilos valdy
restitucija. 1663 m. kovo 13 d. kunigaikstis paskyré jj Slucko ir Kopyliaus kunigaikstys-
¢iy, Slucko miesto ir pilies gubernatoriumi, nors anksciau Siose pareigose noréjo matyti
evangelikg reformatg. K. Klokockis jkiiré spaustuve Slucke (1665 m.), surinko gausig
biblioteka. Nuo 1666 m. dar buvo ir Plocko stalininku. B. Radvila K. Klokockiu pasiti-
kéjo, savo testamentu paskyré jj vienu i$ trijy savo valdy svarbiausiy administratoriumi
Salia S. Niezabitovskio ir Chelmo pataurininko Vespaziano Sienickio. K. Klokockis taip
pat tapo vienu i§ mazametés Liudvikos Karolinos Radvilaités globéjy®.

Vienas dazniausiai privaciame dienorastyje minimy B. Radvilai artimy jo klienty
buvo LDK taurininkas Gerhardas Denhofas. Du kartus kunigaikstis dalyvavo jo vaiky

'A. Maczak, Klientela. Nieformalne systemy wladzy w Polsce i Europie XVI-XVIII w., Warszawa,
1994, s. 257.

2T. Wasilewski, Mierzefiski Jan h. Leliwa (zm. 1665), PSB, t. XXI, z. 1, Wroctaw—Warszawa—
Krakow, 1976, s. 18.

%K. Zojdz, Jan Mierzenski, klient i rezydent Bogustawa Radziwitla w 1656-1665, Oéwiecim, 2012, s. 112.

*P.Buchwald-Pelcowa, Kazimierz Krzysztof Ktokocki i drukarnia w Stucku, Odrodzenie i Re-
formacja w Polsce, t. 12, 1967, s. 137-138.

% B. Radvilos testamentas, surasytas Orléje 1668 m. gruodzio 17 d. Zr. U. Augustyniak, Testamen-
..., s. 209.
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krikStynose. Pirmg sykj dienorastyje toks jrasas pasirodo 1664 m. kovo 11 d.”® Po mety
B. Radvila vél dalyvavo krikstijant LDK taurininko stiny Boguslava Ernestg”’.

Privaciame dienorastyje dazni jraSai apie B. Radvilos dalyvavima savo klienty bei
tarny laidotuvése. Pvz., kunigaikstis dalyvavo laidojant LDK sargybinj Grigaliy Mirskj
(Hrehory Mirski), kuris laidotas kartu su savo vienturciu stinumi, taip pat Grigaliumi,
zuvusiu misyje su maskvénais prie Sklovo 1664 m. rugpjicio 12 d.* Taip pat dalyva-
vo laidojant seng Radvily giminés klienta, Naugarduko stalininkg Albrechtg Denbovskj
(Olbrycht Debowski)®. 1663 m. gruodZio 1 d. kunigaikstis dalyvavo seno savo kliento
Breslaujos mar$alo Samuelio Puciatos laidotuvése!®, o kity mety kovo 15 d. aplanké jo
nasle'”'. 1664 m. spalio 23 d. buvo labai svarbaus savo kliento V. Hurino laidotuvése. Pri-
vaciame dienorastyje ta proga pamingjo, kad Slucko staciatikiy archimandritas ta proga
pasaké ,,baisy” pamoksla!'®. Ne visai aiSku, kodél archimandritas Teodozijus Vasilevicius
taip pasielge, tik Zinoma, kad pries tai jis gincijosi su B. Radvila. Kunigaikstis kaltino
archimandritg jam nepriklausancios valdzios jgaliojimy uzurpavimu. B. Radvila paliepé
V. Hurinui apriboti archimandrito jgaliojimus. Galbtt dél to T. Vasileviéius uzpyko ir ant
V. Hurino, o §io konflikto aidas pasieké jj net per laidotuves'®.

Ypac jautrus B. Radvilos irasas privaciame dienorastyje yra apie Ukmergés mar-
$alo J. MieZenskio mirtj. Si Zinia kunigaikstj pasieké 1665 m. rugpjacio 1 d.'* Galbit
su ja galima sieti ir i$ karto po to pablogéjusig kunigaikséio savijauta'®®. J. Miezenskis

%1664 m. kovo 11 d. jrasas, Privatus dienorastis, p. 205.

971665 m. vasario 24 d. jrasas, ten pat, p. 271.

%1661 m. gruodzio 23 d. ir 1662 m. sausio 10 d. jrasai, ten pat, p. 35, 39; [Pamigtnik Jana Cedrowskiego],
Dwa pamietniki z XVII wieku, s. 17.

91664 m. spalio 9 d. jraas, Privatus dienorastis, p. 243; Autobiografia, s. 152.

19 Bylem na nabozenstwie i ordynowalem pogrzeb starego mego stugi marszatka brastawskiego [Samu-
ela Puciaty], 1663 m. gruodzio 1 d. jrasas, Privatus dienorastis, p. 187.

0 Nawiedzatem Panig Puciacing, 1664 m. kovo 16 d. jrasas, ten pat, p. 205.

12 Byt pogrzeb [Wiadystawa] Huryna mego, ksigdz archimandryta barzo strasznie kazat, 1664 m. spalio
23 d. jrasas, ten pat, p. 246; V. Hurinas nuo 1658 iki 1663 m. kovo derino Slucko gubernatoriaus pareigas kartu
su K. Klokockiu.

IR, Degiel, Protestanci i prawostawni. Patronat wyznaniowy Radziwittow birzanskich nad Cerkwig
prawostawng w ksigstwie stuckim w XVII w., Warszawa, 2000, s. 58—63.

1% Umart mi mily przyjaciel, acz do $mierci zyczliwy stuga domu mego, pan marszalek witkomierski,
ostatni ze stug ksiecia nieboszczyka Janusza i ksiecia pana Krzysztofa, stryja mego, 1665 m. rugpjucio 1 d.
iradas, Privatus dienorastis, p. 297. Ne toks sentimentalus jraas apie §ia Zinig yra ir autobiografijoje. Zr. Auto-
biografia, s. 153: Die 1 augusti dano mi zna¢ z Wilna o smierci zZyczliwego stugi Domu mego, pana marszatka
Witkomirskiego, kochanka ksigzecia Krzysztofa i Janusza Radziwittow, o com niezmiernie frasowat.

105 2. Bardzom si¢ frasowal, takoz zawrdt glowy cierpiatem. 3. Jeszcze si¢ bardzo niedobrze miatem,
(4 sierpnia): Jeszcze Zle, Panie Jezu daj ulgi co pociesznego ustyszec, 1665 m. rugpjucio 2—4 d. jrasai, Priva-
tus dienorastis, p. 297-298.
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buvo senas Birzy Radvily klientas, iStikimai tarnaves Kristupui I Radvilai, Jonusui II
Radpvilai ir galiausiai B. Radvilai. Nors B. Radvilg ir J. Miezenskj skyré socialinis sta-
tusas, taciau galima spéti, kad Ukmergés marSalas buvo ne tik nepaprastai atsidaves ir
iStikimas B. Radvilos zmogus, bet ir jo draugas. Privaciame dienorastyje J. MieZenskis
minimas ypa¢ daznai — ir kaip korespondentas, ir kaip B. Radvilos svecias, su kuriuo
kunigaikstis privaciai pietauja bei iSklauso jo patarimus. N¢ vienu i$ savo klienty B. Rad-
vila taip nepasitikéjo kaip J. Miezenskiu. Net toks istikimas ir patikimas klientas kaip
V. Hurinas, suraSgs rastg ant kunigaikséio blanketo, privaléjo pateikti jj B. Radvilai ir
gauti aprobacija'®, ir tik J. MieZenskis neprivaléjo to daryti. Nors, zinoma, ir jis turéjo
atsiskaityti uz blankety (gole membrany) panaudojima. Kad neteko savo istikimo tarno,
kurio nebus jmanoma pakeisti, B. Radvila rasé ir Onai Marijai'”’. Néra jokios prieZasties
abejoti B. Radvilos nuoSirdumu. Privatus dienorastis buvo labai asmeniSkas, jo paties ir
sau paciam raSytas, o laiSkai Onai Marijai taip pat buvo labai asmeniski. Gal i§ tiesy, be
Onos Marijos ir J. Miezenskio, B. Radvila neturéjo daugiau draugy.

Irasai privaciame dienorastyje padeda suprasti, kokig dar vieng paslaugg kunigaiks-
¢iui suteikdavo jo tarnai bei klientai. B. Radvila daznai keliaudavo. Lenkijoje bei LDK
nebuvo daug gery keliy ar uzvaziuojamyjy namy, kur galima biity patogiai pernakvoti ir
pavalgyti. Zinoma, B. Radvila keliaudamas stengdavosi nakvoti savo ar savo giminaiéiy
valdose. Taciau neretai tekdavo apsistoti ir pas bajorus. Nors Siems buvo garbé priimti
kunigaikstj, bet turint galvoje ir jo palyda, toks sve€ias nemazai Seimininkui kainuodavo,
o zinant B. Radvilos §ykstuma, tikétis kokios nors padorios kompensacijos netekdavo.
Vis délto B. Radvila tokiais atvejais stengdavosi apsistoti pas iStikimus klientus, tokius
kaip J. MiezZenskis ar V. Hurinas. Tai buidavo ir proga apsikeisti informacija, perduoti
nurodymus bei sustiprinti rySius. Bet pasitaikydavo ir taip, kad tekdavo nakvoti pas savo
klienty gimines!®. Savo ruoztu B. Radvilos tarnai ir klientai gana daZnai svec¢iuodavosi
pas B. Radvila, kartu pietaudavo ar vakarieniaudavo. Pvz., Miezenskiai (mirusio Jono
broliai) sveciavosi pas B. Radvilg 1666 m. sausio 9 d., sausio 11 d. kartu vakarieniavo
ir ,,nusigéré”. Dar po dviejy dieny B. Radvila pasizyméjo, kad Miezenskiai perdavé jam
konfidencialig informacija apie K. Hlebavi¢ieng!®. Tokie susitikimai stiprino patrono ir
klienty rysius.

106K 7 0jdz, Jan Mierzenski...,s. 117.

7 Prawda, ze pan Mierzenski mial swoje wady, ale jeszcze prawdziwsza, ze tak sposobnego do spraw
naszych i nieboszczykowskich, ktorych byt wiadom, zZadnego nie mamy, ani mie¢ nie mozemy, B. Radvilos
1665 m. rugpjuacio 8 d. laiskas O. M. Radvilaitei i§ Karaliau¢iaus, E. K o ttub aj, min. veik., p. 451.

18 Nocowatem za Kamiencem [Lietuvos Kamenecas — E. B.], u szwagra p. Pigtkowskiego — mego,
1662 m. balandzio 17 d. jrasas, Privatus dienorastis, p. 61.

11666 m. sausio 9, 12 ir 15 d. jrasai, ten pat, p. 334-335.
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Kiek stebina, kad privaciame dienorastyje téra vienas jrasas apie Palenkés vaivadijos
Bielsko zemés teismo rastininka Kristupa Zelskj (Krzysztof Zelski)'"° bei visai nepaminé-
tas tos zemés véliavininkas Mikalojus Skasevskis (Mikofaj Skaszewski). Tai buvo Bielsko
zemés bajorijos lyderiai, daugkartiniai pasiuntiniai j Respublikos seima''!, kurie tuo metu
mobilizavo Palenkés vaivadijos, tapusios B. Radvilos (nuo 1653 m. jis buvo Bransko se-
nitinas) politine atrama Respublikoje, bajorijg ir ripinosi Birzy Radvily valdy restitucija
bei visiska B. Radvilos amnestija. 1661 ir 1668 m. B. Radvila kartu su K. Zelskiu buvo
renkamas Bielsko Zemés pasiuntiniu j seimg. Apie $iy Bielsko bajorijos lyderiy veikla,
taip pat apie M. SkaSevskio vizita pas B. Radvilg j Karaliau¢iy 1661 m. kovo 28 d. in-
formuoja B. Radvilos sekretoriy raSytas kanceliarinis dienorastis''?, kurio, deja, i§liko
nedidelis fragmentas.

Privatus dienorastis patvirtina, kad B. Radvila savo dvare Karaliauciuje bei savo
valdy LDK administracijoje buvo sutelkes gausy talentingy, iSsilavinusiy, skirtingas
kriks¢ionybés kryptis iSpazinusiy savo klienty, pagalbininky bei tarny biirj. Sunku nusta-
tyti, kokiais kriterijais vadovavosi B. Radvila dienorastyje vienus susitikimus paminéda-
mas, o kity — ne. Sia prasme i§samesnis yra kanceliarinis dienorastis, tadiau jo islikes tik
nedidelis fragmentas. Tod¢l reikia konstatuoti, kad privatus dienorastis neatspindi viso
spektro B. Radvilos asmeniniy (interpersonaliniy) kontakty, buvusiy tuo metu, kai jis &jo
Prisijos kunigaikstystés vietininko pareigas.

* % %

B. Radvilos privatus dienorastis (apimantis 1661-1666 m. laikotarpj) yra vertingas
autentiSkas ir labai asmeniSkas Saltinis, suteikiantis ziniy apie B. Radvilos santykius su
Seimos nariais, artimais giminaiciais bei placiu spektru jo klienty bei tarny. Nors jrasai
yra lakoniski, daznai jie tiksliai atspindi, kokio pobiidZio emocinis rySys siejo kunigaiksti
su konkreciais asmenimis. Taip pat padeda nustatyti tiesioginiy asmeniniy kontakty su
artimais jam asmenimis intensyvumg. Dienorastis taip pat atskleidzia, kurie B. Radvilos
klientai bei tarnai artimai ir daznai tiesiogiai bendravo su kunigaiks§¢iu. Nors privacia-
me dienorastyje B. Radvila susitikimus su savo aplinkos Zmonémis, jam tarnavusiais
bajorais, fiksavo labai nesistemingai, taciau ir i$ to, kas dienorastyje paminéta, galima

10K . Zelskis bei B. Radvila 1662 m. kovo 17 d. seime buvo paskirtas deputatu derétis su susikonfede-
ravusia LDK kariuomene (prie Kobryno). Geguzés 3 d. B. Radvila i§siunté K. Zelskj derétis su konfederatais:
[1662 m. geguzés 3 d.] Wyprawiono p. pisarza bielskiego do wojska litewskiego, 1662 m. kovo 17 d. (K. Zels-
kis nepaminétas) ir geguzés 3 d. jrasai, ten pat, p. 55, 64.

M. Skagevskis buvo Bielsko Zemés pasiuntiniu j seima 16 karty, o K. Zelskis — 20 karty. Zr. J. Sied-
le c ki, Mikotaj Skaszewski i Krzysztof Zelski — postowie szlachty ziemi bielskiej na sejmy Rzeczypospolite;,
Studia Podlaskie, t. 3, 1991, s. 27.

12Pyz., apie M. Skasevskj raSoma 1661 m. vasario 28 d., kovo 28 d. jrauose, B. Radvilos kanceliarinis
dienorastis, AGAD, AR, dz. IV (kopie), sygn. 746 (kanceliarinio dienoras¢io fragmentas yra p. 1-79).
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susidaryti jspiidj, su kuriais kunigaiksc¢io klientais ir tarnais jj siejo artimiausi ir nuo-
Sirdziausi santykiai. Privatus dienorastis svarbus tuo, kad suteikia Ziniy apie tiesioginj
B. Radvilos bendravima su savo aplinka ir taip papildo jo bei jo aplinkos gausiame epis-
toliariniame ir dokumentiniame palikime esan¢ius duomenis.
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BOGUSLAVAS RADVILA’'S IMAGE BASED ON HIS PRIVATE DIARY -
FAMILY, RELATIVES, CLIENTS

Summary

ELZBIETA BAGINSKA

Making use of Duke Boguslavas Radvila’s (Bogustaw Radziwilt) own texts, first and foremost, his
private diary, the author of the article makes an attempt to disclose various issues of the private life
of a most prominent Lithuanian nobleman of the mid-17th century. Another important problem under
consideration is Radvila’s relations with his family and the circle of closest relatives. First of all, such
are relations with his fiancée and future wife Ona Marija Radvilaite (Anna Maria Radziwilt) and his
closest blood relative, half-brother (his mother’s son from her second marriage) whom Radvila called
his brother — Francis Erdmann of Saxe-Lauenburg (Franz Erdmann von Sachsen-Lauenburg). Other
relatives mentioned in the Duke’s diary include cousin Kotryna Radvilaité Hlebaviciené (Katarzyna z
Radziwittéw Hlebowiczowa, 1614—1674) with whom the Duke was not on the best terms due to some
property issues; Mykolas Kazimieras Radvila (Michat Kazimierz Radziwilt), Castellan and Voivode
of Vilnius, later — Vice-Chancellor and Field Hetman of the Grand Duchy of Lithuania; Stanislovas
Kazimieras Radvila (Stanistaw Kazimierz Radziwilt), the owner of majorat (Fee Tail, ordynacja) of
Kletsk. The author of the article also dwells on Boguslavas Radvila’s relations with a whole spectrum
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of his servants, administrators/governors of his possessions, clients and political supporters as reflected
in the Duke’s private diary, because without this circle of people the nobleman’s life and activities were
almost impossible. The main source of research is Radvila’s private diary, covering the period from
1661 to 1666. Such is the chronological framework of the article. The Duke’s correspondence has also
been invoked as an additional source. The author arrives at the conclusion that Boguslavas Radvila’s
private diary is a valuable authentic and highly private source which sheds light on his relations with his
immediate and extended family and a wide spectrum of clients and servants. Although most records in
the Duke’s diary are rather laconic, they often very precisely reflect Radvila’s attitudes and relationships
with various people in his life. They also help establish the intensity of contact with the people forming
the Duke’s closest circle. Radvila was not very consistent and precise when describing his meetings with
various people, yet the information retrieved from diary records helps us better understand with whom
of his clients and servants the Duke had closest and warmest relations. The private diary is an important
source of information on Radvila’s attitude towards his environment thus supplementing the ample data
extracted from the epistolary and document heritage of the period in question.
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