LIFTUVOS ISTORIJOS INSTITUTAS

LIETUVOS
ISTORIJOS
METRASTIS

1999 metai

) ) § ¢
Vilnius 2000






LITHUANIAN INSTITUTE OF HISTORY

THE YEAR-BOOK
OF LITHUANIAN
HISTORY

1999

VILNIUS 2000

LITAUISCHES INSTITUT FUR GESCHICHTE

JAHRBUCH
FUR LITAUISCHE
GESCHICHTE

1999

VILNIUS 2000



UDK 947 .45
Li 237

Redakciné kolegija:
Egidijus ALEKSANDRAVICIUS

VWytauto DidZiojo Universitetas

Alfonsas EIDINTAS

Vilniaus Universitetas

Algirdas GIRININKAS

Lietuvos istorijos institutas

Vytautas MERKYS (pirmininkas)

Lietuvos istorijos institutas

Vacys MILIUS

Lietuvos istorijos institutas

Edmundas RIMSA (pirm. pavaduotojas)

Lietuvos istorijos institutas

Rita STRAZDUNAITE (sekretoré)

Lietuvos istorijos institutas

Antanas TYLA

Lietuvos istorijos institutas

Redakcinés kolegijos adresas:
Kraziy g. 5,2001 Vilnius

http://www.crosswinds.net/~istorija/lim.htm!l

ISleista Lietuvos istorijos instituto uZsakymu

ISSN  0202-3342 © Lietuvos istorijos institutas, 2000
ISBN 9986-780-33-0 © Straipsniy autoriai, 2000



ISSN 0202-3342 LIETUVOS ISTORIJOS METRASTIS. 1999 METAI VILNIUS, 2000
THE YEAR-BOOK OF LITHUANIAN HISTORY. 1999. VILNIUS, 2000

DARIUS STALIUNAS

KALBA AR KONFESIJA? (SUMANYMAS IVESTI RUSU KALBA VAKARU
KRASTO PRIDETINESE KATALIKISKOSE PAMALDOSE)

1863-1864 m. sukilimas priverte valdzia permastyti integracinés politikos vakari-
niuose imperijos pakrasciuose prioritetus*. ,,MaiStas” aiSkiai liudijo, jog ankstesnés prie-
mones neuZztikrino buvusioje Abiejy Tauty Respublikos teritorijoje gyvenanciy imperi-
jos valdiniy politinio lojalumo. Tai verté valdzios pareigtinus Vilniuje bei Peterburge
galvoti apie tokig politing strategija, kuri ateityje uzkirsty kelig panasiems jvykiams.
Kaip Zinoma, buvo imtasi tiek represiniy priemoniy, tiek tokiy veiksmy, kurie turéjo
valdziai naudinga linkme pakeisti socialinj, kultiirinj bei politinj jégy balansa Siame
regione. Rusijos valdininky poziiiriu, viena didZiausiy lenkiSkumo, t. y. opozicijos, atramy
Lenkijos Karalystéje!, taip pat vadinamosiose Vakary (Vilniaus, Kauno, Gardino, Mins-
ko, Mogiliovo, Vitebsko, Kijevo, Voluinés ir Podolés) gubernijose buvo Kataliky Bazny-
¢ia. Ypac aStri §i problema buvo vadinamajame Vakary kraste, kur staciatikiai sudare
dauguma, taCiau kultlirine ir socialine prasme vyravo kataliky tikyba i§pazistanti bajorija.

Po sukilimo numalSinimo Rusijos valdZia planavo bei vykdeé jvairias priemones,
nukreiptas prie§ Kataliky Baznycig vadinamajame Vakary kraste. Svarbios buvo ne tik
represinés priemones, kurios galéjo turéti trumpalaikj poveikj (pvz., sukilime dalyvavu-
siy ar ji rémusiy kunigy trémimas bei kitos bausmeés), bet ir tie valdzios Zingsniai, kuriais
siekta esminiy, ilgalaikiy pasekmiy. Valdzia galéjo rinktis i§ dviejy skirtingy strategijy,
nors jy galutinis tikslas buvo tas pats — Kataliky Baznycios jtakos sumaZinimas Vakary
gubernijose. Pirmoji - priversti katalikus pereiti i staciatikybe. Tai buvo galima pasiekti
dviem biidais: sudarius baznyting unija (tokiy projekty buvo, taciau jie, kiek mums Zino-

"Sis tyrimas atliktas parémus Lietuvos valstybiniam mokslo ir studijy fondui.
'Kai kurie Rusijos konfesinés politikos aspektai bei sumanymai Lenkijos Karalystéje aptarti nese-
niai paskelbtame A. Kostyrkino straipsnyje: A. H. K o ¢ T 51 p Kk 11 H, PopMHUpOBaH¥e HOBOI KOH(ECCHOHATBHOM

normrku Poccym B Llaperse IoymekoM (Cepenvia 60-x romos XIX Beka), BecTHrk MOCKOBCKOro yHHBEDCHTETA,
cep. 8 Hcroprg, Ne 4, c. 57-69.
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ma, rimtai nesvarstyti) arba verciant/skatinant pavienius asmenis bei parapijas pereiti j
staciatikybe. Antroji strategija — lingvistinis katalikybés asimiliavimas, t. y. rusy kalbos
ivedimas pamaldose. Prioriteto skyrimas vienai i§ §iy strategijy atspindéjo skirtingus
Rusijos integracinés politikos prioritetus. Pirmuoju atveju sureik§minama staciatikybés,
t.y. konfesijos, integraciné galia; antruoju — kalbos reikSmé, kitaip tariant, pasitikima
lingvistine asimiliacija. Taigi rusy valdininkai susidiiré su dilema, kuris veiksnys yra
svarbiausias tauti$kumo sampratoje: konfesija ar kalba. Zinoma, auk¢iau minétos in-
tegracinés strategijos galéjo koegzistuoti. Juoba abiem atvejais Staciatikiy Bazny¢ios
pozicijy stiprinimas ,,nuo seno rusiskose Zemése“ nekvestionuotas. Taciau valdZia turé-
jo nustatyti prioritetus. Mat religiniy bendruomeniy veikla, ypa¢ kai susikirsdavo jy
interesai, buvo grieZtai reglamentuojama jstatyminiais aktais.

Taigi §is straipsnis skiriamas konfesinei Rusqos politikai Vakary kraste (prlontetas
bus teikiamas vadinamajam Siaurés Vakary krastui; i§ minéty devyniy gubermlq ijinepa-
tenka Kijevo, Voluines ir Podolés gub.). Straipsnio apimtis neleidZia aptarti visy minéty
konfesinés politikos aspektu. Sj karta démesj sutelksime j iki §iol istoriografijoje démesio
nesulaukusj sumanyma vadinamosiose pridétinése katalikiSkose pamaldose? Vakary kras-
te jvesti rusy kalbg. Pasitelke oficialius ano meto dokumentus bei $iek tiek to laikotarpio
periodika, tirsime rusy valdininky nuostatas Sioje srityje, ypa¢ jy propaguotas skirtingas
tautiSkumo sampratas (tautiSkumas Siuo atveju — imperijos valdiniy skirstymas j politi-
némis ar etnokultiirinémis kategorijomis apibréZiamas socialines grupes). Bus siekiama
nustatyti $io sumanymo iniciatorius, pagrindinius réméjus, lygiai kaip ir jo oponentus.
Straipsnyje nebus analizuojama, kaip praktikoje buvo jgyvendinami priimti nutarimai.

Si kontroversija posukiliminiu laikotarpiu, Zinoma, turéjo savo priesistore. 1848 m.
Nikolajus I nurode, jog tik staciatikiy pamaldos gali vykti rusy kalba. Tokj sprendimg
nesunku suprasti. Baimintasi, jog rusy kalba vykstancios pamaldos kitoms konfesijoms
priklausanciose baZnyciose susilpnins staciatikybe, susilpnés jos tikinéiyjy religingumas etc.

Oficialiojo tautiSkumo teorijoje (staciatikybé, patvaldyste, tautiSkumas (narodnost)
staciatikybe buvo jvardyta kaip vienas i§ pagrindiniy imperijos integralumo garanty, ir
katalikiSky idejy skleidimas rusy kalba galéjo susilpninti jos jtakg Rusijoje. Oficialiojo
tautiSkumo teorijos autorius liaudies $vietimo ministras Sergejus Uvarovas mané, jog
staciatikybe yra labai svarbus kultiirinis, etinis bei politinis imperijos integralumo alti-
nis; ji yra vienas kertiniy akmeny, garantuojanéiy Rusijos savitumo i§saugojimg tuo
metu, kai Europa krecia revoliucinés permainos’. Staciatikiy BaZny¢ia visokeriopai ré-
meé valdZia (taip pat finansiSkai); palankesni jai buvo jstatymai; ji, galima sakyti, turéjo

* Liturginé Kataliky BaZnycios kalba, kaip Zinoma, buvo lotyny, tadiau pridétinése pamaldose
leista vartoti ir vietines kalbas. Vietiniy kalby vartojimas apémé giedojimus, litanijas, evangelijos skaity-
mus, roZinj, religinji mokyma ir pamoksly sakyma: A. K a til1i u s, Lietuviy ir lenky konfliktas dél
pamaldy kalbos miSriose parapijose (XIX a. pabaiga — XX a. pradzia), Kultitros barai, 1999, Nr. 1, p. 80.

3 [C. VBapos|, Jecarrrerrne MurHcTepcTBa HaporHoro npocseternd, 1833-1843, C.-Tletep6ypr,
1864, c. 2-3; C.H. W hittak e r, The Origins of Modern Russian Education: an Intelectual Biography
of Count Sergei Uvarov, 1786-1855, DeKalb, 1984, p. 94-96.
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misijineés veiklos monopolj*. Placiai buvo paplitgs poziiiris, esg konfesijos daugiausia
nulemia skirtingy civilizacijy (arba valstybiy) raida. XIX a. viduryje ir kai kurie konser-
vatyviosios Lietuvos bajorijos veikéjai civilizacijas Rusijos imperijoje atskyré pagal kon-
fesinj kriterijy’. Taigi imperijoje rusiSkumas sietas su staciatikybe, lenkiskumas — su
katalikybe (t.y. paprastai galiojo nuostata, esa staciatikis — tai rusas, o katalikas — lenkas).
Tuo metu biitent konfesinis kriterijus dazniausiai buvo svarbiausias, skirstant imperijos
valdinius, ypa¢ socialinj elita, j lojalius ir nepatikimus.

Tiesa, dar pries sukilimg buvo priimta keletas nutarimy, kuriuos galima traktuoti kaip
pirmus Zingsnius atskiriant katalikyb¢ nuo lenkiSkumo. 1852 m. Nikolajus I nurode, jog
maldos uZ cara ir valdanciaja dinastija turi vykti ne tik lenkiskai, bet ir tomis kalbomis, kurias
vartoja parapijieciai®. Taip bandyta uzkirsti kelig ,,Zemaiciy“ polonizacijai: ,,lenky kalbos,
taip pat lenky dvasios plitimas Zemaiciy liaudyje ( v narode) buvo pastovus egzistavusios
Lenkijos Respublikos riipestis*’. Toks nurodymas atsirado po to, kai Vilniaus generalguber-
natorius Ilja Bibikovas pasiiilé uzdrausti pamokslus ,,zemai¢iy“ kalba, nes vietiniai pareigii-
naijos nemoka ir negali kontroliuoti pamoksly turinio. Taip pat nebuvo jgyvendintas ir kitas
Bibikovo pasitilymas dél ,,zemaiciy“ ir ,,lenky“ atskyrimo mokymo jstaigose®. Vadinasi,
»Zemai€iy“ etnokulttirinis savitumas traktuotas kaip nepavojingas imperijos integralumui.

1853 m. kilo idéja iSversti kataliki$kg katekizma j rusy kalbg ir i§ jo mokyti karo
mokykly auklétinius. Katekizmas buvo i§verstas, tac¢iau Nikolajus I leido ji naudoti tik
kaip vadovélj ir uzdraudé isspausdinti. Sis kunigo Dominyko Staceviciaus atliktas verti-
mas buvo padaugintas tik litografiniu biidu ir pla¢iau nepaplito®.

7-ojo desimtmedio pradzioje Vilniaus $vietimo apygardos (toliau— VSA) vadovybé
netgi pasitilé pagrindines maldas ir trumpa katekizma i$versti j baltarusiy kalbg, naudo-
jant ,,rusiSka Srifta“, t.y. kirilica!’. Beveik tuo pat metu ir Peterburge susiriipinta lenkis-
kumo ir katalikybés atskyrimu. Buvo pasitlyta steigti pradines mokyklas ,,rusy, lietuviy

4, Valstybinj“ staciatikybés pobudj iliustruoja ir Zinybos, kuri rapinosi kity konfesijy reikalais, pava-
dinimas. Originalo kalba jis skambéjo Departament duchovnych del inostrannych ispovedanij, taigi pazo-
dziui turétume versti Kity valstybiy (ar kitavalstybiniy) religijy reikaly departamentas. Jo vieta imperijos
valdZios struktiirose kito, tatiau miisy aptariamai tematikai néra svarbu.

5 CooBpaKeHHMsT BIIEHCKOIO IyGEPHCKOTO TIPEIBOIMTENIST JIBOPSTHCTEA, IEHCTBUTENHOIO CTATCKOIO COBETHHKA JIOMEMKH,
3aMevaHHs Ha IPOEKT YCTaBa OOLLe0OPA3OBATE/IEHBIX YIeOHBIX 3ABERCHHI H HA IPOEKT OOLIATO IVIAHA YCTPOHCTBA HAPOAHBIX
yurmnis, Canxt-Iletep6ypr, 1862, u. 5, ¢. 509.

¢ Dar 1832 m. Nikolajus I buvo nurodgs, kad i ,,zemai¢iy“ kalbg buty iSversta malda, kurioje
iSvardytos valdiniy prievolés imperatoriui, taip pat kad malda vz valdanéiaja dinastija vykty parapijie¢iy kalba.

7 Vidaus reikaly ministro 1852 m. vasario 25 d. rasto Vilniaus generalgubernatoriui kopija, LVIA,
f. 378, bs, 1867 m., b. 1372, 1. 7.

M. Luk§ien ¢, Lietuvos vietimo istorijos bruozai XIX a. pirmojoje puséje, Kaunas, 1970, p. 222-225;
E.Aleksandravicius, Tautinio identiteto link: 18521854 m. ,,mokiniy byla“, Kultiiros barai,
1990, Nr. 7-8, p. 96-99; L. Z as z t o w t, Kresy 1832-1864. Szkolnictwo na ziemiach litewskich i
ruskich dawnej Rzeczypospolitej, Warszawa, 1997, p. 247-249; Z. M e di§ auskie n &, Rusijos cenziira
Lietuvoje XIX a. viduryje, Kaunas, 1998, p. 222.

° Kitatikiy departamente parengtas dokumentas ,,Dél rusy kalbos jvedimo pridétinése Romos
kataliky pamaldose“, RVIA, f. 821, ap. 125, b. 277, 1. 234,

10 1861 m. VSA ataskaita, LVIA, f. 567, ap. 1, b. 111, L. 6.
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ir Zemaiciy“ kalbomis. Stadiatikiams tokias mokyklas numatyta steigti prie parapijy, o
katalikiSkoms mokykloms turéjo vadovauti i§ DidziarusiSky gubernijy atvyke mokyto-
jai, ,.kad tokiu budu biity pasalinta jprasta tendencija, esag Romos kataliky tikéjimas Cia
rodo lenkiska kilme“!!, Si tendencija buvo tgsiama ir posukiliminiu laikotarpiu. Vel
VSA vadovybé i inicijavo tikybos déstymo , lietuviy valstie¢iy vaikams® uzdraudima len-
ky kalba Kauno, Siauliy, Panevézio, Kédainiy gimnazijose bei Tel$iy progimnazijoje.
Lenky kalba sitilyta pakeisti lietuviy arba rusy kalbomis!2.

1863-1864 m. sukilimas paskatino valdZia pereiti prie grieztesnés kultiirinés asimi-
liacijos politikos. Pirmiausia jos taikinyje buvo Svietimo sistema, nei§skiriant ir tlkybos
déstymo. Po sukilimo VSA kataliky katekizmo déstymas gimnazijose, progimnazijose bei
apskritinése mokyklose turéjo vykti rusy kalba®. Vilniaus generalgubernatorius Konstanti-
nas von Kaufmanas, perémgs krasto valdyma i§ Michailo Muravjovo, tuoj nurod¢, kad VSA
kataliky tikyba visose mokyklose biity déstoma rusy kalba. VSA globéjui leidus, i§imtis
galéjo buti daroma tik toms Kauno gubernijos liaudies mokykloms, j kurias ateina lietuviy
valstieciy vaikai, visi$kai nesuprantantys rusiskai. Jie i§ pradziy tikybos galéjo mokytis ,,Ze-
maiéiy ir lietuviy tarmémis*“. Tam reikalui buvo iSversti platesnis ir trumpesnis katekizmai.

Tam, kad bty imtasi visa apimanciy pertvarkymy konfesinéje srityje, 1866 m. pra-
dzioje Vilniaus generalgubernatorius Kaufmanas sudaré Revizing Romos kataliky dva-
sininkijos Siaurés Vakary kraste reikaly komisijg (toliau — Reviziné komisija), kuriai
vadovauti buvo pavesta Vilniaus generalgubernatoriaus Zinioje buvusiam valdininkui
ypatingiems pavedimams Aleksejui StoroZenkai. Reviziné komisija turéjo surinkti visus
jstatyminius aktus, reguliuojancius kataliky dvasininkijos veikla, pateikti pasitilymus
dél vienuolyny skai¢iaus sumazinimo, dalies baZnyciy bei koply¢iy uZdarymo, optima-
laus kunigy skai¢iaus, priemoniy, padésianciy kontroliuoti kunigy veikla bei sumazinti
ju itaka. Taip pat atskiru punktu buvo nurodyta apsvarstyti klausimg dél uzdraudimo
sakyti pamokslus liaudZiai (narodu)) lenky kalba'*. I§ pradziy generalgubernatorius ko-

! Ministry komiteto pirmininko 1862 m. kovo 28 d. rastas liaudies Svietimo ministrui, RVIA, f. 733,
ap. 140, b. 17, 1. 1.

12 Bendros pastabos apie VSA i§ 1863 m. VSA globéjo ataskaitos: . I1. K o p u u 1t 0 B, Hamsrru Ipaga
Muxawia Huxonaepnya Mypasresa. K ucropmu BrreHckoro yye6Horo okpyra 3a 1863-1868 rr., C.-Iletep6ypr,
1898, c. 14.

13 VSA globéjo 1864 m. geguzés 28 d. rasto Vilniaus generalgubernatoriui kopija, LVIA, f. 439, ap. 1,b. 69, 1. 8.

* Vilniaus generalgubernatoriaus 1866 m. sausio 31 d. rastas Storozenkai, ten pat, f. 378, bs, 1866 m.,
b. 1340, 1. 1-3. Nurodymas apsvarstyti pamaldy kalbos klausima Vilniaus generalgubernatoriaus raste
buvo jraytas véliau. Istorinéje literatiiroje paskelbta versija, esg idéja papildomose katalikiSkose pamal-
dose vietoj lenky jvesti rusy kalbg kilo VSA dirbusiam Aleksejui Vladimirovui, kuris 1866 m. sausio
antroje puséje jteike Siuo klausimu rasta Vilniaus generalgubernatoriui Kaufmanui: A. Il. BragumMupos,
Hcropra pacriongyeHrns 3anafHo -pycckoro Koctena, Mocksa, 1896, c. 67-70. Greiciausiai tai 1866 m. sausio 25
d. datuotas rastas: A. Vladi mirovas, Apie katalikisky pamaldy kalba Siaurés Vakary kraste, Vilnius,
1866 m. sausio 25 d., RVIA, f. 821, ap. 150, b. 384, 1. 1-4. Kaufmang pakeit¢s Eduardas Baranovas taip
pat minéjo, jog i§ pradziy Vilniaus generalgubernatoriui privaciai buvo jteiktas rastas ir tik véliau
Kaufmanas pavedé Revizinei komisijai apsvarstyti §j sumanyma: Vilniaus generalgubernatoriaus
1867 m. geguzés 23 d. rastas staciatikiy sinodo oberprokurorui, RVI4, f. 797, ap. 37, b. 156, 1. 1.
Baranovo liudijimas gana svariai paremia Vladimirovo versija.
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misija sudare i§ keturiy nariy (neskaitant StoroZenkos), taiau véliau jos posédziuose
dalyvavo ir daugiau asmenuy, be kita ko, ne vien valdininky. Reviziné komisija oficialiai
veiké iki 1868 m. birzelio 1 d."s (paskutinis posédis jvyko 1868 m. sausio 8 d.!¢). Komi-
sija posédziy metu aptaré daug priemoniy, kuriy reikéty imtis Kataliky baznycios
atzvilgiu, taciau straipsnyje aptarsime tik diskusijg dél vadinamyjy pridétiniy pamal-
dy kalbos.

Pradéjusi darba, Reviziné komisija iSsiaiSkino, kad malda uZ carg ir valdanciaja
dinastija Vilniaus bei Minsko vyskupijose iki 1866 m. buvo sakoma lenkiSkai, o nuo ty
mety, gavus Zodinj valdZios nurodyma, — lotyniskai, TelSiy vyskupijoje — lotyniSkai arba
lietuviskai'”. Pridétiniy pamaldy kalbos problema Revizinés komisijos posédZiuose bu-
vo svarstoma daug karty. Posédziy metu iSrySkéjo skirtingos jos nariy nuostatos tokios
priemonés atzvilgiu, o tai buvo salygota taip pat skirtingy tautiSkumo koncepcijy.

Storozenka, reziumuodamas rusy kalbos jvedimo pridétinése katalikiSkose pamal-
dose Salininky argumentus, pastebéjo, jog ,,lenky kalba yra galinga vietinés liaudies len-
kinimo priemoné. Joje gyvuoja lenkiSkos praeities tradicijos; tai zlugusios Lenkijos pa-
liktas priesakas, tai polonizacija, pergyvenusi pacia Lenkija, tai jos nematomos 1772 m.
sienos“. Biity nelogiska palikti lenky kalba Baznycioje tuo metu, kai valdZia ja paSalino
i§ kity visuomeniniy bei administraciniy sfery. Biitent lenky kalba susieja katalikybe su
lenkiskumu, pavercia $ig religija antivalstybine institucija'®. Vienas aktyviausiy §io
sumanymo propaguotojy buvo jau minétas Vladimirovas, kuris savo nuomong iSdésté
1866 m. kovo 7 d. bei geguzés 2 d. posédziuose'. Jis pastebéjo, kad lenky kalba traukia
Siaurés Vakary krasto katalikus prie Lenkijos. Kalba, jo nuomone, yra stipriausias tautis-
kumo (nacionalnosti) skleidéjas, ypa¢ pamaldy kalba. Todél Vladimirovo iSvada ne-
dviprasmiSka: ,,rusu gali biti ir iSpaZjstantis katalikybe“. Rusy kalbos jvedimas Siuo
atveju traktuojamas kaip pereinamoji epocha, po kurios turi prasidéti io krasto kataliky
peréjimas j staciatikybe. Toks konfesinio unifikavimo kelias yra patikimesnis nei bandy-
mas i karto jvykdyti visy kataliky pervedima j staciatikybe®. 1866 m. birzelio 9 d.
komisijos posédyje uz rusy kalbos jvedima agitavo ménesinio Zurnalo ,,Vestnik Zapad-
noj Rossiji“ redaktorius Ksenofontas Govorskis?'. Jo nuomone, netekusi lenky kalbos,

15 Storozenkos 1868 m. birzelio 23 d. rastas Vilniaus generalgubernatoriui, LVIA, f. 378, bs, 1866 m.,
b. 1340, 1. 114.

16 Revizinés Romos kataliky dvasininkijos Siaurés Vakary kraste reikaly komisijos 1868 m. sausio 8 d.
posédis, ten pat, f. 378, bs, 1867 m., b. 2526, 1. 97.

7 Revizinés komisijos pirmininko ratas be datos Vilniaus generalgubernatoriui, ten pat, b. 1372,
1. 1-2.

18 Rastas apic Revizinés komisijos veikla (i§ greta esanc¢iy dokumenty bei §io rasto turinio galima
spéti, kad jis datuotinas 1866 m. pabaiga — 1867 m. pradzia), ten pat, 1866 m., b. 1340, 1. 45-46.

1 Revizinés komisijos 1866 m. kovo 7 d. bei geguzés 2 d. posédziy Zurnalai, ten pat, b. 2522,
1. 8, 10.

© A Vladimirovas, Apie katalikisky pamaldy kalba Siaurés Vakary kraste, Vilnius, 1866 m.
sausio 25 d., RVIA, f. 821, ap. 150, b. 384, 1. 1-4.

2 Revizinés komisijos 1866 m. birzelio 9 d. bei geguzés 2 d. posédziy Zurnalai, LVIA, f. 378, bs,
1866 m., b. 2522, 1. 26.
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Kataliky Bazny¢ia nebebus lenky tautiné religija, taigi Siaurés Vakary krasto katalikai
nebegalés save vadinti ,,lenky tikybos Zmonémis“. Tai bus pirmas staciatikybés jsigalé-
jimo Zingsnis?. :

Kitokia pozicija uzémé tie Revizinés komisijos nariai, kurie siiilé lenky kalba papil-
domose pamaldose pakeisti lotyny kalba, kuri buvo vartojama Kataliky Baznycios litur-
gijoje. Kaip ir anksciau, bijota, kad rusy kalbos jvedimas papildomose katalikiSkose
pamaldose padés Sios konfesijos i§plitimui statiatikybés saskaita®. Si nuostata, miisy
supratimu, sureikSmina visy pirma konfesinj kriterijy. Rusijos armijos generolas,
Vilniaus karinés apygardos artilerijos vir§ininko padéjéjas, darby apie 1863-1864 m.
sukilima autorius Vasilijus Ratéas bandé diferencijuoti, arba, kitaip tariant, kontekstuali-
zuoti, tautiSkumo samprata, atsizvelgdamas j socialing diferenciacija visuomenéje:
»~AukStutinius sluoksnius, kalbancius lenkiskai, veikia lenky kalba, bet jos nei§varysi-
me uZdraudg jg baznycioje, o katalika (lotynianina) i§ liaudies, kalbant] baltarusiskai,
veikia baznycia, ir lenky kalba jam nesukelia nei patriotiniy jausmy, nei fanatizmo;
jam lenky reikalas — visos baznycios reikalas: Ratéas pasisako uz lotyny kalbos jvedima
vietoj lenky pridétinése katalikiSkose pamaldose. Tai bus aiSkus pozymis, kad katalikybe
néra rusy religija®. Ratco uzfiksuotas konfesijos ir tautiSkumo sutapatinimas liaudyje
daznai biidavo minimas rusy valdininky susirasinéjime?. Valstie¢iams buvo priskiriami
ir tokie Zodziai: ,,nenorime daugiau i§paZinti pony tikybos, pageidaujame priimti caro
[religija]“”". .

Dalis komisijos nariy kaip tik konfesijg laiké pagrindine Sio krasto ,,suliejimo® su
visa kita imperijos dalimi klifitimi. Sioje ,,stovykloje“ atsidiré ir Vilniaus gimnazijos
inspektorius Vasilijus Kulinas, kuris savo samprotavimus ,,Apie polonizmo atskyrima
nuo Romos katalikybés Siaurés Vakary kraste* pristaté 1866 m. birzelio 27 d. Revizinés
komisijos posédyje?. Kulinas i§skiria du terminus — ruso ir Rusijos valdinio. Pirmasis
tegali biiti tik staciatikis. Lojalus Rusijos valdinys gali buiti ir kitatikis. Taciau imperijos
integralumo garantas yra rusai, taigi staciatikybé. Siuo metu, Kulino nuomone, reikia
pasinaudoti palankia situacija, kai nutraukti diplomatiniai santykiai su Sv. Sostu ir kai
vis daugiau §io kragto kataliky pereina j stadiatikybe. Siame kraste konfesijos keitimas
yra jprastas dalykas, todél ir dabar valdziai neturéty kilti didesniy problemy. Tiesa,

2 Kolegijos pataréjo K. Govorskio rasto dél pamaldy kalbos Romos kataliky baznyciose kopija, RVIA,
f. 821, ap. 150, b. 384, 1. 94-109.

% Stabo rotmistro Samarino rastas dél lenky kalbos pakeitimo lotyny kalba pamaldy metu bazny-
Ciose bei procesijose, pristatytas Revizinéje komisijoje 1866 m. kovo 7 d., ten pat, 1. 15-22.

2 Revizinés komisijos 1866 m. birzelio 6 d. bei geguZés 2 d. posédziy Zurnalai, LVIA, f. 378, bs,
1866 m., b. 2522, 1. 24.

% Generolo majoro Ratco raSto kopija, RVIA, f. 821, ap. 150, b. 384, 1. 54-79.

% Vilniaus Zandary valdybos vir§ininko 1865 m. gruodZio 9 d. rastas III skyriaus ir Zandary valdybos
vir§ininkui Dolgorukovui, RFVA, f. 109, 1 ekspedicija, 1864 m., b. 82, 1. 20-21.

¥ Minsko Zandary §tabo kapitono 1866 m. rugséjo 5 d. rastas III skyriaus ir Zandary valdybos
vir§ininkui, ten pat, 1. 75.

% Revizinés komisijos 1866 m. birzelio 27 d. bei geguzés 2 d. posédziy Zurnalai, LVIA, f. 378, bs,
1866 m., b. 2522, 1. 34.
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Kulinas nepriestarauja, kad rusy kalba biity déstoma tikyba, taciau jokiu biidu neturi
biiti rusy kalba jvesta j katalikiSkas pamaldas®.

Nepritaré rusy kalbos jvedimui ir Kulino virininkas, VSA globéjas Ivanas Kornilo-
vas (jis Revizinés komisijos veikloje nedalyvavo). Jis teige, jog katalikybé traukia prie
Lenkijos, nesvarbu kokia kalba vykty pamaldos®.

Sio sumanymo priesininkai, be to, baiminosi, jog katalikisky idéjy skleidimas rusy
kalba bus pavojingas Staciatikiy Baznyciai. Kitaip tariant, paprasta liaudis galilengvai
pasiduoti katalikybés jtakai, jei Sios idéjos bus skleidziamos rusy kalba. Tokios nuomonés
buvo Kaufmang pakeites Eduardas Baranovas. Jis taip pat pastebéjo, jog lenky kalbos
iSplitimas ne tiek sietinas su Kataliky Baznycia, kiek su §ios kalbos visuomeniniu statusu?.

Staciatikybés, kaip pagrindinio asimiliacijos garanto, sureikSminimas i§ esmeés taip
pat implikavo ir lingvisting rusifikacija, bent jau religiniuose reikaluose. Nors tai ir
nebuvo taisyklé. Dar 1862 m. Peterburge buvo susidométa, ar nevyksta staciatikiy pa-
maldos ir ,,ZemaiCiy kalba“, tac¢iau Kauno staciatikiy vyskupas Aleksandras paaiSkino,
jog ,,Zemaiciy“ staciatikiy néra®. Posukiliminiu laikotarpiu Nikolajus Miliutinas pasi-
saké uZ stadiatikiSkos liturgijos iSvertima j lietuviy kalba®. Ivanas Aksakovas siiilé stacia-
tikiy pamaldose Siame kraste vartoti lenky, Zemaiciy bei lietuviy kalbas*. Kitaip tariant,
bent jau pradiniame etape konfesiné asimiliacija nebiitinai turéjo implikuoti lingvisting.

Reviziné komisija pasitilé i$versti malda uz cara ir valdanciaja dinastija j rusy kalba,
kad Siaurés Vakary krasto baltarusiai galéty, kaip jau buvo nurodyta 1852 m. caro jsake,

» V, Kulino raéto dél polonizmo atskyrimo nuo Romos katalikybés Siaurés Vakary kraste kopija,
1866 m. birzelio 27 d., RVIA, f. 821, ap. 150, b. 384, 1. 38-53.

% 1. Kornilovo 1866 m. rugpjii¢io 5 d. laiskas liaudies §vietimo ministro pavaduotojui Delianovui,
W. K o p H 1 11 0 B, Pycckoe xerro B CeBepo-3anansom Kpae. Mareprarsr g HCTOPHH BHIIEHCKOIO y9eOHOIo OKpyra
npenMyinecTBeHHo B Mypassesckyio anoxy, C.-Ilerepbypr, 1901, c. 86.

3 Vilniaus generalgubernatoriaus 1867 m. geguzés 23 d. rastas staciatikiy sinodo oberprokurorui,
RVIA, {. 797, ap. 37, b. 156, 1. 1-6. Baranovas, norédamas pakreipti $io sumanymo svarstyma neigiama linkme,
nusiunté oberprokurorui Dmitrijui Tolstojui keturiy komisijos nariy, prieStaravusiy rusy kalbos jvedi-
mui j papildomas katalikiSkas pamaldas, rastus. Jie buvo i§spausdinti sinodo spaustuveje nedideliu tirazu.
Istorinéje literatiiroje, misy supratimu, bita ir ne visai tiksliy Baranovo pozicijos interpretacijy. VSA
globéjas Pompéjus Batiuskovas ra$eé, esa Baranovas pasisakes uz tai, jog maldos uz carg biity sakomos
rusiSkai: A. B. X v p x o B u 4, H3-32 pycckoro 13sika (Brorpagus kaHonnka CEeHIHKOBCKOIO, B JBYX YaCTAX, C
a/IQaBHTHEIM yKasaTeleM H Tpems gororpaguamu), 4. 1: Ha poanre Beropyccrr, BwibHa, 1911, c. 121-122.
Dékojame Vytautui Merkiui, nurodziusiam §ig knyga.

3 Stadiatikiy sinodo oberprokuroro 1862 m. gruodzio 4 d. raStas Kauno staciatikiy vyskupui
Aleksandrui, Kauno staciatikiy vyskupo Aleksandro 1862 m. gruodZio 24 d. rastas stadiatikiy sinodo
oberprokurorui, RVIA, f. 797, ap. 32, b. 370, 1. 2, 3-6. Butent dél Sios priezasties, t. y. lietuviy
staCiatikiy nebuvimo, 1869 m. nepritarta Stanislovo Mikuckio pasitilymui déstyti lietuviy kalbg Vil-
niaus staciatikiy dvasinéje seminarijoje. SusiraSinéjimas §iuo klausimu yra byloje ,,Dél lietuviy kalbos
déstymo jvedimo Vilniaus seminarijoje”: RVIA4, f. 797, ap. 39, b. 5.

3 N. Miliutino 1864 m. balandZio 15(27) d. laiSkas M. Muravjovui, LVIA, £. 378, bs, 1865 m., b. 1775,
1. 41-42; V. M e r k y s, Knygnesiy laikai 1864-1904, Vilnius, 1994, p. 37.

3 Xenare/bHO JIM BBEJIEHHE PYCCKOTO SI3bIKa B JIATUHCKOE 6orocmyxenune? Mocksa, 12-ro ceHrsGps 1867 r.,
Covnnerng H. C. Akcakosa, . 3: Ilomsckwit Bonpoc H 3anagHo-pycckoe geo. 1860-1886, cratou u3 Jrg Mocksst,
Mocksrva u Pycrr, Mocksa, 1886, c. 475.
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melstis ,,savo kalba“. Tuo paciu Sios maldos lotyny bei lenky kalba turéty biiti uzdraus-
tos (kiti Revizinés komisijos pasiiilymai Siuo atveju neaptariami)®. Tokius pasiiilymus
Vilniaus generalgubernatorius perdave vidaus reikaly ministrui®. Nuo to laiko §i pro-
blema svarstyta ne tik Vilniuje, bet ir Peterburge.

Visus $iuos ir kitus pertvarkymus vakarinése gubernijose akylai seké ir rusy spauda.
Peterburgo ir Maskvos publicistai ne tik komentavo jvykiy eigg, bet labai daZnai jy Zodis
buvo lemiamas pasirenkant politing strategija. Tiesa, rusy publicistika nebuvo vieninga.
Aptariamos temos aspektu verta atkreipti démesj j dviejy ano meto rusy publicisty —
Michailo Katkovo ir Ivano Aksakovo — pazitiras. Vilniaus valdininkai abu juos vertino ir
neretai klausdavo patarimy, be kita ko, ir Siuo atveju®’. Kaip minéta, prioriteto skyrimas
konfesinei ar lingvistinei asimiliacijai buvo susijgs su tautiSkumo samprata.

Katkovui ,lenkas“ — tai socialinis bei politinis terminas. Socialinis ta prasme, jog
rodo priklausyma tam tikrai socialinei grupei, Siaurés Vakary kraste tai reiské bajorijai
bei kataliky dvasininkijai*®. Antrasis kriterijus nurodo iStikimybe tam tikrai politinei
idéjai, Siuo atveju — buvusios valstybés tradicijai. ,,Lenkas“ — ne etnografinis terminas, bet
politinis, t. y. etniné ,,lenky“ kilmé néra svarbi®.

Katkovas nuolat nurodydavo, jog buitina atskirti katalikybe ir lenkiSkuma, kitaip
tariant, pirSo mintj, jog ir katalikas gali buiti lojalus imperijos valdinys, t. y. rusas ,,naci-
jos“ arba ,,politinés tautybés®, prasme (tiesa, tuo pat metu gali egzistuoti ir etnokultiirines
tautos) . Zymiai patvaresnis nei konfesija Rusijos integralumo garantas yra kalba. Todél
Katkovas ir agituoja uz rusy kalbos jvedimg pridétinése katalikiSkose pamaldose®'. Tas
konfesijos ir tautiSkumo atskyrimas taikomas ,,Jlenkams“#, tac¢iau neimplikuoja staciati-

% Revizinés komisijos pirmininko rastas be datos Vilniaus generalgubernatoriui, LVIA, f. 378, bs,
1867 m., b. 1372, 1. 8-9.

% Vilniaus generalgubernatoriaus 1867 m. liepos 22 d. rastas vidaus reikaly ministrui, RVIA, f. 821,
ap. 125, b. 277, 1. 2.

37 Vladimirovas, jo paties liudijimu, pasiunté savo rasta Katkovui. Be to, pats ,,Moskovskije vedomosti
redaktorius per tarpininkus bandé jrodyti Staciatikiy Bazny&ios hierarchams Siaurés Vakary kraste, kad
biity naudinga jvesti rusy kalba papildomose katalikiSkose pamaldose: A. I1. Bna nu M u p o B, Hcropus
pacrorsyernd..., . 71-72. Ir pats Katkovas bandé¢ issiaiSkinti, kokia pozicija ima vir§y Vilniuje. Jis
kreipési per tarpininkus j Vilniaus generalgubernatoriy Baranova, norédamas suzinoti $io pozitirj tuo
klausimu: Vilniaus generalgubernatoriaus 1867 m. geguzés 23 d. rastas staciatikiy sinodo oberprokuro-
rui, RVIA, f. 797, ap. 37, b. 156, 1. 1.

3 [M.Katkos|, 11-ro uions1, Mockosckue senomocti, 1863, Ne 127, [M. K a Tk 0 B}, Mocksa, 17-ro uioHs1,
ten pat, 1864, Ne 134; [M. K a T x o B], Mocksa, 5-ro mas, ten pat, Ne 100.

¥ [M. KaTx o B], Mocksa, 21-To neka6psi, ten pat, 1865, Ne 281; [M. K a Tk o B], Mocksa, 7-ro uions, ten pat,
1866, Ne 142.

4 |M. KaTxk o B], Mocksa, 1-ro aBrycra, ten pat, 1863, Ne 168; [M. K a T k 0 B], Mocksa, 27 Hosi6ps, ten pat, 1865,
Ne 262 ir kitur.

“[M. K aTxkoB|, Mocksa, 1-ro deBparns, ten pat, 1866, Ne 261ir kitur.

42 Tokios buvo, sakytume, teorinés Katkovo samprotavimy i$vados. Kai jis priartéja prie praktinio ,,rusy” ir
Hlenky“ atskyrimo Siaurés Vakary kraste, pvz., aptardamas zemévaldos problemas, tada jis irgi pripazjsta,
jog katalikybé neatsiejama nuo lenkiSkumo: [M. K a T x 0 B], Mock®a, 4-ro nexka6psi, MockoBckHe BEAOMOCTH,
1865, Ne 268.
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kybés ir rusiSkumo separavimo. Staciatikybé Katkovui, Zinoma, lieka viena i§ kertiniy
rusy identiteto atramy®.

Katkovui oponavo Aksakovas. Jis ne kartg akcentavo, jog Vakary kraste tik valstie-
Ciai ir staciatikiy dvasininkija priskirtini rusy tautybei (narodnost)*. Vadinasi, auk$tuti-
niuose socialiniuose sluoksniuose Aksakovas neranda rusy. Pateikdamas ,,lenko“ cha-
rakteristika, jis nurodo, jog etniné kilmé néra svarbi tautiSkumo definicijoje: ,,misy
Vakary gubernijose ne kilmé nurodo, ar asmuo rusas, ar lenkas, nes abu yra vietiniai, abu
rusy kilmes, ten religija lieka vienintelis ir beveik besalygiSkas kriterijus, pagal kurj
asmuo priskiria save tam tikrai tautybei (narodnost)“s. Sioje citatoje aiskiai uzfiksuotas
principas, kuris leidzia Aksakovui nubrézti aiSkig ribg tarp ,lenky ir ,,rusy“ Vakary
kraSte. Todel Aksakovas ir kritikavo ketinima jvesti pridétinése katalikiSkose pamaldo-
se rusy kalba. Jo nuomone, tokiu atveju valdZia pripazins, kad ir katalikas gali bati
»rusas“. Aksakovas maté ir praktines problemas, kurios iskils Zengus tokj Zingsnj: ko-
kiais kriterijais vadovaujantis valdZia galés keisti valdininkus ,,lenkus* ,,rusais“, jeigu
katalikybé nebebus asmens priklausymo ,,lenkams® kriterijus?* Aksakovui pritaré ,,Vi-
lenskij vestnik®, kurio puslapiuose didelés apimties straipsnj paskelbé ir Peterburgo
staciatikiy dvasinés akademijos profesorius Michailas Kojalovi¢ius®’.

1868 m. pradzioje susirtipinta kataliky kunigy lenkiskai sakomais pamokslais Maskvos
karinéje apygardoje, t. y. susirtipinta atskirti religinj elementa nuo lenkiskumo®. Caras Siuo
atveju daug nesvyravo ir uzdraudé kataliky kunigams tais atvejais, kai jie patarnauja Zemesnio
rango karininkams, lenky kalba sakyti pamokslus ir atlikti i§paZintj®. Taip pat buvo griez-
ciau kontroliuojama, kad katalikiSkas seminarijas baige klierikai gerai mokéty rusy kalba.
Jie turédavo jau stodami j seminarijas laikyti rusy kalbos bei ,,tévynés* istorijos ir geografijos
egzaming. Po to toks egzaminas jy laukdavo kiekvieny mety pabaigoje bei baigus gimnazija™.

“[M. KaTxkoB], Mocksa, 11-ro okt6ps, ten pat, 1863, Ne 221.

“ Elle 0 TIONBCKMX NMPUTA3aHMSX Ha 3anagHo-Pycckuii Kpait, Mocksa, 8-ro despans 1863 r., Covnrerns
H. C. Akcakosa, 1. 3: Ilomsckaii Bonpoc 1 3anagro-pycckoe geo. 1860-1886, cratou us Jas Mockssr, Mocksrrda
# Pycr, Mocksa, 1886, c. 34, 39; 3ana4a Poccuu B 3anamsoM Kpae, Mocksa, 10-ro anpesst 1868 r., ten pat, c. 504.

* E1lie 0 MOJBCKUX NPHUTS3aHMSIX Ha 3anagHo-Pycckuit kpaif, min. veik., p. 40; O cBA3M BepoCIIOBEIaHHOTO
Borpoca ¢ HapoHeM B Cesepo-3ananHom kpae, Mocksa, 17-ro sHBaps 1867 r., ten pat, p. 417; Kartomuumsm
caMoe MoTydee CpefICTBO oItoysTaeHysi, Mocksa, 10-ro cenrsiopst 1867 r., ten pat, p. 463466 ir kitur.

4 JKemarenbHo 7 BBEIeHVE PYCCKOTO SA3bIKa B JIATHHCKOE GorocmyxeHue, Mocksa, 12-to ceHTs0ps 1867 1.,
ten pat, p. 471-477.

7 Orser ,,MockoBckuM BeoMocTsiM”, BrureHck# BecTHHK; 1866, Ne 80 (3is straipsnis perspausdintas i, BireGekue
ry6eprckue Benomoctn*); Eme , MockoBckim BeomocTsim*, ten pat, Ne 125; OTBeT Ha CTaThIO ra3eTsl ,,BecTs:
KaTONH4eCKoe 6orocayxkeHne Ha PycCKOM si3blKe, ten pat, Ne 135 (Sis straipsnis taip pat perspausdintas i$
,Burebekue rybepHckue Benomoctn®); M. K o 110 B 1 4, ,, MockoBckue BeoMocTi 1 3anagnast Poccust (Pycckoe
JIaTHCTBO, Pycckoe XunoBcTBo), ten pat, Ne 146, 148, 150.

*8 Vidaus reikaly ministro 1868 m. vasario 18 d. slaptas rastas karo ministrui, RVIA, f. 821, ap. 125,
b. 277, 1. 15.

# Karo ministro 1868 m. vasario 29 d. rastas vidaus reikaly ministrui, ten pat, 1. 20.

% Kitatikiy departamente parengtas prane§imas dél priemoniy stiprinant Romos kataliky dvasinin-
ky rusy kalbos Zinias, ant originalo vidaus reikaly ministras uZzrasé: ,, 1869 m. vasario 21 d. caras
patvirtino ir nurodé vykdyti“, kopija nuo kopijos, ten pat, 1. 53-54.
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7-0jo deSimtmecio pabaigoje iSryskéjo nemazos dalies Rusijos politinio elito nariy
pritarimas rusy kalbos jvedimui pridétinése katalikiSkose pamaldose. Nors buvo atsi-
klausta ir Dvasinés kataliky kolegijos Peterburge nuomongs, taciau tai buvo tik formalu-
mas. Visi vyskupai bei vyskupijy administratoriai, i$skyrus Vilniaus vyskupijos valdytoja,
neigiamai jvertino tokj zingsnj. ] Dvasinés kolegijos nuostata, jog lenky kalbg tegalima
pakeisti lotyny kalba’®!, neketinta rimciau atsizvelgti.

Rusy kalbos jvedimuij pridétines katalikiSkas pamaldas pritaré Kijevo generalgu-
bernatorius®. Vilniaus generalgubernatorius Aleksandras Potapovas, pritardamas rusy
kalbos jvedimui pridétinése katalikiSkose pamaldose Siame kraste, pastebejo, jog liaudj
asimiliuoti galima tik per religija ir kalbg. Vadinasi, rusy kalba katalikiSkose pamaldose
stipriai pakels jos autoritet liaudyje ir integruos §j krasta j Rusija®. Sis rusy kalbos
jvedimas taikytas baltarusiams, tuo tarpu kitoms nedominuojanc¢ioms etninéms gru-
péms (valdzios dokumentuose minéti latviai, lietuviai, Zemaiciai, lenkai) valdZia ketino
palikti jy kalbas™. Tuo tarpu Lietuvos staciatikiy arkivyskupas Makarijus, kuris daugiau
nei kiti bandé atsizvelgti i $iy priemoniy jgyvendinimui oponavusiy aukstyjy imperijos
kataliky dvasininky argumentus, sitil¢ baltarusiams ,,ir kitiems rusams* papildomose
pridétinése pamaldose vartoti slavy kalba®. Priimti sprendima skatino ir Potapovo pra-
nesimai, anot kuriy, Vilniaus, Gardino bei Minsko gubernijy kunigai patys rodo inicia-
tyva jvesti rusy kalbg j pridétines pamaldas’.

1869 m. pabaigoje Aleksandras II sudaré kunigaikscio Pavelo Gagarino vadovauja-
ma komiteta, kuris turéjo apsvarstyti rusy kalbos vartojimo kitavalstybiniy religijy reika-
lams klausima. Komiteto veikloje taip pat dalyvavo vidaus reikaly ministras Aleksan-
dras Timasevas, I1I skyriaus vir§ininkas Piotras Suvalovas, kunigaikstis Sergejus Uruso-

5t Vidaus reikaly ministro 1868 m. liepos 25 d. rastas Vilniaus generalgubernatoriui, LVIA, f. 378,
bs, 1867 m., b. 1372, 1. 12-14; K. L i s, Pius IX i Polska w dobie powstania styczniowego, Lublin, 1996,
p. 208-209.

52 Kijevo generalgubernatoriaus 1868 m. spalio 19 d. konfidencialus raStas Vilniaus generalguber-
natoriui, LVIA, f. 378, bs, 1867 m., b. 1372, 1. 33-34.

3 Vilniaus generalgubernatoriaus 1869 m. birzelio 6 d. ratas vidaus reikaly ministrui, RVIA, f. 821,
ap. 125, b. 277, 1. 34-40; tas pats dokumentas: LVIA, f. 378, bs, 1867 m., b. 1372, 1. 65-71. Istorinéje
literatiiroje buvo teigiama, esg Potapovas inicijavgs rusy kalbos jvedima j pridétines katalikiSkas pamal-
das vien todél, jog Vidaus reikaly ministerijos vadovybé jj privertusi tai daryti: A. B. X upko B u vy,
H3-3a pycckoro a3bIKa. .., c. 125.

5 Kitatikiy departamento direktoriaus 1869 m. liepos 7 d. raStas Vilniaus generalgubernatoriui,
RVIA, £. 821, ap. 125, b. 277, 1. 44-45; tas pats dokumentas: LVIA, f. 378, bs, 1867 m., b. 1372, 1. 80-81;
Vilniaus generalgubernatoriaus 1869 m. liepos 27 d. raStas vidaus reikaly ministrui, ten pat, 1. 85; $io
dokumento kopija: RVIA, f. 821, ap. 125, b. 277, L. 51.

55 Lietuvos stadiatikiy arkivyskupo Makarijaus 1869 m. kovo 19 d. rastas Vilniaus generalguberna-
toriaus padéjéjui kunigaikiciui P. R. Bagrationui, LVIA, f. 378, bs, 1867 m., b. 1372, 1. 38. Kalbama apie
baznyting slavy kalba.

% Vilniaus generalgubernatoriaus 1869 m. rugséjo 9 d. rastas vidaus reikaly ministrui, RVIA, f. 821,
ap. 125, b. 277, 1. 65-66 ir kitur. I§ tiesy tokiy atvejy biita. Ypac Sioje srityje iSgarséjo kunigas
Ferdinandas Sencikovskis: A. B. X u p x o B u 4, U3-3a pycckoro si3biKa..., ¢. 61, 62, 69 ir kitur.
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vas, Sv. Sinodo oberprokuroras Dmitrijus Tolstojus"’, Siaurés Vakary krasto generalgu-
bernatorius Potapovas, Pietvakariy krasto generalgubernatorius kunigaikstis Aleksan-
dras Dundukovas-Barsukovas bei Kitavalstybiniy*® reikaly departamento direktorius
Emanuelis Siversas. Sis komitetas konstatavo, jog reikia pasalinti Zalingas sasajas tarp
»tam tikros kitatikiSkos religijos ir konkrecios tautybés (nacionalnosti)“. Labai aiskiai
buvo fiksuota dabartiné situacija: ,,tapti rusu, reiSkia ta patj kaip pakeisti savo tikéjima“,
tuo tarpu reikia siekti, ,, kad prieSingai tam, tenyksciai (Vakary krasto. —D. S.) gyventojai
isisamoninty, jog galima biti kataliku ir kartu rusu®. Todél komitetas pasitlé atSaukti
1848 m. Nikolajaus I jsaka, draudZiantj kitatikiams religiniams reikalams vartoti rusy
kalba, taCiau ji neturinti tapti privaloma. Taip pat buvo pasiiilyta palikti jau jvesta tvarka,
kai tikyba Vakary krasto katalikams privalomai déstoma rusiSkai. Tas pats turéjo galioti
ir Zemesnio rango kariskiams sakant pamokslus bei atlickant i§pazintj. Siuos bei kitus
komiteto pasitlymus caras palaimino 1869 m. gruodzio 25 d.* Valdzia akcentavo ne-
prievartinj §io Zingsnio pobiidi®, o tai, Zinoma, labai nepatiko rusy kalbos ivedimo
pridétinése katalikiSkose pamaldose adeptams®!. Ypac atsargiai Sig priemong¢ planuota
taikyti Kauno gubernijoje, kur vyresni nei 25 mety ,,Zemaiciai“ visiSkai nemoka rusy
kalbos, todél toks Zingsnis biity traktuotas kaip pasikésinimas j katalikybe ir bandymas
primesti staciatikybe. Kol Motiejus Valancius bus TelSiy vyskupas, tol, Kauno guberna-
toriaus nuomone, rusy kalbos jvedimas j pridétines pamaldas nebus jtvirtintass2.

Kaip minéta straipsnio pradzioje, ¢ia neaptariama, kaip buvo praktikoje igyvendina-
mas rusy kalbos jvedimas j pridétines katalikiS$kas pamaldas Vakary kraste. Vis
delto galima pastebéti, jog tik Minsko gubernijoje §i priemoneé buvo i§ dalies jgyven-
dinta®. Taciau nepaisant nesékmeés, ir vélesniais metais ne karta sitillytos priemonés,
kurios turéjo atskirti lenkiskuma ir katalikybe. Stai 9-ajame de$imtmetyje Vilniaus

57 Dar 1868 m. Sinodas, apsvarstes §j klausima, nusprendé neprieStarauti rusy kalbos jvedimui j
papildomas katalikiSkas pamaldas: 1868 m. rugpjucio 7 d. stadiatikiy sinodo nutarimo kopija, RVIA,
f. 797, ap.37, b. 156, 1.39-40.

5% Pasakytina, jog tuo metu sinonimiskai vartoti terminai kitavalstybinés (inostrannyje) tikybos bei
kitatikiy (inoverceskyje) religijos. Keltina hipotezé, jog daznesnis termino kitatikis vartojimas sietinas
biitent su akcenty tautiSkumo definicijoje perkélimu nuo konfesijos prie kalbos. Taciau $ig hipoteze
ateityje butina nuodugniai patikrinti.

% Specialaus komiteto, sudaryto klausimui dél rusy kalbos vartojimo kitavalstybiniy religijy reikalams
1869 m. gruodzio 16 d. Zurnalas, kurj caras patvirtino 1869 m. gruodzio 25 d., RVIA, f. 821, ap. 125,
b. 277, 1. 68-70.

% Vidaus reikaly ministro 1870 m. sausio 31 d. slaptas ra§tas Vilniaus generalgubernatoriui, LVIA,
f. 378, bs, 1867 m., b. 1372, 1. 108-110. Sis dokumentas publikuotas: A. B. X u p x 0 B 1 4, 4332
PYCCKoro asbIka..., ¢. 139-140. Vilniaus generalgubernatoriaus 1870 m. vasario 12 d. cirkuliaro Vilniaus,
Kauno, Gardino bei Minsko gubernatoriams kopija, RVIA, f. 821, ap. 125, b. 277, 1. 176-177.

STA. B. K ¥ p X 0 B W 4, H3-3a pycckoro a3bIK4..., c. 125, 127-128.

©2 Kauno gubernatoriaus 1870 m. kovo 3 d. rastas Vilniaus generalgubernatoriui, LVIA, f. 378, bs,
1867 m., b. 1372, 1. 114-115.

% 1878 m. i§ 50 Minsko gubernijoje buvusiy katalikisky vyskupijy pamaldos rusy kalba vyko 21:
Vidaus reikaly ministerijos Kitatikiy departamento direktoriaus 1876 m. spalio 13 d. ataskaita, RVIA,
f. 821, ap. 125, b. 288, 1. 199.
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generalgubernatorius Ivanas Kachanovas pasitilé tose parapijose, kur , lenkai nesudaro daugu-
mos, vartoti vietines tarmes (baltarusiy, lietuviy ar Zemaiciy), taciau Ministry komitetas
nusprendg, jog neprasminga leisti papildomose pamaldose vartoti $ias tarmes, nes tai gali
sukelti separatizma. Be to, buvo pastebéta, jog leidimas vartoti rusy kalbg katalikiSkose
pamaldose lieka galioti, nes biity nesolidu atSaukti neseniai priimta sprendima. I$ principo
konstatuota, kad toks Zingsnis laikytinas pavojingu, nes gali prisidéti prie katalikybés
iSplétimo®. Aktuali §i problema valdziai buvo ir XX a. pradzioje: ,,labai svarbu suskal-
dyti vietinius Romos kataliky tikybos gyventojus pagal tautybes, kad kartg ir visiems
laikams biity sutrukdyta tolesné lietuviy ir visy pirma baltarusiy genciy polonizacija“®.
Baigdami §j straipsnj konstatuojame, jog ,,lenky problema“ XIX a. 7-ajame deSimt-
metyje verté Rusijos politinj elita koreguoti imperijos integraluma uztikrinancios ideo-
logijos prioritetus. Galima teigti, jog kaip tik tuo metu bandyta modifikuoti Uvarovo
propaguota ,,oficialiojo tautiSkumo* doktring (staciatikybé, patvaldysté, tautiskumas (na-
rodnost). Siekimas glaudziau integruoti Vakary krasta, pirmiausia uztikrinti liaudies loja-
luma, paskatino valdzig pakeisti prioriteta: pagrindiniu imperijos integralumo garantu
laikyti nebe staciatikybe, bet rusy kalba. Biitent todél ir leista pridétinése katalikiSkose
pamaldose vartoti rusy kalba. Tokia buvo valdanciojo elito politiné valia XIX a. 7-ajame
desimtmetyje. Sios nuostatos jsitvirtinimas labai priklausé nuo to, kaip vyks rusy kalbos
jvedimas j pridétines katalikiSkas pamaldas, ta¢iau tai jau biity kito tyrimo objektas.

Gauta 2000 m. sausio mén.

ON THE INTRODUCTION OF THE RUSSIAN LANGUAGE IN THE SUPPLEMENTARY
SERVICES OF THE CATHOLIC CHURCH IN THE WESTERN TERRITORY

Summary
DARIUS STALIUNAS

The present article deals with the decision of the Russian government to introduce the Russian language
in the supplementary services of the Roman Catholic Church in the Western Territory after the suppression
of the uprising of 1863-64. The analysis of the genesis of this idea reveals that this decision was passed
after long discussions in which the arguments of Russian officials and publicists were based on different
concepts of nationality (in that context nationality meant the distribution of the subjects of the empire
into social groups according to political and/or ethno-cultural categories).

% CripaBKa 110 BHECEHHOMY, 110 BrIcovaiiiieMy noBeIeHHIO, BCETOUIaHHeeMy oTdeTy 3a 1902-1903 1T. 0
cocrostHu BruteHckoro, KoseHckoro v I'ponHeHcKoro reHepait-rybepHaropctsa. (CocTarieHo KaHuenspreo Komurera
Munuctpos), RVIA, f. 1284, ap. 190, b. 846, 1. 43-62.

65 ISradas i§ Vilniaus generalgubernatoriaus kanceliarijos valdytojo 1903 m. vasario 20 d. rasto
Kitavalstybiniy reikaly departamento direktoriui, RVIA, f. 821, ap. 125, b. 3034, 1. 137.
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The proponents of the introduction considered the language the principal criterion of nationality.
Their opponents maintained that Orthodoxy was the best guarantee of Russia’s integrity and the main
implement of assimilation. Meanwhile, the Catholic faith meant associations with Poland, no matter in
what language the religious services were conducted. The emphasis on Orthodoxy implied linguistic
assimilation, at least as regards religion. However, this was not the general trend in the official reasoning:
after the uprising Nikolai Miliutin supported the idea of translating the Orthodox liturgy into Lithuanian.

A gradual enforcement of the Russian language on the Catholic Church after the uprising signified
a change in the conception of nationality, to be more precise — a shift in priorities, on the part of the
Russian authorities. The ban of 1848 to use the Russian language in the Catholic services meant that
Orthodoxy was treated as the main constituent of Russian nationality. Meanwhile the introduction of
Russian in the education of children in the faith (an exception was made for the Lithuanians of the
Kaunas Province) and afterwards a permission given in 1869 to use that language in the supplementary
services proved that Russian was recognized as the principal implement of assimilation and a fundamental
attribute of Russianness. In future it was ‘to return Russian Catholics’ to Orthodoxy.
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