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VILUA GERULAITIENE

MATO PRETORIJAUS RANKRASCIO PRUSIJOS [DOMYBES,
ARBA PRUSIJOS REGYKLA PUBLIKACIJOS ARCHEOGRAFINIAI PRINCIPAI

Mato Pretorijaus (Matthéus Pratorius; apie 1635-1704 ar 1707) rankras¢io Priisijos
idomybeés, arba Priisijos regykla (Deliciae Prussicae, oder Preussische Schaubiihne)
rengiama septyniy tomy publikacija yra bene pirmasis bandymas Lietuvoje paskelb-
ti transkribuota didesnés apimties istorijos $altinj vokie¢iy kalba. Sio veikalo, taip ir
likusio neiSspausdinto Pretorijaus gyvenimo metais, publikacija perkels jj i kita eg-
zistencijos plotme, kurioje rankrastis, jgaves kita apibréztj, pradés nauja savo gyva-
vimo etapa.

Senosios lietuviy rastijos paminklus Lietuvoje rengia ir publikuoja Lietuviy kal-
bos institutas, palaipsniui kristalizuojasi lietuviSky rankrastiniy bei senyjy spausdinty
teksty rengimo spaudai principai. Lietuvos istorijos institute jau antra deSimtmetj
nuosekliai ir intensyviai dirbama rengiant LDK kanceliarine ryty slavy, lotyny bei len-
ky kalbomis paraSyta Lietuvos Metrikq bei kitus maZesnés apimties dokumentus.

Istoriniy Saltiniy vokieciy kalba rengimas spaudai Lietuvoje dar neturi tradici-
ju, todél suprantama, kad publikuodami Pretorijaus rankrastj sekame per ilgus me-
tus Vokietijoje nusistovejusia istoriniy Saltiniy publikavimo metodika.

Vokietijos istoriniy $altiniy publikavimo principy kiirimo chronologija

Vokieciy kalbos, kaip ir kity kalby, rasyba iki pat XIX a. pabaigos buvo gana
cklektiska. Tik 1901 m., remiantis Konrado Dudeno 1880-aisiais iSleistu Vokieciy
kalbos raSybos Zodynu, buvo jvesta vienoda vokieciy kalbos raSyba. Skyrybos taisyk-
les pirmasyk randame 1915 m. Dudeno leidime. RaSyba, gyvosios kintancios kalbos
liudytoja, per pastarajj Simtmetj patyré tokia evoliucija, kad, nors ir nuolat tikslina-
ma, ji jau atsidiiré ties perversmo slenksciu. 1994 m. Vienoje jvykusi konferencija
vokieciy kalbos raSybos klausimams spresti numaté nemaza esminiy pakeitimy, ku-
riy nuo 2005 m. bus privalu laikytis visiems.
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Lygia greta su bundanciu poreikiu norminti raSyba XIX a. imta svarstyti, ar
leistina redaguoti, taisyti ir keisti, vienu Zodziu — norminti senuosius istorijos $alti-
nius, rengiant jy publikacijas. 1826 metais pradéto leisti daugiatomio Saltiniy rinki-
nio Monumenta Germaniae Historica' rengéjai nuo pat pradziy laikési principo, jog
biitina uZtikrinti publikuojamo teksto patikimuma. Senyjy dokumenty rengéjai jau
anuomet suprato, kad net ir per neatiduma rastininky padarytos klaidos gali tapti
pagrindu tolesniems dokumenty tyrimams ir neturi biiti iStaisomos be jokiy komen-
tary, mat nustatant dokumenty klastotes biitent tokios klaidos gali jgyti ypatinga
verte’. Maxas Toppenas, vienas i§ 1861 metais pradéto leisti Priisijos istorijos 3alti-
niy rinkinio Scriptores rerum Prussicarum reng€jy, labai tiksliai nusaké Saltiniy rasy-
bos savitumo i§laikymo svarba: ,,<...> net ir neZymus senosios ra§ybos pakeitimas
atimty i§ skaitytojo teisingos jzvalgos rakta; pasenusios formos, apvilktos naujais
apdarais, yra sunkiau suvokiamos, negu dévincios joms biidingg riiba, ir daZnai is-
provokuoja klaidingg interpretavimg“’.

Jau nuo XIX a. pabaigos Vokietijoje imta formuluoti istoriniy $altiniy publika-
vimo principus.

1894 metais Leipcige vykusiame antrajame istoriky suvaziavime prof. Felixas
Stieve i§ Miuncheno perskaité praneS§ima apie ,,Principus, kuriy deréty laikytis lei-
dziant naujyjy laiky istorijos dokumentus“ (Grundsétze, die man bei der Herausga-
be von Aktenstiicken zur neueren Geschichte zu befolgen habe). Jis pateiké 14 te-
ziy, apibrézianciy teksto rengimo principus. Tac¢iau $is klausimas liko neiSsprestas
ir buvo perkeltas j kita kongresa. Istoriky suvaziavimui, vykusiam po mety Frank-
furte prie Maino, profesorius Stieve (koreferentas — prof. Heinrichas Ulmannas i§
Greifsvaldo) pristaté gerokai papildytus naujus principus. Tai buvo septyni pagrin-
diniai punktai ir 30 teziy. Pasiiilymams buvo pritarta ir nuspresta juos iSspausdinti.
Kadangi prof. Stieve netrukus mir¢, is pirmasis méginimas suvienodinti leidybg
greitai buvo uzmirStas. Atskiri leidybos institutai turéjo savas tradicijas arba ir nu-
rodymus, taigi teksty rengimas nepaprastai jvairavo, vartojant Zenklus pasitaikyda-
vo savivalés net vieno ir to paties leidybos instituto leidiniuose. 1925 metais buvo
jkurta Brandenburgo provincijos ir Berlyno istoriky komisija. Ji pradéjo leisti Bran-
denburgo istorijos Saltinius. Vienodinti jy leidybg émési Johannesas Schultze. 1929 m.
Marburgo konferencijoje jis pristaté pirmajj savo nuostaty projekta, buvo sudaryta
komisija jo sililymams patikrinti bei iSplésti, o0 1930 m. Halés konferencija, isklau-
siusi bendro darbo rezultatus, pritaré projektui ir nutaré jj paskelbti, tac¢iau nedidelis

! Monumenta Germaniae Historica, hrsg. von G. H. Pertz u. a. Folio. Scriptores, Bd. I-XXX, T. I,
Leges, Bd. I-V, Diplomata, Bd. I, Hannover, 1826-1896.

2 Vorrede, Monumenta Germaniae Historica, Dic Urkunden der Karolinger, Bd. 1, Hannover,
1906, p. XI.

3 Scriptores rerum Prussicarum. Die Geschichtsquellen der Preussischen Vorzeit, hrsg. von Th.
Hirsch, M. Téppen, E. Strehlke, Leipzig, 1870, Bd. 4, p. 75.
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tiraZzas poreikiy nepatenkino, o karas priverté atidéti darbo jgyvendinima ateiciai:
tik 1951 m. i§ Miuncheno pasigirsta ketinimas i§ naujo leisti Schultze's nuostatus.
1959 m. Osnabriuke sudaryta komisija, tur€jusi patikrinti atskirus punktus, susirin-
ko Marburge 1962 metais. Sios komisijos darbo rezultatas — istoriniy $altiniy publi-
kavimo nuostatai®, tape svaria atspara leidZiant istorinius 3altinius. Tadiau netrukus
paaiskejo, kad nuostatai ne tokie vienareikSmiai, kaip to pageidauty leidéjai. Istori-
ky konferencijose Régensburge 1972 m. ir Braun$veige 1974 m. buvo prasnekta
apie tai, kad naujyjy laiky vokisky $altiniy leidybai reikéty parengti naujas reko-
mendacijas perimant visa tinkama i§ Schultze's Nurodymy. 1976 m. buvo sudaryta
darbo grupé i§ neuniversitetiniy istorijos tyrimo jstaigy. Keleta mety trukusiy dis-
kusijy metu buvo sukurta programa, apibiidinama kaip rekomendacijos’, kurios turé-
jo Siek tiek suvienodinti senyjy teksty leidyba, taciau leidéjui buvo palikta teis€ spres-
ti, kokj leidybos metoda pasirinkti. Buvo atsizvelgta ir j filology, gerokai kritikavusiy
Schutze's nurodymus®, pasitilymus, kurie teigé, kad publikacijos turéty pasitarnauti ne
vien istorikams. Nekeldama sau uzdavinio pateikti visy teoriniy filology ir istoriky
diskusijy apzvalga, sutelksiu démesi j juy rezultata, lemiantj istoriniy Saltiniy — o tokiu
laikome Mato Pretorijaus Prisijos jdomybes — rengimo spaudai principus.

Istoriniy Saltiniy publikavimo tikslai ir metodai

Iki 8iol nemazai diskutuojama dél istoriniy $altiniy publikavimo metody. Viena
visi§kai aiSku: istorinio $altinio paskelbimas néra savitikslis dalykas. Tekstas turéty
biiti parengtas taip, kad juo galéty naudotis jvairiy mokslo sriciy tyréjai: istorikai,
etnologali, istoriografai, kalbos istorikai, knygotyrininkai bei kiti specialistai ir nag-
rineti jj kaip placiai suvoktos kultiiros istorijos liudytoja. Neatsitiktinai Wolfgangas
Kayseris, vienas Zymiausiy interpretacinés mokyklos atstovy, literatiirologijos vei-
kalg Das sprachliche Kunstwerk (Kalbos meno kiirinys)’ pradeda nuo ,,Filologiniy
prielaidy” aptarimo teigdamas: ,Kad ir kaip reikéty tyrinéti teksta, — pirmoji tyri-
néjimy prielaida: pats tekstas turéty biti laikomas patikimu*®,

4 Johannes S chultze, Richtlinicn fiir dic duBere Textgestaltung bei Herausgabe von Quellen
zur ncucren deutschen Geschichte, Richtlinien fiir die Edition Landesgeschichtlicher Quellen, hrsg. von
Walter Heinemeyer, Marburg-Kéln, 1978, p. 25-36.

% Empfchlungen zur Edition frithncuzeitlicher Text, Jahrbuch der historischen Forschung, Stuttgart,
1981, p. 85-95.

% Oskar Reichmann, Zur Edition friithneuhochdcutscher Textc. Sprachgeschichtliche Per-
spektiven, Zeitschrift fiir deutsche Philologie, Band 97, Hd. 3, Berlin, 1978, p. 344ff. ir kt.

" Wolfgang K ay s ¢ 1, Das sprachliche Kunstwerk, 20. Aufl. (1. Aufl. 1948), Tiibingen und Bascl, 1992.
8 Ten pat, p. 27.
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Leidybinés veiklos pagrindg visuomet sudaro teksto kritika. Teksto rengéjai —
ar tai buty ikispaustuviniy laiky rastininkai bei perraSinétojai, neabejotinai jne§da-
ve savy korektiiry, ar senyjy laiky spaustuviy raidziy rinkéjai, ar dabartiniy laiky
redaktoriai — sudaro vieng grandj teksto kelio j visuomene grandinéje autorius - lei-
déjas — skaitytojas. Taigi tekstas, kurj publikacijai parengia leidéjas pagal rankrastj,
visuomet yra i§ dalies ir leid€jo interpretacija. Tiesa, teksto apdorojimo uzdavinys
yra kuo tiksliau perteikti autoriaus ketinima, iSrySkinti autoriaus sumanytg teksto
struktiira, kalbos forma bei turinj.

Suprantama, kad leidéjams tenka patikrinti, ar tekstas teisingas, ar jame néra
prieStaravimy, rasybos klaidy. Gali buti, kad kai kurias klaidas reikia pasalinti:
»Leidéjui nedera vergiSkai sekti savo leidziamo teksto pagrindu, kadangi tikétina,
kad dar rengiant pirmajj spausdintg teksta pagal autoriaus rankrastj tekstas buvo is-
kraipytas, o tokie teksto iSkraipymai anaiptol neapsiriboja paprasciausiomis lengvai
jzvelgiamomis spaudos klaidomis, kaip pavyzdziui, sukeistos raidés, Zodj pavercian-
¢ios beprasmiu“g. Deja, visuomet i§lieka pavojus suklysti — ypa¢ jei autorius savo
valios nebegali pareiksti, ir leidéjui lieka tik spélioti, kg biitent autorius turéjo gal-
voje. Todél vienas svarbiausiy reikalavimy rengiant senyjy teksty publikacijas ir tu-
rint dvi iSeities pozicijas — kuo tiksliau perteikti autoriaus intencija ir i§laikyti teksto
geografinio, istorinio, socialinio bei kt. poblidZio savitumus — teksto pagrinde nicko
negalima keisti ar taisyti apie tai neinformuojant: kiekvienas jsikiS§imas j teksta pri-
valo biti uZfiksuotas ir nurodytas skaitytojui. Buitina nurodyti neiskaitomas ar spé-
tinai perskaitytas raides, papildomai jrasytus, iSbrauktus arba iStrintus Zodzius, jy
dalis, i§skleistas santraukas, galimas autoriaus klaidas, teisinga variantg pateikti ko-
mentaruose.

Turima Prisijos jdomybiy, arba Prisijos regyklos XVIII a. nuorasa (toliau -
MSB) galima biity vadinti nesektinu pavyzdZiu rengiant mokslines istoriniy $altiniy
publikacijas. Nors perradinétojas teksto turinj perteiké itin tiksliai, vis délto istorinj
Saltinj per daug modifikavo ir pertvarke: ne tik neiSlaiké raSybos savitumy, bet kai
kur net pakeité retesnes tarmybes jam priimtinesniais ar naujesniais ZodZiais. Tokiu
biidu §is rankrastis suteikia nemazai informacijos apie ji uZrasiusj asmenj, o duome-
nys apie autoriy, juolab kad niekur nenurodoma, kas ir kur pakeista (perrasinétojo
supratimu — patobulinta), tampa nepatikimi'’.

Saltinio publikavimo metody pasirinkima ir nustatyma lemia paties jo teksto
ypatumai: ar tai rankrastis, ar spausdintas tekstas; jei tai rankrastinis tekstas — ar jis
uzraSytas paties autoriaus ir ar tai Svarra$tis, ar juodraStis, ar perrasytas kito as-
mens ir ar tuomet tai nuorasas i§ juodra$cio ar §varrascio; ar nuorasas autorizuotas,

Rolf Tar ot, Probleme der Edition von Texten des 16. und 17. Jahrhunderts, Texte und Varian-
ten, Miinchen, 1971, p. 377.

10 Sio nuoraso skirtumai nuo perrasyto teksto pagrindo trumpai aptariami toliau.
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t. y. ar autorius po perraS§ymo teksta dar skaité ir koregavo. Kai egzistuoja kelios
Saltinio versijos, biitina nuspresti, kuri i§ jy taps publikacijos pagrindu. I§sami visy
turimy varianty analizé leidzia nustatyti, kuriame i§ jy labiausiai iSrySkéja autoriaus
sumanymas.

»Prisijos jdomybiy, arba Priisijos regyklos* rankras¢iai

Pretorijus savo veikala Priisijos jdomybés, arba Priisijos regykla suskirsté i 18 da-
liy, ir jas pavadino knygomis (Das erste Buch, Das zweite-Buch ir t. t.). Kiekviena jy
nagrinéja viena ar kelias Priisijos bei senovés prusy istorijos, tikéjimo, valstybés ir
baznycios temas. Visoms knygoms anotuoti Pretorijus parasé iSpléstinj turinj, kurj
vokiSkai vadina Anzeiger, lotyni§kai ~ Syllabus. Lietuvi$kai § turinj vadiname visy
knygy santrauka. Joje suraSyti ir trumpai nusakyti visy a§tuoniolikos knygy skyriai
ir poskyriai.

Dabar yra zinomi trys Pretorijaus veikalo Priisijos jdomybés rankra§¢iai, kuriy du —
nepilni.

Analizuojamus rankras¢ius vadiname manuscriptum A, manuscriptum B ir ma-
nuscriptum C. Toliau tekste jie Zymimi santrumpomis MSA, MSB ir MSC. Ran-
kras¢iy pavadinimai yra salyginiai, susiklost¢ darbo metu. Nustatyta, kad chronolo-
giSkai pirmasis yra MSC, antrasis — MSA, treciasis MSB.

Rankra§cius trumpai apibiidinsime.

Pirmasis Pretorijaus veikalo rankrastis, kurj vadiname MSC!, - tai dalis isliku-
sio darbinio X-XVII knygy rankras¢io. Jis yra nevienalytis: X-XVI jo knygos
veikiausiai yra raStininko perradytos i§ Pretorijaus rankracio, o XVII knyga, kaip
galima spéti, — raSyta paties Pretorijaus. Teigti, jog MSC yra darbinis rankrastis,
remiantis dr. Ingés LukSaités atlikta analize', leidZia $ie jo savitumai: rankrastis
néra iSbaigtas, daug braukymuy, lotyniSky posakiy vertimams ar bibliografijai jrasyti
palikty tusc¢iy tarpy. Gali biiti, kad Pretorijus, tikédamasis Prisijos jdomybes is-
spausdinti, i§ jo perraSydino rankrastinj §varrasStji MSA.

Antrasis i§ Zinomy $io veikalo rankras¢iy varianty (jj vadiname MSA') paties Pre-

sve—

" Rankrastis saugomas Gdanske, Lenkijos moksly akademijos bibliotckos Rankraséiy skyriujc,
signatiira MSC Uph. q. 59. Rankrasti, kuris buvo paskelbtas dingusiu, rado 1. LukSait¢.

2 M. Prctorijaus Prisijos jdomybiy, arba Prisijos regykly publikacijos 1 t. (1999), jvadiniamc
straipsnyje ,,Matas Pretorijus — Priisijos kulttiros istorikas® (p. 9-83) I. Luk3aité smulkiai nagrin¢ja Pri-
sijos jdomybiy rankradciy istorijg, juos apiblidina ir sulygina.

3 Rankrastis saugomas Lictuvoje, Vilniaus universitcto bibliotckos Rankraséiy skyriaus Muzic-
jaus fonde, signatira MM 1365.
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Sj rankrastj Pretorijus perdavé Priisijos karalystés rezidentui Dancige Adamui Ro-
bachui vildamasis, kad §is parems veikalo publikacija. Yra Zinoma, kad §io rankras-
¢io dar iki Antrojo pasaulinio karo buvo du tomai, taciau antrojo likimas nezino-
mas, o pirmasis, i§lik¢s, apima veikalo visy knygy Santrauka (Syllabus) ir I-VII kny-
gas. Rankrastis perrasytas dviejy sekretoriy ar samdyty perrasinétojy; antrojo rasy-
sena sutampa su MSC rastininko rasysena. Yra ir kito asmens ranka daryty taisy-
my, jterpty Zodziy, sakiniy ar net teksto daliy. Siy taisymy turinio, taisymy pobia-
dzio ir rasysenos (ji sutampa su MSC X-XVI rastininko uZraSytose knygose daryty
taisymy bei papildymy - veikiausiai autoriaus korektiiry — raSysena ir radysena, ku-
ria parasyta MSC XVII knyga) analiz¢ leidzia daryti prielaida, jog tai paties Preto-
rijaus rastas.

Trediasis rankrastis, kurj vadiname MSB', — gana tiksli 1780 m. Karaliauciuje
daryta MSA rankrascio, atveZto i§ Berlyno perrasyti, kopija. Joje iSlikes visas Preto-
rijaus veikalas: MSB apima visy knygy santrauka bei I-XVIII knygas. Be negausiy
paties kopijuotojo daryty taisymy ir papildymy, esama jraSy ir kita ranka, greiciau-
siai kopijos uzsakovo. '

Perrasinétojas rankras$tj kopijavo ne mechaniSkai, bet daré kai kuriy pakeitimy,
kuriuos salygojo jo asmenybé¢, veikiama perrasinétojo kilmés vietos, laiko bei iSsila-
vinimo'. Prie tokiy pakeitimy priskirtina: rasyba; pasirenkamas kitas Zodzio leksi-
nis variantas bei tarmybiy keitimas neutraliais leksiniais variantais; skyryba, klaidy
ar neatitikimy atitaisymas.

Rasyba nutolsta nuo nuoraso pagrindo (MSA), — tai itin svarbu kalbant apie
tikrinius ZodZius: MSA Preussen MSB rasoma Preufien, MSA Liettawen — MSB Lit-
thauen, MSA Szakunen — MSB Szakuhnen, MSA Pohlen — MSB Pollen, MSA Krantz —
MSB Crantz, MSA Hirschhals — MSB Hirtzhals, MSA Hennenberg — MSB Henneberger'®
ir t. t. Rasyboje iSrySkéja ir XVIII a. perraSinétojo laikotarpiui jprasta pranciizy kalbos
tradicija kai kuriy Zodziy ra§yboje: antai zodZiams Republic, Bibliothek MSB perraSiné-
tojas suteiké pranciiziska forma republique, Bibliotheque ir panaSiai.

Kai kuriems Zodziams perraSinétojas pasirinko kita Zodj: erlangt pakeista i
erhdlt, gewilligt — bewilligt, Jungfern — Jungfrauen ir t. t. Deja, beveik nelik¢ MSA ran-
kraséiui budingy kalbos ypatumy: vietoj Pauer, Piische, Duppel-Spiel, geschicht, Get-
reidig, Meinigung, Miinche, verloffen, worumb ir pan. MSB randame Bauer, Biische,
Doppel Spiel, geschiehet, Getreyde, Meinung, Monche, verlauffen, warum.

14 Rankragtis saugomas Lictuvos moksly akademijos bibliotckos Rankraséiy skyriuje, Povilo Pa-
karklio fonde, signatira f. 129, N 1338 / 1-2.

15 Apic keturis veiksnius, daranéius jtakg rafanéiojo asmenybei, kuriamajame rankrastyje palie-
kanciai Zenkliy savo laiko, gyvenamosios vietoves, socialinés aplinkos ir situacijos pédsaky, kalba ir Os-
karas R cich m annas— Zur Edition friithneuhochdeutscher Texte..., p. 347-349.

16 Cja lyginami konkretiis kurios nors rankrai¢io victos atitikmenys.
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MSB perrasinétojas stengési susisteminti ir nenuoseklia MSA skyryba, taigi
MSB skyryba neatitinka MSA suZzymétosios.

Marginalijas ir taisymus MSB rastininkas nuosekliai jrasé j teksta. Pastebejes
loginiy ar turinio neatitikimy MSB rastininkas juos tais¢. Antai MSA esama atvejy,
kai visy 18 Prisijos jdomybiy knygy santraukoje anotuoty skyriy skirsniy skaicius,
turinys ar jy seka neatitinka véliau knygose pateikty skirsniy skaiciaus, turinio ar
sekos, o0 MSB kai kurias tokias vietas randame patikslintas.

wPrisijos idomybiy“ publikacijos pagrindas

Visy Prisijos jdomybiy knygy Santraukos bei I-VII knygy publikacijos pa-
grindu pasirinktas XVII a. rankra$tis MSA, kadangi jame rySkiausiai pasirei§kia
paties autoriaus, Pretorijaus, valia bei asmenybe. Pirmajame publikacijos tome
defektuotoms MSA rankras¢iy dalims uZpildyti (nupléstas ir dinges 52 lapas, ap-
gadintas MSA tekstas lapy pakras¢iuose) pasinaudota MSB, islaikant jam bidin-
ga raSybg. Archeografiniuose komentaruose pateikiami MSB skirtumai nuo
MSA, iSskyrus raSybos skirtumus, kurie apibendrintai aptariami leidinio pradzio-
je. Siuo metu MSA turima tik dalis, todél jeigu dinges antrasis MSA rankra§¢io
tomas dar nebus surastas, kai spaudai bus pradétos rengti astunta ir tolesnés Priz-
sijos jdomybiy knygos spaudai, publikacijos pagrindu reikés pasirinkti optimaliau-
sig i§ dabar turimy ty teksto daliy varianty MSB bei MSC. Kadangi tolesniyjy
Priisijos jdomybiy knygy skyriai apie prusy kalba, Priisijos pinigus ir kt., publi-
kuoti dar XVIII a. pradZioje, netrukus po Pretorijaus mirties (tik vienas tekstas
publikuotas XIX a. pr.)"’, galéjo biiti rengiami i§ autorizuoto dingusiojo MSA
rankra$cio dalies, tai, atlikus i§samia Siy publikuoty rankrascio daliy analizg ir
palyginus juos su atitinkamomis turimy MSB bei MSC rankras¢iy vietomis, gali
biiti nutarta, jog prasminga nurodyti ir j Siy senyjy publikacijy skirtumus nuo
publikacijos pagrindu pasirinkto rankra$¢io teksto varianto.

7M. Matthacus Practorius, Historische Nachricht von der alten Preussischen Sprache, Actu
Borussica ecclesiastica, civilia, literaria..., Bd. 2, Konigsberg-Lcipzig, 1731, p. 55-85; M. Matthacus
Praetorius, Von den verschicdenen Mundarten, ten pat, p. 534-654; M. Matthacus Practorius,
Bericht von decr Ausrede und Schrift der alten preussischen Sprache, ten pat, p. 780-791; M. Mattha-
cus Practorius, Bewcis, dass die jetzige preussische Sprache der Wurtzel nach scy dic alte got-
hische Sprache, ten pat, p. 883-902; M. Matthaci Practorii Bericht von der Miintze in Preusscn cx
MSCto, Erleutertes Preussen, Konigsberg, 1725, Bd. 3, p. 243-284; Johann Severin V atcr, Die Sprache der
alten Preussen, Beylagen 11, Matthaei Praetorii handschriftlicher Prcussischer Schaubtihne, namlich
aus dem XVI. Buche von dcr alten preussischen Sprache, cap. 2, § 6-9, Wicsbaden, 1966 (Ncudruck
der Ausgabe von 1821), p. 150-168.
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Kokiy principy laikytasi rengiant spaudai ,,Priisijos jdomybiu“ rankrastj

Tradiciniu poZitiriu ,,nesuredaguotas® istorinio $altinio tekstas nepalyginamai
pranasesnis uz iSdailintg ir skaitytojui skaityma palengvinantj varianta, kurio jokiu
biidu negalétume pavadinti moksline $altinio publikacija. Pritardami Hansui Zelle-
riui, kuris teigia, jog ,,mes geriau sutiksime su autorizuotu, istoriniu ir tuo paciu gal-
biit santykinai ,,blogesniu“ tekstu, bet neprarasime istorinio pagrindo ,,gamindami ge-
riausia teksta“'®, siekéme kuo tiksliau perteikti rankras¢io, imamo pagrindu, teksta ir
niekur jo savavaliSkai nekeitéme, taciau kritiniame aparate nurodéme rankrascio ar-
ba veikalo turinio bei kalbos savitumus, galimas raSybos ar teksto klaidas ir kt.

Kadangi Priisijos jdomybiy rankrasciy faksimilés neskelbiamos, biidingesni turi-
my rankra$¢iy puslapiai pateikiami iliustracijose. PieStinés MSA rankracio iliust-
racijos, taip pat tos, kurios originale neisliko, tac¢iau yra Zinomos i§ Priisijos jdomy-
biy istrauky ankstesniy publikacijy, jkomponuojamos tose vietose, kuriose turi biti
pagal turinj.

Skelbiamame tekste lauZtiniuose skliaustuose su dviem jstrizais bruk$neliais
priekyje pateikiama publikacijos pagrindu pasirinkto rankra$cio archyviné lapy nu-
meracija. Eilutés pabaiga Zymi vienas jstriZzas bruksnelis.

Rankrasciy tekstai raSyti dviem raStais: neogotikiniu (vokiskas tekstas bei suvo-
kietinty, raganciojo nuomone, nevokiSky Zodziy modifikuotos galiinés) ir antikvos
(nevokiskos kilmés ZodZiai ar teksto dalys). Siy dviejy rasty vartojima nulémé vie-
nos ar kitos kalbos rasto tradicija, taigi ir publikacijoje neogotikinis rastas kaip nors
specialiai nei§skiriamas. Zodziai, kuriuos Pretorijus aptaria kaip objekta, pvz., nag-
rinédamas jy kilme, pateikiami kursyvu: ,,Das Wort Preussen kombt her von Prun-
tu“. Tekste minimy veikaly pavadinimai, kurie rankraStyje arba niekaip neisskirti,
arba kartais pabraukti, publikacijoje spausdinami kursyvu. Kiti vienu ar dviem
briksniais rankrastyje pabraukti ZodZiai publikacijoje specialiai neiSskiriami, ka-
dangi nenustatytas koks nors tokiy pabraukimy semantinis tikslingumas ir nuosek-
lumas. Citatos ir tiesioginé kalba publikacijoje raSoma kabutése, nors rankrasciuo-
se citatos ne visada taip pateikiamos.

Teksto rengejy daryti teksto papildymai raSomi lauztiniuose skliaustuose: tai
MSA rankras$¢io lakunos, iSskleistos santrumpos, papildyta numanoma kuri nors
sakinio dalis, jei sakinio prasmé gali buti neaiSki. Specialieji Zenklai, Zymintys svo-
rio matus (pvz., Pfund), piniginius vienetus (pvz., Gulden) bei et cetera, pateikiami
nesuskliausti. DaZnai vartojamos suspensijos i$skleidziamos lauZztiniuose skliaustuose
pirma karta ir archeografiniame komentare nurodoma, kad toliau tokios santrumpos pa-
liekamos kaip originale. Tokie paties Pretorijaus trumpinimai (D. — Doktor, M. — Ma-
gister, i. e. — id est ir pan.) ai§kinami ir bendrajame knygos trumpinimy sarase.

8 Hans Z c 11 ¢ r, Befund und Deutung, Texte und Varianten, p. 73.
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Lygiagreciai su vokisko originalaus Pritsijos jdomybiy teksto publikacija skelbia-
mas ir lietuviSkasis jo vertimas. VokiSkyjy rekomendacijy 3.1. punkte sitiloma ren-
g€ju komentarus skirstyti j archeografinius (textkritischer Apparat) bei kalbos ir da-
lykinius (Sprach- und Sachkommentar). Pritaikant vokiskaja rekomendacija prie teksto
publikacijos dviem kalbomis teko ja pakeisti. Kad publikacija nebuty perkrauta jvai-
riopu skirstymu j komentarus bei nuorodomis j juos (be dalykiniy ir archeografiniy,
dar yra ir bibliografiniai komentarai), teksto kalbos ypatumai aiskinami archeogra-
finiuose komentaruose, kadangi kalbinio pobtidZio komentarai, kaip ir archeografi-
niai, apsiriboja tik vokiskojo teksto analize.

Vokiskyjy rekomendacijy 5.3. punktas leidZia grafemas u / v(w) norminti pagal
ju fonetine verte. To laikytasi. Taciau publikacijoje siekta iSlaikyti jvairiopg etnoni-
my (ypa¢ baltiSkyjy) bei asmenvardziy rasyba, todél juose §iy grafemy rasyba ne-
norminama ir paliekama kaip originale, pvz., Liettawen, Liettauen; Sudawen, Su-
dauen; Michelaw, Michelow, Michelau; Grunaw, Grunau.

Kadangi MSA marginalijos atsirado arba raStininkui parastése jrasius per apsi-
rikimg praleistas teksto vietas, arba pa¢iam Pretorijui pildant rankrasti, jos jjungia-
mos | iStisinj teksta ir, kad geriau vizualiai iSsiskirty, pateikiamos figiiriniuose
skliaustuose. MSB marginalijos, kurios atsirado kaip MSA rankras¢io papildymas,
pateikiamos archeografiniuose komentaruose.

Priisijos jdomybiy rankrastyje MSA vartotos majuskulos ir i§didinti a, b, d, g h,
k I, p, r, v, w variantai, kuriy pasitaiko net po kelis. Publikacijoje daiktavardZiams,
kurie pradedami iSdidinta raidés forma, pasirenkama didZioji raidé, o badvardZiams
bei veiksmaZodZiams — maZoji, iSskyrus tuos atvejus, kai buidvardis, parasytas tokia i§-
didintos raidés forma, sudaro kokio nors termino dalj, pvz., die Alten Preussen, der
Weisse Bornstein, die Hohe Mef} ir panaSiai. Tauty ar $aliy pavadinimai, kiti vieto-
vardZiai, vandenvardZiai, asmenvardZiai, ménesiy bei §venciy pavadinimai, titulai,
kreipiniai, Dieva jvardijantys ZodZiai ir sakiniai, net jei jie rankraStyje pradedami
maZaja raide, publikacijoje pradedami tik didZiaja raide. Zodziy viduryje tekstui
papuosti rankraStyje padidintos raidés publikacijoje perteikiamos maZosiomis.

Publikacijoje iSlaikoma nenuosekli sudétiniy ZodZiy rasyba: Geschicht-Schrei-
ber; Kunst-stiickchen; Ein-see-Fest; Wachoder Baum, Feldstein; Weiber vermischung;
Born-stein, Bornstein; Schaubiihne, Schau-biihne ir kt. Jei tarpelis labai maZas ir ne-
jmanoma nustatyti, ar Zodis paraSytas drauge, ar skyrium, laikomasi §iuolaikinés ra-
§ybos. Tai pasakytina ir apie zu raSyba infinityvinése konstrukcijose.

Roméniski skaitmenys perteikiami arabiSkais, — tai visy pirma taikoma romé-
niskais skaitmenimis rankra$tyje uZraSytiems poskyriams (paragrafams).

Mes nemanome, kad skyrybos Zenklai ,téra vien pagalbiné priemoné tekstui

suvokti“'®, tatiau tekstui suprasti jie biitini. Vokiskosios skyrybos istorija klostési
p J Iy j

19 Empfehlungen..., p. 89.
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salygojama retorinio-intonacinio principo tekstuose, skirtuose skaityti balsu. Vé-
liau, XIX a. pradZioje émus norminti skyryba, vadovautasi gramatiniu-sintaksiniu
principu®. Rengiant senyjy teksty publikacijas biitina diferencijuoti tekstus pagal
ju pobtudij. GrozZinés literatiiros kiiriniai yra kuriami kaip estetikos objektas — juose
autoriaus vienokio ar kitokios skyrybos Zenklo uZraSymas arba neuZraS§ymas biitent
ten, o ne kitur, grindZiamas estetinio kiirinio kiirybos principais. Tokiy teksty pub-
likacijose svarbu itin kruops¢iai iSlaikyti autoriaus suZyméta punktuacija, kuri daz-
nai nukrypsta nuo norminés. Publikuojant dramos kiirinius taip pat dera atkreipti
démesj j galimus autoriaus nurodymus (taip pat specialig skyryba), kur daryti into-
nacines pauzes, ir panaSiai. Kadangi Prisijos jdomybés nebuvo kuriamos kaip esteti-
nis objektas ir nebuvo skirtos skaityti balsu, tai §io teksto publikacijoje laikytasi Re-
komendacijy 5.8. punkto, leidZian¢io skyryba susisteminti gramatiniu-sintaksiniu
poziiiriu, jei tai leidZia senosios sintaksinés struktiiros.

Archeografiniuose komentaruose (vokiskai jie vadinami textkritischer Apparat)
aptariami Prisijos jdomybiy rankraScio savitumai: nurodoma j braukymus, tryni-
mus, sugadintas rankra$cio dalis, rastininko per neapsizitiréjima padarytas rasybos
klaidas, marginalijas, rankraStyje klaidingai paraSytas Zinomy istoriniy asmenybiy
asmenvardziy formas, leksikos ypatumus, kurie gali biiti tarmés paliudijimai (ne-
maZza tik Mazojoje Lietuvoje vartotos leksikos dalis uzfiksuota keturtomiame Zody-
ne Clavis Germanico-Lithvana®', pagelbéjusiame ne vienu atveju) bei skirtumus
nuo kity zinomy Priisijos jdomybiy rankra$¢iy. Kadangi tikimasi, jog publikacija
bus naudinga ne tik Lietuvos skaitytojams, todel archeografiniams komentarams
pasirinkta lotyny kalba. Archeografiniai komentarai uzra§omi lotyniSkomis for-
muluotémis, kurios pateikiamos santrumpomis, pagal abécéle suraSytomis ben-
drajame knygos trumpinimy sarase, o greta — atitikmenys lietuviy bei vokieciy
kalbomis. Retesni atvejai archeografiniuose komentaruose ai§kinami ir lietuviskai,
ir vokiskai.

Taigi Mato Pretorijaus Priisijos jdomybiy, arba Pritsijos regyklos publikacijos ar-
cheografiniai principai i§ esmés neprieStarauja Vokietijoje priimtai istoriniy $alti-
niy publikacijy metodikai. Lietuvoje aktyvéjant senyjy rankrasciy bei spaudiniy
leidybai, vis labiau pasigendama bendryjy publikacijos principy, kurie padéty susis-
teminti leidyba, palengvinty Saltiniy rengima spaudai ir naudojimasi jais. Akivaiz-
du, kad jau atéjo laikas sutelkti jégas tokiems bendriesiems principams rengti.

D KurtGéartner, Zur Interpunktion in den Ausgaben mittelhochdeutscher Texte, Editio. Inter-
nationales Jahrbuch fiir Editionswissenschaft, Tiibingen: Max Niemeyer Verlag, 1988 /2, p. 86-89.

2 Clavis Germanico-Lithvana. Rankrastinis XVII amZiaus vokieliy-lietuviy kalby Zodynas, spaudai
parengé Vincentas Drotvinas, Vilnius, 1995 (t. 1); 1997 (t. 2-4).
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Zusammenfassung

VILUA GERULAITIENE

GRUNDSATZE DER PUBLIKATION DER HANDSCHRIFT DELICIAE PRUSSICAE,
ODER PREUSSISCHE SCHAUBUHNE VON MATTHAUS PRATORIUS

Die Publikation des handschriftlichen Werks von Matthéus Pritorius Deliciae Prussicae oder
Preussische Schaubiihne ist der crste Versuch in Litauen, einen transkribierten Text groBeren Umfangs
auf deutsch zu verdffentlichen: es ist geplant, die 18 Biicher des Werkes in einer sicbenbindigen
Edition herauszugeben. In Litauen werden historische Quellen auf litauisch, ostslavisch, latcinisch und
polnisch im Institut fiir litauische Sprache sowic am Litauischen Institut fiir Geschichte bearbeitet und
erfolgreich ediert. Doch cine iibergreifende Methodik fiir Editionstechnik der historischen Qucllen ist
in Litauen bis jetzt noch nicht crarbeitet worden. Demzufolge bildeten bei der Herausgabe diescr
deutschen Handschrift dic in Deutschland akzeptierten und 1981 im Jahrbuch der historischen
Forschung publizierten ,,Empfehlungen zur Edition frithneuzeitlicher Textc” den Ansatzpunkt fir dic
Erarbeitung der Editionstechnik. Im Artikcl wird dic Entstehungsgeschichte dieser Empfchlungen
dargestellt. Das Hauptaugenmerk bei der Ziclsetzung der Editionen und Methodik der Edition wird
darauf gerichtet, da3 der publizierte Text ciner historischen Quelle als Grundlage fiir dic Forschungs-
arbeit der Wissenschaftler unterschiedlicher Bereiche wic Sprachwissenschaft, Ethnographic, Historio-
graphie u. a. diencn soll. Dcr Text einer historischen Quelle soll in dem Sinne zuverlassig scin, daf3 cr
alle Besonderheiten, dic fiir den Autor, scine gelebte Zcit, scin geographisches Umfeld u. &
kennzcichnend sind, beizubchalten hat. Es werden alle drei vorhandenen Handschriften sowic dic
bereits publizierten Ausziigc von Deliciae Prussicae vorgestellt und dabei wird dic Wahl der
Editionsgrundlage begriindet. Im Artikel wird auf die Besprechung der Unterschiede in Sprache und
Schreibung zwischen der autorisierten Handschrift (MSA) und dcr Abschrift vom 18. Jahrhundert
(MSB) im Einzelnen eingegangen. Die Besonderheiten der fiir dic Edition von Deliciae Prussicae
erarbeitetcn Methodik werden erdrtert. Zum SchluB3 wird auf dic Notwendigkeit hingewiesen, cinc
allgemeine Methodik auch in Litauen fiir dic Edition historischer Quellen auf verschicdenen Sprachen
zu erarbeiten.



