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ZENONAS BUTKUS

PIRMASIS SOVIETU PASIUNTINYS LIETUVOJE A. AKSELRODAS:
DIPLOMATINES VEIKLOS PUSMETIS
(1920 M. RUGSEJIS — 1921 M. KOVAS)

Lietuvos tarptautin¢ padétis tarpukaryje labai priklausé nuo didZiyjy valstybiy,
ypa¢ nuo Soviety Rusijos (nuo 1922 m. SSRS), politikos. Bet ta politika labai
priesStaringa ir nelengvai paaiSkinama. 1918—1919 m. sovietai Lietuvg bandé prisi-
jungti jéga, o jau 1920 m. pripaZino jos nepriklausomybe, pasiraSydami su ja Taikos
sutartj. Beveik du deSimtmecius palaike su Lietuva glaudZius rySius, réme ja poli-
tiSkai ir diplomatiSkai, 1940 m. apgaulés biidu ja okupavo ir aneksavo.

Sia permainingg politika vykdé gyvi Zmonés — diplomatai. Jie formavo ir palai-
ke tarpvalstybinius santykius. Jy veiklos analizé labai padéty tuos santykius per-
prasti. Ypa¢ jdomu, kaipgi soviety diplomatai, budami bolSevikai, sugebéjo palai-
kyti artimus rySius su Lietuvos politikais.

Soviety diplomatijos bruozai, jos specifika atsiskleidZia jau pirmojo jy atstovo
Lietuvoje A. Akselrodo veikloje. ] Kaung jis atvyko 1920 m. rugpjicio 31 d. ryte
ir soviety pasiuntiniu, tiksliau jgaliotoju atstovu (polnomoényj predstavitel), isbu-
vo lygiai pusmetj — iki 1921 m. kovo pradZios.

Kokiais ketinimais vadovavosi sovietai, siysdami i Lietuva Akselroda, néra
lengva tiksliai nustatyti. Nepavyko rasti pirmosios instrukcijos, kuri turéjo biiti
jam jteikta prie§ iSvykstant | Kauna, ty. tos instrukcijos, kuri paprastai duodama
pradedanciam eiti pareigas pasiuntiniui kartu su akreditacijos rastais. Gal jos i§
viso nebuvo — juk soviety diplomatija tik formavosi. Vélesni soviety pasiuntiniai
Lietuvoje pirmgsias instrukcijas tikrai gaudavo'. Daugelis kity Akselrodo diplo-

! Antai Rusijos Federacijos uzsienio politikos archyve (toliau — RFUPA) yra islikusi instrukcija,
iteikta trec¢iajam soviety pasiuntiniui Lietuvoje S. Aralovui, isvykusiam j Kauna 1921 m. balandZio 28 d.
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matinés tarnybos dokumenty yra gerai issilaik¢. Rusijos Federacijos uZsienio poli-
tikos archyve rastos ir iSstudijuotos A. Akselrodo ataskaitos UZsienio reikaly liau-
dies komisariatui (URLK). Jose gerai atsispindi soviety politikos tikslai, ju realiza-
vimo biidai, pasiuntinio santykiai su Lietuvos politikais ir savaja vadovybe. Tai in-
formatyviausias ir apskritai svarbiausias miisy nagrinéjamos temos $altinis. Pasiun-
tinio veiklai atskleisti taip pat padeda jam siysti URLK nurodymai, pranesimai, kiti
raStai, paties URLK dokumentai, ypa¢ Kolegijos posédziy protokolai, jos nutari-
mai. Kaip tik Kolegija daZnai svarsté politika Lietuvos atzvilgiu, numatydavo pa-
siuntinio veiklos gaires, duodavo jam konkrecias uzduotis. O visai soviety uZsienio
politikai, taip pat ir politikai Lietuvos atzvilgiu, vadovavo auks$ciausia partiné ins-
tancija ir faktiSkai auksciausia jy valdzia — RKP(b) CK Politbiuras. Be jo sankcijos
URLK nepriimdavo jokio svarbesnio sprendimo. Politbiuras tvirtindavo ne tik pa-
siuntinius, bet ir pasiuntinybiy pirmuosius sekretorius. Biitent jis ir pavedé A. Ak-
selrodui ginti soviety interesus Lietuvoje. Politbiuro protokolai aptikti Rusijos Fe-
deracijos Naujosios istorijos tyrimo ir saugojimo centre (RFNIC). Tai buves partinis
archyvas.

Taip pat svarbus Saltinis — Lietuvos centriniame valstybiniame archyve saugo-
mi dokumentai, i§ kuriy matyti, kokia buvo Lietuvos ryty politika, kaip susiklosté
jos vadovy rySiai su A. Akselrodu. Be to, §iame darbe panaudoti su juo daugiausia
bendravusiy Lietuvos politiky atsiminimai®, ano meto spauda.

Aleksandras Akselrodas (Aleksandr Jefremovi¢ Akselrod) buvo Zydy tautybés
bolsevikas i§ garsios revoliucionieriy giminés (jo dédé pasizyméjo keldamas revo-
liucijg Vokietijoje 1918—1919 m.), o pagal profesija — bankininkas. Dvejopas
gyvenimo patyrimas ne tik simboliSkai atitiko du tuometinés soviety uZsienio
politikos tikslus. Kaip revoliucionierius Akselrodas galéjo skatinti revoliucijos eks-
porta, o kaip administratorius — vykdyti atgimstancios didZiosios valstybés eks-
pansing politika. Tiksliau ¢ia deréty kalbéti ne apie du politikos tikslus, o tik apie
dvi jos formas. Tikslas buvo vienas — ekspansija. Jos siekta ir revoliucijos ekspor-
tu, ir ,tradiciniais“ didZziyjy valstybiy politikos biidais. Forma buvo pasirenkama
pagal aplinkybes. Sovietai nebuvo tokie dogmatikai, kaip jprasta manyti.

Kai Raudonajai armijai ir jos remiamiems revoliucionieriams nepavyko isitvir-
tinti Lietuvoje, sovietai 1919 m. rugséjo 11 d. pasiiilé jai taikos derybas. Derétis
bolSeviky vadai siilé bédos prispirti. 1919 m. rudeniop jie buvo priesy apsupty,
kritiSkoje situacijoje. V. Leninas jau taikési su pralaiméjimu, duodamas nurody-
mus, kaip atnaujinti bolSeviky veiklg pogrindyje. Ypac didelg grésme jie pastebéjo

2 K. Zukas, Zvilgsnis j praeitj, Vilnius, 1992; R. Skipitis, Nepriklausomy Lictuvy statant,
Chicago, 1961, ir kt.
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Siaurés vakaruose. Mat rugpjicio 26 d. Lietuvos, Latvijos, Estijos, bermontininky
bei JudeniCiaus atstovai susitaré rugséjo 15 d. pradéti bendra Zygj prie§ Soviety
Rusijg. Gavusios taikos pasiiilymus Baltijos Salys tame Zygyje nebedalyvavo, ir jis
Zlugo. Maza to, Latvijos ir Lietuvos kariuomenés sumus$é bermontininkus, nepra-
leisdamos jy toliau j Rusijg, o Estija lemiamu momentu neparéme Petrograda puo-
lusio Judeniciaus, net internavo jo kariuomeng.

Taigi taikos pasitilymais, galima sakyti, sovietai iSsigelbejo. Judeniciaus, Ber-
monto dalinivose ir Estijos, Latvijos, Lietuvos kariuvomenése 1919 m. rudenj i§
viso buvo apie 150 tikst. ginkluoty vyry. Jeigu tos jégos biuity aktyviai ir organi-
zuotai prisidéjusios prie antibolSevikinés stovyklos Rusijoje? Juk beveik deSimte-
riopai silpnesnis Judenicius (18,5 tikst. kariy) vos vos neuzéme Petrogrado! Tu-
rédamas galvoje Baltijos Saliy pozicija V. Leninas neatsitiktinai rasé: ,,Jeigu visos
tos mazos valstybés biity €jusios prie§ mus /.../, néra maziausios abejonés, kad mes
bitume pralaiméjes.

Liepos 12 d. sutartj sovietai pasira$é irgi siekdami pagerinti savo karin¢ padé-
tj, norédami apsaugoti Lenkija puolancios Raudonosios armijos deSinijjj sparna, o
galbiit ir jtraukti Lietuva j kara su Lenkija. Ar tikrai jie ketino ,,amZiams“ pripa-
Zinti Lietuvos nepriklausomybg, rodo Rusijos delegacijos Taikos derybose vadovo
A. Joffés liepos 11 d. laiSkas Politbiurui. Jame raSoma, jog Raudonajai armijai
jsitvirtinus Lenkijoje, ,baltoji“ Lietuva jokiu biidu negalés ilikti, ir pasiraSoma
sutartis galbtit gyvuos tik keleta savaiCiy. Todél nevertéty lietuviams i§ karto duoti
sutartyje numatyty pinigy (3 min. aukso rb), nes jie gali suspéti juos i§leisti dar
pries Soviety Lietuvos sukiirima. ,,Nuo miisy armijos priklauso, — pabréze Joffe, —
ar i§ viso tuos pinigus reikés duoti“®. Teisus dr. Ceslovas Laurinavi¢ius, pazyméjes,
jog jau santykiy su sovietais pradzioje buvo ,uZprogramuota klasta“.

Raudonarmieciams siautéjant Lenkijoje Politbiuras liepos 23 d. specialiai svarsté
klausimg: ar okupuoti Lietuva, nutraukus su ja Taikos sutartj, ar jos dar laikytis?
Matyt, nusvéré G. Cierino argumentai: uZimti Lietuva dar nenaudinga patiems
sovietams, nes ja uzéme turésime tiesioging sieng su Vokietija, kuri pradés ja
akylai saugoti, tuo tarpu nepriklausomos Lietuvos ir Vokietijos siena néra budriai
saugoma, todél galima ja lengvai jveikti ir varyti per ja komunisting agitacija.
»DraugiSki santykiai su burZuazine Lietuva sékmingai maskuoja misy revoliucinj
skverbimasi | Vakarus“®, — pabrézé G. Cicerinas liepos 22 d. laiske Politbiurui.

3V. Leninas, Pranesimas Rusijos darbo kazoky 1 suvaziavime 1920 m. kovo 1 d., Pilnas rasty
rinkinys, t. 40, p. 169.

4 RFUPA, f. 0150, ap. 4, b. 3, sg. 1, L. 25.
> C. Laurinavigius, Lietuvos—Soviety Rusijos Taikos sutartis, Vilnius, 1992, p. 26.
® RFUPA, f. 0151, ap. 1, b. 10, sg. 1, L. 1.
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Tai nebuvo vien tik abstraktis svarstymai. Liepos pabaigoje Soviety politiniai ir
kariniai vadovai Trockis su Tuchadevskiu buvo parenge Lietuvos uZémimo plana,
kuriam jgyvendinti numaté i§ karto panaudoti apie 15 tiikst. kariy’. Taciau soviety
nesékmés Lenkijoje ir jau minéti revoliucijos eksporto motyvai nebeleido jiems
tokios akcijos imtis.

Vadinasi, kai A. Akselrodas atvyko i Kaung, Lietuvos uzémimo klausimas jau
buvo atidétas, bet tik atidétas, kol pasikeis jégy santykis. Pagrindinis soviety
pasiuntinio uZdavinys jau buvo uZmegzti ir palaikyti su Lietuva diplomatinius
santykius. Jais sovietai sieké pademonstruoti pasauliui, jog sugeba sugyventi su
kaimynais, laikosi tauty apsisprendimo teisés, gali koegzistuoti Salia nebolSeviki-
niy valstybiy. Tokiu biidu tikétasi jveikti tarptauting izoliacija, sulaukti pripaZini-
mo i§ didziyjy valstybiy. Per diplomatines atstovybes Baltijos Salyse siekta uz-
megzti rySius ir su tolimesnémis valstybémis.

Vis délto tarnybos pradzioje A. Akselrodas dar daugiausia riipinosi karo rei-
kalais. Jam buvo pavesta jtraukti Lietuva j kara su Lenkija, pasirasyti su Lietuva
antilenki$kg karing konvencija, i§ esmeés tokia pacia, kokia buvo brukama Lietu-
vos delegacijai per Taikos derybas Maskvoje. Sitaip sovietai pirmiausia sieké pa-
lengvinti kariavusios su Lenkija Raudonosios armijos padétj ir kartu patraukti
Lietuva | savo puse, gal net paversti ja savo satelitu arba bent jau apriboti jos
veiksmy laisve, manevravimo galimybe. Pirmosiose telegramose, instrukcijose A.Ak-
selrodui URLK, jo vadovas G. Cicerinas kaip tik daugiausia ir reikalavo kuo
ryztingiau derétis su Lietuva dél karinés konvencijos®. IS Maskvos buvo atsiystas
tos konvencijos projektas. Pats A. Akselrodas §ia uzduotj gerai suprato. Ataskai-
toje G. Cicerinui rugséjo 7 d. jis rasé, kad uzmezge su lietuviais karinj bendradar-
biavimg, suri$tume jiems rankas, ir jie nebeturéty atsitraukimo galimybes, t.y. ne-
begaléty nuo miusy nusigrezti’.

Jau pirmajame susitikime su ministru pirmininku K. Griniumi rugs€jo 2 d.
A. Akselrodas ragino jj atsisakyti neutraliteto ir sudaryti karing sajunga su Rusija.
Tiek K. Griniui, tiek uZsienio reikaly bei krasto apsaugos ministrams J. Purickiui
ir K. Zukui A. Akselrodas aiskino, kad Lietuvos neutralitetas Rusijos—Lenkijos
kare virto fikcija, jis yra ,,lygus nuliui“, nes tarp lietuviy ir lenky vyksta kovos prie
Augustavo, Seiny, Suvalkuose, o lenkai ruoSiasi dar smarkesniam puolimui prie§

7 Ten pat, 1. 22.

81920 m. rugséjo 4 ir 7 d. G. CiGerino telegramos A. Akselrodui, RFNIC, f. 5 (G. Ciéerino ir M.
Litvinovo telegramos pasiuntiniams Lietuvoje ir Latvijoje jteiktos V. Leninui 1920—1921 m.), ap. 1, b.
2111, p. 1—2 ir kt.

 RFUPA, £. 0151, ap. L, b. 10, sg. 1, 1. 31.
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Lietuva, ir jy ,fizionomija turéty biti visiems aiSki“, be to, ir Latvija, matydama
lenky pergales, mégina atplésti nuo Lietuvos AliikStos apskriti, todél pastarajai
nebéra kitos iseities, kaip tik détis su Rusija, kuo skubiau pasiraSyti su ja karing
konvencija. Tapusi Rusijos sajungininke Lietuva iSsigelbésianti, turésianti daug
naudos’. Ne tik jtikinéta, bet ir gasdinta: jei Lietuva nepasirasys karin€s sutarties,
sovietai bus priversti jos teritorijoje, bent jau strategiSkai svarbiose vietose, iS-
déstyti savo kariuomeng, kad galéty sustabdyti lenky agresija tiek ryty, tiek
Siaurés kryptimis. Tiesa, i§ pradziy méginta suvilioti ir nuolaidomis. Dar 1920 m.
rugséjo 4 d. nota G. Cicerinas Zadéjo iSvesti Raudonaja armija i§ visos pagal
Liepos 12 d. sutartj Lietuvai pripazintos teritorijos, jei tik ji jsipareigoty ta teri-
torijg apginti nuo lenky'’.

Nuolat A. Akselrodo raginami K. Zukas ir Generalinio §tabo virSininkas K.
Kles¢inskis pagaliau rugséjo 6 d. pazadéjo jam jtikinti savo vyriausybe, kad kariné
sutartis su Rusija Lietuvai biitina. Ta¢iau Lietuvos vyriausybé, nuodugniai apsvars-
Ciusi tarptauting ir vidaus padéti, nesiryZo pasirasyti karinés konvencijos su Rusija,
nurodydama, jog baiminasi Antantés Saliy reakcijos, jy sankcijy, galbiit net ekono-
minés blokados; be to, jau pradétos derybos su Lenkija.

Vis délto K. Griniaus vyriausybé Soviety Rusijai padaré nemaZzy nuolaidy. Po
intensyviy deryby su A. Akselrodu 1920 m. rugséjo 16 d. ji sutiko patvirtinti, kad
tebegalioja Taikos sutarties IT punkto slaptasis priedas, pagal kurj Raudonosios
armijos permetimas per Lietuvai priskirta teritorija nelaikomas sutarties sulauzy-
mu. Zodziu, Lietuva sutiko ir toliau be klifi¢iy praleisti per savo teritorija rusy
dalinius, kariaujan¢ius su Lenkija. MaZa to, buvo paZzadéta, jog Lietuvos kariuo-
mené prireikus savo veiksmais sutrauks prie saves dalj Lenkijos armijos, kad
Sitaip palengvinty raudonarmieciy padétj. Lietuvos vyriausybé taip pat paZzadeéjo
teikti surinktas slaptas karines Zinias apie lenky kariuvomenés dislokacija, pazade-
jo tiekti Raudonosios armijos vakary frontui maisto produkty, amunicija, arkliy.
Neoficialiai buvo leista vezti per Lietuvos teritorija ginklus su salyga, kad dalis jy
likty Lietuvoje, biity parduota jai uz pinigus'

Uz 8ias nuolaidas Lietuva pageidavo gauti anks¢iau numatyto laiko 3 mln.
aukso b, kurie jai priklausé¢ pagal Taikos sutartj.

Rugséjo 16 d. susitarimai buvo vykdomi. Spalio 16 d., t.y. anks¢iau negu buvo
numatyta Taikos sutartyje, Lietuva gavo 3 min. aukso rb. Beje, A. Akselrodas, kaip

191920 m. rugséjo 2 ir 6 d. A. Akselrodo ataskaitos URLK, RFNIC, £. 5, ap. 1, b. 2151 (RSFSR
pasiuntiniy Lietuvoje A. Akselrodo ir P. Mostovenkos ataskaitos, pasiystos V. Leninui, p. 2—S5).

1 Torxymenmeor enewneir noaumurxu CCCP (toliau — JJBIT CCCP), Mocksa, 1959, 1. 3, c. 165.

121920 m. rugséjo 17 d. A. Akselrodo telegrama ir pranedimas URLK, RFUPA, f. 0151, ap. 5,
sg. 9, b. 3, 1. 13—14, 23.
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bankininkas, pataré K. Griniui ir kitiems Lietuvos politikams, pasinaudojus tais 3
mln. rb, nedelsiant jvesti savo valiutg. K. Grinius savo atsiminimuose, kurie dar
nepaskelbti, apgailestavo, kad to patarimo tuomet nepaisyta, kad litas nebuvo jves-
tas bent jau 1921 metais. Jis mané, jog tai biity sumazing infliacija ir ekonominius
nuostolius”. Taciau kazin ar A. Akselrodo patarimas buvo nuogirdus? Ataskaitoje
G. Cicerinui jis pasisaké patargs lietuviams jsivesti savo valiuta, bet ¢ia pat nurode,
kad tai ,,priartins jy bankrotg“®.

Laikydamasi susitarimy su A. Akselrodu, Lietuva koordinavo su bolSevikais
karinius veiksmus prie§ Lenkija. PavyzdZiui, apie savo karines operacijas Augus-
tavo—Seiny—Suvalky rajone ji laiku ir detaliai pranesé soviety 3-osios armijos
Stabui, teiké jam kitokia svarbig informacija. Kaip yra pazyméjes dr. Ceslovas
Laurinavicius, lietuviy kareiviai Suvalkijoje kovési ,,ne tik dél Lietuvos neutraliteto
bei etniniy teritorijy, bet ... ir dél soviety Vakary fronto likimo*'.

Tes¢jo Lictuva ir kitus pazadus: Raudonajai armijai tieké maisto produktus,
amunicijg, arklius, leido pervezti per savo teritorija ginklus. Rusijos archyvuose
rasti dokumentai patvirtina C. Laurinavitiaus teiginj, kad nuo 1920 m. rugséjo
pradzios Lietuvos politika ,aiSkiai krypo Soviety Rusijos link“!. Prie to kaip tik
daug prisidéjo tada | Lietuva atvykes A. Akselrodas.

Kariniu bendradarbiavimu, kaip minéta, sovietai ir sieké pakreipti Lietuvos
tarptauting orientacija j savo pus¢. Po Pirmojo pasaulinio karo atsikurianti Lie-
tuvos valstybe i§ pat pradziy buvo nusistaciusi remtis karo nugalétojais — Anglija,
Prancuzija, JAV. Tikétasi, kad jy pripaZinimas, o ne issivadavimo kovos nulems
Lietuvos likima, tikétasi, kad jos Nepriklausomybe pripazins Paryziuje $aukiama
pokariné Taikos konferencija. Todél tenai buvo pasiysta autoritetinga Lietuvos delega-
cija, vadovaujama ministro pirmininko ir uZsienio reikaly ministro prof. A. Voldema-
ro. Taciau §i delegacija | konferencija net nebuvo isileista, jau nekalbant apie Ne-
priklausomybés pripaZinimg. Vakarai Baltijos Salis arogantiskai atstimeé. Gal tik
Anglija buvo Siek tiek suinteresuota Pabaltijo atsiskyrimu nuo Rusijos, bet ji noréjo
vesti bendra politika su Pranciizija ir JAV, kurios laikési Rusijos nedalomumo prin-
cipo. Pranciizija, be to, rémé savo sajungininke Lenkija, pretenduojancia i lietuviy
zemes. FaktiSkai Vakarai tada Lietuva traktavo kaip antisovietinés politikos jrankj,
dargi perduoting Lenkijai vairuoti.

Su tokiu vaidmeniu Lietuva negaléjo susitaikyti. Negaudama tarptautinio pri-
pazinimo ir paramos atsispirti Lenkijos agresijai Vakaruose, Lietuva tos paramos

BK. Grinius, Atsiminimai, kn. 4, p. 336, rankrastis.

14 Rugséjo 17 d. A. Akselrodo ataskaita G. Cicerinui, RFUPA, £. 0151, ap. 4, sg. 9, b. 3, 1. 14.
5. Laurinavié¢ius, min. veik., p. 164.

16 Ten pat, p. 163.
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émé ieskoti Soviety Rusijoje. Pasinaudodamas $ia situacija A. Akselrodas gerokai
stumteléjo Lietuva i§ vakarietiSkos i sovieting orientacija.

Sovietiniai istorikai pabrézdavo, jog bolSevikiné Rusija ypa¢ daug padéjusi Lie-
tuvai gintis nuo Zeligowskio agresijos. K. Navickas teigé, kad ,dar Zeligowskio
kariuomenei puolant, 1920 m. lapkri¢io 17—19 d. Tarybiné vyriausybé pasiulé Lie-
tuvai karing parama“"’. Bet Lietuva paramos atsisakiusi. K. Navickas §io teiginio
neparémé jokia nuoroda, nepaaiskino, i§ kur tai paéme. Nei Rusijos, nei Lietuvos
archyvuose nepavyko rasti jokiy duomeny, liudijanciy apie karinés paramos siily-
ma, dar labiau nejtikétina, kad Lietuva biity jos atsisakiusi.

Zeligowskiui uzgrobus Vilniy ir verZiantis j Lietuvos giluma, jos politikai gulte
uzgulé A. Akselroda pagalbos praSymais. Pirmiausia primygtinai prayta kuo sku-
biau atsiysti j Lietuva Raudonojoje armijoje tarnaujancius lietuvius karininkus.
Spalio 29 d. A. Akselrodas savo vadovybei rasé, kad tai padaryti tikrai butina,
nes Lietuvos kariuomenei verkiant reikia gery vady, jos Stabe knibZdéte knibz-
da senyjy rusy karininky, ,amZinai girty (ve¢no pjanych), ir Lietuvg iSduodan-
¢y lenky“®s.

Lietuvos politikai ne sykj A. Akselrodui leido suprasti, jog tikisi, kad sovietai,
jveike Vrangelj, atsigre$ prie§ Lenkija, vél ja puls ir sudarys Lietuvai salygas
atsiimti Vilniy. Ta puolima, atrodo, net bandyta provokuoti. Spalio 28 d. prem-
jeras K. Grinius lyg tarp kitko A. Akselrodui pranes¢, kad Lenkijos delegacijos,
kuri derasi su rusais Rygoje, vicepirmininkas Lietuvos atstovui Latvijoje D. Zau-
niui nurodes, jog Lenkijos taika su rusais nebus ilgalaiké, jog ji, remiama Baltijos
Saliy, vél puls bolSevikus. K. Grinius, be to, dar pridiré, kad A. Voldemaras su
E. Galvanausku tokia pat Zinia parveZe i§ Prancizijos ir Belgijos, t.y. suZinojg, jog
Antantés Salys vél rengia Zygj prie§ Soviety Rusija".

Pats A. Akselrodas buvo linkes Lietuvai suteikti nemaza vil¢iy. PareiSkime
spaudai lapkri¢io viduryje jis net pasaké, kad Raudonoji armija netrukus prade-
sianti puolima ir, vykdydama savo jsipareigojimus Lietuvai pagal Maskvos sutartj,
atimsianti Vilniy i§ lenky®. Bet, neturédamas aiSkaus nurodymo i§ Maskvos,
A. Akselrodas j tiesioginj Lietuvos politiky klausima, ar ,lenky koridorius“ bus
likviduotas tikrai, atsaké neigiamai: jei lenkai nesudarys dingsties, mes nelauZysime

7K. Navickas, TSRS vaidmuo ginant Lietuvg nuo imperialistinés agresijos 1920—1940 metais,
Vilnius, 1966, p. 21.

18 RFUPA, f. 0151, ap. 5, b. 9, sg. 3, L 15.
191920 m. spalio 29 d. A. Akselrodo pranesimas URLK, ten pat, 1. 15—16.

2 ¢. Laurinaviéius, Kam Lietuvos nejpareigojo lenky—soviety Rygos sutartis, Kultiiros ba-
rai, 1994, nr. 7, p. 62.
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susitarimy. Lapkric¢io 22 d. pranesime URLK jis nurode, kad toks atsakymas , lie-
tuvius nuvylé“?'

Taciau Lietuvos politikai neatlyZo. Jie soviety paramos pra3¢ kartu su Latvija.
Mat apsigynimui nuo Zeligowskio Lietuva sudaré sajunga su Latvija, kuri pasiZa-
déjo suteikti jai karing pagalba, jei Zeligowskis puls Kauna?. Ne tik Lietuvos, bet
ir Latvijos politikai pra$¢ soviety paremti judviejy biisima bendrg kova su Zeli-
gowskiu ir galbiit Lenkijos kariuomene. Latvijos prezidentas J. Caksté soviety pa-
siuntiniui Rygoje J. Ganeckiui lapkricio 3 d. nurodé: ,,Vrangelis ir Zeligowskis — tai
vienas ir tas pats ... prireikus Latvija kartu su Lietuva puls Zeligowskj ir tikimés,
kad Rusija mus parems“®, Toqu pat viltj iSreiSké Latvijos pasiuntinys Maskvoje
J. Vestmanis lapkri¢io 18 d. G. CiGerinui®*. URLK rimtai svarsté, ar paremti Lie-
tuvos ir Latvijos antilenkiska sajunga. G. Ci¢erinas praSé A. Akselroda i$siaiskinti,
kiek tvirtas Latvijos pazadas padéti Lietuvai, turint galvoje Latvijos uZsienio reikaly
ministro Z.A. Mejerovico ,,artimus ry$ius su Lenkija“%. Atsakyta: pazadas vis délto
tvirtas.

Bet ir toliau sovietai | tai aiSkiai neatsaké, kritisku Lietuvai Zeligowskio
agresijos metu nepazadéjo paremti Lietuvos ir Latvijos priesinimosi lenkams.
Lapkri¢io 29 d. su juo buvo sudarytos paliaubos, ir bendry veiksmy klausimas
tapo maZiau aktualus. Tik gerokai po to sovietai ryZosi atsakyti. G. Cierinas
1921 m. 18 d. A. Akselrodui ra$é: Mes negalime atnaujinti karo su Lenkija dél
»lenky koridoriaus“, nes tai mums tik ,antraeilis klausimas*; pagal Liepos 12 d.
sutart] mes perleidome Vilniy Lietuvai, bet neprivalome jo ginti ginklu — tai
Lietuvos reikalas®.

Taigi tai visiSkai prieStarauja K. Navicko teiginiui. Sovietai pagalbos nesiiil¢, o
atsisake j teikti, Lietuva paramos neatmeté, bet jos prase.

Zinoma, nejtikétina, jog sovietai biity atnaujing kara su Lenkija vien dél to,
kad padéty Lietuvai atgauti Vilniy. Jie jau buvo nusistate nepradéti karo, kol
nepasikeis jégy santykis jy naudai. Dabar jiems labiausiai riipéjo iSlaikyti Lietuvos
ir Lenkijos konflikt3, kad jos kartu su kitomis Baltijos $alimis nesudaryty karinio
bloko, kuris galéty ateityje sutrukdyti Rusijai atnaujinti ekspansija Vakary kryp-
timi. MaZa to, kaip tik sovietai ir paskatino ta konflikta jZiebti, nes sudaré salygas

2! RFUPA, £. 0151, ap. 5, b. 9, sg. 3, L. 12.

2 7. Butkus, Lietuvos ir Latvijos santykiai 1919—1929 metais, Vilnius, 1993, p. 45—47.

B Lapkritio 4 d., J. Ganeckio pranesimas G. Cierinui, RFUPA, f. 150, ap. 4, b. 6, sg. 5, 1. 30.
2 1920 m. lapkricio 18 d. G. Cicerino telegrama J. Ganeckiui, RFNIC, £. 5, ap. 1, b. 2110, 1. 15.
2 Gruodzio 7 d. G. Cierino rastas A. Akselrodui, ten pat, b. 2111, 1. 2.

2 Ten pat, 1. 13.
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Zeligowskio Zygiui | Vilniy. Mat per derybas su lenkais Rygoje 1920 m. spalio 5 d.
jie 1§ principo sutiko pripaZinti Lenkijos ryting siena, €jusig kiek toleliau i rytus nuo
Rusijos ir Lietuvos sienos, nustatytos Liepos 12 d. sutartimi. Zodziu, lenkams buvo
duotas , koridorius®, kurj jiems tereikéjo pasiimti. Tai ir padaré Zeligowskis. Véles-
nése soviety notose $is koridorius, kurio didesné dalis Liepos 12 d. sutartyje pripa-
Zinta Lietuvai, jau imtas tiesiog vadinti ,,Lenkijai perduota teritorija“?’. Be to, Ry-
gos sutartimi Rusija lyg paliko Lietuva Lenkijos jtakoje. Juk sutartyje pasakyta, kad
ginéytiny teritorijy tarp Lenkijos ir Lietuvos nustatymas ,tenka iSimtinai Lenkijai
ir Lietuvai“®.

Pastiiméje Zeligowskj i Vilniy, sovietai nebuvo suinteresuoti su juo kovoti. Jiems
tik riipéjo palaikyti Lietuvos pasiprie§inima, kad nenutriikty jos konfliktas su Len-
kija ir kad Lietuva vis prasyty rusy pagalbos ir taip tolty nuo Vakary. Taciau $iam
tikslui pasiekti uzteko Lietuva paremti diplomatiniu, politiniu, bet ne kariniu biidu.
Jau minétame 1921 m. sausio 18 d. rate A. Akselrodui G. Cigerinas kaip tik
nurodé¢: ,,Atsisakymas kariauti su Lenkija nesutrukdys mums remti Lietuva diplo-
matiSkai‘“®. )

Sovietiniai istorikai pabrézdavo, kad 1920 m. spalio 30 d., lapkri¢io 26 d.,
gruodzio 11 d. ir 1921 m. sausio 30 d. Maskvos notos buvo didZiulé parama
Lietuvai, padéjo jai apsiginti nuo Lenkijos ir atlaikyti Vakary valstybiy spaudi-
ma®. Mat jose reikalauta pagalinti i§ Vilniaus Zeligowskio kariuomeng, neleisti
tenai jvesti Vakary ar Skandinavijos $aliy kariniy daliniy rengiamam plebiscitui
priziiiréti. Be to, buvo pareiksta, kad Rygos sutartis su Lenkija nepanaikina Lie-
pos 12 d. sutarties, kad Vilnius ir toliau pripaZjstamas Lietuvai, kol ji pati jo
neatsisakys®'.

Bet $ios notos nebuvo tarytum kokia dovana Lietuvai. Jas politikai per ilgas
ir varginandias derybas su A. Akselrodu pléste iSplésé. A. Akselrodas, galima
sakyti, jas pats iSriipino, atkakliai jtikinédamas Maskva, kad jai padiai naudinga
paremti sunkig valanda iSgyvenancia ir dar neapsisprendusig Lietuva, nes nepa-
remta ji gali pasiduoti Lenkijai ir pulti | Antantés glébj, o paremta nuo Antantés
atitols ir suartés su Rusija.

MazZa to — Siomis notomis siekta ne vien, gal ir ne tiek padéti Lietuvai, kiek
ginti soviety interesus Siaurryéiy Europoje. Jomis pirmiausia noréta sutrukdyti

¥ IBIT CCCP, .3, c. 38 ir kt.

28 C. Laurinavi&ius, Kam Lictuvos nejpareigojo..., p. 61.

¥ RENIC, f. 5, ap. 1, b. 2111, 1. 13.

IR, Ziugida, Lietuva imperialistiniy valstybiy planuose, 1917—1940, V., 1983, p. 38—39 ir kt.
3 IBIT CCCP, 1. 3, c. 308—309, 380—381, 496—497.
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Tauty Sajungai iSspresti Lietuvos ir Lenkijos gin¢a. Kaip Zinia, Tauty Sajungos
Taryba 1920 m. spalio 28 d. nutaré gincytinoje teritorijoje rengti plebiscita. Lietuvai
tai buvo labai neparanku, ji negaléjo sutikti plebiscitg rengti savo sostinéje. Noré-
dami jo iSvengti, Lietuvos politikai nerado kitos iSeities, kaip tik remtis Maskva. Jie
gulte uZgulé A. Akselrodg prasymais protestuoti prie$ uzsienio $aliy kariuomenés
siuntima j Vilniy plebiscitui priZiiiréti. Lietuvos vyriausybé parengé i§ soviety pagei-
daujamos gauti notos projekta ir jteiké jj A. Akselrodui. Projekte buvo numatyta,
jog sovietai pareiSkia, kad sutinka tik su neutraliy 3aliy kariuomenés jvedimu j
plebiscito zona arba reikalauja, kad ir Raudonosios armijos daliniai dalyvauty pri-
Ziiirint plebiscita®.

Taciau Maskva Lietuvos projekta grieZtai atmeté. G. Cicerinas gana kategoris-
kai A. Akselrodui nurodé: ,Svedai ar danai mums né kiek ne geresni uz anglus
arba pranciizus, o raudonarmie¢iy dalyvavimas tarptautiniuose daliniuose visiskai
neleistinas“®.

Lietuvos pateiktg protesta sovietai suformulavo savaip, panaudodami jj bolse-
vikinei, antivakarietikai propagandai. 1920 m. gruodzio 11 d. ir 1921 m. sausio
31 d. notose buvo pabréZzta, jog uZsienio Saliy kariuomenés atsiuntimas j Vilniy
bus ,nedraugiskas Rusijai aktas“, gresiantis jos saugumui, jog tai tiesiog pasiruo-
Simas naujai intervencijai, be to, tas atsiuntimas sulauzyty Rusijos ir Lietuvos
Taikos sutartj, todél Lietuvos vyriausybé privalanti imtis priemoniy, kad tarptau-
tiniai daliniai neatsirasty Vilniuje®.

Siekdama i8vengti plebiscito, Lietuva turéjo remtis Sitomis propagandinémis
notomis. Bet Tauty Sajungoje ir apskritai Vakaruose susidaré jspiidis, kad Lictuva
veikia kartu su sovietais, tampa jy sajungininke, prisideda prie antivakarietiskos
bolseviky propagandos. Dar reikty nustatyti, ar tos notos atne$é Lietuvai daugiau
naudos ar Zalos. Gal 1921 m. sausio 26 d. Vakary valstybés nepripazino Lietuvos
de jure kartu su Latvija ir Estija ne vien dél konflikto su Lenkija, bet ir dél jos
prosovietinés laikysenos. 1921 m. sausio 10 d. J. Purickis prasitaré A. Akselrodui,
kad , Antante | Lietuva Zifirinti labai jtariai (oien koso)“ ir laikanti ja ,bolSeviky
parankine®, o Tauty Sajungos posédyje Lietuvos atstovui tiesiog buvo pasakyta, kad
Maskvos pasiuntinys A. Akselrodas, padedamas Vokietijos atstovo F. Schembergo,
»vairuoja visa Lietuvos uZsienio politikg“*. Vasario 3 d. A. Akselrodas G. Cigerinui
pranesé, jog Pranciizijos atstovas Kaune atvirai, nors ir neoficialiai, pareiské: , Lie-

%2 Notos projektas, RFUPA, f. 0151, ap. 5, b. 9, sg. 3, 1. 9.

%1921 m. vasario 3 d. G. Cicerino rastas A. Akselrodui, RFNIC, f. 5, ap. 1, b. 2111, 1. 16.
3 NIBII CCCP, 1.3, c. 380—381, 496—497.

% 1921 m. sausio 10 d. A. Akselrodo pranesimas URLK, RFNIC, f. 5, ap. 1, b. 2151, . 7.
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tuva nepripazinta todél, kad yra sudariusi slapta sajunga su bolSevikais (sostojit v
tainom sojuze s bolSevikami) ir kliudo Vakary valstybéms su jais kovoti“*.

Lietuvos politikai planavo Vilniaus klausimo svarstyma i§ viso perkelti i§ Tauty
Sajungos j tarptauting konferencija, kurioje dalyvauty ir Soviety Rusija. Dél tos
konferencijos K. Grinius ilgai tarési su A. Akselrodu?. Tadiau G. Cicerinas vasa-
rio 27 d. raste A. Akselrodui paaiSkino, kad Maskva nenori dalyvauti tokioje
konferencijoje, nes vengia sukurti precedenta kitoms valstybéms kistis | jos san-
tykius su Baltijos $alimis®. Jas Maskva ruosési paimti visiSkon savo jtakon.

A. Akselrodo iSriipintomis notomis sovietai ne tik padéjo Lietuvai iSvengti
plebiscito, kuris ir jiems buvo neparankus, ne tik atitolino ja nuo Vakary bei
iSnaudojo proga savo propagandai, bet ir iSpesé kitokios naudos. Notos teiktos ne
veltui, o tik su salyga, kad Lietuvos vyriausybé rastiSkai jsipareigos nestoti j jokia
Baltijos sajunga, neremti, net netoleruoti Lietuvos baltarusiSky organizacijy veik-
los, nukreiptos prie§ soviety Baltarusija.

Dél pastarojo jsipareigojimo keblumy nekilo. Lietuva be didesnés Sirdgélos
laiku A. Akselrodui rastiSkai pasizadéjo neremti baltarusiy antitarybinés veiklos
(propagandos, agitacijos, partizaninés kovos), juo labiau kad i$laiké galimybe ska-
tinti jy antilenkiSkus veiksmus. Tuo tarpu visai kas kita buvo Baltijos sajunga.
Atsisakyti jos reiSkia nustoti riipintis viso Baltijos regiono gynyba, saugumu ir §itaip
bent i§ dalies apriboti savo suvereniteta. Sovietams tas klausimas irgi buvo labai
svarbus. Jiems riip€jo, kad prie vakariniy sieny nesusidaryty joks barjeras, galintis
ateityje sulaikyti jy ekspansija, be to, ir ,kasdieninéje politikoje“ buvo lengviau
paveikti paskiras Baltijos Salis negu visas kartu. Buvo aiSku, kad be Lietuvos jokia
Baltijos sajunga negalés jsikurti, be jos ta sajunga — tiesiog ,,strateginis absurdas“.
Panaudodami Lietuva sovietai tikéjosi i§laikyti savo rankose visa Pabaltiji ir per ja
susidaryti galimybe ateityje ji galutinai prisijungti. Vienoje i§ ataskaity Maskvai A.
Akselrodas pazymeéjo, jog 1920 m. Baltijos sajunga nejsikiire iSimtinai dél Lietuvos
nesutikimo | jg stoti¥.

Todél sovietai visomis iSgalémis stengési, kad Lietuva jsipareigoty ir toliau taip
elgtis. Jau 1921 m. sausio 3 d. A. Akselrodas URLK pranesé, jog po intensyviy
deryby Lietuvos vyriausybé pagaliau paZadéjo rastiSkai jsipareigoti nestoti | jokia
»antitarybine koalicija“ net ir tuo atveju, jeigu uz stojima biity pazadéta didziulé
kompensacija®.

3 RFUPA, f. 0151, ap. 5, b. 9, sg. 3, 1. 9.

37 1921 m. vasario mén. A. Akselrodo ataskaitos URLK, ten pat, 1. 7, 10 ir kt.

38 Ten pat, f. 0150, ap. 7, b. 5, sg. 1, 1. 223.

391921 m. sausio 29 d. A. Akselrodo ataskaita G. Cicerinui, ten pat, f. 0151, ap. 5, b. 9, sg. 3, 1. 7.
4 Ten pat, 1. 10.
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Vis délto ji delsé jteikti sovietams tuo klausimu nota. D¢l to jie labai Sirdo. Vos
ne kiekviename 1921 m. vasario mén. raste A. Akselrodui G. Cicerinas ragino jj
kuo greiciau priversti K. Griniaus vyriausybe duoti geidZiama nota. Aikinta, kad
Lietuva vengia teséti Zodj, jog tokie jos veiksmai neleistini ir nepakeliami (niedo-
pustimy ir nieperenosimy). Todél reikia pagaliau ,lietuvius primygti“ (nalie¢ na
litovcev), kad jie taip nebesielgty*'. Daugiau jokiy Lietuvos prasomy noty nebesiy-
sime, kol negausime jos rastiSko jsipareigojimo nestoti j Baltijos sajunga, pabrézé
G. Cigerinas vasario 14 d. raite A. Akselrodui‘.

Sio jspéjimo paveikta ir nuolat raginama, K. Griniaus vyriausybé vasario 23 d. jteiké
A. Akselrodui tokig sovietams reikalinga nota. Tai buvo bene didZiausias pirmojo so-
viety pasiuntinio laiméjimas per visa jo tarnybos laika Kaune. Tadien Lietuva ilgam
pasirinko Baltijos vienybés Zlugdymo kelia.

A. Akselrodas buvo paruoSgs ir dar glaudesnio Lietuvos ir Rusijos suartéjimo
plana, pagal kurj sovietai turéjo pirkti Lietuvoje daug ,.griidy ir riebaly®, tiekti jai
ginkly, lietuviy karininkai turéjo mokytis bolSevikinéje Generalinio §tabo akade-
mijoje ir t.t. Anot krasto apsaugos ministro K. Zuko, uz lietuvi§kus maisto pro-
duktus A. Akselrodas Zadéjgs sumokéti 4 min. aukso rubliy®.

Si plang ilgai svarst¢ URLK, o 1920 m. gruodZio 4 d. ir Politbiuras®, bet
sprendimas vis atidéliotas. Atidéliota daugiausia dél to, kad Lietuva delsé pasiza-
déti nestoti | Baltijos sajunga, ir apskritai sovietams atrodé¢, jog Lietuva dar nepa-
kankamai ryZtingai ir galutmdl yra apsisprendusi orientuotis | Rusija, jog dar
bando laviruoti tarp jos ir Vakary. Vasario 17 d. raste A. Akselrodui G. Cierinas
nurodé: ,Lietuviy elgesys licka dviprasmiskas, jy siekimas kartu jtikti ir Rusijai,
ir Antantei trukdo mums sistemingai vesti jy atzvilgiu draugiSka politika“*. Taip
pat nuolat priekaiStauta dél ,,antitarybiniy i§puoliy® Lietuvos spaudoje ir, Zinoma,
del komunisty persekiojimo. Dar 1920 m. lapkri¢io 24 d. instrukcijoje A. Aksel-
rodui G. Cigerinas nurodé: ,,PaaiSkinkite lietuviams, kokj baisy jsplidj Maskvoje
palieka persekiojimas tos partijos, kurios nariai sudaro miisy vyriausybe, — kaipgi
po to misy politika Lietuvos atzvilgiu gali buti draugiska“.

A. Akselrodas sitilési atvykti j Maskva ir ten vietoje detaliai paaiSkinti, kodél pa-
tiems sovietams biity naudinga aktyviau remti Lietuva, taciau jam buvo leista supras-
ti, kad atvykti néra reikalo, nes Lietuva kol kas didesnés paramos nenusipelniusi.

411921 m. vasario 17 d. G. Cicerino instrukcija A. Akselrodui, ten pat, f. 0150, ap. 7, b. 5, sg. 1, 1.
220.

4 Ten pat, 1. 221.

BK. Zukas, min. veik., p. 222—223.

* Gruodzio 4 d. Politbiuro protokolas, RFNIC, f. 17, ap. 3, b. 126, L. 1, 2.
4 RFUPA, f. 0150, ap. 7, b. 5, sg. 1, 1. 220.

4 RFNIC, f. 5, ap. 1, b. 2111, L 1.
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Nepaisant §ios nesékmés A. Akselrodo diplomatiné misija sovietams apskritai
buvo naudinga. Tai pirmiausia lémé objektyviis veiksniai: Soviety Rusijos galia ir
daznai paradoksaliai sutapg¢ abiejy $aliy politiniai, strateginiai interesai. Asmeniniai
kontaktai irgi buvo svarbi poveikio priemoné. Apskritai tarpukaryje Lietuvos poli-
tikai su Rusijos diplomatais palaiké gana artimus rySius, nes Rusijos atstovai atrodé
paprastesni, atviresni, ne tokie arogantiski kaip Vakary pasiuntiniai. Zymus Lietu-
vos politikas ir diplomatas, uzsienio reikaly viceministras P. Klimas savo atsimini-
muose atvirai ra§é: ,,Nuosirdziai bendravome su kiekvienu soviety atstovu kaip su
patikimu draugu. Keitémés vizitais, vai§émis, informacijomis. Bol$evikai, Zinodami
miisy jautrumg Vilniaus klausimu, Zaidé ta styga meistri§kai (...) misy santykiai
buvo iSimtinai korektiski ir asmens atzvilgiu tikrai draugiski“/.

Si charakteristika gana tiksliai apibiidina ir A. Akselrodo rySius su Lietuvos
karine bei politine vadovybe. Artimus santykius jis palaiké su uZsienio reikaly ir
finansy ministrais J. Purickiu bei E. Galvanausku, o labiausiai su kraSto apsaugos
ministru K. Zuku, kuris gyveno kaimynystéje su A. Akselrodu. Pats K. Zukas savo
atsiminimuose rase: ,,... jis (A. Akselrodas) pas mane daznai sveciavosi, 0 a§ — pas
ji“8. 1921 m. sausio 10 d. ataskaitoje Maskvai A. Akselrodas irgi teige: ,,UZsimezge
geri asmeniniai kontaktai su karine vadovybe, taip pat su J. Purickiu bei E. Galva-
nausku. Pastarasis lyg niekur nieko pas mane buvo kartu su Zmona du kartus“®.

K. Zuko ir A. Akselrodo rysiai tikrai peraugo oficialius rémus, abudu nuolat
artimai bendravo, keisdavosi slapta informacija, anot premjero K. Griniaus, tie-
siog ,,susibi¢iuliavo“®. Savo atsiminimuose K. Grinius toliau rase, kad i§ Sios
bi¢iulystés Lietuvos valdzia turéjusi naudos, nes per K. Zuka i§ Maskvos pasiun-
tinio gaudavusi jdomiy, jai reikalingy svarbiy Ziniy.

Bet Siy Ziniy i§ tokio bendravimo sovietai gaudavo keleriopai, gal net Simte-
riopai daugiau. Ypa¢ artimus rysius K. Zukas palaiké su soviety karo atasé plk.
Koliankovskiu. Apie tai K. Zukas irgi ra$¢ savo atsiminimuose, bet kai ka ir
nutyléjo. Jis Koliankovskio pra$é ne vien karinés literattiros, konkreciai — ,,Mo-
bilizacijos vadovélio“, bet kvieté biiti konsultantu reorganizuojant Lietuvos ka-
riuvomeng, net jos vadovybg, Generalinj Staba. 1921 m. sausio 10 d. ataskaitoje
URLK A. Akselrodas konstatavo, kad Koliankovskis uZmezgé puikius (velikolep-
nyje) santykius su Lietuvos karine vadovybe ir reguliariai gauna i$ jos visas kari-
nes, zvalgybinés informacijos suvestines®!.

47 pP. Klimas, Lietuvos diplomatinéje tarnyboje, Vilnius, 1991, p. 105—106.
“ K. Zukas, min. veik, p. 222.
4 RENIC, 1. 5, ap. 1, b. 2151, 1. 7, 8.

0 K. Grinius, min. veik., p. 333.
SURFNIC, £. 5, ap. 1, b. 2151, 1. 7.

132



Taciau sovietai nebuvo tokie dosniis, neatsilygindavo tuo paciu. Kai 1921 m.
vasario 10 d. K. Zukas paprasé A. Akselroda teikti Lietuvai nors dalj Rusijos
gaunamy karinés kontrzvalgybos Ziniy apie Lenkija, stojo nejauki tyla, po kurios §is
atsaké, kad neturjs jgaliojimy, privalas ,,atsiklausti Maskvos“ (zaprosit Moskvu),
bet Maskva tyléjo. Neretai Lietuvos politiky patiklumu A. Akselrodas piktnaudzia-
vo. Jie daZnai jam prasitardavo ir apie visiSkai slaptus dalykus, o po to, susigriebeg,
prasydavo apie juos Maskvai nepranesti. Sis, Zinoma, pazadédavo, tatiau ne tik

. prane3davo, bet ir nurodydavo, kuris politikas ir ko praydavo nepranesti. Sitaip
buvo gaunama informacija apie Lietuvos politiky paZiiiras, jy tarpusavio santykius.
Panaudodami §ig informacija, sovietai gal€jo lengviau paveikti Lietuvos uZzsienio ir
net vidaus politika.

Apskritai Lietuvos politikai nevienodai Zitiréjo j kontaktus su A. Akselrodu ir
iSvis | santykius su sovietais. ISsiskyré¢ dvi nuostatos. Prezidentas A. Stulginskis ir
i§ dalies K. Grinius buvo linke¢ palaikyti tik oficialius santykius, paremtus tarptau-
tinés teisés normomis, mané, kad Lietuvai neverta pernelyg nukrypti soviety orien-
tacijon, kad turi plétotis dviejy lygiateisiy, savarankisky valstybiy santykiai. Tuo
tarpu K. Zukas, biisimasis Lietuvos pasiuntinys Maskvoje J. Baltrugaitis, i§ dalies
J. Purickis ir E. Galvanauskas mané, kad tie santykiai gali biiti glaudesni, negu
iprasta tarp dviejy valstybiy, nes soviety Rusija yra vos ne vienintelé Lietuvos sa-
jungininke, galinti padéti apsiginti nuo Lenkijos.

Sios dvi tendencijos susikirto A. Akselrodui tik atvykus j Lietuva ir vos nevirto
incidentu. Jau rugséjo 2 d. jis noréjo jteikti Lietuvos prezidentui skiriamuosius
raStus, bet Sis atsisaké juos priimti, nes Rusija dar nebuvo ratifikavusi Taikos
sutarties su Lietuva. Taciau J. Baltrusaitis, J. Purickis ir kai kurie kiti Lietuvos
politikai laksté pas prezidenta, premjera, mégindami jtikinti juos, kad reikia pri-
imti kredencialus nedelsiant, buvo net pasipiktinta prezidento principingumu. Tuo
tarpu K. Grinius net A. Akselrodui stadiai j akis pasakeé, jog jau Lietuvos valstie-
Ciai Sneka, kad kokio velnio atvyko A. Akselrodas, jei sutartis neratifikuota. Gal
atvyko tik komunistinés agitacijos varyti.

A. Akselrodui tai, aiSku, nepatiko. Jis net ketino i§vykti | Minska, o ataskai-
toje G. Ci€erinui nurodé, kad, rusams pralaimint Lenkijoje, Lietuviai uZrieté nosj —
reikia jiems ja nuSluostyti (litovcy zadrali nos, nieobchodimo uteret im evo)2. Bet
buvo rastas kompromisas. A. Akselrodas gavo rastiska paaiskinima, kuriame buvo
sakoma, kad jis priimamas kaip oficialus soviety atstovas, tiktai formali akredita-
cija atidedama iki sutarties ratifikavimo.

K. Griniaus paminéti Lietuvos valstieciai buvo teisiis. A. Akselrodas riipinosi
ne tik diplomatine veikla, bet ir revoliucijos eksportu. Jau pirmajame savo raste

521920 m. rugséjo 2 d. A. Akselrodo ataskaita G. Ciéerinui, ten pat, b. 2151, 1. 3.
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G. Cigerinui rugséjo 2 d. jis prasé kuo skubiau siysti jam komunistinés literatiiros
ir zmoniy revoliucinei veiklai®®. A. Akselrodo pasiuntinybé greit tapo komunistinio
darbo §tabu. Per ja buvo masiskai platinama revoliuciné literatiira, ji koordinavo
Lietuvos komunisty veiklg, juos finansavo (j ¢ia buvo siun¢iami ne tik pinigai, bet
ir auksas, brangenybés, kurias pasiuntinybé parduodavo Vokietijoje, o gautas le3as
perduodavo Lietuvos kompartijai). A. Akselrodas ypac riipinosi revoliucines litera-
tiiros ir revoliucionieriy gabenimu j Vokietija. Jo pastangomis Vokietijos—Lietuvos
pasienyje buvo jsteigti tos literatiiros transportavimo punktai.

Savo atsiminimuose K. Grinius rasé, kad A. Akselrodas net du kartus mégings
suorganizuoti komunistinj sukilima Lietuvoje, bet abu sykius Lietuvos policija su-
kilima laiku i$ai$kino ir likvidavo*. Sio K. Griniaus liudijimo archyviniai dokumen-
tai nepatvirtina, bet akivaizdu, kad A. Akselrodas labai pagyvino Lietuvos komu-
nisty veiklg. Lietuvos Zvalgybos skyriaus ataskaitose pazymima, kad 1920 m. pas-
kutiniame Kketvirtyje bolSeviky darbas Lietuvoje pasieké ,,auksciausio laipsnio® ir
kad tai tiesiogiai susij¢ su soviety pasiuntinybés atsiradimu Kaune. Jei iki jos atsi-
radimo Lietuvos komunistams triiko 1é8y, prityrusiy vady, tai dabar viso S§ito atsi-
rado per akis®.

Tiesa, su Lictuvos komunisty vadovybe A. Akselrodas ne visada sutardavo,
savo ataskaitose daznai vadindavo ja nemoksiska, iStiZzusia, i§ viso keistina. Mask-
va reikalavo, kad Lietuvos komunistai pirmiausia vadovautysi Soviety Rusijos
interesais, kurie ne visada sutapdavo su ju isivaizduojama revoliucinés kovos lo-
gika Lietuvoje. Antai, norédami sutelkti savo pabirusias jégas, parodyti aktyvuma,
Lietuvos komunistai nutaré dalyvauti rinkimuose j vadinamosios ,,Vidurinés Lie-
tuvos“ seima. Maskva tuo buvo labai nepatenkinta, nes noréjo, kad komunistai
boikotuoty rinkimus. Sitaip jie turéjo solidarizuotis su ,burzuazine® Lietuva, pa-
remdami ja politiSkai. Ta klausima 1921 m. vasario 2 d. net specialiai svarsté
Politbiuras ir at§auké Lietuvos komunisty nutarimg dalyvauti rinkimuose®.

Apskritai Lietuvos valdZiai pavyko neutralizuoti A. Akselrodo suaktyvinta Lie-
tuvos komunisty veikla. Nemazai jy buvo iSaiSkinta, suimta, nuteista. 1921 m.
sausio 10 d. A. Akselrodas pranesé G. Cicerinui: ,,Pastaruoju metu labai pada-
néjo komunisty suémimai, Lietuvos vyriausybé jtaria (apie tai pranes¢ K. Zukas),
jog Lietuvos kompartijos apripinimas literatiira, léSomis, Zmonémis eina i§ miisy
pasiuntinybés, tod¢l prasau pasiriipinti, kad Zmoniy ir literatiiros siuntimas diplo-

3 Ten pat, L. 3.

K. Grinius, min. veik., p. 335—336.

551921 m. sausio 12 d. Generalinio 3tabo Zvalgybos skyriaus pareiskimas Krasto apsaugos minist-
i, LVCA, f. 923, ap. 1, b. 79, 1. 200—214.

36 1921 m. vasario 2 d. Politbiuro posédzio protokolas, RFNIC, f. 17, ap. 3, b. 128, L. 3.

134



matiniais kanalais biity laikinai sustabdytas, nes Lietuvos valdZios organai dabar
akylai stebi pasiuntinybg“’.

A. Akselrodui labiau sekési Zvalgybinis darbas. 1920 m. spalio 29 d. ataskaitoje
jis pazyméjo, kad tas darbas jau vyksta labai sékmingai, jog Klaipédoje, Gdanske,
Priisijoje ir Palatvyje jis jau turi savo rezidentiiras ir gauna i§ ten pirmuosius
7valgybinius prane§imus®. Soviety pasiuntiniai Lietuvoje ir Latvijoje steigé Klaipe-
doje, Palangoje, Mazeikiuose bendrus Zvalgybinius punktus®. Dar rugsejo mén. A.
Akselrodas prane$é Maskvai, jog jau yra paleides savo zvalgyba | Kauno diploma-
tinj korpusa ir i§ ten gaunas informacijos, gerai Zinas, kas ten dedasi®.

Jis taip pat Zinojo, kas dedasi Lietuvos valdZios organuose. K. Zukas ir
K. Grinius savo atsiminimuose ra$¢, kad A. Akselrodas sykj gerai iSgérgs pasigyre
turjs Lietuvos vyriausybés posédzio protokolo nuorasa, visg posédzio stenograma ir
ja K. Zukui parodé®'. Lietuvos vyriausybé , nors ir stengesi, bet neisiaiskino, kokiu
bidu A. Akselrodas ta protokolg gavo: ar jis tur€jo pasiklausymo aparatira, ar savo
agentus vyriausybéje. Jos nariai uzki§o posédZiy kambario ventiliacijos angas, pa-
keité uzraktus ir tuo lengvabiidiSkai nusiramino, taip ir neisiaisking ,,informacijos
nutekéjimo® prieZasties.

Veikiausiai tada patys zmonés dar be modernios aparatiiros rinko informacijg.
Pavyzdziui, net Lietuvos Zvalgybos virSininko pad¢jéjas teiké A. Akselrodui slap-
tas Zinias®.

Tad jau pirmasis soviety pasiuntinys dirbo ne tik diplomatinj, bet ir Zvalgybinj
bei komunisty rémimo darba. Tie trys veiklos barai net nebuvo atskiriami. Tai —
soviety diplomatijos specifika. Palyging Lietuvos ir soviety diplomatams teiktas
instrukcijas, pamatytume, kad jos skiriasi. Lietuvos diplomatai buvo raginami
nesikisti j akreditavusios 3alies vidaus reikalus, o soviety — ne tik kistis, bet ir
valdyti politinj procesa.

1921 m. kovo 8 d. A. Akselrodas buvo atSauktas. Per pusmecio diplomating
tarnyba jis gana sékmingai gyné soviety interesus Lietuvoje: gerokai pastiméjo
jos uZsienio politika Maskvos kryptimi, sustiprino jos konflikta su Lenkija, atito-
lino ja nuo Vakary bei Latvijos ir Estijos, iSpléSdamas raStiSkq paZada nestoti |
Baltijos sajunga, padéjo pagrindus Rusijos Zvalgybiniam ir komunisty rémimo
darbui Lietuvoje.

57 Ten pat, . 5, ap. 1, b. 2151, 1. 8.

58 RFUPA, . 0151, ap. 5, b. 9, sg. 3, L. 15.

9 Soviety slaptosios referentiiros Latvijoje dokumentai, ten pat, f. 0150, ap. 4, b. 3, sg. 1, 1. 4.
8 Ten pat, f. 0151, ap. 5, b. 3, sg. 3, . 19—22. '

81 K. Grinius, min. veik, p. 334—335; K. Zukas, min. veik., p. 237.

62 1921 m. sausio 10 d. A. Akselrodo ataskaita G. Ciderinui, RFNIC, {. 5, ap. 1, b. 2151, 1. 8.
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A. Akselrodo ankstyvo atSaukimo prieZastys dar tikslintinos. Apskritai sovietai ilgai
nelaiké vienoje vietoje savo pasiuntiniy. AtSaukima galéjo paskubinti A. Akselrodo
nesutarimai su Lietuvos kompartija, kurios vadovai Maskvoje turéjo galingy uzta-
réjy. Be to, pradéjo badyti akis pernelyg aikStinga A. Akselrodo politika. Visuome-
néje jau garsiai buvo kalbama, kad jis, talkinant Vokietijos pasiuntiniui Fricui Schem-
bergui, vadovauja visai Lietuvos uZsienio politikai.

Trumpam A. Akselroda pakeité P. Mostovenko, paskui — S. Aralovas. Pasiun-
tiniai keitési, bet i esmés nesikeité soviety politika Lietuvoje.

Zusammenfassung
ZENONAS BUTKUS

A. AXELROD — DER ERSTE SOWJETISCHE GESANDTE IN LITAUEN: .
EIN HALBJAHR SEINER DIPLOMATISCHEN TATIGKEIT (SEPTEMBER 1920—MARZ 1921)

In diesem Artikel versucht man bei Betrachtung der Tatigkeit politischer Personlichkeiten wi-
derspriichliche und komplizierte sowjetische und litauische Bezichungen in der Zwischenkriegszeit zu
erkliren. Als Beispiel dafiir dient Alexander Axelrod, der erste sowjetische Gesandte in Litauen. Vor
allem auf seine Berichte, Protokolle des Politbiiros, andere Quellen, die in russischen und litauischen
Archiven aufbewahrt sind, Bezug, zeigt man, daP Sowjeten mit dem Friedensvertrag 1920 nicht ,,auf
ewig” litauische Staatlichkeit anerkannt haben, sondern nur bis dem Moment, solange sich das Krifte-
verhaltnis andert, d.h. solange sie es zu erobern imstande sind.

Alsam 31. August 1920 A. Axelrod nach Litauen kam, versuchte er vor allem es zum Krieg mit Polen
zu hetzen, ihm antipolnische Militarkonvention zuzuschreiben. Litauen hat dieser Konvention ausgewi-
chen, stimmte aber zu, durch ihm anerkanntes Territorium bolschewistische Armee, die mit Polen kampfte,
vorbeizulassen, erteilte fiir Sowjeten geheime Militirauskunft, Lebensmittel, Ausriistung,

Fiir diplomatische Hilfe auf Vilniusser Frage hat A. Axelrod verlangt, daB Litauen schriftlich verspriiche
kein Baltisches Biindnis einzugehen. Das war vielleicht der gropte Erfolg des ersten sowjetischen Ge-
sandten, weil ohne Litauen solches Biindnis bicht entstehen konnte und die Sowjeten interessierte meis-
tens das, daP an seinen westlichen Grenzen kein militirischer Block entstinde, der in Zukunft ihre
Expansion nach Westen aufhalten konnte. Sowjetische Vertretung in Kaunas unter der Leitung von A.
Axelrod unterstiitzte aktiv litavische Kommunisten und sorgte besonders fiir den Revolutionsexport
durch Litauen nach Deutschland. An der Litauisch — Deutschen Grenzzone wurden sogar die Beforde-
rungspunkte der Revolutionsliteratur und Revolutionire begriindet.

Litauische Behorde hat die Unterstiitzungstitigkeit der Kommunisten aufgeklirt, sie neutralisiert,
die Erkundungsarbeit von A. Axelrod, die sehr erweitert, war aber gar nicht imstande sie zu entdec-
ken. A. Axelrod bekam sogar Sitzungsprotokolle der litauischen Regierung.

A. Axelrod vertrat erfolgreich Belange der Sowjeten in Litauen, unterhielt enge personliche Bezie-
hungen mit litauischen Politikern, der Militérleitung. Er war nicht so arrogant, einfacher als Westdip-
lomaten.

Die ein Halbjahr gedauerte Diplomat-, Erkundungs- und Unterstiitzungstitigkeit der Kommunisten
von A. Axelrod war unmittelbar miteinander verbunden. Seinen Bemithungen dank war Litauen deutlich
von westlicher auf sowjetische Orientierung geriickt.
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