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REGINA LAUKAITYTE

LIETUVOS KATALIKU DVASININKIJA
PER 1905-1906 METY REVOLIUCIJA

Jvadas

Per 1905-1906 m. revoliucija Lietuvoje jvyko daug permainy, gerokai pa-
lengvinusiy tautos gyvenima. Permainos pareikalavo auky, kovos, pavojingy
nepaklusnumo Rusijos valdZiai akcijy. Natiralu, kad ne visi visuomenés
sluoksniai atsiritusig i§ Rusijos revoliucijos bangg sutiko vienodai, tuo labiau,
kad atokvépis dél caro valdZios silpnumo prasidéjo ne i$ karto ir truko nelabai
ilgai. Revoliucija, Zinoma, buvo radikaliyjy politiniy jégy stichija: krasta aud-
rino socialdemokraty, demokraty atsi$aukimai ir agitatoriai. Lietuvos Zmonés
joje dalyvavo kaip jvairiausiy gandy jjaudrinta minia, svyruojanti tarp
BaZnycios autoriteto, valdZios (juodaiméiy, kazoky) baimés ir vadinamuyjy ci-
ciliky kvietimo j kovg dél §viesesnio gyvenimo. Kataliky baZny<ios, dvasinin-
kijos vaidmuo per ty mety jvykius kelia nepaprasta susidoméjima — valdZia,
Zinodama didZiulg jos jtaka Lietuvos gyventojams, sieké, kad BaZny<ia bity
moralinis tramdytojas. D€l tokio vaidmens pastaroji nei§vengiamai turéjo susi-
durti su tautiniais revoliucijos siekiais. Ar to susidirimo buvo i§vengta? Kokias
pozicijas uZémé oficialioji dvasiné valdZia? Ar jai pavyko suvaldyti parapijy
kunigus, kuriy akivaizdoje buvo kei¢iamos Zemiausios valdZios grandys?

Istoriografija 1905-1906 m. revoliucija sieja beveik tik su Lietuvos social-
demokraty partija (toliau — LSDP); vyrauja liberaliy' ir marksistiniy® paZiiiry
istoriky darbai. I8spausdinta taip pat nemaZa revoliucijos veikéjy atsiminimy’.
DaZniausiai dvasininkija juose vertinama neigiamai, jos nepritarimas revoliuci-
jaibe jokiy i8lygy vadinamas vergi$kumu, pabréZiami jau chrestomatiniais tape
faktai: Seiny vyskupijos administratoriaus prelato Juozapo Antanaviéiaus ap-
linkrastis, smerkiantis revoliucijg ir raginantis jos kurstytojus jduoti Zandarams,
kun. Juozapo Laukaicio kalba Rusijos Valstybés Dimos posédyje —jis patikino,
kad Lietuvoje kunigai 1905 m. pad¢jo slopinti ,.kramola®, ir panaSis. Kataliky
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autoriai uZima gynybines pozicijas — turiu omenyje keletg recenzijy, kuriose
stengiamasi atremti kaltinimus dvasininkijai'. Jose ir kunigy atsiminimuose apie
1905-1906 m. i8rySkéjo keletas ginCijamy klausimy. PaZymima, kad dvasinin-
kija kovojo ne su s3gjidZiu apskritai, o tik su negatyviais revoliucijos reiSkiniais,
pavyzdZiui, pléSimais ekspropriacijos dingstimi’. Taip pat stengiamasi pabréZti
kunigy veiklg DidZiajame Vilniaus Seime, kuriame jie parémé revoliucija, visi
balsavo uZ Seimo nutarimus ir prisidéjo prie jy jgyvendinimo; uZ tai daugelis
kunigy nukentéjo’. Mykolo Krupavi¢iaus nuomone, tuo metu besikurianti Lie-
tuviy krik$¢ioniy demokraty partija (toliau — LKDP) Rusijos valdZiai buvo pa-
vojingiausia, todél buvo ypa& sekama’. Su $iuo teiginiu polemizavo Arvydas
Gaidys, neaptikes archyvuose to laikotarpio LKDP veiklos dokumenty’®. Egidi-
jus Motieka specialioje studijoje irgi paZyméjo nedidele krik$¢ioniy demokraty
itakg DidZiajam Vilniaus Seimui; ja 1émé menka jy organizacija. Jis padaré
i$vada, kad dvasininkija i§ esmés negaléjo kontroliuoti valstietijos tautinio re-
voliucinio judéjimo, kuriame dalyvavo tik vienas kitas kunigas’.

Pr. Pauliukonis, recenzuodamas Kipro Bielinio ir Kazimiero Griniaus atsi-
minimy knygas, teigia, kad vyskupy jspé&jamieji aplinkra$ciai bei kunigy pa-
mokslai sulaiké Lietuvos gyventojus nuo ginkluoto dvary uzpuldinéjimo, ypa¢
paplitusio KurSe'’. Tadiau Antano Tylos bei E. Motiekos tyrinéjimai rodo, kad
Lietuvoje nebuvo tokio didelio socialinio antagonizmo, kad ir kairieji (LSDP,
ValstieCiy sajunga), ir Didysis Vilniaus Seimas ragino Zmones nepuldinéti
dvary, Hekirsti miSky. Svarbiausias judéjimo tikslas buvo pertvarkyti vietos
valdzia .

Kairioji literatiira paZymi tam tikra dvasininkijos paZitury revoliucijos metais
kitima: iki 1905 m. rudens kunigai daZnai agitavo prie§ socialdemokratus,
smerké streikus, ty mety rudenj ir Ziema, ypa¢ po Spalio 17 d. manifesto, pri-
paZino revoliucijos laiméjimus, balsavo uz DidZiojo Vilniaus Seimo nutarimus,
o prasidéjus carizmo kontrpuolimui — parémé valdziag"”. Evoliucijos tendencijy
pastebéjo ir A. Gaidys bei E. Motieka. A. Gaidys nurodé, kad kai kurie kuni-
gai, 1905 m. pabaigos revoliucijos jvykiy dalyviai, skelbési artimais socialis-
tams; konfliktas tarp pastaryjy ir krik$¢ioniy demokraty iSry$kéjo 1906 m.
pradZioje, kai dvasininkija émési ramaus kultirinio darbo". E. Motiekos nuo-
mone, krik$¢ionys demokratai revoliucijos metu radikaléjo: Didziajame Vil-
niaus Seime jie parémé visuotinj politinj streikg kaip kraStuting kovos prie-
moneg, bet prasidéjus represijoms, émé populiarinti Valstybés Diima". Revo-
liucijos raida, Zinoma, tur¢jo jtakos kunigy nuotaikoms, tautinis jos pobidis
daugelij juy skatino apsispresti ir savo etnopolitinj apsisprendima vieSai paskelbti.
Tadiau revoliucijos konjunktiira i§ esmés nekeité dvasininkijos politiniy pozi-
cijy. Kunigai niekada, net DidZiajame Vilniaus Seime, nenutrauké savo ideo-
loginiy prieSininky, ypa¢ socialdemokraty ir liberaly, kritikos; beje, Seimo nu-
tarimais dauguma jy nebuvo patenkinti. Vé€lesnis socialinis ir kulttrinis dvasi-
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ninky darbas, pasitikéjimas Valstybés Diima nebuvo koks nors politinis
posukis, nes net radikaliausi kunigai buvo link¢ pirmenybe teikti legaliai
veiklai.

Dvasininkijos, kaip ir kity visuomenés sluoksniy, poZitiris j revoliucija ne-
buvo vienodas, tad istorijos darbuose ji skirstoma j keletg grupiy: aukS$tutinis
jos sluoksnis, vyskupai, revoliucija sutikes labai prieSiSkai, 1§1e1dc;s prieSrevo-
liuciniy ganytojisky rasty, tuo tarpu artimesni liaudZiai jaunosios kartos kunigai
patys dalyvave revolnucuo;e Aldona Galgalalte skiria ir treCig grupe — kuni-
gus, kune siunté praSymus valdZios ;stalgoms ir taip tikéjosi iSgauti kai kuriy
reformy . Toks dvasininkijos grupavimas yra pernelyg tiesmukiskas. Akivaiz-
du, kad vyskupy laikysena 19051906 m. labai skyrési. PavyzdZiui, jei Seiny
vyskupijos administratorius prelatas J. Antanavicius tiesiog demonstravo loja-
lumag caro valdZiai, tai akivaizdu, kad Vilniaus vyskupas Eduardas Ropp’as bu-
vo nusiteikes opoziciS$kai — jis émési ryZtingos politinés veiklos. Nevienodai
revoliucijg sutiko ir kunigai — tautinio sajuidZio veikéjai: vieni mitinguose agi-
tavo vyti i§ Lietuvos rusus valdininkus, kiti kvieté j ramy kultiirinj darba.

BaZnytia tarp pareigos ir revoliucijos

1905-1906 m. lietuviSkose parapijose dirbo apie 800 kunigy, pavaldZiy trijy
vyskupijy kurijoms. Nors vidiné Kataliky baZny¢ios subordinacija ir labai
grieZta, dvasininkai vieni nuo kity skyrési dél nevienodos kilmés ir tautinés sa-
vimonés, kitokiy politiniy paZitiry ir socialinés orientacijos. Vienas dalykas, be
abejonés, vienijo visa Rusijos imperijos kataliky dvasininkijg — tai prie$iSkumas
caro valdZiai, varZanciai BaZnycios, tikiniyjy teises ir prievarta platinanciai
staCiatikybe. Tik retam kuriam kunigui pavyko i$vengti bausmiy uZ gausybés
draudimy (daZnai absurdi$ky, pvz., uz savavali$kg S$ventoriaus tvoros ar var-
pinés stogo pataisymg) paZeidima. Taigi nereikia jrodinéti, kad dvasininkija bu-
Vo opozicijoje caro valdZiai. Tad kodél per 1905-1906 m. sukilima prie$ ja ku-
nigai atsidare jvykiy 3alikeléje, BaZnyc¢ia netgi kaltinama lojalumu Rusijos vy-
riausybei?

Kataliky baZnycios tradicija visada pripaZjsta teiséta valdZig. Gerai Zinomi
apaStaly ZodZiai ,,Néra valdZios, kaip tik i§ Dievo*“ (Rom. 13, 1-2), , Kiekvienas
tepasiduoda aukStesniosioms vyresnybéms... Kas prieSinasi valdZiai, tas
prie§inasi Dievo sutvarkymui“(l Petr.2,13-17), o ir paties Kristaus ,,atiduokite
tat, kas ciesoriaus, ciesoriui“ Romos okupuotoje Jeruzaléje. Tiesa, su valdZios
politika nesutinkantys Sv. Raste taip pat randa pntarlmo (pvz ., »Dievo reikia
labiau klausyti, kaip Zmoniy“ (Apd. 5, 29). Rusijos imperijoje, kurios oficialioji
Staliatikiy baZnycia buvo viena i§ valstybés institucijy, pavaldZiy paciam carui,
katalikybés funkcijos buvo tiksliai nustatytos. ValdZia ir Kataliky baZny&ia
laiké pavaldZia institucija (kunigams mokéjo algas), privaléjusia vykdyti jos po-

30



litika. Kilus 1905-1906 m. revoliucijai, ji rémési BaZnycia kaip jtakinga mora-
line jéga, tadiau besglygiSkai ja pasitikéti negal€jo, tad pradéjo nuo nuolaidy.

Iigus de¥imtmecius trukusi Kataliky baZnycios kova dél savo ir tikiniyjy
teisiy revoliucijos metais tapo antraeile. Jos jtampa ypa¢ sumenkino 1905 m.
pavasar] imperijoje teisiSkai sustabdyta kitatikiy, tarp ju ir kataliky, diskrimi-
nacija. Jos nutraukimg skelbusius balandZio 17(30) ir geguZés 1(14) d. potvar-
kius tenka skirti prie jZvalgiausiy Rusijos vyriausybés politiniy Zingsniy. Buvo
patenkinti pagrindiniai ir aktualiausi Kataliky baZnycios reikalavimai, kunigai
atitraukti nuo aktyvios revoliucinés veiklos.

1905-1906 m. sajudzio iniciatyva, kaip minéta, priklaus¢ LSDP ir Demok-
raty partijai*, jos diktavo kovos taktika: organizavo mitingus, streikus, ginkluo-
tus iSpuolius. Dvasininkai nepritaré ginkluotai revoliucinei kovai nei dél socia-
liniy tiksly (t.y. Zemyjy, i$naudojamuyjy, sluoksniy bitvio pagerinimo), nei dél
politiniy permainy. Tokias $io luomo pozicijas 1émé ne i§tikimybé caro valdZiai
ar klasiniai interesai, o krik$¢ioniSka meilé ir socialiné Kataliky bazny¢ios dok-
trina, suformuluota popieZiaus Leono XIII enciklikose. Jos pareigg spresti so-
cialinj klausima skiria BaZny¢iai ir valstybei, jspé&ja dél socialistiniy projekty
praZiitingumo. Be to, aktyvi kairiyjy veikla ir didéjanti jy jtaka sutelk¢ Lietuvos
dvasininkija pasauléZilrinei savigynai, nes kairiosios poltinés jégos savo ide-
ologijg grindé materializmu ir nei spaudoje, nei mitinguose neveng¢ kritikuoti
kunigy ir Kataliky baZny¢ios. Tiesa, Leono Sabaliiino nuomone, krikSCioniy de-
mokraty antisocialistiné pozicija 1905-1906 m. buvo Zymiai stipresné, nei
LSDP spaudos ir atsi$aukimy i88ukis BaZnyCios saugomoms vertybéms; del
konservatyvaus klerikalinio agrannes Lietuvos mentaliteto socialdemokratai
buvo priversti vengti religiniy gin¢y'". Sis LSDP taktinis manevras negaléjo
jveikti seno nepasitikéjimo dél kitokios pasaulezmros tas nepasitikéjimas per
kelis de§imtmecius buvo virtes stereotipu ir dalino lietuviy politikos veikéjus |
pr1e§1ngas bankadq puses. Siai klin¢iai jveikti reikéjo didZiulés tolerancijos, ku-
riai, kaip Zinia, socialiniy 1aZiy metu nedaug telieka vietos. Tad tiesiogiai ] re-
voliucing veiklg jsitraukeé tik nedidelé dalis Lietuvos kunigy, daZniausiai ty, ku-
riuos skatino tautiniai 1905-1906 m. sajudZio tikslai ar radikalios pazitros.

Apie Lietuvos kataliky vadovybés poZiirj i revoliucija daZniausiai
sprendz1ama i§ 1905-1906 m. vyskupy ganytojisky laisky bei aplinkrasciy. I3
ju pats Zinomiausias, jau revoliucijos metais susilaukes didZiausio atgarsio, bu-
vo minétas prelato J. AntanaviCiaus 1905 m. liepos 10 d. aplinkrastis Seiny vys-
kupijos kunigams. Zmonés raginami ne tik neklausyti socialdemokraty —,,3¢to-
no samdininky®, ,,melo mokytojy ir visokios tvarkos na1k1nt01 y“,—betir nduotl
juos vyriausybei; uZ pritarima socialisty paZiiroms grasinama ekskomunika'®.

*Neminint miestuose tarp kitatau¢iy darbininky veikusiy kity, daugiausia socialistiniy, par-
tiju. — Aut.
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Vyskupai E. Ropp’as ir MeCislovas Paliulionis ganytojiskus lai$kus paskelbé
gerokai véliau — 1906 m. pradZioje (sausio 18 ir 30 d., sen. st.)". Jie, kaip ir
prelatas J. Antanavilius, revoliucija laiké socialisty —,,7moniy be Dievo* — su-
kurstytais socialiniais ir politiniais neramumais ir ragino tikin&iuosius vadovau-
tis katalikiSka pasauléZiiira, dekalogu, auk$tuosius visuomenés sluoksnius —
krikSCioniSka morale ir teisybe, neklausyti socialisty agitacijos. Abu vyskupai
savo laiSkuose optimistiSkai Zilir¢jo | ateitj (anot E. Ropp’o, ,,ateityj turés biiti
geriau, tiktai nieko nepléSiant ir nenusidedant*), i$eitj maté demokratinés Vals-
tybés Dimos darbe, todél ragino Zmones dalyvauti rinkimuose ir rinkti gerus
katalikus. Beje, vyskupas E. Ropp’as naudodamasis proga aplinkra$tyje agitavo
uZ Lietuvos ir Baltarusijos Konstitucing kataliky partija (toliau — KKP), kuria
pats steigé ir kuri netrukus Rusijos valdZios buvo priskirta prie prieSvalstybiniy.

P. Cepéno nuomone, Lietuvos aukstoji hierarchija lauké oficialaus po-
pieZiaus paliepimo arba nurodymo, kaip reaguoti j 1905 m. jvykius®. Tai buvusi
popieZiaus Pijaus X 1905 m. gruodZio 3 d. (n.st.) enciklika ,,Rusijos imperijai
pavaldZios Lenkijos arkivyskupui ir vyskupams“. Kaip rodo ministry susi-
radin€jimas, 8is dokumentas Rusijos vyriausybei buvo labai naudingas, nes ra-
gino vyskupus visomis priemonémis raminti Zmones, stiprinti jy i$tikimybés
imperatoriui jausmus. Todél uZsienio reikaly ministras V. Lamsdorfas siiilé en-
ciklikos vertimg paskelbti ,,Vyriausybés Ziniose*, o pa¢iam carui Nikolajui II
pataré padékoti popieZiui. Vatikanas leido paskelbti laikra$¢iuose tik neoficialia
Zinutg, kad enciklika taikoma ne vien Lenkijos, bet ir kitoms kataliky vyskupi-
joms. Galiausiai nutarta enciklikos neskelbti*, 1906 m. sausio 26 d. (sen. st.)
caras leido i$siuntinéti ja vyskupams®.

Oficiali Vatikano pozicija Lietuvos vyskupijy vadovus (ypa¢ prelatg J. An-
tanavi¢iy) pasieké gana vélai, tad jie popieZiaus autoritetu nesirémé. Zymiai
didesnj poveikj kurijoms dar¢ vietos rusy valdZia. Nors vals¢iuose vyko revo-
liuciniai pertvarkymai, apskriiy ir gubernijy administracija veiké be jokiy truk-
dymy. Vilniaus generalgubernatorius, Kauno gubernatorius ne kartg jsakmiai
reikalavo, kad ir BaZnyCia tramdyty neramumus, ragino ileisti ganytojisky
lai$ky bei aplinkra$¢iy®. ValdZios jsakymu pasirode laikai neturéty bati vie-
nintelis vyskupijy vadovy pozicijos jrodymas. Antai, vyskupo E. Ropp’o veikla
i8 tiesy sunku pavadinti konformistine. 1905 m. pabaigoje-1906 m. pradZioje
jis jsteigé opozicing politing partija — KKP, i§kélé savo kandidatiirg j Valstybés
Dumag ir buvo iSrinktas jos nariu. Energinga vyskupo veikla jtrauké j politika ir
kunigus, kurie steigé KKP skyrius. Dar daugiau — E. Ropp’as sugebéjo jtikinti
vyskupg M. Paliulionj, kad KKP programa gali buti adaptuota ir Zemaiciy vys-
kupijai (per I Valstybés Diimos rinkimus Kaune §ios partijos kandidatai surinko,
po Zydy sarafo, daugiausia balsy™). Tai buvo realus bandymas paimti
1905-1906 m. judéjimo iniciatyva j savo rankas, atgaivinti XIX a. sukilimy,
vienijusiy j kova ,,UZ viera ir Tévyne!“ programa. Juo labiau, kad KKP orien-
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tavosi | Zemuosius visuomenés sluoksnius ir galéjo konkuruoti su kairiosiomis
partijomis. Ji daug démesio skyré darbininky interesams (pritaré streikams ir 8
valandy darbo dienai), i§kéle radikaliy agrariniy reikalavimy, tiesa, dvasininky
spaudZiama juos suSvelnino, taciau valstie¢iai vyskupu visiSkai pasitikéjo ir ty-
lomis sutiko net jiems nenaudinga partijos programos keitima®. Sunku nuspéti,
kokj mastg bity jgavusi KKP veikla (kai kurie jtakingi veikéjai jos vadovybéje
ir j rinkimy saraSus pateko ne savo noru, o vyskupo valia), bet Rusijos valdZiai
katalikiSki valstybés ir visuomenés reformavimo projektai pasirodé tokie pat
pavojingi, kaip ir socialistiniai. Todél KKP veikla netrukus buvo pristabdyta, o
1906 m. rudenj visai uZdrausta.

Nuoseklig opozicing vyskupo E. Ropp’o laikyseng rodo ir vélesnis, 1906 m.
rugséjo 29 d. (sen. st.) paskelbtas ganytojiSkas lai$kas, kuriame nurodomos ti-
kinCiyjy pareigos BaZny¢iai, artimui, visuomenei. Vyskupas ne tik i§drjso nu-
tyléti tikiniyjy pareigas valstybei, valdZiai, bet ir Zadino nepasitikéjima ja: ra-
gino neleisti vaiky j rusiSkas mokyklas, negalin&ias duoti jokios naudos™. D¢l
pana3aus ganytojiSko lai¥ko 1902 m. vyskupija buvo priverstas apleisti vysku-
pas Steponas Zwierowicz’ius. Ir prie§ vyskupa E. Ropp’a vyriausybé pradéjo
nepasitikéjimo kampanija, kuri baigési jo pasalinimu i§ Vilniaus vyskupo sosto.
Be to, sickdama iSvengti panasiy jvykiy kartojimosi, Rusijos valdZia skubiai pa-
skelbé kataliky dvasininkijos politing veikla varZanéiy potvarkiy ir aplin-
kra3Ciy.

Skirtingai negu vyskupas E. Ropp’as, kuris dél aktyvios opozicinés veiklos
prarado vyskupijg, Seiny vyskupijos valdytojas prelatas J. Antanavitius Rusijos
valdZiai buvo nepriekaiStingai lojalus. Tokia jo pozicija istorikai sieja su sva-
jonémis gauti Rusijos vyriausybés rekomendacija vakuojanéiam Seiny vysku-
po sostui uZimti. Remtis Rusijos valdZia prelata J. Antanavi¢iy skatino ne tik
karjeros sumetimai. Seiny kurijoje ir seminarijoje tuomet vyko atkakli atgimu-
sios lietuvybés kova su jsigaléjusia lenkiSka dvasia. Per tg kova prelatas J. An-
tanaviCius, kanauninko Kazimiero Prapuolenio jtaigojamas, savo tikslus tikéjo-
si jgyvendinti su valdZios pagalba. Jis, berods, sugebéjo suvaldyti savo vysku-
pijos kunigus*. PavyzdZiui, Suvalky gubernatorius, remdamasis policijos Zinio-
mis, 1905 m. rugséjo 13 d. (sen. st.) raSte VarSuvos generalgubernatoriui
prane$é, kad parag)ijq kunigai palankiai sutiko minéta vyskupijos administra-
toriaus aplinkrastj”’. Vis délto, ypa& po incidento Marijampolés baZnycioje, kur,

*Archyviniuose Saltiniuose uZtikome pavardes tik dviejy lietuviy kunigy, tiesa, dirbusiy lenkiSkose
parapijose, ,,susikompromitavusiy* revoliucijos metais: MaZojo Plocko (Plock Maty; tuo metu
LomZos gub.) vikaras Pranas PaSukanis agitavo prie§ rusy kalbos vartojima mokyklose, valséiy val-
dybose ir teismuose (Rusijos valstybinis istorijos archyvas (toliau — RVIA). F. 821. Ap. 125.
B. 3250. L. 38), o Filipowo vikaras Pijus Andziulis i§ sakyklos agitavo neleisti vaiky j rusi¥kas
mokyklas, nemokeéti mokes¢iy mokykly reikalams (Lietuvos valstybinis istorijos archyvas (to-
liau — LVIA). F. 1010. Ap. 1. B. 792. L. 14.).
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kunigui marijonui Vincui Senkui skaitant aplinkra$tj, Joanos Griniuvienés suor-
ganizuoti socialdemokratai sukélé samysj, pertrauké kuniga protesto $itksmais
ir paskleidé revoliucinius atsiSaukimus, ne visi kunigai idrjso jj skaityti*.

Zemaiciy vyskupas M. Paliulionis i§ visy Lietuvos vyskupy 1905-1906 m.
buvo neutraliausias, nors butent $ios vyskupijos kunigy sutramdymas kélé
didZiausig galvosiikj caro valdininkams. Tiesa, jis €mési kai kuriy iSankstiniy
priemoniy: daug kunigy perkélé j naujas parapijas, 1905 m. vasarj ir rugséjj pa-
skelbé slapty aplinkra$¢iy, ragindamas kunigus per pamokslus ir privacius po-
kalbius raminti Zmones, sulaikyti juos nuo dalyvavimo neramumuose, neleisti
jokiy susirinkimy, kalby ir demonstracijy prie bazny&iy”.

Apskritai, 1905-1906 m. sajudyje vyskupijy vadovai daZniausiai buvo linke
jzitreti tik socialisty kurstomas riauSes. Tiesa, istoriky méginimas, nagrinéjant
BaZnycios veiklg, remtis tik tautinés revoliucijos faktais vargu ar teisingas.
1905-1906 m. visuomené maté visa jvykiy panorama: sproginéjo bombos, lie-
josi kraujas, laikra$¢iai buvo pilni prane$imy apie jvykius visoje Rusijos impe-
rijoje. BaZnycia veiké, labiausiai atsiZvelgdama ne j pavienius epizodus, 0 ] visa
reiSkinj. Vis délto tautinius revoliucijos tikslus ir pozityvy kairiyjy partijy vei-
kimg vyskupijy vadovai ignoravo. Ir ne tik ganytojiSkuose laiSkuose, bet ir su-
trukdydami lietuviams kunigams susivienyti j opozicing politing partija. Aki-
vaizdu, kad dvasininkijos politinés veiklos perspektyva jie maté (juk KKP pro-
grama pasieké visus Vilniaus ir ZemaiCiy vyskupijy dekanatus), taciau ne-
noréjo suteikti iniciatyvos ,litvomanams®. Tenka pripaZinti, kad vyskupijy
kurijose 1905-1906 m. nebuvo mastoma apie savarankiska etninés Lietuvos po-
liting ateit], lietuviy tautai tebuvo pripaZjstama tik kultiiros raiska.

Kunigai 1905-1906 m. tautinéje revoliucijoje

Tautiné revoliucija nepaliko nuoSalyje ty dvasininky, kurie jau keletg deSimt-
meciy buvo lietuviy tautinio s3jidzio veikéjai. Sis sajudis patraukeé tik dalj ku-
nigy, istorijos darbuose daZniausiai vadinamy jaunaja valstieti§kos kilmés dva-
sininkijos karta. Jie sudar¢ tautiniame judéjime kataliki§kosios srovés bran-
duolj. 1905-1906 m. svarbiausias §ios srovés siekis buvo jkurti partijg — Lietu-
viy krik$¢ioniy demokraty susivienijima, — parengti jos programa, pradéti leisti
jos spauda. Partijos steigimo planas buvo priimtas tik 1905 m. gruodZio 6 d.
steigiamajame susirinkime, taciau vyskupams nepritarus jis liko nejgyvendin-
tas. Taigi revoliucijos metu krik§Cioniy demokraty veikla nebuvo koordinuoja-
ma, ir, Zinoma, nebuvo jokios partinés disciplinos ar bendros taktikos. Iki 1906
m. pavasario §i srové net netur¢jo savo periodinio leidinio, keletg atsiSaukimy
i$leido pavieniai Zmonés. Taigi vargu ar galima kalbéti apie didesnj krik§Cioniy
demokraty vaidmenj revoliucijoje, nebent apie kai kuriy kunigy veiklg parapi-
jose. Krik$¢ioniy demokraty srové neprisidéjo prie DidZiojo Vilniaus Seimo pa-
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rengimo (j Seimo Organizacinj Komiteta jéj¢ kunigai Juozapas Ambrazevidius
ir Stanislovas Stakel¢ bendradarbiavo su Vilniaus tautiniais demokratais), nepa-
siulé jam savo programos, o ir paiame Seime jy vaidmuo buvo antraeilis. Pa-
vyzdZiui, prezidiumo nariui kun. Pranui Bii¢iui neteko pirmininkauti né vienam
posédzZiui, krik§¢ionys demokratai nepateiké savo nutarimy projekto (vadinasi,
jie netur€jo valstybingumo atkiirimo politikos); dar daugiau — jy nebuvo nuta-
rimus rengusioje komisijoje, P. Bii€ys net nebuvo i$ anksto su jy projektu su-
paZindintas. Seime krik$¢ioniy demokraty vardu kalbéjusiy kunigy sékmingai
ginta taikios, be kraujo praliejimo, revoliucijos idéja nebuvo i$plétota iki sava-
rankiSkos taktikos. Iniciatyva ir toliau priklausé geriau organizuotoms kairio-
sioms partijoms.

Istorijos darbuose pabréZiama, kad DidZiojo Vilniaus Seimo nutarimai buvo
priimti vienbalsiai, tas faktas ai$kinamas kaip tautinio judéjimo konsolidacija®.
Taciau ta vienybé po dvi dienas trukusiy kar$ty gin¢y buvo efemeriska. I$kart
po Seimo dauguma jame dalyvavusiy partijy ir grupuoCiy suSauké savo susi-
rinkimus, kuriuose vakarykSciai nutarimai buvo apmaudZiai kritikuojami. Apie
Krik$¢ioniy demokraty partijos steigiamajame susirinkime vyravusias nuotai-
kas P. BuCys rasé: ,,Vienas kitas reiSké nuomong, kad Seimo priimtoji rezoliu-
cija neiSmintinga, kad ja vykdant susidarys daug Zalos Lietuvai, nes Rusijos ad-
ministracijai bus progos griebtis Ziauriy priemoniy. Dauguma tyl€jo arba trum-
pai burbteléjo, kad visos kritikos jau per daug pavéluotos*. Ir kunigo Jono To-
toraiCio, minétame susirinkime i$rinkto LKDP CK nariu, nuomone, Seimo
nutarimai turéjo abej otmq vertg, nes nebuvo balsuojami atskirais punktais ir liko
prezidiumo nepasiradyti’’ (kaip ra$é JAV 11etuv1q zurnalas ,,Zvalgzde“ —todeél,
kad tarp prezidiumo nariy buvo jais nepatenkinty*; &ia autorius, Zinoma, turéjo
galvoje P. Budj).

Tokj steigiamos Krik§Cioniy demokraty partijos konservatyvuma per patj
tautinés revoliucijos pakilimg nulémé ne tik jau minéta pasauléZiariné savigyna
(,,Per seimg buvo aiskiai pasirodf; socialdemokraty darbai prie%ais bazny¢ig ir
tik€¢jima. Buvo aiSku, kad jie savo darbo nepaliaus, bet jj vis tolyn ir tolyn va-
rys“*, — ra§é J. Totoraitis). Jj 1émé ir daugelio krik§&ioniy demokraty veikéjy
noras veikti legaliai, t.y. nepaZeidziant valdZios nubréZty riby. DidZiojo Vil-
niaus Seimo metu jau buvo i§ry$kéjusi legalaus kultarinio ir visuomeninio darbo
galimybé, kuri daugeliui to meto Lietuvoje atrodé didZiausias galimas revoliu-
cijos laim¢jimas. Tolesnis revoliucijos gilinimas (sickimas pakeisti politing san-
tvarkg, likviduoti monarchijg) prieStaravo blaiviam realizmui. Istoriné patirtis
rodé, kad nuslopinusi pakra$¢iy sukilimus Rusijos imperijos valdZia griebda-
vosi represijy, sumaZindavo ten gyvenusiy tauty teises ir laisves. Tad socialde-
mokraty siekis ginklu kovoti su daug stipresniu prie$u krik§¢ionims demokra-
tams atrodé prazutingas. Jie ragino visuomen¢ tenkintis valdZios duotomis
laisvémis ir jy ribas plésti pirmiausia kultaros priemonémis. ,,/.../ ne revoliuci-
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jos tautas kelia aukStyn, bet pozityviSkas kultiiros darbas, t.y. kélimas rasliavos,
mokslo, pramonijos, prekybos ir t.t. /.../ Tai musy visy svarbiausis $iandieng
uzdavinys!“, — ra§¢ kun. Aleksandras Dambrauskas-Adomas Jak$tas 1906 m.
iSleistoje brogiureléje™.

Taciau, kaip ir visuose judéjimuose, ir tarp krik§Cioniy demokraty iSsiskyré
radikali kryptis, nemaza kunigy buvo apkaltinti prieSvalstybine veikla. 50-ties
tokiy kunigy sara$as su nurodytais jiems inkriminuojamais ,,nusikaltimais‘
skelbiamas 1-ojoje lenteléje. Jis sudarytas pagal archyvy dokumentus: Kauno
gubernatoriaus 1906 m. pradZioje parengta ir Vilniaus generalgubernatoriui nu-
siysta sara$a, kurj pastarasis, papildes penkiy Vilniaus, vieno Suvalky ir vieno
Gardino gubernijy kunigy pavardémis, 1906 m. geguzés 10 d. pasiunté vidaus
reikaly ministrui. Generalgubernatorius siiilé kreiptis j vyskupg M. Paliulionj
dél prasikaltusiy kunigy atleidimo i$ pareigy’.

1 lentelé. Zemaidiy ir Vilniaus vyskupijy kunigy, Rusijos valdZios laikomy aktyviais
1905-1906 m. revoliucijos dalyviais, sgraias*

Eil. | Pavardé, vardas, | ValdZios inkriminuojamas nusikaltimas Ankstesni prasiZengi-
Nr.| pareigos, dekana- mai, pastabos

tas, gimimo ar gy-
venimo metai

Zemaitiy
vyskupijoje:

1.| Birutavi¢ius Pra- | Kursté parapijieCiy neapykantg vietos stalia-
nas, Breslaujos | tikiams (1, L. 34,2, L. 36)

klebonas, Zarasy
dekanatas (1845)

2.| Buénys Pran- | 1905 m. vaZinédamas po kaimus ragino vals- | 1894 m. mirus Alek-
ciSkus, Vilkijos | tieius reikalauti, kad rusai valdininkai biity | sandrui III, venge¢ atlik-
klebonas, Veliuo- | pakeisti lietuviais, kad lietuviy kalba buty | ti gedulingas pamaldas
nos dekanatas | vieSai vartojama mokyklose ir vals¢iy valdy- | (2, L. 35)

(1868) bose, neleisti vaiky j rusiSkas mokyklas; be to,
pasikvietes valsCiy teiséjus, jkalbingjo teisti
ne pagal jstatymus, o pagal vietos paprocius
(1,L.34,2,L. 35)

3.| Burza Jonas, | Kursté Zmones reikalauti, kad rusy kalba ne-
Rim$¢s filialistas, | bebiity vartojama vals¢iy teismuose ir mo-
Zarasy dekanatas | kyklose (1,L. 34,2, L. 35)

(1863)

*Dékoju habil. dr. V. Merkiui uZ patarimus, pravertusius rengiant spaudai $ig ir kitas lenteles. — Aut.
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Eil.
Nr.

Pavardé, vardas,
pareigos, dekana-
tas, gimimo ar gy-
venimo metai

ValdZios inkriminuojamas nusikaltimas

Ankstesni  prasiZengi-
mai, pastabos

10.

Chochlovskis Zig-
mantas, Siaudinés
filialistas,
Vieks$niy dekana-
tas (1842)

Dobuzinskis Juo-
zapas, Kaltinény
vikaras, Batakiy
dekanatas
(1875-1934)

Eidimtas  Jonas,
AlsédZiy  klebo-
nas, AlsédZiy de-
kanatas
(1862-1917)

Genys Juozapas,
Ramygalos klebo-
nas, PanevéZio de-
kanatas
(1858-1907)

Gudzinskas Juoza-
pas, Ariogalos kle-
bonas, Veliuonos
dekanatas (1853)

Jakuska Jonas, Pa-
kruojo  vikaras,
Seduvos dekanatas
(1873)

Karbauskas Jonas,
KupreliSkio filia-
listas, Obeliy de-
kanatas
(1866-1929)

Revoliucijos metu antivyriausybinése kalbo-
se tikino, kad Rusija tapsianti respublika; ra-
gino Zmones jsirafyti j revoliucionierius.
1905 m. vasarg jo namuose daZnai vykdavo
revoliucionieriy susirinkimai (1, L. 35, 2, L.
33)

Per 1905 10 16 pamoksla kursté parapijieéius
prie§ esama kraSto valdymo tvarkg, aikino
valstie¢iams, kad jie patys turi rinkti valdinin-
kus, policininkus, mokytojus ir kt., ragino
siysti vyriausybei reikalavimus, kad rusai tar-
nautojai nedelsiant biity pakeisti lietuviais (1,
L.36,2,L.42)

Revoliucijos metu buvo vienas pagrindiniy
agitatoriy AlsédZiuose. I$ sakyklos atvirai ra-
gino prieSintis valdZiai, i§vyti visus rusus ir
organizuoti autonominj krasto valdyma. Jo
pastangomis AlsédZiy delegatai pasiysti |
Didjjj Vilniaus Seima, o $iems griZus, pradéta
vykdyti jo nutarimus: nusiaubta AlsédZiy
liaudies mokykla, areStuotas vietos policinin-
kas ir raStininkas, véliau jie ir kiti rusai valdi-
ninkai i§vyti (1, L. 38,2, L. 40,4, L. 3)

Ragino valstieCius i§vyti visus rusus tarnauto-
jus, nemokéti mokesCiy; rinko pinigus
Zmonéms, vykusiems j Didjjj Vilniaus Seimg
(3,L.16)

Nuteiké gyventojus prie§ vietos policijos ka-
rininkg (4, L. 4)

1905 11 16 kursté minig paSalinti rusus mo-
kytojus ir raStininkus, véliau agitavo vals-
tieCius jvykdyti DidZiojo Vilniaus Seimo nu-
tarimus (1, L. 35, 2, L. 40)

Revoliucijos metu slaptai agitavo valstietius
nemokéti mokesciy, nevykdyti valdZios po-
tvarkiy, iSimti santaupas i§ kredito jstaigy.
Kartu su klieriku J. Paliuku slapta moké vai-
kus (1,L.35,2,L.39,3,L. 19)
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1899 m. uZdraud¢ savo
parapijietei leisti vai-
kus j vietos mokykla
(2, 40). Perkeltas j kita
parapija

Perkeltas j kita parapija
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Eil.

Pavardé, vardas,

.| pareigos, dekana-

tas, gimimo ar gy-
venimo metai

ValdZios inkriminuojamas nusikaltimas

Ankstesni prasiZengi-
mai, pastabos

11.

12.

13.

14.

KeméSis Vincen-
tas, MosédZio vi-
karas, Skuodo de-
kanatas (1865)

KirSinas Kazimie-
ras, Daugailiy fi-
lialistas, Zarasy
dekanatas (1865)

Katelé Jonas, Pa-
nemunélio klebo-
nas, Obeliy deka-
natas (1831-1908)

Korzonas Povilas,
PanevéZio vikaras
(1878-1943)

.| Kuprevi¢ius Kon-

stantinas, Plungés
vikaras (1874)

Vals¢iaus susirinkime kursté Zmones neklau-
syti rusy valdZios, i§vyti mokytoja ir rasti-
ninkg (1, L. 37,2, L. 40)

Slapta kursté valstieCius prie§ rusy kilmés
asmenis, agitavo jéga uZimti Antalieptés vie-
nuolyna (1, L. 34,2, L. 36)

Pamoksluose kalbéjo apie biitinybe prieSintis
valdZiai, siekiant Lietuvos savarankiSkumo
(1,L.35,2,L.37)

Ragino valstieCius iSvyti rusus tarnautojus,
policininkus ir Zandarus, nemokéti mokesciy,
apsiginkluoti ir sukilti prie§ vyriausybe (3, L.
12)

1905 11 27 kartu su kitais mitinge ragino

neklausyti valdZios, i§vyti rusus, neiSleisti
paSauktiniy ir pan. (1, L. 40)
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1876 m. kaltintas sava-
vali$ku liaudies mokyk-
los atidarymu; 1889 ir
1895 m. nubaustas po
50 rb baudomis uZ sa-
vavali§kg i$vykima i§
parapijos; 1902 m. kal-
tintas tuo, kad i§ sakyk-
los ragino valstieCius
jéga iSvyti i§ Pane-
munélio valstietj J. Sir-
vydj; 1902 m. jam par-
eikStas grieztas vidaus
reikaly ministro jspéji-
mas, kad bus paSalintas
i§ pareigy uz tai, kad
slapta kurst¢ savo vi-
karg P. Dogelj ir para-
pijiecius kelti neramu-
mus  Panemunélio
liaudies mokykloje
2,L.37)

Biidamas Kur$ény vi-
karas ir tikybos moky-
tojas, ragino neleisti
mergaiCiy j rusiSkas
mokyklas, todél Vil-
niaus $vietimo apygar-
dos globéjo buvo at-
leistas 1§  tikybos
mokytojo pareigy (2,
L. 43). Perkeltas j kita
parapija



Eil.

Nr.

Pavardé, vardas,
pareigos, dekana-
tas, gimimo ar gy-
venimo metai

ValdZios inkriminuojamas nusikaltimas

Ankstesni prasiZengi-
mai, pastabos

16.

17.

18.

19.

20.

21.

22.

Lialis Felicijonas,
AntaSavos filialis-
tas, PanevéZio de-
kanatas (1870)

Marma Kazimie-
ras, Kriuky vika-
ras, Joniskio deka-
natas (1879)

Matijoius Juoza-
pas, Sartininky fi-
lialistas, Rietavo
dekanatas (1868)

Mituzas Adomas,
Uzvencio klebo-
nas, Varniy deka-
natas (1859)

Paliukas Julijonas,
Dusety  vikaras,
Zarasy dekanatas
(1871)

Panceris  Silvest-
ras, Ylakiy klebo-
nas, Skuodo deka-
natas (1862)

Petreikis Kazimie-
ras, Kretingos
baZnyCios klebo-
nas ir vienuolyno
administratorius
(1866)

Ragino valstieCius nemokéti mokeséiy, isvyti
visus rusus tarnautojus ir pakeisti juos katali-
kais, nevykdyti valdZios jsakymy (3, L. 18)

1905 m. lapkritj lankési mitinguose, 12 02
mitinge pasaké kalba, kurioje ragino jvesti j
mokyklas lietuviy kalba, pakeisti valdininkus
katalikais, uZdaryti degtinés monopolj, ne-
mokéti mokesciy, i$vyti rusus kolonistus (1,
L.37,2,L.37)

Slapta kursté gyventojus i§vyti rusus mokyto-
Jus, neleisti mergaiciy j rusiSkas mokyklas (1,
L.38,2,L.43)

Draudé vaikams lankyti liaudies mokykla,
kurst¢ valstieCius pakeisti mokytojg rusa lie-
tuviu. Pritaré lietuviy revoliuciniam judéji-
mui: palankiai Ziiiréjo j ne karta UZventyje
vykusias manifestacijas, nesmerké nera-
mumy, nepatikimas ir pavojingas (1, L. 39, 2,
L. 38)

ArSus litvomanas ir Lietuvos nepriklauso-
mybés Salininkas. Dalyvavo DidZiajame Vil-
niaus Seime ir lietuviy revoliuciniame judé;ji-
me: palaiké rySius su vietos agitatoriais,
ragino Zmones prievarta i§vyti i$ kra$to rusus
valdininkus ir tokiu paciu biidu atgauti Anta-
lieptés vienuolyna; jo sukurstyta minia du
kartus grasino motery staiatikiy vienuoly-
nui, tafiau prievartos nepanaudojo, nes jj sau-
gojo kariuomené (1, L. 34,2, L. 36)

Nesulaiké savo vikaro A. Vituvio, bet at-
virk§ciai — jj skatino (1, L. 39, 2, L. 40)

Kaltinamas prieSvalstybine agitacija, uZsieny
leisty leidiniy, nukreipty prie§ vyriausybe,
platinimu (1, L. 38, 2, L. 42)
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Perkeltas j kita parapija

Perkeltas j kita parapija

Perkeltas | KurSo gu-
bernija

1893 m. nubaustas 100
rb bauda uzZ tai, kad sa-
vavaliSkai i$plété kapi-
nes ir neleido jose pa-
laidoti valstiecio stacia-
tikio Ceiio (2, L. 40)



Eil.

Nr.

Pavardé, vardas,
pareigos, dekana-
tas, gimimo ar gy-
venimo metai

ValdZios inkriminuojamas nusikaltimas

Ankstesni prasiZengi-
mai, pastabos

23.

24.

25.

26.

27.

28.

29.

30.

Petronis Motiejus,
Zygaitiy  klebo-
nas, Rietavo deka-
natas (1869)

Puidokas  Jonas,
Kartenos vikaras,
Skuodo dekanatas
(1872-1919)

Puleikis Juozapas,
NaujamiesCio vi-
karas, PanevéZio
dekanatas (1874)

RekaSius Liudvi-
kas, Raseiniy vika-
ras, Veliuonos de-
kanatas (1875)

Rimaviius Vin-
centas, Rietavo vi-
karas, Rietavo de-
kanatas (1867)

Rudokas Feliksas,
SeredZiaus klebo-
nas, Veliuonos de-
kanatas (1853)

Sakalauskas Juo-
zapas, Raudonés
klebonas

Spiidas  Ignotas,
Silalés  vikaras,
Batakiy dekanatas
(1877)

Kursté gyventojus prie§ vyriausybés politika
&)

1905 12 06 kartu su klebonu P. Stofka su-
kviet¢ | Karteng valsCiaus gyventojus,
norédami juos sukurstyti pradéti neramumus,
taCiau dél vietos policininko jsiki§imo susi-
rinkusieji kunigy nepaklausé (1, 39, 2, L. 42)

Smerké policijos veiksmus (6)

Dalyvavo Raseiniuose vykusiuose neramu-
muose ir antivalstybiniuose mitinguose. Su
kitais pasira$¢ telegrama Ministry Tarybos
pirmininkui, reikalaujan¢ig paleisti visus po-
litinius kalinius, Peterburgo darbininky tary-
bos pirmininka Chrustaliova-Nosarj, panai-
kinti mirties bausme, ypac leitenantui Smitui
(1,L.40,2,L. 42-43)

Kursté gyventojus prie§ vyriausybés politika
®)

Turéjo rySiy su politiSkai nepatikimais
Zmonémis, slapta agitavo prie§ rusus tarnau-
tojus, kursté iSvyti rusus mokytojus (1, L. 40,
2,L.36)

Biidamas VandZiogalos klebonas, 1905 11 20
iSkvieté i§ Kauno apie 100 darbininky, kad jie
sulaikyty vagis. Kai kurie darbininkai skaité
Zmonéms prievalstybinio turinio proklama-
cijas, kurioms kunigas pritaré, jas aiSkino (1,
L.34,2,L.35)

1905 12 12 pasaké kalba Pajirio valsCiaus
valstieCiams. AiSkino, kad jie patys gali iSsi-
rinkti valsCiaus raStininkg ir mokytojus; taip
pat perskaité praSyma vidaus reikaly minist-
rui dél naujy Siaurés Vakary krasto valdymo
formy ir d¢l staCiatikiy tarnautojy pakeitimo
katalikais. Sj praSyma valstieCiai pasiras¢ (1,
L. 40,2, L. 42)
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1897 m. buvo kaltina-
mas savavaliSku iSvy-
kimu i§ parapijos (2,
L. 35). Perkeltas j kit
parapija

Perkeltas j kita parapija



Eil. | Pavardé, vardas, | ValdZios inkriminuojamas nusikaltimas Ankstesni prasiZengi-
Nr.| pareigos, dekana- mai, pastabos
tas, gimimo ar gy-
venimo metai
31.| Sragys Feliksas, | Kursté gyventojus prie§ vyriausybés politika
Vainuto klebonas, | (5)
Rietavo dekanatas
(1860)
32.| Sruoga Jonas, | Kursté valstieCius atimti i§ dvarininky Zemes, | 1895 m. nubaustas 150
Saukény klebonas, | todél UZzberZés kaimo valstieCiai pareikalavo | tb bauda uZ pagalba
Viek$niy dekana- | i$ grafo Guten-Capskio atiduoti jiems ganyk- | slaptai mokyklai; 1896
tas (1839) las (1,L.35,2,L.38) m. — 25 rb uzZ savava-
li¥ka i§vykima i§ para-
pijos, taciau 1896 05 14
manifestu §i bausmé
dovanota (2, L. 38)
33.| Stoska PranciSkus, | 1905 12 06 kartu su vikaru J. Puidoku su-
Kartenos  klebo- | kvieté j Karteng valstieius bei valséiaus gy-
nas, Skuodo deka- | ventojus, noréjo juos sukurstyti, kad pradéty
natas (1863) neramumus (1, L. 39, 2, L. 41)
34.| Sereiva Juozapas, | Po jo tikybos pamokos 1905 11 18 2eimiq 1902 m. kaltintas vals-
imiy  vikaras, | pradZios mokykloje mokiniai pareiské moky- | tie¢iy kurstymu: per
Kauno dekanatas | tojui, kad jis jiems nereikalingas, nes negali | pamoksla ragino i§vyti
(1875) mokyti nei ZemaitiSkai, nei lenki$kai, ir de- | valstietjJ. Sirvydj (2, L.
monstratyviai i§¢jo i§ klasés (1, L. 40, 2, L. | 35). Perkeltas j kita pa-
35) rapija
3s. énap§tys Juozapas, | 1905 11 25 po pamaldy pasaké kalba: ragino | Perkeltas j kitg parapija
Akmenés vikaras, | nemokéti mokesCiy, neiti j kariuomeng, vyti
ViekSniy dekana- | i Lietuvos rusus, Zeme iSdalyti valstieciams;
tas (1877-1921) sitilé visiems ginkluotis, pats Zadéjo gauti
ginkly. Perskaité DidZiojo Vilnius Seimo nu-
tarimus (1, L. 37,2, L. 37)
36.| Spakeviius Leo- | Per revoliucija agitavo Zmones jéga su- | Perkeltas]kita parapija
nas, Dusety vika- | sigraZinti cerkvémis paverstas baznycias (1,
ras, Zarasy deka- | L. 34,2, L. 36)
natas (1874-1935)
37.| TamaSauskas Pet- | Skatino parapijieCius jsitraukti j revoliucinj
ras, Naujosios Za- | judéjima, todél laikomas valstieiy nera-
garés klebonas, Jo- | mumy Zagaréje vadovu (per juos uzmustas
niskio dekanatas | felCeris Karpovas, i§grobstyti du monopoliai,
(1865) i$vyti rusai mokytojai ir valdininkai (1, L. 35,
2,L.38)
38.| Tumas Juozapas, | 1905 12 12 NaujamiesCio turgaus aikStéje | 1896 m. jtartas nusi-

Vadaktéliy filialis-
tas, PanevéZio de-
kanatas
(1869-1933)

pasaké kalba, kuria paragino Zmones ne-
mokéti mokeséiy, neklausyti valdZios, nemo-
kanlius lietuviS$kai valdininkus keisti lietu-
viais (1, L. 37,2, L. 39)
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maitiSky ir lietuvisky
spaudiniy  platinimu.
1902 08 28 vidaus rei-



Eil. | Pavard¢, vardas, | ValdZios inkriminuojamas nusikaltimas Ankstesni prasiZengi-
Nr.| pareigos, dekana- mai, pastabos
tas, gimimo ar gy-
venimo metai
kaly viceministro nuro-
dymu jam paskirta
slapta policijos prie-
Zitira, norint i$siaiskin-
ti, ar politi§kai patiki-
mas ir ar nedaro kenks-
mingos jtakos vals-
tieCiams. 1903 m.
grieZtai jspétas dél sa-
vavaliSko i§vykimo i
parapijos (2, L. 39).
Perkeltas j kitg parapija
39.| Vaitiekiinas Pet- | Kursté valstieCius pakeisti rusus mokytojus | Perkeltas j kita parapija
ras, Saukény vika- | lietuviais, stebéti dvarus, kad dvarininkai ge-
ras, Viek$niy de- | rai mokéty darbininkams (1, L. 39, 2, L. 38)
kanatas
40.| Venckavitius Po- | Kartu su V. Kemé§iu nuvyko j valstiaus su- | Baustas 25 rb bauda uz
vilas, MosédZio | sirinkimg ir kursté Zmones neklausyti Rusijos | tikybos déstymg lenky
klebonas, Skuodo | valdZios, i$vyti rusa mokytoja ir rusa rasti- | kalba, 1899 m. — 50 1b
dekanatas (1847) | ninka, neiSduoti rusy valdZiai nusikaltéliy, | uZ atsisakyma nurody-
neduoti arkliy valdininkams pervezti (1, L. | ti, kur apsigyveno per
37,2, L. 40) atostogas Kaune ir jam
duoto bilieto negraZi-
nima (2, L. 40)
41.| Vilinas  Pranas, | GrjZes i§ DidZiojo Vilniaus Seimo agitavo | Perkeltas j kita parapija
Salanty vikaras, | valstieCius i§vyti i§ kraSto visus rusus liaudies
Skuodo dekanatas | mokytojus (1, L. 35, 2, L. 41)
(1882-1938)
42.| Visinskis Viktoras, | Draudé vaikams lankyti liaudies mokykla,
Belmonto filialis- | sieké, kad bendrieji dalykai joje biity déstomi
tas, Zarasy deka- | lenky kalba (1, L. 38)
natas (1866)
43.| Vituvis Antanas, | Pritaré revoliucionieriy siekiams, kartg $alia | Perkeltas j kita parapija
Ylakiy  vikaras, | baZnyCios ragino minig sukilti prie§ esama
Skuodo dekanatas | santvarka, Zudyti ir vyti i§ kraSto visus rusus,
(1873) zandarus ir policija (1, L. 38, 2, L. 40, 3, L.
20)
44.| Vizbaras Jonas, | Specialiai pastatytoje prie $pitolés patalpoje | Perkeltasj kita parapija

Kurtuvény klebo-
nas, ViekSniy de-
kanatas
(1869-1919)

reguliariai rengé valstieCiy susirinkimus, da-
lijo laikra$¢ius ir knygas; ragino valstieCius
uzdaryti degtinés monopolj, nemokéti mo-
kesCiy bei rinkliavy, mokytojus pakeisti
zemaidiais (1, L. 40,2,L.37,4,L. 4)
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Eil.

Nr.

Pavardé, vardas,
pareigos, dekana-
tas, gimimo ar gy-
venimo metai

ValdZios inkriminuojamas nusikaltimas

Ankstesni prasiZengi-
mai, pastabos

45.

46.

47.

48.

49.

50.

Zizas  Simonas,
UzvenCio vikaras,
Varniy dekanatas
(1879)

Vilniaus vyskupi-
jos lietuviskose pa-
rapijose:

Burbulis Povilas,
BagaslaviSkio kle-
bonas, Giedraiiy

dekanatas
(1867-1919)
Novickis  Jonas,

Sirvinty klebonas,
Giedrai¢iy deka-
natas (1864)

Petrulis Alfonsas,
Maisiagalos klebo-
nas, Vilniaus deka-
natas (1873-1928)

Simkiinas Juoza-
pas, Musninky kle-
bonas, Vilniaus de-
kanatas
(1862-1932)

Zinkus Jurgis,
Kiaukliy filialis-
tas, GiedraiCiy de-
kanatas

Klebono A. Mituzo bendramintis, irgi slapta
agitavo prie§ rusus bei atvirai kursté gyvento-
jus neleisti mergaiciy j rusiSkas mokyklas (1,
L.39,2,L.39)

Padéjo agitatoriams pasakyti kurstancias kal-
bas, savo parapijoje skleidé prieSvalstybinius
gandus ir kurst¢ minia sudauZyti degtinés
monopolj. DidZiojo Vilniaus Seimo dalyvis
(1,L.36)

Atvirai agitavo valstieCius prie§ esama san-
tvarka, ragino i§vyti rusus mokytojus, vals¢iy
raStininkus, teiséjus, neklausyti policijos (1,
L. 36)

Kélé savo parapijieCiy tauting savimone, nu-
teikdamas juos prie§ vietos baltarusius.
Kursté parapijieius jéga atimti DikSty
staciatikiy cerkve. DidZiojo Vilniaus Seimo
dalyvis (1, L. 36)

Vadovavo vals¢iaus neramumams, kuriy me-
tu buvo i$vytas liaudies mokytojas ir du kartus
savavali¥kai pakeistas valsCiaus seniiinas.
DidZiojo Vilniaus Seimo dalyvis (1, L. 36)

Agitavo valstieCius prie$ esama santvarka,
ragino i$vyti rusus mokytojus, rastininkus ir
teis€jus, neklausyti policijos (1, L. 36)

Perkeltas j kita parapija

Perkeltas j kita parapija

Lentel¢ sudaryta remiantis $iais $altiniais: 1) Kataliky kunigy, dalyvavusiy revoliucijoje, sarasas,
1906 05 10 Vilniaus generalgubernatoriaus pasiystas vidaus reikaly ministrui // Rusijos valstybinis
istorijos archyvas. F. 821. Ap. 125. B. 3250; 2) Kauno gubemijos kataliky kunigy, pastebéty daly-
vaujant revoliuciniame lietuviy judéjime 19051906 m., sgraas // Lietuvos Centrinis istorijos archy-
vas. F. 378. Ap. 114. BS. 1906. B. 355; 3) Kauno gubernijos Zandary valdybos virSininko 1906 m.
vasario mén. susira§inéjimas su padéjéju Siauliy ir kt. apskritims // Ten pat. F. 1227. Ap. 1. B. 338;
4) Kauno gubernatoriaus 1905 11 20 rastas Vilniaus generalgubernatoriui // Ten pat. F. 378. Ap. 114.
BS. 1905. B. 382. L. 3—4; 5) Vidaus reikaly ministerijos Kitatikiy departamento 1906 03 11 ra$tas
Vilniaus generalgubernatoriui // Ten pat. F. 378. Ap. 114. BS. 1906. B. 357. L. 2; 6) Zinios apie ka-
taliky kunigus, baustus uZ prie§valstybing veikla 1905-1910 m. // Rusijos valstybinis istorijos archy-
vas. F. 821. Ap. 150. B. 251 (nenumeruota).
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ValdZiai nusikaltusiy kunigy saraSas galéty buti Zymiai ilgesnis. Visy pirma,
jame néra Seiny vyskupijos kunigy*, nors tarp archyviniy dokumenty rasta len-
teliy (tiesa, juodrastiniy ir fragmenti$ky), rodanciy, kad aktyviausiai 1906 m.
veike butent Kauno gubernijos dvasininkai (Zr. 2 ir 3 lenteles).

Kitas argumentas, rodantis, kad sgrasas galéty buti didesnis, yra ta aplinkybé,
kad Rusijos valdZios pareigiinams buvo labai sunku surinkti ar patikrinti Zinias
apie kataliky kunigy ,,nusikaltimus®, — parapijieciai savo ganytojams budavo
visiSkai lojalis, o vietos staciatikiai ir Zydai daZniausiai vengdavo liudyti prie$
ar jduoti kataliky dvasininkus™. Vis délto net ir dvigubai ilgesnis sara$as apimty
tik mazdaug 1/8 dalj to meto Lietuvos kunigy. Lentelés duomenys rodo, kad
daugiau kaip treCdalis jy buvo vyresniosios kartos (jeigu tarsime, kad jaunajai
kartai priklausé J. Tumo, Justino StaugaiCio kartos kunigai, gim¢ po 1865 m.,
taigi per revoliucija turéj¢ ne daugiau kaip 40 mety). Zemaiiy vyskupijoje
jaunyjy kunigy buvo beveik tiek pat kaip ir vyresniosios kartos (mazdaug 305
ir 290). Kaip matyti i§ valdZios inkriminuojamy ,,nusikaltimy*, dauguma ku-
nigy kélé tautinius reikalavimus: sulietuvinti mokyklas, savivaldos jstaigas,
teismus, panaikinti valstybines alkoholio parduotuves (monopolius) ir panaSius.
Kai kurie (P. BirutaviCius, K. KirSinas, J. Paliukas, A. Petrulis, L. Spakeviius)
revoliucinj Zmoniy aktyvuma noréjo panaudoti katalikybés pozicijoms stip-
rinti —agitavo susigraZinti staCiatikiy uZimtas baZny¢ias ir vienuolynus. Tik keli
kunigai (L. RekaSius, J. Sakalauskas, J. Sruoga, P. Vaitiekiinas) pateko j sara$us
dél ,,nusikalstamy“ socialiniy ir politiniy reikalavimy.

2 lentelé** Siaurés Vakary kra$to kunigai, jvykde prieSvalstybinius nusikaltimus

1905-1910 m.
Metai/ 1905 1906 1907 1908 1909 1910
Gubernija
Vilniaus 1 1 6 1 1 -
Kauno - 38 2 1 4 -
Gardino - 1 7 2 3 -

3 lentelé**, Siaurés Vakary kradto kunigai, nusikalte jstatymams ir potvarkiams

1905-1910 m.
Metai / 1905 1906 1907 1908 1909 1910
Gubernija
Vilniaus - 1 2 2 - -
Kauno - 3 - - - -
Gardino 1 2 3 1 2 -

*] sgraSg jtrauktas vien aukSCiau i$naSoje minétas MaZojo Plocko vikaras P. Pajukanis. — Aut.
**Lentelés skelbiamos i§ Rusijos valstybinio istorijos archyvo. F.321. Ap. 150. B. 251 (nenumeruota).
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Koks buvo kunigy revoliucionieriy likimas? Literatiiroje neretai teigiama,
kad malSinant revoliucijg daug kunigy buvo jkalinta, i§tremta, i$kilnota i pa-
rapijy, daugelis vengdami bausmiy emigravo j JAV*. Tokie teiginiai, be abe-
jonés, gerokai perdéti. IS sgraSe (1 lentele) vardijamy kunigy SeSi: J. Eidimtas,
V. Kemésis, K. Marma, J. SnapStys, J. Tumas, P. Venckavidius buvo apkaltinti
valstybiniais nusikaltimais. Jie buvo suimti (véliau uZ uZstatus paleisti) ir tar-
domi. Taciay 1906 m. dél ilgo susiradinéjimo tarp Vilniaus generalgubernato-
riaus, Kauno gubernatoriaus, Vidaus reikaly ministerijos (Sankt Peterburge) ir
Zemaiciy vyskupo M. Paliulionio i$ pradZiy atrod¢ pavojingi ,,nusikaltimai‘ ne-
teko aktualumo. 1906 m. lapkri€io 17 d. raste vidaus reikaly ministrui general-
gubernatorius generolas leitenantas K. KSivickis, motyvuodamas tuo, kad tuo
metu ,tarp kataliky dvasininky ne tik nepastebimas revoliucinis judéjimas, bet,
atvirk3Ciai, beveik visy jy veiksmai pasikeité j parama vyriausybei slopinant §j
judéjima ir jveikiant socialistinius mokymus®, taip pat tuo, kad kaltieji patraukti
atsakomybén, dauguma kity perkelti ir nebeturi kenksmingos jtakos ty vietoviy
gyventojams, pasiiilé nutraukti kunigy bylas®.

Taigi Vidaus reikaly ministerija 1905-1906 m. nepasinaudojo teise atleisti
kunigus i§ pareigy, nors ,,nusikaltéliy“ sgra$g turéjo. Kra$tutiniy priemoniy ne-
provokavo vysk. M. Paliulionio pozicija, —jis skubiai i§k¢1¢ maiStingiausius ku-
nigus ] kitas parapijas, nors apskritai perkelta maZiau nei pusé minéto saraso
kunigy. Vis délto 1905 ir 1906 m. perkelty j kitas parapijas kunigy buvo gerokai
daugiau negu kitais metais. 1907 m., ,,Directorium horarum canonicarum et mi-
sarum pro dioecesi Telsensi seu Samogitiensi“ duomenimis, 43 kunigai dirbo
savo parapijose nuo 1903 m., 57 — nuo 1904 m., 72 — nuo 1905 m. ir net 141
jose atsidiré 1906 m.". Galbiit vyskupas i anksto neutralizavo potencialius
maiStininkus. NepaZinodami naujos vietovés Zmoniy ir uZsiéme persikrausty-
mo bei jsikiirimo rupesciais, kunigai negaléjo aktyviai dalyvauti politinéje veik-
loje. Daugelio jy nuotaikas 1906 m. pradZioje atspindi J. Tumo laiSkas A. Damb-
rauskui: ,,Agitacija prie§ Seima, dar didesné agitacija po Seimui, kurig labai
placiai vedZiau po visg apylinke, kaipo Kr[ik§Cionis]-Dem[okratas]-Tautietis,
kile paskui persekiojimai, slapstymas, audiencija pas gubernatoriy, persikéli-
mas j Sidabrava, tardytojo tyrin¢jimas mano veikimo, administrativi§kas i$me-
timas i§ Sidabravo ir uZgynimas gyventi visame PanevéZio paviete, dabar lici-
tacija [t.y. turto iSpardavimas. — R L.], siuntin€jimas po kelis daiktus uZ 14 myliy
j Stakius-Pamituve, rodos, gana, kad visg sielg galéty prislégti“®.

Turimais duomenimis, nei vienas kunigas uZ dalyvavima revoliucijoje nebu-
vo nuteistas kaléti ar iStremtas, nei vienas neemigravo. Tiesa, kai kurie atsidaré
nelietuvi$kose kity gubernijy parapijose (pvz., J. Paliukas — KurSo, A. Petrulis —
Minsko gubernijoje) ar, kaip J. Tumas, net kelis kartus tur€jo kraustytis vis j
naujg vieta.
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Kokias pozicijas per revoliucija uzémé kiti kunigai? Apie dvide$imtj kunigy
(Kupiskio klebong Stanislova Janulevi¢iy, Anyk§¢iy klebong Juozapa Vembre,
Kavarsko klebong Petra Vanagg, GiZy klebong LukoSiy Staugaitj, Krekenavos
klebong Boleslova Barona, Pabir¥és klebong J. Snapitj, Zemalés administra-
toriy Klemensg Dockeviciy, Pajevonio administratoriy Antang Staniulj, Pagvi-
tinio klebong Zenong Zivatkauska, Marijampolés klebong Vincag Senky, Pa-
kuonio klebong Juozapa Be1norav1c1q, taip pat Tro$ktuny, Leckavos, Kalnalés,
Zapyskio, Rozalimo kunigus*) socialdemokraty spauda kaltino agitacija pr1e§
socialistus ir net iSdavystémis. Tokiomis informacijomis socialdemokratai pir-
miausia sieké sukompromituoti vadinamajj klasinj prie$a, pavojingg savo jtaka.
Dél nepritarimo socialdemokraty agitacijai buvo puolami net kunigai — aktyviis
tautinés revoliucijos veikéjai. Antai J. SnapStys (poetas Margalis) PabirZéje at-
sidire i§ Akmenés, kur caro kariuomenés skrajojanéiojo biirio buvo sulaikytas
ir nugabentas j Kauna, jam pateiktas kaltinimas prie$valstybine veikla (Zr. 1 len-
telg). Daug triuk§mo LSDP veikéjai kélé dél kun. Konstantino Ol$ausko veik-
los, kaltino jj ir jo vadovaujamos Sv. Juozapo kataliky darbininky draugijos na-
rius bendradarbiavimu su gubernatiira bei policija, revoliuciniy darbininky jda-
vin€jimu Zandarams. Véliau, jau nepriklausomoje Lietuvoje, per teisma buvo
jrodyta, kad $ie kaltinimai — nepagrjsti*.

Kaip svarus Kataliky baZnycios ir caro valdZios bendradarbiavimo jrodymas
kairiojoje ir marksistinéje literatiiroje dazna1 kartojami faktai apie vyskupy ir
kunigy apdovanojimg Rusijos ordmals . AukStieji kataliky dvasininkai
XIX-XX a. biidavo apdovajojami Sv. Onos, Sv. Vladimiro ir Sv. Stanislovo or-
dinais, o parapijy kunigai — daZniausiai tik pinigy sumomis i§ specialiyjy gene-
ralgubernatiiros fondy. Nors oficiali pristatymo apdovanojimui formulé
pabrézé ypatingus apdovanojamojo nuopelnus vyriausybei, tadiau XX a.
pradZioje §i procediira baZnytiniy §venéiy progomis jau buvo virtusi rutinine.
Vietos valdininkams ne taip lengva biiddavo surasti apdovanotiny kunigy. Be-
rods, né vienam aukstesnio laipsnio Lietuvos kataliky dvasininkui, net penketg
mety tremtyje iSbuvusiam A. Dambrauskui, nepavyko i§vengti ordiny. Jie buvo
tarsi savoti$kas pareigybés atributas.

Kriki¢ioniy demokraty atsiSaukimai

1905-1906 m. krik§¢ionys demokratai i§leido 6 atsiSaukimus, i§ kuriy tik du
jtraukti j Vaclovo BirZiSkos ,,Lietuviy bibliografija*“, todél &ia reikéty juos
nuodugniau apibudinti.

AtsiSaukimai buvo iSspausdinti, berods, Kaune ir Seinuose. Autorystés
véliau niekas neprisiémé. IS tiesy, atsiSaukimai pasiraSyti $iek tiek skirtingai:
»Lietuvos Kataliky demokraty“ (atsiSaukimas ,,Lietuviai, reikalaukime lietu-
vi$kyjy mokykly!“), , Krik$¢ioniSkai kataliki$kos demokracijos* (,,Gerieji dar-
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bai socijalisty), ,,Lietuvos krik$¢ioni$kos demokrati§kos partijos* (,,UZkvieti-
mas | katalikiSkai visuomeniS$kg darbg®), ,Krik§CioniSkosios Demokratijos*
(,,Zadamoji socijalisty liuosybé*). Nevienodi paraSai rodo, kad $ie atsiSaukimai
buvo skirtingy autoriy paraSyti. Vis délto jie buvo krik§Cioniy demokraty srovés
balsas.

Dauguma atsiSaukimy buvo i$spausdinti 1906 m. pradZioje Seinuose
pradéjusioje veikti kunigy Juozapo Laukai€io, Vinco Dvaranausko ir Jurgio
Narjausko jkurtos leidybinés bendrovés spaustuvéje. Tiesa, Barbora VileiSyté
1 8ios spaustuvées leidiniy bibliografija jtraukeé tik du: ,,Gerieji darbai socijalisty*
ir ,,Salyn, socijalistai-demokratai, $alyn!“"’. Pastarasis, mano nuomone, buvo
iSleistas vienu metu su ,,Velnias pasirodé socijalistams®, nes abu $ie atsi$auki-
mai kartu pateko j Zandary rankas 1906 m. vasario viduryje, kai viena naktj buvo
i§métyti Kalvarijos miesto aik$téje®. Gali biti, kad jie buvo inspiruoti prelato
J. AntanaviCiaus, nes savo drastiSkumu prilygsta jo aplinkra$¢io tonui. Vargu
ar jie pasieké norimga efekta, nes, Siaip ar taip, socialistai kovojo su nekenciama
caro valdZia. Tokie atsiSaukimai buvo nemaloniis ir radikaliems krik§¢ionims
demokratams. Antai J. Tumas 1907 m. pradZioje nurodé, kad atsi§aukimus ilei-
do ne partija, bet pavieniai organizatoriai, kuriems ir turi tekti visa atsakomybé®.

Seinuose dienos $viesa greifiausiai i§vydo ir atsiSaukimas ,,Zadamoji soci-
jalisty livosybé* (jame minimi $io krasto jvykiai, tekstas i$liko tarp kun. Jono
ReitelaiCio dokumenty). Jis rodo, kad tarp krik§Cioniy demokraty buvo ir lanks-
tesnés pozicijos Salininky, nepametusiy i$ akiy tikryjy revoliucijos tiksly. Nors
ir ¢ia socialdemokratai kaltinami ginkluotais jiems nepatinkanéiy kunigy
uZpuolimais, taiau neatsisakoma bendros kovos pries valdZia: ,,I8kelkite grynai
tautiSko veikimo véliava, o visi prie§ jg priklaupsime, visi apie ja susipulkuo-
sime! Visi, iSvien eidami, visy nekenCiamajg valdZia boikotuosime, visi steng-
simés ja i§vengti. Tik vardan tévynés labo nespjaukite j brangiausig misy tautos
idealg — tikéjima!“®.

L. Sabaliiino apskai¢iavimu, LSDP 1905-1906 m. i$leido 18 atsi$aukimy,
kuriuose BaZnyc¢ios min¢jimo daZznumas —tik 1,3 proc. (50% neutraliame ir 50%
negatyviame kontekste), o dvasininkijos — 1,1 proc. (atitinkamai 12,5% ir
87,5%)’". Krik§&ioniy demokraty atsi$aukimy turinio analizé pateikia prie$inga
vaizdg: pus€ juy skirta vien socialisty kritikai, vartojant gana drasti$ka retorika
ir siuZetus (socialistai ugnimi ir pléSimais kovoja prie§ visas valdZias, kunigus
ir BaZnycia, neigia nuosavybe, konstitucija, respublika ir pan.). Jiems nesveti-
ma viena kita pasitikéjimo valdzia frazé. Politiniai prieSininkai kritikuojami ir
dar dviejuose atsiSaukimuose, bet gerokai nuosaikiau. Taigi krik§¢ioniy demok-
raty atsiSaukimuose socialdemokraty paminé€jimo daZnumas — 83 proc. ir 100
proc. negatyviame kontekste.

Dviejuose krik§Cioniy demokraty atsiSaukimuose raSoma apie valdZios boi-
kota. Vienas jy (,,Lietuviai, reikalaukime lietuviS$kyjy mokykly!“) agituoja boi-
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kotuoti rusiSkas mokyklas. Jis iSspausdintas 1905 m., nes buvo dalijamas
DidZiajame Vilniaus Seime™. ,,UZzkvietimas j kataliki¥kai visuomenitka
darbg“ — vienintelis atsiSaukimas, skirtas rinkimy agitacijai. Jis 1906 m. sausio
16 d. iSspausdintas Kaune ir sankcionuotas cenziiros, nors jos prieZitira tuo metu
buvo visi§kai menka. Jo leidéjas, kun. P. Vilano tvirtinimu, buvo ,,Nedéldienio
skaitymas*®, taigi autorius tikriausiai — to savaitra$¢io redaktorius kun. Domi-
ninkas Tuménas. AtsiSaukimas skirtas rinkimy kampanijai j Pirmaja Valstybés
Dimg. Jame trumpai déstoma LKDP programa, paZymint, kad skirtingai nuo so-
cialisty ‘s];i nori ne griauti, bet ,,be prievartos ir priespaudos viska atnaujinti ir i$to-
bulinti*“".

Krik8¢ioniy demokraty atsi$aukimai, taip pat 1906 m. pasirodZiusios pirmo-
sios pries socialistus nukreiptos bro§itir¢1¢és, publikacijos katalikiSkoje periodi-
koje rodo, kad tautiniai revoliucijos tikslai nepajégé konsoliduoti Lietuvos po-
litiniy jégy. IS dviejy blogybiy — caro valdZios ir socialisty kurstomos revoliu-
cijos — kunigams (su retomis i§imtimis) didesné atrodé revoliucija. Tuo tarpu
tenka pripaZinti, kad katalikikai lietuviy tautai $is pasauléZitros kazusas nebu-
vo toks problemiSkas. Revoliucijos mastas rodo, kad Zmonés nesiejo savo po-
litiniy paZiariy su asmeniniu religingumu. BaZny€ios autoritetas sumaZéjo:
Valstybés Dumos rinkimuose katalikai valstieCiai blokavosi su Zydais ir rinko
kairiyjy kandidatus. Krizei jveikti prireiké ne vieneriy atkaklaus darbo mety.

I$vados

1905 m. gruodzio 3 d. enciklikoje ,,Rusijos imperijai pavaldZis Lenkijos ar-
kivyskupui ir vyskupams* popieZius Pijus X nurodé, kad Kataliky baZny¢iai ne-
turi rupéti politika, o vien siely gelbéjimas amZinybei, nors ten pat popieZius
ragino slopinti jsiaudrinusias aistras. Taigi revoliucijos metais pastoraciniai ir
politiniai dalykai susikirto. ValdZia BaZny¢iai skyré moralinio tramdytojo vaid-
menj, kurj ji i§ esmés atliko ir savo autoritetu kovojo prie$ socialdemokraty bei
liberaly ideologija bei revoliucing taktika. Per tauting revoliucijg pastarosios
politinés jégos veike labai pozityviai. Kataliky baZnycia, neturédama laikotar-
pio radikalumag ir tautos likescius atitinkancios programos, oponavo joms ir ge-
rokai susilpnino savo politing jtaka. BaZnyCios ir tautiniy revoliucijos siekiy
prieSprie3a Siek tiek Svelnino palyginti nedaugelio kunigy prie$valstybiné veik-
la, agitacija uz DidZiojo Vilniaus Seimo nutarimy jgyvendinimg.

SavarankiS$ka Rusijos valdZiai opozicing politing jéga, vienijanéig katalikus
tikéjimo pagrindu ir radikaliy reformy programa, 1905-1906 m. mégino jkurti
Vilniaus vyskupas E. Ropp’as. Deja, jo jsteigta Lietuvos ir Baltarusijos konsti-
tuciné kataliky partija buvo svetima lietuviy atgimimo dvasiai, Lietuvoje ne-
tur€jo perspektyvy ir vaidino labai destruktyvy vaidmen;j. Kaip tik dél jos Lie-
tuvos vyskupai per auk$Ciausia tautinés revoliucijos pakilimg neleido lietu-
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viams krik§¢ionims demokratams pradéti politinés veiklos su savarankiSka pro-
grama.

Revoliucija sukélé BaZnycios autoriteto kriz¢ ir paskatino kunigus placiai
veikti. Tos visuomeninés veiklos sritis vélgi lémé tautinés revoliucijos laiméji-
mai ir rezultatai. Tiek revoliucija, tick kunigijos veikla po jos paspartino Lietu-
vos Kataliky baznycios sulietuvéjima.
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Summary
REGINA LAUKAITYTE
LITHUANIAN CATHOLIC CLERGY IN THE REVOLUTION OF 1905-1906

In the revolution of 1905-1906 the authorities asigned the Catholic Church the role of moral
tamer which it actually played using its prestige in the fight against the socialdemocratic and liberal
ideology and revolutionary tactics. At the considered time the latter political forces played a positive
role in the national revolution but the Church opposition (without a reasonable program conforming
with the radical spirit of the time and nation’s expectations) weakened their political influence. The
Church collision with the national aspirations of the revolution was to some extent amortized by
participation of some priests (in the Ministry of Internal affairs 50 names of priests where known
who took part in the anti-state activity) in the revolution and their propaganda for putting into
practice the decisions of the Great Vilnius Seimas.

In 1905-1906 Vilnius bishop E. Ropp made an attempt to create on independent political force
uniting catholics on the religious ground and the program of radical reforms. Unfortunately, the
constitutional catholic party founded by him was alien to Lithuanian spirit of revival, had no future
and played a very destructive role because in the culmination of national revolution it smathered the
appearance of Lithuanian christian democrats on the political scene with an independent program.

The revolution entailing the crisis of the Church gave an incentive to clergy for wide activity in
the fields which were predetermined by the achievements and consequences of the revolution.

This brougt the only possible result: complete lithuanization of the Lithuanian Catholic Church.



