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RECENZIJOS,   APZVALGOS,   ANOTACIJOS

S.   Sajauskas,   D.   Kaubrys.   Lietuvos   Didziosios   Kunigaik§tys-
tes  numizmatika.'\ V.:  Zaltvyksle,  1993.  454 p.  5000 egz.

Pagaliau   sulau,keme  reik§mingo   lietuvi5ko   leidinio   apie   Lietuvos   Di-
dziosios  Kunigaik5tystes  (toliau -LDK)  pinigus.  S.  Sajausko  ir D.  ,Kaub-
rio   darbas  pasirode  praejus  daugiau  (kaip   §imtui  metng  nuo  pirmngji!,   Zy-
miai  kuklesniu  A.  Kirkoroi  ir  J.  Ti5kevi6iaus  darbu,  skirtu  ti!k  Lietuvos  nu-
mizmatikai I.  Per  5imtmeti  buvo  i5'spausdinta  ir  daugiau  didesniu  darbu,
kuriuose  nagrinejamos   Lietuvos  monetos.  Tai  E.  Hutten-Capskio  katalo-
gas 2,  M.  Gumovskio 3,  J.  Kario 4  dar,bai.  Dej.a,  E.  Hutten-Capskis  Lie,tuvos
nionetas   aptaria   tik   kaip   Lenkijos   numizma.ti`kos   sudetine   dal6,   M.   Gu-
movs'kio  veilkalai   tapo   bibliografine  retenybe,   o  J.   Kario-sun`kiai   gau-
namas   (del  leidimo  vietos  'ir  datos).  Galima  btitu  sumineti  ir  daugeli  is-
toriku,  archeologt!, numizmatu  straipsniu,  ta€iau  juose  i§  esmes  buvo  nag-
rinejamos  kurio  nors  laikotarpio  Lietuvos  moneitu  kaldinimo,  datavimo  ir
paplitimo  problemos.

Todel  S.  Sajausko  ir  D.  Kaubrio  darbas  pasirode  kaip  tik  laiku.  Jis  lei-
dzia  pla6iau  apzvelgtti  XIV-XVIII  a.  LDK  monetas.  Savo  sumanymu  ir
strukttira  §i  knyga  yra  tipi5'kas  monetu  katalogas,  ta€iau  joje yra  ir  gama
daug   naujL!   teiginii!   apie   ivairiq   lai.kotarping   monetas.   Reikia   pazymeti,
kad  autoriai  perzitirejo  labai  daug  Lietuvos  ir  gretimu  'kra§.tu  numizma-
tines  literattiros;  tai  matyti   i§  knygos  pabaigoje  ideto  literattiros  sara§o
(p.   431-448).  Todel   5i   knyga  vertintina  ne  ti.k  kaip   eilinis  monetu  ka-
talogas,  bet  ir kaip  moksline  studija.

Galima   dziaug,tis,   ,.kad   ji   yra   pats   didziausias   ir   i§samiausias   LDK
monetu  katalogas.  Jame  skaitytojas   ras   detalu   Lietuvos  monetu   apra§a
nuo  pirmuju  kaldintu iki  paskutiningju  Augusto  11  monetu  (kaldintu  1706-
1707   in.)   su   fotografij.omis   (M   2:I,I:I),   re5iau-su   grafiniais   atvaiz-

1   KHPKop     A.    K.    MOHeTHoe   AeJlo    a    JIIITBe    //   J|PeBHoc".   MocKBa,1869.    T.   2.
Bbln.  2.  C.  87-119;   T y s z k i e v i c z    J.  Skorowidz  lnonet  litewskich.  Warszawa`   1875.

2  Hutten-Czapski   E.  Catalogue  de  la  collection  des  monnaies  et  medailles  po~
lonaises.  Peterburg-Cracovie,  1871-1916.  Vol.  I-5.

3  Gumowski    M.   Numizmatyka   litewska   wiek6w   Srednich.   Krak6w,1920;    Gu-
mowski   M.  Mennica  wilehska  w  XVI  i  XVII  wieku.  Warszawa,1921`.

4  K a rys   J.   K.   Senoves  lietuviu  pinigai.  Bridgeport,  Conn.,1958.
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dais.   Aptariami   kiekvieno`s  monetos   metriologiniai   duomenys.  Monetu  le-
gendos  spausd,inamos  issifruojant  sutrumpinimus.  Taip  pat  nurodomi  mo-
netose  sutinjkami   LKD  Zemes  izdininku,  kalyklu  valdytoju,  pi,nigiu  herbai
ir  Zen'klai.  Susigaudyti  heraldikos  reikaluose  pa\deda  'knygos  pabai,goje  i§-
spausdinti  Zemes   izdinin;ku,  Vilniaus  monetu  kalyklng  adminis'tratoril£,  vy-
riausiu   piniging,   spaudu   raizytoju   sara5ai    (37-40   lenteles).   Dedami   ir
heraldiniai   Ze,nklai   (411ent.,   34  pav.),  monogramos   (42  lent.).   Katalogo
moksline  vert8  didina  tai,  kad  jame  yra  vardijami  `ne  tiik  Lietuvos  monetu
ti.pai,  bet  ir  ju  atmainols.  Jos  skiriamos  pa,gal  legendu  tru,mpinimus,  Zenk-
lus  tarp  legendtf  ir  kitus  pozymius.  15  viso  kataloge  apra§ytos  2262  LDK

rilonetng   atmainos-tai   yra   Zymiai   daugiau   negu   E.   Hutten-Ca'psikio   ir
kituose kataloguose.

15skirti   daugyb?   nauju   mo,netng   atmainu   autoriams   padejo   kruop§tus
darbas  Lietuvos  ir  gretimu  Saliu  muzieju  rinkiniuQse,  priva€io,se kolekcijo-
se.   Nori(si   pateitkti   kai   kuriuos   iskai€ius.   Pavyzdzitli,   1508-1529   in.   Zy-
gimanto  Senojo  pusigrasiu  ti\po  su  visais  metu  s(kaitmenimis  skiriama  212
atmainu,  is  jng  net  83,  .tai  yra   daugiau  negu  tre6dalis,  patei`kiamos  pirma
karta.   To   paties   valdovo   pusgrasiu   tipto   su   iskaltai,s  tii'k   pa'skutiniaisiaiis
metu  skaitmenimis  nurodytos  42  atmainos,  i5 ju  17 nauju  (apie 400/o); pus-
gra§ing  `tipo  su  raide  „V"   averse  skiriama   13   atmainu,  tarp   ju  6  naujos.
Zygimanto  Senojo   1535  in.  grasiu  be  menesio  raid6s  skiriamos  24  atmai-
Ilos.   i5  ju  net   16   (apie  600/o)  -naujos.  Rasta  labai   daug   (iki  60i-750/o)
naujl!  Zygimanto  Augusto   1545  in.  pusgrasiu  su  Vytimi  averse,  taip  pat
1545-1563  in.  pusgra§iu  su  Lenkijos  ereliu  averse   (apie  41°/o)   atmainu.
Nurodoma  igana  daug  Stepono  Batoro,  Zygimanto Vazos,  Jono  Kazimiero
laiku   monetu   atmainu.   |domu,   kad   autoriai   suraido   ir  reitu   mone'tt2   (pq-
vyzdziui,   Augusto   11   §e§toku)     naujng     a'tmainng.    Taigi   S.   Sajaus.kas    ir
D.  Kaubrys,  sistemindami  LDK monetas,  padare  dideli  darba.

Kataloge  taip  pat  nurodomos  retos  monetos   (Ri-R8  retumo  laispniai),
monetos  uni,kumai  (R *),  minimi  falsifikatai.

Aptariamo   veikalo   mo'kslinis   pranasumas -kiekvieno   valdovo   mom?-

£°tiEL?nask£:t°joskvyar]fdayu+ioprf8tzt°jfoflee#]Tsf]s:':ir:?ei±pat£;r¥au:±aus°Sfai;#rngpaLarabpa]:®

ar pinigu reformos.
Darbas  neatsitiktinai  pavadintas  „Lietuvos  Didziosios  Kunigaik§tystes

numizma'ti'ka".   Pirmiausia   aptariami   LDK   Zemese   'naudoti   ankstyviausi
sidabro  lydiniai.  Pla6iau  nedi.s,kutuodami  del  lietuvi3ku  lydiniu  datavimo,
autoriai   daugiau   demesio   sikiria   5iu  pinigng   pavadinimui   ir  iikartoms   ant
rtusapvales   lazdeles   formos   lydiniu.   Ju   nuomone,   1ydinius   reiketu   va-
dinti  ..1ietuvis`komis  kapomis",  termina  kildinant  i3  Zodzio  „ikapoti" -pa-
gal  ikartu  dairymo  bdda.  Autoriai  paremia  nuomone,  kad  i'kartos  ,buvoi  da-
romos  'tikrinant   sidabro   kokybe.   S.   Sajau'skas  iir  D.   Kaubrys   mano,   kad
pirmosios  ikartos  buvo  daromos  kalyl'kloje.  Gaila,  kad  autoriai  nespejo  su-
sipazinti   su   istoriko   E.   Gudavi€iaus   nuomone   del   sida,bro   lydiniu  pava-
dinimo5.  Pastarasis  isitilo  lietuvi5kus  lydinius  vadinti  „ilgaisiais".  Matyt,
5iuo  klausimu  ir toliau bu,s  diskutuojama.

b  Gudavi6ius     E.      Miestu   atsiradimas   Lietuvoje.   V.,199'1.   P.   66uti7.
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S.  Sajauskas  ir  D.  Kaubrys  itin  atidziai  'nagrinejo  pirma,sias  kaldintas
I.ietuvos  monetas.  Autoriai  tik  i§  dalies  laikosi  tradicinio  §iu  mo,netu  skirs-
tymo i  tipus,  jie  kla'sifikuoja  detaliau,  s,kiria  ir potipius.

Pavyzdziui,  I  tipo  monetu   (averse,  toliau  av.,-ietitgalis  ir  kryzius,  re-
ver.se,  toliau  rv.,-legenda  rlEtlATb)  ,s,kiriami  2  potipiai.  Ia  potipio  mone-
tu  skersmuo  16-18  mm,  svoris-0,93-I,4  g,  praba-937.  Sios  mone-
tos  i§gaubtos   dazniausiai  i   averso  pu,se.  Auitoriu  nuomone,  jos  kaldintos
Vil,niuje  136?.-1377  in.,  Lietuvos  didziojo  kunigaiks€io  Algirdo  laikais. Tai
5  denarng  vertes  monetos.   Ib  potipio  monetos  lengvesnes   (0,59-0,81   g),
skersmuo-12-14  mm,  praba   apie  500.  Autoriu  nuomone,  tai   dvidena-
riai,  kaldinti  Vilniuje  A1,girdo  valdymo  pabaigoje   (iki   1377  in.)   arba  per
pirmaji  Lietuvo.s  didziojo  .kunigaiks6io  Jogail`os  valdym?   (1377-1381  in.).

11  tipo  monetas   (av.-Gedimino  'stulpai,  rv.-ietigalis  ir  kryzius)   au-
toriai,   paremdami   A.   Tautavi€iaus   nuomon.e,   skiria   Kestu6iui   ir   mano,
kad  jos  ,galejo  btiti  kaldinamos  Vilniuje  arba  Trakuose.  Jng  nominalas-
de'naras.

Ill  tips  (tradici§kai -IV;  av.-dvigubas ikryzius,  rv. -Vytis)  autoriai
sikiria  Jogailai.  Manoma,   kad   Sio  tipo  monetos  buvo  .kaldi,namos   1387-
1392  in.   IIIc  potiipio  monetas   (Vytis   atgrezta  ,i   de5ine)   gale.jo  ,kaldinti  ir
Vytautas,  ikaip  Jogailos  vieti,nin.kas  LDK   (1392-1401   in.).  Visos  Ill  tipo
mo,netos  kaldintos  Vilniuje,  jng  nominalas -dvidenaris.

IV tipo  (tradici§kai -Ill,  av.-Gedimino istulpai, rv. -Vytis)  skiriami
net  4  potipiai:  a -dviguibi  Gedimino  stulpai,  b -stulpu  viduryje  goti§'ka
raide  „A",  c -stulpu  viduryje  goti§ka  raide  „8",  d -stulpu  vidury,je igo-
ti§ka  raide  „K".   Autoriu  nuomone,  visos   §io  tipo  monetos  yra   dvidena-
riai,  ka`1dinti  Vilniuje  skirtingng  valdovu.  Manoma,  ,kad  Iva  potipio  mone-
tos   ,kaldintos   Vytauto    1401-1404   in.,   Ivb   piotipio   monetos-Vytauto
1401-1430   in.    („A" -Vytauto   kri`k§6ioni§ko   vardo   Aleksandras   pirmo-
ji   raide).   IVc  potipio  mo`netos   s,kiriamos   Svitrigailai   („B" -joi  krik§€io-
ni§kas   vardas-Boleslovas),   kurits   jas   kaldino   1430-1432   in.   Autoriu
nuomone,  Ivd  potipio  monetas  kaldino  Kazimiera,s  („K" -pirmoji  jo  var-
do  raide),  btidamas  tik  LDK  didysi`s  kunigaik§tis  ir  gyvendamas  Vilniuje
(1440-1447  in.).  Taigi  detalesne  monetng  klasifikacija  leido  autoriams  i§-
kelti  naujng  teiginiu,  kurie yra  gama  logi§ki  ir  argumentuoti.

S.  Sajauskas  ir  D.  Kaubrys  taip  pat  aptaria  ir  sritines  mo'netas -Ki-
jevo   kunigaik§6io    Vladimiro    Algirdai€io.   t.   p.   Narktint!    tipo    monetas
(av.-valdovas  su  kartina,  rv.i-lintas,  arba  sniegini's  leopardas,  su  i  to-
tori5'ka  ornamenta  susukta  uoidega).  Pastaraisias  autoriai  laiko  'kurios nors
slavng  kunigaik§tystes,   galbtit  'ir  priklausiusios   LDK,  monetomis   ir  nepri-
taria  E.  Ivanauskui,  ,kuri's  mano,  .kad  §ias  monetas  kaldi,no  Jogaila.  Pazy-
metina,  tkad  pirmuju  lietuvi§ku  monetu  tipu  ,katalo,gine  da,1is  taip  pat  la-
bai  kruop§€iai  sutvarkyta;  pagal  muzieju  rinkinius  ir  priva€ias  ,kolekcijas
skiriama  gama  daug ju  atmainu.

£domiai  aptariamos  ir velesniu  laiku  mo.netos.  Cia  taip  pat  randame isi-
demetinng   pastabu   iir   naujenybiu.   Pavyzdziui,   autoriai   paremia   J.   Kario
nuomone,  kad  Aleksandro  denarai  ,be  raid6s  „A"  Vy€io  puseje  buvoi  kal-
dinami   1490-1492  in.,   kai   pa'starasis  tebuvo  ,savo  tevo   Kazimiero   LDK
vietininkas.  Anks6iau  kai   kurie  tyrinetojai   §iuos   denarus   skyre  Kazimie-
rui.
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Autoriams  ,ipavyko  surasti  iki  §iol  nezinota  Zy,gimanto  Senojo  1535  in.
gra§io  tips  su  raide  „A",  kuri  Zymi  kaldinimo  menes\i -rugpjdti.

S.   Sa  auskas  ir  D.   Kaubrys  `pritaria  nuomonei,   kad  Vilniuje  atskirai
veike  sid
manto  Vazos  ,1aiikai,is,  buve  kaldinamos  -ir  lenkis`kos  monetos.   Dedamos  ~ir
pastarngjng  iliustracijos.

Tai,gi   S.   Sajaus'ko  ir  D.   Kaubrio  knyga  yra   didelis  i,na5as  i   Lietuvos
numizmatikos  moksla.  Jie  atrado ,naujng  monetu  tipng,  detaliau  monetas su-
klasifikavo,  taip  pat  i5kele nauju  ir idoming  hipoteziu.

Kartu  galima  pareik5ti  ir vien? ,kits  priekai§ta.  Ne visi  legendng trumpi-
nimai   tiksliai    de§ifruojami.   Pavyzdziui,   Aleksandro   pusigra5it!   legenda
lotyni§kai  ra§oma  taip:  MONETA  ALEXANDRI  MAGNI  DVC(atus)   LIT-
VANIE   (p.  59).  Turetu  btiti:  . . .MA'GNI  DVC(is)   LITVANIE,  tai  yra  Lie-
tuvos  didziojo  'kunigaiik56io  moneta.  Zygimanto  Senojo  gra5iuo,se  legenda
nurodyta:  SIGISMVNDVS  P(rimus)  REX  PO(loniae)  M(agnu,s)  D(ucis)
LITVANIE   (p.  85,  88,  89,   90  ,ir  jkt.),  nors  kai  kur  ji  teiisin'gai  de§ifruoja-
ma:  . . .  M(agnus)  D(ux).  . .   (p.  91,  92).

Vargu   ar   Lenikijos   karaliu   ir   Lietuvos   didiji   .kunigaik3ti   August?   11
tikslinga  vadinti Frydrichu Augustu  I. Juk mGnetu legendose jo vardas  ra-
§oma's:  AVGVST(ul,s)  11  su  titulais  (p.  413-414).

Nors  apskritai  ,poligrafiniu  pozitiriu  j`knyga  gama  gera,  vi,s  delto.  ne  vi-
sos  iliustracijos -kokybislkos.  Galima  papriekai§tauti  ir  knygos  dailinin-
kei,  nes  kai  kuriuose  Zemelapiuose   (5,   13,   15  pav.)   Kur§il!  Nerijos  pusia-
salis  tapo  Gala.

Sios  mti.sng  pastabos  nemenkina   dideles  pazintines  ir  mokslines  S.  Sa-
jaus,ko  jr  D.  Kaubrio  knygos  vertes.   Netenka  abejoti,  kad  ji  bus  paran-
kine  knyga  muziejininkams,  tvalikantiems  LDK  monetng  rinkinius,  vertin-
gas   leidinyis   istorikams,   archeologams,   taip   pat   kolekcionieriams   ir   vi-
siems,  kas  domisi tsenai`siais  Lietuvos  pinigaiis.

Mykolas    Michelberta`s

KELETAS   MINGIU   JAU   PASIRODZIUS   PIRMAJAM
TEODORO  NARBUTO „LIETUVIU   TAUTOS   ISTORIJOS"

TOMUI   LIETUVIU   KALBA*
(Vietoj   recenzijos)

Lai  kas  i5   jtisng   dabar   patarima   geresni  suranda,
Ar  kas  jaunesnis,   ar  senas,  a5  vien  pasidziaugti   gal6siu

Homeras**

Tenka  nuolat lgrizti  prie  veikalo,  ,kuris  pirma  karta  buvo,  i§spausdintas
daugiau  nei  pries  Sim,ta  metng I.  Bet  tcks  jau  net,prastas  T.  Narbuto  „Lie-
tuviu  mi'tologijos"  1ilkimas.  Pagaliau  sulaukuis  5ios  knygos  vertimo  i  lietu-

briniu  ir  auksining  monetng  kalyklos,  kad  Vilniaus  kalyklose  Zig-

*  Narbutas   T.   Lietuviu  tautos   istorija.   T.1.   V.:   Mintis,1922   /   R.   Jaso   verti-
massi*]jftpi¥`:Ef:3,]'b%;urYrioBef:n*°ai;u¥asvek]:?iunso!Vpaad;aii.d;t9i'2ppi.r£°oi8e,:Lzi.etuviutautosistori.

jos"  tomo  antr.3ji  leidima.
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viu    kalb?,  norisi  vie§ai  i§destyti  mintis,  \kurias  sukele  ivadiniai  V.  Bere-
nio  ir  N.  Veliaus  straipsniai,  o  tiksliau-paryskinti  kai  kurias  LTI  pir-
mojo  tomo  suktirimo  detales,  aptarti velesnius jo v,ariantus.

Dabar,  Zvelgdami  i§  laiko  perspektyvos,  matome,  kad  „Lietuviu  mito-
logija"  T.  Narbutui  atne§e  ne  tik  entuziasting?  tautie€iu  pritarim?,  bet  ir
griezta   jo   `kolegu  t'kritik? 2.   Galbti,t   del   paistarosios   priezasties   §i   knyga
uzim,a  ypating?  vieta  tarp  „Lietuviu  tautos  istorijos``   (toliau-LTI)   to-
ml!,  ji  turf  ne  viena  variants.  Dristume  'teigti,  kad !kritika,  kuri  apkartino
paskutiniuosius  T.  Narbuto  metus  ir  kuri  nenuslopo  net  po  jo  mirties,  ne
visuomet  buvo  be§ali§ka.  Daznai  ji  tenkindavosi  pusiau  tiesa  ir neatkurda-
vo  tikslau.s   rei§kinio  vaiz,do.   LTI,   labiau  negu  ibet  'kurios  'kitos  mtisu   is-
torijo,s  knygos  atzvilgiu,  veiike  inercija  ir  buvo  pasiektas  didziausias  sub-
jektyvumo   laipsnis-`nuo   pernelyg   didelio   Zavejimosi   iki   tiesiog   beato-
dairi§ko   neigimo.   Tarp   §itcrikiu   dviejng   kra§tuti,numng   gyveno   ir  pat(s   isto-
rikas.  Tikriausiai  i§  dalies  del  ju  atisirado  ir  tarn  tikras  jo  nusivylimas,  ne-
noras  atsakyti  i  kaltinimus,  sun,kiai  slepiama ,nuoskauda.  Vidiniu,s  T.  Nar-
buto  i§gyvenimus  geriausiai  padetu   atskleisti  jo  dienora5tis  ar  at,simini-
mai -deja,  beliko  ti'k  sun'kiai  iroldomas  spejimas,  kad  jie  ti..`krai  buvo.   Ir
vis   delto   kiek  atidesnis  Zvilgsnis  i  tai,  ikas  pasieke  mtisu  dienas,  leidzia
atsiisakyti  mums  primestu  vaizdiniu.  Kitaip  tariant,  duokime  galimybe  kal-
beti  pa6iam  istorikui.

Veikalo sumanymas

„AS  nerasau  lietuviu  tautos  istorijos. . .",-tokiu i§ pirmo Zvilgsnio  So-
kiruojan€iu   teigi,`niu   T.   Narbutas   pradejo   lai§ka   bi€iuliui    ir    mo.kytojui
I.   Onacevi€iui.   Lai§ko   ori'ginalas  nei5liiko,   o  i§  juodra§6io   sunku  ji   tiks-
liai   datuoti3.   Ir   vis``  d6lto    lai5ko   turinys   leidzia   apytit,ksliai   nustatyti   jo
para§ymo  laika-mazdaug  vieneri   metai   po   „Lietuviu  mitologijos"   pa-
sirodymo,  kai  jau  buvo  laukiama   antrojo  LTI   tomo,  tai  yra   1836  metai
arba   1837   in.   pradzia.   Taigi:   „A§   nera§au   lietuvit!   tautos   istorijos,   nes
neist`eng5iau  susidoroti  su  tokiu   darbu;  bei  kita  ko,  ir  pats   Livijus  nesu-
gebeti!,  jos  para§yti -tokia  ji  §iandien,  kai  nuosmti:ki  patyre  dalykai,  ga-
1eje  palaikyti  jos  §aunuma,  yra  neapdorota,  tokius  isbarstytus  ir  i5bla§'ky-
tus  turi  5altinius.  Mano  uzdavinys,  ikaip   galima  spresti  i5  „Mitologijos",,
yra  atskleisti  praei'ties  ivykiu  esme,  pradedant  nuo  tautois  kilmes  czb  ouo *
(kursyvas  T.   N.-I?.   G.),  i,ki  pait  tu  laiku.  tkai   ji   1569  in.,  valdant   Zygi-
m/antui/  Aug/ustui/,  susijunge  su  Lenkija.  Taigi  Sis  irodi,nejimu,  ivykiu
speliojimu  ir  jng  pagrindimo,  sumanymu,   pastabu  ir  §altiniuose  i§iskaitytu
faktng  rin'ikinys,   kuriis   sudaryls  pen,kis   arba   §e§is  tomus,   negali  btiti   vadi-
namas  isto,rija   (fri.sfori.a}),  o  ti`k  veikalais   (d2;!.eje),  tai  yra  turi  tureti  kuik-
lesni   pavadinim?".   Vadinasi,   T.   Narbutas   labai   aiskiai   !stkyre   tai,   kas

ausiai   skamba  visi§kai  tapai€iai.   S.   Daukantas  vadinariajame'„Di-
__   _         1  _._1_..1?   _1..        .__        1_   _  11     __          V           1                     L£         `/           1.                   +        .       .        it                .`,.     .ame   lenkt£,-lietuviu   kalbt±   Z-odyne"   Zodi   „dzieje"   ai§kino   ,k-ai,p   „ivej

I.            1__±  ___       I_?_  !____.(                    1_._.  __                      .1         1  ^LE               1      .      .            .      H

mu

tojas"  ir  t.  t.  Beje,  Zodi  „'dziejopis"   („dziejopisarz"-)  -prilygino  Z-odziui  „la
„ksiega  dziejow" -„kniga  wejtkalti",-  „dziej-opis" -„wejkafur`a,szy-

1         I         -       ,             \,         1,              1      .       ®            ,,,,.,,

*  ab  ovo  (lot) -nuo pradzlos-leidgklos  red.
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topisiec",  tai  yra  „meturaszitojas" 5.  T.aigi  pagal  to  meto  terminija  T.  Na

S.  Daukanto  „Pa,sakojimas  apie  veikalus  lietuviu  tautos  sefiovi,je",; T.  Nar-
butas  'samoningai  venge  Zodzio  „istorija",  tai  yra  tarytum  nepretendavo
i   mcksli5tkuma,   suvckdama(s   slave  .tilk  ,kaip   apira§iinetoija,   „metiurajszitoja",
bet  ne  istorika -net  to meto  samprata.  Bent  i5  pradzing   jis ikele ,sau  gana
kuiklu  uzdavini.  Suprasdamas,  kad  LTI  nebus tobulas  ir nekriti:kuotinas  vei-
kalas,   o   tik  medziaga   btisimiems   tyrinejimams,   T.   Narbutas   rage:   „Ja-
me  (tai  yra  LTI -I?.  a.)   Siaures  Euro,pos  tyrinetojas  sau  ras  labai  dide-
le  paslauga.  0  kitas  Lietuvos  istorikas   (jeigu  tik  Dievas  tokiu  apdovanos
mri,su  tauta)   tures  nueiti  len'gvesni  keli?;  mtisu  tautietis  visuomet  Cia  ras
puikius   mti;su   proteviu  veikalus,   ai§kiai   ir  teisingai   i§destytu.s.   To,ks  yra
mano  keti'nimas`  o !kai'p  jis  pavyko-palikuonys  ivertins" 6.

Antra  vertus,  'koks  `kuklus  bebtitu  buves  istoriko  sumanymats,  tarn,  kad
galetu  pradeti  ji  igyvendinti,  reikejo  daug  fizining  ir  moraliniu  pastangu.
„Jau   trisde5imt   meti£,-rage  jis,,-kai   jau€iu  nora   dirbti   5ti   darba;   tar-
navau  inzinieriumi  Rusijos  /kariuomeneje/  ir  daug  keliaudamas,  versda-
mas  ir  rausdamas  Zeme  (ne viena  kart? -ir isavo  gimt?j?)  ie§kojau  praei-
ties  pedsaku.  Rinkau ik,nygas,  jas  nura5inejau,  rausiausi  priva6iuose  ir  vie-
Suose  archyvuose -kur  tik  galejau,  i5mo,kau  kalbu  ir  lietuviu  'kalbos  dia-
1ektu   (tai  yra,  pasak  T.  Narbuto,  lietuving  genties  tautl£-lietuviu,  latviu
ir  prtisng -kalbng -I?.   G.),  pririnkau  ivairiu  uzra§u,  o  taip  pat  :sulaukiau
pagalbos   i§   tu   tautie5iu,   kurie  turejo  kra5to  isenoves   pamin:klu".  Tame
pa6iame   laiike   I.   Onacevi€iui   istoriikas   rase,   kad   §ia   medziag?   jis   eme
tvarkyti  pries  de5imt'ii  metu,  tai  yra  apie  1825-1827  metus.  Vadinasi,  tre-
6iojo  de5im`tme6io  pabaigoje  T.  Narbutas  jau  turejo  sukaupes  pakankam?
kieki  §altiniu,  paga]  kuriuos  galejo  ryztis  at'kurti  seniau,siaja  Lietuvos  is-
torija.  Be  to,  ir to  meto  `5viesuomenes ,nuotaika  buvo  palanki  tokiam  s`pren-
dimui.  Bene  geriausiai  ja.   a(pibtidina   1829  in.  1ai!kra§tyje  „Dziennik  Wars-
zaw.ski"  i5spausdintas  D.  Po5kos  straip.snis  ,,Keletas  izanginiu  Zodziu  bet
kam,   Zadan€iam   rasyti   Lie`tuvos   ir  ,Zemai€iu   is,torija" 8.   S.trai'psnis   para-
Sytas   metal   iki  mirties,  todel  jti   dristume  vadi,nti  tarn  tikru   liteirattiriniu
testamentu.  Jo  pavadinimas  rodytu,  kad  autoriui  visu  pirma  rtipejo  duoti
nurodymus  ar  patarimus  visiems\  tiem's,  kurie  imsis  ra§yti  lietuviu  tautos
istorija.  Vis   delto,  is,igili,nus  i  ra§ini'o  ,turi.ni,   ai5keja,  jog  problema   daug
gilesne -D.  Poskai  labiausiai  rtipi,  faas  ra`§ys  ta  istoirija.  Taigi  s'traipsnio
autoriaus  nuomone,   atejo  laikas,  `kad  ja  para§yitu,  pats  lietuvis,  ne  rusas,
ne  vo\kietis  ir  ne  lenkas,  ,nes:  ,,...  senieji  au'toriai,  i§  eiles  vienas  kitu  .s,ek-
dami  ir  i5  kits  kito  nusira§inedami,  1ietuviu  pagoni§kas  gimines  ne  i§  isi-
tiikinimu   ar  reli,ginit!  principt!,  bet  del  prie`tart!  vos  teikesi  laiikyti  Zmone-
mis   ar  to  vardo  vertais. . ." 9   D.  Po§ka  pi'ktinosi:   ,,0  velesnieji  autoriai,
1ietuviu  gimines  §meizdami  ir  paskviliais  niekindami,  nenoromis  rage  apie
Lietuva  ir  jos  igiminai6ius,  o  patys,  btidami  lenkai,,  'norejo  ir  Lietuva  rna-
tyti  sarmatng  gimining  begliu  apgyventa,  o  todel  Lenkijai  tariamai  teise.tai
priklausan6ia,    [. ..]    Ka   tad   bekalbeti   apie  kitu   §aliu-vokie€iu,   rusng   ir
kt.-ra§ytojus,  kuriu  tautoms  lietuviai  'kariniais   atsilke'r5ijimais  buvo  tisi-
pyke  ir  kurie,  nepaz`indami  mtisu  istorijos,  rage tai,  kas  jiems  patiko,  ar  ka
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Ienkng  dvasinin`kng  istoriku  vei,kaluose  buvo  \skaite"  10.  Autoriaus  isitiki,nimu
del   Sin  priezas€ing  lietuviu  'tautos   istorija   gall  ,para§yti   „til'ktai   kuris  nors
civilis  ipilietis"  ir  kad  tik  jis  gali  objektyviai  at,kurti  tautos  praeiti.

Sunku  pasakyti,  ar  D.   Poska,  rasydamas  5i   straipsni,  turejo  omenyje
koki   nors   kon,kretu   Zmo.gu.   Galbtit   ir  taip.   Jis   puikiai   pazinojo   to   meto
intelektualini   Lietuvos   elite,   ypa6   tuos,  ikurie   domejosi   kra§to   praeitimi.
D.   Po§ka   su   daugeliu  ju  ir  bendravo,  vadina'si,   ir  jng  pla,nus   Zinojo.  Tuo
metu  jau  buvo  parasyti  S.  Dau:kanto  „Darbai  senl2jt!  lietuviu  ir  Zemai€iu".
D.  Po§,kai  Sis  veikalas  buvo  Zinomas,  ,net  ,spejama,  kad  jis  galejo  veikal?
persira§yti £2.  Bet  savo  straipsnyje  jis  nemini  S.  Daukanto,  tarytum  pas-
tangtf  para§yti`lietuviu,  tautos  istorija  iki  pa't   1829  in.  nebtitt!  buve.  Gal-
btit  geriausiai  3i  fakt?  paai,S,kintng  ,paties  S.  Daukanto  „Darbu"  pratarmes
Zodziai:  „ . .  as  ne  del  mokyti!  vyrng  ir  galvo€it£,  bet  del  tu  motinng  ra5iau,
kurio's  geba  savo  vaikams  darbus  ju  bo6iu  prabo6iu  papasakoti,  o  be  ra5tu
dau
tuvi
5ius  ,  t.  y.   istorija,   kuri  papildytu   Siaures   Furopos  tyrinej-imus.   Ir~ nors
kuria  kalba  ra5yti  straip'snyje  nepabreziama,  D.  Po5ka  neabejojo,  jog  j?
turi   ra§y,ti   lietuvis   arba   Zemaitis.   Tckia   btitu   pagrindine   §io  ,straipsnio,
ra5yto  1829  in.,  tai  yra  T.  Narbutui  jau  sisteminant  sukaupta  istorine  me-
dziaga,  i5vada.  Kaip  rodo  antrojo  LTI  tomo  parankinis  egzempliorius,  is-
torikas   buvo   gerai   susipazi,nes   su   5iuo   ra5iniu,   beje,   kaip   ir   su   'kitais
D.  Po5kos  darbais,-Sauru  dvaro  bibliotekoje  buvo  `saugoma  nemaza  5io
Zemai6ing  literato  ran:kra§€iu.  Antra   vertus,   vargu   ar  btitume  teistis,   kal-
bedami  apie  §i  D.  Po§kos  testaments   kaip  apie  i5skirtini,  programini  do-
kumen'ta,  turejusi  didesni  poveiki  to  meto  §viesuomenei,  besidomin€iai  Lie-
tuvos  'praeitimi.  Ir  vis  delto  Sis  straipsnis  rodo  bendra  lygi,  bendra  nuo-
taika,  ,gimstant,i  nora  ra§yti  patiems  ir  taip  i§vengti  klaidu,  lkurias  samo-
ningai  ar  nesamoningai  dare  kiti.

Li'kimas  lime,  jog  tuo  ra§ytoju,  tuo  „civiliu  pilie€iu",  tapo  T.   Na,rbu-
tas,   kurio,   kai,p   Lietuvos   senienng   tyrine`tojo,   vardas,   `spaudoje   jau   buvo
fin,comas  nuo   1818  metu.  Suprantama,  kalbant  a{pie  T.  Narbu'to  apsispren-
dima   ra5yti   lietuviu   ta,uto's   istorija,   reiiketng   nepamir5ti   viso   komplekso
rei5kiniu,   visng   pirma   su'sijusiu   su   jo   biografijos   detalemis -pradedant
kilme   ir  baigiant   Rusijos-Svedijos   (Suomijos)   ikaru.   Bet   tai   jau   btitu
Problema,  verta   atsikiros  studijos  apie  gerokai  ankstyvesnius  metus 13.

Sumanymo jgyvendinimas

Viena  is  sva,rbesniu  pro'blemu,  igyvendinant  to,ki  sumanyma,  turejo  bd-
ti  leidejio paie§kos.  Juo tapo  A.  Marci.novs,kis   (1781-1855)  -Zinomas  Vil-
niaus  literatas,   reda'ktoriuis   ir  spau'stuves  savini'nkas,   vienas  Zinomiausing
to  meto  intelektualu.  Nesuklysime  ,pasake,  kad  btitent  jam  reike'tng  priskir-
ti  dali  LTI  gloves,  'nors  i§  esmes  §ito  didelio  leidybos  .suma,nymo  jam  ne-
pavyko  iki  galo  igyvendi,nti -paskutinysis,  de§imtasi's,  to,mas  taip  ir  ne-
buvo  i5ispausdintas.  Pastaro,ji  aplin'kybe  ap:temde  gerus  autoriaus  ir  leidejo
santykius,   ta6iau   didesniu   'sunlkumng   su   A.   Marcinovskio   ispaustuve,   i§-
spausdinu,sia  visus   devynis  tomus,   T.   Narbutas   nebuvo  patyres.  Veliau,

kartu   apsirinka"  ]2.   D.   Poska,   kalbedamas   apie   poreiki   ra5yti   lie--
tautos  istorij?,  vis,u  pirma  turejo  ,omenyje  ,,mokytus  vyrus  ir  galvo-
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susidtires   su   kitais  Vilniaus,  leidejais,  ypa€  kai   buvo  spausdinama   „By-
chovco  kroni'ka"  ir  „Mazesnieji  istoriniai  ra§tai",  buvo  'priverstas  iverti,n-
ti  LTI  leidejo  privalumus.  Belie\ka  apgailestauti,  jog  nei§1iko  pilnas  auto-
riaus  ir  leidejo  ,susira§inejimas,  kurio  tikrai  btita.  Ir  vis  delto  T.  Narbuto
deka  kai  kurios  jng  dalykinio  bendravimo  puses  mums  yra  Zinomos.

Istoriikas,  re,ngdamas  spaudai  antraji  pirmojo  LTI  tomo` leidima,  paran-
kiniame  egzemplioriuje,   p,ries   pat   tituli,ni   lapa,  iklijavo  tokia   informaci-
ja:   „Sutartis   su   Marcinovs.,kiu   del   viso   veikalo   i§spausdinimo   buvo  su-
daryta   1837  metu  vasario  4  diena  ir  iregistruota  Vilniau,s  magistrate.  Vi-
so  veikalo  leidima,  atsizvel,giant i  1830  metu  sausio  8  dienos  istatyma  apie
autoring   teises,   atidaviau   leidejo   nuosavyben.   Pastarasis    po   to,  'kai   bus
gautas  cenztiros  sutikimas  pardavineti,  privalo  uZ  kieikviena  toma  sumo-
keti  300  ,sidabro  rubliu  honoraro.  Taip  pat  i§  karto  po  i§sipausdinimo  dar
turi   duoti   po   60   kiekvie,no   tomo   egzemplioriu"  ]4.   Vadinasi,   sutartiis   su
A.  Marcinovskiu  del  viso  veikalo  leidimo.  buvo  sudaryta  ti.k  praejus  porai
metu  po  pirmojo  tomo  i§spausdinimo.  Ji  rodo  A.  Marcinovstkio  apsispren-
dima  leis'ti  visa   LTI.  Rei,kia  manyti,  kad  Zodinis  susitarimas  buvo  suda-
rytas  jau   anks6iau,   o  pirmojo  tomo  populiarumasi  paskatino   sudaryti  ir
oficialia   sutarti.   1838  in.,  ,kaip   galima  spresti  i§  prenumeratoriu  sara§o,
i§spausdinto    ketvirtajame   LTI     tome,   bei   i§1iikusiu   prenumera'toriu   kor-
teliu ]5,   buvo   paskelbta   ir   vie5a   prenumerata   visiems   'tomams    (veika'1as
kai,navo  22 rublius  50  kapeiku) .

Taigi   nuo   1837  metu  T.   Narbutas  galejo  toliau   dirbti  pradeta   darba,i
jau  turedamas  pagrista  vilti,  jog  LTI  bus  i§spausdinta.  Ir  ne  tiik  i§spaus-
dinta,   bet  ir  perkama-A.  Marcinovskis  pasirtipi,no  .ne  tilk  leidyba,  pre-
nume'rata,   bet-  ir  re,klama.   I§1iko  puilkus   5ios   leidejo   akcijos  pavyzdy,s

b i§-
ima"  ikli-

vadinatmasis  „Prane§imas" t6.  Jis -buvo  ra§ytas   tuomet,   kai
spausdinti  visi  a§tuoni  LTI  tomai,  ta5iau  T.   Narbutas  „PrI

javo  bti'tent  i  Jpirmojo tomo  paranki,ni  egzemplioriu,  kuris  turejoi tapti  pa`g-
rindu  antrajam  leidimui.  Kodel  ne  i  pas'kutinij,i?  Galbtit  T.  Narbutas  ma-
ne,  kad  btisimiesiems  LTI   skaitytojams  ir  tyrinetojams  bus  idomi  ir  jos
leidimo  bei  ,pla`tinimo  istorija?  „Pranesimas"  tikriausiai  buvo  i§spausdin-
tas  laitkra§tyje  „Kurjer  Litewslki",  kurio  redaktoriumi  dirbo  A.  Marcinovs-
kis.

Kaip  rodo  rcklaminio  s,kelbimo  tekstas,  jo  autorius  nebuvo  vien  preki-
jas,  kuriam  svarbu  tiik  iisitilyti  savo  preke.  A.  Marcinovskis  buvo  artimas
T.  Narbutui  Zmogus -1iteratas,  puikiai  suprantantis  LTI  reik§me.  Leide-
ja,  kaip  Zmogu  ir  kaip  piliet,i,  Zavejo  istoriko  biografija`,  rodanti  jo  pasi-
§ventima -net  karo  tamyboje  prarades  sveilkata,  jis  „nemane,  tkad  gane-
tinai  atidave  skola  visuomenei".  A.  Marcinovskis  LTI  vadina  „dovana  vi-
suomenei"   ir  sako,  ,ka,d  pirma  (karta  per   Lietuvos   istorijos  tyrimus  visa'
surin'kta  istorijo.s medziaga  buvo  sujungta  „i  vien?  visi5ka  ir tvarkinga  vi-
suma",  kuri  stebina  jau  vien   salvo  apimtimi.   Leidejas  rage:   „Belaukiant,
kol  pasirodys  be§ali§ka  mokslingo  i§min5iaus  nuomone,  galima,  pagristai
stebintis  toikia  i§tverme,  ,pati:'kimai  pasakyti:   amziu  amziaiis  buvo  laukia-
ma  tokio  veikalo  ir  amzing  amziais  jis  gyvuos.  Taip,  tiesa:  tol,  lkol  ,gyvieji
tures  porei,ki  pazinti  pasaulio  istorija,  o  ju  palikuonys -moksla,  tol  Nar-
buto   veikalas   bus   mckslining   diskusijng   objektas,   .bus   visng   luomu   pilie5iu
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pramoga,  medziagos  iis'torikui  lobynas,  paminklu  bei  irodymu,  kurie  buvo
i§gelbeti  ,nuo  praztities,  rinkinys;  gi  Lietuvos  gyventojams,  bevei'k  bet  ku-
riame  jos  kampelyje,  tkaip   jis   besivadintu,-idomybe,   Zadinanti   smalsu-
ma,   akstinas,  ikuris   ver6ia   mastyti  iir  ti`krinti   ten   apra§omus  ivykius;   ne
vienam  /i§  mtisu/ -mielas  buvu,sios  gloves  ir reik§mingumo  priminimas".
„Prane§imo"  autoriaus  isitikinimu  LTI  ypa6  reiksminga  dabar,  nes  „joje
vaizduojami  lai`kai  ir  ivyki,ai,  regis,  ypa5  domina  visu  ra5an6iuju  prota".

„Prane5imas" -puikus  pristatymas.  Viskas,   net   pa.ti   LTI    autoriaus
biografija,  Zadejo  sekme.  Sunku  pasakyti,  t`kckia  buvo  reali  leidejo  mate-
riali,ne  `nauda,   ta6iau   galima   manyti   (turint   omenyje    A.    Marcinovskio
biografija,  jo  aspiracijas,  o  galbdt  ir  net  ti'k  `ka  cituota  te,kista),  kad  jam
rtipejo  ine  vien  pelnas.  Vilniaus  universiteto  absolventas  „Kurjer  Litews-
ki"   redaktorius,   Subravcu   draugijos   sekreto,rius,   senuju   aktu  rin`kejas  ir
leidejas,  jis,   kaip  pastebejo   ir  M.   Stolcman,   „nukrypo   nuo  XIX  amziuje
vyravusio   profesionalaus   leidejo   ,tipo,   lkurio   pagrindinis   ,kriterijus,   ren-
kantis   iknygas   spausdinimui,   buvo   klientng   pala,nkumas,   garantuojantis
verslo  pelningum?" ]7.  Enciklopedines  Zinios,  5viesus  iprotas,  publicistiniai
sugebejimai,  darb§tumas -tai  bruozai,  kurie  buvo  btidingesni  praejusio,
XVIII   amziaus,   leidejui.   A.  Ma,rcinovsikiui    rtipejo   ne  tik     ,nauda-visi
XIX   a.  tyrinetojai   'kaip  pavyzdi   pateikia  fakta,  jog  btitent  jo  spaustuveje
buvo  spausdinama  LTI.  Pats  T.  Narbutas,  net  praejus  daugeliui  me'tu  po
paskutiniojo  tomo  i§spausdinimo,   teige,  ,ka,d  A.  Marcinovskis  jo  „Istori-
jos"  deka  gavo  tir  nauda,  ir  glove.  Ir  nebuvo  viisis,kai  .neteisus,  nes  „Mar-
cinovstkis"  ir „Narbuto leidejas"  tapo  sinonimais.

Pirmieji vertinimai

Pirmosios  dvi  dideles  recenzijos  apie  T.  Narbuto  „Lietuviu  mitologija"
pasir,ode  netrukus,  tai  yra  tais  pa5iais,   1835,  iir  ikitais,   1836,  me`tais.   Pir-
moji   (anonimi5!ka)  buvo  i§spausdinta  leidinyje  „Wizerunki  i  Roztrz?isa'nia
Nan,kowe",   antroji   (J.I.   Kra§evskio) -oficioze    „Tygod,nik   Peter,sbur,s-
ki«.

Bene   pati   reik5mingiausia,   ypa€   dideles   25   puslapiu   apimties,   buvo
anonimi§koji   1835  in.  recenzija ]8.  Jos  autorius  tokia  api,mti   ai§ki,no  taip:
„Sis  veikalas  atne§a  toikia  pat  garbs  lir  autoriaus  pilietiniam  sumanymui,
ir  jo  leidejui  tp/onui/  Marcinovskiui;  jis  yra  sugalvo.tag  tckiu  svarbiu  tik-
slu  ir  taip   rtipi  visiems  tenyk5€iams  provincijos   gyventojams,  jog  mtiisng
leidinyje  :negalima  apsiriboti  ti'k  saus,a  uZuomina  arba  .tik  visapusi5'komis
liaupsemi.s" 19.  Kai,p  ir  iprasta  !kiekvienam  tokio  pobtidzio  ra§iniui,  recen-
zentas   i5    pradzing   nurode   tei,giamasias   „Mitologijos"   pulses:   „Nors   au-
torius  ir  .ne  vienas  pats  ,stojo  Lietuvos  istorijos  tyrinejimu  srityje   (`kaip
is  nori  tvirtinti  iza,ngos  pradzioje),  nes  po  Strijkovskio  ir  po  Kojelavi-
iaus,  Naru§evi5ius,   Bogu5as  ir  ki`ti  jau  yra   gama  Zenkliai   at

pedisaku's,  vis  delto  jo  nuopel,nas  visuome't  bus  labai  didelis,  ,nes  ;jS  i  Vle-

na  vieta  surinko  tas  Zinias  apie  Lietuva,  kurios  buvo  isbarstytos  po  ivai-
rias  len'ku,  rusu  ir  vokie6iu  .kronikas,  o  taip  pat-po  ivairius  to  kra§to
padavimus-jau  vien  del  §ios  priezasties  jo  darbas  tapo  reik§minga  me-
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dziaga,   kad   ikada   nors   tbtitng   para`§yta   £4.farcz    (kursyvas    mano-I?.    a.}-
Lietuvos  istorija" 20

Recenzento 'nuoinone,  T.  Narbuto „Lietuviu  mitologija"  yra  btitina  skai-
tyti  jau  vien  todel,  kad  „nezino,ti  to,  'kas  vyko  5ioje  Zemeje,  kurioje  mes
gyvename  ir  kuri  mus  maitina,  yra  gedingas  abejingumas,  nederanti's  ci-
vilizuotam  Zmogui" 2].  Sutikdamas  su  istoriku,  kad  mitologija  yra  ra'ktas,
seniausiajai   tautu   istorijai   pazinti,   recenzentas   toliau   aptaria   kritikuo-
tinas  pirmojo  LTI  tomo vietas,  (kurios,  be  jokios  abejones,  §ioje  recenzijoje
nusveria  teigiama'sias  ,,Lietuviu  mitoilogijos"  puses.  Jo  nuomone,  ,svarbiau-
sias   vei.kalo   trtikumas   yra   §al`tiniu   skurdumas,   pagrindiniai   T.   Narbuto
naudoti   darbai  tebuve  ,K.   Sirvydo  bei  mito'1oginiai  Zodynai.  Be  to,  istori-
kas  daro  .ir  t`tokia  „pasibaisetina"  klaida,  jog  grozin,i  ktirini  traktuoja  kaipt
istorini   §altini -Cia   tkaip   pavyzdi   referentas   nurode   F.   Ber.natovi6iaus
„Pajauta".  Ra§inio  aut.orius  buvo  nepatenkintas iir ituo,  kad  T.  Narbutas  ne
tik   daug   fantazijng   parase   apie  'tikrai   egzistavusius,   bet   ir   suktire   daug
nauju   dievu.   Be  to,  jo  nuomone,  knygo's  'skyrius   „Apie   dangaus  ktinus"
para§ytas  vien  tik  apim€iai  padidinti,  o  penik'tasis  -  „Apie  paslaptis" -
visai  nereikalingas.  Recenzento  i`sitikinimu  „Lietuviu  mitoloigija"  apskritai
pernelyg  dideles  apimties  veikalas.  Antra  vertus,  suvokdamas  istoriko  \pa-
sirinkto tikslo tsudetingum?,  anonimas   rage:  „Autorius,  noredamas  ci6  ouon
nustatyti   Lietuvos  lizda,  privalo  pereiti  visa  tos  tau`tu  migracijos,  nupa-
sakotos   .kroniku   paslakose,   1abirin,ta;   pereflti,   l`aitkytdama`s   delne  i,storines
tiesos  Zibi.nta.  Kolkiu  gi  izvalgumu  reikia  apsigin,kluoti,  kad  nei.klimptum  i
ta  ,sraunu  nuolatiniu  prielaidu  ir  hipoteziu  verpeta  ir  ,kad  ta\s  Zibintas  ne-
uzgestu,,  dar  tau  nes`pejus  i5  ten  i§sikapstyti?" 22.  Ir  vis  delto  su  neslepia-
ma   ironija   recenzentas   linkejo  T.   Narbutui,   kad   „mus  taip   skubotai  ne-`
perdarytu  i  graikus,  kaip  gerbiamasis  Foigtas   (be  viso  kito,  dar  ir  isto-
rikas)   mus   sugiminiavo   su  vokie5iais" 23.  Anoniminis  autorius  priki§o  is-
torikui  ir  nepaka'nkama  lenku  kalbos  moikejima -nors  veikalas  i§  esmesr
para§ytas   gama   gera   kalba.   T.   Narbutas   nesugebejo   i5vengti   kai   kuriu
keistu  posa,kiu,  `kuriuos  recenzentas  apibtidi`no  kaip  lituanizmus   (1itwiniz-
my).  Kritikuodamas  be  atvangos,  jis  uzsipuole  net,  mtisu  akimis  Zitirint,
didziausia  ne tik  „Lietuviu  mitologijos",  bet  ir ,kitu  LTI  tomu  privaluma -
'kontekst?,  gretimt!  tautt!  istorijos  apra§yma,  tai  yra  Ion?,  :kuriame  i§rys--
keja  ir  lietuviu  tautos  istorija.

Pabaigoje  recenzentas  pabreze,  `kad  jo  tikslas  yra  ti,k  padeti  autolriui,,
kad  tokia  kritika -1abai  naudinga  ir  kad  apskritai  ,,Lietuving  mitologija"
yra   skaitytina  ,knyga.  Vis   delto    bendro  nemalonaus  isptidzio   jau  nebe-
galejo  i§s,klaidyti.  Rasinyje,  nors  ir  nelabai  ry5kiai,  slypejo  ir  vienas  rim-
€iausiu   kaltinimu,   kuris   (jeigu   taip   galima   pasa'kyti)   turejo  politini   at-
spalvi.   Tas   priekai5tas   i§ry§ikejo   nagrinejant   viena   svarbiau.siu-seno-`
sios   lietuviu  pasaulezitiro.s  kilmes -problemu.  Anonimas  be  jo.kiu  uZuo-
1anku  rage:  „Ko  gi  ie§koti  pas  graikus  `ir  pas,  romenus,  kai,  lietuviu  mito-
1ogines   tradicijas   lyginant   su   slavu   mito,1ogija,   tampa   akivaizdu,   kad.
btitent   i   pastaraj? nu.sizidrejus,   Lietuvoje buvo sutkuirta daugiausia vaizdi-.
niu   apie   dievus   ir  visokias   antgamtines  ,btitybes!" 24   T.   Narbu`tui,  teigu--
siam   prie5ingai,   tai   buvo   `didziulis   akibrCik§'tas.   Galbtit   Sis   daugiau   nie-
kuomet  atvirai  nei§sa,kyta.s,  bet,  mtisu  nuomone,     esmini's  ,kaltinimas   ve~
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1iau   nuleme  ir  tai,   kad   T.   Narbutas,   nors   dejo  dideles   pastangas,   nesu-
.gebejo  i5leisti  ne  'tik  antrojo  „Mitologijos"   leidimo,   bet  ir  jos  vertimo  i
rusl!  kalb??

„Wizerunki   i   Roztrzasania   Naukowe",   is   pradziu   redaguotas   L.   Ro-
gal,sikio,  o  veliau -I.  Sidlovskio,  buvo  vie,nas  is  didziausit!  ir  isolidziausiu
to  meto  intelektualines  krypties  leidiniu.  Recenzija,  ir  tokia  ,nepalanki,  bu-
vo  rimtas  ,pavojaus   Zenklas.  Reitkia  manyti,  jog  ji  sukele  labai  neigiamu
emociju  ir   LTI   autoriui,   ir  jos   leidejui.   Ties?   sajkant,   ji   galejo   btiti   nu-
kreipta  ne  tiek  pries  T.   Narbut?,  kiek  pries  A.  Marcinovski.  T.   Narbuto
korespondencijoje  ne  karta  teko  rasti  uZuomini!,  jog  Juozapas  Zavads,kis
buvo  nepatenkintas  ir  izeistas,  kad autorius savo „Istorija" atidave  ne  jam,
bet  A.  Marcinovskiui.   0  juk  „Wizerunki  i   Roztrz?sania   Naiukowe"   leido
ir  finansavo  btitent  Zavadskiai.  Vis  delto  pagristi  toiki  teigini  sunku,  tuo
lqbiau   kad  istorineje  literattiroje  vyrauja  nuomone   ('tiesa,  taip  pat  dau-
giau  hipotetine),  kad  A.  Marcinovskis  buvo  J.  Zavads.kio  proteguojamas
ir btitent jo  deka  tapo  garsiu Vilniaus  leideju.

Sunku   nu'statyti   ir   recenzijos   autoriu.   Leidinyje   „Wizerunki   i   Roztr-
z?.sania   Naukowe"   anonimi§'kumas   buvo  iprastas  rei5kinys.   Leidinio,  lku-
ris  turejo  toliau  puoseleti  Subravcu  'tradicijas,  autoriai -astuoniolika  bu-
vusing   Vilniaus   universiteto   profesoriu,   astuoni   su   §ia   6staiga   nesusije
mokslininikai   ir   devyniolika   literatu,   tkuriu   dauguma   buvo   baige   5i   uni-
versiteta.  Sunku  tarp  ji!  atpazinti  recenzijos  autorii£.  Vis  delto  straipsnio
stilius,  maniera,  ka'ndumas,   daly,ko  Zinojimas,  protfesionalumas  labai  pri-
mena  kits   ra5ini,  `tiksliau   straipsning  ci,kl?   „Lai5kai  nuo   Krazantes   kran-
tl£",   jkuri   trejet?   metu   spausdino   „Gazeta   Warszawska"25.   Didzioji   §iu
„lai5ki!"   daliis  buvo  skirta   1856  in.  pasirodziusiu  T.   Narbuto  „Mazesniu-

jng   istoriniu   ra3tu"   kriti,kai26.   Straipsnii£,   beje,   taip   pat   anonimi§ki!,   au-
toryste  buvo  isaiskinta -jie  s,kiria,mi  istorikui,  publici,stui  M.  Balinskiui.

Taigi  jis  galejo  btiti  ir  atnonimines  „Lietuviu  mitologijos"   recenzijos   au-
torius.   Bet   tai   tilk   hipoteze~rasinys   galejo   btiti   para§ytas   ir   kolekty-
viai.   Vis   delto,   matyt,   „Lietuviu   mitologijos"   recenzentas   nebuvo   i5   ar-
timiausiu  T.  Narbuto  bi6iuling  tarpo.  Kokiu  nors  tiesiog].ning  jo  kon.taktt!  su
M.  Balinskiu (kol  kas  nepavy'ko  uZ6iuopti,  bent  jng  neatspindi  istoriko ,kores-
pondencija.   Taigi   M.   Balinskis,   kaip   Zmogu.s,   profesjonaliai   ismanantis
tuos   dalyikuts,  ir  ,kaip  „Wizerunki  i  Roztrzasania  Naukowe"  bendradarbis,
galejo  btiti  ir  minetos  recenzijos  autorius.  Tiketina,  kad  nei  T.  Narbutui,
nei  A.  Marci.novskiui  5io  ra5inio  autory,ste  nebuvo  paslap.tis.i

Antroji,  5i  karta  pasira§yta,  recenzija  priklause J.I.  Kra5evskiui 27.  Jau
pirmose  jos  eilutese  „Lietuviu  mitologija"  buvo  apibtidinta  kaip  „`kruop§ti
kompiliacija",  kurios  autorius   del  pernelyg  nekriti§,ko  pozitirio  i  istorijos
5altinius   „negali   vadintis   is'toriku" 28.   „Antra,-rage  J.I.   Kra3evskis,-
dauguma  Siame  veikale  atpra§omu  dalyku  istorijai  nepriklauso.  Tre€ia   (o
tai  yra  idomiausia   ir  naujoivi§kiausia),   Cia  yra  tiek  mazai   autenti§kumo,
jog  velesnis  istorikas,  noredamas  pasinaudoti  pono  N/arbuto/  darbu,  il-
gai  dvejos,  ,kol  i5dris  i§  ten  ka  nors  paimti" 29.  Recenzentas,  pagyres  „Mi-
tologijos"   autoriaus   nuo5irdum?,   vis   delto  mane,  jog  tai   nesudaro  pre-
teksito  tiketi  vis,kuo,  ka  jis  ra5o:   „ . .  tCikioj.e  tamsioje  ir  `neai§kioje  istori-
joje  tarn,   kad   gale.turn  pelnyti   pasiti,kejima,   reikia  `tureti   ,irodymu,   ir  ne
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atsiti,ktiniu,  ne  bet  ikokiu,  o  i5bandytt!  ikritikos  ugnies,  jau  anks€iau  apra-
Sytu   ir  ne  vienam,   bet   keletui   autoriu  pripazinus   juos   autenti§.kais". . .30
Visi  kiti  priekai§tai  visi§kai  sutapo  su  tais,  kuriuos  buvo  i5sakes  vilnietis
anonimas.   Galima   speti,   kad   btitent   Si   recenzija   dave   pradzia   Saltiems
T.  Narbuto  ir  J.  I.  Krasevskio  santykiams   (nors,  jeigu  tikesime  pirmuoj.u,
jie  niekuomet  ,net  pazistami  nebuvo).  Si  .nuostata  ypa€  ry§ki  istoriko  lai§-
kuose  artimiausiems  bi5iuliams.   Beje,  T.   Narbutas  ir  J.   I.  ,Kra§evs`kio   is-
torijos  darbams  rei§ke tokiu pa€iu priekai§tu. . .

Bet,  bai`gdama  trumpa  J.  I.  Krasevskio  recenzijos  aptarim?,  nore5iau
atkreip`ti  demesi  i  viena  detale.  Po  ja  buvo  isspausdintas  „Tygodnik  Pe-
ter,sburski"   redakcijos   priera§as,   kuris   ,idomus   savo   akivaizdziu   palain-
kumu   „Lietuviu  mitologijos"   autoriui,  nes   disonuoja  su  esmine  recenzi-
jos   nuostata.   „Nuo§irdumas,   patiklumas,   sisteminimas,-sakoma   priera-
§e,-tai  nera  jau  tokios   dideles  ydos,  jeigu   istorikas  tiiksliai   atpasakoja
tai,  ka  buvo  girdejes,  ir  neslepia  nieko,  kas  galetu  btiti  naudinga  veles-
niems  tyrine'tojams,  kai   §ie  imsi,s  nustatineti  Cia   girdetu  padavimt!  pati-
kimuma"31.  Sis  prierasas-tai  savotiska  iliustracija,  kuri  irgi  rodo,  kad
T.  Narbuto  „Lietuviu,  mito,logijos"  deka  tyla  buvo  nutraukta,  „protai  suju-
dinti"   ir   atsirado  noras   dis`kutuoti.   Nuo   Siol  ji   nebeprarado  visuomenes
demesio,  ikeldama  dvilype,  ,'kontraversiska  siumai§ti.  Blaiviu  vertintoju.,  to-
kiu  kaip   S.  Daukantas  ar  I.  Onacevi€ius,  buvo  nedaug.  Suprantama,  tai
lie€ia   oficialiaja   Spaud?,   profesionaliaja  ,kriti,ka,   kuri,   deja,  taip   pat  ne-
parodo  visos  LTI  vertinimu  skales.  Nederett±  uzmirsti  ir  kito,  neoficialaus,
tai  yra  visu  skaitan€iu  to  meto  pilie6iu,  pozitirio.  0  jis,  ,kaip  jau  buvo  ml-
neta,  iteikia  visisikai  kitcki  vaizda.  Sios  knygos  povei'kis  ir  jos  sukeltas  en-
tuziazmas   §iandien  kelia   nuostab?.  Tuo  galima   paai§kinti   ir  T.   Narbuto
ryzta  'toliau  testi  pradeta   dar,ba.   0   Cia   dar  ir  inuolatiniai   padrasinanty,s
bei  ver€iantys  susimastyti  I.  Onacevi6iaus  lais.kai.   1836  in.  kovo   19  d.  jis
rage  T.   Narbutui:   „Mazai  yra  Zemes  rutulyje  krastu,  pana§it!  i  Lietuva,
kur   Zmones   tokie   a,bejingi   ir  ',taip   nesirtipina   savo  kra§to   rei,kalais.   Pa-
pras€iausias  Zydelis   daugiau   domisi  ,savo  tauta  nei   lietuviai.   Kortos,  ro-
manai,   garderobai-to,kios   yra   ju   dorybes.   Viespatauja   tu§€ias   pasidi-
dziavimas   senoliais,   o   proteviu   istorijai   papras€iausiai   atsuko   nug`qr?.
Per  400  metng  ne  vienas  lietuvis,  i§s,kyrus   Koje`lavi5iu,  Mykola   Lietuve  lr
Teodora   Narbuta  nqpasirtipino  ,kra§to  praeitimi.   Iki   Siolei   ?pie  Abisinija,
arabus,  mongolus  ir samojedus *  daugiau  darbu  para§yta  net  apie  Lietuv?.
Tas  pavyzdzio  neturintis   abejingumas  li,ks  amzina   deme  Lietuvai  ir  pri-
sides prie 'kadaise  galingos  ir  didvyri§kos  tautos  i§nykimo" 32

Naujos paie§kos

T.   Narbutas   i   oficialiaj?   kritiik?   beveik  niekuomet   neatsakinejo-i5-
skyrus  ta  bene  vieninteli  karta,  kai  1858  in.,  tai  yra  praejus  beveik  dvide-
Sim5iai  metu po  paskutiniojo  LTI  tomo  pasirodymo,  „Teka  Wilehslka"  pus-
lapiuose  at.kirto   S.  Mikuckio  kaltinimams33.  To}ks  tylejimas  stebino  isto-

*  t.  y.  samodus~ leidyklos  red.
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riko  bi6iulius,  tarp  ju  ir  S.  Daukanta.  Sunku  btitu  tiksliai  paai5kinti  to-
ki?  T.  Narbuto  pozicij? -tylejimas  tokiais  atvejais  inera  geriausia  iseitis.
Antra  vertus,  a.nonimines  recenzijos  au,torius  buvo  teisus,  sakydamas,  kad
kritika  turi  ir  teigiamaj?  puse.  Ir  i§  tikrujl!,  nuo  pat  1835  in.  T.  Narbutas
.nuolat   tobulino   „Lietuviu   mitologija",   ir   5io   darbo   rezultatas   buvo   ike-
letas jos  variantu.

Yra  ,keturios  „Lietuviu  mitologijos"   atmainos:   I)   1835  metu  „Mitolo-
gijos"  rankras€io  santrauika,  parengta  iatskira  ,knygele34;  2)   LTI   I  tomo
vertimas  i  rLisu  kalba 35;  3)   LTI   I  tomo  parankinis  egzempliorius  su  is-
samiais  papildymais  'ir  ,korekttiromis   antrajam  leidimui 36;  4)   vadinamoji
„Naujoji  mitologija",  tai  yra   1848  in.  perrasytas  pirmasis   LTI   tomas37.
Pirmojo  varianto,  tai  yra  pirmojo  tomo  sautraukos.  paskirti,  jos   atsira-
dimo  aplinkybes  sunku  tiiksliai  paai5kinti.  Galima  ti`k  konstatuoti,  jog  tai
tera  trumpas,  lakoni§kas  1835  in.  „Mitologijos"  turinio  atpasa\kojimas,  la-
bai  primenantis  reklamine  'knygele.  Kiti  trys  variantai  yra  verti  didesnio
demesio, todel juos  aptarsime kiek issamiau.

Vargu    ar  btitu  galima  vienareik§mi§kai  pasakyti,  kas  T.  Narbuta  pa-
skatino  „Lietuviu  mitologija"  versti  a  rusu  ikalba.  Beje,  buvo  i5verstas  ne
tik   pirmasis   tomas-i5li,ko   ir   antrojo   LTI   tomo   vertimas,   datuojamas
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kalba  buvo  ver6iami  tiesiog  i5  rankra§€io.  Taigi  sumanymas  siekia  daug
ankstesnius  laikus,   negu   „Lietuviu  mitologija"   buvo  ivertinta   imperijos
sostineje  Sankt  Peterburge,-jo  didenybes  imperatoriaus  Mikalojaus  I *
dovan? -briliantini  Zieda -istorikas  gavo  tik  1839  metais.  Dovana  ga-
lejo  tik  atgaivinti   sen?   vilti   i5leisti  vertim?   i   rusng  tkalba.   Kaip   galima
spr€sti   is   T.   Narbuto   korespondencijos,   istorikas   daugeli   metu   ieskojo
galimybes  j;i  i§spausdinti.  Dar  1843  in.,  kaip  rodo  lais'kai  S.  Daukantui  ir
A.   Renje    (Renier,   Regnler) 39,   jis,   tarpininkaujamas   savo      giminai€io
F.  Narbuto,  ie§kojo,  leideju  Sam.kt  Peterburge.  Deja,  Sios  pastangos  buvo
nevaisingos.  Nesekmes  priezas6iu  galejo  btiti  ,ivairiu,  ta6iau  del  Ziniu  sto-
kos  neimatnoma  vien'areik5mi5'kai  atsakyti  i  5i  klausima.

Dideles  apimties  ranikra§tis   (862  1apai)   5iuo  metu  saugomas  Lietuvos
mokslu   akademijos   bibliotekos   Rankra55ing   skyriuje.   Tituliniame   lape-
uzrasa,s   rusu   kalba:   „Lietuving   mitologija.   IS   lenkng   'kalibos    i5verte`   pats
au.torius".  Deja,   pastaruoju  teiginiu  ten,ka  suabejoti.   Savo  koresponden-
cijoje  T.   Narbuitas  ne  viena  tkarta   minejo  ,kazkoki   Lydos  mokytoj?   (pa-
vardes  nenurode),  .kuris  LTI  verte  i  rusu  ikalb?.  Jo  dar.bu  istorikas  buvo
labai  nepatenkintas.  Ti,kriausiai  ne  viena  ikarta  teksta  taise.  Matyt,  buvo
pora  rusiskojo  vertimo  variantu -pirmasis  galejo  btiti  parengtas  i.ki  1839
mett!   ('akivaizdus   argumentas  tokiai  hipotezei -antrojo  LTI  tomo  verti-
mo  data),  o  antrasis-po  1839  ,in.  Ne  vieno  ju  vertejas  T.  Narbu'tas  ne-
galejo  btiti.  Pats  ne  kart?  pabreze,  kad  rusu  ikalba  moka  nepakankamai.
Nors  ilgai  tarnavo  Rusijos  kriuomeneje,  nesugebejo  laisvai  ra5yti  rusis-
kai.  Tai  patvirtina  ir  keleto  lai§kng,  adresuotng ¢vairioms  valdzios  istaigoms,
juodra5€iai,  taip  pat  nuolatine  A.  H.  Killkoro  pagalba  pana5iais  atvejais.

•€  t.  y.  Nikolajaus  I ~ /e!.d#fe/os  red.
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Suprantama,  T.  Narbutas  ru,'su  kalba  mokejo  tiek,  kad  galejo  `taisyti,  kore-
guoti  ir  derinti  vertimo  teks'ta.

Apskritai   rusi§kasis   „Mitologijos"   variantas   bevei,k   niekuo   nesiskyre
nuo   1835i  in.  teksto-tai  pazodinis  vertimas,  be  jokiu  Zenkliu  korekttiru.
Demesio  vertas  ti'k  paties  T.  Narbuto,  priera§as:  „Sioji  „Mitologija" -tai
tikslus   pirmosios   „Lietuving   tautos   istorijos",   kurios   devyni   tomai   buvo
i§leisti   Vilniuje,   pas   Marcin,ovs,ki,   dalies   verti,mas.   Autorius,   noredamas
btiti   naudingas   rusams,   besidomintiems   Siaures   Europos   senove,   pasi-
stenge,  kad  §i  dalis  btitu,  i§versta  i  rusu  ,kalba. . ." 40  Taigi  mums  Zinomas
„Lietuviu  mitologijos"  vertimas  i  rusu  kalba  gali  ;btiti  datuojamas  1841-
1842  in.,  tai  yra  jau  po  visng  LTI  tomu  pasirodymo-btitent  tas,  kuri  is-
toritkas   1843  in.  si[ile  Sankt  Pete\rburgo  lejdejams.  Deja,  jokia  data  ra'nk-
ra§tyje  nenurodyta.   {domu   ir  tai,  jog  mus   pasiekes   rusi§kasis   „Lietuviu
mitologijos"  nuora§as  yra  be  lenteliu,  tai  yra  be  iliustraciji!,  kurios  puo-
5ia  lenkis,k?ji  tom?.

Nepavy'kus   i§spausdinti   „Lietuviu  mitologijos"   rusu  kalba,  T.   Narbu-
tas  visa  dimes,i  sutelke  len'ki5ko  teksto  pataisoms.  Re,miaintis  auk§€iau  is-
destytomis  mintimis,  gatlima  teigti,  kad  tas  dar,bas  buvo  pradetas  po  1843
metu.   Beje,   to   meto  lai§kuose   istorikas   vis   dazniau  ,pabreze   minti,'.kad
LTI -tik  baze,  ti`k  pagrindas  ateities  tyrinetojams;  taigi  ne  tik  gali,mas,
bet  ir  btitinas  jos  koregavimas.  Antra  vertus,  nematydamas  is'tori,ko,  ku-
ris  galetq  artimiausiu  metu  imtis  tg,kio,  didziulio  darbo,  pradejo  brand,!in-
ti  minti  i§1eisti  antrajj  LTI  leidima.  Taip  T.  Narbuto  darbiniame  LTI  eg-
zemplioriuje,   visose   devyiniose  jo   dalyse,   atsirado   daugybe   pataisu,   itkli-
ji!-visa  tai,  kas  turejo  papildyti  antrajti  leidima.  Ir  nors  vil5it!  i§spaus-
dinti  naujaji  varian{t?  buvo  labai  nedaug,  T.  Narbutas  metai  i§  metu  ko-
regavo  pirmini  teksta.  „0  tuo  tarpu  ant  §varing  lapu,  isititu  i  mano  da,r-
bini   egzempliorii!,   perra5ineju,   taisau,   i§metu,   1yginu,   kol  tik  uzteks   gy-
vatos,-rase   1846  in.   S.   Daukantui.-Tai  bus   ar'ba   btisimam  ipakar'toti-
niam  leidimui,  arba  Lietuvos  muziejui-kaip  ir  `kiti  viso  mano  gyvenimo
darbai" 4].  Savo  paran,king  LTI  egzemplioriu  T.  Narbutas  tpilde  iki  lem'tin-
guju   1863  in.-`tai  rod.o  ir  teksto  analize,  tai  yra  datavimas  bei  senyva\m
istorikui  btidingas  braizas.

Del   kritikos.   del   p,rie§taringu  verti,nimi!,   del   nauju  tyrinejimu  pirma-
sis  LTI  tomas  buvo  itin  daug  taisomas  ir  pildomas;  nors  i§  esmes  tomas
nepakito,   pavyko   suskai€iuoti   166   didesnius   arba   mazesnius   keitimus   ir
intarpus.   Antrojo   leidimo   teksta   turejo   puo§ti   epigrafai,   LTI   leidimo   ir
platinim'o   i;slto,rijois   a`,pzval,ga,,  isptidiinga(s   (re,gis,,  ,paties   is!toriiko)   pie§inyis,
kuriame  vaizduojami  visi  Lietuvos  praeities  tyrineto,jo  atributai -plunks-
na,   LTI   tomai,  'laurt!   (?)   vainikas,   Lietuvos   Zemelapis,  Herodoto   (o   gal
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cnot,  madro§6i  i  nauki  slyne,  / Wieki  wieko'm  przekaza  slawne  jego  imie"
(„Mokslu,  i5mintim,  dora  garsejes  vardas  /  Amziu  amziais  licka  liaupsiu
vertas")  42.  Taigi  susipazinus  su  paranki.niu  pirmojo  LTI  tomo  egzemplio-
riumi,  susidaro jau  beveik spaudai  parengto leidinio vaizdas.

.`Lietuviu  mitologij.o,s"  pataisos  rodo,  kad,  be  daugybes  straipsniu,  pas-
kelbtu   ivairiuoise   to   meto   periodiniuose   leidiniuose,   be   tos   informacijos,
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kuri?  teikdavo  jo  korespondentai,  istorikas,  tobulindamas  pirm?ji
vine  rnitologijos"  variant?,   daugiausia  remesi  trijH  tyrinetojng -L
cevi€iaus,    M.   Vi§nevs,kio   bei   T.   Volianskio-darbais.    Pastaroj
T.   Narbutui   norettfisi   aptarti   pla6iau,   tuo   labiau   kad   ii   i.Lstori.ni

__I_ --.. _  _  .                   \
+.    L`u.LL,L„ui    iiuit=LyL±/t>i    aijLarii    piaclau,    tuo    Jabiau    kad   ji    istorineje-1ite:

rattiroje nebuvo pazyme.ta.
Tada,s  Volians.kis   (Wolafiski)  -garsus  to  meto  Poznanes  lkolekcionie-

rius   (veliau  didzioji  jo  rinkiniu  dalis  atsidtire  Sa`nkt  Peterburge),  numiz-
matikos   specialistas,   1845  in.  'spaudoje  pasJkelbe   atvirus   lai5kus   T.   Nar-
butui 43.  Istori,kais  yra  ne  kart?  minejes  apie  ,susira5inejim?  su  Poznanes
kolekcionier!umi,  ta€iau  tnt  lai§kng  o,riginalng  tarp  mokslines  T.  Narbuto  ,ko-
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veju  §ie   1844  in.  Bid,go§6iuje  ra§yti  T.  Volianskio  lai§kai  T.  Narbutui  po
metng   buvo   i5spausdinti   atsJkiru   leidiniu,   kuris   buvo   ir   Saurng   dvaro   bib-
liotekoje 44.  Ypatingas  T.  Narbuto  susizavejimas  Poznanes  !kolekcionieriaus
nu.mizmatiniais  tyrinejimais  gali  btiti  ai5ikinamas  ir  gana  palankiu  pas!ta-

tgjo   atsiliepimu   apiet'LTI.  T.  Volianskio  „Lai§kuose   apie  slavng   se.nienas"si   „Istorija"   vadinama   „neikainoja'mu  veikalu``,   „tautines   literattiros  lo-
biu".  Tyrinetojas  su  patosu   (tokiu  btidingu  ir  T.  Narbutui)   rage:  „Progai
pasitaikius,  galiu  Tamstai  i  Lietuva  pasingsti  malonius  sveikinimus -kaip
sengves  tyrinetojas  se,novas  tyrinetojui  ir  savo  kolegai,  nes,  kaip  ir  Tans-
ta,  jau  trisde5imt  metng  plu§u  slavng  senienq  tyrinejimng  /srityje/-tir  Cia
mylima   Lietuva   del  .kadai,se  buvusio   dviejng  tautng   susijungimo,   be  jokios
abejones,  uzima  svarbi?  vieta" 45.

Numizmatas  atkreipe  T.  Narbuto  demesi  i   skandinavi§kus  numizmati-
kos  pamin.klus,  jo puomone,  turin€ius  nenugin6ijam?  ry§i  su  Lietuva.  Poz-
nanes  kolekcioni.eri'us  ypa6  Zavejosi  Karali5kojo  Da.nijos  lobyno  rinkiniais,
kuriu  dauguma  jau  buvo  paskelbti.  Skandinavng  monetose  bei  ten  pat  sau-
gomuose   auksiniuose   pakabu€iuose   vaizduojamas    figtiras    bei    uzra5us
T.  Volians'kis  ir  pamegino  i§skaityti ~ anot  paties  T.  Narbuto,  padaryda-
mas  tai,  ko  negalejo  niekas  padaryti  jau  daugiau  kaip  pus3imti  metu.  Lie-
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lab   ,kad  numizmato  i5vados  buvo  /tiesiog  stulbinan€ios  ir  daznai  patvirti-
nan€ios  paties   T.   Narbuto  hipotezes.   T.   Volianskio   deka   senoj.i   Liietuvos
istorija  nu§vito  naujomis  spalvomis.  Poznaines  .kolekcionieriaus  i5vadomis
istorikas  eme  pildyti  LTI  parankin,io  egzemplioriaus  to,mus.   Siandien  net
sunku  btitu  suskai€iuoti,  `kiek  toking  papildymng  buvo  padaryta,  ir  bene  di-
dziaqsias  ju  kiekis  tektu  pirmajam  tomui.  T.  Narbutas,  atsizvelgdamas  i
numizmato  tyrinejimus,  parankini  egzemplioriu  net  buvo  ,papildes  naujo-
mis   ]entelemis,   tai   yra   iliu,stracijomi,s,  Ikurios,   deja,   neisli.ko.   Belieka   tik
dar  karta  pazymeti,. kaid  T.  Volianskio  „Lai§ki!"  pasirodymas  buvo  neeili-
nis  jvykis,  kuris  galbtit  suvaidino  lemiam?  vaidmeni,  pas.katinusi  koreguo-
ti   LTI-bent  jar  Chro,nologi§kai  tai  sutampa.   Savo  entuziazmu  T.  Nar-

9.utas  pasidalino .ir  squ   S.   Daukan'tu.  Jis  rage:   „Tasai  p/onas/  V6lianskissiapdien  yra  Zymi_ausias  archeologas  iki  §iol  nei§ai§ikintu  paminklu.  /i5/5if-
ravimo  srityje;  musu  tautietis  'ir  labai  geranori§kai  mtisng  atzvilgiu  nus.itei-
kgs" 46.  Pastaroji  fra2e  itin  reilk§minga.  Btitent  T.  Volianskio  geranori5ku-
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mas  dare  istori,kui  didziausia  i,sptidi.  Beje,  minedame,1aiske  S.  Daukantui
T.  Narbutas  atkreipe  demesi  ir  i  kite  detale-numizmatas  ne  tik  mokejo
visas  lsenoves  :kalbas,  bet  ir  visus  lietuviu  kalbos  dialektus.  Tai  turejo  pa-
ke|ti   T.  Vo'1ianskio   autoriteta   S.   Daukan,to   akyse.   Peterburgo   ko`respon-
dentas  pad6kojo  T.   Narbutui  uZ   informaci!ja,  bet  vargu  bau   ar  S.   Dau-
kantui  pavyko  isstudijuoiti  pa6ia  knygele-regi,s,  jau  tuomet  ji  buvo  bib-
liografine retenybe.

Kitu   dvieju   T.   Narbuto   autoritetu-M.   Visnevs.kio   !r   L.   A.   Jucevi-
€iaus -tyrinejimai  nesukele  tokio  ,didelio  istoriko  en'tuziazmo.  Tai  bntu
galima   `paai§kinti   asmeniniu  ,kontaktu   nebuvimu.   „Lenku   literattiros   is-
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torikas   pritare-jis   mdgdavo   kartoti,  jog  M.  Vi§nevskits   lietuviu  kalba
moka  geriau  negu  ikitas  lietuvis.  Atbejgjo  T.  Narbuta',s  tik  vieninteliu   ty-
rinetojo  'skelbiamu   faktu(-.kad   lietuviu   kalbos  .gramati,ka   buvo  parasy-
ta\  jau  XII   amziuje48.  Su  L.  A.  Jucevi6iumi,  re,gis,  taip  pat  nebti`ta  glau-
desniu tkontaktng -laiskng  nQi51iko,  o  ir  vertinimng  taip  pat.  Vis  delto paran-
kiniame   egzemplioriuje   gausu   citatu   is   L.   A.   Jucevi,€iaus   monografiju
(„Lietuvii±   1iaudies   priezodziai",    1840;    „Zemaitijos   atsirpinirpai",    1842;

„Lietuva",1846).  Jis  greta  T.  Volianskio -antrasis  q'a.ug|au,sla .pakitimu
ine§es  autorius.  Antra  ver'tus,  noretusi  atkreipti  demesl£, i  vlena  nluansa i
visur,  minedamas  L.  A.  Jucevi€iaus  pavarde,  istorikas  ,neuzmir§davo  prl-
deti  epiteta  „ejxfasl.¢d2",  tai  yra  ekskunigas.  Vadinasi.,  5i,s  skandalinga,,s  ra-
Sytojo  ,gyvenimo  faktas  LTI   autoriui  buvo  gerai  Zinomas.  Jo  pabrezimas
rodo ,tarn ti,kra  T.  Narbuto nuostata.I

Ilgainiui  viltis  i§1eisti  antraj`i  leidima  dar.esi  visi5kai  nereali,  todel  pa-
rainkinis  egzempliorius  buvo  pildomas   daugiau  sau   ar.ba,  'kaip  rage  isto-
rikas   jau   minetame   lai3ke   S.   Daukantui,-„Lietuvos   muziejui".   Papil-
dymu  susikaupe  labai  daug.  Se§tojo  de§imtme5io  viduryje  T.  Narbutui   (o
galbtit  kam  nors  i§  jo  bi€iuliu)  kilo  mintis .kai  ka  i§  to,  kas  buvo  su.kaupta
per  penkiotlika  mett!,  isleis'ti  ats\kira  knygele.  Tai  buvo,lam  tikras  kompr8-
misas,  iseitis,  tuo  labiau    kad  ,ra,sti  leideja  istorijos  veikalams  daresi  vis
sunkiau.  Be  to,  tuo  metu  T.  Narbutas  jau  turejo ,kar€i:a.patirtli  ,su  Lietuvos
istorijos   §altining  publikavimu.  Taigi   1856  in.  T.   Gliu.ksbergo   spaustuveje
atsirado   galimybe  i§spausdinti   dali  to,  ,kas  turejo  pa,pildyti   antraji   LTI
leidima.  Taip  gime  „Mazesnieji  istoriniai  ra§tai",  kuriq  pra'tarmeje   (bej.e,
datuotoje   1852   in.)    istorikas   rage:   „Pildant   rpano   paskelbto,s   „Lietuvipe
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sis   leidimas,   ir   anks€iau,   ir   dabar   pasitaike   dalyku,  kuriuos  veritetu   at-
minti  ir  i§saugoti  nuo  praztities,  arba  toking  `smulkmenu,  kuriu  visu  nebti-
tL!   imanoma   i§spausdi.nti   „Istorijoje" -visa  tai   ir   spausdinu   §iame  ri`n-
kinyje" 49.  Taigi   1856  in.  „Mazesniuose  istoriniuose  ra5tuose"  bent  i5  da-
lies  buvo  realizuota  paikartotinio  LTI  leidimo  ideja,  kuri,  regi.s,  galutinai
buvo  palaidota   1855  in.  mirus  A.  Marci.novskiui -nepaisant  paskutiningjng
metu   nesutarimt!,   jis   buvo   ir   liko   vlenintelis   Vilni'au,s   leidejas,   gale-
jes  ryz,tis  tokiam  Zingsniui.

Ir vis  delto §iame rinkinyje neatsispindejo visi T.  Narbuto ,ketinimai, o ir
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pirmojo   LTI   tomo  papildymai   sudaro  ti.k  nedidele  „Mazesnil!jt!   istoriniu
ra§tu"  dali.  Taigi  daug  kas  i§  to,  k?  i,storikas  buvo  sumanes,  liko  toli  nuo
skaitytojo  akin.   Beje,  ,keistai   susiklos6ius   aplinkybems,  T.   Narbuto  ran`k-
ras'tinis  .pali'kimas .yra   beveik  netyrinetas,  todel  net  menkiausias  prisilie-
timas  prie  jo  atveria. ne  vien?  istoriko  pa.slapti.  Tokiu  slepingu  T.  Narbu-
to  ktirybos  fa.ktu  reiketu  laikyti  ir  jau  mineta   1848  in.  „Lietuviu  mitologi-
jos"  rankrals.ti,  kuri  salygipai  dristume  vadiniti  „Nauj?ja  mitoloigija"   (pil-
nas   pavadinimas:   ,,Lietuvil!   mitologija   su   smulkmenomis   a,pie   lietuvitf
tautos   ti,kejim?,   papiro€ius   ir   aip§viet?   ikikri,k5€ioniskais   laikai.s")  50.   De-
tall  §io  darbo  geneze  nagrinejama  ,specialiame  straipsnyje 5[,  tad  Cia  kon-
statuosime   tik  ,kai   'kuriuo,s   fa.ktus.   „Naujosios    mitologijos"    pratarmeje
T.  Narb.utas  rage:  .„Si  „Lietuviu  mi.tol,ogijos"  knyga  tai  nera  tarsi  pirmojo
„Lietuvlu  tautos   istorijos"   tomo   pa,kartojimas,   nes  .ten   destolmus   faktus
paeme  tik    tkaip  pag.rilnd?,  papildeme  juos  keletu  sitraipsniu,  sistemingiau
i§desteme,  ,kriti§kai,   atsizvelge  i   naujus  ,tyrinejimus,   pataiseme,   paai§ki-
nome  ir .papildeme" F2.   Taigi  jau  izangoje   is\torikas   pabreze,   kad  naujoji
knyga  nera  pirmojo  LTI  tomo  pakartojimas.  Antra  vertus,  tai  Hera  ir  ap-
tartasis  parankinis  egzempliorius.  Jiems  bendra  tik tai,  kad  abiejng  pagrin-
da   sudare   1835  in.  teks!tas,   bet  savaip   papildytas  ir  pa`koreguotas.

„Naujojoje   mitologijoje"   buvo   is   esmes   pakeista   pirmojo   LTI   tomo
strukttira,  perra§yta  pratarme,  jau  nekalbant  apie  paties  teksto  pataisas.
Tuo  tarpu  rengdama,s  antr?ji  pirmojo  tomo  leidima,  T.   Narbutas  ne  tik
i§laike  ,nepaki,'tusi?   strukttir?,  bet  ir  ilg?  vaizding?  pra.tarme,  nebuvo  at-
sisakyta  ne.vieno  jos  teiginio.1848  in.  rankra5tyje  pratarme  buvo  perra-
§yta  i§  esmes.  Turint  o`menlyje,  koki  vaidmeni  roman,tineje  istoriografijoje
vaidino  !vadine  dalis,  galima  padaryti  ,kai  kuriuos  apibendrinimus,  kuring
pagrindinis  btitt!  toks:  T.  Narbutas  buvo  patenkintas  anks,tesni?ja  pirmojo
tomo  koncepcija,   ideja   ir  neketino  jos  keisti.   Pratarme   (o  ji  buvo  tikra
istoriko   pozitirio  i   praeities   tyrinejimus   deklaracija,   jo   aspiracijng   i5rai5-
ka)   buvo  pakoreguota  vos  viena  nezymia  papi,ldomojo  pobtidzio  pataisa,

:aa:ttuv:i5tiaar;?uk£€tskakdnay`gn°:r:eEsatsai:oE;:g:Jn°trna::s'ki°e:%¥itiarsng,.:]agraa±nn#'isbLee§:
zempliorius   buvo  bildomas   daugiau   sau-gal  ,todel  jis  buvo  nuo5irdes-
nis,   jane    maziati  ,kompromist!.   „Naujoji    mitologija" -naujas    meigini-
mas  i§eiti  i  vie§urri?,  bet  jau  atsizvelgiant  i  vadinamuo.sius  laiko  dvasios
reikalavimus.  S.  Dau.ka,ntui  apie  §i  nauja  savo  darba  nepasigyre,  nors  pa-
prasitai  ijam   entuziasti,ngai   issakydavo   savo  planus.   Ran,kras€iui,   kaip   ir
kitiems   „Lietuvit!   mitologijos"   variantams,   nebuvo   lemta   i§vysti   dienos
5viesa.   Derybo.s   su   spaustuvininkais   buvo   nesekmingos.   Ilgainiui   rank-
ra5tyje  atsirado  nauju patai'su  ir papildymu.  1848 in.-ti.k  santykine  „Nau-
josios  mitolo`gijos"  suktirimo data.,

Pabaigos vietoje

Taigi  T.   Narbuto  lietuviu  mitologijos  tyrinejimai  buvo  labiau  itempti
ir  tragi5'ki,  negu  galima   btitu  manyti,  detali,au  su  jais  ,nesusipazinus..Be
abejo,  mi,tologijai:`.ji§   skyre  nepaprasta   demesi,   kuri   galbtit  .ne't  btitq  ga-
lima   pavadinti   aistra.   A,ntra   vertus,  tai   buvo  ir  giliai   suvokitas  isiti`kini-
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ma's,  jog  kiekvieno,s  tautols  mitologija -raktas  jos  seniausiajai  praei€iai
pazinti,   tarn   ti,kras   pasirengimas   velesnes   istorijos  :tyrimui.   „Tos   svar-
bios  reli,gijos   priminimas   ir  pazinimas,-rage  jis „Naujojoje  mijtologijo-
je",-yra   nepaprastai   reikalingas   istorijos   Zinioms   pagilinti-dar   dau-
giau,  be  tin`kamo  jos  i§aiskinimo  negali  bti'iti  pazi.nta  lietuvit2  Zemes  praei-
tis .`53.  Jau   1835  in.   I  tomo  pratarmeje  T.   Narbutas  deklaravo,  :kad  'savo,
kaip  praeities  tyrinetojo,  uzdavini  jis  bus  igyve'ndines ,tik  tuomet,  kai  su-
gebes  parodyti  labai  dideli  tautos  istorijos  senov`is`kuqua,  kuriis  skaitytojui
gall   btiti   patei,k'tas  tik   „tu   laikq   dvasia". .Tai   buvQ   itin   sunkus   uzdavi-
nys,  bet  istorikas  mane,  jog  rekonstrukcija  vis  delto  dar  galima -„dau-

.®
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nis  T.  Narbuto  uzdavinys,  ypa6  ai§.kus  LTI  I  ttome.i  Taigi  btitu  svarbu,  jei-
gu  mes,  skaitydami   „Lietuviu  mitologija",  sugebetum?  ,ma`'tyti  ne  tik  tai,
kas  palrasyta,  bet  ir  tai,  kaip  tai,  padaryta,  ikaip  i§  p.avieniu  detaliu  ir  faik-
tu klos,tosi visuma,  panorama, vaizdas.

Jau ne viena  karta  cituotame  laiske  I.  Onacevi6iui  T..Narbutas  savo  mi-
tologijos  tyri,nejimus  vertino  ikaip   „darba  sausa  ir  neturininga,  bet  dide-
1i   Lietuvos  praeities  paminkla" 55.  Ci,a   galima  izvelgti  prie§taravim?,  bet,
§iandienos  pozitiriu,  „Lietuviu  mitologija"  yra  reik5rningas  savo  laikme6io
istorines   savimones   paminklas.   1852   in.,   apmastydama's   savo   gyvenima,
T.   Narbutas  rage:   „Nors  patai.kiau   gyven\ti  laikmetyje,  ;kuris  nera  palan-
kus   darbui,   pa§vestam  tau`,Itai,  `kurios   tik  vardas   gyvas;   nors   daznai   pa-
vydziu   ir   piktu   balsu   ap§auktas,   nesu,gebejau   savo   darbo   atlikti   ,nauu.o,-
sios  istorines  filosofijos  minties  §viesoje-vis  delto  ir  toliau  vargau,  nes
turejau  vilti,  kad  Sis  darbas  bu`s  naudingas  auk§tesniu  sugebejimu  Zmo-
nems"56.   Kai   skaitome   §,i   nuo§i,rdu   isitikinima,   Ikitokia   'prasme  igyja   ir
dabartinis   T.   Narbuto   „Lietuviu  tautos   istorijos"   Spausdinimas   lietuviu
kalba.                                                                                                                                    .J.

1  Dzieje  starozytne   narodu   Litewskiego   przez  Teodora  NarbutLa.-Tom   I.  jvlitologia
Litewska,   z   osmia   rycinami.   Wilno,   nakladem  i   drukiem  A.  riai:cinowskiego,   1835.

2  Tai  labai  issamiai   ivadiniame  straipsnyje  i§deste  N.  Velius.  (Ve I i u s   N.  Teodoras
Narbutas-lietuviu   mitologijos   tyrinetojas   //   Narb utas    T.., Lietuviu   tautos   istorija.
T.I.  P.  ,8-46).

3  Saurai?    (be   datos).   T.   Narbutas   I.   Onacevi5iui   //   ivIAb   RS.   F.   18.   8.    185.   L.
265-266  (juodra§tis).

4  Ten  pat.  L.  265.
5  Daukantas    S.   Ra§tai.  Didysis  lenku-]ietuviu  kalbu  Zodynas.  T.   I   (A-M).   Pa-

renge  G.  Suba6ius.  V.,  1'993.  P.  175,  330.
6  Saurai   (be  datos).  T.  Narbutas  I.  Onacevi6iui.  L.  265.
7  Ten  pat.
8  D.    P.   Zmudzin.   Kilka  sl6w  przedwstepnych  do  kogobadz  maj?cego  zamiar  pi-

sa€  dzieje  Litwy  i  Zmudzi  //  Dziennik  Warszawski.1829.  T.' 5..:,N..  44.  S.  Ii7-19;  Straips-
nio  vertimas  lietuviu  kalba  spausdintas:   P o § k a   D.  Ra5tai.  V.,  1959.   P.  259-261.

9  Ten  pat.  P.  259.
!°  Ten  pat.  P.  259-260.
]]  Merkys    V.   Simonas   Daukantas.   Antras   papildytas   leidimas.   V.,1991.   P.   41.
]2  Daukantas    S.   Darbai   senujt!   1ietuviu   ir   Zemai5ing   //.,Daukantas   S.   Ra§tai.

V.,1976.  T.I.   P.   39i.                                                                                                                i:;   ,
]3  Kai  kurios  i§  jng  buvo   aptartos  izanginiame  V.  Berenio. str,aipsnyje   (8 e r e n i s  V.

Teodoras   Narbutas   ir  jo   „Lietuvit!   taut.os   istorija"   //    Nat but.a,s    T.   Lietuviu   tautos
istorija.  T.I.  P.  7-17).
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"  Narbutt    T.    Dzieje  stero2ytne  narodu  Litewskiego.   T.I.  Wilno,1835  //  MAB
RS.  F.17.  8.  244/I   (be:numeracijos,  iklija  pries  titulini  lapa).

15   Ten  pat.  F.151..``8.  776.
16  Marcinowski    A.     Uwiadomienie.   Dzieje   narodu   Litewskiego   przez   Teodora

NarqFtsatt/]Zemnapat.fi..]#igBd.y2€€/]ci#|:£jfaiE3t:.8.2.Pb)Ziejeku|turywilefiskiejlatmiedzy-

pow,staniowych  (1832-1863).  0lsztyn,1987.  S.  75.

L}te;8skDa:£e2.eo%,t£::Zyrtync:ngfirf?d#£#:W££]keig3eErz:ZdFueffde°inraATa#aurt:]aioJs°kTeg[6.M]j!3i:gis
8vo  stronic  procz  regestru  482,  wstepu  stronic  XV  na  dobrym  bialym  papierze  //  Wize-
runki  i  Roztrzasania  Naukowe.1835.  T.12.  S.  88-113.

19  Ten  pat.   P.  88.  ,
20  Ten  pat.  P.  89.
21   Ten  pat.
22  Ten  pat.  P.  91.    .
23  Ten  Pat.
24  Ten  pat.                          '
25  Listy   z   mad   brzeg6w.Kro2en{y   //   Gazeta   Warszawska.1856-1859   (List   I-X).
26  Narbutt    T.    Pomniejsze   pisma   historyczne   szczeg61nie   do   historyi   Litwy   od-

noszace  sis.  Wilno,1856;`

70.;7.K42rga_S4Z38WHsaEjDaJ{s).teFSYaafgfh,T\?ndcpjsTceAT=i:a.//DnT¥g^°+9F,i,k\P_:.t,e:ip_Trs.ki.a.]83_6.^N.)    (tas   Pat? , tekstas-buvo   Spausdintas:` 'pa-ri:e-tri-i-k--N-a`u'Z;uwuyu.Lui`i.37J.UUTT.  2L}:
P.  429.28  Ten  Pat.

29  Ten  Pat.
30  Ten  pat.  P.  430.
31   Ten  pat.  P.  436.    `
32  Cit.   is:     Sidl`auskas    A.   Istorija   Vilniaus   universitete   XIX   a.   pirmojoje   Pu-

seje.  V.,   1'986.  P.  99.
33  Narbutt   T.  Uivagi'nad   uwagami  //  Teka  Wileriska.1858.   Nr.  3.   S.  358-368.

zos:[¥:yrc?n:i:.#iiEg,i:ei%3%iake°#gfefa{°8ruuki:t£WaffeM8:ictTn°o#sE.£e#oft;}°griaABLftfig.SkF:
9.   B.1046.   L.   49.                   `.I

35  JIHTOBCKaH   MH®ojlorHH.   CotlHHeHHe    ®eoj|opa    Hap6yTa.   HepeBoq   c   rloJII>cKoro   ca-
MHM  coqHHHTejleM.   862/c.  // 'Ten  pat.  F.   17.  8.  246.

36  Narb`utt    T.   Dzieje  ,staro±ytne   narodu   Litewskiego.   T.I.   Wilno,1835   //   Ten
pat.  F.   17.  8.  244/1.37  N a r b u t t   T.  M`itologia  Litewska  //  Ten  pat.  F.  17.  8.  247C.

38  HepeBOA   HCTopHir.  JIHTOBCKol`o   HapoAa.   CoqrineHHfl   r-Ha   ®eoj|opa   Hap6yTa.   T.   2.
602  jljl.  //  Lietuvos   val§tybinis   Istorijos   archyvas   (toliau-LVIA).   F.   1139.   Ap.   I,.   8.
144.  L.   I-597.

39  Saurai.   1843.11.13(25).   T.   Narbutas   S.   Daukantui   //  MAB   RS.   F.   31.   8.   1412.   L.
13;    Saurai.    1843.11.14(26)..    T.    Narbutas    A.    Renter   //    Kronika    Rodzinna.    Warszawa,
1888.   T.   14.   Ser.  4.   S.  333.

"  JIHTOBCKaH  MH¢ojlorHjl...    (be  mmeracijos).
41   Saurai.   1846.VIII.12(24).   T.   Narbutas   S.   Daukantui   //  MAB   RS.   F.   31.   8.   1412.

L.   33.                                                      ''

pat. 4f.¥7: rB? ¥4t4t/I.TL.D7?±eje   Starozytne   narodu   Litewskiego.   T.I.   Wilno,   |835   //   Ten
43  Tadeusza   Wolafiskiego  `Listy   o   starozytnos€iach    s}owja}'iski-ch.   Zbi6r   pierwszy.   Z

143  rycinami  na  XI  tablicach.  Gniezno,  czcionkami  Ernesta  Gtinthera.  1845.
44  /N a rb u tt   T./...Spisanie  Muzeum  w  Szawrach  //  NAB  RS.  F.18.  8.185.  L.  22.

N.  488.
45  Bid`go§6ius    1844'.I.17(29).    T.    Volianskis   'T.    Narbutui    //   Tadeusza    Wolafiskiego

Listy...  S.  9-10.                 ,
46  Saurai.   1846.11.4(16`).  T;  Narbutas  S.  Daukantui.  L.  29-30.
47  Wiszniewski    M.   Historya   literatury   Polskiej.   T.   6.   Krak6w,1844.
48  Ten  pat.  P.  409.
49  Narbutt    T.   Slew   kilka   naprz6d   //   Narbutt    T.   Pomniejsze   pisma   histo-

ryczne. . .  S.  I-2.
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50  Jvlitologia  Litewska,     ze   szczeg6Iami   do  wiary,   obyczaj6w  i  oswiaty  przedchrze§-
ciafiskiej  narodu  Litewskiego  odnoszacemi  sie  // MAB  RS.  F.  17.  a.  247C.

5L  Griskaite    R.    Naujoji   Teodoro   Narbuto   „Lietuviq  mitologija"   //   Lituanistika.
1993„Nr.  3.  P.  9-16.

52  iuito|ogia  Litewska,  ze  szczeg6lami  do  wiary. . .  L.  V.
Reda  G r i § k a i t 6

Petron6le   Zostautaite.     Klaip6dos  kra§tas  1'923-1939.  V.:  Moks-
1as,  1992.  406  p.  4000  egz.

Klaipedos  .kra§to   1923-1939  in.,   kai   jis  buvo  .sudetine  Lie.t.uvos  Res-
publi`kos  dalis,  istorija  iki  Siol  nebuvo  i,sttoriku  detaliau  ntagrlnejama.  Lie-
tuvos  Respublikos  laikotarpiu  apie  j'i  issamu  darba  1932  in.  pas,kelbekra§-_      _.    .                .            1       T.         1    i_1:_:     ___1;,„^,,^    Trlri;t`A_iuvuo    IL\iui+uL+I,LIL`+u    L`^LLLv-`^-I ------ I--Jz;

to  tarnautojas,  teisininkas  R.  Valsonokas I..Jis  de-taliai  anal-i.zavo  Kl
dos  krasto  prijungimo  prie  Lietuvos  problema,   daug  demesio  s,kyre`-.                '                        ,.                 _1_?_:`J     ___1,`+`tl+?1.     ~:tl

pedos  kra§to   do,kumentu  .studijomis.   0  ju  i§liko  nemaza,  nors
kra§to  vietos  valdzios   dokumentai  po  Klaipedos   atple3imo  nuo
dingo,   sudege,   su§1apo   ar   buvo   vokie5iu   i§vezti,   ta€iau   i§1iko
n-,`~..t`i:1,A-    M;11;a+t.11    Kahitiato.   Uzsienio   reikalng   ministerijo.S,

alpe
Lie

LAUD     I\ic+®i\+     I;LLjuijL5L+.Li`+     I.--`+     ~--` --,--      I                              -.

tuvos  ir  Vokietijos  konfliktams  del  autonomiijos,. abieiu  valstybiu  gin€ams
Eurppos  valstybing  tarptautinese  organizaci,jose  ,ir  ne  itik  jose.  R.  Valsonc}-
kas  taip   pat  ats,kleide  ir  kai  kuriuos  .'kra5to  be.i.  Li.etd'vos   Respublikos  vi-
daus  'gyvenimo  fa,kltus  bei  prie5taravimus,   susijusius   su   Klaipedos   auto-
nomija,   parode  partiju  kova   ir   rietenas  pries   Seimelio  ri,nkimus,   Direk-
torijos  sudarymo  sunkumus  i.r  .kitus  dalykus.  R.  Valsonpkas  pla€iai  .apta-
re  valstybine  ir  teisine  klausimo  puss-toji  medziaga  Jam  buvo  prieina-
miausia  ir ,geriausiai  Zinoma.

P.  Zostautaite  ilgus  metus  tyrinejo  Kla.ipedos  kra§to  padeti.  Aptare  jo
ekonomika,  §vietima  ir  'kulttira,  jo  prijungima  prie  Lietuvos  ir  Vokictijos
politika  per  visa  laikotarpi,  hitlerininku  vei,kla  kra5te  ir  pqgaliau  \jo   at-

ELey§;gi?,ns#?rt:}%ravi3Se.d:iaktae{Fa±i:taut;:Pa%#i:.]£aa:ro::P±nntyug::en£?££:]s€

®

tautaite  savo  tyrinejimus  apibendrino.  Apibendrin9,.jau  galedama  laisvai
destyti  fa'ktus  ir  daryti  i§vadas,  nors  ir  anks€iau  ]ai  nebuvo  btldinga  p.u-
tyleti,   apeiti,   falsifikuoti   fa'ktus   ar   atvirai  brukti   marksistine  ideologija.
Autore  remesi   detaliomils   Lietuvos  Valstybiniame   archyve  esan€ing   Klai-
narinQ   kt.a€tn   do,kumentu  .studiiomis.   0   ju  isliko  nemaza,  nors  tkai  kurieT    .      i--____  _Lie.tuvos

Lietuvos
Ekonomi-`----0_,_

Respublilkos-Aiinistrng`  Kabineto,   Uzsienio   reikalng   ministeri]os,   [huiiuiiLL-
`kos   departamento  `ir  kittg  istaigng  archyvng  fondai,   i5liko   dalis   Gubernatn-
ros  dokumentu  ir jie  autores  pla`5iai  naudojami.  Skaitydamas  monografija,
matai  ,gubernatoriaus  ranka  primargintas  atas.kaitas  su  smulkiausiais fa\k-
tais  bei  I akteliais,  sutartis  ir valstybes  vyrng  svars,tymus, \kaip  vienu  ar  kitu
atveju  elgtits,  kokia  pozicija  uzimti,  ko  iprasyti  pagalibos  ar  uztarimo.

Reikia  pazymeti,  ,kad  analizuojamos  knygos  autore  pla6iai  panaudojo
taip  pat  lietuvi5,kas  ir  voki5kas  studijas,  to  meto  s\pauda,  kuri,  beje,  kaip
ir  tyrinetoju   darbai,  yra   prie§taringa.   Laiky5iau   dideliu   autores  nuopel-
nu  jos  ,suigebejima  nepasiduoti  vieno  ar  kito   autoriaus  tendencijai  ir  i§-

1  Valsonokas   R,   Klaipedos  problema.  Klaipeda,1932.
2  Zostautaite    P.    Klaipeda-Lietuvos   uostas   (1923-1939).   V.,1990.
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vadoms,   o   vadovautis   pagrindiniais   valdzios,   ekonominiu   organizaciju,
kulttiros   bei  :kitu   istaigu   dokumentails,   sudarytais   Lietuvos   Respublikos
metais,  nes  vienalaitkis  do,kumentas  yra  'svarbiausias  istoriko  §altinis.  Pa-
breziu  5i  visiems  Zinoma  teigini  todel,  ,kad .ir  neipiriklausomoje  Lietuvoje,
kai,   atrodo,   nebevarzo   jokie  marksistines   ideologijos  .pan€iai,   kai   kurie
istorikai  nueina  lengviausiu  keliu,  pakartodami  ankstesniu  tyrinetojt!  tei-
ginius   ar  tiesiog  nusira§ydami   nuo   autoriu,  'kuriems   toll   grazu  ne  visi
Saltiniai   buvo  prieinami   ir  'kuriu   i§vados,   daznai   del   dokumentu  stokos
ar  politines  nuo,statos,  i§  dalies  tendencingos.  Taigi  uZ  s?Zinin.guma,  fak-
tt!  gausuma  ir  lietuvi§k?  orientacija  auk5tai,vertinu  naujaj?  P.  Zostautai-
tes  kny8a.

Autore  ai5kiai  atstovauja  Lietuvai.  Ji  gina  lietuving  tautos  siekius,  Lie-
tuvos  valstybes  to  meto  vei,klos  metodus  ir  politine  krypti.  P.  Zostautaite
subjektyviai  nekri,tikuoja  to  meto  Lietuvos  politikos,  visuomenes,  kulttiros
veikeju. Ji  tik  stengiasi  paaiskinti,  kokios  tarptautines  ir vidaus  aplinkybes
vienu  ar  'kitu  atveju  lame  Lietuvos  vyriausybes  Zi,ngsnius  ginant  Klaipe-
dos  priklausomuma   Lietuvai.   Ta€iau   savo   pozitirio  fkyriai   neprimeta.  Ji
parodo  ivyking  raid?,  atskleidzia,  kaip  elgesi  Lietuvos  politiniai  veikejai  ir
Klaipedos   kra5to  vadovai,   gindami   Lietuvos   ir   Klaipedos   kra5to   neprik-
lausomum?,  kiek .ta  ,gy.nima  leido  mazos  valstybes  pad6tis.  P.  Zostautaites
monografij?  labai  teigiamai  vertinu  ir  uZ  minties  ai3kuma  bei  sakinio  la-
koniskuma.  Jos  kalba`~ be  vingring  isvedziojimu,  tus€it!  svarstymu  ir  su-
detingu  .sa'kinii!.   Nuoseklus  ir  pla,ni.ngas  analizuojamos  medziagos   desty-
mas  monografija  daro  patrauklia  ir prieinam?.

Analizuojamos   problemos   ne   tik   pla6iajam   skaitytojui,   bet   ir   istori-
kui   padeda   suvokti,  .kokioje   padetyje  ir  kokiomis   aiplinkybemis   Lietuvos
vyriausybei  teko   spresti   Klaipedos  kra5to  ekonomikos,   kulttiros  bei   5vie-
timo   ir   pagaliau  ,priklausomybes   Lietuvai   klausimus,   kaip   aroganti5kai
atvirai  i  ji  pretend`avo  Vokietija  nuo  pirmt!jng  kra§to  prijungimo  prie  Lie-
tuvos  metu  (nors  pa5iam  prijungimui  ir talki.no).

P.   Zostautaite   daug   demesio   skiria   Lietuvos   tarptautinei   veiklai   del
Klaipedos  ,kra5to  i§.Iikimo   Lietuvos  valstybes   dalimi.  Autore  taip   pat   de-
taliai  analizuoja  Lietuvos  vyriausybes  pastangais  susieti  Klai,pedos  kra§to
tiki  su  visos  Lietuvos  tikiu.  Ji  parodo,  ,kodel  Lietuvos  finansiniam  tkapita-
lui  ir  kooperatinems  bendrovems  nepavyko  atskirti  Klaipedos  kra§to  pra-
mones  ir  Zemes  tikio lnuo  Vo.kietijos  ir jos  kapitalo  itakos.  Pagri,ndine  prie-
Zastis  buvo  ta,  ,kad  Vo,kie`tija  i  Klaipedo's  kra§ta  Zitirejo  tik  kaip  i  laikinai
nuo  jos  atskirta  teri.torija  ir  visomis  galimomis  priemonemis  ne  tik  nelei-
do   stiprinti   lietuviu   kapitalo  poziciju,   bet  netgi   sugebejo   susti,printi   s'a-
vasias.  15  pradziu  tai  ji  dare  slapta,  o  nuo  1930  in.  eme  kelti  Ver,salio  tai-
kos  sutarties  perzitirejimo,  nuo  1933  in. -,Klaipedos  kra5to  grazinimo  Vo-
kietijai   reikalavim?.   Vadovaudamasi   §iomis   nuostatomis,   Vokietijos   dip-
lomatija  dirigavo  savo  ekonomi,ne  ir ,kulttirime  politi,ka  kra§te,  siekdama  i5-
1aikyti   dominuojan6ia   vo,kie€ing   itak?.   Ne   tik   islaikyti,   bet   ir  ja  'stiprinti
tiek tarp  Klaipedos  gyventojng vokie€il£, tiek ir tarp  lietuviu.

|vairiomis  priemonemis  Vokietijos  vykdoma  antilietuviska  veikla,  Lie-
tuvos   vyriausybes   darbt2   kriti,ka,   s,kundai   Tautu   Sajungai,   propaganda
per  radij?  ir  spaud?  `trukde  autonominio  Klaipedos  kra§to  ekonomini,  kul'-
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ttirini  bei  visuomenini  gyvenima  derinti  su  visos  Lietuvos  Respublikos  gy-
venimu,  ,kartu  ,spartinio  klaipedi5kiu  lietuviu  germanizacijos  procesa.

Pries  pateikdama  §ias  i5vadas,  P.  Zostautaite  pla6iai  atskleide  ivairiu
Klaipedos  kra§to  gyventoju  socialiniu  grupiu  ir  sluoksniu  padeti  bei  Vo-
kietijos  politika  ju  atzvilgiu.  Ji,  remdamasi  daugeliu  faktu,  parode,  kaip

vyko'  kova   del   darbininku   ir   kra5to   finansines,   pramonines,   Zemes   tikio
bur`Zuazijos.   Tiek   Lietuvos,   tiek   Vokietijos   vyriausybes   dejo   daug   pas-
tangts,  siekdamos  s,tipri,nti  savo  itafka  per  mokykla,  visuomeni,nes  organi-
zacijas,  partijas,  kulttlros  draugijas,  pagaliau  per  autdnomines  ,kra§to  is-
taigas,  seimelius,   direktorija  ir  jos  skyrius.   Ir  viena,  ir  kita  valstybe  in-
vestavo  savo  kapitala  i  Klaipedos  uosta,  pramone,  bankus.  Ta€iau  vokie-
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autonomi'nemis   teisemiis   gavusi   Klaipedos   ,kra5ta,   kuris   ilgai   priklause
Vokietijos  valstybei,  ,nebuvo  pajegi  be  ,kitu  valstybiu  paramos  ji   a,pginti
ir  i§1aikyti.  Fa§istine  Vokietijos  politika  `grazinti  Reichui  po   I  pasaulinio
karo prarastas  Zemes  neaplenke  ir  §io  lietuvi§ko  kra§to.

1939  in.  kovo  menes\i  Vckietija  a.teime  ji  i§  Lietuvos.  Lietuva  vel  nete-
ko  vienintelio  uosto,  neteko  ¢  ji  ir  kitas  tikio  Sakas  idetu  dideliu  .kapitalu,
pramones ir kitu vertybiu.

Natiia   P.   Zostautaites   knygoje   yra   skyreliai   apie    Klaipedos    kra§to
padeti  po  jo  uzgrobimo.  Ji  parode  krasto  okupacijos  raids,  gyve,ntoju  lie-
tuviu  evakuacija  ir  lietuviskng  is.taigu  uzemim?,  lietuviu  istaigng  turto  pere-
mime  iir  'kra§to  prijungima  prie  Rytprtisiu  apygardos.  Vien   Svietimo  mi-
nisterijos  turtas  Klaipedos  kra5te  sudare  50701531itu.s.  Deja,  ji  ne  vi,sa,
kaip  ir  ne  visa  kita  turta,  buvo  leidziama  i§vezti  ,i  Lietuva.  Buvo  konfis-
kuotas  Zydt!  'turtas:  tekstiles  fabrikai,  pramones  ir  prekybos  imones,  ama-
tininkt!  dirbtuves,   dvarai,  Zemes  s,klypai,  indeliai  bankuose.  Buvo  konfiis-
kuoti   uZ   Zemes   banko   kapitala   isigyti  namai,   Zemes  isklypai,   imo`nes   ir
tikiai,   apkalti,nus  bank?  ir  Lietuvos  vyriausybe  ,krasto  kolonizacija.   Nors
uoste  Lietuvai  buvo  palikta  laisva  zona  prekybai  ,su  uzsieniu,  ta€iau  tik
1939  in.  1apkri€io  2  d.  buvo  ratifikuota  ,prekiu  apyvartos  tarp  Vokietijos  ir
Lietuvos   dar   1939   in.   geguzes   menesi   sudaryta  isutartis.   Taigi   Lietuva
ta  laisva  zona  negalejo  pasi,naudoti,  nes  tuo  metu  jau  vy.ko  karo  vei,ks-
mai  ir  uostas  buvo  paverstas  karine  baze.  Uzgrob'tame  Klaipedos  .kra§te
ne  ti,k  buvo  panaiki,n.tos  lietuviskos  vietos  valdzios  istaigos,  bet  ir  ivyk-
dyta  kra§.to  administracine-teritorine  re`forma.  Vals6iu  ir  senitiniju  suma-
Ze,jo.  Pageging  apskritis  buvo  prijungta  prie Tilzes-Ragaines  apskrities, o
Silutes   bei  ;Klaipedos   aps,kritys   ir   Klaipedos   mies`tas   priskirti   Gumbines
apygardai.  Taigi   Klaipedos  ,kra§tas  buvo  prijungtas  prie  Rytprtisiu.  Au-
tore  netgi  knygos  pabaigoje  parode  gyven.toju  nuotai,kas,  ji±  kitima.  Tie,
kurie  1923r-1939  in.  sieke  kra5to  prijungi.mo  prie  Vckietijos,  reme  tokius
hi'tlerininkt!   vadovus,   ,kaip   E.   Noima,nas,   V.   Bertulaitis   ir   kiti,   nusivyle
fa§izmo  politika,  nes  negavo  isiektu  postu,  o  patyre  vien  politiniu  ir  eko-
nominiu  suvarzymu,  griezta  viso  visuomeninio  bei  politinio  gyvenimo  reg-
lamentacija,  taip  pa.t  karo  meto  eko,nomikos  sunkumus.  Beveik  per  §e5e-
rius   Vokietijos   okupacijos   metus   Klaipedos   kra§tas   buvo   nuali,ntas   dar
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iki   Raudonosios   arrnijo.s   atejimo,   iki   kra§to,   kaip   ,ir  visos   Lietuvos,   so-
vietines  okupacijos  ir  aneksijos.

P.   Zostautaites   knyg?   „Klaipedos   kra§'tas   1923-1939"   i5  esmes   ver-
tindama  labai  teigiamai,  turiu  pastebeti,  kad  pasitaiko  kai  kuring  redakci-
nio  pobtidzio  netiksluml!,   ta6iau  jie  menki  ir  .I.engvai   pastebimi.   Kelti  ju
nenore€iau  dar  ir  del  to,  ikad  tai  padaryti  turejau  galimybe  ,knyg?  recen-
zuodama  dar  rankra5tyje,  todel  tie  trtikumai  i§  dalies  yra  ir  mano  darbo
trrikumai.   Siuo  atveju  britq  galima  tik  pageidauti,  kad  kai  kurie  knygos
skyreliai   btitu   i5samesni.   Apibendrinamojo   pobtidzio   darbas   pats   savai-
me  reikalauja  kai  ikuriuos  klausimus   aptarti   detaliau.  Pavyzdziui,  reiktng
daug  daugiau   i,nformacijos  apie  politines  vokie€iu  partijas  ir  organizaci-
jas,  tuo  metu  vei.kusias   Klaipedos  ikra§te.  Tiesa   sakant,   skyreliuose  apie
Seimelio  rinkimus,  Direktorijos  sudarym?  ,ju  veikla  atsispindi  ir  ju  pozi-
cijos   i§ryskeja.   Specialiai   netiriamq   ir   lietuviu   poli.tiniu   partijng   veikla.
Kulttirines vokie€iu ir lietuviu   organizaci.jos.   aptariamos   viename   skyrely-
je  ir  taip  pat  gana  pavir5uti,ni§kai.  Jas  irgi  reiketu  specialiai  tyrineti.

Kqygo.\s.pradzio.jev.yra  Ziniu  apie  Klaipedos  kra§to  istorine  praeit;i,  bet
autore ne!siijungia  I  siuo.metu  labai  aiktualia  diskusija  apie Mazolsios  ir  Di-
dziosios  Lietuvos  lietuv.iu  suartejimo  pradzi?,  bendro  valstybingumo  sie-
kim? 3.    Istorikai    daznai   perdem   nihilistiskai   vertina   jRy'1azo`i;ic.    Lietuvos
lietuviu  politine  veikl?,  retkar6iais  netgi. Klaipedois  kra§to  prijungimo prie
Lietuvos   metu   neizitirima   joking   abipusing   ry§iu,   matomos   vien   Lietuvos
Respublikos  pas'tangos.  Maqo  nuomone,  tokie  rysiai  mezgesi  per  I  pasaii-
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quai.,  atsiminimai  ir  falktai.  Labai  noriu  pacituoti  Mazosios  Lietuvos  veike-
jo   ir   ilgame5io   Lietuvos   uzsienio   politikos   vadovo   D.   Zauniaus   mi,ntis
apie  Mazosios   ir   Didziosios   Lietuvos   lie'tuving   bendrus   siekiuis   ir  tikslus.
„Ta6iau  niekas  Lietuvoje,.-ra§o  jis,  prie§taraudamas  kai  kuring  publicistu
teiginiams,-del  to  dvasingumo  nemano  mazinti  Mazosios  Lietuvos  Zmo-
niu  iniciatyvos  `ir  pasi§ventimo  ,nuopelnng  ar  to  isavintis.   Svetimieji,  ture-
dami  savo  sumetimi!,  §iandien  noretu  paneigti  Mazosios  Lietuvos  Zmoning
vaidmeni  'tame  istoriniame  mtisng  Vakarng  prie  Respublikos  prijungimo  ivy-
kyje,  noretng  neigti  tautines  s?mones  viso\je  Lietuvoje  vieningum?  ir  dirb-
tinai   sukonstruoti   Didziosios   ir   Mazosios   Lietuvos   Zmoniu   nusistatymo
tautiniu  ir valstybiniu  klausimu  prie§ingum?".  T?  rodo  ne  tik  atsiminimai,
bet  ir  lietuviu  ikaro  meto   spauda,   Lietuving   drau.gijos   nukentejusiems  del
karo   §elpti   dokumen'tai.   Ti,k  teigipio,   .kad   uZ   Klaipedos   prijungima   prie
Lietuvos  buvo  klaipedi§kiai  lietuving  ikilmes  inteligentai,  neuztenka,  reike-
jo  ji   detaliau   paanalizuoti,   bent  jau  minimus   inteligentus   isvardyti,   at-
skleisti  jng   siekius  ir  pazitiras,  kra§to   suartejimo  su   Lietuvo,s  Respublika
raids.

Galima  btitng  pamineti  ir  dau,giau  aktualing  ir  3ioje ,knygoje  pa,kankamai
nei§nagrinetng  problemt!,  ta6iau  §iuo  metu  veikalo  tai  jau  nepagerins.
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P.  Zostautaites  knyga   „Klaipedos  ikrastas   1923-1939"   1abai   reikalin-
ga  ir  todel,  kad  dar  pasitaiko  kai  kuriu  Vokieti`jos  visuo,menes  sluoks,niua
revan5istiniu  nuCista'tt!,   o  tarp   klaipedi§kiu -tan  ti,kru  atsiribo,jimo  nuo
visos  Lietuvos ir  savo  i3s,kirtinumo  nuo.taiku.

Aldona     Gaigalaite

S.    Buchaveckas.    Sal6ios  Zeme:  V.:  Mi\nti,s,1992.  281  p.  6  ilius.tr.
lap.10000  e8z.

Pas,taraisiais  metais  lietuviu  et`nines  teritorijos  rytines  Zemes  ,kaip  nie-
kada  atkrei\pe  didelii  mtisu  §alies  istoriku,  etnografu,   demografng,  sociolo-
gng   bei   politologu   demes`i.   Visi   pripazis'ta,   'kad   nemazai   Rytu   Lietuvols,
kaip   ir   lietuviu   diasporos,   gy.venan€ios   uZ   dabartines   Respublikos   rib#,
klausimu  i§gvildenti  nepa'ka,nkamai  del  daugelio  obje,ktyviu  ir  subjektyvlu
priezas€iu.  Todel  sveikintinos  bet  ,kurios  srities  mokslininko  pastangos  Si?
spraga  uzpildyti.

S.  Buchavecko  knyga  patgal  .nagrinejamas `temas  bei 'teritorija  labai  pa-
na§i  i  iki  §iol  lkomple.ksinit!  ekspedicijt!  duomenu  pagrindu  parengtas  ir  i§-
1eistas  a§tuo,nias  lokalines  ivairit!  Lietuvos  vietovit!  mono,grafija`s.  Ta€iau
S.   Buchaveckas   aptaria   platesne   teritorija,   ,kai  ,kada   perzeingdamas   net
vieno  rajono  ribas.  Antra  vertus,  autorius  nenagrineja  ir  noredamas  ne-
galetng  nagrineti  tokio  plataus  klausimu  ra.to,  koks  ivairiu  specialistu  ap-
tariamas   lo'kaline\se   mo,nografijose.   Vis   delto   s`kaitytojas   S.   Buchavecko
knygoje   randa   rajoino   geografijos,   istorijos,   demografijos,   etno.1ingvisti-
kos,  gamtosaugos,  kulttl,ros  bei  ,socialines  temas.  Tai  populiariai  para§y'ta
rajono  istorine-kulttirine-geografine  apybraiza,   skirta  pla€iajam  skaityto-
ju  ratui.  Ja   galima  vadinti  :savotisku  vadovu  po   Sal6inin,ku  krasta.` Siuo
pozitiriu  S.  Buchavecko  knyga  reikia  laikyti  novatori5ka -rajono  masto
lokaliniu  monografijt2  i,ki  Siol  neturejome.  Ta5iau  tai  nera  vie,n  tik  popu-
1iari,  1engvai  skaitoma   pazi`ntine  'knyga,  ,nors,  kaip  pratarmeje  ra$g. pats
autorius,   „Svarbiausias   „Sal€ios   Zemes"   ,tikslas -,suzadinti    domejimasi
Rytt!  Lietuva  ir  Sal€inin`kng  rajonu  visoje  Lietuvoje,  o  rajono  gyventoijus -
paa,kinti   nauju   Zvilgsniu   ivertinti   savo,  kra§to,   apylinkes,  kaimo  praeiti,
greta   esan€ius   kulttlrCis   paminklus,   gamtos   grozi".   Au`torius   nesite,nkino
kitng  tyrinetoju  ,surinkta  ir  sikelb,ta  medziaga.  Jis  pa`ts  rinko  medziaga  ar-
chyvuose  ir  kitose  sau\gyklose,  ypa€   Lietuvos  valstybiniame  archyve   (to-
1iau-LVA)   bei   Lietuvos   MA   biblio'tekos   (toliau-NAB)   rankra§tyne.
Taigi  ra5ydamas  knyga   S.   BuchavecJkas   dirbo  ir  mokslo  tiriiaqua.ji   darba.
Nauji!,   net   mokslo   visuomeinei   nezinomu,   duomenu   daugiausla   yra.  siky~
riuose,  kuriuose  aprasoma  Armijots  krajovos   (.'toliau -AK)   veiksmai,  na-
ci,stining   Vokietijos   okupantu   varyta   tautu   pjudymol   politi,ka    1943-1944
metais,  Vieti.nes  rinktines  kovos  su  AK,  stalinines  deportacijos.  gyventoj#
repatrijavimas.  Cia  pirma  karta  skelbiami  duomenys  i§  AK  vei.klos  'kroni-
kos,  jo,s  lei`sti  atsi3aulkimai,  esantys  MAB  ra,nkra5€ing  skyriuje.  Duomenys
i§  vokie5iu   SD   ataskaitu    apie  lie'tuviu  vietos   valdzios   darba   suritnkti   i§
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jaunt!jng  turistu  stoties  turiada  Sal6ininku  ratjone  surf,nkta  metra§tine  me-
dziaga.  Del  daugelio  a,ptariamo.jo  darbo  temng  tiksliausia,  ,ko  gero,  ji  btitu
lai'kyti   istorines   geografijo,s   veikalu,   tuo   labiau    kad   beveik   puse   viisos
knygos  skiriama  detaliam .rajoino  apylinlkiu  aprasymui.  Au,torius  greta  lmi-
netos  medziagos  surf,nko  lr  susi,stemino  kitu  tyrinetoju  jau  skelbtas,  bet

po   daugybe  ikny.g#,   bi;uletenil!,   Zurnali!,   lai.kras6ing   i5metytas   Zinias   apie
fvairias  rajo,no  Vietoves.

Suprantama,  :kad  sisteminant  ilgo  laikotarpio  iivairiu  temng   duomenis,
sunku  i§laikyti  tokiu  a,tveiju  lyg  ir  btitina  tan  tikr?  tolygum?.  To  nepavy-
ko  padaryti  ir  ap'tariamosios  iknygos  autoriui.  Bene  didziausios  etnodemo-
grafines   per`mainos   Sal6ininkng   rajone  `ivyko   per   pastaruosius   trisde5imt
metu,  ta6iau  autorius,  pla€iai  ,nagrinejes  5G  klausim?  iki  Antrojo  pasauli-
nio  karo,vpoky€iam9   po.vjo   skyre   labai  maza  vieto,s,   o  pasikutiniutjng  triju
de§imtmeciu  I,permainu  .is  v.iso  nenagri,nejo.  Tai  `krenta  t±   aki  jau  vien  del
+A       1,^J       -_.-^      ,`..I.,__±--_      ___      __                            .      v,      ,               ,1        ,1,i+     == ---- _`,--=`-t    _\^++t    J--V\+|Lto,  kad,  nors  autorius-'ir  nera  grieztuai  apibrezes  darbo  chronologijos,
nagrinedamas   vienu.s   klausimus,   priarteja   iki   XX   a.   8-ojo   ar   9-ojo
:1.ttl++|1^X;^      ^    1r^..+A:^    -_+    :1_.1^    _  .          1     v.       I           v.I                                      __     __ ---,,     +,   \,J\,     L+JL      u   \JJ\J     ul-
5imtme6io,  o  kartais  ne't  iki   lo-ojo  de§imJtme€io  pradzios.  Netgi  pirmojoje
dalyje,  ikurioje  pateikiami  bendrieji  duomenys,  Zinios  apie  gyventojus  yra
labai  menkos.  Joms  tskiriama  dvigubai  maziau  vietos  negu  bet    ,kuriai  ki-
tai  temgi.-rajono  reljefui,  dirv.ozemiui,  mi5ikams,  gamtosaugai.  Taip  pa't
netolygial  apra§omi  ir  istorijos  !vykiai.  Nors  pats  autorius  lai'kotarpf  nuo
Antrojo  pasaulinio  karo ,pabaigo,s  iki` XX  a.  de5imtojol  de§imtme6io  vertina
kaip  lemtingiausia  rajono  lietuvi§'kos  tkulttiros  likimui,  ta€iau  to  laikotar-
pio  istorijos  ivykiams,  socialinei  bei  kulttiros  raidai  aptarti  ,skiria  ti`k  pen-
kis  knygos  puslapius,  o  pastarajam  trisde§imties  metu  laiikotarpiui -viso
labo  tiik  de§imt  eilu€iu.  Be  to,  ir  Sio  laikotarpio  apibtidinimas  dviprasmi5-
kals,   in.enkai   paremtas   faktais,   statiistiniais   duomenimis  bei   loginemiis   i§-
vadomis.   Susidaro  isptidis,  tarytum   autorius  ,kazk?  norejo   pasakyti,   ta-
6iau  nutare  susilai`kyti  arba  nutrtiiko  mintis.  Rajono  raida  nuo  septintojo
de§imtme€io  tai'p  aptariama:  „Septintojo  de§imtme6io  an'trojoje  puseje  pa-
`gerejo  gyventoju  ekonomine  bti,kle.  Pasikeite ,koltiiking  ir  tarybiniu  tiking  pa-
detis,  ir  Sal6i,ninkng  'kra§to  Zmon6s  ikiek  atsitiese.  A,tsirado  galimybe  vys-
tytis  ivairiatautei  kulttirai,  kuri  §viesiausiems  gyventojams  tapo  pasiprie-
Sinimo  totalitarinei  sistemai  forma.  Kulttirinis  atgimimas  vaising  dave  de-
vintojo  de§imtme€io  viduryje.  Nauja  posttimi   1988-1989  in.  sutei,'ke  Lie-
tuvos   atgimimas,  ,su'kelgs   ir   buvusiu   sovietining   valdininku   atkatklng   pasi-
prie§inim?"   (p.   169).   Teigdames,  'kad   a`tsirado   galimybe  pl6totis   ivairiu
tautt!,  taigi  i§eitu,  'kad  ir  lietuviu,  ,kulttirai,  autorius  prie5tarauja  tarn,  ka
yra  rages  anks€iau.  Bet  kas  gi  ,teigiamo tivyko  devintojo  de5imtme6io  vidu-
ryje?  Ar  tai  tiikrai  buvo tkulttirinis  atgimimas?  Pagaliau,  ,kieno  atgimimas?
Sils   skyrius -labai   didelis   konltrastas   a,n'kstesniems,   ypa€   'keliems   apie
XIX-XX  a.  istorijo`s  tarpsinius,  tkuriuose  S.  Buchaveckas,  kaip  ir  dera  is-
torikui,   1ogi§kai   interpretuodamas   susistemi,ntus   duomenis.   parei§ke   ori-
ginaliu min€it! ,apie to meto ivy`kius  bei  etnosocialine raid?.

Au,torius   kruop3€iai   surinko   slkelb.tus   duomenis   apie  lkalbu   paplitima
Rytu  Lietuvoje  XIX  bei  XX  amziais,  ta6iau  'koikios  'kalbos  ir .kuriose  rajono
dalyse  vartojamos   dabar  ,nepateikia  jokiu  Ziniu.  Tuo  tarpu  jos   Zinomos.
Pries ikeleta  mett!  Vil,niaus  univer\siteto  bei  Lietuvit!  kalbos  iinstituto  moks-
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lini,n`kai  kartu  su  ko,legomis  is   Lenkijos  gana   detaliai  'nustate  dabarti'nioJ
kalbu  paplitimo  Rytu  Lietuvoje  ribas  ir  plotus.  Eikslpedicijos  duomenys  ne-
sugriauna  ir  nepaneigia  anks,6iau  skelbtu  P.  Kapeno,  J.  Rozvadovs`,kio'  tei-
giniu,   tik  parodo   del   asimiliacijos   atsiradusius   paki.timus   ir   dabartinius.
1enku  bei  vadi'namosios  paprastosios  kalbos  uzimamus  plotus.  Ekspedici-
jos   duomenys   buvo   skelbiami   ne  vienoje  moiksli`neje  konferencijoje,   taip
pat  spaudoje.

Ti'ksliau   interpre'tuoiti   rei'ketu   ir   kai   .kuriuos   ,minimus   rei§kinius.   Pa-
vyzdziui:  „Nutautejim?  mazi,no  ir idomi  tradicija,  ,kuri  lietuviams  Vilniaus
gubernijos  pietinese  apskrityse  draude  vesti  baltaruses,  o  lietuvaitems  te-
keti  uZ  kitatau€iu"   (ip.  89).  Kas  ivede  Si  draudima?  Lietuviu  'kunigai?  Kai-
mo  bendruomene?   Gal  tai   tebuvo  visur,   vis\ada,   bevei`k  visom,s   pasaulio
tau'toms  btidingas  nepalankus  po`Zitiris  i  mi§rias  santtuokas?

Nepaiisaint  miitnetu  trti,kumu,  paEymetinla,  lk,a`d  „Sial€ios  Zqme"  u,Zims  de-
rama  vieta  Rytt!  Lietuvos  istoriografijoije.   Sia  regioni`ne  monografija   au-
torius  vienas  parase  per  gatna  trumpa  lai,ka,  be  to,  §i  knyga  nera  jo  pla-
ni'nis  darbas,  tad  ten,ka  tik  stebeti,s  autori.aus  darb§tumu  ir  mokejimu  val-
dyti  plun`ks'na.  Galbtit  ikai  ,kuriu  naujesning  duomenu  nera,ndame  todel,  `kad
del  objektyviu  priezas€iu  k,nygo,s  `kelias  nuo  rankras€io  iki  spaustuve,s  bu-
vo  ga,na  ilgas.  Suprantama,  kad  daugiau  kaip  pe'nkioliikos  autoriniu  lankng
darbe  lnagri`nejant   net   keliolika   ivairing  'temi!,   kurit!   analizei   tenka   pa,si-
telkti  ttiksta,n€ius  istoriniu  fatktu,  pavardziu,  daugybe  stati.stikos  duomenu,
vi/ska   padaryti   be  prie'kaistu   tiesiog  neima,noma.   Pastebeti  'trtlkumai   qe-
paneigia  viso  darbo  vertes.  Tuo  labiau   'kad  §i  dar  jauno  ir  darb5,taus  is-
toriiko `knyga  apie Rytu  Lietuva  ti,kriausiai nera  paskutine.

Petras    Kalnius

Wilno-Wilehszczyzna  jako  krajobraz   i   §rodowisko  wielu  kultur.  Ma-
:terialy    I    Miedzy,narodowej   kolnferencji.   Bialy,stok,   21-24.   IX.   1989.
W  czterech  tomach  pod  redakcja  EIzbiety  Feliksiak.  Tom  I:   Krajobraz
i  ludzie.-Bialystok:  Towarzystwo  Lietrackie  im.  Adama  Mickiewicza.
Odzial  Bialostocki;  Filia  Uniwersytetu  Warszawskiego  w  Bialmystoku.
Wydzial  Humanistyczny,1992.-498  p.:   Tom  2:   m§toria  i  pamie6.-
380  p.;   Tom  3:   Nauka,  o§wiata,  wychowanie.-322  p.;   Tom   IV:   Lite-
ratura i  jgzyk.-561  p.  /Biblioteka  Pamigci  i  Mysli,  Nr.  3/.

Baltstogeje   (Bialystok,  Lenkija)   1989  in.  rugsejo  21-24  d.  ivyko  pir-
moji  tarp'tautine  konferencija  „Vilnius-Vil,nija:  krastovaizdis  ir  dau,gelio
kulttiru   aplinka".   Konfere'ncija   organizavo   Baltstoges   ir  Var5uvo,s  moiks-
lininku `kolektyvas,  nagri,nejamtis  bendra ,tema  „Kulttiru  paribio  Zmogus -
1iterattiros  ir  gyvenimo  liudijimai".   13   Lenkijos  ir  uzsienio  i  konferenci'ja
susirinko  keli  §imtai  Zmonil!,  susijusiu  su  Vilnija  ne  tik  savo  motksliniais
i,nteresais,  bet  ir  kilme.  Ja  surengti  buvo  galima  tik  del  Tarybt!  Saju,ngoje
ir   aps,kritai   Rytu   Europoje  vykusit!   demokra'tiniu   permai,nu.   Anot  iko.nfe-
rencijos  organizacinio  ir keturtomio  redakcinio komitetng  pirminin'kes  E.  Fe-
liksiak,  po  beveik  pusamzi  tru,kusios  ,tylos  Lenkijoje  v61  prabilta  apie  Vil-
niu  ir Vilnija,  „tevyne Vilnija"   (t.I,  p.  7,  27).
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Konfere.ncijos   medziaga   1992  in.   buvo   isspa,usdinta   ,keturiais   tomaiis.
Kiekvienas  ju  iliustruotas,  graziai  apipavidalintas,  pare'ngtas  pa`gal  moiks-
1iniams   leidiniams   k.elia.mus  rei'kallavimus   (yra   §altiniu   nuorodos,   o  pas-
kutiniajjame  tome -ir  viso  leidi'nio  asmenvardziu  rody'kle).

Bendra  ,ke'turtomio,  apimtis-1761   puslapis.  IS  vitsoi  jame  paskelbti  78
`autoriu   (72   Lenkijos  mckslininku  ,ir  6  uzsienie6iu)   straips,niai   arba   atsi-
miinimai.  Lietuvos  mokslininkng  straipsniu  nera.

Ketprtovquis   isl:.istas   „Atminimo   ir   mintie's   bibliote\ko!s"    serijoje.   Tai
tre5iasis   sios   serljos   I,eidinys.   Pirmasis-„Wilno  jako   ognisko   oswiaty

w  latach  pr6by.  Swiadectwa  o  sz,ko'le  lat  1939-1945" -buvo  i§spausdi,n-
fas  1991  in.;  a'ntraisis -„Tolbie  Wil.no.  Antologia  poetycka" -1992  metais.

Straipsnius  keturtomyje  stengtasi  gru`puoti  lpagal  temas.  Pirmoijo  tomo
salygi,ne tema -Kra§tovaizdis  ir  Zmones;  a,ntrojo -Istorija  ir  a`tminimas;
tre€iojo-Mokslas,   §vietimas,   au'klejimas;  'ketvirtojo-Literattira   ir  kal-
ba.   Pirma\jame  tome  i§spausdi'nta  20,  antrajiame-18,  tre€iajame-17  ir
J.  Pilsuds.kio   1919  in.  rugpjti6io  28  d.  de.kretas  del  S.  Bat,oro  universiteto
atidarymo  Vilniuje,  ,ketvirtajame -23   straipsiniai.  Visi  jie   i,nformatyvtis.
•Juose   pateiikiama   verti,ngng   Ziiniu   is   ivairing   Lietuvos   ir   Vilniaus   istorijos
lai,kotarpil!.

Pirmasis  tomas  pradedamas  §viesaus  atminimo menotyros proifesoriaus
S.   Lorenco   (Stanislaw   Lorentz)   straipsniu   „Ma,no    vizijos    Vilnius"     (p.
13-26).   Autorius  lnuo   1929   in.   sausio   septynerius   metu,s   buvo  Vilniaus
pamintklu  prizitiretojas  (ko`nserwator zabytk6w),  vadovavo Vilniaus  ir  Nau-
garduko  vaivadijt!  valdybt!  dailes  skyriams.   Sis   didelis   Lietuvos  sos'tines
architekttiros   ir   dailds   pami,nklu   Zinovas   pripaz,ista,   kad   „XIX  ir  XX   a.
nieko  neatsirado,   has  praturti,ntt!  Vi,lniaus   panoram?.   0   kai  po   pas{kuti-
niojo   karo  trigubai   padidejoi  ,gyvento,ijng   skai6ius,   priemies6iuose   apli`nkui
miesta  i§kilo  Siuolai,kiniu  pastatu  Ziedas  a`tvykeliams  apgyvendinti.  Nuos-
tabiai   grazus   senasis   Vilnius   isliko.   UZ  toiki   protilnga   sprendim?  turime
dekoti  Lietuvos  valdziai.  Europo,s  Zemelapyje  tarp  graziu  miestu,  kuriuos
lanko  daugelio  .kra§`tng  turi'stai,  Vilniui  ten,ka  garbinga  vieta"   (p.  26).

E.  Feliksiak  straipsnyje  „Tevyne  Vilnija"  filosofiskai  ,svarsto  Vilnijos,
arba  Vilniaus  Zemes,  savokos,  kaip  ja  valrtoja  len.kai,  prasme.  Vilnija  gali

btiti  suprantama    kaip   buvusios  vaivadijo,s  teritorija;  platesne  prasme-
Vilniaus,  Gardi,no  ir  Naugarduiko  ,kra§tai  ikartu  paemus,  o  dar  pla€iau-
v{sa  senoji  Lietuvos  Didzio'ji  Ku,nigai,k§tyste.  Visos  5ios  prasmes  telpa  Vil-
niaus   ir  Vil,niau's   Zem6s  myletoju   draugijos   pavadi,nime   (p.   28).   Autore
ra§o  apie  Vilnija  kaip  apie  jos  gyventoji2   dvasine  tevyne,  kurios  Saknys
siekia   Abiej.u,   Tautu   Respublikos   laikus.   Sj?   Respublika   vadina   Lenkija
(p.   31).

Primindama,  tkad  vietos  gyverntojams  inuolatos   grese  pavojus   atitrtik-
ti  nuo  ,s,avo  iistori,nii!  §a,kni!,  autore  'susirtipinusi  i§imtinai  lenkais,  o  1ietu-
vi,ams  net  piktokai  priekai§tauja:  „Tos  altitrtitkimo  nuo  savo  §a,knu  dramos
traigi§kiausia  vir§tine  buvo Antralsis pasaulinis  karas -hitleri`niu  ir tarybi-
niu  oku\p.antu  ,parengtas  teroro  scenarijus.  Ja,in  priitare  ,nedidele  persvara
turi.nti  viena   i§  tos  Zemes  tautt!,   kuri  isavo  i,ntere,sng  vardan  jungesi   prie
kiekvieno  i§ okupanti!"  (p.  32).

Nepradedami   polemi.kos  tuo  kla`usimu,  vis   delto  pastebesime,  `\kad  lie-
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tuviai  minetus  rei5kinius  supranta  visai  kitaip.   Lietuviams  Vilnija -tai
Rytu  Lietuva,  nuo  senoves  jt2  etnine  teritotrija.  Jos  gyventoju  tauti'ne  ,s,u-
detis   dabar   mi§ri,   bet   todeil,  .kad   Sio  ikra§to  Zmo.nes  ypa6  inuo   praejusio
§imtme€io  per  bazny6ia  ir  dvara  buvo  stipriau  ,nei  ikitur  lenkinami.  XX  a.
3-4   de§imtme5iais  tai  buvo   daroma   ir  per   Len,kijos  vailstybes  i.staigas.
Taigi   labiausiai   nuo   is`toriniu   3atknu   buvo   ple§iami  lne   lenkai,   bet   Rytu
Lietuvos  lietuviai  ir baltarusiai.

I,sidemetinas  kalbi`ninkes  S.  KuZovos   (Zofia  Kurzowa)   apibendri,nima.s,
kuris  `tai   pa.tvirtina.  Ji   ra§o:   „XIX  a.   trie6iajame  ketvirtyje,   1863  in.   pa-
1eidus   valstie6ius   is   baudziavos,   lietuviu  ir  bal,tarusiu  paribyje  lietuviai
valstie5iai,   o  ju  pavei'kti   ir  baltaruisiai,   pradejo  masi§kai   len!keti.   Poloni-
zaci,ja   uztruko  triju  ,kartt!   laikotarpi   ir   galiausiai   per  tarpu.kario   dvide-
`€imtmeti   Vilnijoje   atsirado   grynai   lentkisikt!   ,kaimt2.   Lenkedama   lietuving
ir  baltarusiu  liaudis  i§moko,  ai5ku,  ne  bendrine  kalba,  bet  vietini  §iaures
pakra§€iu  le,n`ki§ka   dialekta,  ,su  `kuriuo  susidurdavo  Cia  pat  kasdien"   (Zr.
t.  IV,  p.17),  nes  §iuo  di'a`1cktu  kailbejo  viJeti'ne  §1ekta  ir  dvarininikai.

Nei§venge  tendencingng  „ektsikursu"  ir  M.  Kosmanas   (Marceli  Kosman)
straipsnyje  „Senasis   ir   dabartinis  Vil,nius.   Pa,grindi,nes     raidos    kryptys
XIV-XX  a."   (p.   35-58).  Jis  .nepagristai  ikal'tina   lietuvius,  kad  Adorn.o
Mickevi5iaus   memoriali`nes   vietos  Vilniuje   laukia  nesulaukia   restauravi-
mo   tariamai   del  ,'s?moni`ngai   Lieituvoje  vykdomos  \1entkng  :kul`ttiros   ignora-
vimo  politikos.  Betgi  A.  Mic.kevi€ius  lietuviams  bra'ngus  ne  maziau  kaip
lenkams.

Lietuviai  esa  niekaip  negali  isisamoninti,  Ikad  dabartine  ju  sostiine  nquo
amziu  buvo  da,ugelio  kulttiru  saly€io  vieta,  ikad  ji  uzima  reik5minga  vle-
ta   Baltarus`ijos   ir   vitsu   pirma   lenikng   kulttiros   ir   civ,ilizacijos      iistorijoje
(p.  52-53).  Many€iau,  ,kad  pana§us  priekaistas  daug  labiau  tiktu  tiems
len'kams,  'kurie  savinasi  Vil,niu  ir  nenori  pripazi,nti  jo  'kulttirines  bei  poili-
tines  reik§mes  lietuviu tautai.

A.   Davidovi6ius   (Alekisander   Dawidowicz),   ra§ydamas   apie  Vilniqus
Zydt!  tragedija   hitlerinets   okupacijos     metais   (p.   243-276),  `nesivargm`a
tikrujt!   jo,s  :kaltini,nkt±   ivardijimu,   bet  papras€iausiai   pagrindiniai`s   Zudi-
kais  va'izduoja   lietuvius,  ,ne't   Lietuvos  :kariuomlene!   (p.  254).  Ta5iau  pati
Lietuva tada  buvo pavengta  ir savo kariuolmenes  nebeturejo.

Arba  §tai  H.  Paserbs,ka   (Helena  Pasierbska)   straips,nyje  „Paneriai -
tragi5kiaus`ia  Zudyniu  Vilnijoje  vieta   1941-1944  metai,s"  ra5o,  kad  „Ypa-
tingasis  btirys",  vykdes  egzekucijas  Paneriuo,se,  buvo  sudary.ta.s  i§  Sauliu
sajungos  nariu  savanoriu,  nors  §i  saju,nga  buvo  uzdaryta  ]au   1940  `me-
tais   (t.11'  p.  288).

Velioinis  profesorius  L.  Zitkovi5ius   (Leoinid  Zytkowi.cz) ,  pr.itsim.i,ndamas
pasikutiniuosius  Vilni`a,us  S.  Batoro  univer,siteto  gyvavlmo  menesius   1939
metais   (t.Ill,   p.   121-152),   pateikia  `idomiu   istorijos   detalil!,   bet   neat:
si,s'piria  pagundai  ir  meta  ittarumo  Se§eli   Lietuvos  valdziai,  kuri  tariamai
tiek  a,nuomet,  tick  dabar  nori'nti  to  paties.-p'ada,ryti  lenkus  i5imtinai  fi-
zinio  darbo  Zmonemis  (t.Ill,  p.134).

J.   Zagalo.va    (Jani,na   Zagalowa)    da'li,jaisi   prisiminimais   apie   vilniet,i
filosofijos   daktara,   meno   ist,olrika   ir   archyvista    J.    Orda     (Jerzy    Orda;
1905-1972).  iskaityti  jos  atsimini`mus  idomu,  ta6iau  kick  pribloskia  „sen-
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s.acija":   prof.  J.  Ziugzda  pasisavines  J.  Ordos  para§yt?   Lietuvos  Didzio-
s!os  kunigailk§tyst6s  istorij?!  J?  i5sivertgs  i  lietuving  kalb?,  „iptites"  mark-
sizmo-leni,nizmo   dvasios   ir  i§leides   kaip   savo   darb?.   Gaves  net   premija
(t.Ill,   p.   310).   Ga,lima   btitng  ir  patitketi,  ta6iau  toikio  J.   Ziugzdos  veikalo
niekas nera  mates.

Tat,gi  ikai   ku-riuose   leidinio   straip,siniuose   pa'sitaiko   a,kibrok§ti!,   bet  ne
e  lemia  bendra  ,keturtomio.verte.  Jame  daug  turimingu  publikaciju.  Tai

Velinnjn    Tf      Vi.I.`Lraiin     /Irn~.~.^_~    TTr:il_..    \         I    .      .     .
.------ ~   ---8   .ululili5L±   ruuiiriacljH.1al

velionio   K.   Vil`kaus    (Kazimierz   vyil:kuis)    atsimi'nimai   aipie   karali5kl!ju
apu   suradima   Vilniaus   `katedro,s   rusiluose   1931   metais    (t.   I,   p.   105-

110),  D.   Svier6inskos   (Dobroslawa   Swierczyfi)ska)   straips,ni,s  apie  Vilniu,

¥:]snz£)j?_jrap+:e:gtvo?rf,kp?at8:leis:sc(itaik]6vPs,.ki4igfa£:s6i)a'wJ.KB::i%:£gw(sJki:eif8gi}=
1969)   (t.Ill,  p.  59-70),  J.  Skvoroneko   (Jerzy  Skworonek)  -apie  E.  Re-
merio  1855~1872  in.  dienora§€ius   (t.  IV,  p.167-192),  K.  Halndke,s   (Kwi-
rypa  Handke)  -apie  ra5ytojos  E.  Oze§,kietnes  1864-1910  in.  koresponden-
clja   (t.  IV,  p.   193-230)   iir  daugelio  kitng  autoring  straipsniai.

Kiek.vienavs   tskaitytojas   ie§kos   ir   ras   straipsning   pagal   savo   interesus.
Leidinyje  rasoma  apie  Au§ros  vartu  Mari,jos  paveiksla   (Maria  Kalamajs-
ka -Saeed),  tarpukario  muzikini  gyvenim?  Vilniuje  ir  Vilnijoje   (Witold
I?11ri71.1:elf;\       \7;1111.niin    ._ ..,. __      /T___     if     „                 ,.   .`        .   .

uvos  ir  Lenkijos  mu-
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Rudzifi,ski),  Viltniaus  muges   (Jan  Malinow§ki),   Liet
...11..__-_--_       1.       .                    I              .---

_   _  __ .... _,,-+Li/,    -I.ii,Livue   ii    i,allJlljus   Jllu-
sulmonu  religipes  tradicij-as  (Czeslaw Lapicz),  Vilnijos  totoirius  (Jan  Tysz-
kiewicz),   karaimus    (Aleksander   Dubifiski),   lenku    ir   lietuviu    ,santykius
1905~1907  in.   (Dariusz  Zlotkowski),  labdaros  'parama  Lietuvai  I  pasau-

linio  karo  metais   (Da`nuta  Plygawko),  Armijos  ikrajovo,s  Vilniaus  ir  Nau-

garduko   apygardu   istorio,grafija   (Tadeusz   Gasztold),   Lietuvos   lenkng   s?-
ju`ngos  susi,ktirima  1988-1989  in.   (Krzysztof  Wog.niakowsiki),  ivairias  len-
ku  rnokyiklas  Vilniuje  tarpukario  metais,   apie  asmens   saviimone  ir  kalba,

Vilnijo,s  gyve,nimo  atspindzius  literattiro,je ir pan.
Apskritai  iketurtomis   i5   dalies  p.rimena  Vilniaus  vaivadijos  regioni,nio

komiteto  pries  'kar?   i3leist?   dvitom!   „Wilno  i  Ziemia  Wilefiska"   (T.   1.-
1930;  T.  2.-1937).  Ta6iau.dvito,miis  buvo: parengtas  kaip  autoring  kolekty-
vo  mo'nografija,  oi \keturtomi,s  yra  s'traips,ning  rim;kitnys.  Jis  supazitndina skai-
tytoj?   su   dabartiniu   LenkijQs   mo)kslinin`kq  poziririu  i   daugeli  mums  ido-
miu  be`ndros  praeities  klausimng.

Mindaugas   T a in o 5 i ti n a s

Vytautas  Z a I y s.  Ringen  urn  ldentitat:  Warum  Litauen zwischien  1923:
und   1939  im  Memelgebiet  keinen   Erfolg  hatte-Kova  d6l  identiteto:
Kod6I   Lietuvai  nesisek6   Klaipedoje  tarp    1923-1939   in.-Ltineburg:
Verlag  Nordos'tdeutsches  Kuliturwerik,  1993.-104  p.

Nordostdeutsches   K.ulturwek   leidykla   Liuneburge   Vokietijoje   isleido
g.razial  poligrafi§kai  apipavidalint?  i,storiko  V.  Zalio  knyg?  atpie,  Klaipedos
ikra§ta  tarpukario  metais.  Ji -1992  in.  1iepos  29  d.  Klaipedoje  vykusiame
in,oksliniame  kolCikviume,   s,kirtame   740-osioms   miesto   iktirimo   metinems
pazymeti,   sikaityto  praine§imo  i5plestas  variantas.   Au,torius   primena,  `kad
remiasi   iki   §iol   nes'kelbtai,s   Lietuvos  i,storijos   §altiniais.
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V.   Zalio  knygos   pasirodymas   yra   teigiamats   rei§ki,nys.   Joje   keliama
daug  diskutuotinng  teigi,nii!,  yra  ir  prie5tari.-ngi!  s'amprotav-imu,  t6kiu,  Ikokit!`
iki  tol  lietuviu  istoriografijoje  'nebuvo.  Ais,ku,  be  inuomoning  s,kirtumo  ne-
gali   btiti   dis!kusijos,   kriti§kos   ana'1izes   bei   is'torines  ;tiesos   pazinimo.

Autorius  ryzosi  ivertinti  Lietuvos  vyriausybes  politi\ka  Klaipedos  `kra5-
te  tarpukario  metais  ir  jos  padarytas  iklaidas.  Jis  bando  a't,slakyti  i   Siuos
klausimus:   kodel   Lie'tuvai   nepasiseke   autonominio   Klaipedos  ikra3to   pa-
versti   integralia   Lietuvos  Respublikos   dalimi,  kodel  rim,kimuose  i  kra§to
seimelius   lietuviu   sarasai   niekada   negavo   daugiau  kaip   5  vietu   (i§  vi-
so  buvo  29),  kodel   1939  in.   Lietuvos  pilietybe  p,asirinko   (optavo)   ,nepa-

I        ,                     \,       .     11       .        ,     1  ® vl    ®                        ,  ,1         --,,astai  mazai  iklaipedi§ikiu -tik  20,  t.  i.  koaer L-ietuva  praia-do  klaipedis
us.  Tyrimo  p,agrindu  jis  pasirin'ko  vie-tos  .klaipedi§kiu  jokie6iu  iir  li6tuviu

bei   didlietuving  tarpusavio -isa`n.tykius,  ju  pozitiri  i   Liet-uvos  vyr'iausybes  ii
autonomi,nes   vaJldzios   'tarpusavio   sa,ntykiu,s,   tt!   valdziu   su,sidtirimus   ir
konfliktus.

Ktnygos   pradzioje   ,pasigendama`  trumpo   tu   me,tu   salygu   nu§vie`timo,
oponuojan6ing   ir   konkuruojan€iu   pusing    (klaipedi§'kit!   vokie5iu   ir   lietuviu,i
Lietuviu  vyriausybeis  ir  autonomines  vatldzios  bei   Lietuvos  ir  Vokie't,ijos)
jegu  aptarimo,  ju  galimybit!  ivertiinimo.  Autorius,  jas  s'tatydamas  i  vien?
gret?,  daznai  daro  nepagristus ,sprendi`muts  ariba  juios  in'terpre'tuoja  su  tarn
tikromis  i§lygomis.  Todel  iknyga  eiliniam  skaitytojui  ne  visuomet  ,supran-
tama,   teiginiai   kartaits  nepagri,sti   arba   abejoti'ni.  Autorius,  matyt,   1aiky-
damas  gerai  Zinomu  dalyku,  s,kait,ytojams  neprimena,  kad  `Klaipedos  ikra5-
tas -istori,ne  lie'tuviu  Zeme  ir  uos.t,a,s,  ekonominiu  pozitiriu  itin  reik5min-
gas  atsi`kuria,n5iai   Lietuvo,s  valstybei -:kaip  buvo  numatyta  Versalio  tai-~
kos  sutartimi   (1919),  ikuria  pa'sirai§e  ir  Vokietija,   1923  in.  buvo  grazi`ntas
Lietuvai.  Tada  visiemis  btitu  su'praintamiau,  kodel  Lietuvo.s  vyiriausybe taip
atkat.kliai  sieke  ji  apginti  nuo  i5ore,s  prie5u  !ir  integruoti  `i  Lietuvos  ekono-
mika.   Prijungtas  prie   Lietuvos   Klaipedos   kra5tas  tapo  pa5ia  turtingia'u-
sia,   administraciniu  pozitlriu   gerai   sutvar.kyta   jos   dalimi,   `kurios   gyve,n-
toju  pragyvenimo   lygis,  \buvo   autkstes,nis    negu   kitu.   Tuo  tarpu   Lietuva,
tik  ka  i§sivadavusi  i§  atisilikusio,s  Ruisijos  imperijos  priespaudos,  buvo  per
Pirmaj`,i   pasauli,ni   kara  'nusiaubta   ir  tiesio`g   i5  nieko   pradejo   kurti   savo
valstybes  ir  admi,nis,traci.ni  aparata,  va,1stybes  istaigas  ir  savivaldybes.  Ji
neturejo  kadru,  vals'tybinio    darbo  patirtie,s,  vi!sur  vyravo  suirute  ir  skur-
das,  nors  gyvenimas  palengva  normalejo.  1§  priadziu  ji  ,nedurejo  geru  spe-

:I;a3'i'St#.rna;Sj#gtefbijof]sau±fpoerdm°:,o,:'#£ras§at€oV#ty}'±j;nse:k;Gys#££egsa:kr:$|Voe'f¥t#igpi:i
Vo`kietij'a,  pasira§ydama  Ver,salio  taiikos  sutart,'i,  atsizadejo  Klai`pedos  kras-
to  Lietuvos  'naudai -ji  nenorejo,  kad  Nemuno  Ziotyse  isi,tvirti'ntu  Len\ki`ja
ar  Pranctizija,  o  is  mazos  ir  silp,nois  Lietuvos  ji  tikejoisi  ateityje  ,nesu,nkiai
kra§ta   atsiimti.

Taip  pa't  negalima  iklaipedi5kiu  vokie€iu  ir  ,klaiipedi§:kiu  lietuving  lai'kyti
tolygiomis  grupemi,s.  Klaipedi§kiai  vokie€iai  sudare kra§to  auk5tuosius  so-
cialinius   sluoks,nius,   kuriu  vaidmuo  ,kra'§to  va`1dyme  buvo  le'miamais,     jie
diktavo  savo  po)litika.  I  Klaipedos  ,'kra§ito  priju,ngima  prie  Lietuvos  daugu~
rna  vokie5iu   Zi[irejo  kaip   i   neteis.eta   a'kta,  vokie6iu   Zemes   atple§ima.  Zy-
mus  tarptautines  teise's  Zinovas,  vienas  i5  Klaipedos  konveincijos  sudary~
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toju,  Hagos ttarptautinio tribunolo narys,  Statuti,nio teismo stei,g6jas  (1935)
M.   Riomeris    (R6meris),   ai§kindamas   Klaipedo`s   tkra§to   ijungimo   i   Lie-

fquva  .teisinius  pagrindus,  pabreze:   „Klaipedo,s  kra§to  i   Lietu,vos  valstybe
|jungimo   faikta,s,   kaip   Versalio  'taikos   sutarties   elementas,  nera   faikti5ko
Didiji  'kara  pralaimejusios  vo,kie€it!  ar  prtii,su  valjstybes  'teritorijos   a)pkar-
pymo,  dovanojimo  ar  grobimo  padarinys,  bet  teisetas  padeties  ats,tatymas,
tarptautiines  teises  tvarkos  pataisa" I.  Taigi  Sis  faktas  voikie€itf  nebuvo  rea-
liai  verti,namas.

Klaipedi5,kiai  lietuviai  sudare  Zemuosiuis  /sociali',niuts  slucksnius.  Jie  bu-
vo  vidutiniai  ir  ,smu,1ktis  tiikini,nkai,  kume6iai,  Zemes  ti!'kio  darbi'ninkai.  Bu-
vo  ,konserva,tyvtis   ir  niiekuomet  nebuvo   opozicijoje  vckie6iu  valdziai.   Be
to,  jie  ibuvo  glaudz,iai  susije  su  voikie€iiu  dvarini'n,kais  ir  ,ju  ,kredito  orga-
nizacijomis,  kurios  rtipinosi  jng  Zemes  tikio  produktu  ,supirkimu  ir  eikspor-
tu.  Dauguma  vallstie6it!  i  ikra§'to  prijungim?  prie  Lietuvos  Zitirejo,  palan-
kiai,  ta6i,au  jaudinosi   del   galimo  ekonomi'nes  padeties  pablogejimo -bi-
jojo  netekti  Vckietijos  rin,kt!,  nusikursti  ir  ta  prasme  prilygti  kitiems  Lie-
tuvos  valstie€iams.  Aktyvti,s  prijun,gimo  prie  Lietuvos  5aliinin'kai  buvo'  ti,k
tarn  tikra   dalis  .klaipedisikiu   lietuviu.  Jie   ryzosi   i§kesti   vi,sus   sunkumus.
Kra5to  lietuviai  visuomeniniame  gyvenime vaidi.no  a,ntraeil,i  vaidmeni.  Tai-
gi centrinei  Lietuvos validziai jie buvo menka atrama.

Autorius,   nenagri'nedamas   gyve'ntoju   grupit!   s.ocitalining   skirtumu,   pla-
ciai  aptaria  klaipedi§lkio  liietuvio psichologini,o  tipo isu,sidaryma.  {takos  jam
dare   Klaipedos   lkra5'to   istorijos   ypatybes,   geopoli'tiiniai,   demografiniai   ir
psichologi,niai  ypatumai.  Jis  pa,roldo,  .kad   savi`ta  iklaipedi§kio  lietuvio  gal-
vosena  ir  gyvensena   su,siformavo  del   s,kirtin,gu  politinit!,  teisinii!,  ekono-
miniu   institucijng   bei   del   svetimo,s   volkie€iu  .kulttirois   ir   skirti'n,gos   religi-
jos  povei;kio.  Didzlietuviu,i  ji  buve  sunku  suprasti,  tad  nesupra'timas  buves
abipusis.  Taigi  LietuvQs  vyriausybei,  peremusiai  Klaipedos  kra5'ta,  reikejo
spresti  daug sudetingu klausimu.

V.  Zalys   krititkuoja   lietuviu  is,toriografijoje  i,sitvirtiinusia  nuostata   del
per   gyventoju   surasyma    iatsiradusiois    „klaipedisikiu-§i§ioni§`kiu"     grupes
priskyrimo   lietuviam,s,   itardamas,   ,kad   tai -dirbtinis   lietuviu   skai€iauis
didinimas   (p.10  ir  12).

Priis.kirdamas   „`klaipedi§kiu-Sisitoni5kiu``   grupe   prie   vokie6iu    tautines
grupes  ir  dirb'ti.nai   sumazindamas   lietuving  sikai€iu  iki  37626   (86  p.),   au-
torius  ai§kiai  stoja  i  vokie€ii!  isto,riog,rafijos  puss *.  V.  Zalys  {ai§lkina,  kad
klaipedi§kiui   lietuviui   esa   svetima   buvo.   didlietuviu   kul,ttirin6   aplinka   ir
politines  aspiracijos,  jis  b,uvo  tradiciskai  labiau  orientuotas  i  vckie€iu  ikul-
ttira  ir  voki5kas  s'trukttiras,  'tai,gi  savo  politine  ir  ,kulttiri'ne  orientacija  la-
biau  priklauso  vckie5iams.  Ta  iroda  Seimelio  rinkimt!  rezul'tatai, ,'kada  apie
800/o  ikrasto  gyventoju  baltsuodavol  uZ  vokie6iu  partijt!  ts?rasus,  o  lietuviai
tegaudavo  seilmelyje  'tik  5  vietas  i5  29.  Cia   autorius  ai§kiai   sumaiso  tau-
tos   ir   politines   orientacijos   savckas.   15eitu,   'kad  ,kas   balsuoja   uZ   vieno,s

I  Riomeris    M.    Mes   negalime   uzmirsti   Mazosios   Lietuvos   padalij,imo   //   Lietu-
vos  keleivis.   1934.  Sausio  26.  Nr.  20.

*  Jis  iveda   naujus
kiai   lietuviai   (26,60/o)   ir
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ar  kitos  tau`tines  ,gru(pes  partija,  mecha;nis,kai   tampa  tois  tauto,s   atstovu.
Dauguma  klaipedi§kiu  lietuving  balsavo   uZ  vokie5i,u  lsara§uis   del   daugelio
aplinkybiu.  Tiesa,  t,kad  ,jie  buvo  orietntuoti  i  vokie5iu  tkulttir,a  ir  ju  politiines
aspiracijas,  verti`no  ekonomine  gerove,  inen,orejo  nutraukti  rysiu  su  volkie-
€iu   ekonomi`nemi`s   organizaoi,jomis,   ba:nkais,   o   1,abiausiai   juos   veike   vo-
kietininku   propaganda   pries   Lietuva   ir   lietuvius,   lietuviu   niekinimas   ir
Zeminimas.

V.  Zalys  nemini  tokio  svarbaus  fakto  kaiip  XIX  a.  pabaigoje  prasidejeis
mazlie`tuviu   ,kulttiriin`its   sajtidis,   ,tkuris   po   Pirmojo   patsaulinio   karo   igavo
politine  ,krypti  ir  eme  .reik§ti  savo  politiinius  siekius.  |siktirusi  Prtisu  Lie-
tuvos  tautine  taryba  Tilzeje   1918  in.1apkri€io  30  d.  prie,me  Mazoisios  Lie-
tuvos  tauti`nes  tarybo,s  politi\ni  akta,  re,i,kalaudama  prijungti  Mazaja   Lie-
tuva  prie  ,savo  tau,tos  kamieno,  prie  atsi,kurian€ios  Lietluvo!s  vals'tybe's.

Del   1923  in.  ginkluoto  sukilimo  li,etuviu  is'toriografijoje  jau  i5ai3,ki.nta,
kad  jis  bu,vo  rengiamas   slapta   nuo  Antantes  valstybiu,  Vokietijai  paza-
dejus  oficialiai   laikytis  neutraliteto,,  tei\kt`i   Lietuvai  parama   gimklais  ir  fi-
nansais.  Vokietija  savo  Zodi  `gar,bingai  i§tesejo,  nei  viena  vokie6iu  orga-
nizacija   per   sukilima   nesiprie§ino   ir  .nepaireis,ke   p,rotesto.   Vokietijos   vy-
riausybe   buvo   tarsi   Lietuvois   vyriausybes   globeja.   Sukilimo   iniciatoriai
remtis   vien   civiliais   gyventojai;s   klaipedi§kiais   negalejo.   To,del   buvo   su-
daryta  Ypatingo`s  paskirtie's  riink'tine  :i3  Lietuvos  'kariuomenes  ikarit2  ir  sa-
vanoriu   (i§  viso   1050   Zmonit!,   tarp   ju   40  ,karininkt!).   Sukilime  tai,p   pat
dalyvavo  apie  300  vietos  savainoriu.  Lietuvos  vyriausybe,  slepdama  regu-
1iariosios  kar`iuomenes   dalyvavitma  ;sukilime,   vie5ai   s\kelbe,  kad   sukilima`s
buves  ivykdytas  vien  klai`pedi§,kiu  savanoriu jegcrmis.

V.   Zalys,   sutikdamas  is'u   Lietuvos   generalinio  §tabo   duomenimis,  ,kad
aDie  600/n   gyventoju,  pritare  ir  reme  sukilima,  stengiasi  irodyti,  kad  vietos
klaipedi§kiai   i   ;sukilima   Zitirejo   santtiriai.   300   klaipedi§kiu   savainoriu   jis
laiko   nedideliu   s'kai€iumi,  iir  tai   esa   dauguma   ju   sukileliais   tapo  tik  po
sausio   15  d.,  todel  jng  motyvai  buve  nepatriCitiniai.   Sunku  buvo  rasti  su-
kilimo  lyder'i  i§  klaipediskiu  tarpo   (26  p.),  ,'Kaune  .karininkai  taip  pat  atsi-
sa`kineje  dalyvauti  isuikilime,  n,ies   Klaipedos  ,kra§to  prtijungi,mo  nelaike  te-
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je  ir  garbinga  savo  uzdavi,nio  atlikima?  1§  patei`k,tu  faktng  jis  daro  i§vada,
kad   „pa.,I,riotizmo"   trtikumas   buves   abipusis   (28  p.).  Atvir`k3€iiai,   lietuviu
§altiniai  rodo,  ikad  patrioltizmas  buvo  dideliis  ir  a.bipusis.

Praeju's  po ,su'kilimo  vos  2,5  menesio,  Vokietijos  iistaigng  nematoma  ran-
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nebuvo   spejusi   „rimtai"   nusi)kalsti  Jnei   vietos   vokie5iams,  inei   lietuviams
(46  p.)   ir  'kad  `prie  5io  streiiko  prisidejo  ir  i§orines  jego,s   (48  p.).   Pirma
karta   vokietitninikai   i5driso   sikanduoti   aintilietuvi§kus   lo,zungus -„Zemai-
€iai,   lauk!",   „Salin   vislka,   kas   lietuviska!" -ir   konevei,kti   Lie'tuvos   v,a.I-
dzia.   Per   16  metu  vokietinin,kai  niekino,   Zemino   ir  terorizavo  lietuvius,
ypa€  atvyku,sius  is  lkitu  Lietuvos  vietovit!,  juos  lai'ke  nepilnaver€iais,   Ze-
mesnes   rti§ies   Zmonemis.   Ne  vienas   klaipedi§ikis,   bijodamas  tapti   pajuo-
kos  objektu,,  btiti  pa5iepiamas   Zemai6iu,  eme  gedyti,s  savo  tautybes,  pra-
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dejo  vadintis  vokie6iu,  su  neapykan,ta  s'to,jo  pries  savo  brolius.  Ir  daugu-
ma   'tokiu   lietuviu   balsavo  uZ   vokie5ing  is?ra5us.   Tai   buvo   pati`kimiausias
germa,nizacij.os  metodas.

1§  pat  pradziu,  tai  yra   dar   1923  in.,  Vckietija  ,slapta   uzmez`ge  ry5ius
su  Klaiipedos  kra§to  valdan6iaisiai,s  sluoks,niaiis.  Inspiruodama  ir  finansuo-
dama  ,kra5to  vokie€iu   politi'nius   veikejus,   vcki5kas   organizacijas,   Voikie-
tija   i5  pat  pradziu  isieke   sutru,kdyti  t`,Klaipedos  tkra§to  integravi,rna  i   Lie-
tuvos  e,konomika  ir  kul,ttir?,  ja  izoliuoti  nuo  Klaipedo,s  rei,kalu.  Per  kraste
likusi   senajti   vokie6ing   adminiistracijois  ,apara'ta,   teism?,   moky,klas,   bazny-
€i?,  ekonomi`.kos  bei  'kulttiros  orga,nizacijas  ji  vykde  savo  revan5istine  poli-
tik?.   Tiesioginei   pries   Lietuv?   nu,kreiptai   veiklai   Berlyne   buvo   isteigta
Deu'tsch-litaui`scher  Memellandibund  orga.nizacija.   Veliau   Tilzeje'  buvo  is-
teigtas  jos  skyrius.  Sukairintu  organizacijng  Wehrwolf,  Stahlhel,in,  Offizier-
verein   ir  tkitng   Karaliau€iauls,   Tilzes,   Ragaiines   skyriai   palai,ke   ry§ius   siu
Klaipedos  ikra5to  vckie€it!   palna§aus   pobtidzio  organizacijomis.  Antilietu-
vi§ka   veiikla   kreditavo   tan   tikri   ba,n`'kai   ir  ,kredito   bendroves:   Deutsche
Stiftung,  Osthi,lfe,  Deutsche  Hilfe,  Concordia  spaudai  remti.  Todel  drasiai
galima  teigti,  kad  tarp  Lieduvos  ir VokietijCis  fakti§kai  vyko  kova  del  Klai-
pedos.

Autorius  pazymi,  kad  Klaipedos  konvencijos  ir  statu'to  straip,s,niai  buvo
nevieinodai   interpretuojami.   Abi   puses-Lietuvos   v,aildzia   ir   kra5to   vo-
kie5ing   politiikai -ka,1tin,o  vieni  ikitu.s   nuolatiniiu   statuto   lauzymu.1§   pra-
dziu,   'kol   Lietuva   p,rakti§ikai   ,nei5bamde   statuto,   ji   nezi,nojo,   kaip   elgtis
vjenu  ar  kitu  atveju.  Kai  kildavo  klausimas  del  autonomi`niu  organng  vei`k-
1os  ,ar  vokie5iu  abejotinu  poelgiu  teisetumo,  Lietuva  su  niekuo  tartis,  nie-
kam   s,kusti,s,   nie`kieno   pa,igalbos   pra5yti   ar   autoritetingo   teismo   i5ai§ki-
nimo  rei,kalauti  negalejo.  Gi.n€a  ji  turejo    spresti  pati,  atsakydama  uZ  jos
sprendimo  teisetuma   (atitikima  statutui).   Sios  .teisines  padeties  neai5ku-
mas,  ,nezinojimats,  kaip  i  tai  pazitires  tarptautines  priezitiros  ekspertai -
Tautu  Sajunigos   atstovai,~ baime  sus,ikompromituoti  paralyziavo  Centro
valdzios  veiksmus  Klaipedo,s  kraste  ir  tru,kde  stiprinti  Lietuvos  val;stybin-
guma  §ioje  teritoirijoje.  M.  R6meris,  gerai  Zi,nodaimas  teisine  ,kr,a§to  pade-
ti,   rage:   „Sia   pade'timi   gudriai   naudojosi   vokieti,ninku   saujele,   vokie€ing
valstybes  ir  vokie€iq  vie§osios  nuomones  remiama.  Jie  sugebejo   10  metu
be,gyje  tiesiog  terorizuoti   Lietuvos  valstybe  Klaipedo,s  ikraste,  pasinauldo-
dami   Lietuvo,s   nezino`jimu   ir   jos   baime   p,rie§   tar,ptautines   ,a`tsakomybes
padarinius" 2.   Lietuvos  vyriausybes  neveikl`umas,  jos  baime  uzgauti  savo
vadinamaj?   globeja   Vokietija,   tvirtos   politine,s   li'nijos   Klaipedos   kra§te
neturejimas  ir buvo jos  es,mimes  klaidos.

Lietuvos  vyriausybe  neryztinga„  pasyvia  ir  baimes  kupina  pozicija  tu-
rejo  pakeisti  ryztingesne,  'nes  mate,  kad  opozicines  jegos,  suis,itel,kusios  i
vieninga  vokie6iu  fronta,  baigia  griauti  suverenumo  teisinius  pagrindus.
Cia   i§kilo   direktorijos   pirminim,ko   0.   86t'tcher'io   byla   Hagos   tarptauti-
niame  tribunole,  kuri,s  priine  sprendima,   Lietuvos  ,naudai.  V.  Zalys  5ios
bylos  sprendima  laijko  mazareik§miu,  nieko  ypati,n,go  nedavusiu  nei  vienai

2  R6meris    M.   Klaipedos   klausimas   tarptautiniame   forume   //   Lietuvos   keleivis.
1934.  Sausio  27.  Nr.  21.
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pu,sei.  Jis  byla  vertina  vietos  gyventtoju,  ,kurie  tikejo,  kad  0.   86ttcher'is
Berlyne  ,noirejes   padidinti  igyvuliu   ckspotrt?   i   Vokietija  iir   padeti   tikini,n-
kams,  pozitiriu   (54  p.).  Byla  esa  sukeluisi  didali  vokie€iu  inepasitenkinima
ir  pa`traukusi  i  vokie€iu  pu.se  nemazai  vie`tos  lietuvit!   (56  p.).  Toiks  bylos
verti'nimas  yra  pavirsutiinis.   Svarbi,ausia  Hagos  tarptauti,nis  tei,smas  pri-
p.azino  Centro  valdzios  teises  pirmuma  pr,ie§  autonomine  teise.  M.  R6me-
ris  rage:  „Per  Hagos  ,sprendim?  Lietuva  atgavo  t?,  ka  ji  vokie€iu  ir vokie-
tininkt!.intrigomi,s  buvo  Klaipedoje  praradusi:  tsavo  suverenumo,  savo  tei-
ses,  savo  titulo paj\autima" 3

Apie  Klaipedos  kra5'to  n.aciu  byla  Kaune   1934-1935  in.  autorius  a,tsi-
1iepia   kaiip   apie   unikalng   rei§kini,   apgailestaudamais,   (kad   jis   del   ivairiu
priezas€ing  nebuvo  pla6iau  ivertiintas  nei  'tada,  nei  veliau   (64  p.).  Ta  dar-
b?  ne  velu  ir  dabar  padaryti -su  pla6iais  komentarais  reitketng  paskelbti
E.  Neu.man,n'o  ir  T.  Sass'o  bylos  stenogram?,  kaltinaml2jng  ir  liudytoju  ap-
klau.sos  pro'to'kolus  ir  iki,ta  ,'su  byla  susijusi?  medziaga.  Ta€iau  naciu  tei,s-
mo  proc®so V.  Zalys  antinacisti,niu  ar mazuoju  NiumbCirgu nedrista  vadin-
ti -tariamai  dauguma  teisiamt!jt!  ,buvo  ,kaltinami  ne ,nacionalsocialis'tines
ideologijois   sklelidimu,   o   ikonkre€ia   antivalstybine      veilkla   pries   Lietuva
(64-66  p.).  Nacistiniu  partiju  inaring  ir  smogiku  antivalstybine  veikla,  nu-
kreipta  pries  Lietuva  ir  lietuviu,s,  buvo  paremta  nacionalsocialis'tine  ideo-
1ogija,  rasiz,mu,  neapykanta  kitos  'tau'tybes  Zmon6ms,  ju  teroru,  net  Zudy-
nemi,s.  Tie  pa'ty,s  smogikai,  apsiirenge  natcing  uniformlomis,  platino  gauta  i§
Vokietijos  ,nacistine  literattira   tarp  klaipedi5kit2,  ikome,ntavo  ja   siusirinki-
muose,  su  'nacis'tiniais  5ti,kiais  ,renge  ikariinius  pra'timus,  mitingus,  rinkimi-
nes  kampa'ni,jas,  taip  pat  vykde  nacis`tines  Vo.kietijos  reva,n5is'tine  polititka,
ikuria   buvo  siekiama   perzitireti  Versalio   sutariti.  Atskirti  .nacisti,nts  i,deo-
1ogijos  skleidim?  nuo  a,ntival`stybines  veiklos neima.noma.

Autorius,  i§  pradziu  teigi`amaii  ivertines  naciu  byla,  toliau  pradeda  da-
ryti  i§lygas-esa,  nors  Sia  byla  buvo  nustatyti  negin€ijami  nacing  ry§iai
su   Vokietija,   ji  'tariamai   nepa:kei'te   padeties   kra3to   vidu,je   ir   dar   labiau
sukomplika'vo   santy,kius   su  Voikieiti\ja   (66  p.).   0   gal   Lietuvai  rei,kejo  eiti
nuolankaus   susitai'kymo   keliu,   ,susitarti   su   naciais   ir  palailkyti   draugi§-
kus   Lietuvos   ir  Vokietijos   satntykiu.s?  Ai§ku,   Lie'tuva  btitu  turejusi  besa-
lygi3kai   vy,kdyti   visus  naciu   reikalavimus.  'pagaliau   btitng  turejusi  pasiti-
1yti   Vokietijai   Klaiped?.   Lietuvos   vyriausyb6s   Zygis   pries   nacius   buvo
dratsu,s  ir  garbingas,  buvo  ginama  Klaipedos  k`ra§to  isuverenumas  ir  savo
vallstybes   in\te,resai.   Ji   buvo   vienas   pirmt!ju   pavojaus   signalu   pasau,liui
apie  Vokietijos  ,kru'vi`n?ji   nacizma   bat  totalitarizma  ir  galimas  jo  pasek-
mes.

Statuto  27  straipsnis  pripazino  lietuviu  .ir  vckie€iu  kalbu  lygybe-abi
kalbois  yra  vals`tybines,   of icialiCisios.   Kalbu  lygiateisi§kumo  principas   a'bi
tautines   grupes-1ietuvius   ,ir   vokie5ius -pastate  i   vienoida   tei,sine  pa-
deti,  'suteike  joms  lygias  teitses.  Todel  neitiki:namai  skamba  teiginys,  kad
daugelis  .klaipedi§kiu  vokie6iu  buvo  nepatenkinti  ir  negalejo  susitaikyti  su
tuo,  kad  jie  buvol  traktuojami  kaiip  „tautine  mazuma"   (90  p.).  Vargu  ar

__  _______                            _  _

3  Ram,eris    M.   Klaipedos   klausimas   tarptautiniame   forume   //   Lietuvos   keleivis.
1934.  Sausio  28.  Nr.  22.
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galima   rasti   lietuving   istoriografijoje   ar   lietuving   archyvng   dokumentuose
medziagos,   kuri   paliudytng,  jog  Klaipedos  'kra5to   vokie€iai  buvo   laikomi
„tautitne  mazuma".   Lietuviu   istoriografija  'net   apgailestavo,   kad   Klaipe-
dos  vokie€iai  netapo  „tautine  quazuma"  ir  kad  jie,  priklausydami  au.k§tes-
niesiems  socialiniams  sluoksniams  ir suda.rydami valdantiji elit?, ne tik ne-
rado   reikalo  ir  poro.i3mokti   lietuving  ikalba,   bet  ir  `sudare  is?lygas  jai   i§-
stumti  i§  gyvenimo  ,ir  mokyklu.  Tad  klaipedi§,kiai  lietuviai  atsidtire  „tau-
tines  mazumgs"  padetyje  ir  buvo  privers'ti  steigti  priva6ias  mokyklas,  vai-
ku  darzelius lr pana§ias i,stai,gas.

Viena   i5   sv,ar,biausing   iir   didziautsiu.   Ce'ntro   valdziols   nesekmiu   Klaipe-
doje  autorius  laiko  daugumos  klaipedi§king  lietuving  praradim?,  tai,  kad da-
lis  ju  li'etuvybei  buvo  prarasta   (88  p.).  Tai'p  iir  buvo.  Del  to'kios  nenorma-
lios    prievartos,  pazeminimu  ir  ftampos  pilno,s  padeties   apsieiti  be  nuos-
toliu  buvo  neimanomaJ,-dauguma  neapsispre,ndusiu  lietuving  nuejo  su  vo-
kie6iais.  Ta€iau  galima  ir  pasidzia,ugti,  tkad  ne  visi  klaipedi5kiai  lietuviai
buvo  prarasti.   Po  Antrojo  ,pasaulinio  ,karo  mazlietuviai   emigra.ntai,   i5si-
bla§:ke  pg  Vokietij?,  JAV,  KanaJd?,  telkesi  i  Mazosios  Lietuvots  lietuviu  or-
ga.niz.acijas,  isavo  spaudoje  aptare  Mazosios  Lietuvos  praeities  ir  ateities
klausi.mus.  Neatsitiktinai  1946  in.  Vokietijoje,  Fuldoje,  jie  i5leido  akta,  rei-
kalaujanti   a'teityje  Mag?ij?   Lietuva,  kaip  is`torine  lietuviu  Zeme,  priju,ngti
prie.nepriklaus9mos   Lietuvos.   Taigi   tautos   balsas   nebuvo   nuslopintas,
prasiverze  pro  !vairiausias  klitit.is,  jis  vel   reikalavo  sau   teises  i   gimtaja
Zeme.

Noredamas  parem'ti  teigini,  ,kad  klaipedi3kiai  lietuviai  del  vo'kie€ing  kul-
ttiros   poveikio   be  prievartos   laike   save   vokie€iais,   autorius   teigia,   kad,
1939   in.   atple5us   Klaipedos   kra3t?   nuo   Lietuvos,   tik  20   lietuviu   tepasi-
rinks  Lietuvos  pilietybe.   Sits  iklausimas  lietuving  istoriku  dar  ne'i§ti\rtas,  to-
del   inereiketng   skubeti   daryti   toki?   i§vad?.   Pavar6ius   keleta   to   ,'meto   pi-
lietybes   optavimo   do:kumentu,   matyti,   kad   vyko   sudetingi   procesai.   Pa-
vyzdziui,   Lietuvos   vi\daus   rei,ka.lq  mini,stro   1939  in.   rugpjti6io  9   d.   ra§te
prane§ama,   kad   ta.rp   atvykusiu   i   Lietuv?   SOOO   svetim5aliu   buvo   dau`g
Zmoning,   ki!us`iu   i§   Klaipedois  ikra§to,   kad   ne  visus   juos   galima   ipilietinti
ir  didesne  jif  dali  lte'ks  palikti  svetim§alit!  tei;semis 4.  Arba  Lietuvos  ko,nsu-
1ato   Klaitpedoje   darbuotojo  V.   Ce€etQs  ptromemoria   ra§oma,  .kad  i   konsut-
1ata  atsiun€iama   daug  vietos  kilmes  lietuviu,  Vokietijols  pilie6ii£,  parei§ki-
mi!  su.pra5ymu  sutei,kti  Lietuvois  pilietybe.  Apsun,kina.nti   aplinkybe  esan-
ti.  ta,   Jog   uZ   parduodama   nuo'savybe  ``Klaipedos  ,'kra§te   atsi.skaitoma.   kli-
ringo  btidu,  t.  y.  per  bankus,  ir  neai§ku,  ikada  pardaves  turta  savininkas
gau,s  pinigus  i  rankas-uZ  metu  a`r  dveju 5.  Taigi  riz,itka  'buvo  didele,  be
to,  karo  gr6sme jau buvo rea]i.

Knygos  pabaigoje  autorius  uzsimena,  'kad  dar  netyrineta  problema ~
Kvlaipedos  kra§to  v8ikietiis,   t.  y.   memellende,ris   ir  jo  pasaulis   (88  p.).  Jis
lsvardija   sva'rbiausias   meme,llenderio   rna,sity)s,enos   ir  .savijau,tos  y,paity,bes:
dauguma   vokie6iu   Klaiipedois   kra§to   priiklau,sym?   Lietuvai   laike   vokie6ing

4  Vidaus   reikalu   ministro   1939.08.09   ra§tas   Ministrui   pirmininkui   //   LVA.   F.   923.
Ap.   I.  8.   1062.  L.  209`.

5  V.   Ce6etos   promemoria    1939.06.24   //   ,LVA.   F.   383.   Ap.   7.   8.   2170.   L.   219.
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Zemes   atplesimu,   1ai,kina  btisena,   atsiradusia   del   pralaimejimo  per  kara,
Lie'tuva   jiems   a'trodziusi   ikaip   „sezonine   vals`tybele"   be   ateities;   bu'vima
jos  pilie€iais  jie  laike  tautiniu  pazeminimu   (90  p.).  Toki?  iklaipediskiu  vo-
kie€iu  mastysena  ir  savijauta  formavo  Vokietijos  politikos  ,siekiai  Klaipe-
dos  kra§te;  jie  atsispi,`ndi  istorineje  literattiroje,  to  meto  periodineje  spau-
doje,  rin.kimu  a,gitaci,neje  medziagoje.  Taigi,  autoriaus  nuoimone,  Lietuvos
vyriausybe  padare  ,ne  viena  klaida  (kra§lte  ir  kiekviena  ju  ta,pdavo  Vokie-
tijos   laimejimu   (90   p.).   Atrodytt£,   jog   Lietuvos   vadovai   buvo   negabtis,
nepasirenge  ,spresti   valstybiniu  iklausimu   ir   isvengti  `klaidu,   savo   nesu-
gebejimu   ar  neatsakingais  isprendimais   kir5ine   galinga   kaimy,nine  va\1is-
tybe.   Taip   nebuvo.   Jie   labai   atsargiai,   apgalvotai,   ibijodami   savo   veiks-
mais   izeisti   Vokietija,   tardamiesi   su   Klaipedos   konvencijos   signatarais,
sprende vi,sas  Klaipedois  problemas.

Nors  autorius  tei`gia,  jog  negalima  visu  Lietuvos  bedu  Klaipedos  kra5-
te  paai§.ki,nti  tik  nuolati,niu  VokiCitijos  ki§imusi  i  jos  reikalus  ar  naciu  te-
roru   (88   p.),   ta6iau  tvirtai   galima   pakartoti,  kad   pagrindine   nesekmiu
priezastis   ir  buvo  Vokietijos   nuolatinis   ki§imasis   i   Lietuvos   vidaus   rei-
kalus.   Lietuvos   vyriausybe   pagal   istorijos   \ir   laiko   padi,ktuota,s   salygas
Klaipedoje  yra  padariusi  visk?,  ika  to  meto  salygo,mis  padaryti  buvo  ima-
noma.

V.  Zalio  knyga  isukelia  daug  prie§taringu  min€iu  ir  ver€ia   dar  karta
perzitirelti   Lietuvos   istori,jos   §atltinius  bei   is,toriogra`'fij?.  Tokia  ir  yra   Sios
knygos  verte-geriau  pazinti  Lietuvo,s  istorijos  §altinius  ir  kuo  atsaki,n-
giau  ie§,koti  istorines tie,sos.

Petronele    Zostau`tai`te

Jadwiga    Garbowska.    Nauki    geologiczne  w  uczelniach   Wilna   i
Krzemiehca  /  Polska  Akademia  Nauk.  Muzeum  Ziemi  //  Prace  Mu-
zeum   Ziemi.   Ze,sz.   42:   Prace   z   zakresu   hiistorii  nauik   geolo,gicznych.
Warszawa,1993.  S.  5-112.
Zbignew   W6jcik.   Ignacy  Domeyko.   Zarys  biografii  w   latach   1802-
1831  // Ten  pat.  P.113-184.

Nesieniai   pasirodes   „Prace  Muzeum  Ziemi"   42-asis   sasiuvinis  negali
likti  ne'pa,stebetas  Lie'Ituvos  mokslo  ir  kulttiros  istorikt!.:  ji,s  skirtas  XVIII  a.
pab.-XIX   a.   geologijos   raidai  Vilniuje  ir  Vilniaus  §vietimo   apygardoje
bei  Vilniaus  u,niversitete  studijavusiam  Zinomam  XIX  a.  ,geologui  ir  mi-
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ir Z. Vu,jciko  (p.113-184)  studijos.

Pirmoji  mineto  leidiJnio  dali,s -mokslo  istori,kes  ha'bil.  dr.  J.  Garbovs-
kos   studija   „Geolo,gijos    mokslai    Vilniaus    ir    Kremeneco      mokyklose
1781-1841   metals"   yra   daugelio   metu   autores   archyviniu   paie§kl!   api-
bendrinimas   apie   svarbu   Vilniaus   §vietimo   apygardos   gamtos   mokslu
raidos  laikotarpi.

Plintant   Lietuvoje   §vie€iamojo   amziaus   idejom,s,   Edukacines.  Komi`si-
jos   parengtoje   auk§tojo   modsslo   ir   §vietimo   reformos   programo'je    §iems
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mokslams  buvo  skiriamas  svarbus  vaidmuo  ne  tik  formuojant  visuomenes
mokslitne   pasaulezitir?,   bet   ir   matant   galiimybe   ivei:kti   tikio   s'tagnacija.
Vyks'ta`nt   sekuliarizacijos   i§   teologiljos   ir  filosofijois   disciplinng  i   savaran-
kiskus  mokslus  procesui,  Vil,niaus  universitete  eme  rysketi  geo,1ogija   (tuo-
met   vadinta   mineralogija).   15   pradziu   ji  ,buvo   bendro   gamtos   i,storijos
kur.so   dalis,   veliau -savaranki§ka   disciplina,  nu,sistojo  jos   metodologi-
n.iai  pa,grindai  iir  specifiniai  tyrimo  metodai.  Autore  didziausia  demesi  ski-
ria svarbiausiems  Vilniaus  §vietimo  apygardos  tgeologijos  moksliniams  Zi-
diniams-Vyriau,siajai   mokyklai    (1781-1803),       Viilniauis   universitetui
(1803-1832),  Medicinos-chirurgijos  akademijai   (1832-1840),  o  taip  pat
Kremeneco  licejui  Volyneje   (1805-1832).  J.   Garbovska,  remdamasi  Vil-
niaus   universiteto   ir   Lietuvos    MA    biblioteku    rankrastynt!,     Lietuvos
valstybinio   istorijos   archyvo   bei   Krokuvos   Cartoris.kiu   bibliotekos   doku-
m.?ntais,   taiip   pat   kai   .kuriais   Kijevo   archyvaiis,   ypa€   nuodugn,iai  tnagri-
neja   Vilniaus   universiteto   laiikotarpi.   Gero,kai   maziau   demesio   skiriama
geologijo`s  raidai  !kitose  mine`tose  institucijose.  Toki  `studijos  pobtidi   leme
ne  tik  univer,siteto  i§skirtine  svarba,  bet  ir  tyrineti  §altiniai -autorei,  de-
ja,   nepavyko   panaudoti   daugelio   tiriamai   problemai   svarbing   Kijevo   bei
Sankt-Peterburgo  archyvu  dokumentu.

J.  Garbov`skos ,studija  susideda  i§ ivado,  9  skyriu,  pabaigos  Zodzio,  prie-
dt!    (juose   i§ispausdinta   12   geologijo`s,   raid?   nu3vie€ian€ing   sunkiau   priei-
namu   arba   dar  ,neskelbtu  Vilniau`s   archyvt!   dokumenti!),   reziume   anglt!
kalba  ir pavardzing  rodykles.

Pirmasis  .s.kyrius   „Pagrindi`nes   XVIII   a.   pabaigos   ir  pirmojo   XIX   a.
trisde§imtme6io  Europo,s  geologijos  raidos  ikryptys"  yra  daugiau  ivadinio
pobtidzio,  ta5iau  ypa6   svarbus,   nes   itgalina   autore  itiriam?   problema.su-
sieti  su  vitsos  Europos  geologijos  raida.  Skyriuje  apzvelgiami  pa`grindiniai
Vakaru  Europos   geologijos   raidos  keliai -geologijos  problematiko,s   for-
mavimasis,   geologijos  mok,slui  ypa6  svarbios   tuo metu  vyravusios zemes
kilmes  teorijos:  Vernerio   (A.  G.  Werner)   ,nepttinizmas,  Hiutono   (J.   Hut-
ton)   plutonizmas,  Kiuvje   (G.  Cuvier)   kata.strofizmas,  taip  pat  stratigrafi-
niu   ir  paleontologinit!   tyrimu   pradzia.   Siame  Europos   lone  tol,iau   apta,
riama  visa Vilniaus  ir  Kremeneco ,geologng veikla.

Antrajame  skyriuje -„Mineralogija  Vilniaus  gamtos  i,storijos  katedros
remuo.se   (1781-1803)" -nagrinejamas   pradi.nis   geologijos   inokslo   rai-
dos   Vilniuje   etapas-Vyriausiosio,s   mokyklos   gamtos   isto`rijos  ,katedros
profesoril!  J.  E.  Zilibero   (J.   E.  Gilibert).  J.  G.  Forsterio   (J.  G.  Forster),
J.  Sartorijaus   (J.  Sartori,s),  F.  Spi`cna,gelio   (F.  Spitzinagel),  S.  8.  Jundzi-
lo   (S.  8.  Jundzill)   veikla:  mineraloigijos  ,destymo  pradme'nu  iktirima,s,  mi-
neralogijos   rinkining   telkimas,   jt±   mokymo   programos   ir  vei,kalai.   Autore
pa,grindzia   i§vada,   kad   mi,neralo,gijos   destymas   1781-1801   in.   Vi\1niuje
atsiliko  nuo  Vakaru  Europo,s   universitetu   ir  savo  problematika  teapeme
mineralng  bei  uolt2  klasifikacij?  bei  pazinim?.  Ta6iau  jis  buvo  impu.lsas  5io6
disciplino,s   raidai -buvo   paruo3ti   pirmieji   universi,teto   geolo.gijosi'spe-
cialistai.

Tre5iajame  ir  tketvirtajame  tskyriuo,se  nagrinejama   geologijos  mokymo
raida Vilni'aus  unive,rsitete.  Tre€ia`sis .skyrius pavadi,ntas  „Geologijos  mok,s-
1ai  Imperatori5ka,jame  Vilniaus  universitete  1803-`1832  me'tais.  Destytojai,
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studentai".  Jame`  tiriamas  geoilogijos  mokymo  or,ga,nizavimas.  Autore  nu-
rodo,  'kad  jau   1803   in.   i§   gamto,s   istorijos   di,sci,pli,mos  ,mineralogija   i§si-
skiria  kaip,  savaranki§kas  moikslas,   1822  in.  susi,kuria  savaranki5,ka  mi`ne-
ralo,gijos   katedra   (,p.   24).   Sikyriuje   aptariami  ,geologijos   de,stytoju   teliki-
mo   ,btidai,   i§keliama   univerisiteto   mokslinin,kng   ,kelio`niu   i   uzsieni   'svarba
ruo§iant  ikadru,s,  ,nurodomCis   universiteto   geologijos   destytoju -Simono-
vi5iaus   (R.   Symonowicz),   Bogatko   (M.   Bogatko),   Dzevinskio   (F.   Drze-
wifiski),  Horodeckio   (I.  Horodecki),  J.  Jundzilo,   (J.  Jundzill),  Jatkovickio
(I.  Jakowic'ki)  -pakvietimo`  destytojauti  aplinkybes.  Specialiai  aptariama,
kaip  keitesi  geoloigijos  kurso  klausytoju  skaii6ius,  kaip  buvo  gaunami  geo-
logi,jo,s  mokslo  lai,psniai.  Daroma  i§vada,  kad  mineralogijos  kurso  populia-
rumats   ilgai,niui   didejo-jos   iklausytoju   buvo   ne   ka   maziau   negu   kitu
gamtos  mokslu  disciplinu  (p.  36).

Ketvirtajame  skyriuje  „Geologiniu  programng  studijos,  vadoveliai,  mi-
neralogijos   rinkiniai"   nagrinejama    viena      .sudetingiausiu    problemu-
geolo'gijos   destymo   Vilniau,s   universitete   turinys,   apimtiis,   metodika   ir
lygis,  ra5oma   apie  pagalbines  mokymo  priemones -mineralogijos  rinki-
nius,   biblioteka    (p.   37).   Tiriama,   reimiantis   daugeliu   §altiniu:   paskaitu
programomis,   egzaminng   klausimais,   disertacijomis,   vadoveliais,   taip   pat
archyvtf   duomenimis.   Pasak   autores,   Vilniaus   universiteto   geologai   sa-
vo   pazitiromis a,tstovavo tuo metu pasaulyje vyravusiems nepttinistams.   Ne
itin vertindami  geologijos kurse teorija, jie  daugiausia  demesio skyre prak-
tiniam  Ziniu panaudojimui  ir ,`geologijos tyrimo me.todu tobulinimui  (p.  42).
Jie-ir  tai  svarbiausias  ju  nuopelnas-i§ugde  nauja  geologu  karta,  pa-
rage  12  geologijos  vadoveling  universitetui  ir  mokykloms,  toli  pralenkdami
ju  skai€iumi  ir  lygiu  tokius  pat  Var§uvo,s,  Vroclavo,,  Liubli`no  mokslo  cen-
trus   (p. ,47).   Vilniaus   universitetas   pirmavo   ir  mineralogijos   rinkiniais,
kuriuos  1833 in. sudare net  16 228 eksponatai  (p.  50-51).

Penktajame    s'kyriuje   „Geoilogija    Kremeneco      gimnazijoje   ir   liceju,je
1805-1832  me'tais"  nagri,ne.jamas  geolo,gijos  destymas  Volynes  fgimnazi-
joje,1818  in.   pertvarkytoje  i   pusi'au  `auk§ltaja    mokykla -liceju.    Cac.kio
(T.  Czacki)  ir  Kolon'tajaus   (H.  Kollataj)  rtipes6iu  ,.gamtois  mokslai  Kreme-
nece  uzeme  ,svarbia  vieta,  todel  autore  i§samiau  aptatre  §it!  dalyku  desty-
toju-F.   Seido   (F.   de   Paula   Scheid),   S.   Zienovi€iaus    (S.   Zienowicz),
V.  Besero  (W.  Besser) -pamcko,se  destytias  geologi,jos  Zinias.  Ji  nu,state,
kad  ilgainiui  nuo  Vyriausiosios  mdkyklCis  profesoriaus  J.  Sartorijaus  des-
tytos  mineraloigijos  problemati(ko,s   Kremenece  buvo  perei.ta  prie  Vil.,niaus
ulniversitete   pripazinto,s   Vernerio   mi,neralogijo,s   traktuotes    (p.   54-55).
Specialiai  aptarta  ir  Kremeneco  mi'neralogijos  kabi,neto  geneze  bei  raida.

Se§tajame   („Geologiniai  tyrineb.imai  Vilniau,s  mokymo  apygardoje")   ir
septintajame  („Vilniaus ir Kremeneco mo`kslininku i,ndelis i  Lietuvo.s  ir Ru-
sijos   Zemiu   geologines   sandarots   pazinima")    skyriuose   apra§omos.   Vil-
niau,s  ir  Kreme,neco  ,geolo'gu  geologiniu  turtu  paie§ku  ekspedicijos,  ]u  re-
zulitatt!   publikaci,jo,s   ir   rankra§tini,s   palikimais.   Autore   nurode,   kad   Vil-
niaus  ir  Kremeneco   geologu  tyrimu  ekspedicijos   apeme  Zemes  tarp   Ne.
muno,  Baltijos,  Dauguvo,s,  Dniepro,  Juodosio,s  jtiros  ir  Diniestro.  Jtf  darbai
leido  pazin,ti  daugeli  mineralt!,  uoilu  ir  suakmenejimif  rti§ii2,  parengti  i§.sa-
mu  ivairiu  `geologining   atoda.ngu   ir  profiliu   apra§a   bei   nustatyti   ats,kiru
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geologinii!  formacijng  tsana5ynng  geografinGs  riba,s,  rodan6ias  §it!  Zeming  geo-
logine  praeiti.

Nuodug`niai   i§analizavu,si   rasytinii   moik,slini   gcologtf   paliikim?,   autore
padare  svarbia  isva'd?,  kad  nelengvomis  politinemis  ir  eko.nominemis  sa-
lygomis,  ta€iau  Europos  lygiu  atlikti  Vilniau,s  ir  Kremeneco  geologt!  dar-
bai  ne  ti,k  kad  rode  esmini  problemois  supra!tim?,  padejo  pagrinda  moks-
liniams  kontaik,tans  su  uzsieniu,  bet  ir  atskleide  pasauliui  tuomet  dar  geo-
logi§,kai   nepazinotas.  teritorijas,   dave   pradzia   tolesniems   jng   stratigrafi-
niams  ir paleontolo,gi.niams  tyrineijimams  (p.  72).

A§tulntajame  skyriuje  „Geologi,nes  problematikos  populiarizacija"  nag-
rinejama,  `kaip  §i  mokslo  §aka  buvo  populiarinama  to  meto  Vilniaus  perio-
diniuose  leidiniuo,se,  ypa6  laiikrastyje   „Dzienni`k  Wilefiski".  Autore  skiria
2   populiarinimo   laikotarpius -ipra\dini,   kuriame   del   specialistng   ir  moks-
lining  tyrinejimng  trti,kumo  .mineralogija   populiarinta   dar  nezymiai,   ir  an-
traj:i.-Zymiai  int.ensyvesn! -mazdaug nuo  1820  in.  (p.  73).  Detaliai  na,g-
rinejama   'geologijo,s   potpu,liarinimo   problematika,   apimtis,   dinami'ka,   jos
priezastys,  ivairiu  autoriu  inasas,  Ziniq  Salti,niai  ir  pan.  Pabreziama,  ,kad
t?rp  populiariu  geolQgijo,s  straip,sniu  5iuo  metu  Ipa.sirode  ir  olriginaliu  Vil-
nlau,s  geologu  darbu.

Devintajame  is,kyriuje  „Mineralogija   Imperatori§kojoje  Vilniaus  medi-
cinos-cq!rurgijos  akademijoje   (1832-1840).`  aptariama  Siots  mokyklo,s  mi-
neralogijos  katedros  veikla.  Ji,   autores  nuomone,  rode  Vilniaus   geologi-
jos  menkejim? -.mineralogija   Cia   turejo  jau   tik  pagalbines   disciplinos
status?.  Jos  destymas  aikademijoje  nebepas,ieke  buvusio  Vilniau.s  universi-
teto  lygio,  nutrtiko  moksliniai  tyrimai,  o  i§  u,niver,siteto  perimti  mineralo-
giniai  rinki,niai  buvo  i§sklaidyti  po ivairias vietas.

Studijos  pabaigou.e,  lygindama  Vilniaus  ir  Kremeneco  geologng  i,nag?  i
geologijo,s   mokslo  \raida   `su   Krokuvos   iir   Var§uvos   univer,sitett!   indeliu,
J.  Garbov,ska  pazymi,  ikad  iki  pat  1830-1831  in.  su,kilimo  „Vilnius  ir  Kre-
menecas  buvo  ,pagrindiniai  lenku  geologijo.s  mokslo  centrai,  pirmave  tiek
mokymu,  tiek  mokslo  priemonemis,  tiek  teritoriju  tyrimais"   (p.  80).  Zino-
rna,   Vilniaus,   geologu    darbai   yra   ne   maziau   svarbtis   ir   Lietuvai.

K.a  .tik  aiptarta  J.  Garbovskos  studija,  paremta  gausiaiis  archyvu  duo-
menimis,  i§samiai  ir  naujai  parodo  XVIII   a.  pabaigos-XIX  a.  Vilniaus
geologijos  raidos  panorama.  Be  abejo,  sudet.ingame  ir  nuodugniame  dar-
be  negali  nepasitaikyti  kai  kuring  netikslumi2,  api,e  kuriuos  Cia  nebenoretu-
me  ,kalbeti,  nee  jie  niera  nei  lemianityis,,  nei   e'sminiai.   Tuo   labii,au,    kad
J.  Garbovskos  studija  dar  ilgai   bus  tikrai   vertingas   tiek   Len`kijos,  tie,k
Lietuvos  mokslo  ir  kulttiros  istorijai  kaip  apibendrinantis,  kompetentingas
ir  labai  reikalingas  dar  toli  `grazu  nei§samiu  Vilniaus  universiteto  ir  Vil-
niaus  Svietimo apygardos  mokyklu  istorijos tyrimu  darbas.

Antrojoje  recenzuojamojo  leidin,io  studijoje  aptariama,s  gar,saus  XIX  a.
geologo  ir  mineralo,go  I.  Domeiikos   (1802r-1889)   biografijos  Vilniau,s  lai-
kotarpi,s.

I.   Domeika   priklause   XIX   a.   pirimojo   ketvir6io  Vilniaus   universiteto
aukletiniu  kartai,  ,kuri  paliko  Zymu  pedsa,ka  mokelo,  kulttiros,  literattiros,
minties  raidos  istorijoje.  Jaumysteje  ji,s  buvo  artimas  A.  Micikevi6iaus  bi-
€iulis,   pastarasis   mylejo   savo   „brangi!ji   Zegota",   viena   i5   „Veliniu"   ir
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„Pono  Tado"   person,azu.   I.   Domeika   palaike  ry5ius   su  slaptosiomis  Vil-
niaus   univefsiteto   studentt2   draugijomis.   Jo   vardas   neat,skiriamas   nuo
Ce5ioto   (J.  Czeczot),  Jezovskio   (J.  Jezowski),  Pietra§kievi€iaus   (0.  Piet-
raszkiewicz), Zano  (T.  Zan)  vardu.

Lietuvos   laikotarpi,s   I.   Domeikois   biografijoje,   `ko  'gero,   trumpiausias.
Bet jis  (trisde5imt  pirmuju  gyvenimo mett!)  apeme vaikyste,  mokykla, stu-
dijas  Vilniaus   universiteto  fizi'ko,s  ir  matematiikos  mokslu  fakultete,   filo-
matu   draugija,   ikali,nima,   tremti   Novosilcevo   komisijos   nuo:sprendziu   i
dedes  Ignoto  palivarkus  Lydos  ap,skrityje,  dalyvavima   1830-1831  in.  su-
kilime.  I.  Domeika  subrendo  ir  suvyris,kejo  emigracijoje. Baiges P`aryziaus
Kalnu   (Kasybo.s)   akademi`ja,   isvyko  i   Cile.   Cia   padare  puikia   mo'ksline
karjera,  daug  metu  dirbo  Santja,go  universiteto  rcktoriumi.  Tapo  Zinomu
mokslinin,ku  geologu  ir  mi,neralogu,  padare  atradimu,  priside\jo  prie  Ciles
5vietimo  si,stemos pertvar,kos.

Galbtiit  todel,  kad  I.  Domei,ka  didziaja  gyvenimo  dali  praleido  emi.gra-
cijoje  ir  maziau  buvo  su,sijes  su  Lietuva,  Lietuvos  i,storilkai  jam  skyre  ne-
daug  demesio.  Minejo  j!i,  ra§ydami  apie  filomatus  iir  Vilniaus  u'niver,si'telto
istorija,  ta€iau   is,samesnes   studi,jo.s  'nepara§e.   Gal   ir  todel,  .`kad   Lietuvos
archyvuose  apie  I.  Domeiik?  tera  tik  dokumentt!  nuo.trupos  ir  sunku  i§se-
miai   ir  'kompleksi§kai   tyrineti.   Tarn  tikra  klititimi   buvo  ir   Lieduvoje  pri.-
mirstas  i,stori,nes  biografijo,s  Zatnras.  Tad  svarbiausias  Ziniu  apie  I.  Domel-
ka   §altinis-jo   paties   atsiminimai   (Domeyko    I.    Moje  podr6Ze.   Pa-
mietniki wygnafica.  Wroclaw,1962-1963.  T.1-3).

Habil.   dr.   prof.   Z.   Vujcikas,   Zinomas   lenkt!   mokslo   kritikas,   susido-
mejes   I.   Domeikos,   kaip   Zymaus   geologo   ir  mineraloigo,   asmenybe,  Vil-
niaus   archyvuose  ir   bibliotekose   aiptiko   keleta   istorikams   mazai   Zinomu
dotkumentu  apie  I.  Domei\kos   gyvenima  Vilniuje.  Taip   gime  mi,ntis  pqra-
§yti  i§,samesne  „1ietuvi§kojo"   I.   Domeikos   biografijos  ctapo  studija,   ne,s,
kaip  ,pat,s  autorius  pripazista,  „pirmieji  trisde§imt  Ignoto  Domei.kos  gyve-
nimo  me`tu  kaip   atskiras   etapa`s  minimaliai   (Cia,  matyt,  ikorekttiros  klai-
da -turetu  btiti:  rna,ksimaliai -,A#Z.)   1eme  Zymaus  mineralogo  ir  geolo-
go  asmenybes formavima,si"   (p.156).

Naudodamasis  skelbtai,s  3altiniais,  jau  minetais  I.  Domeikos  atsimini-
mais,   filomatu   archyvo   publikacijomi,s,   1enkt!   i.storiografija   ir   !savo   pa-
ties   Vilniaus   archyvuose   ra,sta   medzia,ga    (beje,   autorius   graziai   dekoja
Lietuvos.   archyvt!   ir  biblioteku,   Lietuvos   istorijos   i,n,stituto   darbuotojams
uZ  nuosirdzia  parama  renka,nt  medziaga),  autorius  'pateike  moks'1i,ne  Pras-,
me   nepriekai§tinga,   kruop§€iai   argumentuot?,   grak5€iu   ir   lakoni§ku   .sti-
1iumi  bei  grazia  kalba  parasyta  I.  Domei,kos  biografijo,s  mozai,ka -sukti-
re  visu,rna   i§  ,smulkiu,  pabiru,   daznokai  ,sunikiai   atsekamt!  I aktt2.   Ra§oma
patrau,kliai   ir   logi§kai.   Teitkdamas   pirmenybe   dokumentui,   jo   ,sudarymo
aplinkybems   bei   istorinei   reik§mei,   ten,  ikur   atsiranda   vietos   hipotetinei
prielaidai,  Z.  Vujcikas  nevengia  remtis  A.  Mickevi€iaus  ktiryba,  I.  Domei-
kos  atsiminimais.  Pavyzdziui,  gilindamasis  i  Domeiku  gimines  kilme,  me-
gindamas  parodyti  motinos  itaka  giliam  ti(kejimui  iir  lenki§kumui   (p.117,
119) .

Studijos   apimtis  nera   didele.  Ja  .sudaro  ivadas   ir  7  skyreli-ai:   „Zego-
ta",  „Gimine.  Vaitkyste.  Mokykla",   „Mokslo  sostineje  Vil,niuje",  „Filoma-
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tai.   .Spindulingieji.  Filaretai",   „Geriausias   Lietuvos   ekolnoma,s",   „(Ron,spi-
racija.  Karine  tarnyba",  „Api,be,ndrinantis  Zegotos  portretas".  Studijos  pa-
baigoje  yra  dokumentu  publi,kacija,  reziume  an,glu  kalba  ,ir  pavardziu  ro-
dykle.                                                                                                                                           / ,

Veik   vi`si   spausdinami   dokumentai   yra   vil,nieti5ki.   Jie   ,skelbiami   .su
smulkiai,s  !komentarais.  Tai -trys  rankras6iai,  saugomi   Lietuvos  mokslu
akademijos  bi`bliotekos  R.a,n,.kra56iu  sikyriu'je:  dvi  I.  Domeikos  recenzijos  is
gamtos   mokslu    'srities   lr  jo   lais,kas.  Bielinskiui     (J.    Bielifi,ski),    ra§yta,s
1827  in.  ,sausio  28  d.  15  Vil,niaus  unlversiteto  biblioteko,s  rankra§€iu  s'kel-
biamas   I.   Domeikos  egzaminng  filosofijos  magis`tro  laip,sniui   gauti  proto-
kolas   (1822  in.)   ir  israsai  i5   1824  in.  Vilniau,s  universiteto  fizikos  ir  ma-
tematiko,s  mokslu  fakulteto  posedziu  protckolt2,  tai'p  pat  Vilniau,s  u,niver-
siteto   s'tudentu   el,`gesio  taisykles.   IS   Lietuvo,s   valstybinio   istorijos   archy-
vo  fondu  skelbiama  Novosilcevo ,komisijos  I.  Domeiiko,s  tardymo byla,  taip
pat  I.  Domeikos  lai§,kas  T.  Zanui,  ra§ytas   1829  in.  ,sausio  28  d.  Tik  byla
su  v'eliavilninku  Pelskiu  ir  I.  Domeikos  lai§kas  Vilniaus  universiteto  kura-
toriui  A.  Carto,riskiui   (A.  Czartory.stki)   paimta  i§  leidinio   J.  8 u j a,k o w,s-
ki     „Spr,awa  Zanq  i  Domej.k6w  z  chor?gym  Pelskim"   (Lw6w,1913).

Autoriui   daznai   sunikoka   nenu,kly,sti   i   smulkmenas   ir   rasti   optimalng

Te£Zo££%?ksospabt[::gfr¥f°£jga]rs]a;ta?i:[9£tafug?etipku°s:§%£St§aai[trin#,:i;:rE3,.sRa?:oa£:
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kiekvienas  faktas -ar  ji,s  btitng  su,sijes  .su  jaunuolio  studiju  lygiu  ir  ikryp-
timi,  ar  apie  dvilkov?  kvepiant`i  avantitiris'tini  nuotyki  su  kari,ninku,  susi-
laukusiu   antausio  i5  studento,  tai`p   pat  ir  in.ternuotojo  asmen,s  ikasdienis
gyv?nimas  ,provin.cijoje,   ir  pralaim6ju,sios  .sutkileliu   kariuome.nes,   perzen-

T|     -     . .                                     1   -I,          I-,     1   - L=

gusios  Prt]sijos  siena,  btitis:  Stebina-autoriaus  gebejimas  destyti'savo
ties  kruo.p§6iai  lsuriniktus   faktu,s  tai,p,   kad  vienti,sa  ir  ko,ncep,tuali   stu
neprarastu   dvasingumo.   Aprasydamas   iskilias   istorines   asmenybes,
11...,-1 _   ____J     --_   _   ,

kar.tu  primepa,  kaa  jie  buv-o  ,gy-vi,  ikupini  jausmng  ir  sumanymu  'ski.rtingu
charakteriu  ]aunuoliai,  pasiryze  savo  gyvenim?  ,sikirti  tevynes  labui.  Tuo
pasizymi  ti,k vienas ;kitas mckslini,s  veikalas.

Paradok,salu,  bet  bio'grafijos  Za,nras  daznai  ver6ia  titkslinti  pagrindinio
herojau`s   gimimo   dat?.   Z.   Vujcilk'as   tikraja   gimimo   data   laiko   1802  in.
Iiepgs. 31   d.,  tai  yra   data,  ikuri  ira5yta   I.  Domeikos   antkapyje   Sant,jago
kaipl,nese.   R.   Gri§kaite   (Filomatu   draugija.   V.,   1990.   P.   43)   mano,   kad
I.  Domeiika  ,gime  1801  in.  Ji  remiasi  Vilniaus  universiteto  studentt2  ,s?rast!
duomeni`mis.   Z.   Vujcik'o   nuomolne,   §i   data-netiksli.   Stodamas   i   Vil-
niaus   universiteta   I.   Domeiika   metriku  nepatei,ke.   Tuomet  turejo  vos   14
mett!  ir  galejo  samoni,ngai   prideti   sau   dar  vienerius.   Be,je,  V.   Gric'kevi-
6iaus  knygoje  „De§imt  kelit!  i5  Vilniaus"   (V.,1972.  P.182),  Lietuvi§koje
tarybi.neje  enciklopedijoje   (V.,   1978.  T.  3.   P.   138)   ra§oma,  'kad   I.  Domei-
ka  gime  1802 in.  rugpjti6io  22  d.

I.  Domeilkos  biografija -tai  is'torija  Zmogau,s,  .kuris  'gal6jo  ramiai  nu-
gyventi  iprastini  Lietuvos  bajoro  gyveni`ma.  Dideli  povei\ki  jam  dare,s  de-
de  I,g`notas  moke  jaunuoli   ti.kininkauti   savo   dvare  ir  supazindino  su  ba-
joru  lsavivalda.   1§  Cia   at,sirado   I.  Domeikos  kiek  iro,ni§kas,  bet   §iltas  po-
Zitiris  i  ba`jorl!  ri,ntkimus,  tai.p  pat  jo  ir  i§tremtu  filaretu  veikla  seimeliuo-
se,  meginimai  per  juo,s   i5saugoti   i   Ru,sijo,s   imperij?   inkorporuotng   Zeming



tauti5kuma.  Vadinamos,ios  Voltero  epochos  Zmogaus  dedes  Juoza,po  itaka,
matyt,  lame tiksliuju mokslu pasirin'kima.

Didele  itaka   I.  Domei,ko,s  asmenybes  brandai  turejo  studijos  Vilniaus
univer,si'tete  ir  glaudtis  ry§iai  ,su  pazangiaisiais   studentais.   Neatsitiktinai
autorius  daug  demesio  slkiria  I.  Domeikos  veitklai ,slaptose Vilniaus  u,niver-
siteto  studentu  organizaci,jo,se,  Novo,silcevo  komisijai  ir  I.  Domei,kos  trem-
ties  laikotanpiui.  Gvildendamas  ,studenti§ku  or'ganizaciju  vei'klos  pobtidi  ir
tik,slus,  ,pagristai  'kelia  lkelau,sim?,  ar  Filomatt!  draugija,  kuriai  priklause
I.   Domeiika,   „nera   legenda,   kuria   su,ktire   litidnai   pagar.sejes   ,senatorius
Nikolajus   Novolsilcevas?"    (p.   132).   Ir   atsako,   kad,   be,   abejones,-taip,
nes   Filomatu   drau,gija   turejo   Zvai,gzde-iA.   Micikevi€ii!,   be   to,   senato-
rius  naudojosi  proga  `i,sitei,kti  carui,  taip  pat  papildyti  savo  pajamas  ky-
5iai,s,  gautais  is  ,suimtu  ,studentng  gimi,niu.  Z.  Vujcilk'as  ta6iau  grieztai  ,ski-
ria   studentt!   organizaciju   mokslilnius,   Svieteji§ikus,   jaunimo   mok,sliniot  ir
patrioti`nio  auklejimo  tikslus  nuo  i,storiografi,joje  isivyravusio  jt!,  ,kaip  poli-
tinio   pchtidzio   orgainizaici'ju,   vertiinimo.   Jiis   daro   ti§va'd?:   ,,Be   aibejones,
draugiju   nariai   buvo  jauni,   gerai   mo,kesi,   ap,sikritai -dirbo,   kad   galetng
save  i5lai\kyti.  Pirmiausia  jie  buvo  normaltis  Zmon6s,  jaute  ,savo  reik5mg
ir  gyvenimo  dziau,gsma,   dainavo,  1anke  geguzines  ir  be  pabaigos   disku-
tavo. . .  Tiesa,  kad  ,nemego  uzkariau,tojt2,  o  ,kas  juos  mego?  Ta6iau  buvo
links  tar,,nauti  valstybei,  kurioje  jiems  teko  igyventi"   (p.143).. Mai5tinin-
kaits   juos   paverte   Ru,sijos   valdzios   reakcija.   Net   i§sii!,s'tas   gyventi  i   Ly-
dos  ap,s,kri'ti,  prizitirimas  polici,jos,  I.  Domeika,  kaip  parodo  autorius,  rem-
damasis  gausia  filomatu  ,korespondencija,  i5laike  filomatu  tradicijas,  ple--
tojo  §vieteji§ka,  moksline  veiikla,  tiiki,ninkavo,  palaike  ry§ius  ,su  bi5iuliais,
ie§,kojo  tamybos,  megino  apgalvoti  tolesni  gyvenimo  kelia,  ta€iau  jo  kons-
piracine  vei,kla,  bent  jau  i5  turimu  §alti,niu,  sunkiai  ap6iuopiama.   1830-
1831  in.  sukilimas  itrau'ke  ji  i  isu,kileliu  gretas,  sukilimo  pralaimejimas  la-
me emi,gracija.

Z.  Vujcik'o  i5tirta  I.  Domeiikos  biografijos  atkarpa  turi  i§1iekamaja  ver--
te  jau  vien  todel,  ,kad  studija  ,nu3vie€ia   i,ki  §iol  mazai  na,,grineta.  klau,si-
ma.   Autorius,   remdamasis   palyginti   .nedaugeliu   gan`  vie,npusi5ku   §alti-
niu,   atskleidzia   XIX   a.   intelektualios   a,smenybes   tapsma,   parodo   jbs   ir
pazaingaus jaunimo kartos bei visuome,nes  raidos  santyki.

Baigdamos  ,noretume   pasveikinti   ,kolegas  ,su   tikrai   ,sekmingu   dideliu
darbu  apibendrinimu.  J.  Garbovskos  ,ir  Z.  Vujcitko  studijos,  graziai  pa,pil-
dan6ios  viena  'kita,  yra  .neabejotinai  vertingas  indelis  ir  i  Lietuvos  mokslo
ir kulttiros  istorija.

Tamara     Baira§au,skaite,     Ieva     Senavi€iene

Towards  a  new history  in  the  Baltic ,Republics:  Historical  perspectives
at  the  time  of  the  recovery  of  independence.    Gothenburg,    Sweden,
1993.-101   p.

Geteborgo  universitete   1991   in.  'kovo   12  d.  buvo  sure,ngtas   seminaras
„|  nauja  istorija  Pabaltijo  respublilko,se". Jame  dalyvavo  apie  30  Svedijos ir
kitu   5aliu  mdk,slininkl!.   Per   seminars   buvo  bandoma   ai§kintis   Pabaltijo

188



respublikose   ivyiku,siq   politiniu   pakitimt!   praktine,   teori,ne   ir   ideologilne
jtak?  istorikams.

Leidinyje  „{  nauja  istorija  Pabaltijo  respublikose:  istorijos  pers,pekty-
vos  nepriiklausomybes  atgavimo  metu"  skelbiama  dalis  minetame  semina-
re  persikaitytt!  prane§imt!.  Juo,s  surin,ko  ir  spaudai  parenge  vyra,s  ir  Zmo-
na  Magnus  ir  Aare  Miorneriai   (M6rner).  Tai  antrasis  Geteborgo  u,niver-
siteto  lstori,jos  instituto  leidinys  apie  Pabaltijo  reslpublikas.  Pirmasi,s  bu-
vo  i§leistas   1990  metai,s   Svedq  kalba.   Geteborgo  universiteto  profesorius
Magnus  Mior,neris  tada  paskelbe  medziaga   apie  ,savo  kelione  i  Estij?  ir
susitiki'mus.su  estng  istorikais  tnt  metu  geguze,s  menesi.

Rinkinyje „I  nau`ja  isltorij?  Pabaltijo  respubli`kose"  isspausdi,nti  6 straip-
sniai.

Mczg##s  M£.or#cr£.s   straip,snyje   „Patbaltijo   respublikos:   `keletas   palygi-
nimng   i§   istorijos   perspektyvos"    (p.   9-44),   primines   1989   in.   rugpjd€io
23   d.   „Baltijos   ikelia",   `kai   susikibu,siu   ran,komis   Zmoning  .grandine  nusi-
tiese  nuo  Vilniaus   iki   Talino,   ie§ko   atsakymo  i   klau,sim?,   ar   gilios   yra
iestl!,  latving  ir  lietuviu  bendrng  i5sivadavimo  pastangu  5aknys,  kokia  pras-
me  'galima  'kalbeti  apie  Pabaltiji  kaip   atskira  regiona.   Siuo  klausimu  is-
toriografijoje   esama   ivairiu   nuomonit!.   Aisku   ti'k,  ,kad   ilgainiui   Pabalti-
.j:o,   arba   Baltijos  kra§Itu,  ,savokos  turinys  ikeitesi.   Si  s?voka   kilo  i§  Balti-
jos  jtiros  vardo   (Ma!re  BCI/f!.c#ffl),  tkuri  pirmasis  pa`mi,nejo  metra§tininkas
Adomas  Breinenietis   1070  metais.   Pla6i?ja  pras,me  Baltijos  kra5tais   gali
btiti   vadinamos   visos   prie   Baltijos   jtiros   esa,n6ios   valstybes.   Ta6iau   Sis
pavadir]imas  nuo  .seno  daugiausia  itaikytas  Rytng  Pabaltijui.  Pabaltijie6iais
nuo  XIX  a.  vidurio  vadinti   Estijoje  t`ir   Latvijoje  gyvene  vckie5iai,  o  nuo
1920   in.   Sis   pavadinimas   prigijo  nepri,klausomas   valsty,bes   suktirusiems
estams,  latviams  ir lietuviams.  Nors  Estija,  Latvija  ir  Lietuva  gerokai  sky-
Tesi  viena  puo  ,kitos,  vis   delto  apie  jas  tarpu'kario  metais  galima  kalbeti
jau  kaip  apie  re'gio,na   (p.  23).

Velesn.i. ivykiai   (neprivklausomybes  praradimas,  buvimas  TSRS  sudety-
je,   represljos)   suartino   sias   tris   Pabaltijo  tautas.   Pagaliau,   siekiant  ne-
priklausomybes,  joms  teko  iveiikiti  is  esmes  tas  ,pa€ias  klititis,  nors  kiekvie-
nos  kelias i  nepriklausomybg turejo  ir  savo  specifik?.

Priminsiu,   kad   tarybinio   laikotarpio   Pabaltijo,   kaip   regiono,   problema   d'omino   dau-

#:]e±¥#erruen£:,tjoa:£kjuosfr£:Lf:::g%u.]sjajr#{p]a%,3:]b¥.,¥jeo]#renat]v:F,B#tT:S#aFegst„aH8§;:®y

Nr.   2-4;   1988,   Nr.   1~3),   o   1`990   in.   ji   buvo   i§leista   atskira   knyga:   Regional   identity
under   Soviet   rule:   The   case   of   Baltic   states.   Eds.   Dietrich   Art.dre   Lieber,   V.   Stanley
Vardys,   Laurence   P.   A.   Kitching.-Hackettstown,   N.   J.,   470   p.    (Publications   of   the
advancement   of   Baltic   studies,   vol.   6).   Leid'inyje   rasime   ivairing   nuomonit!.   Pritarilno
susilauke   teze,   kad   tik   tarybiniu   laikotarpiu   su,siformavo   Pabaltijo   regionas   ne  tik   kaip
geografin6  savoka,  bet  ir  kaip   tikine  erdve.   Kai  kam  Pabaltijo  regiono  s?voka  tebekelia
dideliu   abejoning    (Zr.    Kalervo   Hovi    recenzij?    Zurnale   „Jahrbticher   ftir   Geschichte   Ost
Europas".  Band  40.~ 1992,  Heft  I,  p.140-141).

Kit.as   rinkinio   autorius -lietuvis   4r£#rc!s   M!.cfaetJ£.Gi.#s   ,skaitytoja   nu-
kelia   I   vikipgng   laikus.   Jo   straipsnio  tema   „Kur§iu  visuomenes   santykis
su  vil,kingu  ir  antkstyvujl!  viduramzing  ,Skandinavija"   (p.  451-153).  Vikingu
reidai  i  Vaikaru  Eu,ropo,s  pakrantes  Zi.no,mi   nuo  VIII   a.,  i   Baltijos  pietu
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pakrantes -i.nuo  IX  a.  pabaitgos.  Tuo  metu  baltu  genti\ne  visuomene  spar-
6iai  ekonomi5kai  s.tiprejo.  IX-XII   a.  Rytu  Pabaltiju  daugiausia  don,ejo-
si  §vedq vikingai.  Istoriografi,ja  apie tu lai'ku baltl! ir ,skandinavu  santykius
yra  labai  menka.  Autorius,  pasiteltkes  archeologijos  ir  ra5ytinius  5altinius,
apie  juo,s  pateikia  naujl!  duomenu.  Pazymi,  ,had  i§  baltu  glaudziausius  ry-
5iu,s  su  skandi,navais  IX-XII  a.  turejo  kur5iai.  Tie  sa,ntykiai  buvo  ne  tik
kariniai,   bet   ir   eikonomi,niai,   ir   politiniai,    ir   socialiniai.    Vikingai-tie
judrti,s,  verzltis  'kariai,  kuriems  lygiu  nebuvo  nei  Prancdzijoje,  nei  Angli-
joje,-Rytu  Pabaltijyje  susidtire  su  lygiaver€iais  varzovails.  Tiek  vi'ki,ngai,
tiek  kur§iai   uzsieme  ,ne   vien   karo   Zygiais,   ple§i,kavimu,,   bet   ir   prekyba.
Kur5iai  ,ne  ti,k  gynesi,  bet  ir  patys   puldinejo   Skandinavija.  Vadinamieji
ju  karaliai  `buvo   dau`giausia   karo   vadai.   I§skyrus   savo   nedideles   terito-
rines   bendruomenes   interesus,   bendri   ,kursii!   reiikalai   jiems   dar   mazai
tertipejo.   XIII   a.   Rytu   Pabaltijyje   prasidejus   didelems   socialinem,s`per-
mainoms,  vi,kingu  tipo  kur§iu  bendruomene  ,sunyko.  Ji  neissipletojo  i  'kur-
§iu val,stybe ir tauta  (p. 52-54) .

I/guczrczs  M£.scz#as   (Ilgvars  Misan,s)   ,straipsnyje   „Latvijos   viduramziu
istorijos  ra5ymo  tautines  ir  tarptautines  tradicijos"  svarsto  aktualia  is;to-
riografijos  problems,  ,kaip   i,stori,kui  suderinti  tautini  pozitiri  i  praeiti   su
moksliniu  objektyvumu.  Bendrais  ,bruozais  apzvelges  Latvijos  viduramziu
istorijos   tyrin6jimus,   autorius   pastebi,   'kad,   !kei6ian.tis   istoriku   kartoims,
latviu,  vokie€iu  ir  rusu  mokslininikai  pagaliau  ,sutare,  jog  tauti,nis  ir  tarp-
tauti,ni,s  pozitiris 'i  istorija  turi 'btiti  derinami.  Ta6iau  reikia, ikad tai,  supras-
tq  ir  visuomene,  nes  tauta,  neseniai  at'gavusi  nepriklausomybe,  yra  susi-
rtipinusi tauti,ne ,savimone  ir  domisi  daugiausia  ketvirtajame  de5imtmetyje
i5leista  istorijos  literattira.  Vertetng  Zinoti,  kad   siauras  tautinis  pozitiris  i
i,storija  daugeliui  europie5iu  gali  atrodyti  pasenes  (p.  70).  Buvusios  TSRS
istorikai,  autoriaus  nuomone,  jau  buvo  suktire  objektyvaus  Latvijos  ir.  Es-
tijos  viduramziu  tyri.nejimo  tradicija.  Ji   ateityje   tikriausiai    bus  pletoja-
rna.  Bet  da,bar  Rusijoje  ir  kituose  slavu  kra5tuose  nera  j,aunu  mokslinin-
ku,  kurie  dometusi   §ia   problema.   Svarbiau,sia,   Zinoma,  pa€iose  Pabaltijo
valstybese numatyti  vidur,amzing  istorijos tyrimu per,spektyva.

Apie   Svedijos   valdoma   Estija   ra§o  Mc}rgzts   fcw.czre   straips,nyje   „Dar
karta   apie  septynioliiktojo  amziaus   §vedu  laikmeti"   (p.  77-84).   Svedat,
kaip   Zi,nia,  valde  Estija  nuo   1561/1629  iki   1710  metu.  Chronologi§kai  tie
metai  bevel,k  .sutapo  su  vadinamuoju   Svedijo`s   didybes   amziumi.  E.stai  ir
latviai,  1ygi'ndami  mineta  lai,kotarp;i  ,su  carines  Rusijos  valdzioje  pra'1eis-
tais   metais,   vadina   ji   „gerais   §vedu   laikai.s".   Toks   salyginis   pavadini-
mas  nuo  XIX  a.  vidurio  paplito  estu  publicistu  ir  i,storiikng  darbuo,se.  Sve-
du  lai,kai  buvo  idealizuojami.  Tik i lketvirtojo  de5imtme5io  pabaiga,  po  rim-
tes'niu  istorijos  tyrimu,  pozitiris  i  5vedu  laiikus  tapo  obje`ktyvesnis.  Po  An-
trojo  pasaulinio  karo  Estijos  ir  Latvijos  tarybinis  istorijos  mokslas  3vedt!
1ai`kotarpi  vertino  isimti,nai  neigiamai.  Vertinima,s  kiek  su5velnejo  devin-
tajame   de5imtmetyje.   Kitaip   taria,nt,   per  pastaraji   §imtmeti   Svedu   val-
dymo  vertinimui  didele itaka  dare  politi'ka.  Ai5ku,  „seni  geri  5vedu  lai,kai"
yra  mitas.  Vis  delto  estu  ir  latviu  tautoms  tai  buvo  pazangus  istorijos`,1ai-
kotarpis.  Tada  buvo  ikurtas  Tartu   (Dorpato)   universite.tas,  pradetas  liau-
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dies  Svietimas.  Kai  vartojamos  savokos  „geras"  ar  „blogas",  visada  rei.kia
i5siai§kinti:  I)  kam  geras  ar  blogas iir 2)  `,kodel?  (p.  82-83).

Acire I?.  Mi.or#er  ra§o  apie  viena  estng  tauti,nio judejimo  pradininku  dai-
1ininka  Joha,na   Kioler\i   (Johan,n   K6ler;   1826-1899).   A.ptaria   maziau   Zi-
nomus  jo  biografijos  faktus  ir  rysius  su  Svedija   (p.  85-91).

Rinkiny,s   bai,giamas  j(clrc.  rczrfai.cw.#eroo   (Kari   Tar'kiainen)   publici,sti,niu
straipsniu  „Istorija  sugrizo  i  Estij?:  isptidziai,   1993  in.  birzelis"   (p.  95-
101).   Autorius   apibtidina   estu   istori,ku   darbo   ypatumus   tarybiniais   me-
tais,   pasikeitimus,   ivyku,sius   prasidejus   „dainuojan€iai   revoliucijai".   Be
kita  ko,   i§  straipsnio  suzinome,  kad   1988  in.  buvo  atnaujintas  prie§kari-
nio  estng   istorijos   fur,nalo   „Kleio"    (taip   es'ti§`kai   ra§omas   istorijos  moks-
lo  globejos  deives  Klijo  vardas)   leidima,s.  Anot  autoriaus,  jaunng  esti!  is-
toriku  pastarujt!  metu  darbai  silpnoki   del  ju  pernelyg  apra§omojo  po.bti-
dzio.  Tai`p  jaunieji  savoti3tkai  protestuoja  pries  anks€iau  buvusi   dideli  is-
istorijos  mokslo  ideologizavima.  Kita  vertus,  jauni  Tartu  universiteto  isto-
rikai   devintajame  de5imtmetyje  uzsimojo  ,ne  tik  uzpildyti  ,savo  tautos  i,s-
torijos  balta,s   dames,  bet  aktyviai  isijunge  i  politi,k?,  'kad  patys  kurtng  is-
torija,   darytt!  itaika  jos   raidai.   Ko  gero,-ra§o  autorius,-nera   Europo-
je,   net  pasaulyje,   5alies,  kurioje  toks   gausus  buvusiu  vienintelio  univer-
siteto   istorijos   studenti!   btirys   btitng   isko.pes   i   politiku   sluo,ksnio   vir§tine
(Edgaras  Savisaras,  Martas  Laras  ir kt.).

Aptartoji   knyga   yra   informatyvus   moksli,nis   leidinys,   i§vydes   dienos
5vi.esa   Svedijos   ir   Pabaltijo   istori`ku   bendradarbiavimo   deka.

Mindaugas   T a in o § i ti n a s


