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LIETUVOS ISTORIJOS METRASTIS. 1988 METAI. VILNIUS, 1989
EJ)XETOJHHK HCTOPHH JIMTBDBI. I'OJ 1988. BHJIBHIOC, 1989

RECENZIJOS, APZVALGOS, ANOTACIJOS

Lietuvos architektiiros istorija. T. 1: Nuo seniausiy laiky iki
XVII a. vidurio. V.: Mokslas, 1987. 383 p. 20 000 egz.

Architektiiros palikimu besidominti visuomené (o pastaruoju me-
tu jos sparciai daugéja) ne be pagrindo nudZiugo 1987 m. pasiro-
dzius Lietuvos architektiiros istorijos pirmam tomui. Tai pirmoji
knyga i planuojamo keturiy tomy veikalo, kuriame ketinama pirma
kartg duoti vientisg Lietuvos architektiiros raidos vaizdg.

Pirmas veikalo tomas apima laikotarpj nuo pirmykstés bendruo-
meninés santvarkos iki XVII a. vidurio. Taigi knygoje apibiidinta
trys miisy architektiiros raidos tarpsniai: ikigotikinis periodas, go-
tika ir renesansas. Aptariamas ankstyviausias architektiiros raidos
tarpsnis dar suskirstytas j pirmykstés bendruomenés laikotarpio sta-
tinius, feodalinés Lietuvos valstybés kiirimosi ir kovy dél sava-
rankiSkumo architektiirg. Be architektiiros, knygoje gana daug dé-
mesio skirta ir svarbiausiems Lietuvos urbanistikos klausimams
nuSviesti. Aptariamos sglygos, skatinusios sparty miesty kiirimgsi
XV a. pirmojoje puséje. Parodoma prekybos augimo, miesty savi-
valdos teisiy plitimo ir kity veiksniy reik§mé prie sausumos ir van-
dens keliy buvusiems miestams augti. Nudvieciama, kaip gyvenvie-
tés, kuriose vyravo padrikas ir linijinis uZstatymas, laipsniskai kei-
tési jgaudamos sudétingesnj ir naujas salygas geriau atitinkantj
uzstatymo plana. ,

Planingas miesty formavimas, t. y. daugiau ar maziau nusisto-
véjusios urbanistinés sistemos naudojimas, Vakary ir Vidurio Eu-
ropoje buvo paplites jau nuo XIII a. vidurio. Lietuvoje ,,iki XVI a.
vidurio miesty ir miesteliy plano formos klostési savaimingai*.

NemazZas knygos privalumas tas, kad, aprasant gyvenviediy kii-
rimgsi, augimg, gatviy tinklo susidarymga, taip pat liegiant - kitus
ju raidos bruoZus bei ypatumus, siejama su miesty bei miesteliy
reik§més krasto iikyje kitimu, didesne ar maZesne amatininky kon-
centracija, prekybos keliais, turgy steigimusi, savivaldos teisiy ga-
vimu. :

Svarbiausiems Lietuvos urbanistikos klausimams nugviesti mies-
tai ir miesteliai sugrupuoti pagal planing struktiirg: stagiakampio,
radialinio, linijinio ir miSraus plano. Toks skirstymas turi argu-
mentuotg pagrindg. Kartu, aptariant atskiras grupes, parodoma, kas
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salygojo vienos ar kitos planinés struktiiros susidarymg bei, mies-
tams plediantis, jy kitima, plétimosi kryptis ir tai lémusias prie-
Zastis.

Darbe argumentuotai apibiidinti Lietuvos miesty savitumai, s3-
lygoje vietiniy kiirybos tradicijy plitimg. DidZiyjy musy krasto mies-
ty savitumai i§ dalies siejami ir su jvairiy tautybiy bei religiju
gyventojy susitelkimu atskirose miesty dalyse. Kartu parodoma, kaip
Vakary Europos pavyzdZio miesty savivalda ir su ja susijusi rotu-
iy bei kity pastaty statyba veiké Lietuvos DidZiosios Kunigaikstys-
tés valdZioje buvusiy rusy Zemiy miesty planing struktiirg. Teigiama
yra tai, kad knygoje palietiami ir kiti kaimyniniy tauty architekti-
ros sgveikos klausimai. -

Gana pladiai nu$viesta miesty, pagal plano struktiirg priklau-
sanéiy tam tikrai grupei, raida. AtskleidZiant miesty bei miesteliy
kiirimasi ir augima, aptariamas. tiek jy plano susidarymas, vyrau-
janéiy pastaty vaidmuo, apZzvelgiamas uzstatymo pobidis, tiek bend-
ra tiiriné ir erdviné kompozicija bei jos kitimas ir tai leme veiksniai.

Visa tai daugeliu aspekty yra glaudZiai susije su atskiry pastaty, .
juy grupiy bei iStisy ansambliy isplanavimu, architektiirine israiska,
o tai priklauso ,,grynosios* architektiiros sferai.

Svarbiausia knygos dalj ir sudaro architektiros nagrinéjimas.
Jis pradedamas akmens amZiaus biisty — seniausiy Lietuvos stati-
niy — apibiidinimu, kartu duodamas rekonstruoto Samantoniy bis-
to vaizdas. Taip pat apZvelgiami Zalvario amZiaus pilkapiai, pirmie-
ji piliakalniai su pylimais, perkasais bei aptvaromis ir piliakalniy
papédese iSsidés¢iusiomis Zemdirbiy gyvenvietémis, kurios skirsto-
mos | statytas be grieitesnés tvarkos ir tarpusavio rySio bei lini-
jinio plano gyvenvietes su trobesiais palei kelig. Gana iSsamiai
aptartos medinés pilys, jy aptvaros, pylimai bei kiti gynybiniai
jrenginiai, Zvalgybai ir gynybai svarbils mediniai bokstai, taip pat
pilyse stovéje namai ir iikiniai trobesiai, jy konstrukcijos bei sta-
tybos technika. Tiesa, tai padaryta remiantis archeology tyrinéji-
mais, ir veikalo autoriai naujai nenudvie¢ia $iy klausimy. Taciau
juy aptarimas kartu su ikonografine medZiaga yra svarbus, nes pa-
deda suvokti toliau analizuojamy ankstyvojo laikotarpio miiriniy
fortifikaciniy jrenginiy sistema bei konstrukcijas, aptvariniy piliy
bokitq isdéstyma, parodo vélesniy gyvenvieliy planinés struktiiros
iStakas.

I§samiai apibiidinama miiro statybos pradZia miisy kraSte, mi-
ro spartesnio plitimo gynybiniuose pastatuose, palyginti su kitos
paskirties pastatais, priezastys; nusvie¢iami su naujomis medziago-
mis, statybos technika bei konstrukcijomis susij¢ klausimai: lietu-
visko formato plyty atsiradimas, kiautinio miiro bei baltiSko plyty
rigimo naudojimas ir kt. Parodoma, kaip ankstyvojo laikotarpio
(XIII a.—XIV a. pirmoji pusé) piliy architektiirg veiké vietinés sta-
tybos tradicijos, kodél to meto piliy architektiira nejgavo aiskiy
romaninio ar gotikos stiliy poZymiy, i3laiké specifinius vietinius
bruozus. Gana pladiai apibiidinamos aptvarinés pilys su jy kon-
strukcijomis, funkciniais jrenginiais, dekoratyviniais elementais.
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Palietiamos ir pilietinés miiro architektiiros istakos: apibiidi-
namas XIV a. rezidencinio tipo su kai kuriais romaninio stiliaus
bruoZais namas, kurj 1387 m. vasaric 17 d. privilegija Lietuvos val-
dovas Jogaila dovanojo pirmajam Vilniaus vyskupui ir kuris' laiko-
mas seniausiu Lietuvos pilietinés miiro architektiiros pavyzdziu. Be-
je, pastaruoju metu rasti $io namo inventoriai, nors ir daug vélesnio
laikotarpio, gerokai papildo milsy Zinias apie §j jdomy ir vertinga
pastata. : , :

Pradedant nagrinéti Lietuvos gotikos architektiira, skaitytojas
supazindinamas su $io stiliaus kilimu Vakary, Piety ir Siaurés Eu-
ropoje, parodoma, kaip keitési jo formos, elementai, taip pat kon-
strukcijos bei esminiai kompozicijos principai. Trumpai aptariamas
renesanso poveikis gotikos architektiirai — pusapskriciy arky ir ar-
katiiry, puo3niy tinkliniy bei kristoliniy skliauty atsiradimas. Nu-
Svietiamas skirtingy medZiagy naudojimas ir jo poveikis konstruk-
cijoms, architektiiros formoms, puosybos elementams: tai siejama su
visuomenés estetiniais poreikiais, statybos tradicijomis, meisfry tech-
niniu pasirengimu.

SupaZindinama, kada ir kokiomis salygomis $is architektiiros
stilius pasieké Lietuva. Nagrinéjant gotikine architektiirg ir lieiant
konstrukcing jos puse, parodoma, kad nuo sienos atitraukti dau-
giakampiy stulpy pavidalo kontraforsai, skirtingo pieSinio ir ne-
vienodos konstrukcijos vienos patalpos skliautai yra saviti Lietu-
vos gotikos reikiniai. Glaustai déstant bendrasias ir specifines Sio
architektiiros stiliaus ypatybes, kartu aptariami jo raidos misy
kraste periodai, nesutape su gotikos reigkimusi kitose Salyse.

Tuo patiu keliu einama ir nagrinéjant renesanso epochos archi-
tektiira. Tik jvadiné dalis yra platesne, issamiau apibiidintos saly-
gos Siam stiliui Lietuvoje plisti, pladiau aptartos medZiagos ir kon-
strukcijos. Pateikti ir renesansinio plyty rigimo biidy grafiniai pa-
vyzdZiai, ko pasigendama aptariant gotikg. Nuosekliai apzvelgiama
tiek gotikos, tiek renesanso pilys ir kiti gynybiniai jrenginiai, jvai-
rios paskirties visuomeniniai pastatai, riimai bei miestieéiy gyve-
namieji namai. ApraSomi objektai labai apgalvotai atrinkti, o tai
buvo galima padaryti tik atlikus didelj parengiamgajj darba.

Kaip ir reikéjo tikétis, apzvelgiant XIII—XIV a. baznytine archi-
tektira, daugiausia démesio sutelkta apibiidinti pastaraisiais metais
po dabartine Vilniaus. Arkikatedra aptiktam kvadratiniam pastatui,
kuris laikomas Mindaugo laiky katedra. NuzudZius valdova 1263 m.,
kaip spéja tyrinétojai, ji buvo paversta pagoniSka $ventykla, o Jo-
gailai krikStijant Lietuva ja nugriovus, pastatyta antroji katedra.
Remiantis minéto pastato natiros tyrimais, to laikotarpio Gardino
bei Naugarduko koply¢iy plany struktiira, pastaty romaninémis ir
gotikinémis formomis, palie¢iama ir kaimyniniy krasty architektii-
ros jtakos bei saveikos problema. ,

Tiesa, keliuose knygos skyreliuose aptariama tik po vieng ob-
jekta, ir toks skirstymas-gali atrodyti ydingas. Tafiau reikia turéti
mintyje, kad $io veikalo objekty grupavimg i§ dalies sglygojo"ir
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tolesniy tomy struktiira; tokio tipo pastatai ten bus gausiau atsto-
vaujami.

Siame tome aptariama bei giliau ar pavirdutiniskiau analizuo-
jama daug urbanistikos ir architektiiros objekty. Urbanistikos klau-
simams nagrinéti miestai ir miesteliai suskirstyti pagal planing
struktiira. Daug sudétingesnis yra architektiiros objekty grupavi-
mas, sudarytas remiantis statybos medziagomis, pastaty paskirtimi,
planine struktiira, architektiriniu sprendimu, priklausomybe ir ki-
{ais veiksniais. Tuo grind?iama knygos sandara, skyriy ir smulkes-
niy skyreliy isdéstymas i3 esmés islaiko chronologinj architektiiros
raidos principa.

Kiekviename $ios srities veikale, tuo labiau ,Architektiiros isto-
rijoje“, svarbus vaidmuo priklauso iliustracijoms. Be esamos padeé-
ties fotonuotrauky, pastaty pjiviy bei plany, urbanistiniy objekty
plano schemy, yra nemaza istoriniy vaizdy. Sig medZiagg dar pa-
pildo atskiry pastaty, ansambliy retrospektyviniai bréZiniai. Isto-
rinio bei retrospektyvinio pobiidzio iliustracijos, turédamos nemazg
moksling bei paZinting verte, kartu praturtina leidinj. Ir reikia pa-
sakyti, kad visos parinktos labai kruops&iai ir apgalvotai, vengta
veikala apkrauti architektiiros fragmentais bei detalémis.

A Reziumé rusy ir angly kalba, taip pat Siomis kalbomis pridétas

iliustracijy sarasas leidZia nors i§ dalies susipaZinti su anksty-
viausiu misy architektiiros tarpsniu ir kity respubliky bei uZsienio
3aliy miisy architektiiros palikimu besidominéiai visuomenei. Taip
pat pridétas 3altiniy, literatiiros ir paaiskinimy sgradas. Atkreipti-
nas demesys, kad nemaza paaiskinimy dalis yra ne tik gana plati,
bet ir turi nemaZza informacijos kriivi. Juose papildomai pateikta
daug vertingy duomeny, glaudZiai susijusiy su knygoje déstomais
dalykais. Dalies informacijos nukélimas } i§nadas-paaiskinimus pa-
déjo pagrindinj knygos teksta padaryti kompaktiSkesnj, neprarasti
nors ir antraeiliy, bet reikalingy fakty.

Leidinj rengé daug autoriy. Tai leido iSsamiau nudviesti atski-
rus architektiiros bei statybos istorijos klausimus, aptarti kai kuriy
pastaty, ansambliy raida, visapusiskiau panaudoti naujausiy tyrimy
duomenis. Antra vertus, autoriy gausumas i§ dalies sietinas su vei-
kalo apra$omuoju pobiidZiu. Taciau svarbiausia priezastis, del ku-
rios vyrauja apradomasis pobiidis, atrodo, daugiausia priklauso nuo
parengiamyjy architektiiros istorijos tyrimy, skirly faktologinei me-
dZiagai kaupti ir apibendrinti. :
Stasys Samalavicius

Edvardas Vidmantas. Kataliky baznyéia ir nacionalinis klausimas
Lietuvoje XIX a. antrojoje puséje—XX a. pradzioje. V.: Moks-
las, 1987. 143 p. 1000 egz.

Rasyta problema istoriografija nemaza. Monografijos autorius
E. Vidmantas istoriografijos apzvalgoje kiek ignoravo ankstesnius
autorius, tik trumpai paminéjo tyrinétojy pavardes. Ta tema yra
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pasirodes R. Vébros darbas, kurio ivadomis' E. Vidmantas rémési
nedaug.

Monografijos autorius panaudojo nemaZa naujy Saltiniy. Tai
archyviné medZiaga, jvairiy Zmoniy susira§inéjimai, ano meto lei-
diniai, atsiminimai, publicistika, straipsniai. Daugeliu atvejy darbe
buvo apeliuojama j burZuazinius tyrinétojus, daugiausia dvasinin-
kus. Tai, matyt, turéjo jtakos gana vienpusiskam kai kuriy klau-
simy vertinimui (pavyzdZiui, kalbant apie M. Valan¢iaus veikla).

Recenzuojamos monografijos autorius kélé sau tikslg atskleisti
Lietuvos kataliky dvasininkijos poziiirj j lietuviy nacionalinj klau-
simg, kaip jis keitési atskirais istoriniais momentais, aptarti kata-
liky dvasininkijos dalyvavima lietuviy nacionaliniame judéjime, taip
pat jos santykius su pasaulietine inteligentija bei caro valdZia. Daug
démesio skirta iSryskinti kataliky dvasininkijos pozicijy kitimui ir
jos -prisitaikymui prie naujy visuomeninio gyvenimo sglygy XIX a.
antrojoje puséje—XX a. pradZioje.

Trumpai aptarsime monografijos turinj. Autorius laikési nuo-
mones, jog kataliky dvasininkijos dalyvavimg nacionaliniame judé-
jime léemé ne tiek carizmo socialiné-ekonomine, teisiné ir kultiirine
politika lietuviy tautos atZvilgiu, kiek carinés administracijos re-
presiniai metodai, taip pat iSkilusios pasaulielinés lietuviy naciona-
linés inteligentijos veikla. E. Vidmantas neigia klerikaliniy ideo-
logy tvirtinimus, kad kataliky baznycia gyné lietuviy tautos nacio-
nalinius interesus. Laikosi nuomonés, jog kataliky baznycios kos-
mopolitinés tendencijos slopino kai kuriy tauty siekimus spresti
nacionalinj klausimg.

Monografijoje isryskinta tai, jog XIX a. antrojoje puséje di-
desné Lietuvos dvasininkijos dalis, vadovaudamasi klerikaline ideo-
logija, palaiké krasto lenkinima, stojo pries lietuviy nacionalinj at-
gimimg, nepritaré kapitalistiniam Lietuvos vystymuisi, kaip pagrin-
ddui nacionalinio judéjimo, griovusio unijines Lietuvos—Lenkijos
idéjas.

XIX a. pabaigoje, pletiantis lietuviy nacionaliniam judéjimui,
dalis valstietiy kilmés dvasininkijos, norédama iSlaikyti tikinéiuo-
sius kataliky baznycios jtakoje, jsitrauké j nacionalinj judéjima. Ta-
¢iau nacionaliné dvasininkija pasirinko pasyvig kova: jsijungeé j na-
cionaling kultiiring veikla, iSlikdama lojali patvaldystei. Taip lie-
tuviy nacionalinio i$sivadavimo judéjime susiformavo klerikaline
kryptis. Nacionalinés klerikalinés dvasininkijos veikla turéjo jtakos
lietuviy nacijai konsoliduotis, tadiau buvo ribota. Norédama su-
stiprinti katalikybe kraste, nacionaliné dvasininkija kélé kai kuriuos
kalbos, spaudos, bazny¢ios klausimus.

XX a. pradzioje, kylant revoliuciniam judéjimui, patvaldysté bu-
vo priversta atsisakyti represiniy metody prie kataliky baznydig,
o dvasininkijai suteikti prioriteta visuomeninéje kultiirineje veikloje.
Dvasininkija pasieké savo tikslus. ~

Beveik iki pat 1905—1907 mety revoliucijos didesné kataliky
dvasininkijos dalis buvo nepalanki lietuviy nacionaliniam judéji-
mui, kurio svarbiausias tikslas buvo panaikinti nacionaling prie-

156



spauda ir patvaldyste. Tad demokratinei inteligentijai teko kovoti
dviem frontais: su patvaldyste ir reakcine kataliky dvasininkija, ku-
ri atsisake politinés kovos ir kovos ui tautos suverenitetg. Tai stip-
rino demokratinés inteligentijos ir kataliky dvasininkijos priesta-
ravimus. Belieka pridurti, kad per 1905—1907 mety revoliucijg dva-
sininkija atvirai gyné patvaldyste.

Vertingiausia monografijos dalis — skyrius apie kataliky baZny-
ios pozicijg tautiniu klausimu nacionalinio atgimimo laikotarpiu.
Autorius nemaza démesio skiria M. Valand¢iaus veiklai, kad per jj,
kaip baznytios pareigiing, iSsakyty kataliky baznycios pozicija na-
cionaliniu klausimu. Tadiau kyla abejoniy, ar toks problemos spren-
dimas pakankamas, turint omeny savita, prieStaringa ir istoriografi-
joje susiklos¢iusia labai jvairia nuomong apie M. Valandiaus to me-
to veikla.

Pradzioje autorius akcentuoja M. Valanciaus nepalankumg lie-
tuviy nacionaliniam atgimimui. Kiek maZiau démesio skiria argu-
mentuotai paaikinti tokia Zemaiiy vyskupo pozicija. Pagaliau es-
me jis daugiau laiko jo asmenj nei to meto istorines aplinkybes. Be
to, pats E. Vidmantas jspéja skaitytojus, kad jo samprotavimai —
daugiau kritinés prielaidos nei argumentai.

Atskleisdamas M. Valangiaus veiklos prieStaringumg, autorius
pabréZia Zemai¢iy vyskupo suartéjimg su prolenkigkais sluoksniais
ir Vatikanu lietuviy nacionalinio atgimimo laikotarpiu. Ir ¢ia pat
(p. 17) paZymi, kad M. Valantius suaktyvino kultiring veikla. Ne-
pateikes jokiy argumenty ir nepaaiskines, pristato tai kaip paradok-
saly dalyka. Sitoks klausimo kélimas bei aiSkinimas tokiame darbe
nepakankamas.

Reikéty jvertinti knygos autoriaus pastangas kuo iSsamiau pa-
teikti medziaga apie M. Valan&iaus prolenkidkas paZiuras. Taip ru-
pestingai surinkti duomenys apie M. ValanCiaus. paziiirg j lietuviy
kalba, kaip pamoksly kalba (p. 19), ir greta (p. 20) pabréziama,
kad dvasininkija nerodé iniciatyvos puoseleti lietuviy kalba.

E. Vidmantas atskleidée M. Valangiaus poZziiirj j 1863 mety suki-
lima ir nurodé, kad jj vertino vadovaudamasis artimo jam dvasi-
ninko A. Kasarausko nuomone (p. 28). Remdamasis kita medZiaga,
autorius kalba apie vyskupo lojaluma sukilimo atzvilgiu (p. 29).
Paskui autorius pateikia dar vieng nuomong: M. Valancius sukilima
laiké nenaudingu, silpninusiu valdZios pasitikéjima kataliky dvasi-
ninkija (p. 30). Galiausiai daroma i$vada, jog nusakyti tikra M. Va-
landiaus pozitirj j 1863 mety sukilima néra patikimy fakty. E. Vid-
mantas idkelia dar vieng, jo manymu, neaisky klausimg, kodél, vie-
tos caro administracijai parei$kus nepasitikéjimg vyskupu M. Va-
lan¢iumi, vyriausybé jo nelieté (p. 33).

Autorius pastebi, kad tik prasidéjus asimiliacinei patvaldystes
politikai, po sukilimo, pablogéjo M. Valantiaus ir vietos valdzios
santykiai. Atviras brutalus to meto generalgubernatoriaus K. Kaui-
mano kiSimasis j kataliky baznycios reikalus, apskritai valdZios ne-
siskaitymas su kataliky baZnylia paskatino M. Valanciy net prie-
Sintis vietos caro administracijai (p. 35). Pirmas oficialus pasi-
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prieSinimo Zingsnis, manoma, buvo M. Valanéiaus atsisakymas cen-
zuiruoti lietuviskas knygas rusiskomis raidémis. Kartu jis slapta pra-
déjo organizuoti nelegaliy religiniy knygy lotynisku 3riftu platini-
ma i§ Ryty Prisijos.

Knygoje Siek tiek placiau analizuojamos M. Valanéiaus politi-
ués brosiiiros. Pazymétos tokios jy svarbiausios tendencijos: kata-
liky baZnyc¢ios gynimas nuo persekiojimo ir vertimo stadiatikiais,
kataliky prieSinimasis caro valdZios vykdomiems bazZnyéios perse-
kiojimams Lietuvoje. Kalbama ir apie brosiiiry parasymo tikslg —
psichologiskai paveikti valstieCius, kad nebijoty prieSintis vertimui
staciatikiais, propaguoti tik taikius kovos budus (p. 38). Autorius
pateikia iSsamesne, negu buvo iki Siol, kai kuriy politiniy bro$ifiry
aiSkinimo sava interpretacija.

Reik8minga E. Vidmanto mintis, kad M. Valané¢iui XIX a. ant-
rosios pusés pradZioje priklauso lietuvybés ir katalikybés sgvoky su-
jungimo prioritetas. Taip pat paZymima, jog, aktyviau jsijungusi j
lietuviy nacionalinj judéjima, kataliky dvasininkija samoningai k-
ré Siy dviejy savoky vienovés koncepcijg (p. 38). Gaila, kad tai
nepailiustruota faktais ir gilesniais autoriaus samprotavimais.

Ne visai norétume sutikti su E. Vidmanto mintimi, kad XIX a.
7-ajame deSimimetyje, nacionalinio atgimimo laikotarpiu, kai pa-
saulietiné inteligentija buvo iSblaskyta, represuota, konfesiné inteli-
gentija atliko tam tikra vaidmenj formuojant anticarines liaudies
nuotaikas bei etnokonfesing judéjimo kryptj (p. 40). Konfesinés in-
teligentijos jnaSas ai$kiai sumenkintas, tuo labiau kad istoriografi-
joje nusistovéjusi nuomoné, jog pirmuoju lietuviy nacionalinio ju-
déjimo laikotarpiu vadovavo konfesiné inteligentija. Sio skyriaus
iSvada buty: vos tik iSrySkéjusi konfesiné nacionalinio judéjimo
kryptis pradéjo stabdyti lietuviy politinj judéjimag. Bet ji nepaais-
kinta ir niekuo nepagrjsta.

Antrame skyriuje apie prolenkidkos orientacijos kataliky dvasi-
ninkijos prieSinimagsi lietuviy nacionalinio i3sivadavimo judéjimui
E. Vidmantas duoda nemaZa medzZiagos apie prolenkiskg Zemaiciy
vyskupo M. Paliulionio, Kauno seminarijos inspektoriaus A. Bara-
nausko veiklg, apie nacionalines paziiiras gynusiy lietuviy klieriky
persekiojimus Kauno, Seiny, Vilniaus seminarijose (p. 44). Taip pat
pateikta statistikos apie Vilniaus vyskupijos parapijose sakomus
lenkiSkus ir lietuviSkus pamokslus (p. 46).

Kalbédamas apie A. Baranausko poZitrj j ,,Ausrag“, autorius itin
kairuoliSskai vertina V. Kapsukg ir, vadovaudamasis tokiu vertini-
mu, interpretuoja klausimg plaéiau (p. 51). Skyriaus iSvados (p. 53—
55) neidrySkina paties E. Vidmanto pozicijos. Pateikti burzuaziniy
autoriy prieSiSko kataliky dvasininkijos nusistatymo pasaulietinés
inteligentijos atZvilgiu vertinimai nesudaro vientisos klausimo kon-
cepcijos. Be to, ir autoriui, atrodo, priimtinos K. Griniaus i$vados
skamba Siek tiek naiviai, nejtikinamai. Susidaro jspiidis, kad kata-
liky dvasininkija visai nesidoméjo nacionaliniu judéjimu ir nedaly-
vavo jame, o tik bijojo netekti jtakos valstieGiams, todél sukilo
prie$ ,AuSrg“. Sis darbas ignoruoja ankstesnius, miisy nuomone,

158



objektyvesnius kataliky dvasininkijos dalyvavimo nacionaliniame ju-
déjime vertinimus.

Analizuodamas lietuviy nacionalinés dvasininkijos formavimasi
ir jos tautinés veiklos pobudj XIX a. antrojoje puséje, autorius nuo-
dugniau, nei buvo iki Siol, apibiidina nelegaliy nacionaliniy klieriky
biireliy veikla Kauno, Seiny kunigy seminarijose (p. 58). PabréZia,
kad nacionalinés dvasininkijos kierikaling ideologijg pirmieji pro-
pagavo ,,Ausroje“ bendradarbiave kunigai. Toliau gal Siek tiek per
daug E. Vidmantas i$rySkina neigiama jy poveikj nacionaliniam
judéjimui (p. 59). Jau pats bendradarbiavimas ,,Ausroje” turéty
skatinti autoriy palankiau vertinti dvasininkijos veikla.

] monografijos autoriaus pastangas konkre¢iau kalbéti apie pir-
mo Kklerikalinio ,,Sviesos“ laikras¢io leidima reikéty Zitiréti teigia-
mai. Tadiau ,Apzvalga“ vertinama nenuosekliai, pateikta daug is-
blaskytos medZiagos, neturinios aiSkesnés koncepcijos.

Per daug kairuolisko vertinimo apivalgininky taktikos klausi-
mais: pabréZiama, kad ,savo ekstremistine pozicija apZvalgininkai
kompromitavo kataliky dvasininkija, menkino jos jtakg visuomenei®
(p. 74). ,, Tévynés sarga“ autorius pristato tolerantiskiau, pabrézida-
mas, jog tai buvo dvasininkijos burZuazéjimo produktas (p. 76).

Gana pladiai E. Vidmantas nagrinéja kataliky dvasininkijos po-
zitrj'j kylantj darbininky klasés revoliucinj judéjimg. Jis pabréZia,
kad sargie¢iai beveik jokio skirtumo nematé tarp socialdemokratinio
ir liberalinio nacionalinio judéjimy, todél abu daZniausiai vertino
nepalankiai. Samprotavimai, jog dvasininkija neretai visg socialde-
mokraty veikla mégino skirti liberaliajai inteligentijai, t. y. varpi-
ninkams, net ,,Ukininka“ laiké socialistiniu (p. 78), kelia abejoniy.
Itin kategori$kas ir pastebéjimas, jog kataliky dvasininkijai jau net
kelti socialines-ekonomines problemas atrodé pavojinga visuomenei,
jog liberaly keliamus klausimus gerinti Zmoniy ekonomine padétj
dvasininkija taip pat laiké socializmo propaganda (p. 78). O argi
kataliky dvasininkija pati, nors ir neryziingai, neiSreiské burZuazi-
jos interesy, nekélé ekonominiy reikalavimy pirmuose savo laikras-
Ciuose? Kuo tada pagrjsti autoriaus teiginiai apie kataliky dvasi-
ninkijos burZuazéjima?

Ketvirtame skyriuje, kuris nudvieéia kataliky dvasininkijos veik-
la XX a. pradZioje, E. Vidmantas jau ankséiau tarybinéje lietuviy
istoriografijoje nusistovéjusig pozicija iliustruoja platesne medZia-
ga. Akcentuotas P. Visinskio ,, Tévynes sargo“ deklaracijos dél atvi-
ro lojalumo carizmui nepalankus komentavimas (p. 85). Tuo paais-
kinamas ir jau seniai aktualus tapes kairiyjy varpininky ir sar-
gieiy galutinis bendradarbiavimo nacionaliniame judéjime nutrau-
kimas, sargietiams i§ savo programos iSmetus tautinio suverenumo
reikalavimg — pagrindinj nacionalinio i$sivadavimo judéjimo reika-
lavima (p. 86).

E. Vidmantas visai pagrjstai atskleidZia prie§ 1905—1907 mety
revoliucija pradéjusj kisti kataliky dvasininkijos poZitrj j libera-
liaja burzuazija. Jo manymu, jtakos tam turéjo visuomeneje susi-
dares neigiamas poziiiris j klerikalus. Tai jis argumentuoja, rem-
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damasis J. Tumo nuomone. J. Tumas tuo metu rasé, jog néra nieko
klaidingesnio, kaip sargieCius vadinti ,klerikalais“, , Tévynés sar-
g3“— kunigy laikras¢iu. Anot jo, ,, Tévynés sargas“ esgs ,,visy pir-
ma tautiSkas laikradtis ir jau dél to: ukiskas, katalikiskas“. Kartu
autorius atskleidZia laikras¢io tikslus, kaip aikiai klerikalinius
(p- 87).

Monografijoje taip pat akcentuojama, jog net kunigai 1905 m.
gruodZio men. Vilniaus seime turéjo balsuoti uz kairiyjy pasiilyta
rezoliucijg, kurioje sakoma, kad patvaldysté — pikéiausias priesas,
kad reikia prieSintis senajai valdZiai, nemokéti mokes¢iy. E. Vid-
mantas aiSkina, jog po Vilniaus seimo, pamate, kokia susidaré pa-
detis, dvasininkai nutaré jsteigti kriksé¢ioniy demokraty partija,
kuri imtysi ne vien tikéjimo, bet ir politikos reikaly. Revoliucija
liberaliajg burZuazija suartino su klerikaline dvasininkija (p. 100).

E. Vidmantas toliau atskleidZia kataliky dvasininkijos reakcin-
géjimg burZuazinés-demokratinés revoliucijos metais, galbit tru-
putj prieStaraudamas anksc¢iau deéstyiai medzZiagai. Autoriaus pries-
taringumg atspindi ir polemika su A. Gaigalaite, neva akcentuo-
jancia dvasininkijos vieninguma jau kontrrevoliucinés reakcijos
laikotarpiu, kai minéta autoré, matyt, turéjo omeny kataliky dva-
- sininkijg revoliucijos brendimo ir kilimo laikotarpiu (p. 103). Apie
Siek tiek skirtingg dvasininky pozicijg, jy laviravima revoliucijos
pradZioje autorius pateikia gana jdomios medZiagos (p. 89, 93).

E. Vidmantas monografijoje skiria tokias klerikalinés dvasininki-
jos veiklos kryptis revoliucijos atosliigio laikotarpiu: a) skverbima-
sis ] visuomenines organizacijas ir kiirimas savy klerikalinio po-
budzio darbininky draugijy; b) dalyvavimas politinéje veikloje;
c) lietuviy nacionalizmo propagavimas (p. 104).

Jis pabréZia, kad dél jtakos kooperacinei veiklai klerikaliné bur-
Zuazija variesi su liberaline, sieké krik$¢ioni$ky akiniy organiza-
cijy, kad jose nebiity platinamos paZangios pasaulietinés idéjos
(p. 104).

Apie klerikaliniy darbininky draugijy kiirimg pateikta medziaga
susijusi su K. OlSausko veiklos nu$vietimu. I8rySkinamas jo persi-
orientavimas j lietuvybe, supratus besikeiCiantj politinj gyvenima,
ypac reakcinis klerikalinis veiklos pobiidis $v. Juozapo draugijose
(p. 105): glaudus K. OlSausko, fabrikanty ir caro administracijos
bendradarbiavimas, priimant j darbg tik patikimus darbininkus ir
tuo silpninant revoliucinj darbininky judéjima (p. 106).

Rinkimy j II Valstybés Diimg agitacinio darbo vietose avangar-
du autorius laiko kataliky dvasininkijg ir supaZindina su jos darbo
formomis (p. 109). Pateikdamas Ziniy apie rinkimy i§davas, kai
Kauno ir Suvalky gubernijose nebuvo isrinkta né vieno atstovo
dvarininko ar kataliky kunigo, autorius duoda ir paciy klerikaly
vertinimg. Klerikaly nuomone, rinkimy j II Valstybés Diimg pra-
laiméjimo prieZastys tokios: 1) kunigai nejstengé gyventojams i3-
aiskinti, kas yra socialistai ir ko jie siekia; 2) atgyvenusi prolen-
kiSka dvasininky politika atstimeé valstiedius; 3) Lietuvoje nebuvo
katalikisky paZitiry pasaulietinés inteligentijos.
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Paties autoriaus manymu, tokia pralaiméjimo prieZasiy analizé
pavirSutinika. Anot E. Vidmanto, jos autoriai nesuprato, kad re-
voliucija, realus gyvenimas atskleide darbo monéms jy padéties
priezastis, iSugdé kritiskg poZiirj } visuomeneés reiskinius (p. 112).

Manytume, $io skyriaus iSvada del Vilniaus krasto lietuviy ir
lenky nesutarimy gal kategoriSka. Nors autorius pripaZjsta, jog
lietuviy kova dél nacionaliniy teisiy buvo pagrista, taciau, jo many-
mu, klerikaliné ir liberalioji burZuazija, kurios politikos nepalaike
liaudis, dirbtinai iSpiité nacionalinj klausimg, organizuodama prie-
mones prie$ lenkomanijg, kad taip pakelty savo autoritetg (p. 115).

Isvadose E. Vidmantas (p. 115—117) toliau laikosi savo pozi-
cijos ir, miisy nuomone, gal per menkai vertina tai, jog vis délto
kataliky dvasininkijos atstovai vadovavo pirmajam nacionalinio ju-
déjimo etapui.

Kaip jau ne karta buvo mineta, darbas turi nemaZa privalumuy.
Autorius surinko labai daug naujos medZiagos, atskleidZiancios
kataliky dvasininkijos veikla XIX a. antrojoje puséje—XX a. pra-
dzioje, ja savitai ir jdomiai interpretavo. Reikéminga tai, kad E.Vid-
mantas daug démesio skyré istorinems asmenybéms. Ypa¢ ryski
M. Valané¢iaus asmenybé, atskleisti jos prieStaringumai jvairiais is-
toriniais momentais. Autorius sugebéjo jdomiai pateikti skaitytojui
beveik visas Zymesnes lietuviy nacionalinio issivadavimo judéjimo
asmenybes: nuo liberaliyjy dvasininky iki reakcionieriy. Darbas dél
to patrauklus ir naujas.

Rasa Leviskaite

N. Kairiiikstyte. Klaipedos pramoné ir darbininkai 1945—1960
metais. V.: Mokslas, 1987. 260 p. 1500 egz.

Sulaukéme studijos, kurioje, remiantis mokslo darbais, archyvi-
ne ir kita medZiaga, pirma karta iSsamiai nagrinéjama tarybinés
Klaipédos pramoneé ir jos darbininkai. Autoré atliko didelj ir reika-
linga darba, tyrinédama Siaip jau neilga, bet turbiit vienag i$ paciy
sudéetingiausiy $io miesto istorijos laikotarpiy. Nenuostabu, kad
rengianciai monografija N. Kairiukstytei teko susidurti su dide-
liais sunkumais, atrinkti ir vertinti neretai nepilng, prieStaringa
medziaga, tikslintinus duomenis, palyginti negausia literatiirg Siais
klausimais.

Kruopstaus darbo rezultatas yra platesné Klaipédos — vieninte-
lio respublikos jiry uosto — pokario darbo ir laiméjimy panorama.
Verta démesio pirmiausia dél to, kad pradiia buvo isties specifine
tiesiogine to ZodZzio prasme — i$ peleny ir griuvésiy, miesto be gy-
ventojy! Miesto, kurio okupacija truko ko ne SeSerius metus. Su-
griauto ir apiplésto miesto. Tik Raudonoji Armija neleido fasistams
iki galo jvykdyti savo ketinimy — dar labiau sugriauti miesta. Po
karo, kaip nurodoma knygoje, neliko né vienos jmonés, i§ karto
galéjusios pradéti dirbti. O juk 1939 m. Klaipéedoje buvo sutelkta
139, Lietuvos pramonés jmoniy ir net 269, visy Lietuvos pramones
darbininky.
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Recenzuojamg monografija sudaro pratarmeé, du skyriai ir pa-
baiga. Skyriaus apie pramonés atkiirima ir plétote viename, beje,
labai trumpame poskyryje nu$vietiama 1937 m. Klaipédos pramo-
‘né. Si data pasirinkta todél, kad respublikos ekonomistai tarybinio
laikotarpio Klaipédos rodiklius patogumo sumetimais daugiausia
lygina su 1937 m. rodikliais, nors né vienoje i§ 14 knygos lenteliy
ji nefigiiruoja.

Gana detaliai, iliustruojant gyvu Zodziuy, apraSomi sunkumai, ku-
rivos teko patirti atkuriant isvaduoto miesto pramong. Pramonés
jmonés daugiausia buvo atkuriamos pagal buvusj gamybos profilj
(p. 21). Beje, p. 54 tvirtinama, kad ,,prie naujai Klaipedoje kuria-
my pramoneés Saky priklausé metalo apdirbimas ir masiny gamy-
ba®. Tai kelia abejoniy, prie§ tai (p. 13) perskaicius, kad ,,Klai-
pedoje 1937 m. pabaigoje metalo apdirbimo ir masiny gamybos
pramonei priklausé 19 jmoniy“. Tie duomenys paremti nuoroda i
Lietuvos statistikos metrastj. :

60 puslapiy uZimantis skyrius gal kiek perkrautas jvairiausiy
plany, nutarimy komentavimo, daugybés skaiciy, neisvengta karto-
jimosi. Neretai pasiduodama to meto dokumenty dvasiai: pvz., p. 68,
kur kalbama apie versly kooperacijos likvidavimg ir jmoniy perda-
vimg valstybinei pramonei, nurodoma, kad ,,taip buvo siekiama dau-
giau teikti gyventojams buitiniy paslaugy ir plésti kai kurias pra-
monés Sakas”.

Dvigubai didesniame uZ pirmajj antrame skyriuje nagrinéjami
1945—1960 m. Klaipédos miesto pramoneés darbininky kiekybiniai
ir kokybiniai pakitimai. Autoré ¢&ia idéjo tikrai daug darbo ir pa-
stangy pagal galimybes i§samiai nuSviesdama labai sudétingus gy-
ventojy telkimo ir pramonés darbininky formavimo, tolesniy struk-
tariniy poslinkiy, darbininky kultiirinio ir techninio lygio, materia-
lines gerovés kilimo, taip pat politinio ir gamybinio aktyvumo klau-
simus. Pagrjstai atkreipiamas démesys j Klaipédos darbininkijos
formavimosi savitumus, lyginant su kitais respublikos miestais,

Nagrinéjamojo laikotarpio pabaigoje Klaipédos darbininkai su-
daré 10% respublikos pramoneés darbininky ir jau tada uZémeé tre-
Cig vieta po Kauno ir Vilniaus. Sis poskyris turéty biiti jdomus ir
reikliam skaitytojui: jame gausu naujos medzZiagos, palyginimy, jdo-
mi duomeny analizé. Vertas démesio, teigiamo vertinimo ir poskyris
apie struktirinius miesto darbininky sudéties poslinkius. I$sami kad-
ry kaitos analizé, kaip ir kiti klausimai, i$mananciai pateikiami per
specifiniy salygy prizme.

Dideliy pastangy, be abejonés, pareikalavo poskyris apie dar-
bininky kultirinio ir techninio lygio kilimg. Cia nei§vengiamai daug
skaiciy, fakty, del to kyla mintis, ar nevertéjo §j poskyrj dalyti
pusiau. Pasigendame kritiskesnio autorés poziiirio j kai kuriuos skai-
¢ius, ypa¢ turédami omenyje galimus duomeny ,,pagrazinimus®, pri-
rasinéjimus. Beje, $i pastaba taikytina ir kitiems poskyriams, ypag&
paskutiniajam, apie darbininky politinj ir gamybinj aktyvumga.

Nemaza vietos monografijoje skirta Klaipedos miesto darbinin-
ky materialinei gerovei nu$viesti. Apskritai teigiamai vertinant $io
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poskyrio medziagg, norétysi atkreipti démesj | gal kiek per rysky
optimistinj duomeny traktavima — viskas kilo, geréjo... To laiko-
tarpio dvasia raSoma apie korteliy sistemos panaikinimg, minima-
laus darbo uzmokes¢io nustatyma, prekiy kainy ir mokes¢iy politika
ir kt.- Antai p. 125 skaitome: ,,1947—1954 m. reguliariai buvo mazi-
namos prekiy kainos. Nuo 1947 iki 1954 m. plataus vartojimo prekiy
kainos sumazéjo daugiau kaip 2 kartus®. Ekonomikos moksly dak-
taras O. Lacis straipsnyje ,,Miisy laiky pasakos® (Zr. JIzvestija®.
1988. Balandzio 16. Nr. 107) pazymi, kad, panaikinus korteles ir
jvykdZius pinigy reformg, kainos buvo padidintos. Iskaitant ir karo
mety kainy kilimg, jy bendras lygis buvo 3 kartus auks$tesnis uZ
prie§karinj — 1940 m.— lygj. O atlyginimai igaugo gerokai maziau.
Visa tai ir leido vykdyti, nurodo O. Lacis, vadinamajj kainy mazi-
nima, nes pagrindiniy prekiy jis nepaliete ir i§ esmes buvo lygia-
vertis eiliniams sezoniniams prekiy pardavimams. Duonos, mesos,
sviesto, pieno kainos tuo metu nesikeite. Uztat kasmet buvo pasi-
raSomos paskolos. ..

Kaip jau minéta, pasigendame kritiskesnio autorés poZiiirio j
medziaga, iSdéstyta paskutiniame, viename i$ didesniy, antro sky-
riaus poskyriy ,,Politinis ir gamybinis darbininky aktyvumas®“. Kaip
tik ¢ia labiausiai jau¢iama Partinio archyvo medZiagos stoka.

Padarytos pastabos, suprantama, iS esmes nesumenkina darbo
vertés ir reik§mingumo. N. Kairiiikitytes monografija yra rimtas
indélis j Klaipedos miesto - istorijos nagrinéjima. Recenzentas tu-
réjo proga susipaZinti su visais septyniais autorés straipsniais, pa-
teikiamais Lietuvos TSR Moksly Akademijos darby A serijai, taip
pat su kitais jos darbais. Tad malonu konstatuoti, kad N. Kairitks-
tytei pavyko visa tai sujungti, apibendrinti ir pateikti skaitytojui
isbaigtos monografijos pavidalu. Knyga parasyta su meile savo
krastui. Ji atspindi didelj ir reikalinga darbg giliau ir i§samiau nu-
Sviesti svarbius, bet iki $iol maZiau nagrinétus Lietuvos istorijos
klausimus.

Pabaigai dar vienas pageidavimas. Turint omenyje pasirinktg
objekta, vertéjo pagalvoti ir apie reziumes vokiediy, angly ir pran-
ciizy kalbomis.

Eugenijus Sopa

Zagorskis F. Zvejnieku akmens laikmeta kapulauks. Riga, 1987.
132 1pp. 3000 egz.

Zinomo Latvijos archeologo F. Zagorskio monografija skirta uni-
kaliam Siaurés Europos paminklui — Zvejnieky akmens amZiaus ka-
pinynui, kuriame aptikta 315 kapy. Kapinynas buvo $iaurés Latvi-
joje, Burtnieky eZero krante, netoli Rujos upes ZioCiy ir savo si-
tuacija bei upés vardu labai primena Situacija Duonkalnio kapinyno
netoli Drujos upes, jtekantios j BirZulio eZerg, Zio¢iy. Paminklas
tyrinétas 1964—1971 m., ir beveik Sediolika mety reikéjo tenkintis
tik informacinémis publikacijomis mokslinéje literatiiroje, kurios vien
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Zadino susidoméjimg ir poreikj kuo greiiau naudotis igsamia vieno
i8 didZiausiy Siaurés Europos akmens amZiaus nekropoliy publika-
cija. Paminklo monografinio tyrinéjimo lauké viso Baltijos jiiros
regiono archeologai. Ir tai suprantama: beveik kiekvienoje respub-
likoje Zinoma po keletg nedideliy kapinyny ar pavieniy akmens am-
Ziaus kapy, ir esam patyre dideliy sunkumy nustatydami jy chro-
nologijg bei kultiiring priklausomybe. Ir antropologams be patikimo
platesnio konteksto biidavo labai rizikinga ryZtis gilesnems i§va-
doms, remiantis negausiomis miisy akmens amZiaus kraniologiné-
mis serijomis. Pastaruoju metu ir Lietuvoje aptikta mezolitiniy ka-
py Spigine, Tel$iy raj., keli nedideli neolito kapinynai ir pavieniai
kapai prie Kretuono, Svencioniy raj., Plinkaigalyje, Kédainiy raj.,
ir Duonkalnyje, TelSiy raj., bei Spigine. Todél platus chronologinis
Sio kapinyno diapazonas — nuo velyvojo mezolito (V tikst. pr. m.
e.) iki vélyvojo neolito (II tiikst. pr. m. erg),— skirtinga kultirine
kapy priklausomybé (Narvos, Sukinés duobelines ir virvelines ke-
ramikos kultiiros) leidZia tikétis, kad monografija, skirta etaloni-
niam Siaurés Europos akmens amZiaus paminklui, bus labai reiks-
minga ir Lietuvos archeologijai.

Auksto metodinio lygio, precizigki (biidingi vokigkai Latvijos
archeologijos mokyklai) paminklo tyrinéjimai, kruopsti laidosenos ir
kapy inventoriaus analizé leido auforiui skirti 5 chronologines gru-
pes. Pavyko ir tiksliai pasekti, kaip $iame Ryty Baltijos pajiirio
regione daugiau kaip per 3000 m. keitési materialine kultiira, tike-
jimo ir laidojimo paproéiai. Autoriaus i$vados daugeliui tyrinétojy
yra patikima atrama tikslinant nedideliy kapinyny chronologija ir
kultiiring priklausomybe.

AtskleidZiama ir nedidelé laidojimo papro¢iy jvairove, kurios
net nejtaréme, turédami tik nedaugelj kapy, ir, be abejo, buvome
gerokal supaprasting sudétinga Ryty Pabaltijo senyjy papro¢iy jvai-
rove taip toli nuo misy dieny nutolusioje epochoje.

Vienas i§ sudétingiausiy miisy prie$istorés tyrinéjimy klausimy —
aukos, alkai, alkakalniai, alkvietés. Pavieniy auky duobiy ir alkvieté
buvo uzfiksuoti jau keliuose akmens amziaus kapinynuose (minéta-
me Duonkalnyje, Popovo kapinyne prie Onegos eZero), o Zvenjie-
kuose pavyko konstatuoti visai naujg paprotj — aukas kapuose. Tai
aukos, padétos kapo duobés pakras¢iuose kompaktiskoje grupéje ir
intensyviai apibertos ochra. Ty auky-lobiy sudeétis nesiskiria nuo
kapy inventoriaus, ta¢iau dalis dirbiniy specialiai sulauzyta. Grei-
¢iausiai jau véliau balty, pvz., kur$iy, genéiy Zinomas paprotys
sulankstyti ar sulauZyti jkapes savo $aknimis gali siekti net neo-
lito laikus. O tai bity vienas i$ jrodymy, kad paproéio istaky reikia
ieSkoti seniausiose vietinése tradicijose.

Monografijoje pateikiama medZiaga gerai dokumentuota. Noré-
¢iau paZyméti dvi knygos teigiamybes; tai puikiai ir detaliai pa-
skelbta medZiaga, ilgam isliksianti vienu atraminiy Pabaltijo ar-
cheologijos Saltiniy. Antroji ypatybé — nesitenkinama vien media-
gos skelbimu, labai svarbios auforiaus isvados ir apibendrinimai,
kurie remiasi giliu literatiiros paZinimu, neeiline tyrinétojo erudici-
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ja. Tai pasakytina ir apie III knygos skyriy, skirta kapy inventoriaus
analizei, IV, kur aprasoma kapinyno chronologija, ir apie VI, skirtg
kultiirinei ir etninei priklausomybei.

Akmens amZziaus tyrinétojams bene patys sudétingiausi yra to
laikotarpio tikéjimy klausimai. Kapinynas kaip tik labai padeda
spresti Sios riiSies problemas. Todél V knygos skyriuje profesiona-
liai, su deramu atsargumu, pasitelkiant plac¢ig archeologine ir et-
nografing medZiagg, nagrinéjami klausimai, turintys sudominti vi-
sus archeologijos ir mitologijos tyrinétojus, nes daugelj ¢ia uZfik-
suoty tikéjimy relikty aptinkame jau balty kultiiroje. Pirmiausia tai
zvériy kultas, mums Siek tiek pazjstamas ir i§ Lietuvos medziagos.
Apie protéviy kulta misy teritorijoje pirmg kartg taip argumentuo-
tai prabilti leido kaip tik Zvejnieky kapinyno medZiaga. Sioje kny-
gos dalyje nagrinéjamas ir iSskirtinis kai kuriy to meto visuome-
nés individy statusas. Dalis kapy (Nr. 221, 228, 277), autoriaus
nuomone, priklausé Zyniams arba genciy vadams, ka patvirtinty ir
Lietuvos medziaga.

Knygos iliustracijose pateikiamas beveik visas svarbiausias ka-
py inventorius, o lentelés su atskirais jkapiy tipais leidZia akivaiz-
dziai pasekti jkapiy santykio dinamika kiekviename chronologinia-
me etape. Tyrinétojams bus svarbiis ir kiekvieno kapo orientacijos
duomenys. b-e priede pateikta fiziné ir cheminé ochros sudéties
analizé atskleidZia ir kai kuriuos $io bene svarbiausio akmens am-
Ziaus laidojimo ritualo (apibarstymo ochra) ypatumus.

Knyga parasyta latviskai. Tai bene pirmoji Latvijos akmens am-
Ziaus tyrinétojy monografija gimtaja kalba. Bet gerai parengta
iliustraciné medZiaga, informatyvios lentelés ir diagramos, placios
reziumeés rusy ir angly kalbomis daro 8ig knyga prieinamg plac¢iam
skaitytojy ratui ne vien Latvijoje.

Belieka konstatuoti, kad monumentaliai iStirti ir paskelbti tokj
paminklg kaip Zvejniekai galéjo tik talentingas, darbstus, puikiai
jvaldes lauko tyrinéjimy metodikg specialistas.

Deja, F. Zagorskis nesulauké pasirodant knygos. Tai didelé ne-
tektis ne tik Latvijai, bet ir visai balty archeologijai. Netekome
dar jauno, patiame intelektualiniy jégy Zydéjime Zmogaus. Konfe-
rencijose ir susitikimuose labai truks jo argumentuoto, daznai savi- -
to pozitirio j kertines miisy prieSistorés mokslo problemas, jaunieji
kolegos pasiges nuoSirdaus, vyriSkai santiiraus ir labai geranorisko
jo ZodZio, patarimo, pagalbos.

Adomas Butrimas

Jloze H. A. Tlocenenuss kameHHoro BeKa JlyGaHcKOH HHM3WHDI:

Mesoant, pannuit U cpennuit Heoaut. Pura: 3unarue, 1988. 212 c,,
1300 3ks3.

Lubanos eZero Zemuma akmens amZiuje buvo vienas i§ tankiau-
siai gyvenamy Pabaltijo rajony. Iki 1984 m. ¢ia buvo Zinomos 23
to laikotarpio gyvenvietés, i$ kuriy 13 tyrinéjo 1. Lozé, 2 —F. Za-
gorskis ir 1— dar prie§ II pasaulinj karg E. Sturmas. Paminklai
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priklauso jvairiems akmens amZiaus tarpsniams ir, I. Lozés many-
mu, 6 kultiiroms.

Vélyvojo neolito svarbiausi paminklai (i§ viso 5) buvo paskelb-
ti 1979 m. iSéjusioje monografijoje (JTose HM. A. Ilo3auuii HEOJHT
H paHusisg Oponsa JlybGancko#i paBHuHBL. Pura, 1979). 1988 m. pasi-
rodZiusioje knygoje skelbiami autorés t{yrinéti mezolito ir anksty-
vojo bei vidurinio neolito paminklai (i§ viso 5). Jie ryskios stra-
tigrafijos, gerai iSlike radiniai, todél dauguma gali biiti laikomi
etaloniniais nagrinéti jvairiems akmens amziaus klausimams ne
tik Latvijoje, bet ir Lietuvoje bei Estijoje.

Knygos branduolys yra Zvidzés gyvenvielés tyrinéjimy duome-
nys (III skyrius). Gyvenvieté yra daugiasluoksné, tai vienintelis
Lubanos Zemumos paminklas, kuriame galima pasluoksniui pasekti
kultiiros raidg nuo vidurinio mezolito iki vidurinio neolito. Gyven-
viete buvo jsikiirusi ant stataus buvusio eZero kranto. Palei eZera
ji tesési 100—120 m ir uzémé apie 0,3—0,6 ha; istirta 407 m2. Au-
toré iSskyré 18 litologiniy sluoksniy, kuriuos archeologiniais, geo-
morfologiniais, palinologiniais ir radiokarboniniais metodais graziai
pavyko datuoti laikotarpiu nuo vidurinio mezolito iki vidurinio neo-
lito. Sluoksniy planigrafija nevienoda. Vidurinio mezolito sluoks-
nis sliigsojo tiesiog ant jZemio, tadiau ne visame plote. Pladiausiai
paplites vidurinio neolito sluoksnis, kuriame aptikta nemaza Suly.
IS jy isryskéjo keturkampio plano pastato kontiirai.

Gyvenvietés radiniai apibiidinami pagal jy medZiaga, paZymi-
mas kiekvieno priklausymas tam tikro laikotarpio sluoksniui. Taip
labiau iSrySkéjo jy raida, perimamumas ar jtakos i§ Salies. Didele
radiniy dalj sudaro kaulo bei rago dirbiniai. Mezolito sluoksnyje
jy rasta nedaug — tai stambils rago dirbiniai su skylutémis, jtve-
riamieji kirviai, ietigaliai, peikenos, durklai, ylos. Panasiy radiniy
Latvijoje i§ seno buvo Zinoma nemaza, taliau daZniausiai jie bii-
davo atsitiktiniai. Tad $is kompleksas aiSkiame kultfiriniame sluoks-
nyje labai svarbus jiems datuoti, juo labiau kad ty paciy dirbiniy
tipy tasg galima pasekti ir ankstyvajame, ir viduriniame neolite.
Taciau tuo metu Salimais jsigali jau dvigubo kiigio antgaliai, dau-
géja kalty ir kapliy tipo dirbiniy, atsiranda meSkeriy kabliuky, per-
- durty Zvériy falangy, adikliy, daugéja durkly i§ kulnikauliy. Taigi
galima pasekti vieting $iy dirbiniy raida nuo seniausiy laiky. O
titnago dirbiniai plito daugiau tik viduriniame neolite, kai vietos
gyventojai émé bendrauti su ryty kaimynais, todél nebéra senyjy
tradicijy, uzfiksuoty Suliagalio stovyklos inventoriuje (II skyrius).
Skalino dirbiniy Zvidzés gyvenvietéje pasekama jau nuo vélyvojo
mezolito; jie rodo rySius su Siaurés kaimynais per visus akmens
amziaus laikotarpius. Retai gyvenvietése pasitaikantys medZio dir-
biniai ir jranga apibiidinti pladiau. Ypa¢ jdomios uZtvankos Zuvims
gaudyti liekanos. UZtvanka buvusi jrengta pagal krantg ir, matyt,
sezoniné — nerSiancioms lydekoms gaudyti. Karkasg sudaré 3 kuoly
eilés, pertvertos Zabais ir kartimis. Prie- uZtvankos rasta keletas
buciaus gabaly i§ skaly ir virby, o viename like 16 lydeky kaulai.
Kiti medZio dirbiniai — kirviy movos ir lenkti kotai, dubeny dalys,
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kauselis, stréliy ir ie¢iy antgaliai, kultuves, pliidés i§ pusies Zie-
vés — pazjstami i§ Sio krasto Latvijos ir Lietuvos gyvenvieéiy. La-
bai jdomi ir visai savita kiausinio pavidalo j kaplj panaSaus jrankio
mova, tebesanti su visu kotu ir jstatytais asmenimis. Palyginti ne.
blogai islikusi berZo toSies pintines su rankena dalis. :

Gintaro papuosaly aptikta taip pat tik vidurinio neolito sluoks-
nyje, t. y. laikotarpiu, kai gentys eme intensyviau bendrauti. Sitai
sutampa su Lietuvos paminkly duomenimis. Dirbiniy gana daug.
Tai kabudiai, karoliukai — vamzdeliniai ir sagu¢iy pavidalo,— grarn-
dys, skridiniai ir figiiréles. Daug juy yra nebaigty arba suduZusiy
bedirbant, ir tai dar karta parodo, kad Lubanos Zemumoje turéjes
biiti vienas i§ gintaro apdirbimo centry, kuris apripindavo ir ryty
kaimynus. I3 jo, o ne i§ milsy pajirio plauké gintaro dirbiniai ir
i Siaurés ryty Lietuvos mneolito gyvenvietes. Nemaza i§ smiltainio
padaryty 4 tipy gludintuvy vartota ir gintarui gludinti.

Didele inventoriaus dalj sudaré keramika, taciau jos i8liko dau-
giausia smulkiy Sukeliy, nedaug puody buvo galima bent i§ dalies
rekonstruoti. Pagrindiné keramikos dalis skirstoma | 3 grupes:
1. ankstyvojo neolito keramika, 2. $ukiné duobeliné, 3. su organi-
némis priemaisomis. Toks keramikos klasifikavimas visuotinai pripa-
7jstamas Pabaltijyje, jei turésim omeny esmg, o ne pavadinimus.
Pavadinimai jnesa nemaZa painiavos net archeologui, nuolat se-
kandiam naujausia literatiira. Susidaro jspiidis, kad tai atskiros
kultiiros, o ne vienos kultiiros raidos laipsniai (su jtakomis i§ sa-
lies), kaip mums atrodo. Be to, labai nevienodas skirstymo pagrin-
das, juo labiau kai jis nelogiskas. ,Keramika su organinemis prie-
maisomis® visai neidreiskia jos esmés, kad tai Narvos tipo kera-
mika, paveikta i§ 3alies $ukinés duobelinés keramikos. Literaturoje
galima aptikti jvairiy $ios keramikos vardy. Ji vadinta Piestinios
tipo keramika; Sis vardas jau buvo ir prigijes. Dabar siiilomas ki-
tas — Ryty Pabaltijo keramika. Vargu ar naujas pavadinimas tikrai
reikalingas, nes tokia keramika nebiidinga nei visam Ryty Pabalti-
jui, nei visam neolitui. Tai laiko ir paplitimo atzvilgiu lokalinis
variantas, tad $iuo vardu biity galima pavadinti ne vieng kultiira.
Visai priimtinas buvo nepretenduojantis j apibendrinimus Piesti-
nios tipo vardas.

Keramika skirstoma pagal kakleliy ir briauny formas, Zymima
raidémis. Tadiau sunku susigaudyti, kai tos pacios raidés reiskia
skirtingos keramikos kitokius tipus. Beje, tai paprasta abécéliniy
raidZziy seka, neiSreiskianti kaklelio formos, kaip tai jprasta miisy
klasifikacijoje ir jau priimta kai kuriy kity (ir Latvijos) archeo-
logy. Tai, Zinoma, nekliudo ir mums ja naudotis, gretinant su savo
klasifikacija. Tik gaila, kad autoré nepaskaiciavo atskiry etapy pro-
centiniy &iy tipy santykiy. Tai biity naudinga lyginant, nes $iais
duomenimis remiamés nustatydami ir chronologija, ir kultfirinj pri-
klausyma. Daugiausia démesio autoré kreipia j keramikos orna-
mentikg. Svarbiausios grupés idskirtos pagal puoSybos elementus,
priklausomai nuo atlikimo technikos, o grupése smulkiai skirstoma
pagal motyvus. Cia irgi pasigendame procentinés statistikos.
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Atskirai apibiidinamas menas. Tai jvairios stilizuotos antropo-
morfinés bei zoomorfinés figiiros neornamentinéje puody puoSyboje,
kaulinéje ploksteléje jgreZtais taskais pavaizduotas Zmogus, moliné
labai stilizuota figtirélé, kauliné Zuvelé bei gyvaté. Autoré sieja
jas su gamybine magija, gal ir su vislumo kultu (gyvaté).

Gyvenvietés daugiasiuoksniskumas suteikia labai gerg proga pa-
tikslinti atskiry etapy bei kultiiring chronologija, kuriai autoré ski-
ria daug démesio. Pagrinda sudaré visa serija (20 pavyzdziy, da-
tuoty Tartu laboratorijoje (TA), ir 9 pavyzdZiai, patikrinti kitose
laboratorijose), taciau prie chronologijos 1. Lozé dar grjita V sky-
riuje, aptardama ten ir palinologinius duomenis.

Pagrinding medZiaga papildo kity 4 gyvenvieciy duomenys.
Ankstesné uz Zvidzg yra ankstyvojo mezolito Suliagalio stovykla
(IT skyrius). Jos bei kity stovykly pastarojo meto tyrinéjimai rodo
Sio laikotarpio gyventojy rySius ir su piety kaimynais, padeda rasti
Latvijos mezolito kultiiros vieta visoje Pabaltijo mezolito kultiiroje.
Stovykla datuota geomorfologiniais metodais preborealio laikotar-
piu — ankstyvuoju mezolitu arba epipaleolitu. Gausesni ir jvairesni
kaulo dirbiniai jjungia ja j Kundos kultiiros sritj.

IV skyriuje Zvejsalos eZ. gyvenvietés radiniai papildo anksty-
vojo neolito kultiiros duomenis. Paminklg jau i$ visy pusiy spau-
dZia kanalai, pylimas ir tvenkinys, tad istirti tebuvo galima ne-
didelg dalj. Daugiausia aptikta vidurinio neolito radiniy, maZiau —
ankstyvojo, nors $ioje publikacijoje skelbiami tik jie. Rasta kaulo
dirbiniy, keramikos su augalinémis priemaiSomis, artimos Zvidzés
ir Uosos keramikai. Formos paprastos, ornamenty maza.

Sulkos gyvenvieté — tipiskas Sukinés duobelinés keramikos kul-
tiros paminkly pavyzdys su biidingais titnago bei skalfino dirbi-
niais, gintaro papuoSalais ir smulkia molio plastika. DidZioji ke-
ramikos dalis puoSta Sukiniais ducbeliniais motyvais, kiti daznai
mégdZioja juos. Motyvai taip pat kruop3éiai klasifikuoti ir apibii-
dinti.

Nainiekstés gyvenvietés radiniai rodo tolesng Zvidzéje aptiktos
vidurinio neolito kultiiros tasg — ji priklauso vidurinio neolito pa-
baigai, IIT tikstantmedio pr. m. e. paskutiniajam ketviriui. Gy-
venvietéje aptikta Sukinés duobelinés keramikos ir su organinémis
priemaiSomis, rasta kaulo ir gintaro dirbiniy, jdomi moliné Zmo-
gaus veido figiirélé, kurioje paZyméta tatuiruoté ar veido pamar-
ginimas (ji puo$ia ir knygos virelj).

Savo knyga autoré stengési duoti visg ilgo, apie 6 tiikstantme-
Cius trukusio, laikotarpio kultiros raidos vaizda, $iais paminklais
iSrySkinti atskirus etapus. Todél daug démesio skyré chronologijai
ir periodizacijai (V skyrius). 63 radiokarboninés datos, palinolo-
ginés analizés, stratigrafija ir pagaliau archeologiné tipologija lei-
do autorei i§ vienos siauros teritorijos sudaryti visa gerai pagrista
kultiiros raidos sek3. Jos labai reikia ne tik Pabaltijo akmens am-
Ziaus, bet ir daug platesniy teritorijy tyrinétojams, neturintiems to-
kiy puikiy galimybiy. Tai leidZia ir mums nukelti gilyn kai kurias
datas. Vidurinio ir vélyvojo neolito datos derinasi su miisiSkémis,
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taciau mums dar trilksta padiy ankstyviausiy neolito paminkly, tad
neturim duomeny nustatyti ribg tarp mezolito ir neolito. Pagal
duotus duomenis 3i data yra apie 4500 m. pr. m. era. Tik be rei-
kalo radiokarbonines datas autoré vadina absoliutia chronologija.
Tiesa, pradéjus radiokarboninius datavimus, taip buvo vadinama.
Ta&iau dabar aisku, kad, norint turéti absoliudia chronologija, rei-
kia perskai¢iuoti datas — kalibruoti. Ir nors Taryby Sajungoje daz-
niausiai dar taikoma nekalibruoty daty sistema, vis délto, varto-
jant absoliu¢iy daty terming, reikéty bent galutinése iSvadose pa-
7yméti, kaip tos datos atrodyty kalibruotos.

Antras apibendrinamasis straipsnis (VI skyrius) yra apie se-
nyjy gyventojy ekonomika. Gerai iSlike Zvériy, Zuvy bei pauk3éiy
kaulai leido susidaryti gyventojy ikio vaizda, kurj dar papildé pa-
leokarpologijos duomenys, darbo jrankiai ir net meno dalykai. Me-
zolite daugiausia medziota briedZiy ir Serny, véliau kyla Serny reiks-
mé. Viduriniame neolite atsiranda naminiy smulkiyjy bei stambiyjy
galvijy ir kiauliy, turéta Suny. Tuo metu pastebima ir pirmyjy Zem-
dirbystés pédsaky. Visais laikotarpiais daugiausia Zvejojo lydekas,
samus, sterkus. Viduriniame neolite jau ryskios mainy prekybos
7ymeés — tai jveZtinis titnagas ir gintaras.

Kiek keista praktika kai kuriuos vietovardZius rusy kalba pateik-
ti kilmininko linksniu, ypa¢ eZero pavadinimg, pvz., nuolat kartoja-
mas Lubanos ezero vardas rusy kalba vadinamas ne oz. Lubana
(vardininko linksnis), bet oz. Lubanas (kilmininko), nors reziumeéje
angly kalba duodamas vardininkas. Taip pat su Zvidzés eZeru.

Svarbiausias knygos tikslas buvo iSsamiai paskelbti medZiags,
panaudojant visus galimus kompleksiniy paminkly tyrimo metodus.
Nors, kaip minéta, pasigendame kai kuriy keramikos statistikos
duomeny, tatiau apskritai tokj paskelbimg galime laikyti pavyzdi-
niu. Reikia pasidZiaugti ir labai geru iSleidimu — kreidinis popie-
rius, dailininkés M. Jankalninés puikios iliustracijos, spalvota jkli-
ja. Tai retenybé visoje Taryby Sgjungos archeologinés literaturos
leidyboje, nors uZsienyje $i literatira kaip tik leidZiama labai gra-
7ial. Gausios iliustracijos ir reziumé angly kalba padarys §j leidinj
prieinamg ir nemokantiems rusy kalbos.

Rimuté Rimantiené

Jleka6puctb: Buorpapmueckuit cnpasounuk |/ Iloxar. C. B. Mu-
pounenko; Ilog pex. M. B. Heukunofi. M.: Hayka, 1988. 447 c.,
50000 k3. (AH CCCP. Un-r ucropuun CCCP. I'a. apx. ynp. npu
CoB. Muu-pos CCCP. Llentp. roc. apxus OKTsGPbCKOH peBOJIO-
IIMH, BBICIIKX OPr. FOC. BJACTH M OPT. ToC. yHNpaBJeHHd CCCP.
Llentp. roc. Boenno-uct. apxus CCCP)

Istorijos 3altiniy skelbimas istorijos mokslui reik§mingas tuo,
kad inspiruoja, spartina ir gausina analitinius darbus. Viena i§ tur-
tingiausia bibliografija turinciy Rusijos istorijos temy tapo dekab-
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risty judéjimas! kaip tik dél to, kad ilgg laikg buvo atliekamas
publikacinis ir tiriamasis darbas.

Pirmosios dokumenty apie dekabristus publikacijos pasirodé 1906
metais. Minint 100-gsias dekabristy sukilimo metines 1925 m,.
M. Pokrovskio, tuomet vadovavusio archyvams, iniciatyva buvo pra-
déta skelbti dekabristy tardymo medZiaga. ki 1929 m. iSéjo 7 se-
rijos ,Boccranne nexaGpucrop“ tomai. Paskui darbas ilgam nutrii-
ko. Atnaujintas vadovaujant akad. M. Ne¢kinai. Nuo 1950 iki 1986 m.
pasirodé dar 11 tomy (ne visada laikytasi eilés numeracijos). Jau
parengti XIX ir XX tomai 2. Serija numatoma testi.

Recenzuojamos knygos — dekabristy biografijy Zinyno (toliau —
»Zinyno®“) genezé sudétinga. 1827 m. A. Borovkovas parengé de-
kabristy biografijy sgrasa (toliau — ,,Saragas*), kurj Tardymo ko-
miteto pirmininkas karo ministras A. Tatii¢evas jteikeé carui Niko-
lajui I. I8leisti ,Sarada“ sumanyta dar 1900 metais. Apie 1917 m.
Sio darbo emési B. Modzalevskis ir A. Siversas (217, 376, 377: &ia
ir toliau skliausteliuose nurodomi recenzuojamos knygos — ,,Ziny-
no“— puslapiai). Tai jgyvendinta 1925 metais3. Kartu su ,Saradu®
iSspausdinti papildomi oficialiis dokumentai ir parengéjy komen-
tarai. Vertingiausia publikacijos dalis — naujai sudaryta asmeny ro-
dyklé (toliau — ,,Rodyklé“), t. y. dekabristy biografijos, apimantios
ju gyvenimo ir veiklos faktus iki teismo ir po jo. Per 60 m. leidinys
ne tik tapo bibliografine retenybe, bet ir paseno moksliniu poziu-
riu —per t3 laikg suZinota daug naujy biografiniy duomeny.

1978 m. M. Neckinos iniciatyva grupé istoriky, vadovaujamy
S. Mironenkos, pradéjo nauja darba. Jis baiglas 1983 m., dar po
5 m. pasirodé ,,Zinynas“. Jj sudaro: 1) dekabristy ir kity asmeny,
tardyty byloje dél slapty draugijy, alfabetinis sgrasas su biografi-
jomis; 2) j A. Borovkovo ,,Sarasa“ nepateke dekabristai, nustatyti
is kity Saltiniy; 3) A. Borovkovo ,,Sarasas®; 4) 1925 m. B. Modza-
levskio ir A. Siverso paskelbti papildomi dokumentai: 5) S. Miro-
nenkos straipsnis apie ,,Zinyno* parengimo principus; 6) B. Modza-
levskio ir A. Siverso 1925 m. i3leisto »Sgraso* pratarmé ir ,,Ro-
dykliy* jvadas; 7) santrumpos, asmenvardziy bei gubernijy pava-
dinimy rodyklés.

»Zinyne“ i§ viso yra biogiafiniy straipsniy apie 599 asmenis.
Pagrindinéje dalyje — alfabetiniame sarase — kaip ir A. Borovkovo
»Sarase” ir ,Rodyklése“— tie patys 579 asmenys. Antroje dalyje tik
20 naujai iSaiskinty dekabristy. Toks ,,Zinyno* sudarymo principas

! Boccrannme jmekaGpHcToB: Bubmmorpadus / Cocr. H. M. UYenuos; Pen.
H. K. Ilukcamosa. M.; JI, 1929. C. 19. 794 c: Ilsumenne nekabpHCTOB: YKas,
st 1928—1959 / Cocr. P. T. Diimontosa, npu yuactun A. A. CosennuxoBoii;
[Mon ofm. pex. M. B. Heukunoii, M., Bcecoios. K. nanara, 1960. 435 c.; JBu-

KEHHe JeKaOpHCTOB: YKa3. Jut., 1960—1976 | Cocr. P. T. DiiMonToBa H Ip.;
OtB. pen. M. B. Heukuna. M., 1983. 302 c. ’

?Muponenko C. B. 60 ser W3afanHs KOKYMEHTAJbHON cepun «Boccranue
Zekabpucros» [/ Apxeorpaduueckuit exeroguuk sa 1986 ron. M, 1987. C. 24—32.

3 Boccranne nekaGpucToB. Matepmanst. JI., 1925, T. 8. Andasur nexa6pucros
/ Tox pexn. n nmpumeu. B. JI. Mogsanesckoro u A. A. Cusepca.
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eidzia tuos 20 asmeny lengvai atskirti nuo isvardyty ankstesnéje
publikacijoje.

1975 m. buvo isleista su dekabristy judéjimu susijusi asmeny
rodykle (slapty organizacijy nariai, sukilimo dalyviai, tardyti bei
kiti asmenys)*. Joje isvardyta daugiau kaip 2800 asmeny, t. y. be-
veik penkiagubai daugiau negu ,Zinyne". Kadangi jame $is leidinys
net nepaminétas, liko nepaaiskintas toks didelis skaitiaus skirtumas.

Nors asmeny skaiiumi ,Zinynas“, lyginant su ,,Rodyklémis®,
padidéjo nedaug, taciau biografiniai duomenys tapo iSsamesni ir
tikslesni: nustatyta nemazai bibliografiniy fakty, vardy, tévavardziy,
Seimos nariy. I3taisyta daugiau kaip trecdalio dekabristy gyvenimo
datos. Pataisymai koreguoja net tokj solidy leidinj kaip Efrono-
Brokhauzeno enciklopedija. ,,Zinyno* pagrindiné dalis, palyginti su
Rodyklemis®, padidejo daugiau kaip dvigubai.

Taigi ,Zinynas“— vertinga parankiné informaciné knyga ir de-
kabristy judéjimo, ir apskritai XIX a. pirmosios pusés Rusijos impe-
rijos visuomeniniy sajudziy istorijos tyrinétojams. Gaila, kad jame
néra jvado, kuriame paprastai apibendrinama tokios publikacijos
medziaga. Buvo galima pateikti svarbiausiy Ziniy apie knygoje mi-
nimy ir apraSomy asmeny luoming priklausomybe, turting padétj,
karinius laipsnius, kilimo bei veiklos vietas, priklausymga slaptoms
organizacijoms ir veiklg, bausmiy pobiidj ir dydj.

Formuliaruose (tarnybos lapuose) paprastai nurodoma ne gimi-
mo vieta, bet j kokios gubernijos bajory knyga asmuo jrasytas.
Vis délto, pasitelkus papildomy Saltiniy, gimimo viety buvo galima
nustatyti daugiau. Istoriné-geografine informacija apie dekabristy
judéjima biity daug iSsamesne. jeigu biity sudaryta knygoje mi-
nimy vietovardziy rodyklé. Priede esanti tik gubernijy pavadinimy
rodyklé nei$sami.

Taip pat vertéjo sudaryti slapty organizacijy rodykle. Biogra-
finiai straipsneliai baigiami nuorodomis j archyvus ir daugiatome
dekabristy dokumenty publikacija. Sudarytojy aiSkinimas, jog be-
prasmiska nurodinéti bibliografija (384), nejtikinamas. Tikrindamas
bibliografinius duomenis, pats S. Mironenka naudojosi tik ,,apibend-
rinanciy darby ir visy riméiausiy tyrinejimy duomenimis® (384).
Vadovaujantis tuo paciu principu, buvo galima sudaryti ir literati-
ros bibliografija. Naudojantis santrumpomis, ,,Zinyno* apimtis bii-
ty nedaug tepadidéjusi, o informatyvumas — gerokai iSauges. Antai
V. Djakovas rusy ir lenky i$sivadavimo judéjimo veikéjy bibliogra-
finjame Zodyne nurodé svarbiausig literatiirg 5 ir tai ne sumenkino,
o praturtino Zodyna.

Sudarytojai ne tik nepara$é jvadinio straipsnio, bet ir naudojosi
tokia metodika, kuri neleidZia tyrinétojams be papildomo darbo sta-

4 JTpuxenue AekaOpucToB: MIMeHHofi yKasaTenb K JAOKYMEHTaM ¢$oHIOB H KOJ-
aeknuit LITBUA CCCP / Ots. cocr. JI. I TlerpoBcknit; moa pex. W. T. Tuumna,
M., 1975. Bun. 1—3. 757 c.

5 Tbakos B. A. Jlesarean pycckoro M IOJLCKOro 0CBOGOAMTENBHOTO JABH-
}I\!'(\emilg(i; éxa%:xoﬁ apmun 1856—1865 ronos (Bro6u6anorpaduueckuit ca0Baphb).
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tistiniu metodu apdoroti ,,Zinyno* duomeny. Biografiniuose straips-
nelivose religija nurodoma tik tuo atveju, jeigu asmuo buvo ne
staciatikis; sta¢iatikiy — nepazymima (390)." Kadangi naudotuose
Saltiniuose religija nurodoma ne visada, tai dalis nestaciatikiy taip
pat buvo priskirti prie stadiatikiy. Tai klaidina ne tik skirstant jude-
jimo dalyvius pagal religijg, bet ir pagal tautybe, nes gerai Zino-
ma, jog XIX a. pirmosios pusés 3altiniai retai informuoja apie tau-
ting priklausomybe. Tautybe su tam tikromis iSlygomis ir iSimtimis
galima numanyti i§ priklausymo vienai ar kitai religijai.

Iki 1830—1831 m. sukilimo Rusijos armija buvo komplektuojama
i$ dalies teritoriniu principu. Balstogés apylinkése dislokuoto At-
skiro Lietuvos korpuso daliniai buvo sudaryti daugiausia i lenky,
lietuviy ir kity buvusios LDK tauty kariy. Viename dalinyje — Lie-
tuvos pionieriy batalione — veiké slapta »Kariniy bi¢iuliy* organi-
zacija. P. OlSanskio nuomone, i§ 45 jos nariy 41 buvo lenky tau-
tybésS. Prie lenky jis priskyré katalikus, nors tarp jy galéjo biiti
ir kity tautybiy Zmoniy. Vienas organizacijos vadovy, kiles i§ Bal-
stogés srities Michailas Rukevi¢ius, 1815 m. baiges Vilniaus univer-
sitetg ir priklauses Filomaty draugijai, »Zinyne®“ taip pat priskirtas
prie staciatikiy, nors, be abejo, buvo ir ne staciatikis, ir ne rusas.
Jo dvi seserys — Kornelija ir Ksaverija — buvo jkalintos kataliky
vienuolynuose (160, 435). Prie stadiatikiy priskirti ir kiti tos orga-
nizacijos nariai: i§ Voluinés gub. kiles Konstantinas Gustavo s.
Igelstromas, Aleksandras Ivano s. Vegelinas ir i§ Gardino gub.—
Petras Ivano s. Hofmanas. Jie vokie¢iy kilmeés: abiejy tévai — ne
Ivanai, o Johanai. Siiny tévavardziai buvo jau surusinti (36—37,
57, 73—T74). Tokiy atvejy ,,Zinyne* yra daug. Rusijoje ilgiau gy-
vene vokieciai daZniau negu lietuviai ar lenkai pereidavo j stacia-
tikybe, tatiau mums $iuo atveju labiau ripi tautybé, o ne religiné
priklausomybé.

PerZiiiréjus ,,Zinyng“, krenta j akis, kad nemaza dalis vienaip
ar kitaip su dekabristais susijusiy buvo ne rusy tautybes, bet kile
iS buvusios LDK lenkai, lietuviai, baltarusiai, ukrainie¢iai, Pabal-
tijo vokieciai. Buvo ir ne Rusijos pilieciy: vokiediy, pranciizy, ita-
ly, angly, norvegy, $vedy.

Lenkai ir lietuviai daugiau priklauseé Lenkijos ir Lietuvos isi-
vadavimo judéjimui negu dekabristy judéjimui. Apie ,,Kariniy bi-
Ciuliy organizacijos programa Zinoma labai maZa. Greidiausiai
jie kelé j filomaty panasius tikslus. Programa po filomaty sutrius-
kinimo buvo labai slepiama. Todél tardytojai padaré isvada, kad
»Kariniy bitiuliy* tikslas — $vietimas ir tarpusavio pagalba. Apie
jy rySius su Peterburgo organizacija, M. Neckinos nuomone, gali-
ma tik spélioti”.

Rusijos imperijos tauty nacionalinis i§sivadavimas dekabristams
neriipejo. Vienas i§ pazangiausiy jy ideology — baudZiavos ir au-

® Onvpmanckuii II. [ekabpucTsl M mosbckoe HalHOHAJIbHO-0CBOGOAHTENb-

Hoe aBHxkenue. M., 1959. C. 202.
7"Heukuna M. B. [Isuxenue nekabpucroB. M., 1955. T. 2. C. 107.
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tokratinés santvarkos priedininkas — Pavelas Pestelis pasisaké prie$
tauty teise sukurti atskiras valstybes, nes atsiskyrusios nuo Rusijos
tautos nesugebéty issilaikyti ir atitekty kitoms valstybéms, dél to
sustipréty Rusijos prieSininkés. Geresnis jy likimas — susilieti su
rusy tauta, t. y. biiti asimiliuotoms. Taigi P. Pestelis valstybés ga-
lig suprato ekstensyviai —kuo ji didesne, tuo galingesné. Su tam
tikromis i8lygomis jis sutiko, kad tik lenkai atsiskirty nuo Rusijos 8,

] ,Zinyna“ pateko ne tik 1825 m. gruodiio 14 d. sukilimo Pe-
terburge, Cernigovo ir Maskvos pulky sukilimo organizatoriai, slap-
ty organizacijy nariai, bet ir visi jtariamieji, per klaidg suimti ir
net iSdavikai bei valdZios agentai (383), t. y. ne tik dekabristai,
bet ir indiferentiski, net priediski jiems asmenys. Su tokiu parengeéjy
principu galima sutikti — ateityje istorikai iSvengs galvosiikiy ir
apsirikimy aiskindami mazai zinomy asmeny rySius su dekabris-
tais. Taliau negalima $ito pamirsti nustatant realy dekabristy skai-
&iy. Dalis ,,Zinyno* straipsneliy skirta asmenims, kurie ne tik nereé-
mé sukilimo prie$ carg, bet ilgainiui patys tapo aukstais caro admi-
nistracijos pareigiinais, nuozmiais reakcionieriais, pavyzdZiui, Vil-
niaus generalgubernatoriai I. Bilbikovas ir M. Muravjovas korikas.

V. Djakovas apskritai kruopsliai parengtos publikacijos jvade
paiyméjo, kad 1856—1865 m. iSsivadavimo judéjime Rusijos armi-
joje dalyvavo apie 44% kilusiy i3 Siaurés vakary gubernijy, 12% —
i§” Pietvakariy gubernijy, 16% —i$ Lenkijos Karalystés ir 25% —
i§ centriniy Rusijos gubernijy. Religijos poZifriu 57,5% sudaré ka-
talikai, 38% — staciatikiai®. Nesuprantama, kodél po trejy mety
autorius paneigé $ias iSvadas, leidZiandias tvirtinti, jog i8sivada-
vimo judéjime daugiausia dalyvavo ne rusy, o kity tauty kariskiy.
Remdamasis tik Peterburgo inZinerijos akademijos 106 karininky
protesto ir N. Ogariovo uzra$y knygelés duomenimis, V. Djakovas
teigé priedingai — esg vyrave (57 ir 68%) centriniy Rusijos guber-
nijy karininkai. InZinerijos akademijos organizacijoje kataliky buvo
289, o N. Ogariovo uZrady knygeles duomenimis, 30%, staciatikiy
61 ir 689%10. V. Djakovo nuomone, etalonu revoliucionieriy pasiskirs-
tymui pagal religijas nustatyti galima laikyti N. Ogariovo duome-
nis. Siuo atveju autorius panaudojo informacija tik apie 146 kari-
ninkus (82 InZinerinés akademijos ir 64 N. Ogariovo paminétus),
t. y. apie daug maZesnj asmeny skaiCiy negu pirmuoju atveju —
654. Neaisku, kam prireiké dirbtinai griebtis ekstrapoliacijos metodo.

Galima sugretinti $iuos skaidius. Aktyviy dekabristy buvo gero-
kai maziau kaip 600. Slaptoms organizacijoms armijoje 1856—
1865 m. priklausé apie 2000 kariskiy, daugiausia karininky, 1861 m.

8 Boccranme aekaGpucros. Jlokymentsl. M. 1958. T. 7. C. 121123, 125—
126.

9 NbakoB B. A [Hesrean... C. 15.

10 TbakoB B. A, UHCIEHHOCTb H COCTaB Y4aCTHHKOB OCBOGOAMTENBHOrO
LIBHXEHHS B pycckoll apmuu B 1856—1865 rr. ONHIT HCTOPHKO-COLHOJIOrHIECKOro
weenenopanust j/ Hieropus CCCP. 1970. Ne 1. C. 34—36, 41; Heuxuna M.
HoBhle MaTepHalml O pPEBOJIONHOHHOH cHTyauud B Poccun (1859—1861 rr.) [/
Jlutepatypuoe nacreactso. M., 1953. T. 61. C. 484, 515—518.
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jsikiirusiai ,,Zemés ir laisvés“ organizacijai — apie 3000 Zmoniy *
(neaisku, kiek i$ jy sudaré armijoje veikiandias organizacijas ir pa-
teko j minétus 2000 asmeny).

Lietuvoje, Baltarusijoje ir Ukrainoje 1830—1831 m. sukilime da-
lyvavo arba jj rémé daugiau kaip 16,5 tikst. zmoniy (tiek jy teise
arba tarde). [ tg skailiy nepateko Zuve arba iSsislapste bei emig-
rave. Tik 63 buvo uzsieniediai ir 47 — kile i$ rusisky gubernijy, be
to, 163 kilimo vieta nenustatyta. Beveik puseé sukileliy — 8000 —
kovojo Vilniaus gubernijoje 2. Nuo 1863 m. sukilimo pradZios iki
1865 m. sausio 1 d. Rusijos valdZia Vilniaus karinéje apygardoje
(Lietuvoje, Baltarusijoje ir Ukrainos dalyje) jvairiomis bausmémis
nubaudé 21712 Zmoniy '3. Suprantama, dél ty padiy priezas¢iy ir
Sio sukilimo dalyviy skai¢ius buvo gerokai didesnis. I§ rusisky gu-
bernijy kilusiy sukiléliy buvo labai maza.

Siuos skaiCius sugretinome dél dviejy priezas¢iy: pirma, litera-
tiroje keliama problema nustatyti iSsivadavimo judejimo dalyviy
teritorinj ir tautinj (religinj) susiskirstyma. Recenzuojamos knygos.
parengeéjai jos nepalieté, o pasirinkta metodika gali suklaidinti tuos,
kurie §j klausimg spres tenkindamiesi tik ,,Zinyno“ duomenimis;
antra, literatiiroje, kaip matéme, reikiasi tendencija padidinti rusy
tautos dalyvavimo i§sivadavimo judéjime masta ir kartu sumenkinti
kity tauty iSsivadavimo judéjima. Tai trukdo objektyviai jvertinti
Sio judéjimo kokybing puse, ypa¢ nacionalinio iSsivadavimo judé-
jimo santykj su i§sivadavimo judéjimu apskritai.

Leonas Mulevicdius

Die Balten: Die nérdlichen Nachbarn der Slawen. Verlag Karl
Schillinger: Freiburg i Br., 1987. 225 S.

Tai gana didelio formato, gero popieriaus ir gausiai iliustruota
(57 spalvotos ir 182 nespalvotos nuotraukos) knyga, kurios virdelj
puosia XII a. Gnezno katedros dury fragmentas, vaizduojas priisy
karius. Sis patrauklus leidinys yra 1978 m. Lenkijos archeology
surengtos parodos ,,Baltai — Siauriniai slavy kaimynai“ katalogas.
Ji sudaro lyg ir 3 dalys: jvadas, V a. pr. m. e.—XII[—XIV m. e. a.
balty kultiros ir istorijos apivalga ir eksponuojamos medZiagos
katalogas.

IS J. Jaskanio parayto jvado suZinome, kad paroda surengée
Balstogés srities ir VarSuvos valst. archeologijos muziejai, bet jai
panaudota dar 9 kity Lenkijos muziejy (Var$uvos, Krokavos, OIlgti-
no, Suvalky, Lodzés, Gdansko bei Marienburgo) baltiska archeolo-
gine medZiaga. Paroda buvo eksponuota bent dvylikoje Lenkijos

“H ObsakoB B. A Jesremn... C. 3, 15.

2 ilvakos B. A, 3asines B. M, O6ymenkosa J. A Coun-
anbHbIA cocTaB ydacTHHKOB Ilosbckoro Boceramms 1830—1831 rr. (ITo MaTepHa-
JaM 3anmafHex ry6epuuit Poccmiickoil umnepuu) |/ UcTOPHKO-COLMMONOrMYecKHe HC-
Cllefl0BaHHs (Ha MaTepHaJax CJIaBsHCKHX cTpan). M., 1970. C. 160—163.

3 Boccranne B JlutBe u Bemopyccuu 1863—1864 rr. M., 1965. C. XX,
95—98.
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miesty, be to, Sofijoje (1978 m.), Aténuose (1984 m. pab.), Visbyje
(1985 m.), Suomijoje (1986 m.), BraunSveige (1987 m.), véliau
numatyta ja rodyti dar Miunchene, Hamburge bei Frankfurte. VFR
miestuose paroda lydi recenzuojama knyga-katalogas. Lieka pridur-
ti, kad jau anksciau buvo ileisti gerokai mazesni parodos vadovai
(be eksponuojamos medZiagos katalogo)®.

J. Jaskanis jvade akcentuoja, kad §i paroda atspindi svary Len-
kijos mokslininky jnada j balty kultiros ir istorijos nuo V a. pr.
m. e. iki XIII—XIV m. e. a. nudvietimg (p. 5); nurodoma, jog visos
kitos balty archeologinés medZiagos parodos buvo tik atskiry sriciy
ar laikotarpiy apzvalgos (p. 8). Po 8iy jvadiniy pastaby ar tei-
giniy ir pateikiama balty archeologijos tyrimy apzvalga. IS pradziy
paminéti XIX a. pabaigos—XX a. pradzios lenky tyrinétojai (tarp
ju atsidiré ir T. Daugirdas), paskui-— tarpukario metais dirbe lenky
archeologai. Tarp jy minimi ir ,naujojoje Lenkijoje® tyre Rokan-
tiskiy, Zvirbliy (Vilnius), MieZioniy (Svencioniy raj.) ir Sudotos
(Ignalinos raj.) pilkapynus, bet kazkodél iSkrito Vilniuje dirbe
H. Cehak-Holubowicz ir Wt. Hotubowicz’ius. Kiek platéliau apZvelg-
ti pokario mety Suvalky, Olstino ir kt. vaivadijose esanciy balty
archeologiniy paminkly tyrimai, paminima daugelis lenky archeo-
logy, aptariamas jy indélis j balty archeologijos tyrimus. Be to,
greta lenky paminéti ir vokieciy archeologai O. Tischler’is, A. Bez-
zenberger’is, W. Gaerte, K. Engel'is ir kt. Taciau ne neuzsimintas
nei F. Balodis, nei H. Moora, nei J. Puzinas, nei E. Sturmas. Né
vieno 7odZio nepasakyta ir apie pokario mety balty archeologijos
tyrimus Lietuvoje, Latvijoje, Baltarusijoje, Maskvoje. Todél Vakary
Europos skaitytojui turi susidaryti vaizdas, kad balty archeologija
tiria tik lenky archeologai, nes i3 pradziy teigiama, jog $i paroda
yra pirmoji visy balty archeologijos paroda. O tyrimy apivalga i
tikryju apima tik priisy, galindy ir siiduviy archeologiniy paminkly
tyrimus su nedideliu ekskursu j Vilniaus krasta.

Jvade kiek daugiau vietos skirta balty etnogenezei. Autorius
atpasakoja L. Okulicz ir J. Okulicz’iaus balty etnogenezés hipoteze.
Esa, balty-slavy ar balty protévyné buvo prie Dnepro aukStupio,
kur baltai gyvene jau bronzos amzZiuje (p. 12). IS ten jie patrauke
i vakarus ir 1 tikstantm. pr. m. e. viduryje pasieke Aistmares, asi-
miliave &a gyvenusius venetus. Taip susidariusi vakary balty pil-
kapiy kultiira. Ir tik II—VI a. (?!) baltai asimiliave Semboje gy-
venusius venetus (p. 14). Taip esa pasitvirtina K. Bugos nuomone,
kad Baltijos jiiros pakrantése baltai apsigyveno gana vélai. Tiesa,
dél Sembos reikia pridurti, kad jvado autoriaus nuomoné nesutampa
su po jo einanéio M. Kaczynski'o tekstu, nes pastarasis I—V a.
Semba laiko vienu i§ vakary balty kultiiros centry ir nemini Cia

{ BaaTuTe — ceBepHH c'cenn Ha caassiuute (V B. mp. H. 3. Ko okoio XIV B.
ot . 5.). Cobus, 1978. Leidinio puslapiai nenumeruoti (apie 44 p. teksto, 2 Ze-
mél, 23 nespalvotos ir 12 spalvoty iliustracijy); Baltowie pétnocni sasiedzi
Stowian. W-wa, 1981. 44 p., 4 Zemeél. ir 77 nuotraukos (i jy 21 sp.). Lygiagre-
giai Var$uvoje iSleistas ir angliSkas vertimas ,The Balts — the Northern Neigho-
bours the Slavs“ su tomis paliomis iliustracijomis.
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venety (p. 31). Beje, dél venety Semboje nesutaria ne tik $ios kny-
gos autoriai. Vieno i§ Zymiausiy dabartiniy Lenkijos archeology
W. Hensel'io nuomone, venetai buve viena i§ seniausiy indoeuro-
pieciy grupiy. Siaurinéje Europos dalyje jie gyvene prie Baltijos.
pietinio kranto tik tarp Elbés ir Vyslos, ir jau I tikstantm. pr. m. e.
juos asimiliave slavai, kuriuos senuoju venety vardu toliau vadine
ju kaimynai germanai 2.

Balty kultiiros raidg nuo V a. pr. m. e. iki XIII—XIV a. ap-
Zvelgia M. Kaczynski’s ir Danuta Jaskanis. Pirmasis apzvalgos jva-
de supazindina su archeology meéginimais skirstyti baltus j vakary
ir ryty bei vakary, ryty ir Padneprés, o toliau dar kartg referuoja
jau minétg balty kilmes hipoteze, pagal kurig jy protévyné yra
Dnepro aukstupio baseine. 1§ Milogrado kultiiros bei briiksniuoto-
sios keramikos kultiiros sri¢iy apie V a. pr. m. e. baltai ir pasieke:
Priegliaus baseing, Semba. Sia hipoteze iliustruoja ir I Zemélapis
(p. 212), kuris skelbtas ir bulgary, lenky bei angly kalbomis iSleis-
tuose parodos vadovuose. Jame parodytos baltisky hidronimy area-
lo ribos ir Siame areale apie 300 m. pr. m. e. buvusiy Okos aukst-
upio, Juchnovo, Dnepro-Dauguvos, Milogrado, briik§niuotosios ke-
ramikos bei vakary balty pilkapiy kultiiros arealai. Vakary balty
pilkapiy kultiirai skiriama teritorija nuo Aistmariy ir Kuriiy mariy
iki Bebro ir Narevo upiy (ji apima ir siaurutj Baltijos pajiirio ruo-
zelj Lietuvoje). O briksniuotosios keramikos kultiira uZima plota
tarp Vilniaus ir Berezinos, pietuose iki S¢aros upés. Kita Lietuvos
dalis (tarp Vilniaus ir Baltijos) ir beveik visa Latvija lieka tui¢ia,
tarsi neapgyventa (iSskyrus prie MiSos paZyméta lyviy salelg).
Sitokj poziurj j Lietuvos teritorija patvirtina ‘ir knygos tekstas —
teigiama, kad baltai j Lietuvos ir Latvijos teritorija atéje tik pir-
maisiais m. e. amzZiais (p. 18). .

Skiriami 4 balty kultiros raidos chronologiniai laikotarpiai:
1. V a. pr. m. e—I m. e. a.— ankstyvasis gelezies amZius, 2. I—
V a.—roméniskas laikotarpis, 3. VI—VIII a.— viduramziy pradzia
ir 4. IX—XIV a.— viduramziai. Pirmuosius du laikotarpius apZvelge
M. Kaczynski’s, kitus — D. Jaskanis.

Ankstyvajam geleZies amZiui skirtame skyriuje aiskinama, kad
baltai su geleZimi susipazino Hallstatto D periode (550—440 m.
pr. m. e.), bet tik nuo II a. pr. m. e. ja daugiau naudojo priisai
ir siiduviai, o ryty baltai — dar véliau (p. 22). Si nuomoné kiek ne-
tiksli, nes ir ryty, ypa¢ Padneprés, baltai su gelezimi susipaZino
né kiek ne véliau, o gal ir kiek ankséiau, nes dalis geleZiniy Milo-
grado kultiros dirbiniy datuojama VII—VI a. pr. m. erg? Para-
gaudzio pilkapiy, Silalés raj., I a. kapuose randama geleziniy kir-
viy, ietigaliy, o ryty Lietuvos pirmyjy m. e. amZiy piliakalniy kul-
turiniame sluoksnyje aptinkama gelezies apdirbimo pédsaky ir néra

"2 Xenceab B. BeneTsl, BemeAn M MX cBssb ¢ HacedenHeM CesepHoit Hra-
aud u Tombum // HpeBHoct caaBsm u Pycn. M., 1988. C. 158—16l,

*Murpodpanos A. T. Yenesunit Bex Cpenmeil Bemopyccuu (VII—VI BB.
Ro H. 3.—VIII B. 1. 3.). Munck, 1978. C. 9,
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akmeniniy ir daugumos kauliniy jrankiy. Visa tai rodo, kad ir Cia
gelezis buvo paplitusi nuo m. e. pradZios.

Jdomu, kad jau tuo metu vakary balty pilkapiy kultiira ne vi-
sai vienoda, formuojasi 3 savitos sritys -— Sembos, vakary ir ryty
Moziiry. Ilgainiui jos virsta semby-notangy, galindy ir siiduviy-jot-
vingiy gyventomis etnokultiirinemis sritimis. Visy ju gyventojai api-
biidinami kaip seéslis gyvuliy augintojai ir Zemdirbiai, gyveng ne-
dideléemis bendruomenémis. Kartu pripazjstama, kad ryty balty pi-
liakalniy kultiiroms parodyti Lenkijos muziejuose archeologinés
medZiagos néra (idskyrus kelias Sukes i§ Petresiiny ir Diiksto pi-
liakalniy, p. 27).

I—V m. e. a. charakterizuojamas kaip bally gyvy rysiy su Ro-
mos imperijos provincijomis ir intensyvaus vielinés balty kulttros
raidos laikotarpis. I—II a. svarbiausias vakary balty kultiiros cent-
ras buvusi Semba, bet archeologinés medziagos i Sios srities Len-
kijos muziejai neturi ir paroda pilnai jos neatspindi (p. 31). I a.
pab.—II a. pradZ. Moziiry ezeryno Siaurinéje dalyje igkyla galindy
ir siiduviy kultiros sritys, kuriy gyventojai 11—I1IT a. kolonizave
ir Suvalky bei Augustavo sritis (p. 31—32). Autorius apibiidina
visy $iy sri¢iy mirusiyjy laidojimo paproc¢ius, kapy radinius, ak-
centuoja papuosaly savituma ir meniskuma. 11—V a. vadina va-
kary balty kultiiros ,,aukso amziumi* (p. 35). Ryty balty (i8 tik-
ryju tik Lietuvos teritorijoje gyvenusiy) kulttra apibiidinama labai
glaustai — paminétos kultirinés sritys, ju vietiniai bruoZai (p. 38—
39). Lieka pridurti, kad 11—V a. balty etnokultiiriné situacija ma-
tyti i§ 11 Zemélapio (p. 214). Jis, kaip ir tekstas, jau nelie¢ia Bal-
tarusijos teritorijos — Padnepres balty. 13 Zemelapio sprendziant,
skalviai laikomi vakary baltais, siauru pajiirio ruozu nuo Minijos—
Veivirzo santakos pietuose iki Terbos upelio Siauréje gyventa kur-
§iy, o visa centriné Zemaitija (Jiros, Ventos ir nemaia Dubysos
baseino dalis) lieka tus¢ia, tarsi ir tuo metu biity negyvenama. Tik
Miisos—Lielupés ir NevéZio bei Zeimenos baseinuose gyventa lietu-
viy bei latviy protéviy.

D. Jaskanis VI—XIV a. apivalga pradeda nuo balty etnokulti-
rinés situacijos pasikeitimy. Ji sumini semby-notangy ekspansija |
Zemutinj Pavyslj, galindy migracija } pietvakarius, kartu ir VIII—
IX a. ryty slavy ekspansijg j Siaurg ir greitg Dnepro bei Dauguvos
aukstupiy baseiny kolonizacija, balty asimiliacijg. Taip II tukstantm.
pradz. nusistovéjusi lietuviy ir rusy gyventy ploty riba, kuri éjusi
pro Merkine (!), EiSiskes (), Asmena (!) ir Svyrius (p. 43). O
IV zemélapyje (p. 217) matome Kitas ribas. Sis Zemélapis yra ir
ankstesniuose parodos vadovuose. Tai truputj papildytas ir kiek pa-
keistas J. Ochmanski'o Zemeélapis®, kuriame balty gyventi plotai
pietuose ir pietryCiuose siekia Nemuno aukstupj, o rytuose — Naru-
&io ezera, taigi gerokai toliau j pietus nuo Merkinés ir EiSiskiy.
Lietuva Siame Zemélapyje atrodo gana savotiskai. Pagal jj XII a.
kurgiai gyvene iki Kurdeny, Varniy ir Tvery, o Zemaiciams priskirta

4+ Ochmanski J. Historia Litwy. Wroclaw; W-wa; Krakow, 1967. S. 23.
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dar nemaza Lamatos dalis (VeivirZo ir Tenenio baseinai)s. Kaip
daznai ir pas mus, sekant P. Dusburgieéiu, siiduviams priskirta visa
Lietuvos UZnemuné iki Nemuno Siauréje ir rytuose, nors $iaurinia-
me UZnemunés pakrastyje stiduviy-jotvingiy kapinyny néra. Va-
karinéje bei 3iaurinéje respublikos dalyje skiriami etniniai-gentinijai
vienetai (kurs$iai, skalviai, Zemaidiai, ziemgaliai), o rytinéje atsi-
randa administraciniai (?) vienetai — zemes. Deltuva (teritorija nuo
Pasvalio Siauréje iki Raudondvario prie Nemuno pietuose bej Ute-
nos ir Moléty apylinkiy rytuose), plotas tarp Vilniaus ir Kauno
bei Merkinés pietuose ir MaiSiagalos apylinkiy Siauréje vadinamas
Lietuva, Neries desiniajame krante I rytus nuo Vilniaus randame
Nal$ény Zeme, o teritorija tarp Nemuno aukStupio ir Merkio iki
Neries Siauréje (j rytus nuo Vilniaus) vadinama Aukstaitija, nors
rusy metraséiai neZino nei aukstaiciy, nei Aukstaitijos.

Autoré stengiasi iSsamiai supazindinti su balty kultiira, ikiu,
pateikia duomeny apie galimg gyventojy skaiiy. Teigia, kad Prii-
sijoje gyvene vidutiniskai 5 7moneés 1 km? (Semba buvusi tankiau
gyvenama — gal net 10 Zmoniy | km?), o Lietuvoje gyventa re-
¢iau — 4 Zmonés 1 km? ir Latvijoje — 3 Zmonés 1 km? (ar gal
net maziau). Todél, autorés nuomone, Priisijoje ir Lietuvoje galéje
gyventi po 170 tikst., o Latvijoje apie 140 tiikst. Zmoniy; i§ viso
balty bity buve apie 0,5 min. (p. 46). Atrodo, 3ie skaiciai paimti
is daugiau kaip prie§ 50 m. spausdinto H. Lowmianiski’o darbo §,
bet jis spéjo, kad Prusijoje bus gyvene ne 5, 0 4 7monés 1 km?,
o Lietuvoje — tik 3. Todél dabar pateikiami skaic¢iai kiek Slubuoja —
turéty biiti didesni. Antai dabartiné Lietuvos teritorija apie 65 tikst.
km?, jei gyventy 4 Zmones 1 km?, gautume nebe 140 tiukst., o
260 tukst. 18 1V Zemélapio matome, kad $i teritorija XII a. buvo
gerokai didesné. D. Jaskanis nurodo, kad I m. e. tikstantmecio
antrojoje puséje balty dkinis gyvenimas intensyviai plétojosi, augo
socialiné diferenciacija, ypa¢ prisy ir kursiy. Daugiau vietos ski-
riama VI—VII a. i8kilusiam galindy tkiniam-kulturiniam centrui,
gyviems galindy ry$iams su Juodosios juros pakrantémis ir Va-
kary Europos krastais (p. 46—47), o paskui veél iSkyla Semba ir
Pagudé, kaip svarbiis balty tikio ir kultiiros cenfrai (p. 50—51).
Uz Pritsijos riby gyvene baltai susilauke tik trumpy bendry pa-
staby: nurodoma, kad kur8iy kultira nuo VI a. igauna daugiau lie-
tuvisky bruozy, o ryty Lietuvos piliakalniai tuo metu tape bend-
ruomenés vyresniyjy rezidencijomis, turj rysky kultiirinj sluoksnj
(p. 52). I8 tikryjy dar né vieno tokio piliakalnio su intensyviu VI—

® Greitiausiai jtakos turéjo kai kuriy archeology nuomoné, kad 11 tikstantm.
pradZioje &i sritis turéjusi »Zemaitisky medZiaginés kulliros elementy“ ir priskir-
tina vélesnei Kar¥uvos Zemei; Zr.: Volkaité-Kulikauskiene R. Lietuva
valstybés susidarymo iSvakarése // Lietuviy materialine kultira IX—XIJ amziuje.
V., 1978. P. 5. $i nuomoné egzistuoja ir istoriniuose O. Maksimaitienés suda.
rytuose Zemélapiuose: Lietuviskoji tarybine enciklopedija. V., 1976. T. 1. P. 598
ir Lietuvos istorija. 1: Nuo seniausiy laiky iki 1917 mety. V., 1985. P. 33. I3
tikryjy archeologiné medZiaga neleidZia Lamatos skirti Zemaiciams,

®Lowmianski H. Studia nad poczgtkami spoleczefistwa i pafistwa litews-
kiego. Wilno, 1931. S. 95.
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IX a. kultriniu sluoksniu ryty Lietuvoje nesame nei rade, nei is-
tyre (Kernaves, Maisiagalos, Narkiiny, Nemencines ir kt. Sio lai-
Kotarpio kultiirinio sluoksnio neturi).

Trumputéje IX—XIV a. apivalgoje konstatuojama, kad jau IX—
X a. balty genéiy iikis ir socialine raida pasieke tokj lygj, kad atsi-
rado sglygos valstybéms susidaryti (p. 52—53). Prasideje lietuviy
puolimai j Lenkija ir i3 ten atvaryti belaisviai ypa¢ daug padeje
Lietuvos iikiui augti (p. 53), ir tai paskatine sudaryti Lietuvos vals-
tybe. Aptariant turtingy feodaly kapus, minimas ir sudeginto kario
su tarnu kapas i$ Laiviy (p. 53), o tarp piliy — Nemencines pilis,
saugoma 10 m (i§ tikryjy 5 m) auks¢io pylimo i§ lengviau priei-
namos puses ir i§ akmeny miryty sieny (!, p. 54). Kartu pripaZzjs-
tama, jog X—XIII a. priisy ir siiduviy tkinis gyvenimas yra nepa-
kankamai istirtas, tritksta to laikotarpio’ archeologinés medZiagos
(p. 55). Esa, galima paslebéti tik balty kultiros bendryjy bruozy
stipréjima, jos vienodejima (p. 55). Apzvalga baigiama pastabomis
apie slavy kultarine jtaka baltams. Ypac tai atspindinti kalba.
Teigiama, kad i3 maidaug 1800 zinomy priisy kalbos ZodZiy bent
119 esa lenky kalbos skoliniai, daugelis jy i§ laikotarpio iki X a.
(p. 57—58).

Antroji knygos dalis baigiama literatiiros sgrasu. Nurodytas 81
archeology, kalbininky darbas, i$ kuriy 10 lietuviy ir 2 latviy au-
toriai. Literatiros sarase yra ir M. Gimbutienés knyga apie baltus
angly kalba, 1963 m. i$leista Londone, mors geriau buvo nurodyti
vokigka jos varianta, iSleisig 1983 m. Miunchene.

Trecioji knygos dalis — eksponuojamos medZiagos sgradas-kata-
logas: nurodyta archeologiniy radiniy medZiaga, dydziai, muziejus,
kuriame radinys saugomas, inventoriaus numeris, chronologija. Pa-
rodoje eksponuoti daugiau kaip 80 paminkly radiniai. 13 ju 21 pa-
minklas yra Suvalky vaivadijoje, 22 — Olstino, po vieng kita El-
bingo, Lomzos, Ostrolenkos vaivadijose. Daugiausia eksponuota Su-

valky ir Olstino vaivadijy archeologiniy paminkly medZiaga, nes
iki Siol lenky archeologai daugiausia ir tyre siiduviy bei galindy
paminklus. Nemaza medziagos ir i§ balty archeologiniy paminkly,
esan¢iy ne Lenkijoje. Po keleta radiniy eksponuota i§ 21 Kalinin-
grado srities paminklo, i§ 2 Baltarusijos ir 9 pietryciy Latvijos
paminkly. Palyginti nemaza eksponuota radiniy ir is Lietuvos —
daugiau kaip 200 (apie 209, visy eksponaty) is 23 paminkly. Dau-
guma jy i3 MieZioniy, Svencioniy raj. (19), Rokantidkiy (21) ir
Zvirbliy (35), abu prie Naujosios Vilnios, Sudotos, Ignalinos raj.
(37), bei Vilkiautinio, Varenos raj. (20), pilkapyny ir Pasusvio,
Kédainiy raj. (15), kapinyno. IS likusiy keliolikos paminkly ekspo-
nuojama po keleta radiniy, o keliolikos eksponaty radimo vieta nu-
rodyta tik Lietuva (be tikslesniy metriky). Kataloge yra ir 14 ra-
diniy spalvotos bei 39 radiniy nespalvotos nuotraukos. Tad knygoje
paskelbti visi svarbiausi gelezies amziaus archeologiniai radiniai
i§ Lietuvos, esantys Lenkijos muziejuose (iSskyrus Zvirbliy pilka-
piy radiniy kolekcijg). Tiesa, didesnes i§ Lietuvos j Lenkijos mu-
ziejus patekusias archeologiniy radiniy kolekcijas (Kanitiky, Mie-
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Zioniy, Pakalniskiy, Pasusvio, Rokantigkiy, Sudotos, Vilkiautinio)
jau anks¢iau paskelbé lenky archeologai.

IS kataloge skelbiamy radiniy reikia paminéti Krokuvos archeo-
logijos muziejuje esanéius Zalvarinémis grandelémis ir jvijomis
puosto audinio fragmenta bei 2 cm skersmens jvija, pilng story
vilnoniy siiily, i§ Birzy (Astravo?) kapinyno, datuojamus IX—XII a.
(Nr. 921 ir 923), Valstybiniame archeologijos muziejuje Varsuvoje
esancias trimitines antkakles i§ Linkuvos (Nr. 451, 452), tame pa-
¢iame muziejuje saugoma sidabring VI—VII a, antkakle i§ Rokiskio
(Nr. 689). Ypac jdomiis radiniai is Upytes, Panevézio raj., kapinyno.
IS ¢ia Zinome III—V a. kapy ir radiniy. Parodoje eksponuojamos
Krokuvos'archet)logijos muziejuje esanéios §io laikotarpio apyran-
kés (Nr. 444, 445, 485) bei 2 antkaklés kiiginiais galais (Nr.” 446,
447), be to, IX—XII a. véZlina sege (Nr. 943) — skandinavéms ir
lyvéms biidingas papuo3alas, bene vienintelis dabar %inomas toks
radinys i§ Lietuvos, ir nedidelé pasaginé segé (Nr. 944). Matyt,
Upytéje biita ir vélesniy kapy, nei iki $iol manéme. Tarp papuosaly,
kurie neteko savo metriky, yra trimitinés antkakles ig Lodzés
(Nr. 448) ir Krokuvos universiteto (Nr. 462) muziejy, kritinés pa-
puosalas i§ grandinéliy ir kiauraras¢iy kabuciy-ploksteliy i§ Lodzes
muziejaus (Nr. 463), sidabruota skliutakojé segée (Nr. 690) i$ Kro-
kuvos universiteto rinkiniy (tik jos iliustracija sukeista su lankinés
Zieduotosios segés i§ Pasusvio — Nr. 673). Ypa¢ jdomi sidabriné
apskrita 7,5 cm skersmens kiaurarasté puosni XVI—XVII a. segé
(Nr. 1009, spalvota nuotrauka p. 61) ir sidabrinis Ziedas pinta prie-
kine dalimi (Nr. 1010) i§ Kauno apylinkiy, saugomi Valstybinjame
archeologijos muziejuje Varsuvoje. Tad katalogas yra svarbi Len-
I]:ijos muziejuose esan¢ios Lietuvos archeologinés medZiagos publi-
acija.

IS katalogo matyti, kad eksponuojama labai maza radiniy i3
Sembos, kad visai néra ju i8 skalviy, kursiy, Zemailiy ir Ziemgaliy
gyventy ploty, labai nedaug i3 Baltarusijoje esanciy baltisky pa-
minkly, maza ir latgaliy bei séliy kultiirg rodan¢iy radiniy. Todél
S$i paroda negali buti laikoma visy balty genéiy geleZies amziaus
kultiros paroda. I tikryjy ji atskleidZia tik lenky archeology in-
délj j Sios kultiros tyrimus.

Prie katalogo pridéta bibliografija — 122 darby sgrasas (p. 205—
211): 95 yra lenky autoriy (78%), 16 (13%) — vokieciy, 5 (4Y%)
lietuviy ir po 2 latviy bei baltarusiy archeology darbus.

Baigiant lieka pasidZiaugti ypac riupestingu knygos parengimu
ir iSleidimu — kokybigkos iliustracijos, labai maza korektiiros klaidy
(i8kraipyty vietovardZiy). Bibliografijoje prie visy lenky, lietuviy,
latviy ir rusy kalbomis minimy knygy ir siraipsniy originalo kalba
skliaustuose duotas jy vertimas | vokiegiy kalba, knygos gale
(p. 218—222) pridétas vietovardZiy sgra$as, kuriame 3alia dabar-
tinio nurodytas ir senasis pavadinimas, jei jis pakeistas.

Adolfas Tautavicius
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Metryka Litewska: Ksiega Sigillat. 1709—1719 / Opracowal
Andrzej Rachuba. Warszawa: PWN, 1987. 266 s. 10004200 egz.

Apie Lietuvos Metrikos (toliau — LM) reikSme LDK tauty ir
kaimyny istorijos tyrinéjimams kalbéti nereikia — tai labai gerai
7inoma. Tad ir nenuostabu, kad veél susiriipinta skelbti Sio didziulio
Saltiniy komplekso medZiaga, platesniam istoriky ratui dar neleng-
vai prieinama. Apie TSRS ir Lenkijos istoriky planus iSleisti LM
knygas moksline visuomené informuota’. Recenzuojama knyga yra
pirmoji i§ vykdomy plany.

Tai 1709—1719 m. LDK kanclerio Karolio Stanislovo Radvilos
antspauduojamy rasty registracijos knyga, viena is vadinamyjy Si-
gilaty knygy. Valdovo skelbiamas privilegijas ir rastus parengdavo
LDK rasfinése, ju tekstus jragydavo j LM knygas. Kad tapty do-
kumentais, prie ju reikéjo prideéti valstybés anispauda. Tai opera-
cijai atlikti ir buvo vedami antspauduojamy rasSty saraSai, taip
susidaré Sigilaty knygos. ] jas jradydavo dokumento paskelbimo
data, labai lakoniskg jo turinio santraukg-regesta bei nurodydavo,
kurioje LM knygoje, jos lape jrasytas visas dokumento tekstas. Tai
buvo pagalbinés rastinés priemoneés. Jy, kaip istorijos Saltinio, ver-
té yra mazesné, palyginti su LM knygomis, kuriose jradyti ¢ia su-
registruoti dokumentai. Taciau toli grazu ne visi i§ rastinés iSeinan-
tys ir antspauduojami dokumentai aptinkami tose knygose, tad Si-
gilaty knygos gali biti vienintelis informacijos $altinis apie tokius
dokumentus. Jos ypa¢ svarbios LDK centriniy rastiniy, vienos is
valstybés valdymo grandziy, darbui nagrinéti. Taigi pacios knygos
yra valstybes istorijos 3altinis. Todél, deklaruojant didesnj istoriky
poreikj skelbti kity radiy LM knygas, galima pritarti ir Sitam lei-
déjy pasirinkimui.

Recenzuojamas tomas susideda i§ Redakcinés kolegijos pasirasy-
tos pratarmés, jvado, sutrumpinimy sarado, knygos teksto su komen-
tarais, asmenvardziy ir vietovardiiy rodykliy. Publikacija parengé
A. Rachuba, kiek anks¢iau paskelbes ir Lenkijos archyvuose esandiy
LDK rastiniy Sigilaty knygy apzvalga? Jis vadovavosi Instrukcja
wydawnicza dla Zrodet historycznych od XVI do potowy XIX wieku
(Red. K. Lepszy. Wroctaw, 1953) ir, aiSku, teise daryti leistinus ir
dél skelbiamo %altinio pobiidZio biitinus nedidelius pakeitimus. Kny-
gos parengéjas galéjo naudotis Lenkijos istoriky, Saltiniy skelbéjy
sukaupta patirtimi, kaip leisti Lenkijos istorijos $altinius, daZnai
analogidkus lietuviskiems, taip pat Lietuvos istorijos. Todél, pra-
dedant didziulj LM skelbimo darbg, labai naudinga kiekviena nau-
ja publikacija, kurios patirtimi galima pasinaudoti, kurios analize

fMawmyro B. T, Xopomxkenuu A JI. CosMecTHas ny6anKauus co-
BeTCKHX M IMOJBCKUX HcTopukoB // Bompoch ucropuu. 1981, Ne 2. C. 158—160;
BesukoBa M. E. JiuroBckas MerpHKa — COBMECTHOE H3NaHME COBETCKHX H
nosbekux ucropukos // Heropus CCCP. 1981, Ne 4. C. 214—215; Byrai H. &,
Buukosa M. E. O corpyauuuectse ucropukos CCCP u Ilosbun /| Bonpocsl
HeTOpHH. 1984. Ne 8. C. 151—152.
Rachuba A. Ksiegi Sigillat Metryki Litewskiej // Przeglad historyczny.
1981. T. 72, z. 1. S. 95—110.
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palengvinty darba, padaryty jj kokybiskesnj, padety isvengti ne-
tikslumy. Kaip tik turédami prie§ akis tokius poreikius, daugiau-
sia démesio skirsime knygos parengimui spaudai.

Taciau i§ pradZiy, nmori nenori, reikia sustoti prie pratarméje
esancio LM jvardijimo, kelian¢io kai kuriy abejoniy. LM ¢&ia vadi-
nama ,visuma knygy ir rejestry, kadaise saugoty LDK valstybeés
archyve ir sudaryty kanclerio (DidZioji Meirika) ir pakanclerio (Ma-
20ji Metrika) rastinéje arba patekusiy ten is privaciy archyvy* 3.
Pirmiausia neteisinga biity tapatinti LDK valstybés archyvg ir di-
dZiojo kunigaiks¢io, LDK kanclerio bei pakanclerio rastiniy archy-
vus. Juk ir skelbiama knyga yra kanclerio rastinés produkcija, buvo
saugoma arba ten, arba i$ karto pateko j Radvily archyva, bet ne
valstybés archyve. Toli graZu ne visos ankstyvosios LM knygos
ar sasiuviniai, i§ kuriy ilgainiui susidaré knygos, bus kile i§ kanc-
lerio ar pakanclerio rastiniy. Bent mums neiinoma LM knygy, pa-
kliuvusiy j ja i privadiy archyvy. Cia pateko vietiniy teismy akty
knygos, pvz., vadinamojo Vilniaus pilies teismo akty knygos4, bet
tai juk ne privacios knygos. Atvirksgiai, skelbiamoji rodo, kad kai
kurios knygos, turéjusios bati LM, pateko | privadius archyvus.
Miisy kritika destruktyvi. LM susidarymo ir egzistavimo isforija
dar per menkai paZjstama, bet jos tyrinétojy darbai jau dabar
ipareigoja suabejoti ¢ia duotu apibrézimu.

Ivade pateikiamos svarbiausios Zinios apie skelbiama knyga,
ji apraSoma, aptarta skelbimo metodika, i3aiskinama visos publika-
cijos ir atskiry pozicijy struktira. Paaiskeja, kad j ja rasyti pra-
déta 1709 m., grizus j Lenkijos ir Lietuvos valstybés sosta Augus-
tui II, nustota— 1719 m., mirus kancleriui K. S. Radvilai. Knyga
vedé LDK didZiojo antspaudo sekretorius, patikimas kanclerio tar-
nas Kazimieras Antanas Zlotkovskis lenky, taip pat ir lotyny kalba.
Ji saugoma Vyriausiajame senyjy akty archyve VarSuvoje, vadina-
mojo Radvily archyvo VI skyriuje. Kaip knyga ten pateko, matyt,
nezinoma, bent jau nieko nerasoma. Ne is jvado, o tik i§ sutrum-
pinimy sgraso bei minéto A. Rachubos straipsnio suzZinome, kad ten
pat saugoma ir jos kopija, naudojama archeografinése pastabose.
Skelbiama knyga laikoma originalu, o jei ne, tai kopija, vienalaike
su originalu.

Nurodoma, kad joje, be paciy sigilaty, gale yra pridétas gleity,
1710—1712 m. isduofy i§ LDK didZiosios rastinés, sgradas, kuris
neskelbiamas. Aiskinama, kad tai téra paciy sigilaty istrauka; jra-

8P. 6 [...] ogél ksiag i rejestrow przechowywanych niegdy$§ w archiwum
panstwowym Wielkiego Ksiestwa Litewskiego, a powstafych w kancelariach kanc-
lerza (Metryka Wigksza) i podkanclerzego (Metryka Mniejsza) oraz naplywaja-
cych z archiwéw prywatnych. P. 10 [...] cobpamme kuur u PEECTPOB, KOrZa-To
XpaHUBIIHXCS B rOCYNAaPCTBEHHOM apXHBe BeNHKOro KHsKeCTBa JIHTOBCKORO H CO-
CTaBJICHHBIX B KaHNEJSAPUsAX KaHuiepa (Boubiias MeTpHKa) H mojxanugepa (Masas
METPHKA) HJIH NOCTYNHBIUHX TYAA K3 YaCTHAIX apXHBOB.

“Kaynene 0. Kuurm BHJBHIOCCKOTO 3aMKOBOTO cyna XVI B, B cocrase °
JIM // JlutoBckas MeTpuka: Teauch AOKJIa/I0B  MEXpECH. Hayd. KOHEpeHIHH.
Buubhioc, 1988, C. 42—45,
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Sai apie gleity iSdavimg yra i3 ten isrinkti ir suradyti atskirai. Vis
délto, matyt, deréjo arba §j nedidelj sgrasa (8 lapy) jdéti, arba,
skelbiant sigilatus, paZyméti jame esancius jrasus.

Kiekvienas Sigilaty knygos jrasas sudaro atskirg publikacijos po-
zicija, turi numerj. Jy yra 1224. Knygoje, kaip minéta, yra doku-
mento parengimo (ne antspaudavimo) data bei trumpa turinio san-
trauka-regestas. Jie ir pateikiami kiekvienoje pozicijoje. Regestai
labai lakonidki, neinformatyviis, ir skelbéjas ieSkojo budy, kaip juos
papildyti. Naujos informacijos saltiniu tapo LM knyga, kurioje jra-
Syta didZioji dalis antspauduojamy dokumenty — 1709—1719 m. LDK
kanclerio K. S. Radvilos rastinées knyga (TSRS centrinis valstybi-
nis senyjy akty archyvas. F. 389. B. 155 — toliau LM kn. 155).
I3 ten esandiy jrady paimta informacija jkomponuota i Sigilaty kny-
gos regestus ir skelbiant nurodoma paprastuose skliaustuose. Mine-
toje knygoje jradyti ne visi dokumentai, kuriy regestai skelbiami.
Tokiu atveju papildomos informacijos néra. Regestai taip pat pa-
pildomi literatiiros Ziniomis; tokiu atveju informacija nurodoma
lauztiniuose skliaustuose. Kai net Sitaip papildytas regestas nepa-
aiskina dokumento turinio, po juo pateikiama skelbéjo sudaryta pa-
pildoma santrauka (kursyvu), skelbiamas visas dokumentas ar jo

istrauka.

Savo plang skelbéjas vykdo pakankamai nuosekliai ir sékmin-
gai. Papildoma informacija neuzgoZia knygos teksto, jis be vargo
%skiriamas. Tadiau su $ia informacija susije ir viena kita abejoné
ar nesusipratimas. Retkarciais pasigendama lauztiniuose skliaustuo-
se pateiktos informacijos pagrindimo, saltinio nurodymo, tenka ti-
kéti, bet ne jsitikinti. Pasitaiko informacijos ne tik skliaustuose, bet
dar ir kabutése (Nr. 57, 254, 269, 284 ir kt.) — jvade nenumatytas
toks jos perteikimo biidas. Numanu, kad tai citatos i§ paties doku-
mento, bet gal ir klystame. Taip pat atrodo, kad po regestu tuo
paliu $riftu spausdinamas visas dokumentas ar jo istrauka (Nr. 32,
187, 253, 289 ir kt.) yra ne i$ skelbiamos knygos, bet i§ LM
kn. 155. Numanu, tai numanu, bet aikumo délei skelbéjas turéjo
tai nurodyti prie tos pozicijos, ne tik jvade. Sios pastabos lieCia
papildomos informacijos pateikimo technine puse. Pati informacija
parinkta gerai, duodama ten, kur jos triiksta, atkreipia démesj j
svarbesnius dokumentus, kai to nepadaro skelbiami regestai.

Tais atvejais, kai skelbéjas turéjo tam tikra informacijg, po re-
gestu pazymima, kur yra dokumento originalas, kurioje LM kn. 155
vietoje jis jradytas, kur yra dokumenty nuorasdy (tenkinamasi 1—
2 pavyzdziais), kur dokumentas jau skelbtas, ir nurodoma svarbiau-
sia liferatiira, kurioje rasoma apie ta dokumenta ar jis panaudoja-
mas. Nors visa §i informacija lie¢ia ne patj regesta, ne skelbiamag
knyga, o dokumentg, kurio regestas skelbiamas, reikia pritarti skel-
béjo pastangoms suteikti kuo platesne informacija. Kitas dalykas,
kad $iuo metu, kol néra skelbty Lietuvos istorijos Saltiniy biblio-
grafijos, ji negali biti pilna — reikia tikeétis, dar bus isaiskintas
ne vienas originalas ar nuoraSas, paaiskes, kad leidéjy akiratin
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nepateko viena kita sunkiau ar lengviau pasiekiama publikacija-.

Cia_skelbéjas pateiké skaitytojui mijsle, nurodydamas dvi LM
kn. 155 lapy numeracijas ir jvade teigdamas, kad tai rodo doku-
menty vieta knygoje, prie§ ja galutinai sutvarkant XVIII a. vidu-
ryje, ir leidZia nustatyti toje knygoje jvykusius pakitimus. Bet ne
Zodzio, i§ kur tie antrieji lapy numeriai, kokiomis aplinkybémis kny-
ga buvo pertvarkyta, i§ kur Zinoma, kad tai jvyko kaip tik XVIII a.
viduryje. Beveik visus atsakymus galima rasti minétame straipsnyje,
bet negi skaitytojas, paémes j rankas recenzuojamg knyga, privalés
apsiripinti ir tuo straipsniu. Taip dar karta susiduriame su bene
didZiausia jvado yda — perdétu glaustumu, lakoniskumu, bitinai
reikalingos informacijos nutyléjimu. Be ka tik aptarto atvejo —
minétos Sigilaty knygos nuoraso apibiidinimo trikkumo, tai rodo ir
toks faktas: publikacijoje nepaZymeéta nei skelbiamos knygos, nei
LM kn. 155 pilna archyviné signatiira. Tai padaryti galgi privalu!
Sunku suprasti, kodél taip yra, juolab kad A. Rachuba yra iStyres
skelbiamos Sigilaty knygos, jos nuora%o bei LM kn. 155 tarpusa-
vio rySius 6.

Svarbig vietg skelbéjas skiria asmenvardziy ir vietovardZiy ro-
dykléms. Jos duodamos i$pléstos, turi atlikti ir pastaby, komentary
vaidmenj. AsmenvardZiy rodykléje pateikiamos teisingos pavardziy
ir vardy formos, taip pat, jei Zinomos,— gimimo, mirties, jvairiy pa-
reigybiy uzémimo datos, motery ir mergautinés pavardes bei san-
tuokos. Si informacija i3 tiesy atstoja komentarus, ja patogu nau-
dotis. Skelbéjas padaré didelj darba surinkdamas duomenis daZnai
apie mazai Zinomg, antraeiles pareigas uzémusj asmenj. Svarbus
Siy Ziniy Saltinis bus buvusi skelbiama knyga bei LM kn. 155, deja,
ne visada pakankamai panaudojama. Liko nenurodytos Kristino
Jokiibo Hir§o (Nr. 736 — Vilniaus miesto taréjas), Stanislovo Kor-
vino Kalinovskio (Nr. 191, 491, 547—549, 930 — Tel$iy senifinas,
LDK kariuomenés rastininkas), grupés Piltenés apygardos pareigii-
ny (Nr. 1162) ir kt. pareigos. Turint galvoje ateities darbus, ver-
tety pamastyti, kad jei jau rodyklé turi atstoti pastabas, komenta-
rus, tai ar nereikéty nurodyti 3altinyje esan&ius ir ne pareigiiny luo-
minius ar kitus poZymius — prie LDK totoriy pavardZiy raSyti, kad
jie ,totoriai®, turint galvoje ir jy tautybe, ir luoma, jei bajoras, pvz.,
is KurSo, tai ir rasyti ,,Kurso bajoras“, nurodyti kad ir Zemg karinj
laipsnj ir kt. Tai padaryti nebiity sunku: juk niekas nereikalauty
ieSkoti $iy Ziniy ne skelbiamame Saltinyje — uZtekty to, kas yra
jame,

Apskritai asmenvardZiy rodyklé ir sumanyta gerai, ir sumany-
mas jgyvendintas. Vienas kitas neapsiZitiréjimas rengiant apie 2000
rodyklés pozicijy esmés nekei¢ia. Sito, deja, negalima pasakyti apie
vietovardZiy rodykle. Ji sudaryta visiskai ignoruojant dabartine ling-

5 Stai vienas pavyzdys: Nr. 730. 1713.11.22 Vilniaus batsiuviy cecho kon-
firmaciné privilegija yra skelbta gerokai anks&iau, negu nurodoma, ir i§ originalo:
Co6panne JpeBHHX IpPaMoT M aKTOB ropooB Buabmm, KoBHa, Tpok, npaBociaBHEX
MOHACTHIpeH, LepKBe#l M 1O pasHHM mnpeaMeram. Buibno, 1843, U. 1. C. 189—194

S Rachuba A. Op. cit. P. 102—106.
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vistine ir administracing-politing buvusiy LDK Zemiy padétj. Dau-
geliui paémusiy j rankas recenzuojamg knyga vietovardZiy rodyklé
nefunkcionuos, mazai kg begalés padéti.

Juk dabartiniame Zemélapyje nerasime Chwejdany, Ejragota,
Olita, Olkieniki, Onikszty, Orany — tai Kvédarna, Ariogala, Alytus,
Valkininkai, Anyksé¢iai, Varéna. Kaip matome, skiriasi net pirmosios
vietovardziy raidés. NeZinant, kaip Sios vietovés vadinosi lenkiSkai,
rodykleje jy rasti praktiSkai nejmanoma. Mazai tepadeda retkaréiais,
tik “prie miesty ar stambesniy miesteliy, skliaustuose nurodomos
lietuvizkos formos, tuo labiau kad daZnai klaidingos: raSoma Ku-
piszkis, Kwedarna, Valkininkas ir pan. vietoj Kupiskis, Kvédarna,
Valkininkai. Vietovardiiy rodyklése bitina atskiromis pozicijomis
pateikti 3altinio ir dabarting oficialig forma, sujungti jas nuorodo-
mis. Abiem atvejais pageidautina nurodyti ir administracinj pri-
klausymga, tuo labiau kad bent Lietuvos TSR teritorijoje tai pada-
ryti nesunku, nes turime gera pagalbine priemone — Z. Noreikos ir
V. Stravinsko parengta ,Lietuvos TSR administracinio-teritorinio
suskirstymo Zinynag“ (V., 1974—1976. D. 1—2). Tokj metoda skel-
béjas naudoja Latvijos ir Estijos vietovardziams (Daugavpils — Dy-
neburg, Derpt— Tartu), taip pat, nors ir nenuosekliai,— Baltarusi-
jos. Lietuvai kazin kodel tai negalioja.

Nenuoseklumy, sunkinanéiy pasinaudoti Sia rodykle, yra ir dau-
giau. Antai kaip atskiros pozicijos pateikiamas Kauno miestas, pa-
vietas, seniiinija, ekonomija. Tas pats padaryta ir prie Bresto, Gar-
dinio ir kt. Tai teisinga ir sveikintina. Bet $tai pozicijos Vilnius,
Trakai, A$mena, Lyda ir kt. Cia ir miestas, ir pavietas, ir kiti ad-
ministraciniai-teritoriniai vienetai suplakti. Rodykléje pateikiamos
mazesnés vietovés niekad neatskiriamos nuo administracinio-teritori-
nio vieneto, kurio centru jos buvo, nors tai padaryti daZnai nesun-
ku. Ir &a i vietovardZiy rodyklés, turin¢ios atstoti pastabas, tike-
tasi daugiau. Dabar gi vargu ar galima sakyti, kad ji atlieka nu-
matytg vaidmeni.

Pastaby prisirinko nemaZzai, jos lietia knygos pagalbinj informa-
cinj aparata — reik§minga kiekvienos publikacijos dalj. Bet svar-
biausia yra skelbiamos Sigilaty knygos tekstas. Jis perteiktas gerai,
jam pretenzijy néra. Knyga nedulkés lentynose, ja intensyviai nau-
dosis LDK istorija tyrinéjantys Zmonés, Cia ras naujy fakty. Be
to, knyga padés orientuotis atitinkamoje LDK kanclerio rastinés
knygoje, LM kn. 155; tuo tikslu, tarp kita ko, ji ir buvo rasoma
toje rastinéje. Nors neiSvengta neatidumo, 8iokiy tokiy nenuoseklu-
my, ne visur dirbant analogigka darba galima bus sekti skelbéju,
galima drasiai teigti, kad LM skelbimo darbg Lenkijos istorikai
pradéjo sékmingai. _

Zigmantas Kiaupa

Malgorzata Stolzman. Nigdy od ciebe miasto... Dzieje kultury'
Wilefiskiej lat migdzypowstaniowych (1832—1863). Olsztyn: Po-
jezierze, 1987. 279 s. 19500+ 350 egz.
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Sekdami neseniai mirusios Lenkijos LR istorikés M. Stoleman
mintj, poeto Ceslavo MiloSo padedami, prateskime knygos pavadi-
nimg: ,,Nigdy od ciebie, miasto, nie moglem odjechac. . .“ Kiek daug
aliuzijy Zodziuose, kurie, i§plésti i§ lyrikos posmo, ima reik$ti ne
tik poeto gimtinés ilges;j, jaunystés miesto prisiminimg, bet ir kazka
kita, kam visai nereikalingas meninés intuicijos mikroskopas. Skai-
tant knyga, nepalieka viena mintis: ar tg patj reiSkinj apmgsto ir
jaucia krokuviskeé istoriké ir lietuviy kilmés lenky poetas. Atrodo,
ne. M. Stoleman mokslinés analizés gylis maZesnis uz C. Milogo
meninés intuicijos gelme. Ten, kur poetui kyla dilema tarp savo
lietuvisky Sakny pajutimo ir kartu priklausymo lenky tautai, isto-
rikei viskas atrodo gana aisku: 1831—1863 m. Vilniaus kultiiros is-
torija — tai lenky kultiiros buvusiy abiejy tauty Respublikos Zemiy
provincinis variantas. Nerasime knygoje kiek rimtesnio meéginimo
paaiSkinti, kokiais pagrindais remiantis igskiriamas Vilnius, kaip
atskiros ir savitos kultiiros vieta. Gan mechanigkai j mokslinj vei-
kala perkelta poetiné intuicija, todél ima reikstis ne kaip egzis-
tenciné C. MiloSo problema, bet kaip politinés tendencijos Zenklas.
Ta prasme M. Stolcman nekelia sau uzdavinio giliai iSanalizuoti,
nesiekia prasiskverbti j ano meto Lietuvos visuomenés sgmoneés san-
darg bent taip, kaip tai neseniai megino padaryti kitas lenky tyri-
netojas J. Bardachas savo knygoje ,,Apie seng ir neseng Lietuva™ !
Si pavirSutinj Vilniaus kultiiros specifikos suvokimag uZéiuopiame
jau pirmuosiuose M. Stolcman veikalo puslapiuose: ,,Sugniuzdyta-
me po sukilimo Vilniuje liko apie 50 tukstanciy gyventojy, kuriy
- pusé buvo Zydai ir rusai, o 25 tikstanéiai — lenkai arba, kaip jie
mego save vadinti, lietuviai* (p. 7). Remdamiesi §ia dar 1835 m.
M. Balinskio paskelbta statistika, dalis tyrinetojy yra pareiske ir
prieSinga nuomone: XIX a. pirmojoje puséje Vilniuje lenky apskri-
tai néra (nepaisant lenky kalbos vieSpalavimo), nes argi istorikai
besglygiskai gali skirti vienai tautai tuos Zmones, kurie sgmoningai
tapatina save su kita. Si retorika, aigku, yra antrosios pozicijos
teorinis pagrindas, nepriestaraujantis moksliniams istorizmo reika-
lavimams. Kita vertus, kai sakoma, jog tuo metu Lietuvos sostinéje
gyveno tik arba lenkai, arba lietuviai, akivaizdu, jog turim reikala
su kraStutinémis vieno, nepaprastai sudétingo reiskinio ribomis. Pats
reiSkinys, problemos epicentras lieka kazkur toli, nepaliestas, nepa-
aiSkintas, kai kada net nenujauciamas. Tik kartais (dazniausiai bio-
grafijos Zanro meégéjams) kyla ano meto rasytojy ar mokslininky
tautinés savimonés klausimas. Ta¢iau M. Stoleman nekélé sau uz.
davinio aiSkintis tai, kas neaikiausia. Ir batent taip neaisku, kad
mokslinis, konceptualus, bent hipotetiskas etniniu poZiiiriu hetero-
geniSkos Lietuvos kultiiros analizavimas darosi nejmanomas. Skai-
tant aptariamg knyga, net kyla mintis, jog meninis, asociatyvus jos
konstravimas, atskiry daliy pavadinimai iSduoda ta situacija, kai
meninis intuityvumas tartum siekia toliau negu precizigki mokslo
metodai. GraZus, nepriekaidtingas tokio intuityvumo pavyzdys —

!'Bardach J. O dawniej i niedawniej Litwie. Poznani, 1988.
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V. Mykolai¢io-Putino knyga ,A. Mickevigius ir lietuviy literatura®,
kurios, deja, autoré neZino, kaip ir daugumos lietuviy istoriky darby
apie XIX a. Vilniaus kultiirinj gyvenima. Sumuodami jvadiniy pasta-
by mintis, pasakytume, jog M. Stoleman $iuo aspektu pratese lenky
istoriografijos tradicija praturtindama ja gausia, labai iskalbinga
medziaga, kai kuriais klausimais iskeldama originaliy minéiy. Ki-
taip tariant, Vilniaus kultiiros etnosocialiné siruktiira — tai dar ne
visa apimantis dalykas, o tik vienas i§ problemos komponenty. I8si-
aikine M. Stolcman poziiirj Siuo klausimu, pereikim prie kity.

Dviejuose jzanginiuose skyreliuose apibiidinusi situacija, susi-
klos¢iusia Vilniuje nuslopinus 1830-—1831 m. sukilima, atskleidusi
Vilniaus universiteto, Filomaty bei kity draugijy tradicijy gajuma,
A. Mickevi¢iaus ir jo pendraminéiy kulto apraiskas, anticariniy nuo-
taiky raida, autoré pereina prie svarbiausiy Vilniaus kultiirinio gy-
venimo sri¢iy: mokslinés-intelektualines veiklos, periodikos bei kny-
gy leidybos, literatiiros, pagaliau teatro, muzikos ir dailés plétoteés
analizés. Miisy istorikams gerai Zinomi ankstesni jos darbai apie
A. H. Kirkoro veikla, Vilniaus universiteto tradicijas bei tarpsukili-
minio laikotarpio Vilniaus inteligentijg?, taciau paskutiné knyga
néra tik anks¢iau parasyty teksty kartojimas. Tiesa, 3altiniai, kuriy
pagrindu atsirado aptariamoji knyga — ne itin iSauge. M. Stolcman
daugiausia remiasi sunkiai issemiamais J. 1. KraSevskio fondo do-
kumentais, placiausiai panaudotais ankstesnése studijose. Nenaujas
ir Vilniaus kultiiros institucinés sandaros rekonstravimas. Cia dar
sykj pabréztinas autores nuopelnas aprasant kulturos organizavimo
sfera. Biitent gebéjimas ispléetoti jau anks¢iau suformuluotg poZitrj
j periodiniy leidiniy redakcijas, intelektualinius salonus bei jvairias
visuomenines organizacijas (Vilniaus medicinos draugija, Vilniaus
archeologijos komisija ir Senieny muziejus), kaip visos intelektua-
linio potencialo organizacines grandis, paskutiniame veikale leido
M. Stoleman idvengti tiesioginio specialiy kultiiros istorijos discip-
liny tyrimo rezultaty kompiliacijos. Tai ypa¢ svarbu, nes knygos
kompozicija néra originali. Kaip tik kultiiros (¢ia tiksliau bity —
dvasines kultiiros) atskiry sfery raidos analizé neretai jstumia |
specialiy literatiiros, dailés, muzikos ar teatro istorijos darby kar-
tojima, kultiiros istorikui paliekant tik kompiliatoriaus funkcijas, o
paciai kultiirologijai atimant specifinj objekta bei jj atitinkancius
tyrimo metodus. Kadangi M. Stoleman nesigilina i teorinius kul-
tiros istorijos dalykus (nerasime tradiciniy kultdros termino, at-
skiry definicijy apibrézimy), nesistengia aptarti, kas sieja atskiras
kultiiros sritis j viena visumg, j vientisg reiskinj, tai institucinio pra-
do atskleidimas neleidZia knygos dalims i$siskaidyti j atskiras men-
kai tarp saves susijusias skeveldras.

2Stolzman M. Czasopisma Wileniskie Adama Honorego Kirkora, W-wa;
Krakéw, 1973; Stolzman M. W kregu uniwersyteckiej tradycji, Zycie kultu-
ralne w Wilnie po roku 1831 // Studia z dziejow uniwersytetu Wilenskiego.
Krakéw, 1979. S. 121—190; Stolzman M. O Wilenskiej inteligencji miedzy-
pogsi))stasnioweg5 (1830—1863) // Inteligencja polska w XIX i XX wieku. W-wa,
1983. S. 9—65.
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Pastarasis dalykas — samoningos intelektualinio gyvenimo orga-
nizavimo pastangos XIX a. vidurio Vilniuje — ryskéja antrame kny-
gos skyriuje, kuriame apraSoma mokslo raida, universitetiniy tra-
dicijy gajumas, susidoméjimas islorine praeitimi, Svietéjiska veikla.
Nors autoré nekartoja anksgiau skelbty gal net labiau konceptua-
liy savo darby turinio, {adiau svarbiausios mintys, pastebéjimai ir
hipotezés yra tos pacios, tik labiau prisodrintos faktinés medzZiagos,
kuri negin¢ijamai rodo Lietuvos visuomenés pastangas i§saugoti uni-
versiteto dvasinj palikima, puoseléti senas tradicijas ir net atkurti
auk$taja mokykla Vilniuje.

Remiantis panasiais faktologiniais principais, paraSytas ir tre-
Cias knygos skyrius, apibendrinantis nemazus lenky istoriografijos
laiméjimus nagrinéjant spauda buvusios LDK Zemése ir pacios au-
torés tyrinétus A. H. Kirkoro veiklos pédsakus. Statistine analize
nustatomas kiekybinis knygy jvairiomis Lietuvos kalbomis santykis,
taciau, kaip ir apskritai visame darbe, nesigilinama j situacija, kai
daugelis (tarp jy ir ypa¢ gerai autorei pazjstamas A. H. Kirkoras)
XIX a. viduryje lenkigkai rasiusiy Zmoniy buvo lietuviskos savimo-
nés neSéjai. Kai kurie akivaizdiis pavyzdziai ¢id ir ankstesniuose
skyriuose tarsi iskrinta i§ viso pasakojimo kaip iSimlys, o vos pri-
artéjus prie esmés, vél nuo jos nutolstama. Staj T. Narbutas, kurio
»lenkiSkas patriotizmas pasireigke aukléjant vaikus“, savo istorine-
mis koncepcijomis ,buvo tadiau tikras lietuvis, nors ir raseé lenkis-
kai ir lietuviy kalbos beveik nemokéjo, lieluviskas patriotizmas veike
ne tik jo koncepcijas, bet ir poziiir j faktus, dokumentus* (p. 45).
Kitaip tariant, norom nenorom autore alsiduria ties riba, kur bai-
giasi faktografija, horizontalus kultiiros iSoriniy fakty sisteminimas
ir prasideda savimonés, egzistencinés orientacijos reikaiai. Juk be jy
nejmanomas sintetinis praéjusio amziaus kultiros istorijos paveiks-
las. Taciau, deja, aptariamojoje knygoje $ie savimonés dalykai kiek
pladiau nenus$viesti. Gal del to, kad autoré remiasi negincijama
nuojauta, jog XIX a. vidurio ir pabaigos lenky tautiné savi-
moné yra pana$ios sandaros, gal dél metodologiniy priezas¢iy, o
gal samoningai atsisako spresti jau seniai aktualy klausimg. Siaip
ar taip, neliko knygoje apeita svarbi charakteristika: Lietuvos kul-
tiros organizaciné struktiira buvo gerokai archaiSkesné negu Lenki-
jos karalystés. Lietuviy inteligentija ne iik konfrontavo su vieSpa-
taujanciu visuomenés luomu, bet ir priklausé nuo aristokraty me-
cenato ir sudaré dvilype, bet vientisg kultiiring sistemg. Todél iki
XIX a. vidurio luominés savimones tradicijos dar buvo labai stip-
rios, ir mneleistinas istorijos modernizavimas baty jZiGréti to meto
Lietuvos gyventojy lenkigkas — iandienine prasme — savimonés for-
mas, imant omenin tik tai, j ka jos pavirto per XIX a. pabaigg ir
XX a. pirmaja puse, ir ignoruojant tai, i§ kur ir kokiu etniniu pa-
grindu tos tendencijos iSaugo. Dar kitaip tariant, tai, kas ,sulen-
kéjo“, atplédiama nuo to, kas tai buvo iki »sulenkéjimo“. Sitaip uz-
mirStamas svarbus $iuolaikinio etnologijos mokslo metodologinis
principas, padedantis atitolti nuo tiesioginiy politiniy tendencijy ir
igalinantis matyti bei tirti praeities kultiiros reiSkinius,

188



Kiek kitoks, negu ankstesni, yra ketvirtas knygos skyrius, pa-
vadintas jau be poetinés metaforos: ,Lileraiiira Vilniuje ir Vilnius
literatiiroje“. Tai beveik pusg¢ knygos apimantis skyrius, taiau nuo
kity jis skiriasi ne tik dydZiu. Svarbiausia tai, jog auloré désto me-
dziaga personalijy principu. PradZioje labai idraiskingai nuSvietia-
ma A. Mickevi¢iaus kirybos jtaka daugumai posukiliminio meto
radytojy. Toliau atskirai nagrinéjama J. I. KraSevskio, H. Rzevus-
kio, L. Kondratovi¢iaus-V. Sirokomlés, L. Styrmerio, E. Zeligovskio-
A. Sovos, I. Chodzkos literatiiriné veikla. M. Stolcman aptaria Lie-
tuvoje populiariausiy rasytojy paZiiiry geneze, atskleidzia vadina-
mosios Peterburgo klikos (,koterija“) organizacing raida, parodo
vidinius $ios konservatyvios meninés ir idéjinés krypties priestaravi-
mus. Gausi faktiné medZiaga, gebéjimas i§ seniau skelbty publikacijy
i$skaityti naujus Vilniaus kultiros aspektus — tai nemazas Sio sky-
riaus privalumas, juolab kad lietuviy istoriografijoje (net literati-
rologijoje) dar nemeéginta kiek plaliau analizuoti lietuviska visos
lenkiskai para$ytos praéjusio amZiaus beletristikos turinj. Taciau
vis délto nagrinéjamas knygos skyrius yra aprasomojo pobidZio,
pasigendama didesnio noro analizuoti, stinga ir platesnio kulturi-
nio konteksto. Kartais atrodo, jog Europos literatiiros istorija turi
panasiy situacijy, kai viena kalba kuriama beletristika iSreiSkia skir-
tingas tautines orientacijas, arba keliomis kalbomis kuriama viena
tautiné savimoné.

Paskutinis skyrius turéjo apimti teatro, muzikos ir dailes gyve-
nima, bet kaip tik jis yra labiausiai nuskurdintas, be kiek naujes-
nés faktinés medZiagos. Gal i$skyrus S. Moniuskos muziking veikla,
visi kiti klausimai lie¢iami tik fragmentiSkai ir prabégom. IS dailés
istorijos dalyky apskritai nagrinéjamas tik J. K. Vil¢inskio ,,Vilniaus
albumo* leidimas, uzmirStama, jog jis buvo sunkus, priestaringas
ir, kaip lietuviy meno istorikas V. Dréma yra pastebéjes, kartais
jgaunantis reakcinj (bent jau konservatyvy) pobudj. ,Vilniaus al-
bumu* apriboti 1831—1863 m. Lietuvos dailes istorijg reiksty ta
patj, ka lenkidkai sukurtoje ano meto literatiiroje matyti vien tik
H. Rzevuskio, M. Grabovskio ir kity Peterburgo klikos nariy vei-
kalus. Paskutinio skyriaus medZiaga kelia pagunda suprasti visa
M. Stolcman knyga ne kaip sintetinj Vilniaus kult@iros istorijos vei-
kala, o kaip tos istorijos bruoZus, kaip Vilniaus kultiros istorijos
apybraizas.

Pakartotinai keldami knygos privalumus, patraukly déstymo bi-
da, jtaigiai rezgama istorinés raidos intriga, vis délto baigdami
norétume pridurti, jog, supaprastinant aptariamo meto Lietuvos kul-
tiros istorijos reiSkinius, nei§vengiamai klimpstama j vienokios ar
kitokios politinés tendencijos klampyne. Kitaip tariant, §iuolaikinéje
nacionalinés lietuviy kultiiros raidos stadijoje $is supaprastinimas
jau savaime yra lenky politiniy nuotaiky, klestéjusiy pries gerg
pussimtj mety, perkélimas j miisy laikus.

Nors autoré lituanistinei veiklai paskyrée keleta poskyriy, taciau
kai kurios aplinkybés vercia laikyti juos tik mandagiais Zestais.
Visy pirma, ano meto lietuviy kultiira, M. Stolcman akimis Ziii-
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rint,— tai vien valstie¢iy kultira, be folkloro Zavesio, neturinti nie-
ko, kg biity galima pavadinti,aukstaja, profesionalia® kultiira. L. Ju-
cevitius, L. Ivinskis, M. Akelaitis — $vietéjai, didaktiniy rasty au-
toriai. Betgi paskutinysis sukaré ir kitokiy darby. Dar didesnj nusi-
stebéjimg kelia tai, jog né sykio knygoje nepaminétas S. Daukantas,
formaves visg lietuviy atgimimo ideologija, ,,neistorinio luomo*
lietuviy valstie¢ius pavertes istorinés nacijos dalimi. Kas léemeé to-
kig knygos autorés pozicijg — dabar galima tik spelioti.

Trumpoje recenzijoje nesiéméme mineti smulkiy klaidy, priesta-
ringy teiginiy, negaléjusiy pakeisti bendros knygos koncepcijos.
Orientavomés j skaitytoja, kuris susipazines su XIX a. lietuviy kul-
tiros problematika ir yra vartes M. Stoleman veikalus.

Egidijus Aleksandravicius

Kultura wsi Pusiskiej=Punsko kaimo kultiira. Warszawa, 1987.
132 s.: iliustr. 2300 egz.

Seiny krasto ir ypa¢ Punsko apylinkiy lietuviams biidingas in-
tensyvus ikininkavimas ir gyva kultiriné veikla. Tai ir paskatino
Varsuvos Zemés iikio akademijos Sociologijos ir zemdirbystés kon-
sultacijy katedra susidométi jais. 1986 m. birZelio 29—liepos 13 d.
Si katedra kartu su Liublino M. Kiuri-Sklodovskos universitetu or-
ganizavo moksling ekspedicija. Recenzuojamo leidinio jvade jo re-
daktorius Z. J. Psichodzenis ra$o, kad ,svarbiausias ekspedicijos
tikslas buvo apibiidinti Punsko kaimy gyventojy, priklausanéiy lie-
tuviy etninei grupei, kultiirinio aktyvumo $altinius ir mechanizmus*
(p- 5). Ekspedicijai aktyviai talkino Punsko vals¢iaus virgaitis
R. Vitkauskas, palankiai priémé punskietiai. Dalis medZiagos su-
rinkta véliau, R. Vitkausko iniciatyva Punske buvo surengta ata-
skaitiné konferencija; jos medZiaga ir skelbiama $iame leidinyje.

Rinkinys pradedamas A. Baranausko »Anyks¢iy Silelio* iStrau-
kos lenkisku vertimu. Du pirmieji straipsniai yra istoriniai, kituo-
se aptariamas $iandieninis punskie¢iy gyvenimas,

A. Bitner-Vrublevska ir G Ivanovska straipsnyje
»Punsko kraSto naujakurystés bruozai senaisiais ir viduriniaisiais
amziais Suvalkijos eZeryno fone“! (p. 8—25) nurodo, kad pirmieji
gyventojai (pradZioje kaip klajokliai) &ia pasirodé vélyvajame pa-
leolite. Jy palikimas — laikinos stovyklavielés. Apie 1 tikstantmet;j
pr. m. e. atkeliauja balty gentys. XIII a. kryZiuotiams nugaléjus
jotvingius, i§ balty kultiiros palikimo liko atviro tipo gyvenviediy
ir piliy; jdomiausia jy — Eglinés piliakalnis, Autoriy nuomone, nau-
jas apgyvendinimas prasidejo XVI—XVII a.; tai liudija daugybeé vi-
duramziy ir naujyjy laiky Ziestos keramikos sukiy, ;

B. Makausko apzvalgos objekta nusako pavadinimas ,,Puns-
ko krasto kolonizavimo bruozai (XV—XX a. pradZia)“ (p. 26—31).

! Leidinio gale yra santraukos lenky ir lietuviy kalbomis, tad straipsniy pa-
vadinimai nurodomi pagal lietuviikas santraukas.
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Pradiioje paminima, jog XIII—XV a. $altiniuose Sis kampas vadin- -
tas siiduviy, jotvingiy krastu, Dainava. Palaikoma nuomoneé, kad
ir, iskelus dalj jotvingiy j Sambijg, kitiems pasitraukus uz Nemuno,
vis tiek jy liko senosiose vietose. Likusieji jsiliejo | naujy ateiviy
bangas, plaukusias ¢ia i§ visy pusiy. Kolonizuojant buvo siunciama
valstiediy i§ jvairiausiy Lietuvos viety, pasitaikydavo ir atbeégéliy.
Pasekama Punios kaimo, véliau virtusio Punsko miesteliu, kilme ir
raida nuo XVI a. iki XX a. pradZios, Seivy dvaro istorija nuo
XVI a. iki XIX a. antrosios pusés. Pabaigoje keliama mintis istirti
Punsko Zydus, iki Antrojo pasaulinio karo sudariusius pusg miestelio
. gyventojy.

V.Pront&ako straipsnyje ,Punskijos kaimo gyventojy kulta-
riné veikla Zodinéje ir dokumentinéje persakoje* (p. 32—40) lietuviy
kultiirinio gyvenimo istorija suskirstyta j du laikotarpius: 1) XIX—
XX a. sandira ir tarpukario metai, 2) liaudies Lenkijos laikotarpis.
I§ pirmojo laikotarpio pateikiama duomeny apie lietuviy kultirinio
gyvenimo salygas XIX a. antrojoje puseje, 1906—1915 m. spaudos
leidima, punskie¢iy kultiirinés veiklos vargus tarpukaryje ir Antrojo
pasaulinio karo metais. I$ antrojo latkotarpio duodama jdomiy fakty
apie punskiediy padétj po karo, duomeny apie dabartinius meno
saviveiklos kolektyvus. Ir gale — SeSiy asmeny pasisakymai apie da-
bartinj Zmoniy dvasinj pasaulj. Juos galima reziumuoti taip: seniau
daina, tautodailé buvo kasdienés buities palydove, dabar tuos daly-
kus atstoja televizorius, o meno saviveiklos kolektyvai pasidaré lyg
institucijos.

K. Korabas straipsnyje ,Punsko krasto Seimos apeigos — ju
tolyda ir keismé* (p. 41—53) apibendrina 63 jvairaus kulttrinio ir
visuomeninio aktyvumo asmeny pateiktg informacija, ,kaip tirtieji
7monés Ziiiri j savo paprodius ir vertina juos besikei¢iancio dabar-
tinio gyvenimo fone“. Pasirinkta nagrineti svarbiausius imogaus
gyvenimo momentus — gimimg, vedybas ir mirtj. I§vadas atspindi
santraukos dalis: ,,Atskleisti tyrimai rodo, kad Punsko krasto lie-
tuviai jaudia visose gyvenimo srityse, taigi ir paprociuose, tolydziai
vykstan¢ia gyvenimo keisme. Taciau ¢ia viskas keiciasi evoliucijos
keliu. Lietuviai anaiptol neatmeta tradicijy. PrieSingai, jy poZiuris
i jas yra gyvas ir kiirybingas. Ir ypa¢ verta pabrézti, kad jie i$ savo
tradicijy moka semtis reikdmingiausiy vertybiy“ (p. 126—127).

K. Krygeris, K. Ratus, E. Sviderska, B. Trancik
straipsnyje ,,Punskijos namy kulinariniai jprociai® (p. 56—61) ap-
tariami tokie klausimai: daZniausiai vartojami maisto produktai,
gvendiy valgiai, produkty paruoSimas ilgesniam laikui. Pastebéta,
kad $iuo metu vartojama nemaza pirktiniy produkty. ISvardijami
8 Kiciy patiekalai, paminimi vestuviy, krikstyny, laidotuviy valgiai.
Gerai, kad i$skirta seniau ir dabar gaminami valgiai. Kaip priedas
pridedama 12-os valgiy gaminimo budy aprasymai. Apradyti paciy
patiekusiyjy laikomi bildingais, tarp jy pateko ir $akotis. Tiek teks-
te, tiek smulkiau aprasyty valgiy sarase reikéjo nurodyti daugiau
lietuviky pavadinimy. Juk jie gali praversti ir bendresniems klau-
simams, $ito atveju — etnokultiiriniams ry$iams nusviesti.
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Straipsnyje ,Juozas Vaina i§ Punsko ir jo etnografiniai rinki-
niai“ (p. 62—72) V. Prontéakas ir Z. J. Ps§ichodzenis
raso apie §j mokytojg ir krastotyrininkg (dabar pensininka), kaip
vieng Zymiausiy Lenkijos lietuviy kultiiros veikéjy. Tai i§samiausia
iki Siol paskelbta jo biografija ir rinkiniy apibidinimas. Pabai-
goje duodamos bent 9 punkty rekomendacijos dél $iy rinkiniy su-
tvarkymo ir tolesnio likimo.

A. Uzdila straipsniu ,,Dainy ir Sokiy bei dailiojo ZodZio an-
sambliy veikla® (p. 73—85) nurodo, kad Seiny krasto lietuviy me-
no saviveiklos tikslas yra ugdyti ir tobulinti gimtaja kalbg, puoseléti
ir gausinti kultiiros pavelda. Meno saviveiklos ansambliai skirstomi
} nuolatinius ir proginius. 1§ pirmyjy, veikian¢iy Punsko lietuviy
kultiiros namuose, pasizymi ,Jotva“, , Dziikija*, »Klumpé*, , Subat-
vakariai“, ,,Punia“. Placiau aptariami kai kurie apeiginiai rengi-
niai, skirti Moters dienai, Motinos dienai, Vélinéms, vestuvéms, $o-
kiy Sventei. :

AnksCiau minétam artimas yra J. Gajdos etnosociologinis
straipsnis ,,Kultiira — Punsko vals¢iaus etning lietuviy kultiirg in-
tegruojantis veiksnys* (p. 86—97). PradZioje teigiama, kad ,ypa-
tingas vaidmuo jtvirtinant tautine tapatybe tenka kultirai“. Sis tei-
ginys paremtas 90 Seimy apklausos duomenimis, meno saviveiklos
repertuaro aptarimu. Santrumpos i$vadose teigiama: ,,Visy meno sa-
viveiklos ansambliy repertuarui biidinga tauri tendencija puoseléti
savo tautines tradicijas“ (p. 130).

M. Galajus straipsnyje ,Punskijos kaimy lokaliné bendruo-
mené — jos sociologinés problemos* (p. 98—109), remdamasis 9
kaimuose uzpildyty 120 ankety duomenimis, prieina i§vada, kad ¢ia
turima reikalo su i$silaikiusia gana gryna lokaline bendruomene,
pagrista trimis elementais: etniniu, ekonominiu ir visuomeniniu-kul-
tariniu. Tai glaudi lokaliné bendruomené, gausiomis visuomeniné-
mis talkomis dirbanti visy jos nariy labui. Punsko gyventojams bii-
dingas moksliniu pozitriu jdomus tradicinés-lokalinés bendruome-
nés elementy ir dabartiniy institucionizuoty formy junginys.

Artimas M. Galajaus straipsniui yra R. Vitkausko straips-
nis ,,Visuomenés talkos ir visuomenes infrastruktiros raidos per-
spektyva Punsko vals¢iuje* (p. 110—119). Apibiadinus vals&iy, ra-
soma apie jo bruozg — labai aktyviai rengiamas visuomenines tal-
kas. Chronologine seka pateikiamos jy talky grupés: §vietimo ir
kultiiros, sveikatos apsaugos, paslaugy ir prekybos, apsiriipinimo
komunikacijy tinklu. Pateikiama 1986—1990 ir vélesniy mety visuo-
meniniy iniciatyvy programa. Punskiediy ekonominé sékmé glau-
dZiai susijusi su kultiirinio gyvenimo klestéjimu, juk kas septintas
gyventojas dalyvauja meno saviveikloje.

Siame leidinyje daug démesio skiriama meno saviveiklai; biity
buve gerai etnosociologiniu aspektu panagrinéti, kaip eiliniai gyven-
tojai naudojasi tiek vietos meno saviveiklos kolektyvy, tiek Lenki-
jos ir Lietuvos masinés informacijos priemoniy teikiamomis kulta-
rinémis programomis. Tokiu pat ativilgiu tyrinétinas ir religinis
gyvenimas. Juk déta pastangy dél lietuvisky pamaldy Punsko ir
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Seiny baznyciose, kartu tai yra siekimas ilaikyti etnine tapatybe.
Etnodemografiniams klausimams nuSviesti jdomios medZziagos duo-
ty Punsko apylinkés gimimo, santuokos ir mirimo metriky knygy
nagrinéjimas.

SusipaZine su ,Acta Baltico-Slavica® 18-ame tome (1987 m.)
lietuviy ir lenky kalbomis paskelbta 1981 m. Punske jvykusios pir-
mosios Lietuviy visuomeninés kultiros draugijos lituanistinés moks-
linés sesijos medziaga (p. 119—428), Seinuose leidZiama ,,Ausra®,
matysime, kad S$is krastas mokslo pasaulyje néra neZinoma Zeme.

Vacys Milius

Milda Danys. DP Lithuanian Immigration to Canada After the
Second World War. Toronto: Multicultural History Society of
Ontario, 1986. 365 p., 8 ikl. lap.

Lietuviy i3eivijos istorijos tyrinétojai {aip retai nudziugina nau-
jais darbais, jog kiekvienas, kad ir mazas darbelis, kelia pagrista
susidoméjima. Tad $iuo atveju pirmoji M. Danytes (Danys) knyga
yra ir pirmoji plati tokio pobiidZio studija apie paskuting lietuviy
emigracijos bangg, t. y. 1944—1950 m. vadinamyjy ,,perkeltyjy as-
meny* -(angl.— displaced persons — DP, lietuviy dar vadinty ,,di-
pukais“), emigracija, kuri labai skyrési nuo dviejy ankstesniy lie-
tuviy ieivijos srauty. ,,Antrojo pasaulinio karo metais Lietuvg pa-
liko stalinizmo destrukcijy i$gasdinti Zmonés, ypa¢ valdininkai, bu-
vusiy politiniy partijy veikéjai ir nariai, taip pat inteligentai, kul-
tiros darbuotojai, prievarta darbams j Vokietija iSgabenti asmenys,
dalis iSvaryty atsitraukianciy hitlerininky daliniy },— i§ viso apie
60 000 zmoniy. Mazdaug 7700 jy i§ DP stovykly Vakary Vokietijoje
isvyko gyventi j Kanadg? Tarp iSvykusiy buvo ir kolaboranty, na-
cisty rezimui talkininkavusiy asmenu.

| ta emigracijos banga iki Siol Ziureta daugiau i§ konstatuoja-
mosios 8 pusés; buvo pabréziamas JAV lietuviy desiniyjy organi-
zacijy vaidmuo organizuojant lietuviy emigranty perkélimg i§ Va-
kary Vokietijos DP stovykly j JAV. Tai ypac kele S. Michelsonas 4,
L. Simutis® ir A. Kucas® JAV iSleistose knygose, kuriose parodeé
ALT0o, BALF'o ir kity organizacijy nuopelnus Selpiant, organizuo-
jant ir perkeliant | Vakary Salis DP stovykly gyventojus.

I Ideologinés srovés lietuviy iSeivijoje: Socialinés, politinés ir filosofinés kon-
cepcijos po Antrojo pasaulinio karo / Red. kolegija: A. Gaidys, A. Katalynas,
P. Katinaité, V. Kazakevilius (ats. red.), B. Kuzmickas. V., 1978. P. 53—54.

2 Eidintas A. Lietuviy emigracija // Mokslas ir gyvenimas. 1987. Nr. 11.
P. 27. '

3 V. ééa [Alseika V.] DP // Lietuviy enciklopedija. Boston, 1955. T. 5.
P. 147—158.

4+ Michelsonas S. Lietuviy iSeivija Amerikoje (1868—1961). S. Boston,
1961. P. 239—253.

5 Simutis L. Amerikos lietuviy taryba. 30 mety Lietuvos laisvés kovoje
1940—1970. Chicago, 1971. P. 1056—122.

6 Amerikos lietuviy istorija / Red. A. Kulas. S. Boston, 1971. P. 566—575.
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M. Danyté jvadinéje knygos dalyje, tiesg pasakius, liko istikima
Siai tradicijai, tac¢iau imasi savarankiskos studijos sociologiniy ty-
rinéjimy apie atvykusius lietuviy emigrantus j Kanada. Knygos
virSelyje paZyméta, jog M. Danys, beje, pati gimusi Monrealyje i8
Augsburgo DP stovyklos atvykusioje Seimoje, aktyviai reiskési de-
Siniosiose organizacijose (pvz., Amnestijos Internacionale, Pabaltijo
Zmogaus teisiy judéjime). Taliau $iuo atveju svarbiau kitkas.

Autoré apraso smulkiau kol kas neaptaria procesg — DP kelig
i$ Vakary Vokietijos stovykly j Kanada, atvykéliy jsikiirimo sunku-
mus, naujo gyvenimo, kurj &ia teko pradéti tikstanciams pabegéliy,
problematika. Knygoje, remiantis dokumentais, aptariama Kanados
imigracijos politika, pladiai panaudojami Imigracijos ir darbo -de-
partamento dokumentai, atskleid?iama Kanados vyriausybés : pozici-
ja DP atzvilgiu, kontrakty sistema, pagal kuria Kanada ir jsileido
tokstanéius naujy imigranty. Parodoma tai, kaip puiki proga jai
pasirinkti tik jaunus, sveikus ir stiprius Zmones — pigia darbo jéga
ir mesti j fiziSkai sunkiausius darbus (misky kirtima, keliy tiesimg,
kasyklas), kuriy nenoréjo dirbti vietos gyventojai ar kurie buvo itin
nepopuliariis. _ ‘

M. Danyté atskleide jdomy process, kaip gana iSsilavine lietu-
viy imigrantai nebepralesinéjo besibaigianciy kontrakty — vyko j
Kanados miestus, mokeési kalby ir gana greitai prisitaike ne tik prie
kalbinés, bet ir Kanados gamtos (panasios i Lietuvos)-aplinkos.

Autoré knygoje akivaizdZiai laikosi dabar populiarios JAV imig-
racijos sociologiniy studijy metodikos — kaip svarbiausig ‘$altinj
naudoja mazdaug 200 jos padios apklausty imigranty atsiminimus
apie jsikirimg ir gyvenima Kanadoje. Tai i§ dalies lémeé negausiis
raytiniai Saltiniai (Kanadoje tuo metu buvo leidZiama 2—3 lietu-
viy laikra$éiai), pastebime ir JAV tyrinétojos M. Seler7 ar kity
sociology ‘jtakg. Siuo atveju metodas visikai tiko, ypac iliustruojant
imigranty adaptacijos, materialiniy gyvenimo sglygy, profesinio au-
gimo, i§ dalies ir asimiliacijos problemas. Labai jdomus skyrelis
»oenieji lietuviai“ (p. 224—228). I DP stovykly atvykusius- asme-
nis senieji lietuviy imigrantai apskritai sutiko svetingai, taciau is-
rySkeéjo akivaizdiis politiniai skirtumai — senieji imigrantai buvo dau-
gausia kairiyjy paZiiiry. Simpatizavo TSRS, reiske pagarbg dide-
liam jos indéliui j pergale prieg fadisline Vokietija, netikéjo DP
imigranty antitarybiniais stereotipais, jy paziiiras daZnai vadindavo
faSistinémis. Ideologiniai amZiaus, kulfiiros vertybiy suvokimo ir po-
litiniy idealy skirtumai, matyt, paskatino steigti atskirus klubus, or-
ganizacijas, parapijas. Zinoma, tai nauji lieluviy iSeivijos istorijos
faktai, taciau kity etniniy grupiy istorijoje panasiy analogijy yra ir
daugiau, net ir i§ gerokai ankstyvesnio imigracijos laikotarpio ®.

7 Seller M. To Seek America: A History of Ethnic Life in-the United
States. Englewood, NJ, 1977.

8 Atvyke i§ Vokietijos Zydai, JAV jvedus zydy tautybe j JAV imigracijos
statistika, patys tiking, jog, “iSskyrus religija, Zydai kitkuo nesiskiria nuo kity
amerikieciy, buvo mnepatenkinti Ryty Europos iydy iivaizda ir paprociais, pasi-
saké net prie§ tai, jog Rusijos, Lietuvos ir Rumunijos Zydai biity suplakti j vie-
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Po 30 m. gyvenimo Kanadoje, nurodo autoré, imigrantai neasi-
miliavosi, kaip imigranty iki 1915 ir 1919—1940 m. kartos. DP at-
vyko j 3alj su tvirta nacionaline savimone. Tadiau trys deSimtme-
&iai juos gerokai ,,perdirbo™: daugelis DP Kanadoje jau gyvena il-
giau, negu prie$ tai gyveno Lietuvoje, priprato prie vietos salyguy
it asimiliavosi tik i$ dalies — ekonominéje, psichologinéje ir kulti-
rinéje srityse. Tai daryti verte ir gyvenimo salygos, vietinis nacio-
nalizmas (tiesa, laikui begant, poZiuris j imigrantus Kanadoje, vyks-
tant angly ir pranciizy etninei kovai, gerokai pasikeité kity etniniy
grupiy naudai). Dauguma i§ 200 autorés apklaustyjy vadina save
Kanados lietuviais, bet ne kanadieciais.

M. Danyté pastebi, jog daugelis lietuviy vyko j Kanada, tike-
damiesi nefrukus persikelti j JAV, kur buvo daugiau gausesniy lie-
tuviy kolonijy, giminiy. Tacdiau, pagyvenus Kanadoje, nemaZzai ju
daliai JAV gyvenimas pasirodé nepriimtinas, nes Kanados ritmas ir
salygos gerokai artimesnés Europos salygoms (p. 312—314).

Kita karta (DP vaikai) jau patiria tiesioging asimiliacijg. Ma-
70se kolonijose (pvz., Vinipege) beveik visos lietuviy santuokos yra
miérios, didesnése misrias Seimas kuria apie 50% Kanados lietuviy
jaunimo (p. 319). Kaip ir JAV, vis labiau jsigali angly kalba, iSei-
viy visuomenés veikéjai pesimistiskai Zitiri j etnines savimoneés is-
laikyma, jiems belieka guostis, kad kalbos praradimas dar néra
visiékos asimiliacijos jrodymas — lieka vidinis nusistatymas, papro-
&iai, tradicijos.

MedZiaga déstoma chronologiskai: pirmame skyriuje apivelgta
Lietuvos padétis Antrojo pasaulinio karo metais, dalies lietuviy atsi-
diirimas Vokietijoje 1944—1945 m., DP stovykly jsteigimas. Antra-
me skyriuje aptariama Kanados imigraciné politika ir kontrakty su-
darymas darbui miSkuose, kasyklose, aptarnavimo sferoje ir iemeés
iikio darbuose. Tre¢iame skyriuje daugiau vietos skiriama jsigyve-
nimui, specialisty (profesionaly), menininky, baznyc¢ios reikalams.
Chronologinis déstymas Siuo atveju visiskai tiko.

Kaip ir kiekvienas mokslinis darbas, aptariama studija turi ne-
maza pliusy ir minusy. Prie pastaryjy reikéty priskirti tai, jog au-
toré stokoja statistikos. Zinoma, surinkti ja apie etning grupe, so-
cialine struktiira (ypa¢ apie DP 1950—1960 m.) nelengva, taciau
ir tie pabiri duomenys galéjo buti aptarti atskirame skyrelyje ir kri-
tigkai jvertinti. Pasigendama ir konkretesniy duomeny apie atvyks-
stan¢ius DP — kas jie buvo Lietuvoje? Jeigu tokios informacijos
Kanados imigracijos tarnybos ir nekaupe, autorei deréjo pazymeti
nurodant knygos Saltinius ir, beje, smulkiau aptarti, kokiais prin-
cipais ji parinko j anketos klausimus atsakiusius Zmones.

Nepaisant pazymety triikumy, M. Danytes knyga, kaip pirmoji
tokia studija apie pokarinj lietuviy imigracijos srautg, uZima svar-
big vieta Siaurés Amerikos lietuviy i$eivijos istorijos tyrinéjimuo-
se. Ja autoré parodé pavyzdj JAV lietuviy kilmés jaunimui, jog ir

na imigracijos grafa kartu su jais: @ op n6epr K. Espefickas SMHrpauus: OMBIT
cTaTHCTHuecKoro uccienosanns, Kues, 1908. C. 12—13.
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lietuviska imigracijos istorijos mozaikos detalé yra ne tik biitina
visam etniniam JAV ar Kanados gyvenimo margumynui nusviesti,
bet ir galima. Tereikia gery nory, juodo darbo ir tam tikry pastangy
iSplésti Zinojima apie gerokai didesnj lietuviy iSeiviy barj stam-
biausioje jy koncentracijos Salyje — JAV.

Alfonsas Eidintas



