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LIETUVOS ISTORIJOS METRASTIS. 1986 METAI. VILNIUS, 1967
E)XXETOAHUK HCTOPHMM JIUTBHI. T'OJ 1986. BUJIBHIOC, 1987

ISTORIJOS TERMINIJA

Sio skyriaus konsultantas
filol. m. kand. Kazys Gaivenis

RYGES RECHT IR IUS CIVILE RIGENSIS CIVITATIS
GEDIMINO AKTUOSE

Rygos teisé minima Gedimino 1323.V.26 ! ir 1324.1.25 2 laiSkuose Vokie-
tijos miestams, taip pat 1323 m. Lietuvos ir Livonijos taikos sutartyje 3.

Neseniai buvo meéginta paaiskinti $ias akty formuluotes* Nurodymai
apie Rygos teisg 1323.V.26 ° ir 1324.1.25¢ laiskuose, nors ir pabréZiant, kad
tai téra vienos Salies siillymas, apibiidinami kaip prielaida galimai Rygos
teisés recepcijai”. Atitinkamas 1323 m. taikos sutarties straipsnis & laikomas
oficialiu pripaZzinimu Rygos teisés galiojimo Lietuvoje konkreéiai socialinei
grupei — svetimSaliams ir Lietuvos pirkliams °. Sutinkant, kad $itokj Rygos
teisés galiojimg galima vertinti tik kaip personifikuota reiskinj 19, kartu
reikéty aptarti ir tai, kaip suprastinas pats posakis ius civile Rigensis ci-
vitatis. Norédami iSvengti galimy netikslumy, pacituosime $iuo pozifiriu
svarbius V. Andriulio sakinius:

» 1o meto Saltiniuose §i teisé vadinama ,,Ryges recht“ arba ,,iure civili
Rigensis civitatis“. Aktu vertimuose j lietuviy kalbg atitinkamai vartojamos
»Rygos teises* !! arba ,civilinés Rygos miesto teisés“ 12 sagvokos. Be to, ju
prasmeé sutapatinama su savivaldos teise. Deja, taip néra. Ano meto tei-

I Gedimino laiskai. V., 1966 (toliau— GL). P. 43,
2 Ten pat. P. 35. Sio laisko datg nustaté LTSR MA Istorijos in-to bendradarbis A. Nik-
Zentaitis, kuris apie tai rengia spaudai straipsnj.

3 Ten pat. P. 73. Zr. 8 isn.

*Andriulis V. Gedimino diplomatijos dokumentai kaip 3altinis teisés istorijai
pazinti // Teisiniy instituty raida Lietuvoje. XIV—XIX. V., 1981. P. 36—40.

5 GL. P. 43: ,Iure civili utantur Rigensis civitatis omnis vulgus, nisi tunc melius
fuerit inventum de sano consilio discretorum®.

® Ten pat. P. 35: ,,Omne vero vulgus gaudeat jure civili Rigensis civitatis, nisi tunc
melius fuerit inuentum de consilio discretorum®.

"Andriulis V. Min. veik. P. 87.

8 GL. P. 73: ,,Uppe dat alle dinch tuschen uns vruntliken unde lefliken stan, so geve
wi an unseme lande eme jeweliken menschen, de tho uns kumpt ofte van uns varet, Ryges
recht*.

S Andriulis V. Min. veik. P. 37—38.

10 Ten pat. P. 39—40.

'* Plg.: GL. P. 73; Lietuvos TSR istorijos 3altiniai. V., 1955. T. 1 (toliau — LIS).
P. 33 (rygieciy teisé).

12 Plg.: GL. P. 35, 43.
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séje, kilusioje i§ romény teisés, ,,ius civili“ 1® reiské ,pilieciy teis¢“, kuri
apémeé civiling teise (dabartine tos sgvokos prasme), baudZiamgja teise ir
kt. Savivalda, kaipo tokia, nebuvo ,,ius civili“, t. y. pilietinés teisés poZymis,
0 jéjo j vieSosios teisés ,,ius publicum* sistemg*“ .

Be abejo, reikia pritarti autoriui, kad apie miesto savivalda ¢ia negali
biiti kalbos. Tacdiau ,,ano meto teisés“ apibiidinimas kelia daug abejoniy.

Visy pirma, nors romény teisé viduramzZiais ir. buvo recipuojama %, ar
galima j3 besalygidkai laikyti pagrindiniu XIII—XIV a. vokieCiy miesty
teisés $altiniu? Juk pirmiausiai ¢ia reikia kalbéti apie XIII—XIV a. feodali-
ne vokiegiy teise '8, Iki XII a. imtinai tai buvo senyjy barbary teisyny (dau-
giausiai franky ir saksy) ir karaliy bei imperatoriy potvarkiy pagrindu su-
sidariusi feodalinés teisés sistema, apimanti ir lenine teise !7. Si feodaliné
teisé su savo luomine reglamentacija, senjory jurisdikcijos kopéciomis, su-
skaldyta feodaline nuosavybe, komendaciniais santykiais, ordalijomis ne-
turéjo nieko bendra su romény teise 8. XIII a. 2—4 deSimtimetyje ji buvo
i§ dalies apibendrinta ,,Saksy veidrodyje* . XIV a. Vokietijos bendrieji
ar atskiry zemiy teisynai, atskiri feodalinés paprodiy teisés uzraSymai (die
Weistiimer) pratesé Sia kryptj, einancig i$ to paties ,,Saksy veidrodZio®,
ir gal tik ,,Svaby veidrodj“ buvo kiek paveikusi romény teisé *°. Ir visa tai
tebuvo dirva, bendri rémai, kuriuose kaip savarankiskas reikinys atsirado
vokie¢iy miesty ir miestietiy teisé2'. Si miesty teisé jgavo savaimingumo
bruozy, vadavosi i§ leninés teisés varzty, tadiau jos raidoje vokieciy pa-
prodiy teisé, bendruomenés (markés) tvarkysenos pavidalu, suvaidino svar-

13 Operuojant $altiniy posakiais, vis délto reikéty pasikonsultuoti su klasikinés filo-
logijos specialistais ar germanistais. O dabar cituojama nesuderinus linksniy: Ryges recht
(galininkas. Zr. 8 i8n.) ir iure civili... (jnagininkas. Zr. 5, 6 i8n.). Dar blogiau i$¢jo, ban-
dant paversti vardininku: vietoj reikalingo ius civile atsirado vardininko (ar galininko)
ir jnagininko derinys — ius civili.

“Andriulis V. Min. veik. P. 38.

15 Valstybés ir teisés istorija. V., 1951. T. 1 (toliau — VTI). P. 187; Lietuviskoji ta-
rybiné enciklopedija (toliau — LTE). V., 1983. T. 11. P. 233.

16 VTI. P. 301—302. Schréder R, von Kiinssberg E. Lehrbuch der deut-
schen Rechtsgeschichte. Berlin; Leipzig, 1932. S. 246—247; Bcemupnas wucropus. M., 1957.
T. 3 (toliau —BH). C. 384.

17 VTI. P. 301 ; Schréder R, von Kiinssberg E. Op. cit. S. 246—280,
429—453, 707—774; Brunner H. Deutsche Rechtsgeschichte. Leipzig, 1906. Bd. 1.
S. 376—588; Mitteis H. Lehnrecht und Staatsgewalt. Weimar, 1933. S. 15—704;
ts-lenne am Rhyn O. Kulturgeschichte des deutschen Volkes. Berlin [s. a.]. Bd. 1.

. 180.

18 Heycuxun A. WU. TIpobueMs espomeiickoro ¢eoxamusma. M., 1974. C. 343—
347; von Amira K. Grundriss des germanischen Rechts. Strassburg, 1913. S. 189;
Henne am Rhyn O. Op. cit. S. 180—185; Schréder R, von Kiins-
sberg E. Op.cit. S. 711.

“ Henne am Rhyn O. Op.cit. S. 371; CoBerckass HCTOpHYECKAasl SHIHK.IONENIST
(toliau — CH3). M., 1969. T. 12. C. 477—478.

20 Gaupp E. Th. Das alte Magdeburgische und Hallische Recht: Ein Beitrag zur
Deutschen Rechtsgeschichte. Breslau, 1826. S. 13; Eckhardt K. A. Rechtsbiicherstu-
dien. Berlin, 1972.” Hft. 1. S. 89; CH3. M., 1963. T. 3. C. 322; M., 1969. T. 10. C. 477—
478; M., 1976. T. 16. C. 151—152.

21 Schroder R, von Kiinssberg E. Op. cit. S. 680—689; Plg.: von
Gierke O. Deutsches Privatrecht. Miinchen; Leipzig, 1917. Bd. 3, S. 3—4.
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by vaidmenj bent jau kaip iSeities pagrindas ?2. Ir nors ,,Saksy veidrodis*
buvo ne miesty teisynas, kaip tik pagal jj buvo suraSyta Magdeburgo mies-
to teisé, suvaidinusi tokj svarby vaidmenj Vokietijos ryty kaimyny Zeme-
se 28, Jiems Magdeburgo teisé todél ir buvo vokieciy teisé ?*. Ne vien Mag-
deburgo teisé atstovavo minétose Zemeése vokieciy miesty teisei (sistema-
tizuoti jos rinkiniai XIV a. pradZioje buvo dar naujiena) %, tatiau tai ne-
keitia esmés. Taigi Rygos miesto teisé savo kilme buvo feodaline vokieciy
miestie¢iy, o ne romény (ar kilusi i§ romeény) teise.

Zinoma, dar lieka romény teisés recepcijos klausimas. Taiau romeény
teisés atgaivinimo procesas Europos mastu tik nuo XIII a. antrosios puses
jZengé j komentatoriy stadija, beje, labiau paveikes tik romany $alis 26, Ko-
mentatoriy mokykla suklestéjo tik XIV a.?, Zymiausieji jos atstovai Bal-
tramiejus Sasoferatietis ir Baldas Ubaldietis pradéjo reikstis tik nuo Sio
amZiaus antrojo ketviréio 2%, j rytus nuo Elbés juy poveikis buvo dar véles-
nis 2. Praktine teisés puse paveiké jau tik Baltramiejaus komentatoriai; ir
apskritai apie rimtesnj romény teisés poveikj vokiediy teisei tegalima kal-
beti tik nuo XV a.3° Beje, romeény teisé vokieciy buvo recipuota ne tiesiogiai -
pritaikant Corpus iuris civilis, o perimant Baltramiejaus bei Baldo komen-
tarus, perdirbant Romos jstatymy tekstus, priderinant ir kanony bei Lom-
bardijos lening teise (vad. ,iSkraipytos* romeény teises susidarymas) *'.
Kai dél to, kad dvasiskija protegavo kanony teise dar X—XI a.%, tai ne-
pamiritina, jog tik XII a. (Graciano dekreto pagrindu) $i teisé atsiskyré
nuo teologijos, nekalbant jau apie siaura jos pritaikymo masta *. Tai buvo
vidusramiiq romény teisé, paveikta jos komentatoriy scholastinés metodi-
kos 34

22 BY. C. 322: Heycuxuu A W Yxas. cou. C. 476—477; Mitteis H. Op. cit.
S. 444—445; Schroder R, von Kinssberg E. Op. cit. S. 689. Literatiiroje
llzai kada raSoma ,,marka“, bet §j termina reikia suvienodinti (plg. piniginj vienetg mar-

g).

% Bardach J. Historia pafistwa i prawa Polski do roku 1795. W-wa, 1957. Cz. 1.
S. 379; CU3. M,, 1965. T. 8. C. 883—884; T. 12. C. 478.

22’ Bardach J. Op. cit. S. 379; Zbiér praw y przywileiw miastu stolecznemu
W.X.L. Wilno nadanych. Wilno, 1788 (toliau — ZPP). S. 1: ,,Jus Theutonicum quod Mag-
deburiense dicitur. . .*

%5 Bardach J. Op.cit. S. 374; CHD. T. 8. C. 884,

% Sohm R. Instytucje, historja i system rzymskiego prawa prywainego. W-wa,
1925. S. 135—148; Tokposckuit U. A. Mcropus pumckoro mpasa. Pura, 1924. C.
248-—-264.

27 Sohm R. Instytucje...S. 143.

28 [loxpoBckuit M. A. Vka3. cou. C. 263—264.

2% Koranyi K O niektérych postanowieniach karnych Statutu litewskiego z. r.
1529 // Ksiega pamigtkowa ku uczczeniu czterechsetnej rocznicy wydania pierwszego Sta-
tutu Litewskiego. Wilno, 1933. S. 124—125; Fijatek J. Dominus Bartolus de Saxo-
ferrato eiusque permagna in polonos auctoritas. Cracovia, 1914. P. 1—29.

0 Schroder R, von Kinssberg E.Op.cit. $.711; Sohm R. Instytuc-
je... S. 149.

31 Pymckoe uyacTHoe mpaBo. M., 1948 (toliau—PUII). C. 15; Sohm R Instytuc-
je... S. 149—150.

32 Henne am Rhyn O. Op.cit. S. 180.

3 Sohm R. Das altkatholische Kirchenrecht und das Dekret Gratians. Leipzig,
1918. S. 6—58.

3 Sohm R. Instytucje... S. 146.

6 Uzsak. Nr. 438 81



Visa, kas pasakyta, neleidZia nei kildinti ,,ano meto teisés“ (t.y. XIII—
XIV a. vokieciy miesty teisés) i§ romény teisés, nei kalbéti apie esminj ro-
meny teisés poveikj. Taciau aptartina ne vien tai, nes ius civile tapatinama
su piliecCiy teise %,

Kilmés ir politiniu poZiiiriu romény pilietiy teisé (ius civile), arba
kvirity teisé (ius Quiritum), buvo pa&iy romény ,,vidine“ teisé, prieSpriesi-
nama ,,iSorinei* (visy) fauty teisei (ius gentium) 36, Dalykiniu poZiiiriu
romeny teisininkai skyré vieSqjg (ius publicum) ir privatineg (ius privatum)
teise, bet nepamirstina, kad Sity $aky iStaky pirmiausiai reikia ieikoti pi-
lietiy teisés uzuomazgoje ¥. Romény privatinés nuosavybés raida, kuo nuo-
sekliausiai jsikiinijant jos formoms 3, skatino privatinés teisés raida. Pi-
lieCiy teisé pastarojoje buvo suderinta su tauty teise ir jas papildancia, o
toliau ir koreguojancia magistratiry teise (ius honorarium; svarbiausioji
jos dalis — ius praetorium) *. Karakalos 212 m. ediktas, suteikes Romos
pilietybe beveik visiems laisviesiems imperijos gyventojams, oficialiai pa-
naikino tauty teisg, o jos principus, kurie transformavosi veikiami pilieciy
teisés, ypa¢ jos privatinés dalies, jtvirtino pacioje pilieCiy teiséje %0, Sitaip
romeny pilieCiy teise imta pirmiausiai suvokii kaip privaciy teisiy garanti-
ja. Todeél ir romény teise imta taikyti tuomet, kai to émeé reikalauti atsiran-
danti burZuaziné, ar bent prekiniy santykiy paveikta, nuosavybé. Civiliné
ir privatiné teisé tapo daugeliu atvejy sinonimais. Sitokia prasme VI a.
romény teisés kodifikacija 4! XVI a. ir buvo pavadinta Corpus iuris civilis 2.
BurZuazinéje jstatymy leidyboje civilinés teisés ir privatinés teisés savo-

3 Zr. 14 i3n.

% MaSkinas N. Senovés Romos istorija. V., 1955. P. 145, 148, 352, 521; Sohm R,
Instytucje... S. 69—70, 80; Bumorpamos IL T. HMcropust mpaBosenenus: (Kype muas
HCTOPHKOB M lopucToB). M. 1908. C. 100—140; PUIl. C. 5—6; CHD. M., 1968. T. 11.
C. 496; [Toxposckuit H. A. Ykas. cou. C. 118, 129-—131. Si pilieciy teisé literatiiroje
lietuviy kalba pavadinama ir civiline teise. Zr.. Maskinas N. Min. veik. P. 352, 521;
Girard P. F. Romény teise. K, 1931. T. 1. P. 70: 1932. T. 2. P. 97; 1933. T. 3.
P. 70.

¥ MaSkinas N. Min. veik. P. 520—521; Sohm R. Instytucje... S. 21; LTE. V.,
1982. T. 9. P. 491; PUIL C. 4; CH3. T. 11. C. 496; IMokposckuit U A. Ykas. cou.
C. 282; Kunkel W. Kleine Schriften: Zum rémischen Strafvervahren und zur rémi-
schen Verfassungsgeschichte. Weimar, 1974. S. 369 (pagal Tita Livijy, 12 lenteliy jstaty-
mai: fons omnis publici privatique iuris); Girard P. F. Min. veik. T. 1. P. 14, 44;
Kolafnczyk K Prawo rzymskie. W-wa, 1976. S. 24.

38 Mapxc K, dureanc @. CounneHus. M, 1955. T. 1. C. 613.

¥ Mokposckuit WM. A. Vxas. cou. C. 118—129; CHU3. T. 11. C. 496; Sohm R.
Instytucje... S. 66, 70, 81, 175; Maskinas N. Min veik P. 352—353; LTE. T. 9.
P. 491.

“ Maskinas N. Min. veik. P. 517, 518; LTE. V., 1977. T. 2. P. 442; Sohm R.
Instytucje... S. 43, 71, 112, 116, 175; PUIl. C. 6—7; CUI. T. 11. C. 496; IMokpos-
cku i M. A. Yka3. cou. C. 190, 196, 283. Jau respublikos laiky teisés mokslas labai ma-
Zai tenagrinéjo vie3ajg teise, o viena svarbjausiy jos daliy — M. Sabino knygos — vadino-
si ius civile (t. y. praktikai susiliejo privatinés ir pilietiy teisés savokos, dazniausiai tai-
komos civilinés teisés dabartine prasme); Girard P. F. Min. veik. T. 1. P. 95,

“ Hcropusi Busantuu. M, 1967. T. 1. C. 246—266; Girard P. F. Min. veik T. 1.
P. 111—119.

2 MaSkinas N. Min. veik. P. 572—573; Sohm R. Instytucje... S. 7, 11—183.
Kaip konkredios civilinés teisés (dabartine prasme) normose in iure civili susiliejo se-
nosios ius civile ir ius honorarium, %r.: Girard P. F. Min. veik. T. 1. P. 398.
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kos arba i$ esmeés sutampa, arba pirmoji sudaro svarbiausiaja pastarosios
dalj 43. Nei pilieciy teisés, nei civilinés teisés savokos istoriskai — paciy ro-
meény teisés raidos poziiiriu — neatitinka dabartinés civilinés teisés savokos,
kurig galima taikyti tik apibiidinant romény teisés recepcija (labiausiai
buvo recipuojama romény privatineé teisé) 4. Tuo paciu reikia tiksliai skirti
istoring romeny piliediy teise (tik taip reikéty versti j lietuviy kalbg Sitos
prasmés ius civile) ir civiling teise, susiklosCiusig romény ius privatum
pagrindu, t. y. civiling teise dabartine prasme (jskaitant ir viduramziy
recepcijos laikotarpj).

Minétame apibréZime ius civile vadinama pilieCiy teise, apibiidinama
kaip apimanti civiline teise (dabartine prasme), baudZiamaja teise ir kt.4
Tai istorinés romeény pilieciy teisés poZymiai. Kartu nurodoma, kad $i ius
civile skirtina nuo vieSosios teisés (ius publicum) *. Istorinés piliediy tei-
sés pozitiriu tai jau kitoniSko to meto romény teisés skirstymo principas
(buta vieSosios ir privatinés pilieciy teisés, savo ruoztu galima kalbéti apie
privatine pilieéiy ir tauty teise ir t. t.) #7. Taigi apibréZime istoriskai ne-
precizuotos romeény teisés Saky sgvokos, kas dar labiau uZtemdo painy ius
civile sgvokos (ar netgi savoky) vertimo klausimg. Tuo paciu apibréZimas
visiS§kai nepriimtinas tiek dél klaidingo vokie¢iy miesty teisés genezés bei
esmés supratimo, tiek dél istoriSkai netikslaus romény teisés Saky apibii-
dinimo.

Tas pats pasakytina ir apie Saltiniy vertimus. Jus civile Rigensis civi-
tatis verliama civiline Rygos miesto teise 8, t. y. i§ karto atsiranda civi-
linés teisés sgvokos mijslé. Tuo tarpu viduramziy diplomatikos terminijoje
civitas reiské miesta, civis — miestietj, civilis — miesto, miestieiy (tai ele-
mentarus ir visiSkai neaiskintinas faktas). Todél ir ius civile Rigensis civi-
tatis reikia versti | Rygos miesto miestieCiy teise. Ka duodavo jos suteiki-
mas XIV a. pirmosios pusés Lietuvoje?

Gedimino laiSkuose Vokietijos miestams téra tik bendra deklaracija dél
Rygos teisés taikymo %°. 1323 m. sutartyje nurodoma, kad Rygos teisé su-
teikiama kiekvienam j Lietuva atvykstanéiam ir i§ jos iSvykstanciam Zmo-
gui %, Palyginti su deklaratyviomis laisky klauzulémis, §j sutarties straipsnj
aiskiai siekta konkretizuoti: dispozicija ¢ia ne vien praplefiama pertinen-
ciniu intarpu apie atvykima-iSvykima, bet nurodomas ir jos motyvas (ge-
resné tarpusavio reikaly klotis — savotiska ,,arengos uZuomazga“). Vadi-
nasi, paaiSkinimo apie atvykima-iSvykimag prasminis kriivis Sioje klauzu-
1éje labai didelis.

Lietuvos miestai Siuo laikotarpiu tik kiirési kaip specifinés prievolinin-
ky bendruomeneés. Miesty teisés uzuomazgoje didelj vaidmenj pirmiausiai

4 PYII. C. 6.
4 PUYII. C. 14—16; Sohm R. Instytucje... S. 69, 80—81.
4 Zr. 14 in.
4 Zr. 14 isn.
47 7r, 36, 37 isn. Plg. 41—44 i3n.; Girard P.F. Min. veik. T. 1. P. 14—15.
48 Zr. 12 isn.
49 7r. 5, 6 isn. Antrajame (1324.1.25) laiske tepakartojama ankstesniojo laiSko klau-

zulé.
50 Zr. 8 i3n.
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suvaidino turgy teisés susidarymas, susijes su muity taikymo sglygomis 5!,
Kitados Sios aktualijos buvo biidingos ir pagiai Rygai. I8 tikryjy, suteik-
damas Rygos miestui prekybos privilegija, Rygos vyskupas Mikalojus apie
nieka kitkg nekalba, tik apie laisvus kelius rygie¢iams ir pas juos atvyks-
tantiems pirkliams (1250 m.) 2. Panasiai analogiskoje privilegijoje nurodo
Meklenburgo hercogas Jonas, nustatydamas tokia atvykimo laisve ,.kaip Liu-
beke® (1246 m.; Ryga — Liubeko dukterinis miestas) %, Rostoko kunigaiks-
tis Barvinas atleidZia rygietius nuo muity (1257 m.) %% T3 patj padaro
HolSteino grafai Jonas ir Gerardas (1251 m.)%, Svedijos karalius Valde-
maras (1271 m.) 6 bei jo jpédinis Magnus (1275 m.) 57, Meklenburgo her-
cogo Henriko muity potvarkyje Vizmarui rygie¢iams skelbiama (muity)
laisvé atvykstant ir iSvykstant (1328 m.; kitiems nurodoma, kiek ir uz ka
mokeéti) 58,

IS $iy akty aiSkéja Rygos iSsiriipinty laisvo kelio (pirmiausiai — muity
lengvaty) privilegijy kompleksas Baltijos jiiros baseine. Jo uZuomazga
ankstyva: Rygos vyskupas Mikalojus savo privilegija patvirtina dar vys-
kupo Alberto (1199—1229) suteiktas lengvatas 5. Muitai ir kelio mokes-
¢iai — bene svarbiausios ,laisvo kelio“ lengvaios, bet ne vienintelés. La-
koniskos privilegijy klauzulés mazai teatskleidZia kitas lengvatas, bet i3
kai kuriy akty aikeja ir antra svarbi pozicija — ,,nubyranciy* prekiy (is-
kritusiy i§ veZzimo ar laivo ir pan.) praradimo teisés (vad. kranto ar kelio
teise) netaikymas ar bent apribojimas. Tai matyti i§ vyskupo Alberto pri-
vilegijos, suteikiancios Sitokia lengvata, greta atleidimo nuo muity, Got-
lando pirkliams (1211 m.) 6,

Rygos teisé buvo ne vien ,laisvo kelio“ privilegija. Kaip istisas miesto
savivaldos bei miestieciy teisiy ir privilegijy kompleksas ji susiklosté dar
XIIT a. pirmajame trecdalyje. Jau 1225 m. Estijos miestams buvo teikiama

' Schroder R, von Kinssberg E. Op. cit. S. 680—683.

52 Liv-, Esth- und Curldndisches Urkundenbuch nebst Regesten. Reval, 1853. Bd. 1
(toliau — LUB). S. 271: | libertatem viarum tam in terris, quam in aquis, in Duna aut
aliis quibuscunque, per ascensum et descensum earundem, civibus Rigensibus ac merca
toribus advenis et indigenis a venerabili patre Alberto, antecessore nostro. .., concessam
confirmamus®.

% Ten pat. P. 251: ,burgensibus de Riga libertatem contulimus ad nos veniendi,
videlicet ita, ut sive ad portum Wismariae applicaverint, sive ubicunque in terram nostram
venerint, eadem quam habent in Lubeke gaudeant libertate®.

5 Ten pat. P. 393: ,,contulimus eam libertatem, ut cives dictae civitatis, cum ad partes
nostras devenerint, ab exactione thelonei sint exempti. . .“

5 Ten pat. P. 286-—287: ,civibus et mercatoribus Rigensibus hanc contulimus in terris
nostris districtum gratiam libertatis, ut in Hamborch et alias ubique venientes ac redeuntes
a theloneo et omni exactione perpetuo sint liberi penitus et absoluti®.

% Ten pat. P. 540: ,Rigensis civitatis cives, regnum nostrum mercimoniarum seu
quamlibet negotiationum gratia visitare volentes, remoto cuiuslibet pedagii vel telonei seu
exactionis gravamine, libere venire, morari seu pro libito recedere valeant et secu-
re", '

57 Ten pat. P. 560.

8 Stammler W. Mittelniederdeutsches Lesebuch, Hamburg, 1921. S. 13: ,,Vortmer
S0 schaé de staat tho Righe vriy wesen, komende unde wech tho seghelende®.

59 Zr. 52 isn,

8 LUB. S. 27: ,,Concedimus igitur mercatoribus, Dunam et caeteros portus Livoniae
frequentantibus perpetuo telonei libertatem [...] Quicquid de naufragiis suis eripere pos-
sunt, libere possidere*.
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