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LIETUVOS ISTORIJOS METRASTIS, 1981 METAI. VILNIUS, 1982
ESKETOAHVK VICTOPUM AWUTBBI, TOA 1981. BUABHIOC, 1932

LIETUVOS IR LENKIJOS VADOVU SLAPTU DERYBU
EPIZODAS (1930 m.)

REGINA ZEPKAITE

Per visus burzuazijos valdymo Lietuvoje ir Lenkijoje metus Lenki-
jos diplomatai, didziyjy Vakary Europos valstybiy remiami, keleta kar-
ty mégino uzmegzti su Lietuva jei ne politinius, tai bent ekonominius
santykius. Pazymétinos 1921 m. Briuselio ir Zenevos, 1925 m. Kopen-
hagos ir Luganos, 1928 m. Karaliau¢iaus, Kauno, Varsuvos, Berlyno de-
rybos.

Tokia Lenkijos vyriausybiniy sluoksniy iniciatyva priklausé nuo
daugelio priezas¢iy. Blogi santykiai su Lietuva trukdé Lenkijai stiprinti
jtaka Pabaltijyje. Lietuva Lenkijos uZsienio reikaly ministerijoje buvo
vertinama kaip atsparos taskas isigaléti Baltijos juros Siaurés ryty pa-
krantéje. Su tuo buvo susije Lenkijos siekimai tvirtinti savo pozicijas
Centrinéje ir Pietry¢iy Europoje. Be politiniy, bita ir ekonominiy mo-
tyvy, skatinusiy Lenkijos uzsienio politikos vadovus sureguliuoti san-
tykius su Lietuva. Per Lietuva jie galéjo nutiesti patogy kelig i Balti-
jos jarg gabenti Lenkijos giaurés ryty zemiy produktams, svarbiausia —
miskui. Kariniai. interesai reikalavo saugaus susisiekimo su sajunginin-
ke Prancizija, jei kilty karas su Vokietija, ir pan.

Be minéty oficialiy deryby su Lietuva, biita slapty, mazai kam Zi-
nomy abiejy pusiy vyriausybiy jgalioty asmeny pasikalbéjimy dél ga-
limybiy sureguliuoti santykius.

Tokiy susitikimy ir pasikalbéjimy turinj daZnai atskleidzia archyvy
bylos.

4 Prie ypat¢ idomiy neoficialiy susitikimy ir pasikalbéjimy reikeéty skir-
i Lietuvos vyriausybés jgaliotinio Vlado Stasinsko * susitikimg Vilniu-
je 1930 m. liepos 17 d. su tuometiniu Lenkijos diktatoriumi Juzefu Pil-
sudskiu. Jo parengimas ir eiga ryskiai atsispindi Lietuvos uzsienio rei-
kaly ministro Dovo Zauniaus 1930 m. vasario 15 ir liepos 22 d. pro
memoria (atmintinése) ir V. Staginsko ataskaitoje, sudarancioje antro
D. Zauniaus ranka rasyto dokumento Seita dali!. Minétus dokumentus

* Vladas Stasinskas — teisininkas, - burZuazinis politinis veikéjas, tautininkas; vidaus
reikaly ministras A. Voldemaro pirmajame kabinete, 1930—1938 m. Lietuvos banko

valdytojas. :
1 Lietuvos TSR centrinis valstybinis archyvas (toliau — CVA), 1. 383, ap. 7, b. 1508,

1. 9091, 72—78.
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papildo Vaclovo Sidzikausko, Lietuvos pasiuntinio Vokietijoje, 1930 m.
vasario 12 ir 24 d. laiskai D. Zauniui 2.

Lenkijos uZsienio reikaly ministerijos atsakingi darbuotojai per sa-
Vo pasiuntinj Berlyne Romang Knolj dar 1929 m. pabaigoje pranese
V. Sidzikauskui, jog J. Pilsudskis sialo atsiysti i VarSuva patikimag au-
toritetingg Zmogy pasikalbéti dél Lietuvos ir Lenkijos santykiy suregu-
liavimo. Ministerijos vadovy nuomone, galima turéti vilties i$spresti
Vilniaus klausima, kol dar gyvas J. Pilsudskis. Lietuvos vyriausybés iga-
lioto asmens kelioné i VarSuvg galéty biti oficialiai paaiskinta kaip
deryby dél ekonominio modus vivendi, svarstyto 1928 m. minétose Ka-
raliau¢iaus, Berlyno, Kauno, Varduvos derybose, tasa. Tuo tikslu Len-
kijos uzsienio reikaly ministerija sutiko atsiysti nota, siilydama testi
nutrakusias derybas. Pasikalbéjimo su J. Pilsudskiu tema pasiilyta to-
kia: santykiy uzmezgimas ir teritoriniy klausimy kaip condition prea-
lable (salygos dél klausimo tikslingumo.— R. Z.) svarstymas.

1930 m. sausio pradzioje jvyko posedis, kuriame dalyvavo A. Sme-
tona, J. Tubelis, D. Zaunius ir V. Sidzikauskas. Nutarta Lenkijos pasii-
lymy neignoruoti, pavesti V. Sidzikauskui pateikti notos projekta, for-
muluoti pasitarimy tema kitaip, negu sitlé Lenkijos diplomatai: ,te-
ritoriniy  klausimy  sprendimas kaip kelias uZmegzti tiesioginiams
santykiams",

Taigi Lenkijos diplomaty ir Lietuvos vyriausybés pasitarimy formu-
luotés i§ esmés skyresi. Lenkijos vadovai sialé pirmiausia sureguliuoti
abiejy $aliy santykius, o tik paskui svarstyti teritorinius klausimus, ku-
Ile nebuvo tiksliai nusakyti, ir galéjo biti kalbama nebiitinai apie Vil-
niy ir Vilniaus krastg. O Lietuvos vyriausybé aiSkiai reikalavo pirma
iSspresti teritorinius klausimus, t. y. Vilniaus politinés priklausomybes
problemg, ir tik taip prieiti prie santykiy sureguliavimo.

Vasario 12 d. V. Sidzikauskas D. Zauniui rasé, kad jis kalbéjosi
su R. Knoliu ir kad siun¢ia jo sidloma notos projektg. R. Knolis noré-
ty, kad Lietuvos uZsienio reikaly ministerija iki vasario 15 d. atsiuysty
pastabas dél notos projekto arba aprobuoty jg. V. Sidzikauskas perda-
vé D. Zauniui Lenkijos uZsienio reikaly ministerijos pageidavimg ma-
tyti VarSuvoje V. Sidzikauska *. '

R. Knolio sitilomos notos projekte 3 paZyméta, kad, remdamasi Ka-
raliauCiaus deryby nutarimais dél prekybos rysiy tarp Lietuvos ir Len-
kijos, Lenkijos vyriausybe siilo aptarti tuos klausimus ir tam atsiysti
i Varsuva jgaliotg asmenj.

% Ten pat, L. 92, 92a, 95, 95a, 84, 84a, 85.

* Kyla klausimas, kodél Lenkijos diplomatai pasirinko V. Sidzikauskg? Ir Lenki-
jos LR naujujy akty archyve, ir Lietuvos TSR CVA Yyra nemazai medziagos, kalbanéios
apie Lenkijai naudingg V. Sidzikausko veikla. Jis kartu su V. Petruliu organizavo Ko-
penhagos derybas (1925 m.), vadovavo Lietuvos delegacijai, pasiraseé protokola, sudariusj
pagrindg testi derybas Luganoje. 1925 m. rugséjo 22 d. Lenkijos atstovo Tauty sgjun-
goje A. Zaleskio telegramoje Uzsienio reikaly ministerijai atsispindi, jog V. Sidzikaus-
kas, atsistatydinus V. Petrulio vyriausybei (1925.1X.19), tikéjosi uzimti ussienio reikaly
ministro posty ir Zadéjo A. Zaleskiui pasistengti sureguliuoti Lietuvos ir Lenkijos eko-
nominius, o paskui ir politinius santykius (Archiwum akt nowych w Warszawie. Minis-
terstwo spraw zewnetrznych (toliau — AAN, MSZ), b. 6104, 1. 13).

8 CVA, f. 383, ap. 7, b. 1508, 1. 95, 95 06.
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. Nota Kaune buvo jvertinta kaip menkas pretekstas kelionei i Var-
Suva, nes neatsizvelgta j Lietuvos vyriausybés salygas, iSkeltas 1929 m.
balandzio 20 d. notoje. Ten prekybai tarp Lietuvos ir Lenkijos palai-
kyti buvo siilomas netiesioginis susisiekimas, t.7y. per kaimynines uz-
sienio valstybes, o ne per Vilniaus kra$ta. Tai turéjo dar kartg pade-
monstruoti Lietuvos pozicija dél Vilniaus. ‘

Ta¢iau ne notos turinys lémé Lietuvos vyriausybés atsisakyma siysti
savo atstova j Varduva, Kaune ypa¢ daug démesio buvo skiriama Es-
tijos ministro pirmininko O. Strandmano kelionei i Lenkija. Vykdamas
i Varsuva, vasario 8 d. jis sustojo Vilniuje, ir vaivada V. Rackevicius
labai iSkilmingai ji priémé. Per vakarieng O. Strandmanui pagerbti
V. Rackevitius pasaké kalba, kurioje isreiské pasitenkinima, jog
O. Strandmanas sustojo Siaurés ryty Lenkijos respublikos dalies centre,
Jogailai¢iy dinastijos lopSyje. Atsakydamas O. Strandmanas pakéle
taure uz Vilniaus miestg ir Lenkijg 4,

O. Strandmano apsilankymui Vilniuje Kaunas suteike labai didele
reikéme. Pirmiausia jzitirétas Estijos vyriausybés priesiskas poziiris i Lie-
tuvos pozicija dél Vilniaus ir tas poziuris pareikstas viesai® Kita ver-
tus, buvo suabejota, ar Lenkijos vadovai tikrai kalbés su Lietuvos
vyriausybés delegatu teritoriniais klausimais, jei Vilniaus vaivada suor-
ganizavo tokig demonstracija, kurioje pabrézé Vilniaus priklausomybe
Lenkijai. Tuo klausimu D. Zaunius rasé: ,Tuo pat metu vesti derybas
apie teritorinius klausimus kaipo kelig, galinti privesti prie santykiy
uzmezgimo, biity buve pripazinimu, kad pasikalbéjimy temoje numaty-
tieji ,teritoriniai klausimai” neapima paties Vilniaus" ©.

Vasario 15 d. A. Smetonos, J. Tabelio ir D. Zauniaus pasitarime, ap-
. svars¢ius R. Knolio notg ir minétus jvykius, nutarta delegato i Varsu-
va nesiysti ir ta klausimg atidéti sine die (neribotam laikui) 7. V. Sidzi-
kauskui pavesta Lietuvos vyriausybés nutarimg perduoti R. Knoliui.

Vasario 24 d. V. Sidzikauskas D. Zauniui rasé, jog jis informavo
R. Knolj, kad Lietuvos vyriausybé del manifestacijos Vilniuje O. Strand-
mano atvykimo proga nutarusi savo atstovo keliong i VarsSuva atideti.
R. Knolis labai apgailestaves, nes atsakingos Varsuvos sferos V. Sidzi-
kausko susitikimui su J. Pilsudskiu teiké labai daug reikSmés. Be to,
jis abejojas, ar J. Pilsudskis panoresias kada nors prie to reikalo grizti.
. Dabar, R. Knolio nuomone, reikia laukti sustiprintos Lenkijos akcijos,
kuri pasireik§ tiek Vilniuje pries miisy organizacijas, tiek tarptautiné-
je arenoje"®.

Kai Kkuriy neaiskumy kelia R. Knolio prane$imas savo vadovams S
1930 m. vasario 22 d. jis raseé, jog Lietuvos vyriausybés atsakymas uz-
truko, nes miré D. Zauniaus uosvis ir D. Zaunius i3vyko, paZadéjes
duoti atsakyma grizes. Sunku atsakyti i klausima, kodél taip rase Len-

4 Iietuvos aidas, 1930, vasario 10.

5 Ten pat, 1930, vasario 11. Ussienio reikaly ministeris D. Zaunius apie O. Strand-
mano vieséjima Vilniuje (D. Zauniaus pareiskimas spaudai).

6 CVA, f. 383, ap. 7, b. 1508, 1. 72.

7 Ten pat, 1. 91.

8 Ten pat, 1. 84—85.

9 AAN, MSZ, b. 6104, 1. 96.
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kijos pasiuntinys, jei atsakymas jau vasario 15 d. buvo aitkus. Tiesio-
giniy jrodymy, jog V. Sidzikauskas neperdavé jo R. Knoliui, néra, bet
taip galima spéti, nes Lenkijos diplomatai prie Lietuvos vyriausybés
atstovo susitikimo su J. Pilsudskiu vel grizo birZelio ménesj®, D, Zau-
nius raSo, jog T. Holuvka (Hotéwko), ilgalaikis Lenkijos uZsienio rei-
kaly ministerijos Ryty skyriaus vedéjas, -Seimo atstovas, pasitiko Ber-
lyne i$ atostogy griztantj A, Merkj ir jam perdaveé, kad kol gyvas mar-
Salas (J. Pilsudskis.— R, Z.), jo ir Lietuvos vyriausybés jgalioto asmens
pasikalbéjimas galéty iSspresti rupimus klausimus. Tema vél pasiilyta
tokia pat, kaip ir vasario meénesj: teritoriniy klausimy sprendimas
kaip kelias uzmegzti tiesioginiams santykiams".

- A. Merkys apie susitikimg su T. Holuvka referavo A. Smetonai. Po-
sédyje, dalyvaujant A. Smetonai, J. Tabeliui, D. Zauniui, V. Sidzikaus-
kui, prieita i3vada, kad Lietuvos vyriausybés atsisakymgq siysti savo
igaliotinj pas J. Pilsudskj uZsienis vertinty neigiamai. Nutarta siysti
zmogy, kuris turéty teise isklausyti J. Pilsudskio pasidlymus, bet ga-
léty diskutuoti tik tiek, kiek to reikéty iSsiaikinti pasiilymy turiniui.
Numatyta, kad ndelegatas privalés, kaipo visuomenés veikéjas, pareiks-
ti savo asmenine nuomone apie pasitlymo priimtinumg kaip diskusijy
baze" ir galés jj atmesti, jei baty nepriimtinas. »

Lietuvos vyriausybés pasiuntiniu isrinktas V. StaSinskas. I§ pradziy
buvo numatyta, kad jis vyksigs i Druskininkus, véliau, nustatant susiti-.
kimo dieng, paaiskéjo, jog J. Pilsudskis bisigs jau Vilniuje, todél nu-
tarta liepos 17 d. vykti i Vilniy.

Numatyta vaZiuoti automobiliuy, kurj paripino Uzsienio reikaly mi-
nisterija *. Vaziavo per Sirvintas—Maiéiagalq, kur prie demarkacijos li-
nijos ji pasitiko Vilniaus vaivados V. Rackevitiaus atstovas ir nuly-
déjo j Vilniy. Vaivados ramuose ivyko V. Stasinsko ir J. Pilsudskio
susitikimas. Jj savo ataskaitoje nusvieté V. Stasinskas!l, J. Pilsudskis
privertgs ji kalbéti pirma. ,,A$ pasakiau,— rago V. StaSinskas,— kad tiek
Lietuvos vyriausybe, tiek visuomene yra tos nuomonés, kad tarp Lie-
tuvos ir Lenkijos galéty biti uZmegzti geri kaimyniniai santykiai, tik, -
deja, tam kliudo Vilniaus klausimas. Kol tas klausimas neiSsprestas
Lietuvos pageidaujama prasme, tai geri kaimyniniai santykiai tarp Lie-
tuvos ir Lenkijos yra nejmanomi. Jokia Lietuvos vyriausybé ir jokia
politiné partija Vilniaus neissizadés ir iSsizadéti negali ir su dabartiniu
status quo nesutiks. Lietuva visuomet turés pretenzijy i Vilniy ir sieks
ji atgauti”. [ tai J. Pilsudskis atsake, kad Lenkija niekuomet nesutik-
sianti vesti kokiy nors pertraktacijy del jos valdomos teritorijos bet ku-
rios dalies arba tos teritorijos valdymo bido. Lietuva galinti turéti
savo pretenzijy, bet Lenkija esanti pakankamai galinga, kad jy nepai-
syty. Toliau J. Pilsudskis pabréze, jog istorija Zinanti daug fakty, kai
vienos. tautos reiSké dél ko nors pretenzijas kitoms. Kaip pavyzdi jis
paminéjo Prancuzijg, kuri ilgus metus nesutiko su Vokietija dél Elzaso
ir Lotaringijos. :

10 CVA, f. 383, ap. 7, b. 1508‘ 1L 72.

* Automobilis buvo Vidaus reikaly ministerijos generalinio sekretoriaus B. Stence-
lio, su Latvijos Zenklais LRR-571. .

I CVA, f. 383, ap. 7, b. 1508, 1. 75—75a.
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Taigi J. Pilsudskio kalboje buvo suformuluota aiski mintis: Lenkija
nereikalauja atsisakyti Vilniaus, nereikalauja oficialiai pripazinti ji Len-
kijai ir tokiomis sglygomis sitilo uzmegzti normalius politinius bei eko-
nominius santykius.

Laikydamasis instrukcijy, V. Stasinskas tokio pasitlymo priimti, ais-
ku, negaléjo. Savo ataskaitoje jis raSo: ,] tai as atsakiau, kad visgi
Prancizija susilaukeé savo pretenzijy patenkinimo”.

Tuo pasikalbéjimas ir baigési. Buvo pakviestas vaivada V. Racke-
vicius ir aptartas V. StaSinsko grizimas.

I3déstyta medziaga rodo, jog 1930 m. Lenkijos valdanciose sferose
santykiy su Lietuva klausimas buvo gerokai pagyvéjes. IS jos taip pat
matyti, kad vienos ir kitos pusés deryby santykiams sureguliuoti iSei-
ties taskai nesutapo: Lenkijos — pirma juos sureguliuoti, o tik paskui
svarstyti teritorinius klausimus, Lietuvos — pirma iSspresti teritorinius
klausimus, t.y. grazinti Lietuvai Vilniy, ir tada kalbéti apie normalius
politinius bei ekonominius santykius.

Matyt, Lenkijos uZsienio reikaly ministerija tam tikra dalimi pri-
émeé Lietuvos vyriausybés salyga, nes siilymai kalbétis su J. Pilsudskiu
buvo perduoti pakartotinai. Esama netiesioginiy duomeny, jog lenky
buve numatyta kalbétis apie Svencioniy apskrities dalj ar kuria kit
teritorija.

Kiek stebina staigus Lenkijos vadovy pozicijos posikis ir i8 to is-
plaukiantis J. Pilsudskio pasitulymas, atvykus j Vilniy V. Stasinskui.

Kyla klausimas, kuo visa tai paaiskinti?

Pirmiausia reikeéty atkreipti démesj i Lenkijos santykius su Vokie-
tija tre¢io deSimtmecio pabaigoje. Pasaulinés ekonominés Kkrizes saly-
gomis (1929—1933 m.) Vokietija ryzosi galutinai nusikratyti Versalio
sutarties jai uZdétos Anglijos ir Prancazijos kontrolés, sustiprinti gink-
lavimasi, padidinti armijg. Stipréjo revansistinés nuotaikos, siekimas at-
gauti pries Pirmajj pasaulinj karg valdytas Zemes. Ta prasme Vokieti-
ja turéjo saskaity ir su Lenkija. Versalio sutartimi jai teko vadinamo-
sios ,koridoriaus” Zemés ir AukStutiné Silezija. Lenkija meégino gerinti
santykius su Vokietija (1929 m. vadinamoji likvidaciné sutartis, 1930 m.
prekybos sutartis), bet tai nedavé rezultaty. Krizés salygomis abi salys
vis labiau ribojo viena kitos importa, juy santykius nuolatos blogino
vokie¢iy tautinés mazumos padeétis Lenkijoje, santykiai Gdanske.

Tuo pat metu, suaktyvéjus vokieCiy revansisty veiklai Klaipédos
kraste, pradéjo blogéti Lietuvos ir Vokietijos santykiai. Tai davé tam
tikra pagrinda Lenkijos vadovy viltims sureguliuoti santykius su Lie-
tuva. Jos ypa¢ sustipréjo, kai 1929 m. rugséjo mén. buvo priverstas at-
sistatydinti A. Voldemaras, uZzsienio politikoje, ypa¢ santykiuose su
Lenkija, rémesis Vokietija.

Reikéty atkreipti déemesj ir i tai, kad Lenkijos valdancios virsinés
nesutarée dél uzsienio politikos. Grupé itakingy asmeny noréjo san-
‘tykius su Lietuva sureguliuoti tam tikromis nuolaidomis. JZzitirédama
palankias tam salygas, ji veiké J. Pilsudskj, kuris nuo seno nemaza dé-
mesio skyré santykiams su Lietuva.

Ta¢iau Lenkijoje buvo ir stipri opozicija. Ypa¢ piktai J. Pilsudskio
valdzig puolé endekai, kritikave kiekvieng jos judesi. Vyriausybé ne-
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galéjo dristi derétis dél maZiausios Lenkijos teritorijos dalies, o Vilnius
ir Vilniaus krastas, nuo jos, ju giliu isitikinimu, buvo neatskiriami. Matyt,
veikiamas opozicijos sustipréjusio spaudimo J. Pilsudskis, atvykus
V. StaSinskui, tegaléjo pasiiilyti pripaZinti Lietuvos pretenzijas i Vilniy,
bet nesutiko kalbétis ne tik apie Vilniy, bet ir apie jokia kitg lietu-
viSka sritj.

Trumpai kalbant apie Lietuvos vyriausybés pozicijas, reikia primin-
ti jos tikslus. Ji ne tik nutaré pasinaudoti galimybe dar karty iskelti
Vilniaus klausima, bet ir apdrausti Lietuvos vidaus gyvenima nuo Len-
kijos kiSimosi, nuo jos ekonominés ir kultiirineés itakos. Lietuvos vy-
riausybe buvo jsitikinusi, kad Lenkija nesutiks grazinti Lietuvai Vil-
niaus, ir dar karta iSkélé nenugalimag kliitj abiejy Saliy santykiams
sureguliuoti.

SNM30A TAVHBIX IEPETOBOPOB MEJKAY AWUTOBCKMM M ITOABCKUAM
IIPABUTEABCTBAMHI B 1930 r.

P. JKATIKAWTE

Pesiome

- B ropst rocrmopcTBa GypsKyasuu IIpaBsiue KPYTr¥ AUTBBI PEIINTEALHO
OTKA3BIBAANCE OT HOPMAABHBIX OTHOmEHuM c IToAbmiedt A0 pemieHnst
BHABHIOCCKOrO BOIpOCA B MOAB3Y AHTBBHI, 4TO, C OAHOMI CTODPOHEI, SIBASI-
AOCH BEIPa)K€HHEM NPOTeCTa NPOTUB OTTOPKEHHS BuAbHIOCA, C APYTOH —
Orpa’XAaA0 AWTBY OT NOAUTHYECKOTO, 3KOHOMUYECKOTO ¥ KYABTYPHOTO
BAUSIHUSL GoAee CHABHOM TIOABINM, MpEISTCTBOBAAO ee BMEIIIaTEeABCTBY
BO BHYTPEHHUE AeAa /\UTBHI. ‘

IMoAbCKHE AMIIAOMATHI HEOAHOKPATHO IBITAAWCH YPETryAHPOBATH OTHO-
IIeHHsT ¢ AUTBOH.” B cTaThbe PaCKpHIBAETCSI OAMH U3 SIIM30A0B TAaKUX He-
O(UIHAABHBIX IEPEeroBOPOB — BCTPeYa AMKTaTopa IloAbmm IO. ITuacya-
CKOro C IIOBEPEHHEBIM AMIIOM AUTOBCKOrO IIpaBUTeAbCTBa B. CrairuHCKa-
COM, KoTOpas coCrosirack 17 mioas 1930 r. B BuabHioce. IIpu MOATOTOBKe
STOH BCTPEYM HOABCKHE AMIIAOMATHI TOAYEPKHBAAK BO3MOIKHOCTH obcyx-
ACHHs TEPPUTOPHAABHBIX BONPOCOB, HO O, ITMACYyACKMIET BO BpeMsi BCTpe-
4u ¢ B. CTammHCKacoM 3asBHA, 4TO IOABCKOE IIPDABUTEABCTBO HHKOTAQ He
COTAACHUTCS O06GCYIKAATh BOIIPOCH!, KACAOIIUeCs AIOGOH YacTH TEePPUTOPUH
IToabmm. OH AMIIL BHIPAa3WA COTAACHe He Tpe6oBaTh OT HpPAaBUTEALCTBA
AWTBHL O(pUIMAABHOrO IIpU3HAHUS BuabHIOCA 3a IToAbIIeH, OTKA3aThCS OT
CBOMX IIPUTSI3aHUM Ha HETrOo. AMTOBCKOE IIPAaBUTEALCTBO HE COTAACHAOCH
C TaKUMHU YCAOBHUSIMHU.

ABTOp CTaTbu OTBEYaeT Ha BONPOC, modeMmy IToabma B 1930 T. po-
FBUAA CTOAb AKTHBHYIO AESTEABHOCTb, AOOHMBasick BcTpeum FO. ITuacya-
CKOro C TIOBEPEHHBIM AHIIOM IIPABUTEALCTBA AMTBBL. OTO OOGBICHIETCS
yXyAmenneM oTHomneHuy IToabmn ¢ I'epMaHMel B YCAOBHSX 5KOHOMHYE-
CKOTO KpH3WMCa, OTCTPaHEHWeM OT BAacTH B AurBe A. Boawnpemapaca,
KOTODBIY BO BHEIIHEH IOAWTHKE AUTBB, ¥ OCOOEHHO B OTHOIIECHHSX
AutBrl ¢ TToAbIIeH, pacCYMTHIBAA Ha IOMOMIb ['epMaHMH.

VismMenenve mo3WIuu IIOABCKOrO TIPAaBHTEABCTBA aBTOpP OOGBACHSIET
YCHUAECHHOM AeSITEABHOCTBIO ONMO3UINK B ITOABIIE,
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