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LIETUVOS ISTORIJOS METRASTIS. 1979 METAI. VILNIUS, 1981
E>XXETOAHUMK MCTOPMM AMTBBI. T'OA 1979. BUABHIOC, 1981 —

RECENZIJ0S, APIVALGOS, ANOTACIJOS

1. Cepiené. Lietuviy Haudies vestuviy veikéjal. ,Mokslas”, Vil-
nius, 1977, 128+ 16 p. iliustr. 15000 egz.

Lietuviy etnografinéje literatiroje iki Siol didZiausio démesio susi-
laukeé trys dalykai: liaudies architektiira, memorialiniai paminklai ir ves-
tuviy paprociai. Siais klausimais daugiau negu Simtmetj raso liaudies
kultiros mégéjai, krastotyrininkai, muziejininkai, etnografai. Tas temas
meégsta ir skaitytojai. Tai liudija ir recenzuojamo leidinio pasirodymas —
palyginti nemazas tiraZzas greit dingo i§ knygynu lentynu.

Lietuviy vestuviy paprociai labai sudétingi, rySkiy sritiniy savitumy,
ilgainiui jie kito, pagaliau atskirose etnografinése srityse socialiné vals-
tie¢iy padétis irgi 1émé apeigy turtinguma. Viename darbe iSsyk visko ne-
galima aprépti. Tad sékmingu laikytinas autorés pasirinktas kelias — ves-
tuviy veikéjy funkcijy nagrinéjimas, kartu kiek palieCiant ir kai kurias

$iy paprociy realijas.
' Leidinys (parengtas 1975 m. istorijos kandidato laipsniui jgyti apgin-
tos disertacijos pagrindu) susideda i$ jvado, senyjuy ir Siuolaikiniy vestu-
viy veikéjy funkcijy nagrinéjimo, pabaigos ir literatiiros sgraso.

Jvade rasoma apie $io darbo reikalingumg, ypa¢ jaunimui, besidomin-
¢iam tradicinémis vestuvémis ir norin¢iam panaudoti juy paprocius. Pa-
teikiama trumpa ankstesniy ir dabartiniy tyrinéjimy apZvalga. Minint jvai-
riose respublikos vietose surinkta medziaga, reikéjo nurodyti ir aprasy
skaiéiy. Pati autoré leidinio pobiidj jvade nusako taip: »Siame darbe ves-
tuviy veikéjai nagrinéjami funkciniu poZiiiriu, nurodoma jy atsiradimo
ir paplitimo prieZastys, iSoré bei atributika, méginama aiskinti apeiginiy
veiksmy kilme ir reik$me. Kartu nurodomi atskiry paprociy sritiniai sa-
vitumai bei bendrumai su kaimyniniy tauty paprociais”.

Senyjy vestuviy veikéjai grupuojami Sitaip: jaunojo (pirSlys, vyriau-
siasis pabrolys, mar3alka), nuotakos (svocia, vyriausioji pamerge), jau-
nieji (nuotaka, jaunikis ir jy tévai), jaunyjy palydovai (pabroliai ir
pamergés), epizodiniai veikéjai (kviesliai, kraitveziai, mituliai, persiren-
géliai), muzikantai, sveciai. Nagrinéjimas pradedamas nuo vienos i$ spal-
vingiausiy figiiry lietuviy valstie¢iy vestuvése — pirslio. I§ pradziy nu-
rodoma pagrindiné jo savybé — vaidybiniai, improvizaciniai ir retoriniai
sugebéjimai, toliau aptariamas pirSlyby laikas, atkreipiamas démesys j
sios vestuviy paproc¢iy dalies trumpéjima per paskutinj Simtmetj, pirslyby
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kitima kapitalizmo laikotarpiu (ekonominio sandério isbujojimas). Re-
miantis kity Svenciy, pvz., uzgaveéniy medZiaga bei kity tauty analoginiy
paprociy tyrinéjimais, aiSkinama pirslio , korimo" prasmé. Darbe nusvie-
¢iamas ir kity apeigy tikslas: vainiko jteikimo ir iSpirkimo, nuotakos slé-
pimo, uZgertuviy, nuotakos plauky nukirpimo, dovany déjimo jvairiose
jaunojo namy vietose, muzikanty grojimo.

Kai kur reikia didesnio preciziSkumo. Pvz., ,Kartais sekmadienj mies-
telyje supazindindavo jaunikj su nuziltréta mergina —tai sanvedybos"
(p. 10). Kas supazindindavo? Ra$ant apie mar3alkg (p. 32), sumaiSyta vie-
tos: tekste nurodoma Vilniaus apylinkés, tuo tarpu Saltinyje (iSnaSoje)
yra Vileikos apskritis. o ,

Antrojoje darbo dalyje, remiantis septintojo ir aStuntojo de$imtmeciy
medziaga, panasia tvarka aptariamos dabartiniy vestuviy veikéjy (pirslio,
svocios, jaunikio, nuotakos, jaunuyjy tévy, pabroliy bei pamergiy, kvies-
lio, persirengéliy, muzikanty, sveliy) funkcijos. ISkeliami nauji pramogi-
niai momentai — jaunosios ir jaunojo ,egzaminai" duodant atlikti jiems
kai kuriuos namy ruo$os darbus. Kai kas, seniau turéjes magine prasme,
pagal tradicija kartojama ir dabar, nesuteikiant tam ankstesnés reikSmeés.
Pavyzdziui, jaunosios iSvaziavimas i§ sodybos tuoktis sta¢iomis, sidly
kamuolio i§vyniojimas. Dziikijoje tebegyvuoja paprotys, pagal kuri jau-
noji iteikia dovany vyro giminéms. Septintajame deSimtmetyje émé at-
gyti suZadétuviy paprotys. Atsirado ir naujy paprociy elementy: sveiki-
nimo telegramuy, atsiysty neva prekybiniy ir kitokiy istaigy, skaitymas.

Darbe nurodomi ir kai kurie Salintini vestuviy papro¢iy momentai.
Prie tokiy reikéjo pridéti ir natiralizmo deklaravima, pavyzdZziui, muzi-
kanty skaitomose kalbose.

Pabaigoje raSoma apie veiksnius, kurie per iStisus amZius formavo
vestuviy paprocius, nurodomos bidingiausios §iuolaikiniy paprociy kryp-
tys. Teisingai sitiloma nestandartizuoti vestuviy paprociy, vykstanciy uz
civilinés metrikacijos skyriaus sieny, o kiirybiskai derinti jy senuosius ir
naujuosius elementus. Autoré skiria tradiciSkumg ir greit praeinancias
madas.

Leidinj pagyvina 35 senyju ir Siuolaikiniy vestuviy nuotraukos. Jose
matome tikry ir inscenizuoty paproc¢iy momentus.

Uzbaigiama literatliros saraSu. Jame pateikiama iSsami lietuviy vestu-
viy paprociy literatiiros bibliografija, duodama Siek tiek pozicijy Seimos
istorijos bei kaimyniniy tauty Sios srities paproc¢iy klausimais. Prie Znicz,
pasiraSiusios straipsnio apie vestuves lietuviy uzkampyje, skliausteliuose
vertéjo nurodyti M. Paprockos pavarde. Nepanaudoti tokie darbai: jvai-
riy krasty mokslinéje literatiiroje plataus atgarsio susilaukusi J. Balio
monografija apie lietuviy vestuviy paprocius !. SuskaldZius paproéiy eiga
i atskirus epizodus, joje susumuota beveik visa medzZiaga, iki to laiko pa-
skelbta literatiiroje, ir aprasSai, laikyti Lietuviy tautosakos archyve (da-
bar — Lietuviy tautosakos rankrastynas); I. Kon¢iaus etnografiniai prisi-
minimai ? (mums $iuo atveju ripimi skyreliai: kraitis, pirsliai, ikvaizdZiai,

! Balys J. Litauische Hochzeitsbrauche, Hamburg, 1946.
2Konctius I. Zemai¢io 3nekos, t. 1. London, 1962, p. 109—127.
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vedybiné sutartis, vestuvm 1svakares, vestuvés, po vestuviy); vienas di-
desnis straipsnis apie dziky vestuves 3.

I. Cepienés darbas laikytinas tvirta pakopa i tolesnius vestuviy papro-
¢iy tyrinéjimus. Leidinys vertingas liaudies kultiiros istorijos tyrinéto-
tojams, jdomus tokios literatiros mégéjams, naudingas norintiems tradi-
cijas pritaikyti vestuvése. Akademinio pobiidzio monografija, kurioje vi-
sais aspektais biity iSanalizuoti Sie paprociai, nors ir negreitos ateities,
taCiau lauktinas dalykas.

Vacys Milius

Counanucruyeckue pesostounn B Jlutee, JlatBuu u Acronun B 1940 r.
Boccranosnenne Coserckoii BaactH. «Hayka», Mocksa, 1978, 531 c.,
2150 k3.

V. Leninas savo Zymiajame veikale , Apie marksizmo karikatiira"
(1916) rasé: , Visos nacijos ateis j socializmg, tai neiSvengiama, bet visos
ateis ne visiSkai vienodai, kiekviena ine§ savitumg i ta ar kitq demok-
ratljos formq, i tg ar kita proletariato diktatiros atmaing, j ta ar klta
ivairiy visuomeninio gyvenimo pusiy socialistiniy pertvarkymy tempa"
(Rastai, t. 23, p. 58). Si geniali V. Lenino i$vada pasitvirtino socialistinés
sandraugos Salyse. Pabaltijo tautq—-hetuvm, latviy ir esty, vadovauja-
my savy komunisty partiju, kelias i socializmg ja dar labiau parys-
kina.

Recenzuojamos kolektyvinés monografijos autoriai, remdamiesi mark-
sistine-leninine teorija bei metodologija, pasauline istorine praktika, pa-
rengé placios apimties vieningg mokslinj darbg. Jame ryskiai atskleisti
tiek bendrieji socialistinés revoliucijos désningumai, tiek specifiniai ypa-
tumai, pasireiSke Pabalt1]0 krastuose apskritai, taip pat kiekviename i$§
ju. Remiantis gausia istorine medziaga, veikale parodyta didinga Pabal-
tijo tauty daugiau kaip 20 mety kovos uz socialinj iSsivadavimag i§ bur-
Zuazijos jungo, uz Taryby valdzios atkirimg panorama. Kartu tai trius-
kinantis atsakas jvairaus plauko burzuaziniams nacionalistams —, kovo-
tojams uz nepriklausomybe", lietuviy, latviy ir esty tauty istorijos
klastotOJams, kapitalizmo apologetams.

Ivade ir daugelyje skyriy keliama mintis, patvirtinta visos istorijos
eigos, kad Pabaltijo tauty likimai nuo seno yra susije su kity Tarybuy
Sajungos tauty istorija, jy santykiai buvo grindZiami internacionalizmo
principais. Lietuvos, Latvijos ir Estijos darbininkai, valstieCiai kartu su
visos Rusijos darbo Zmonémis kovojo prie§ carizma, prie§ dvarininky ir
burZuazijos junga. ] iy tauty turtingg istorijos metrastj jrasyti tokie di-
dingi kovos Zygiai, kaip 1905—1907 m. ir 1917 m. revoliucijos Rusijoje,
1918—1919 m. socialistinés revoliucijos Pabaltijyje, bendra kova prie§ .
tarptautinio imperializmo intervencija, Taryby Sajungos parama ginant
Lietuvos, Latvijos ir Estijos valstybinguma, kovojant uZ $iy tauty nepri-
klausomybe.

8 Miskinis J. Dziky vestuviy papro¢iai.— Margutis, 1958, Nr. 4, p. 23—26; Nr. 5,
p. 2124,
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Vlenas i§ svarblausm burzuaziniy nacmnahstq ir apskritai ,,sovietolo-
gu" istorinés tikrovés iSkraipymu yra tvirtinimas, kad socialistinéms re-
voliucijoms ir Taryby valdZios jkirimui Pabaltijo kraStuose nebuve net
objektyviy, nei subjektyviy saglygu. Monografijos autoriai jtikinamais fak-
.tais ir rySkiais argumentais atskleidZia buvusig socialing-ekonomine bei
politine padétj, parodo klasiniy prieStaravimy paastréjima, burzuazijos ir
ja rémusiy sluoksniy vidaus bei uZsienio politikos antiliaudiskumgq ir
bankroty. ISnaudotojy klasés, iSgasdintos darbo Zmoniy kovos 1918—
1919 m., buvo priverstos jvykdyti agrarine reforma. Zemés gavo tik da-
lis valstieCiy: Lietuvoje negavo apie trecdalis, Estijoje—apie puse, Lat-
v1]0]e—30 tikstanCiy valstieciy. Pagal 1929—1930 m. suraSymo duo-
menis, naujakuriy tkiai buvo smulkiis: 1—10 ha ikiai Lietuvoje sudaré
45,3%, Latvijoje — 35,2%, Estijoje — 33,8%. I valstybés negave reikia-
mos paramos, daugelis naujakuriy buvo priversti atsisakyti Zemés. Antai
Lietuvoje 1930 m. jos neteko 354% visy naujakuriy, o 1937 m. neteku-
siyjy procentas padidéjo iki 45. BurZuaziniy vyriausybiy antiliaudiné ag- .
rariné politika  jklampino valstie¢iy ikius j skolas, ir jie daznai bidavo
iSvarzomi: Lietuvoje kasmet — apie 1000 ikiy, ju isiskolinimo bendra
suma sudarydavo 4—7 mln. lity. Tuo tarpu galéjo tarpti tik nedidelé
dalis stambiy buoziniy tikiy, sugebanc¢iy ukininkauti kapitalistiniu badu.
Jiems buvo teikiama jvairiapusé parama.

Pabaltijo Saliy ekonomikos vystymosi kryptis — agrariné. Todél ne-
galéjo pléstis pramoné, o tai neleido jtraukti j jg laisvos darbo jégos,
kuri kasmet gauséjo i§ kaimo. Sparciai daugéjo bedarbiy. Respubliky
ekonomikos vystymasi stabdé jvairis kapitalistiniai susivienijimai, ypa¢
uZsienio monopolijos. Jos sieké pajungti agrarines Pabaltijo Salis, pavers-
ti jas priedéliu prie pramoniniu atzvilgiu iSsivys€iusiy Vakary.

Monografijos autoriai konkreciais pavyzdZziais parodo, kad Lietuvoje,
Latvijoje ir Estijoje, kaip ir kituose kapitalistiniuose kraStuose, valsty-
binis aparatas émé susilieti su monopolistiniu kapitalu, o tai atsiliepé ir
ju politinei valdymo sistemai. Burzuaziné demokratija ir koalicinés vy-
nausybes buvo pakelstos faSistiniu rezimu; savo teroristinius valdymo
metodus jis nukreipé prie§ liaudj, demokratqu

Darbo masiy kovos prieSakyje éjo proletanatas, vadovau]amas Ko-
munisty partijos. BurZuaziniams nacionalistams ir jy trubadirams ne-
pavyks ijtikinti liaudies, kad Pabaltijo Saliy komunisty partijos negaléjo
turéti ir neturéjo jai jtakos, kad marksizmo-leninizmo idéjos buvo sveti-
mos darbininkams, valstieCiams bei kitiems darbo Zmoniy sluoksniams.
Spalio revoliucijos idéjos, kurias skleidé revoliuciniai socialdemokratai,
komunistai, buvo suprantamos liaudies maséms, nes atitiko juy siekimus.
Nors Lietuvos, Latvijos ir Estijos burzuazija, uZsienio interventy padeda-
ma, nuslopino Taryby valdzig Pabaltijyje, Sios idéjos liko gyvos. Komu-
nisty partijos, dirbdamos giliame pogrindyje, ypa¢ po fasizmo perversmo,
moké liaudj, griadino ir vedé ja i kova prieS burzuazijos diktatiira, uz
Taryby valdzig, uz proletariato diktatirg. Tiesa, komunisty partijos Pa-
baltijo krastuose buvo negausios. Ir tai suprantamas daiktas. Esant polici-
niam rezimui uz kiekvieng pareiks$ta nepasitenkinimg, maziausig protes-
ta prie§ faSizma ir burzuazija, paskleista laisva mintj pasipildavo Ziau- -
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riausios represijos, mirties bausmés. Lietuvos, Latvijos ir Estijos Zmonés
neuzmir§ savo iStikimy siiny bei duktery, kritusiy baltojo teroro metu.
Taciau Pabaltijo krasty faSistinéms vyriausybéms nepavyko palauzti ko-
munisty. Partinés organizacijos kiirési daugelyje viety, ypa¢ stambiuo-
siuose miestuose. Antai 1940 m., iSeinant komunisty partijoms i§ pogrin-
dzio, Kaune buvo apie 250, Alytaus, Kauno ir Kédainiy apskrityse — iki
200 kiekvienoje, Rygoje — iki 500 komunisty ir panasiai. Apie partines
organizacijas jungési tikstanciai nepartiniy aktyvisty, padéjusiy komu-
nisty partijoms politiSkai aukléti darbo mases, telkti jas bisimoms
kovoms uZ Taryby valdzia. Ir kai komunisty partijos tapo legalios, §is
aktyvas tuoj isijungé i juy eiles. 1941 m. pradZioje Lietuvoje komunisty
skaiCius iSaugo iki 2486, Latvijoje — 2798, Estijoje —iki 2036.

Monografijos autoriai didelj démesj skiria tokiam svarbiam klausi-
mui, kaip taikus socialistinés revoliucijos vystymasis Pabaltijo krastuo-
se. Giliai analizuodami faktine medziaga, jie parodo, kad 1939—1940 m.
Lietuvoje, Latvijoje ir Estijoje subrendo revoliuciné situacija. Paastréjo
dirbanciyjy klasiy, visy pirma darbininky klasés, kova prie§ burzuazi-
ja. Pladiai reiSkési liaudies masiy protestas prie§ burZuaziniy faSistiniy
Smetonos, Ulmanio ir Piatso vyriausybiy pastangos jtraukti Pabalti-
jo 3alis j kara imperialistiniy walstybiy ‘puséje ir paversti jas
hitlerinés Vokietijos protektoratu. Svarbiausia salyga iSvengti tokio
Siy kradty likimo — draugiski rysiai su Taryby Sajunga, kuri buvo vie-
nintelé jéga, galinti garantuoti Lietuvos, Latvijos ir Estijos laisve bei
nepriklausomybe. Tuo tarpu burZuazija daré viska, kad pakirsty $ia drau-
gyste. Taigi vienintelé iSeitis— nuversti burZuazine fasistine diktatiira.
+Tuo buvo uZinteresuoti,— raSo autoriai,— ne tiktai miesto bei kaimo
darbininky klasé ir vargingieji valstietiai, bet ir vidutiniai valstieciai,
amatininkai bei smulkieji prekybininkai, darbo inteligentija, taip pat
izvalgls, patriotiSkai nusiteike i§ kity visuomenés socialiniy sluoksniy
elementai” (p. 262). Ir neZitirint specifiniy skirtumy tarp $iy jvairiy jégy,
konkreCiomis Antrojo pasaulinio karo salygomis jy interesai svarbiau-
siu klausimu — batinumu nuversti faSisting diktatiirg ir sustiprinti savo -
Saliy saugumg — sutapo. [ tai atsiZvelgé Lietuvos, Latvijos ir Estijos ko-
munisty partijos, mobilizuodamos liaudies mases.

Monografijoje jtikinamai atskleista vis labiau giléjusi krizé tarp val-
danciyjy sluoksniy, taip pat tarp atskiry burZuazijos grupiy. Apie &ig
krize buvo priversti kalbéti ir raSyti burZzuazijos atstovai. Antai burZua-
zinis istorikas V. Trumpa JAV lietuviy emigranty leidziamame Zurnale
»Metmenys" 1967 m. rasé, kad visos A. Smetonos pastangos konsoliduo-
ti nacija davé visiSkai prieSingus rezultatus. ,Nacija ir jos vadovai,—
radé¢ jis toliau,— atrodo, niekada nebuvo taip suskaldyti ir taip sumige,
kaip 1939 m. krizés salygomis. Vienybés nebuvo net ministry kabinete
ir armijos vadovybéje..." (p. 266). Analogiskos krizinés situacijos buvo
- ir Latvijos bei Estijos valdanc¢iuose sluoksniuose.

Autoriai, remdamiesi V. Lenino socialistinés revoliucijos teorija, pa-
Zymi, kad ne kiekviena revoliuciné situacija veda j tiesiogine revoliu-
cija. Butinos subjektyvios sglygos. Monografijoje atskleistas komunisty
‘partijy pilnas titaniSkos veiklos vaizdas. Jos atliko didelj darba, pareng-
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damos revoliucijos politing armija, ir vadovavo kovai uz burzuazijos val-
dZios nuvertima, uZ socialistinés revoliucijos pergale.

Didziausia jnirsj burZzuaziniams nacionalistams sukelia tas faktas, kad
Taryby Sajunga, vykdydama savo internacionaline pareiga, suteiké Pa-
baltijo tautoms pagalba. Si humaniska akty jie kvalifikuoja kaip revo-
liucijos eksporta i Lietuva, Latvija ir Estija, kaip kiSimgsi i iy Saliu
vidaus reikalus. Simboliskas tarybiniy kariy buvimas Pabaltijo kraStuo-
se pagal sudarytas sutartis tarp burzuaziniy vyriausybiy ir Tarybines vy-
riausybés visikai nereiSké, kad TSRS politika, paremta kity valstybiu
suvereniteto gerbimu ir nesikiSimu j kitos Salies vidaus reikalus, pasi-
keité, Tarybiniai daliniai nesikiSo j Pabaltijo tauty vidaus reikalus. Ta-
¢iau, kaip paZymi autoriai, ju buvimas atribojo Lietuva, Latvijg ir Es-
tija nuo uZsienio imperialisty kiSimosi, o tai demoralizavo burzuazijos
jégas ir jkvépé revoliucines mases kovai uz fadistinés diktatiiros nuver-
tima. Socialistiniy revoliucijy Pabaltijo Salyse laiméjimas — paastréjusiy
klasiniy prieStaravimy valdanciujy sluoksniy vidaus ir uZsienio politi-
koje bankroto rezultatas.

1940 m. revoliucija Pabaltijyje buvo pirmoji istorijoje pergalinga so-
cialistiné revoliucija, jvykdyta taikiu budu. Tokig galimybe yra nuro-
des V. Leninas, pazymédamas, ,kad atskirais atvejais, iSimties budu,
pvz., kurioje nors maZzoje valstybéje po to, kai kaimyniné didelé valsty-
bé jau bus jvykdZiusi socialisting revoliucijg, yra galima, kad burzuazi-
ja taikiai atiduos valdZia, jeigu ji isitikins pasiprie§inimo beviltiSkumu ir
ver&iau norés iSsaugoti savo galvas” (Rastai, t. 23, p. 57). Lietuvos, Lat-
vijos ir Estijos burzuazija, izoliuota nuo galin¢iy jai padéti tarptautinio
imperializmo jégy, negalédama ginklu pasipriesinti darbininky klasés ir
pla¢iyjy liaudies masiy, kuriy puséje buvo ir Zymi armijos dalis, valiai,
buvo priversta atsisakyti valdzios.

Monografijoje daug kalbama apie Lietuvos, Latvijos ir Estijos Liau-
dies vyriausybiy veikla, kai jos igyvendino Komunisty partijos uzdavi-
nius, igkilusius, nuvertus burzuazijos valdZig ir jkirus proletariato dik-
tatiira. Sie uzdaviniai buvo: faSistinio valstybés aparato sulauZymas ir
naujo sukirimas; politinio ir visuomeninio gyvenimo demokratizavimas,
draugisky santykiy su Taryby Sajunga nustatymas ir i§plétimas; ekono-
miniy priemoniy jvesti valstybine kontrole privaciam kapitalui jgyven-
dinimas: darbo Zmoniy materialinés padéties pagerinimas ir pan. Auto-
riai paZymi, kad 8iy priemoniy jgyvendinimas nevyko pasyviai stebint
burzuazijai ir jos talkininkams. Atsisake ginkluotos kovos, jie iSvysté
politing, ekonomine ir ideologing kova, neprarade vilties gauti uZsienio
imperialisty, visy pirma fa$istinés Vokietijos, paramos. Todél komunisty
partijos kélé liaudies masiy budrumg, organizavo jas atremti reakciniy
jégu pasiprieSinima. :

Visy gyvenimo sri¢iy demokratizavimas vyko kartu su socialistiniais
pertvarkymais. Vadovaujantis Pabaltijo respubliky liaudies parlamenty
priimtomis deklaracijomis, buvo nacionalizuoti privatis bankai, stambio-
ji pramoné, transportas, stambios prekybos jmonés, Zemé ir kt. Tarybi-
nés vyriausybés, igyvendindamos valstieciy svajone gauti Zemés, jvykdé
7emes reforma, suteiké naujakuriams didele parama. Buvo pradéta kul-
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tiriné revoliucija. Lietuvos, Latvijos ir Estijos komunisty partijy suva-

ziavimai, jvyke 1940 m. pabaigoje ir 1941 m. pradzioje, suvede atlikto
per palyginti trumpa laikotarpj darbo rezultatus ir numaté uzdavinius
ateitiai. Tarybinéms Pabaltijo respublikoms atsivére puikios perspekty-
vos Taryby Sajungoje sparCiai Zengti ekonominio ir kultarinio klestéji-
mo keliu.

Kolektyviné monografija vertinga ne tik tuo, kad joje pirma karta
visapusi$kai nagrinéjamas socialistiniy revoliucijy procesas ir pobudis
Pabaltijo krastuose, bet ir tuo, jog joje giliai moksliskai analizuojant
pateikiama plati 1940 m. revoliucijy Lietuvoje, Latvijoje ir Estijoje isto-
riografija. I tikrujy iki $iol, kaip teisingai pastebi autoriai, be keliy is-
toriografiniy apZvalgy apie atskiras Pabaltijo respublikas, néra specialaus
istoriografinio darbo, kuriame biity apibendrinti tyrinéjimai Siuo klau-
simu. Todél kritiska moksliniy darby analizé paskatins naujus tyrinéto-
jus susidométi 1940 m. socialistinés revoliucijos problematika.

Monografijoje pateikta plati bibliografija.

Autoriy kolektyvo knyga ,Socialistiné revoliucija Lietuvoje, Latvi-
joje ir Estijoje 1940 m.” yra puiki dovana visiems, kas domisi Pabaltijo
tauty istorija.

Vaclovas Germanas

I. ®. Kopayxuna. MNMpeamernl y6opa ¢ BeleMuaThiMH amMansiMu V—
nepeoii nososunsl XI B. H. 3. B Cpennem Ilomnenposne.— ApxeoJsiorus
CCCP. Cpon apxeosornyeckux ucTounukos. Bem. E 1—43. Jlenunrparn,
1978, c¢. 1—92, Taba. 1—31.

Emaliuoty dirbiniy datavimas, kilmé Ryty Europoje nuo seno domino
jvairiy kraty tyrinétojus (O. Tisleris, A. Hakmanas, A. Spicynas, H. Mo-
ra, B. Rybakovas ir kt.), kurie nagrinéjo III—V m. e. amziy archeologijos
problemas, skelbé to laikotarpio paminkly medZiaga. Neziarint to, ema-
livoty dirbiniy klausimas iki $iol yra vienas i§ jdomiausiy ir kartu la-
biausiai diskutuojamu. ,

Be jokios abejonés, neseniai pasirodziusi G. Korzuchinos knyga apie
emaliuotus dirbinius Vidurinéje Padnepréje yra labai jdomi visiems ty-
rinétojams, kam ripi III—V a. Ryty Europos archeologijos klausimai, tai-
gi — ir Lietuvos archeologams. Reikia apgailestauti, kad $is darbas iSvydo
dienos §viesa po autorés mirties (autoré miré 1974 m.). Kaip nurodo jo
atsakingoji redaktoré M. Tichanova, iis buvo uZbaigtas 1969 m. ir vis
papildomas nauja medZiaga iki pat 1972 mety. Svarbus G. Korzuchinos
darbo privalumas yra tas, kad jame skelbiami emaliuoti dirbiniai ne tik i3
Vidurinés Padneprés, bet aptariami giminingi dirbiniai ir i§ kity Ryty Eu-
ropos krasty — RTFSR miSky zonos, Baltarusijos, Estijos, Latvijos, Lietu-
vos ir kt. Faktiskai tai placiausias iki $iol visy Ryty Europos emaliuoty
dirbiniy savadas. Autoré atliko didZiulj darbg, rinkdama ir sistemindama
emaliuotus dirbinius, datuodama atskiras grupes ir tipus. Paskelbta ir da-
lis tokiy emaliuoty dirbiniy, kuriy jau nebéra muziejy rinkiniuose (din-
ge karo metais), kai kurie radiniai skelbiami pirma karta. Taigi paZinti-
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né darbo verté labai didelé. Labai jdomios ir autorés i§vados apie ema-
liuoty dirbiniy gamybos centrus Ryty Europoje, emaliuoty dirbiniy kil-
me, pasirodyma ir iSnykimg Vidurinéje Padnepréje, nors kai kurios i$
ju diskutuotinos.

Autoré i§ pradZiy trumpai apZvelgia m. e. I tikst. pirmosios pusés
kulttras, egzistavusias Vidurinéje Padnepréje — Zarubincy ir Cerniacho-
vo. Ji nurodo, kad Cerniachovo kultiira &ia atsirado.tik III a. antrojoje
puséje ir genetiSkai su zarubinie¢iais nesusijusi. Cerniachovo kultiiros
chronologiniai rémai —III a. antroji pusé—IV a., galimas daiktas, V a.
pradZia. Kultiros iSnvkima autoré siedina su huny antpliidziu. Po huny
isiverzimo beveik tris Simtmecius Vidurinéje Padnepréje néra pastoviy
gyvenvieCiy pédsaky, ir atskirus paminklus labai sunku datuoti. Tarp $io
laikotarpio (V—VII a.) radiniy atskira grupe sudaro dirbiniai su emale.
Autoré nurodo, kad, norint datuoti Vidurinés Padneprés emaliuotus dir-
binius, reikia apZvelgti daiktus su emale uZz jos riby; kur jie aptinkami ir
gyvenvietése, ir kapinynuose.

Toliau darbe apzvelgta tyrinéjimy istorija, nurodant, kad tyrinétojus
iki Siol domino du klausimai: emaliuoty dirbiniy datavimas ir emaliuoty
dirbiniy kilmé bei priklausomumas vienai ar kitai etninei grupei. Kalbé-
dama apie ankstyvesniu tyrinétojuy siiiloma datavimg, autoré i$vardija
ir jvairias nuomones apie emaliuoty dirbiniy etnine priklausomybe. Dir-
biniai buvo priskiriami gotams, alanams, slavams arba tiesiog vadinami
«Mos¢ino tipo emalés”, , Dnepro tivo emalés”. Autoré idkelia klausimg —
ar emaliuoti dirbiniai Vidurinéje Padnepréje buvo Zinomi iki huny ant-
pladzio, ar jie ten paplito po juy isiverzimo. '

Didziausiame darbo skyriuje (p. 21—50) apzvelgiamos atskiros ema-
livoty dirbiniy gruvés (segés, apyrankés, pakabuciai, grandinés ir t. t.),
ju paplitimas ir datavimas. Gana placiai aptariami ir Lietuvoje rasti ema-
livoti dirbiniai, pateikiamos net iSvados apie juos. G. Korzuchinos nuo-
mone, pasaginés segés su ataugomis palei iSorinj lankelio pakrastj (ti-
pas V. 5) yra pagamintos Lietuvoje. Gana jtikinama autorés iSvada, kad
EikotiSkio bei Dusety dideli pakabuciai ir aZirinés dalys turéjo sudaryti
antkritinines grandines — Borznos tipo kaklo papuosalus. Autoré taip pat
nurodo, kad graziausiy Ryty Europos plokstiniy papuosaly gamybos vieta
buvo Lietuva. '

Toliau (p. 51—57) aptariama emaliuoty dirbiniy kilmé, pateikiamas
ju datavimas. Autoré prieina iSvada, kad vietos, kur emaliuoti dirbiniai
susiklosté j vieningg stilistine grupe, reikia ieskoti pietryé¢iy Pabaltijyje
ir Moziruose. Ji pazymi, kad H. Mora emaliuoty dirbiniy tévyne laiké
Pabaltijj ir Mozirus, nurodydamas, kad ten rasti ankstyviausi $iy dirbi-
niy tipai. Su Sia iSvada sunku nesutikti, ta¢iau ankstyviausiy dirbiniy kon-
centracija Pabaltijyje néra visai tiksli. G. Korzuchina nurodo, kad dalis
ankstyviausiy dirbiniy rasta Vidurinéje Padnepréje (ankstyvosios ‘pasa-
ginés segés, trikampés segés), tik Vidurinéje Padnepréje - aptinkamos
ankstyvosios labai profiliuotos segés su emale. Kadangi emaliuoti dirbi-
niai gaminti Pabaltijyje, Vidurinéje Padnepréje, kaip nurodo autoré, jie
galéjo biiti neSiojami véliau.
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Autorés nuomone, dauguma emaliuoty dirbiniy Siaurinéje Ryty Euro-
pos dalyje (rytiniy baltq ir ugrq-fmq Zemése) datuojama IV ir V amiiais
IIT a. emaliuoty dirbiniy ¢ia beveik néra.

Darbe apzvelgiama ir emaliuoty dirbiniy paplitimo teritorija i rytus,
. pietus ir vakarus nuo Vidurinés Padneprés. Autoré nurodo, kad ¢ia vy-
rauja atsitiktiniai dirbiniai, iSskyrus vieng gerai datuotg III—IV a. komp-
leksg (Ditini¢iy kapinynas). Tai pirmas atvejis, kai emaliuoti dirbiniai
rasti to paties meto kaip ir ‘CerniachoviecCiy kultiros radiniai. Vis tik i$
vieno atvejo negalima daryti iSvados, kad Vidurinéje Padnepréje ema-
liuoti dirbiniai buvo paplite tuo metu, kai ten vyravo Cerniachovo kul-
tura.

G. Korzuchinos nuomone, Ryty Europos pietuose gyventojy sudétis
buvo jvairi. Siaurés Kaukazo emaliuoti dirbiniai turi priklausyti sésliems
alanams, stepése — klajokliams alanams ir bulgarams. Vidurinéje Pa-
dnepréje emaliuoty dirbiniy daugumq sudaro atsitiktiniai dirbiniai.

Paskutinis skyrius (p. 58—62) skirtas emaliuoty dirbiniy Vidurinéje
Padnepréje pasirodymo ir iSnykimo laikui. Autoré nurodo, kad jie ne-
susieti nei su Cerniachovo kultiiros gyvenvietémis, nei su kapinynais, ir
prieina i$vadg, kad Vidurinéje Padnepréje Cerniachovo kultiiros egzista-
vimo metu emaliuoty dirbiniy dar nebuvo. Jos nuomone, rySiai tarp
balty-(t. y. emaliuoty dirbiniy gamintojy) ir €erniachovie¢iy kol kas ne-
. nustatyti. Vidurinéje Padnepréje III—V a. emaliuoti dirbiniai pas1r0de
tik po to, kai Cerniachovo kultirg sunaikino hunai. Matyt, apie V a.
pirmaja puse baltai pirma karta susidiré su miSky-stepiy zonos gyven-
tojais. Sunku pasakyti, kaip visa tai atsitiko — ar baltai pasistiméjo j pie-
tus, ar alanai huny vieSpatavimo metu émé slinkti labiau j Siaurinius ra-
jonus. Matyt, balty ir alany pasienyje susidaré konfliktiné situacija ir
reikéjo slépti brangenybes (ju tarpe ir emaliuotus dirbinius). Autorés
nuomone, dalis ankstyvy emaliuoty dirbiniy pateko j alany rankas kartu
su vélesnio laikotarpio dirbiniais.

G. Korzuchina kelia klausimg, ar visi emaliuoti dirbiniai, rasti Ryty
Europoje, pagaminti Pabaltijyje (Lietuvoje, Latvijoje, Estijoje), ar juy tar-
pe yra ir padaryty pagal Pabaltijo pavyzdzius labiau rytinése teritorijose.
Autorés nuomone, tokiy dirbiniy yra ir jy gana daug. Aptikti jie ir finy,
ir rytiniy balty teritorijoje, taip pat Vidurinéje Padnepréje. Matyt, beveik
visos IV tipo segés— vélyviausi laipteliniy ir trikampiy segiy varian-
tai — sudaré ne Pabaltijo meistry, bet juy kolegy — rytiniy balty dirbinius.
Autoré nurodo ir daugiau panaSiy dirbiniy, prieidama iSvada, kad rytiniy
finy ir rytiniq balty teritorijoje vietiné emaliuoty dirbiniy gamyba neke-
lia abejoniy.

Emahuotq dlrblmu iSnykima Vldurme]e Padnepréje, pagal autorg, lé-
meé avary jsiverzimas j Europa 558 metais. -

Darbas baigiamas Vidurinés Padneprés emahuotq dirbiniy katalogu
{p. 63—74) ir emaliuoty dirbiniy, rasty uz Vidurinés Padneprés riby, ka-
talogu. ] §j jeina ir Lietuvos radiniai. Pateikiama ir 31 emaliuoty dirbiniy
lentelé.

Vis tik su kai kuriomis autorés iSvadomis negalima sutikti. Vargu ar
teisi autoré teigdama, kad emaliuoty dirbiniy neturéjo Cerniachovo kul-
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tiros gyventojai ir kad Sie dirbiniai i Viduring Padnepre pateko tik po
huny antplidzio. Cerniachovo kultiros kapinynuose yra dirbiniy, kurie,
be jokios abejoneés, priklauso emaliuoty dirbiniy grupei (Kompaneicai) .
Antra, apie Cerniachovo kultiiros ry$ius su balty gentimis galima kalbéti.
Pavyzdziui, Veivirzénuose, Klaipédos raj., rasti ziesti moliniai indai 2, ba-
dingi Cerniachovo kultiirai. ] Viduring Padnepre yra pateke balty tokiy
dirbiniy, kaip antkaklés déZeliniais galais, vytinés antkaklés kilpiniais
galais ir kt. I§ Cerniachovo ar i§ Psevorsko kultliros j Lietuva galéjo
patekti kibiro formos pakabu¢iai, randami kaklo apvarose 3. Taigi auto-
rés teiginys, kad emaliuoti dirbiniai pateko j Vidurine Padnepre tik po
huny antpladzio, vargu ar priimtinas. Atrodo, kad autoré, kaltindama
ankstesnius tyrinétojus ,,goty mirazu"”, pati susiviliojo ,huny mirazu" ir
stengési kai kuriai medziagai pateikti apriorines iSvadas. Vargu ar balty
gentys laiké kelis Simtus mety emaliuotus dirbinius, kad galéty jais keis-
tis specialiai su alanais, tuo labiau, kad alany ir balty rySiai kur kas
sunkiau atsekami negu balty ir ¢erniachoviec¢iy.

Dél anks¢iau minéty priezasciy Siek tiek ,prailgintas” ir kai kuriy dir-
biniy datavimas — iki VI amziaus. IS tiesy daugiausia kalbama apie III—
V a. emaliuotus dirbinius, VI a. autoré nieko nedatuoja. Dél Sios prie-
‘zasties ir pats darbo pavadinimas chronologiS$kai néra visai tikslus.

Keletas pastaby dél Lietuvos medZiagos panaudojimo. Kataloge nemi-
‘nimi tokie iki 1969 m. skelbti radiniai, kaip Paulai¢iy, Silutés raj., ema-
liuotos apyrankés, MieZioniu, Svencioniy raj., pilkapio 2 kapo Nr. 5 pa-
saginé segeé % | kataloga jtraukta pasaginé segé, tariamai rasta Siauliuose
(p. 82, Nr. 211, lent. 24: 4). Deja, tokios segés Lietuvos muziejuose né-
ra, ji neminima ir senesnéje archeologinéje literatiroje. Matyt, segés
supainiotos. Apskritai katalogais naudotis sunku, nes jie sudaryti ne geo-
grafine ir ne alfabetine tvarka.

Nezidrint minéty diskutuotiny klausimy, pasitaikan¢iy netikslumy,
G. Korzuchinos darbas turi didele iSlickamaja verte. Jis supaZindina jvai-
riy kraSty tyrinétojus su emaliuoty dirbiniy grupémis, padeda spresti at-
skiry Ryty Europos genciy prekybiniy ir kultiriniy ry$iy problemas
m. e. I tikst. pirmojoje puséje.

Mykolas Michelbertas

'Maxno E B. Tumb HoxXoBaHb Ta HAaHyBaHHs KommasiiBckoro mormasHuka, Ce-
peaHi Biku Ha Ykpaimi, 1. Kuis, 1971, c. 88, puc. 4:1.2,

2W. Antoniewicz Zabytki péino-rzymskie z Wewirszan na Zmudzi.— Przeglad
archeologiczny, r. 2—3, zesz. 1—2. Poznan, 1921, ryc. 1.

3 Tokiy pakabuciy rasta 1978 m. Gintaruose, Kretingos raj.

*Kaczynski M. Materiaty z cmentarzyska kurhanowego badanego w 1934 r.
w miejscowosci Miezany, pow. Swieciany, na Wilefiszczyznie (LSSR).— Wiadomosci ar-
cheologiczne, t. 29, zesz. 2, Warszawa, 1963, ryc. 13,
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A. T. MurpodanoB. )Kene3nwii Bek cpeaneit Beaopyccum (Vll—
VI Be. 10 H. 9.— VIII B. H. 3.). «<Hayka u Texuuka». Mmick, 1978, 160 c.,
1500 sks., 58 puc.

Daugiau kaip per Simtg mety tyrinéjant vidurio Baltarusijos archeo-
loginius paminklus, sukaupta nemaZzai jvairios medz1agos, i§ jos —ir apie
gelez1es amziy !. Taciau iki $iol nebuvo platesnio, $ia medZziagg apibend-
rinan¢io darbo. Kaip Zinoma, daugelio tyrinétojy nuomone, dideliuose
Ryty Europos miSkingosios juostos plotuose, taigi ir vidurio Baltarusijoje,
maZdaug iki I m. e, tikstantmecio vidurio, o kai kur — ir dar vélesniais
laikais, gyveno balty gentys2 Dél to ypa¢ vertinga ir aktuali yra $i
zinomo baltarusiy archeologo A. Mitrofanovo knyga, kurioje, remiantis
daugiausia piliakalniy bei kity geleZies amziaus gyvenvieCiy tyrinéjimy
duomenimis, pateikiama to meto minétos teritorijos gyventojy mediiagi-
nés kultiros, socialiniy santykiy charakteristika ir raida, nustatoma Siy
gyventojy etniné prlklausomybe

Aptariamaja knyga, be iZangos ir trumpos iSvadinés dalies, sudaro
du stambiis skyriai, iSsamus literatiiros sarasas ir 58 paveikslai, kuriuo-
se pateikti jvairis to meto piliakalniy bei kity gyvenvieciy planai, ten
aptikty jvairiy pastaty bréziniai bei radiniy piesSiniy lentelés.

Pirmoji knygos dalis — briikSniuotosios keramikos kultiros charakte-
ristika. BrukSniuotoji keramika, kaip nurodoma knygoje, vidurio Balta-
rusijoje buvo isSplitusi nuo VII a. pr. m. e. iki V m. e. amziaus. Pasku-
tiniaisiais duomenimis, §i kultGra, daugelio tyrinétojy nuomone, priklau-
siusi tam tikrai balty genciy grupei, tais laikais apémé nemazq teritorija;
rytuose ji sieké Dnepro aukS$tupio bei Baltarusijos Padauguvio sritis, o
vakaruose — jos aptikta vakariniuose Lietuvos ir Latvijos rajonuose 3.
Siuo metu briik$niuotosios keramikos raida Ryty Pabaltijyje pasekama
net nuo neolito, Lietuvoje bei kaimyninése Latvijos ir Baltarusijos srityse
ji galutinai susiformuoja, jgydama savity, tik jai badingy bruozy, tiktai
I tikstantm. pr. m. e. ir iSlieka ¢ia beveik iki IV—V m. e. amZiaus*
Mazdaug nuo V—VI m. e. a. §i keramika ¢ia galutinai inyksta, o jos
vietoje Lietuvoje ir Latvijoje iSplinta taip pat lipdytiné, daugiausia grub-
létu, o vidurio Baltarusijoje — atitinkamy formy lygiu pavirS$iumi kera-
mika. Kai kurie tyrinétojai tokj keramikos rasiy pasikeitima, ypac¢ Lie-
tuvoje ir Latvijoje, yra bande sieti su c¢ia tuomet vykusiu gyventoju
etninés sudéties pasikeitimu®. Tac¢iau naujausi Sios srities tyrinéjimai
parodé, kad keramikos rasys Lietuvoje keitési pamazu, per ilgesnj laika,
ir tai gali buti siejama ne su etninés gyventojy sudéties pasikeitimu,

1 Ouepku no apxeororum Beropyccuw, u. 1. Munck, 1970, c. 3—8; 3aropyAbCKH it

3. M Apesnsaa ucropus beaopyccuu. Munck, 1977, ¢. 5—20

2Tpernakos II. H, limuaT E A. Apesnue ropoauma CmoaeHmuHED (toliau —
ApeBHue ropopuma. . .). M—A 1963; CepoB B. B. Chassame Bepxuero ITopHenpoBbs
u rIOABPIHI:X (toliau — Chaassie. . .). M., 1970.

3 CepoB B. B. Chassme..., c. 18—25; Lietuvos TSR Archeologijos atlasas (toliau —
LAA) t. 2. V., 1975, p. 14.

“Danilaiteé E. Ankstyvosios briksniuotosios keramikos kilmés klausimu.— Lie-
tuvos TSR MA darbai, A serija (toliau — MADA), 1966, t. 2 (21), p. 111.

STypesuu ®. A. ApesHoctu Gepopycckoro ITomemamps. M.—A., 1962, c. 32—36.
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“bet sg aukstesne jy ekonomikos bei socialiniy santykiy iSsivystymo pa-
kopa °. ,

Nagrinéjant briksniuotosios keramikos kultiros gyvenvietes vidurio
Baltarusijoje, knygoje isskiriami du pagrindiniai jy raidos etapai: I tiks-
tantmecio pr. m. e. ir I m. e. tikstantmecio pirmosios pusés. ,

Aptariant pirmosios grupés gyvenvietes, nurodoma, kad jos dar buvo
nejtvirtintos ir maZai kuo skyrési nuo Zalvario amziaus stovykly. Piliakal-
niy apgyvendinimo pradzia knygoje tiksliau nenurodoma, o tik paZymima,
jog tai buvo ne véliau kaip III a. pr. m. era. Pastebésime, kad, naujausiy
archeologiniy tyrinéjimy duomenimis, dalis r;rtu, Lietuvos piliakalniy bu-
vo apgyvendinta jau IX—VIII a. pr. m. era’. I§ knygos paai$kéja, kad
ankstyvyjy vidurio Baltarusijos, kaip ir Lietuvos, piliakalniy jtvirtinimus
sudaré juy - aiksteliy pakrasciuose pastatytos nesudétingos konstrukcijos
medinés gynybinés uztvaros. Kartu nurodoma, kad kai kurie tokie pilia-
kalniai i§ lauko pusés dar buvo apsaugoti pylimais ir grioviais. Ta¢iau
tikslesné ju chronologija bei konstrukcija tebéra neiSaiSkinta. Tai rodyty,
jog tyrinéjant Siuos piliakalnius nebuvo padaryti ty itvirtinimy pjuviai.
Pastebésime, kad iki $iol Lietuvoje tyrinéty, dar I tiikstantmetyje pr. m. e.
apgyvendinty piliakalniy aiksteliy pakrasciuose aptikta tiktai nesudétin-
gos konstrukcijos meédiniy gynybiniy uZtvary liekany; kartais jos bu-
davo ant 0,5—0,7 m auk3¢io i5 Zemiy supilty tarsi pyliméliy® Taigi,
galimas daiktas, kad dalis ankstyvujy, ypa¢ auksStesniais pylimais bei
grioviais apsaugoty, vidurio Baltarusijos piliakalniy buvo gyvenami ir
pirmaisiais miisy eros amziais. Apie tai kalbéty dar ir tas faktas, jog kai
kuriuose tokiuose piliakalniuose kartu su bruksniuotgja keramika aptik-
ta ir geleziniy lazdeliniy smeigtuky, pjautuvéliy formos peiliy, moliniy
vernstuky ir kitu, jau pirmiesiems m. e. amZziams bidingesniy daiktu.

Ankstyvuosiuose vidurio Baltarusijos piliakalniuose rasta nemaZy, ne-
retai net 4,5%X9,5 m dydzio antZeminiy mediniy stulpinés konstrukcijos
pastaty liekany. Gyvenamuose $io tipo pastatuose buvo apie 1 m skers-
mens apskriti atviri Zidiniai; jy pakraSc¢iai daZniausiai apdéti vidutinio
dydzio akmenuy eile. Pana$iy pastaty liekany randama ir mazdaug ir to
meto ryty Lietuvos piliakalniuose®. Kai kuriuose aptariamojo laiko-

§ Aayryauc B. B. HeroTopele AaHHEIE O NIPOHCXOJKAGHHH K XPOHOAOTHH IIEDPO-
XoBaToif Kepamwku B Aurse (toliau — Hekoropste. . .).— MADA, 1966, t. 3(22), p. 55—56;
Danilaité E. Briksniuotosios keramikos iSnykimo Lietuvoje klausimu (toliau — Bruks-
niuotosios. . .).— MADA, 1967, t. 1(23), p. 35—50.

7Volkaité-Kulikauskiene R, Kulikauskas P. Narkiny (Utenos raj.)
archeologiniy paminkly 1976 ir 1977 m. tyrinéjimai (toliau — Narkiiny...).—Kn.: Archeo-
loginiai tyrinéjimai Lietuvoje 1976—1977 metais. V., 1978, p. 84—94; Grigalavicie-
né E. Nevieriskiy (Svencioniy raj.) piliakalnio tyrinéjimai 1976 ir 1977 metais (toliau —
Nevieriskiy. . ).— Ten pat, p. 95—10; BoakaiTe-Kyaukayckeume P, Kyamray-
crac II, AyxtaH A. Pacronkm u MectHoctn HapKyHail.— B KH.: ApXeOAOrH4ecKue
OoTKpEITHS 1978 ropa. M., 1979, c. 452—453; TpuranrnaBuueHe E. Packonkm ropopuma
Hep- puinkec.— Ten pat, p. 454.

8PDaugudis V. Seniausieji mediniai pastatai ir jrenginiai Lietuvoje (toliau— Se-
niausieji...) (1. I tikstantmeéio pr. m. e. jtvirtinimai ir pastatai).—MADA, 1974, t. 4(49),
Pp. 61—64. )

9 Grigalavi¢iené E. Nevieriskiy..., p. 95—101; Volkaité-Kulikaus-
kiené R, Kulikauskas P. Narkiny..., p. 87
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tarpio vidurio Baltarusijos piliakalniuose aptikta ir keturkampio plano
(4X4,3 m) kiek j Zeme jleisty rentiniy pastaty pédsaky; jiems analogisky
yra Milogrado kultiiros teritorijoje. Ankstyvuosiuose vidurio Baltarusijos:
piliakalniuose rasta jvairiy kauliniy adikliy, smeigtuky, pakabuéiy, ra--
ginis kirvis, geleZiniy lazdeliniy smeigtuky, Zalvariniy pakabuéiy, mo-
liniu vernstuky, lipdvtu puody Sukiy daugiausia brik$niuotu pavirsiumi.
Analogisky puody randama daugiausia Milogrado kultiiros srityje. Tuo-
‘bidu knygoje pateikti duomenys rodo, kad dauguma vidurio Baltarusijos
ankstyvuosiuose piliakalniuose surinkty radiniy yra labai panasiis j maz-
daug to meto Lietuvos piliakalniy radinius, o kiti — j randamus Milo-
grado10 kultiros srityje, kuria dauguma tyrinétojy taip pat laiko bal-
tiska 10,

Brik3niuotosios keramikos kultiros klestéjimo laikotarpiu vidurio
Baltarusijoje, kaip ir ryty Lietuvoje, laikoma I m. e. tiikstantmecio pir-
moji pusé. Knygoje nurodoma, kad Sio laikotarpio piliakalniai ten bida-
vo apjuosti kartais net keliy pylimy ir grioviy tarp juy. Neretai pagrin-
dinio pylimo aukstis i§ iSorés siekia net 5 metrus. Sio laikotarpio pi-
liakalniy aiksteliy pakraStiuose, daZniausiai nedideliuose pagilinimuose,
aptinkama ilgy stulpinés konstrukcijos pastaty liekany. Pastatai suskirs-
tyti i atskiras, iki 20—25 m? dydZio patalpas. Gyvenamose patalpose buvo:
atviri apskriti zidiniai. .

Pastebésime, kad dauguma mazdaug to meto Lietuvos piliakalniy
tokiy stipriu jtvirtinimy neturéjo. DaZniausiai ju aik3teliy pakras¢iuose
aptinkami tiktai iki 2 m auk$¢io ir 4—7 m plo¢io prie pagrindo i§ Zemiy
pilti ir mediniais rastais sutvirtinti pyliméliai, kuriy vidinése pusése, taip- .
pat nedideliuose pagilinimuose stovéjo stulpinés konstrukcijos pastatai !l.
Tiktai I m. e. tikstantmecio viduryje ir antrojoje puséje, kai dauguma
Lietuvos piliakalniy tampa tik laikinomis sléptuvémis pavojaus metu ju
papédése gyvenuSiems Zmonéms, jy aikStelés apsaugomos jau 1—3, net
4—5 m aukSc¢io pylimais i§ iSorés ir vienu ar keliais 1—2 m gylio ir
2—5 m plocio grioviais tarp pylimy !2. PanaSius jtvirtinimus tuomet tu-
réjo ir kaimyninés Baltarusijai Smolensko srities piliakalniai 3.

I3 knygoje pateikty duomeny matyti, kad ir daugelio I m. e. tiks-
tantmecio pirmajai pusei skiriamy vidurio Baltarusijos piliakalniy iki iol
nepadaryti pylimy pjiviai ir todél tiksliau nenustatyta ju chronologija.
Galimas daiktas, jog bent dalis tokiy stipriau jtvirtinty Baltarusijos pi-
- liakalniy galéjo biiti gyvenami ir vélesniais negu IV m. e. a. laikais.

Antrajam briikSniuotosios keramikos kultiiros raidos etapui priklau-
santiuose vidurio Baltarusijos piliakalniuose, be pastaty bei jtvirtinimy
- lekany, surinkta ir nemaZai kitokiy radiniy: geleZiniy pentiniy siauraas-

10 CepoB B. B. Chassme..., c. 34—36.

"' Daugudis V. Seniausieji.., (2. M. e. I tikstantmeio I pusés itvirtinimai).—
MADA, 1975, t. 2(51), p. 61—70; jo paties. Seniausieji.... (3. M. e. I tikstantmeéio:
I pusés pastatai).— MADA, 1976, t. 1(54), p. 57—67.

2 Aayryamc B. O rraccubuKaImM BOCTOYHO-AHTOBCKMX TOPOAMIN.— B Km.: 20 AeT.
Apxeonrormueckue u 3THOrpahHMdecKHMe SKCIEARIHK HWnacturyra ucropmm AH Awurtosckoit
CCp g1948—1967]. Buavnioc, 1968, c. 31—33.

Y Tpersskos II. H, MIMmuAT A. ApesHHe ropopdiia.. ., c. 29 ir kiti.
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meniy kirviy, ietigaliy, yly, adaty, pjautuvélio formos peiliy, lazdeliniy
smeigtuky, moliniy Djakovo tipo svareliy, verpstuky, kai kuriy kauliniy
ir kitokiy dirbiniy, taip pat lipdytinés keramikos briksniuotu ir lygiu pa-
-virdiumi. Pastebétina, kad kai kuriuose piliakalniuose (Vasilkovka, Lo- °
goisko raj. ir kt.) briksniuotoji keramika sudaro jau mazesne (iki 37%),
.0 lygiu pavir§iumi — didesne keramikos dalj. Tai rodo, kad jau nuo pir-
muyjy misy eros amziy vidurio Baltarusijos gyvenvietése briksniuotgja
pamaZzu pradeda pakeisti lipdytiné lygiu pavirSiumi keramika. Panasiai
britkniuotoji keramika buvo kei¢iama i lipdytine grublétu ir lygiu pa-
virsiumi ir Lietuvos bei Latvijos gyvenvietése. Nustatyta, kad briks-
niuotoji keramika pietiniuose Lietuvos ir vakariniuose Lietuvos bei Lat-
vijos rajonuose iSnyko jau misy eros pradZioje, tuo tarpu ryty Lietuvoje
ir vidurio Baltarusijoje, kaip minéta, ji dar iSsilaiké mazdaug iki V m. e.
amziaus 4. Jdomu, jog kartu su keramikos raSiy pasikeitimu Lietuvoje
mazdaug nuo I m. e. a. i§ vakariniy rajony pamaZzu plito paprociai laido-
ti mirusiuosius nesudegintus pilkapiuose ir plokstiniuose kapinynuose.
Nors S§iy reiskiniy priezastys iki $iol tebéra galutinai nei$aiSkintos, taciau,
galimas daiktas, nemaZa tam jtakos turéjo ir atskirose balty gentiy ap-
gyventose srityse tuomet vykusi netolygi Zmoniy ekonominio bei socia-
linio gyvenimo raida.

Minétieji Baltarusijos piliakalniy radiniai nuodugniau panagrinéti at-
skirame knygos skyrelyje, kur jiems nurodytos analogijos, daugiausia:
aptinkamos maZdaug to meto Lietuvos, Latvijos bei kitose tuomet
balty genciy gyventose srityse. Nemazai démesio skirta briksSniuotajai
keramikai. Ji suskirstyta i dvi pagrindines grupes: ankstyvajg ir vély-
vaja. Pirmajai (I tikstantmetis pr. m. e.) priklauso jvairiy tipy kibiro ir
puodynés formos, o vélyvajai (I m. e. tikstantme¢io pirmoji pusé) — dau-
.giausia briaunotieji puodai. Visiems knygoje suminétiems puodams pa-
gristai nurodomos gausios analogijos daugiausia i§ mazdaug to meto
Lietuvos gyvenvieciy '°.

Atskirame knygos skyrelyje trumpai apibidinti briksniuotosios ke-
tamikos kultiiros gyventojuy verslai bei visuomeniniai santykiai. Nurody-
ta, kad pagrindiniai verslai buvo lydiminé Zemdirbysté ir naminiy gyvu-
liy auginimas, po to — medzZioklé. Pabréziama, kad to meto $ios kultiros
gyventojai jau nemaZai pasigamindavo jvairiy metaliniy darbo jrankiy,
ginkly bei papuo$aly. Visa tai sudaré sglygas toliau irti pirmykstei bend-
ruomeninei santvarkai.

Antroje knygos dalyje apibidinama vidurio Baltarusijos I m. e. tuks-
tantmecio tre¢iojo ketviréio gyvenvietés ir laidojimo paminklai. Aptarda-
mas gyvenvietes, autorius iSskiria dvi pagrindines jy grupes: pirmoji—
-vadinamosios atviro tipo, toliau nuo piliakalniy jsikiirusios, antroji — pi-
liakalniy papédése buvusios. Nustatyta, kad Sio laikotarpio vidurio Bal-
tarusijos piliakalniy jtvirtinimai buvo tvirtesni negu ankstyvesniyju. Ta-
&iau ryskesniy to meto pastaty pédsaky juose neaptikta. Todél knygoje

14 TAA, t. 2, p. 14.
15 Nanuaante E IlltpuxoBaHHas KepaMuKa B Amurse. ABTOpedeparT KaHAMAATCKOM
puccepraumu. Buawsaroc, 1967, c. 15—20. !
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daromos jtikinamos prielaidos, kad dauguma to meto vidurio Baltarusijos,
kaip ir Lietuvos, piliakalniy daugiausia buvo juy papédése gyvenusiy zmo-
niy tiktai laikinos sléptuvés pavojy metu. Jas tyrinéjant, aptikti ketur-
kampio plano, daZniausiai 10—16 m? dydZio net trijy tipy pastatai: ant-
Zeminiai, su vienu j kalvos $laitg jkastu Sonu ir pusiauZeminiai. Dauguma
pirmojo tipo pastaty buvo stulpinés konstrukcijos. Jy gyvenamuose bis-
tuose biita atviro tipo apskrity, iki 1,7 m skersmens, ir ovaliniy, 2,1X2,4m
dydzio, daugiausia plikty i§ molio Zidiniy; jy pakrastiuose — nedideli
(X8 cm) akmenéliai. Sie Zidiniai savo konstrukcija primena stulpinés
konstrukcijos pastatuose buvusius zidinius, iki Siol aptiktus I tikstant-
mecio pr. m. e. ir pirmyjy m. e. amziy ryty Lietuvos ir vidurio Baltaru-
sijos piliakalniuose. Kai kurie antzeminiai aptariamojo laikotarpio vidu-
rio Baltarusijos gyvenvieciy pastatai jau statyti i§ kampuose sukirsty
rastu; ju gyvenamose patalpose jau buvo i§ akmeny krautos krosnys.

Dauguma antrojo tipo pastaty sudaré rentininiai, maZiau bita stul-
pinés konstrukcijos pastaty. Beveik visi tre¢iojo tipo pusiauZeminiai pa-
statai buvo rentiniai ir tik atskiri vienetai — stulpinés konstrukcijos.

Stulpinés konstrukcijos pastaty gyvenviec¢iy sluoksniuose dar aptikta
ir Siek tiek briakSniuotosios keramikos, o su kitais minétais pastaty ti-
pais jau siejama vélyvesné, taip pat lipdytiné lygiu pavirSiumi keramika.
Visa tai rodo, kad vidurio Baltarusijoje, kaip ir daugelyje Ryty Europos
sriciy, mazdaug nuo I m. e. tikstantmecio vidurio stulpinés konstrukcijos
pastatus pamaZzu pakeité rentininiai pastatai!®. Knygoje teigiama, jog
pusiauZeminiy pastaty statybai turéjo jtakos jvairios kitos gentys, tuo-
met gyvenusios j pietus nuo balty apgyventos teritorijos. '

Atskirame antrosios knygos dalies skyriuje, remiantis palyginti ne-
gausiais to meto radiniais, trumpai apibidinta minéto laikotarpio vidurio
Baltarusijos gyventoju medziaginé kultiira, tkis bei visuomeniniai san-
tykiai. Daugumg radiniy sudaro lipdytiné lygiu pavirS$iumi keramika. Ji
suskirstyta i atskiras grupes bei pogrupius. Idomu, kad kai kurie puodai
forma, i§ dalies gamybos bidu dar primena briikSniuotuosius briaunotus
ir kibiro formos puodus. Tai rodo, jog ir Baltarusijoje brikSniuotoji ke-
ramika nyko pamaZu ir mazdaug panaSiai kaip ir Lietuvoje ar Latvijoje,
kur dalis. vpa¢ ankstvvuyju g@rublétu pavirS$iumi puody, forma, kartais
gamybos badu dar labai primena kai kuriuos briksniuotus puodus 17,

Kitiems aptariamojo laikotarpio vidurio Baltarusijos gyvenvieCiy dir-
biniams (geleZiniai pjautuvélio formos peiliai, geleZiniai pentinai, Zalva-
rinés pasaginés segés, pastorintais galais apyrankés, trapecijos formos
pakabuéiai ir kt.) knygoje pagristai nurodomos analogijos daugiausia
Lietuvos ir Latvijos maZdaug vienalaikéje archeologinéje medziagoje.

1% surinkty duomeny autorius sprendzia, kad aptariamuoju laikotarpiu
vidurio Baltarusijoje lydiminé Zemdirbysté ir gyvulininkysté jau buvo
pasieke aukstesne raidos pakopa. Taciau tebera neaisku, ar tais laikais
vidurio Baltarusijoje jau praktikuojama ir ariamoji Zemdirbysté. Dabar

16 Cp.Cepos B. B. JKuamma roro-Bocrousoit ITpnbanteku (I—Havaro II THIC. H. 3.).—
B Ku.: ApeBHee XHAWIe HapoAoB Bocrounoit Espomet. M., 1975, c. 293—301.
7 Nayryauc B. B. Heroropste..., c. 55—64; Danilaité E. Bruksniuotosios...,

p. 35—48.
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jau yra Zinoma, jog tokia zemdirbyste kai kurios balty gentys vertési jau
miisy eros pradzioje '8

Atskirame antrosms knygos dalies skyriuje trumpai aptanama Im. e
tikstantmetio tre¢iojo ketvir¢io vidurio Baltarusijos p11kapym; ir ploks-
,tmm kapmynu archeologiné medZziaga. Remiantis ja ir kalbiniais duo-
menimis, Sie paminklai pagristai skiriami balty gentlms Tiktai VII—
‘VIII m. e. a., kaip nurodoma knygos iSvadinéje dalyje, i vidurio Balta-
Tusija prade]o skverbtis ryty slavy gentys, kurios IX—X a. galutinai asi-
miliavo anks¢iau ten gyvenusius baltus. Pastebésime, kad analogiSkas i3-
vadas $iuo metu pri¢jo ir dauguma kity tyrinétojy '°.

Kaip minéta, knygoje yra ir nemazai iliustracijy, reikiamai papildan-
iy joje déstomas mintis. Deja, ju kokybé nekokia, dél ko kiek nuken-
téjo Sis gana vertingas darbas.

Aptartoji monografija yra didelis indélis i senovés balty.genciy me-
«dziaginés kultiiros, jy santykiy su kaimynais bei etnogenezés tyriné-
jimus.

Vytautas Daugudis

V Urtans. Senakie depoziti Latvija. ,,Zinatne", nga 1977, 284 p.,
124 pav., 5000 egz.

Lobiai yra specifinis archeologijos mokslo Saltinis. Todél raSyti kny-
-ga apie juos yra daug sudétingiau negu apie kitus archeologinius pa-
minklus. Lobiai daZniausiai randami atsitiktinai, daiktai daZnai greit pa-
sklinda net tarp keliy radéjy, o kartais belieka tik pats radimo faktas.
Net paprasta lobio publikacija pareikalauja i$ tyrinétojo didelés kantrybés
ir kruopstumo: reikia teirautis radimo liudininky, raustis archyvuose, var-
tyti per10d1kq ar kitus leidinius, lankytis radimo vietoje, perziiréti pac1us
radinius ir pan. Tai viena. Antra, interpretuojant lobius, reikia gerai is-
manyti archeologijos teorija. Kantrybés, kruopStumo ir Ziniy recenzuoja-
mos knygos autoriui uzteko.

V. Urtano pasirinktas bidas — vienoje knygoje aprépti 108 Latvijos
lobius (dél 17 jy dar abejojama) ir apibendrinti daugiau kaip 7000 daik-
ty —yra labai vertingas. Autorius galéjo jvairiais aspektais apZvelgti
ypa¢ placig balty ir kltu genciy Latvijos teritorijoje istorijos panoramg;
<chronologiskai darbas aplma 2500 mety.

Monografija susideda i§ jZangos ir septyniy skyriy, 10g1ska1 dah]amq
i dvi dalis. Autoriaus tyrinéjimai, samprotavimai, ieSkojimai atsispindi
pirmuose SeSiuose skyriuose, o septintajame 1sdestyta konkreti lobiy me-
dziaga. Taip pat pridedamas literatiiros sqrasas, asmenvardziy rodyklé,
alfabetinis lobiy geografiniy vietoviy sgraSas, santraukos rusq ir vokie-
€iy kalbomis, 124 paveikslai.

®BoaratiteKyankrayckerne P. K. 3Bemaeperme B BocrouHoit Awrse B XIII—
XV BB. (DO AAHHBIM MCCAE€AOBaHM Maimsroabckoro ropoaumia).— B k.. Bocrounas Espoma
B APSBHOCTH W CpejpHeBeKOBbe, M., 1978, c. 166—168.

9 Cepos B. B. Caépsime..., ¢. 48—53,
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IZangoje autorius nurodo, kad knygos pagrinda sudaro visi jam Zino- - -

mi iki 1975 m. rasti Latvijoje lobiai, chronologiskai priklausantieji nuo
1300 m. pr. m. e. iki 1200 m. e. mety. Informuojama, kad medZiaga apie
lobius saugoma Latvijos TSR istorijos, Jelgavos G..Eliaso istorijos ir
meno, Rygos istorijos ir laivininkystés, Maskvos valstybiniame istorijos:
muziejuose, valstybiniame ErmitaZe, Latvijos ir Estijos TSR MA istorijos:
institutuose.

Pirmajame skyrelyje V. Urtanas apibendrina Latvijos lobius lie¢ian-
¢ig bibliografijg, ja suskirsto j tris laiko tarpus: XVIII pab.—1917 m.,
1920—1940 m., nuo 1940 m. iki misy dieny. SupaZindindamas skaitytoja
su kiekvienu laikotarpiu, autorius stabteli prie atskiry tyrinétojy, sumi-
‘nédamas ir jvertindamas jy darbus. 1§ $ios apzvalgos aiskéja, kad litera-
tiros teikiama informacija apie lobius nevienodai vertinga. Pasirodo, kad
dalis lobiy visai nepateko j moksline apyvarta, kiti dar nepakankamai
iSnagrinéti, o kai kurie susilauké ypatingo tyrinétoju démesio. Pavyz-
dZziui, T KokumuiZos lobiui net 30 autoriy paskyré apie 70 darby. Bidin-
ga tai, kad dauguma tyrinétojy visai nesprendzia probleminiy klausimy,
iSplaukian¢iy i$ lobiy, kaip mokslo $altinio, medZiagos, t. y. nedaro so-
cialiniy-ekonominiy iSvadu.

Antrasis skyrius, vienas i§ didZiausiy, skirtas lobiy sudéciai. Cia au-
torius atidZiai perZitiréjo apie 2250 jvairiy dirbiniy bei graiky, romény,
araby ir Vakary Europos 4982 monetas. Klasifikuodamas visg $ig medzZia-
ga, jis iSskiria 169 dirbiniy tipus bei variantus. Tai jvairlis papuosalai
(diademos, antsmilkiniai, antkaklés, karoliai, smeigtukai, segés, kabuéiai
ir pakabélés, apyrankés, Ziedai, sagtys, apkaléliai, jvijos), ginklai (kala-
vijai, ietigaliai, kovos kirviai, stréliy antgaliai, skydai), Zirgo ir raitelio
aprangos reikmenys (Zaslai, balno kilpos, pentinai, botko¢iai), Zemdirbys-
tés bei gyvulininkystés darbo jrankiai (noragai, kapliai, pjautuvai, dal-
giai, zirklés), kalviy, juvelyry ir kity amatininky instrumentai bei Za-
liava, drabuziy dalys, jvairGs buitiniai ir kulto reikmenys (keramika,
geriamieji ragai, spynos, skiltuvai, Sukos, statulélé, laivelis ir kt.), nu-
mizmatiné medziaga ir prekybos reikmenys (monetos, svarstyklés, bezmé-
nas, vario, Zalvario, sidabro lydiniai). Visi $ie daiktai suskirstyti grupémis,
aptariama jy chronologija, pasekamas paplitimas, ieSkoma jiems parale-
liy uz Latvijos riby. Taigi autorius jdéjo daug darbo, siekdamas jvairia-
pusiSkos lobiy turinio analizés.

~Tretiajame skyriuje V. Urtanas siekia atskleisti Latvijos lobiy uZka-
simo prieZastis. Kaip ir kity krasty tyrinétojai, jis skiria dvi lobiy kate-
gorijas: ekonominius ir sakralinius. Pirmieji lobiai uzkasti, kilus pavojui,
, saugumo sumetimais. Jie paprastai slépti gyvenvietése, kapinynuose ar
netoli jy, kad, praéjus pavojui, juos buty lengva atrasti ir pasiimti. To-
kie lobiai, pvz., Zalvario amziuje galéjo priklausyti visai bendruomenei.
Vélesni — tai atskiry Seimy ar asmeny (feodaly, pirkliy, juvelyry ir kt.)
turtas. Autorius pazvmi, kad kai kurie i§ jy, turint galvoje tuos laikus,
buvo labai. dideli. Pvz., yra lobiy, kuriuose buvo 5749 g sidabro, 25 kg
gintaro ir pan. Ekonominius lobius Latvijoje sudaro daugiausia brangis
daiktai ir monetos. Tuo tarpu sakraliniuose lobiuose, pakastuose religi-
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niais sumetimais,— maZiau vertingi daiktai. Cia randama geleZziniy, akme-
mniniy, zalvariniy, kauliniy dirbiniy.

Ketvirtame skyriuje — jdomis lobiy tuometinés vertés apskaiCiavimai.
Pasitelkdamas raSytinius Saltinius ir lygindamas mokéjimo priemones
ivairiuose kra$tuose, autorius nustato realia kai kuriy lobiy verte.
Pvz., uZz Rijnieky lobio sidabra -(XI a.) Rusioje galima buvo nupirkti
56 arklius arba 141 karve, arba 2246 avis, arba tiek pat parSeliy. Uz
‘Sarajy lobyje (X a.) rastas sidabrines araby monetas, svérusias 117 g,
"Volgos Bulgarijoje galima buvo pirkti 16—18 kiaunés kailiuky. Autorius
‘pabrézia, kad tokie apskaic¢iavimai yra nelengvas ir painus darbas.

Lobiai yra dékingas Saltinis nustatyti prekybinius ry$ius su kitais kras-
‘tais. Pvz., jau i§ Zzalvario amziaus lobiy matyti, kad Latvija tuomet pa-
laiké rysius ne tik su artimaisiais kaimynais (Lietuva, Estija, Suomija),
‘bet ir tolimesniais kraStais (Skandinavija, Rusia, buv. Rytprisiais, Len-
kija). Penktajame knygos skyriuje V. Urtanas ir nagrinéja su prekyba
'susijusias problemas. Cia perziirima ir lobiuose rastoji numizmatiné me-
.dziaga — graiky, Romos, araby ir Vakary Europos monetos. Nustates ju
pasirodymo Latvijoje laika, topografija bei kelius, kuriais jos pateko
i krasta, autorius kelia mintj, kad kai kurie $iuolaikiniai keliai, pvz., pa-
lei Dauguva, pajurj, per centring Kurzeme, jau yra buve seny senovéje.
Jis prieina i3vadg, kad tuometiniy Latvijos ekonominiy ir administraci-
miy centry kaip tik ir reikia ieSkoti prie keliy, kur daugiausia lobiy.
‘Jo nuomone, Dauguvos kelias — tai tarptautinés prekybos magistralé, ku-
ria Vakary Europa susisiekdavo su arabiSkaisiais Rytais, Skandinavija —
-su Bizantija. Jdomiis autoriaus samprotavimai apie tai, kad jau X a. Lat-
vijoje i§ diduomenés buvo issiskyre vietiniai pirkliai profesionalai, kad
prekybos iSsivystymas sudaré sglygas piniginés ir svorio sistemy susida-
rymui kraSte. ‘ v

Gilus lobiuose rasty daikty iSnagrinéjimas leido autoriui gvildenti ir
.amaty problemas. SeStajame skyriuje aptariama Zalvario, sidabro, alavo,
Svino, geleZies, medZio apdirbimas, tekstilé, ornamentika. Konkreciais pa-
vyzdZiais parodoma, kad spalvotyju metaly dirbiniai buvo iSliejami, nu-
kalami, pagaminami i§ lietos, kaltos, temptos vielos. Apipavidalinami jie
buvo jvairiais bidais: tordiravimu, graviravimu, Stampavimu, inkrusta-
-vimu, sidabravimu ir kt. Daugelis daikty yra graziai ornamentuoti. Su-
pazindindamas skaitytojg su ivairiais technikos ir ornamentavimo budais,
autorius juos pristato chronologiskai, vadinasi, iSdésto spalvotyjuy metaly
apdorojimo istorijg, juvelyrininkystés pasiekimus. Remiantis lobiy radi-
niais, atitinkamai aptariama ir kalvio veikla. Tiro pelkés lobis suteiké
galimybe autoriui atkurti IX a. vyro kostiuma ir X a. motery drabuZj.
Kaulo, rago, akmens, gintaro, odos dirbiniams bei keramikai pazinti Lat-
-vijos lobiai medziagos teduoda labai maZai.

Septintajame skyriuje, pac¢iame didziausiame, duodamas lobiy aprasy-
mas. Chronologine tvarka ¢ia iSdéstyti visi 108 lobiai, nurodant, kur
kiekvienas jy yra saugomas $iuo metu. Taip pat informuojama, kas, kada
ir kur lobj yra minéjes spaudoje. Trumpai apraSoma lobio radimo metai
ir aplinkybés, i§vardijami visi radiniai, nurodomas lobio svoris, chrono-
logija. Turint omeny, kad kiekvienam apraSytam lobiui yra rapestingai
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parengta iliustracija, manau neklystu sakydama, kad $is skyrius sudaro
recenzuojamos knygos aukso fonda. Jis labai naudingas ne tik Latvijai,
bet ir jos kaimynams.

Apskritai $is V. Urtano knygos pasirodymas yra reikSmingas jvykis
tarybiniame archeologijos moksle. Tai pirmoji monografija apie Pabal-
tijo krasty lobius. Lietuvos archeologai ja ypa¢ vertina, nes ji padeda
spresti bendrus balty istorijos klausimus.

Laima Vaitkunskiené

A. TI. Tpuukesunu. CouuanbHas Gopn6a ropoxan benopyccun
(XVI—XVIII BB.). «<Hayka u texunka», Munck, 1979, 152 c., 1000 sxs.

Per paskutinj penkmetj baltarusiy istorikai padaré nemaza $uolj mies-
ty istorijos tyrinéjimuose. 1975 m. MA Istorijos institutas isleido net dvi
knygas: Z. Kopyskio ,Socialinis-politinis Baltarusijos miesty vystymasis
XVI a—XVII a. pirmoje puséje” ir A. Grickevi¢iaus ,Privatiis Baltaru-
sijos miestai XVI—XVIII amziuje". 1966 m. i§ spaudos i$éjo to paties
Z. Kopyskio antra knyga ,Ekonominis Baltarusijos miesty vystymasis
(XVI—XVII amzZiuje)". Abi Z. Kopyskio knygos sudaro monografija, pa-
dalyta j dvi dalis greiciausiai dél knygy dydZio ribojimo. Aptariamas
A. Grickevi¢iaus darbas ,Baltarusijos miestie¢iy socialiné kova (XV—
XVIII a.)" yra 1975 m. iSéjusio tesinys, nes skirtas privatiems miestams.
Leidinys padalytas i dvi knygas grei¢iausiai dél ty paéiy formaliy prie-
ZasCiy. .

Tiriamuoju laikotarpiu priva¢iy miesty Baltarusijoje buvo daug dau-
giau negu Lietuvoje. Tokie Zymiis miestai, kaip Sluckas, Kopylis, Druja,
Nesvyzius, Miras, Kleckas, Kopysas, buvo Lietuvos didiky nuosavybé, ne-
kalbant jau apie miestelius, buvusius vals¢iuose. A. Grickevitius, ais-
kindamas miestiec¢iy tarpusavio santykius ir konfliktus su miesty valdy-
tojais, savininky vietininkais, remiasi daugiausia Slucko ir Nesvyziaus
miesty, priklausiusiy Radvilams, archyvine medziaga, kuri turtingiausia
ir tyrinétojui lengviausiai prieinama. )

Privaciy miesty miestieCiy kova vertinama trimis aspektais: 1) kaip
buvo pasiprieSinama feodalinei priespaudai ir feodalinei santvarkai, 2) so-
cialiniais konfliktais miestie¢iy bendruomenése ir 3) tautiniais religiniais
prieStaravimais. Remiamasi medZiaga ty miesty, kurie turéjo Magdeburgo
teisg. Tarp privilegijuoty miesty miestie¢iy, ar jie buvo privatis, ar
valstybiniai, vadinasi, didZiojo kunigaik$¢io nuosavybéje, didelio skirtu-
mo negaléjo biti. PasiprieSinimo formos feodalinei priespaudai buvo tos
pacios, kurias Zinome i§ Lietuvos miesty, visy pirma Vilniaus, istorijos.
Slucko miestieCiai sunkesnj feodalinj jungg vilko dél dviejy prieZaséiy:
miestas buvo Radvily nuosavybé, dél jo varzési Radvily Seimos palikuo-
nys ir jy konkurentai —Xkitos Sakos didikai. Taigi miestie¢iai kentéjo ne
tik nuo teismo ir administracijos pareiginy, kas buvo biidinga ir vals-
tybiniams miestams, bet ir nuo besikei¢ian¢iy savininky, o tie pasikeiti-
mai nebuvo taikis. Sluckas buvo tvirtovés miestas, jame buvo laikoma
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privadios kariuomenés jgula. Jos virSininkas net ir taikos metu savo ga-
lia miestieéiams rodé ne maZiau negu vaitas ar burmistras. Valstybiniai
magdeburginiai miestai nuo vaivados, kaip karinio vir§ininko valdZzios,
buvo apsaugoti jstatymais, kuriy nebuvo paisoma tik kariniy samysSiy
metu. Slucko ir NesvyZiaus tvirtovés komendantas 1662 m. verté siuvéjy
cecho narius uZ dyka siiiti péstininkams 3varkus, j priverstinius darbus
varé miirininkus. Kaip buvo paZeidZiami prekiniai-piniginiai santykiai,
matyti i§ daugybés miestie¢iy skundy Boguslavui Radvilai, miesto savi-
" ninkui (p. 20).

Tigai truko didiky varZybos dél Liudvikos Karolinos Radvilaités pa-
veldéty dvary Lietuvoje ir Baltarusijoje. Lietuvos Didziosios Kunigaiks-
tystés Vyriausiojo tribunolo instigatoriaus (prokuroro), be kity kaltini-
muy Radvilaitei, iStekéjusiai uZ Brandenburgo kurfiursto siinaus, Prisijos
hercogo, buvo kaltinimas, kad ji savo valdy komisarais atsiuntusi- Jong
Chvalkovskj ir Jona Regeri, uZsienietius i§ Berlyno, ir kad Slucko gu-
bernatorius Abraomas Bekeris taip pat uZsienietis. Jie administruoja jos
valdose esanc¢ius miestus ir kaimus ne pagal Ze¢pospolitos, o pagal Pri-
sijos jstatvmus, Slucko pilyje kaldina varines monetas, uZ jas supirki-
néja auksines ir sidabrines ir jas gabena j Prisija. 1687 m. ten kurfiurstui
ju buvo iSgabenta daugiau kaip uZ pus¢ milijono auksiny (p. 23).

1764 m. buvo sekvestruotos j uZsienj idvyto Karolio Radvilos dideles
valdos. Jas perémé Lietuvos generaliné konfederacija, jos vadovai — kanc-
leris Fridrikas Cartoriskis ir pakancleris Antanas PSezdeckis. Miestams
jie paskyré komisarus. Karolis Radvila, Rusijos vyriausybés paremtas,
1767 m. grizo i§ istrémimo ir sudaré jo valdoms padaryty nuostoliy s3-
rasa pagal miestieciy parodymus. Zinoma, nuostoliy dydis galéjo but per-
détas, taciau riekyla abejoniy dél konfederaty pastangy pasinaudoti pro-
ga ir pasipelnyti. Ir tai nebuvo vienintelis kartas. '

Miestietiai gynési jvairiais budais individualiai ir kolektyviai. Viena
i§ pasiprie$inimo formu buvo bégimai i§ miesto. Autorius daro iSvada:
. Priva¢iy miesty miestie¢iy i$éjimas (daZnai su Seimomis) reiské, kad
visikai nutraukiami santykiai su miesto valdytoju, kad ieSkoma geresniy
gyvenimo salygu kitame mieste, nutraukiami valdinystés rySiai su mag-
natu, ir kiek tai ardé feodalinés Zeépospolitos istatymus, reikia laikyti
klasiy kovos pasireiskimu” (p. 49). Kaip ir ivairiausiu formy skundai,
iséjimai i miesto ir net pasiprieSinimai jéga buvo nukreipti ne prie§
feodalinius jstatymus, o prie§ juy paZeidimus. Zinoma, tai buvo. pasiprie-
%inimas, kuri galima vadinti kova, tatiau autoriaus pateikti faktai nelei-
dzia teigti, kad toji kova savo tikslais bity buvusi antifeodaliné, griovusi
feodalizma kaip sistema. Néra duomeny, kad privad¢iu miesty miestieciai
biitu reikalave ju miestus suvalstybinti ir kad jie bitu sieke valstvbés
pilie¢iu teisiu, kad butu stoje prie§ Slékty politines ir dkines privilegi-
jas. Juk pagal 1566 ir 1588 m. Lietuvos Statutus Slektos galéjo apeiti vi--
daus rinka ir savo dvary gaminius be muito gabenti i uZsienio rinkas, o
i¥ uZsienio tokiomis pat salygomis atsigabenti sau prabangos dalyky ir
savo valstietiams bitiniausiy prekiy. XVII a. Baltarusijos, kaip ir Lietu-
vos, miestai tebebuvo tipiskai feodaliniai ir, prieSingai uZsienio Saliy
miestams, nesudaré tre¢iojo luomo branduolio. Pagrindinio feodalizmo
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istatymo — privilegijuotos Zemés nuosavybés miestie¢iai XVII a. dar ne-
griové. Griovimas prasidéjo XVIII a. viduryje, kylant judéjimui uz mies- .
tieciy teisiy sulyginimg su bajorais. Tuo buvo reiskiamas pilietiniy ir
politiniy teisiy reikalavimas. .

" Autorius gana placiai apraSo Nalivaikos ir Bogdano Chmelnickio va-
dovautus sukilimus, kurie buvo ne tik socialiniai, bet ir tautiniai. Mies-
tie¢iy dalyvavimas tuose sukilimuose, palyginti su kazoky, $lékty ir vals-
tieCiy dalyvavimu, buvo visai nezymus. Tas dar kartg liudija miestieéiy,
kaip socialinés visuomenés dalies, silpnumag.

Aiskindamas konfliktus miestie¢iy bendruomenés viduje, autorius lai-
kosi F. Engelso duotos miestieciy klasifikacijos. Patricijus sudaro vadina-
mi kilmingieji pagal jy turts. Jie uZima vietas magistratuose. Jiems opo-
zicijg sudaro biurgeriai, pagal savo verslg ir turta jie, kaip ir patricijai,—
miesto pilie¢iai. Plebéjai — miesto gyventojai, bet ne miesto pilie¢iai. Tai
amaty pameistriai, mokiniai, padieniai darbininkai, nuskure amatininkai
ir | miestus atbége kaimieciai. Miesto' pilie¢iai, nepriskirtini prie patri-
cijy, sudaré visuomene, aktuose vadinamg pospolstwo arba communitas,
dél teismo ir administracijos normy pazeidimo ir magistrato nariy savi-
valiavimo beveik nuolat esan¢ig opozicijoje. Tokia pat opozicija reis-
kési ir valstybiniuose miestuose, turinéiuose Magdeburgo teises. Autorius
pateikia nemaza fakty i§ pameistriy ir mokiniy konflikty su cechy meist-
rais ir tuos konfliktus traktuoja kaip kova prie$ isnaudojima. Cechy sta-
tutai reguliavo pameistriy ir mokiniy santykius su meistrais. Jie nustateé,
kiek mokiniy meistras gali turéti, kiek mety mokslas turi testis, kada
pradedama mokéti uz darba pameistriui. Laikantis statuty reglamentaci-
jos, meistras mokytojas negaléjo biiti savo mokinio i$naudotoju. Kitaip
reikalai klostési irstant amaty cechinei sistemai, kai toji sistema darési
gamybos stabdziu ir kai pameistriai i§ mokiniy pasidarydavo samdomais
meistro darbininkais, o ne savarankiskais amatininkais. Cechy sistemos
irimo procesg susekti labai svarbu, nes nuo to proceso priklausé smulkiy
kapitalistiniy jmoniy atsiradimas.

Paskutiniame knygos skyriuje aiSkinama, kokj samy$j miestuose su-
kelé baznytinés unijos paskelbimas Breste 1596 metais. Ze¢pospolitos vy-
riausybé rémé unitus, paneigdama pravoslavy politines teises ir skatin-
. dama kataliky baznycios ekspansijag buvusios Lietuvos Didziosios Kuni-
gaikstystés pravoslaviSkose zemése. Tai davé progos Rusijos vyriausybei
détis visy pravoslavy gynéja ir imtis politiniy priemoniy. Paremdamas
savo iSvadas, autorius cituoja (p. 132) F. Engelso straipsnj ,Rusy cariz-
mo uzsienio politika”, kur raSoma: , Tais laikais, kada didZiarusiai pateko
po mongoly jungu, Baltarusija ir MaZoji Rusija nuo aziati3ko antpliidZio
apsisaugojo prisijungdama prie vadinamos Lietuvos kunigaiksStystés. Po
to toji kunigaikstysté laisvu noru susijungé su Lenkija. Nuo to laiko dél
aukstesnio Lenkijos civilizacijos lygio Baltarusijos ir MaZosios Rusijos
bajorija Zymiai sulenkéjo, o XVI amZiuje, kada Lenkijoje viepatavo jé-
zuitai, pravoslavus rusus, Lenkijos pilie¢ius, verté détis prie Romos ka-
taliky baznycios. DidZiarusiy carams tai sudaré preteksty savintis visa
buvusios Lietuvos kunigaikStystés teritorija kaip Lenkijos engiama na-
cionaling rusy sritj, nors, Zymiausio dabartinio slavisto Miklasi¢o many-
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mu, maZarusiy kalba yra ne koks nors vienas rusy kalbos dialektas, o
visai savarankiSka kalba; kita kiSimosi dingstis buvo pravoslavy ir unity
gynimas, nors $itie jau seniai buvo susitaike su savo padétimi santykiuose
su Romos kataliky baZznycia".

A. Grickevi¢ius kokios nors reikdmés Liublino unijai (1569 m.) ne-
skyré, nors baZnytinés unijos paskelbimas buvo tos politinés unijos vai-
sius. Lietuvos Statutas DidZziosios Kunigaikstystés pilie¢iams buvo garan-
taves lygias teises be religijos ir tuo patiu tautybés skirtumo. 1588 m.
Lietuvos Statuto tvirtinimas buvo kompromisas dél politinés unijos vyk-
dymo. Siame, tre¢iame, Statute, lyginant ji su pirmuoju (1529 m.), miestie-
&iy teisés bajory naudai tiek susiaurintos, kad jie nebegali biti Zemés
savininkais ir tuo pa¢iu valstybés pilieCiais.

A. Grickevi¢iaus knygos moksling verte sudaro ne tik tai, ka jis is-
aiskino, bet ir tai, kad jis iskelia aiSkintinus klausimus, be ko istorijos
mokslas nedaryty paZzangos.

Juozas Jurginis

I3 naujausios stryjkovskianos

Maciej Stryjkowski. O poczatkach, wywodach, dzielnoSciach,
sprawach rycerskich i domowych slawnego narodu litewskiego, zemoj-
dzkiego i ruskiego, przedtym nigdy od zadnego ani kuszone, ani opisane,
z natchnienia BoZego a uprzejmie pilnego doswiadczenia. Oprac. Julia
Radziszewska. Warszawa, Panstwowy Instytut Wydawniczy, 1978. 764 p.+
+5 iliustr. lap. + 1 zemél., 8290 egz.

Julia Radziszewska. Maciej Stryjkowski, historyk-poeta z epoki
Odrodzenia. Katowice, Uniwersytet Slaski, 1978. 168 p. su iliustr. (Prace
Naukowe Uniwersvtetu Slaskiego w Katowicach, Nr. 208), 830 egz.

Susidoméjimas Motiejaus Stryjkovskio (1547—prie$ 1593 m.), vieno i
pirmyjy profesionaliy Lietuvos istoriky, gyvenimu ir darbais buvo toli
grazu nevienodas, nepaisant, kad daugiau kaip 200 mety jo kronika buvo
Ziniy apie senaja Lietuva pagrindiné sankaupa. Panaudojes ko ne visa
Lietuvos DidZiosios Kunigaikstystés XIV—XVI a. istoriografijos palikima,
daugiausia Lietuvos metra$¢ius (po jo jais mazai kas domeéjosi; XVIII a.
jie jau buvo laikomi dingusiais), jis tapo rySkiausia senosios misy isto-
riografijos ceziira, nusistovéjusiu jos matmenimi. Nei XVII, nei XVIII a.
Lietuva neturéjo jam lygaus istoriko.

M. Stryjkovskis buvo vertinamas daznai priestaringai: arba beatodai-
rikai liaupsinamas, arba menkinamas (jau XVIII a. pabaigoje A.-L. Sle-
ceris laiké jj fantastu ir mistifikatoriumi). Didelis susidoméjimas jo ras-
tais sutapo su bendru Lietuvos istoriografijos pagyvejimu XIX a. pradzio-
je, kuomet buvo surasti Lietuvos metrasciai ir akivaizdZiai jsitikinta, kad
kronikininko darbuose daugiau saZiningai laikomasi senujy teksty negu
fantazuojama. 1846 m. buvo parengtas ir iSspausdintas naujas, jau 3-iasis,
M. Stryjkovskio kronikos leidimas su turiningais M. Malinovskio ir I. Da-
nilavi¢iaus jvadiniais straipsniais!. Siuo leidimu daugiausia tebesinau-

1gtryjkowski M. Kronika polska, litewska, 7médzka i wszystkiej Rusi. Wyd.
nowe, t. 1—2. Warszawa, 1846.
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dojama iki Siol. Ilgainiui toji susidoméjimo M. Stryjkovskiu banga émé
slugti. Negalima sakyti, kad jis buvo uZmirstas, taciau deramo démesio
jam rodyta nebent tik Lietuvos metraS¢iy tyrinéjimuose.

Naujas susidoméjimas M. Stryjkovskio palikimu, jo recepcija, vieta
Lietuvos, Lenkijos ir Rusios 1stor10graf1]o]e kilo maZzdaug pries 20—
15 mety. Pasirodé A. Rogovo monografija ir kiti darbai?2 Ypaé didelis
pagyvéjimas jauliamas Lenkl]OJe Prie to susidoméjimo daug prisidéjo
laikyto dingusiu ankstesnio jo kronikos varianto suradimas, taip pat po-
lemika su A. Rogovu3 Bene dauglau51a pastaruoju metu apie M. Stryj-
kovski yra raSiusi J. RadziSevska* kuri pirmoji paskelbé Zinig apie
minétg ankstesnj kronikos varlantq ir paruo$é ji spaudai. Neseniai is-
spausdinta ir M. Karpluk studijos apie M. Stryjkovskio rasty kalbg 1-oji
dalis 5. Paskutiniuoju metu specialiai arba $iaip jau progomis anie M. Stryj-
kovskj 8is tas svarbaus paraSyta ir pas mus® Intriguojanc¢ig Zinig pa-
skelbé ,Pravda”: vienoje didZziausiy Leningrado saugykly — TSRS Moks-
ly Akademijos Rusu literatiiros institute (Puskino namuose) — tarp kitu
lituanistiniy rankras¢iy surasta ir ,,neZinoma Motiejaus Stryjkovskio poe-

2 Poros A. U PyccKo-NOAbCKHE KYyABTYDHBIE CBSI3M B 310Xy Bospoxaenus (CTpeIif-
KOBCKHY ¥ ero XpoHMKa). M., 1966; CTpPBIIKOBCKMI M pycCcKas ucropuorpadus IIepBoH IIo-
aoBuHEl XVII B.— B kH.: VcrouHurRy m mcropHorpacdus CAaBSIHCKOTO CpPEAHEBEKOBbSI. M.,
1967; Yaamuk H. «AuroBckag u JKMONTCRAasS KPOHHKa» M €€ OTHOIIEHHE K XPOHHKaM
Berxoena u M. Crpeiiikosckoro.— B kH.: CaassHe u Pyce. M., 1968; u ap..

3Sielicki F. Kronikarze polscy w latopisarstwie i dawnej historiografii ruskiej.—
Slavia Orientalis, r. 14, 1965 Budka W. Do zyciorysu Macieja Stryjkowskiego (spros-
towania i uzupelnienia).— Ruch Literacki, r. 10, 1969; Sajkowski A. Czytajac Stryj-
kowsklego—Pamletmk Literacki, r. 60, 1969, zesz. 4, Bardach J. Studia z ustro;u
i prawa Wielkiego Ksiestwa Litewskiego XIV—XVII w. Bialystok, 1970; ir kt.

4 Radziszewska J. Maciej Stryjkowski a latopis Bychowca.— Sprawozdania z
Posiedzienn Komisji (Polska Akademia Nauk. Oddzial w Krakowie), 1966, styczefi—czerwiec
{iSleista: 1967], p. 78—81; W sprawie autorstwa tzw. Latopisu Bychowca—Ze-
szyty Naukowe Wyiszej Szkoly Pedagogicznej w Katowicach, Nr. 32: Prace Historyczne,
Nr. 2, 1967, p. 47—73; Dwa fragmenty nieznanego rapsodu Macieja Stryjkowskiego.—
Prace Naukove Uniwersytetu Slaskiego, Nr. 35: Prace Jezykoznawcze, Nr. 2. Katowice,
1973, n. 135—142: Ze studiéw nad latopisarstwem litewsko-ruskim.— W: Slowianie w dzie-
jach Europy. Studia historyczne ku uczczeniu 75 rocznicy urodzin i 50-lecia pracy nau-
kowej profesora’ Henryka Powmianskiego. Poznafi, 1974, p. 183—192; Opowies¢ Macieja
Stryjkowskiego ,,O wzieciu Konstantynopola albo Carogrodu".— Prace Naukowe Uniwer-
sytetu Slaskiego, Nr. 72: Prace Historyczne, Nr. 4. Katowice, 1975, p. 27—47; Nieznany
opis arrasow z wieku XVI.—Rocznik Krakowski, t. 49, 1978, p. 27—36; ir kt.

SKarpluk M. O jezyku Macieja Stryjkowskiego, historyka i poety z drugiej

polowy XVI wieku. [Cz.] 1: Regionalizmy, cechy ruskie i poetyzmy w dziedzinie fone-
tyki. Wroclaw—Warszawa—Krakow—Gdansk, 1977, 108 p. (Polska Akademia Nauk. Od-
dziat w Krakowie. Prace Komisji Jezykoznawstwa, Nr. 45).
. SLebedys J. Mikalojus Dauk3a. V. 1963; Senoji lietuviy literatira. [Paruosé
J. Girdzijauskas] V. 1977, Jurginis J Renesansas ir humanizmas Lietuvoje.
V., 1965; Zaborskaité V. Renesanso kultiros apraiskos M. Strijkovskio ,Kroni-
koje".— Lietuvos TSR Moksly Akademijos darbai. Serija A, t. 2/19, 1965; Batira R.
Lietuvos metrasciy legendinés dalies ir M. Strijkovskio ,Kronikos" istoriskumo klausi-
mu.— Ten pat, t. 2/21. 1966; Juc¢as M. Lietuvos metrastis. V. 1968; Jonynas A.
Lietuviy folkloras M. Stryjkovskio ,Kronikoje".— Kn.: Lietuviy poetikos tyrinéjimai. (,Li-
teratiira ir kalba", t. 13). V., 1974; ir kt.
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ma" (,Wiersz o porazeniu 30000 Moskwy [...] roku [...] 1564 Janu-
ary 18...") 7. :

Pernai Lenkijoje pasirodé du ilgai laukti Zymiausi paskutiniyjy de-
Simtme¢iy stryjkovskianos darbai — J. RadziSevskos monografija avie kro-
nikininka ir netrukus po jos — ankstesnis M. Stryjkovskio kronikos va-
riantas —, Apie garbingos lietuviy, Zemaitiy ir rusény tautos pradzia, ki-
lima ir narsa, karzygiSkus darbus ir vidaus reikalus..." Kronikos teksto
jvadg (p. 5—25) ir komentarus (p. 609—663) parasé J. RadziSevska, ku-
riai talkininkavo ir kiti Zinomi autoriai: konsultavo ir rodykles (p. 687—
746) sudaré H. 'Visneris, Zodyna (p. 665—676) sudaré ir pastabas apie
kalba ir teksto perteikimg (p. 26—29) parasé M. Karpluk, lotyniskus
tekstus verté M. Sciebora ir J. Senkovskis, lietuviSskus — J. Safarevicius,
XVI a. Lietuvos Zemélapj nubraizé V. Vodeckis. Knygoje taip pat iS-
spausdintos M. Stryjkovskio eilés , Anie lenky bajorijos laisves” (,.Spiew
o wolnosci $lachty polskiej”, p. 605—606), surastos Lenkijos Moksly
Akademijos bibliotekoje Krokuvoje, taip pat A. Rotundo lotyniskos eilés
Jurgiui, Simonui ir Aleksandrui Olelkai¢iams su lenkiSku jy vertimu
(p. 603—604). Beje, verciant pastarujuy antraSte, galimas daiktas, reikéjo
iSversti ir lotymiSka abreviatirg SRM (sua regia maiestas), kurios len-
kiskas atitikmuo yra JKM (jego krélewska mos¢).

Teksto jvadas, apskritai paémus, yra tik monografijos modifikuota
santrauka, todél plac¢iau prie jo sustoti néra reikalo. .

Kokia gi vietg M. Stryjkovskio palikime uzima po 400 mety paskelb-
tas ankstesnis jo kronikos variantas? Sis M. Stryjkovskio tekstas néra
absoliuti naujiena. Dar misy amZiaus pradZioje Radvily bibliotekoje
NesvyZiuje ji aptiko ir aprasé Zinomas archeografas S. PtaSickis®. Jis
probégimais palygino ji su spausdintos (1582) kronikos tekstu ir nuro-
des, kad tarp ju esama daug pana$umo ir tapatumo (,tak samo, tylko
wierszem"), visgi padaré iSvada, kad tai du savarankiSki veikalai. Deja,
po S. Ptadickio niekas rankras¢iu nesidoméjo. Kary sikuryje pasikeité
ir jo saugojimo vieta. Ne taip seniai jis buvo surastas Lenkijos Naciona-
linéje bibliotekoje VarSuvoje (sign. III 6806) S

"BackakoB B, ITamuemko A. TaiHE cTapsix mamok.— ilpaBaa, 21 ceHTAGPS
1979 r.; Iwaszkiewicz N. Na tropach sensacyjnego odkrycia. Bezcenne polonika.—
Literatura, 20/27 grudnia 1979, Nr. 51/2 (409).

8 ptaszycki S. Wiadomo$¢ bibliograficzna o rekopisie nieswieskim Kroniki Ma-
cieja Stryjkowskiego.— Pamietnik Literacki, r. 2, 1903, p. 220—246.

9 Tokia jo signatiira nurodoma publikacijos jvade ir Nacionalinés bibliotekos rank-
rasciy kataloge (zr. Katalog rekopiséw Biblioteki Narodowej, t. 7: Rekopisy 6601—
7000. Zbiory Morstinéw, Radziwilléw, Potockich i inne rekopisy XVI—XVIII w. Pod red.
K. Muszyfiskiej. Warszawa, 1969, p. 307—308'. Monografijoje (p. 12, 19, 21, 27
ir kt) signatiira kitokia (6809), o 1967 m. straipsnyje (Zr. iSnaSa 4) ji nurodoma dar
kitaip (6896). Be to, monografijoje nurodoma (p. 54), kad rankrastis turi 404 lapus, o
jvade (p. 22) ir kataloge — 406. KaZin, ar teisingai autoré aiSkina ir rankrastio prove-
niencija. Ji rafo [ivadas, p. 19; monografija, p. 56|, kad Sis M. Stryjkovskio veikalas,
sprendziant pagal irasy ,Wilanowski” [kitur: — ,Wilamowski"], priklauses Vilanovo bib-
liotekai. Teisus, kiek atrodo, yra vienas recenzentas, nurodes, kad rankradtj XIX a. pa-
baigoje greitiausiai buvo jsigijes Zinomas antikvaras Cezaris Vilanovskis (1846—1893) ir
paskui perleides ji NesvyZziaus Radvily bibliotekai [zZr. Abe. Stryjkowski redivivus.—
Twérczosé, 1979, Nr. 11/412, p. 162—163]. .
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RankraStyje skiriami bent 4 braiZai. Publikatoré isitikinusi (jvadas,
p. 22; plg. monografijos p. 55), kad didZioji rankrasc¢io dalis (lap. 3—
336), parasyta vienu braizu, yra M. Stryjkovskio autografas. Deja, jos
argumentai toli grazu nepakankami. Jokiy kity M. Stryjkovskio autogra-
fuy, kuriais nebiity galima abejoti, tuo tarpu neaptikta, o be jy Sis klau-
simas tebéra neiSsprestas. Kronikos tekstas, kaip spéjama, buvo rasytas
1575—1577 metais. Jis dedikuotas Jurgiui Olelkaiciui ir, galimas daik-
tas, i8 karto buvo ripintasi.jo iSspausdinimu. Sj fakty paliudyty Var$uvos
universiteto bibliotekoje islikusi, irgi neseniai surasta, nepilna rankras-
¢io kopija, kurios antrastéje yra Zodziai ,,Cum gratia et privilegio [...]
SRM [...] A. [...] 1577". Deja, be naujy fakty ar gilesniy studijy ne-
galima atsakyti, kodél kronika neiSvydo dienos 3viesos tuomet, o tik
po 5 mety ir daugiausia paraSyta i§ naujo.

Surastosios kronikos tekstas nutriksta 1506—1507 mety jvykiais
{Aleksandro Jogailai¢io mirtimi ir Zygimanto Senojo kariinacija). Taigi
chronologiskai ji kiek siauresné uz 1582 m. kronikg. Nesileidziant i de-
talesnj abiejy tekstuy lyginima, pastebétina, kad nusveria ne gausis ta- .
patumai, o skirtumai. Be to, didzioji ankstesniojo varianto dalis yra ei-
livota, o vélesnéje kronikoje eiliuoti tekstai néra svarbiausias dalykas.
Daugeliu atzvilgiy Nesvyziaus rankrastis yra turiningesnis ir betarpis-
kesnis. Veltui' 1582 m. kronikoje ieSkotume daugelio etnografiniy reali-
ju, ironijos ar sgmojo. Pastaroji daug ,akademiSkesné", oficialesné. DZiu-
gu, kad tik i§ Nesvyziaus rankraScio naujais ZodZiais, frazémis, netgi
dviem dvieiliais papildomas ikidaukSiniy laiky lietuviSky teksty arsena-
las. Cia jy daugiau negu 1582 m. kronikoje. Nepalyginus publikacijos
su rankrasciu, deja, negalima pasakyti, kaip jie perskaityti. Nevienas jy
gerokai iSkreiptas ir tuo tarpu nezinia, ar juos taip uzrasé M. Stryjkovs-
kis, ar taip juos perskaité publikatoré. Be to, kai kurie jy yra neteisin-
gai iSversti, pvz., ,gutu" (p. 156) verc¢iama gutras-dobry (plg. monografi-
jos p. 158). Tuo tarpu jau i§ konteksto aiSku, kad tai Zodzio ,gudas”
vienaskaitos galininkas. Monografijoje, be kita ko, lietuviskais laikomi
lotyniski Zodziai omnipotens, a laetando.

Ypa¢ démesj patraukia gana taisyklingai skambantys dvieiliai (p. 208
ir 284). Ar nebus jie paimti i§ kokio ankstiau parasSyto lietuvisko ei-
linoto teksto? Vargiai juos galéjo paraSyti patsai M. Stryjkovskis.

" Apskritai paémus, knyga daro nekasdieninj ispidj. Be to, ji gana gra-
ziai ir tvarkingai iSleista. ‘

Kiek platéliau reikéty stabteléti prie M. Stryjkovskio monografijos.
Be jvado (p. 7—13) ir baigiamuyjy pastaby (p. 140—142), ji suskaidyta
i tokius 9 skyrius: ,,Vaikysté ir jaunystés metai” (p. 14—27), ,Mecenaty
rate” (p. 286—40), ,Buvojimo Turkijoje pabiros" (p. 41—53), ,Rankras-
tinis palikimas” (p. 54—70), ,Dingusieji Stryjkovskio veikalai" (p. 71—
79), ..Motiejus Stryjkovskis ir ,Lietuvos DidZiosios Kunigaikstystés kro-
nika" (p. 80—95), ,Rusia Stryjkovskio veikaluose” (p. 96—105), , Istori- .
ko-poeto medZiaga" (p. 106—124) bei ,Motiejaus Stryjkovskio ir jo me-
cenaty bibliotekos” (p. 125—139). Be to, knygoje ispausdinti 9 priedai:
trumpa ,,Stryjkovskio darby bibliografija" (p. 145), 5 iStraukos i§ Nesvy-
Ziaus rankrascio teksto (p. 147—157) ir eilés , Apie lenky bajorijos lais-
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ves" (p. 146), M. Stryjkovskio Ziniy konkordancijos atitinkamoms M. Mie-
chovskio bei M. Kromerio kroniky vietoms (p. 158—161) ir lietuviski
kronikos teksto intarpai (p. 162—163) su J. Safarevi¢iaus vertimu i len-
ky kalba. Yra rusiSka (p. 164) ir angliska (p. 165) santrauka.

Jau patys skyriy bei poskyriy pavadinimai nusako monografijos prob-
lematika. Gaila, kad kai kurie skyriai labiau panési j kiek mechaniSka
fragmenty jungini, o ne i organiskas sudétines monografijos dalis.

Panaudojusi nemaZa literatiros, ypa¢ naujausius ir daugiausia len-
kiSkai paradytus tyrinéjimus, J. RadziSevska aptaria svarbiausius M. Stryj-
kovskio biografijos faktus. Deja, tu fakty ne taip daug, ir, matyt, jo
biografijoje taip ir bus spragos, neuzpildomos nei hipotezémis, nei prie-
laidomis. Kaip nesusipratimas teisingai atmetama jau vos nejsigaléjusi
nuomoné, kad M. Stryjkovskis mokési Krokuvos universitete, stabtelima
prie jo kelioniy, dalyvavimo karo Zygiuose ir paZintinés jy reik$meés
bisimajam istorikui, aptariama kirybiné aplinka, sglygos ir laboratori-
ja; atrodo, dabar jau galutinai aisku, kad ,Europos Sarmatijos apraSy-
mas" (1578) yra ne A. Gvaninio, o M. Stryjkovskio darbas. Autoré daro
visai pagrista prielaida, kad M. Stryjkovskis bus naudojesis turtinga sa-
vo mecenato M. Giedrai¢io biblioteka (p. 125). Itin svarbus dalykas yra
tas, kad autoré atseké viena kita neZinoty ar laikytg dingusiu M. Stryj-
kovskio rasta, pvz., .Apie Konstantinopolio arba Cargrado paémimga".
Neabejotinos vertés puslapiy, pastaby knygoje nemaZza.

" Apgailestautina, kad, nagrinéjant pacius M. Stryjkovskio veikalus,
daugiausia nusvéré jos surasto ir palyginti placiai aprasyto kronikos
varianto tekstas. ProbégSmais panagrinéta, kaip M. Stryjkovskis yra
apraSes Rusig, kokig jtakg padares jos istoriografijai. Pasigestume kiek
didesnio skyriaus, kuriame, remiantis naujausiais tyrinéjimais, kiek Svie-
Ziau buty apraSyta, kaip jis atspindéjes Lietuva, Lenkijg, kokia jo tei-
kiamy Ziniy verté. Tiesa, apie Lietuva daug uZsimenama, ypa¢ apraSant
abu kronikos variantus, vélyvuosius Lietuvos metra$¢ius, taciau to lyg
ir maZoka. Dristume teigti, kad lietuviSskoji dalis abiejuose M. Stryj- -
kovskio kronikos variantuose yra originaliausia ir reikSmingiausia.

Gaila, kad tikrai vertingus monografijos puslapius daznai pakeicia
kiek anachroniski samprotavimai, nepreciziSkos ir nemotyvuotos prielai-
dos, interpretacijos, net faktinés klaidos, kurios ne vienu atveju ligSio-
line misy Zinija apie M. Stryjkovskj mégina grazinti.i seng lygi. Kai
kur net politiné bei nacionaliné M. Stryjkovskio orientacija svarstoma
ne tiek jo epochos, kiek vélesniy laiky kategorijomis. Pvz., autoré raso:
+Radvilos sieké atplésti Lietuva nuo Kartnos, taigi Motiejus negaléjo
biti jiems solidarus ir siekti ju palankumo. [...] Nenoréjo taipogi rasyti
ju garbei panegiriky..."” (p. 35). Negi kas nors yra raSes panegirikas
visiems be iSimties? Pritempti samprotavimai apie Radvilas ir kronikos
teksto jvade (p. 12). Zymus kovotojas dél valstybinio LDK savarankis-
kumo buvo ir paskutinysis M. Stryjkovskio. mecenatas M. Giedraitis, Ze-
maitiy vyskupas, Pony tarybos narys. Beje, jeigu ir galima jj vadinti
Dausprungo, ,vie§pataujancios dinastijos protoplasto ainiu” (,potomka
[. . .]Jprotoplasty panujgcej dynastii”, p. 38), tai tik ne 1579—1580 m., jau
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Stepono Batoro valdymo laikais. Kronikos teksto jvade (p. 11) pasakyta,
kad jis ,} Zemaitiy kalbg iSverté Naujaji Testamentg" (!2). Tik ar ne-
bus ¢ia M. Giedraitis supainiotas su jo bendrapavardziu, vélesniu Zemai-
ciy vyskupu J. A. Giedrai¢iu, tikrai vertusiu ir spausdinusiu (1816)
Naujojo Testamento vertimg (!?). Arba veél: ,Nezinia, ar Chodkevi&iai
buvo patenkinti i§ Gedimino, o ne, pvz., i§ roméniskojo Palemono iivesta
ju genealogija” (p. 30). Cia uZmiritas net pats M. Stryjkovskio tekstas,
kuriame Gediminas, taigi ir Chodkevi¢iai, laikomi Palemono ainiais,

Nepalyginamai turiningiau galéjo biti aprasyti paskutinieji M. Stryj-
kovskio gyvenimo metai. PopieZiaus nuncijaus J. A. Kaligario audito-
riui T. Pekului 1579 m. pabaigoje vizituojant Zemaitiy vyskupija, i klau-
simg, ar visi kanauninkai reziduoja prie katedros Varniuose, buvo
atsakyta: ,Nereziduoja, nebent vienas Motiejus Stryjkovskis, kuris bazny-
Ciai néra naudingas, kadangi jis ne kunigas, tik akolitas" (,Non resident,
nisi unus Mathias Strykowski, qui ecclesiae non est proficuus, quia non
est sacerdos, tantum acolitus”). Taip pat paZyméta, kad nP. Stryjkovskis
laiko moterj, jaung nasle”. Nereikia jrodinéti, kokiy svarbiy duomeny
teikia lakoniSkos $io vizitacijos protokolo Zinios apie M. Stryjkovskij 10,
Jy sugretinimas su kitais faktais leisty daryti kur kas realesniy i$vady
(negu, pvz., p. 40).

Kai kurias Zinias perimant i3 kelinty ranky, nepasitelkus pirminiy
Saltiniy, atsirado ir tokiy klaidy. Autoré nurodo (p. 85), kad H. Klima-
Sevskio surasta Bychovco kronika netrukus buvo iSspausdinta 1830—
1831 m. almanache ,Noworocznik Litewski” ir perspausdinta (,,powtér-
nie wydal”) T. Narbuto knygoje ,,Pomniki do dziejow litewskich" (1846).
I tikryjy H. KlimaS$evskis minétame almanache 1830 m. iSspausdino kro-
nikos iStraukq apie Zygimanto Kestutai¢io mirtj !, O pirmosios pilnos
Bychovco kronikos publikacijos nuopelnas priklauso T. Narbutui. Autore
visai nepaiso ir naujausiy tos kronikos tyrinéjimy, sakydama, kad ji
paraSyta ,XVI amziaus antrojoje puséje” (p. 85). Po M. Juco, R. Jaso ir
kity autoriy darby '?, jeigu tikrai taip galvojama,— reikia jrodyti.

Nurodoma (p. 98), lyg kad ,Stryjkovskis taip pat paminéjo vienuolj
i8 Smolensko. Grigorijy [...], tikriausiai Smolensko metrascio, kuriuo
ndudojosi, autoriy”. I§ tikryju M. Stryjkovskis mini smolenskietj metrag-
tininka Dimitrijy (p. 560; ta patj Dimitrijy autoré mini ir kronikos teksto
ivade, p. 18). Vienur teigiama, kad Zinig apie vélesne (negu manyta

10 Pagrindinés $io dokumento Zinios apie M. Stryjkovskj (istraukos ar atpasakojimai)
paskelbtos: Jablonskis K. Lietuviy kultiira ir jos veikéjai. [Sudare V. Merkys]. V.,
1973 (i§ ,,Archivum Philologicum”, 4, 1933); Lebedys J. Mikalojus Dauksa. V., 1963;
ir kt. Cia cituota i§ P. Veblait¢io nuorado kopijos, kurig turi-recenzijos autorius.

1O Smierci x. Zygmunta Kiejstutowicza. Wyciagg z kroniki litewskiej.— Almanache:
Noworocznik Litewski na rok 1831, wydany przez H. Klimaszewskiego. Wilno, 1830,
p. 91—102. .

12 Jucas M. Lietuvos metraiéiai. V., 1968; XpoHuka BrixoBrja.— B KH.: AeTOmHMCH U
xporuru. C6. crares 1973 r. M., 1974; Jasas R. Bychovco kronika ir jos kilmé.— Kn.:
Lietuvos metrastis, Bychovco kronika. V., 1971. Monografijoje autoré jau atsisaké atkakliai
gintos hipotezés, kad Bychovco kronika yra ankstyviausias M. Stryjkovskio kronikos va-
riantas, paraSytas jaunystés laikais. Po grieztos J. Bardacho ir kity autoriy kritikos vie-
ninteliai Sios hipotezés pédsakai recenzuojamojoje knygoje yra tik 1967 m. straipsnio pami-
néjimai iSnaSose, tatiau visai kitomis progomis.
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anks®iau) M. Stryjkovskio mirtj 1933 m. paskelbes K. Jablonskis (p. 14),
o kitur (p. 38) uzsimenama, kad tai padaryta J. Bardacho tyrinéjimuose
(i3nasose nura$yta J. Bardacho nuoroda j K. Jablonskio darbg, pakarto-
jant visas ten jsibrovusias korektiros klaidas!). ' ‘

Trumpai tariant, monografijai atsiliepé silpnokas autorés supratimas
tiek sudétingos LDK XVI a. politinés bei kultarinés situacijos, ivykiy ir
realijy srauto, tiek vélesniy laiky istoriografijos. Niekuo negalima pa-
teisinti K. Jablonskio, J. LebedZio, M. Juéo ir kity autoriy darby nezi-
nojimo (priedingu atveju nemaZos dalies ¢ia padaryty priekaisty nebity
buve).

Nesutvarkytas ir nepreciziskas M. Stryjkovskio naudoty bei cituoty
autoriy ir veikaly saraSas (p. 130—139). Jis pats ne visur tiksliai yra
nurodes autoriy vardus, veikaly pavadinimus. Vieni jo panaudoty vei-
kaly buvo bitinybé, kiti— madinga retoriné puo3mena, autoritety ies-
kojimas, gal net erudicijos demonstravimas pasitelkiant platy autoriy ra-
ta — nuo antikos istoriky iki amZininky. Nuodugnus ju atsekimas, iden-
tifikavimas jminty ne vieng M. Stryjkovskio laboratorijos misle, daug
pasakyty apie bendra LDK humanitarinés kultiros lygi XVI amziuje.
J. Radzievska sudaré abécélinj M. Stryjkovskio minimy autoriy sarasa,
" i§vardindama ir jy veikalus, vienur nurodydama juy leidimo metus, kitur

ne, dar kitur apsiribodama atsitiktiniais ankstyviausiais ar vélyviausiais
leidimais (iS¢jusiais net tuomet, kuomet M. Stryjkovskis jau buvo -para-
$es visus dabar Zinomus savo veikalus). Yra autoriy, kurie sgraSe figa-
ruoja net po du kartus, pvz., Albertus Krantius [!] ir Kraniz Albert
(p. 131 ir 135), Erasmus Stella ir Stella Erazm [!] Libonotanus (p. 133 ir
138). Autoriy ir panaudoty veikaly saraSa 1582 m. kronikos pradZioje yra
daves ir patsai M. Stryjkovskis; lygindami ji su J. RadziSevskos sarasu,
pastebime kai kokiu skirtumy. Pvz., pastarajame néra M. Stryjkovskio
nurodytos Danijos kronikos (,Duriska kronika"), Julijaus Solino (Tulius
Solinus Polihistor), Pomponijaus Leto (Pomponius Laetus). ] sarasa ne-
pateko ir Jeronimas PrahiSkis, kurio raSta apie Lietuva savo paties liu-
dijimu yra turéjes M. Stryjkovskis 3. Beje, goty istoriko Jordano - vei-
kalas ,De origine actibusque Getarum” nebuvo ,vadinamas taip pat”
(p. 135) ,Historia Romana et Getica". ,Getica" ir +Romanica"— tai su-
trumpinti dviejy ir visai savarankisky veikaly pavadinimai. Vienur duo-
dama Siokiy tokiy Ziniy apie autorius, kitur — ne.

Ypa¢ monografijoje mirga marga korektiiros klaidy, nepaZyméty pri-
détame jy atitaisyme, pvz., w Judborku (p. 8, 35, 38, 114, 128; turi buti:
w Jurborku), w Szawiach (p. 36; turi biti: w Szawrach), Swientogroda
ir Swintogroda (p. 63 ir 116; turi buti: Swieforoga), Jurgq (p. 79; turi
biti: Jugrq), Ptolemeusz Mela (p. 109; turi bati: Pomponius Mela); is-
kreiptos pavardés (p. 38, 81, 113), neteisingi V. Protaseviciaus, B. Florios
ir kity vardy inicialai (p. 38, 99). Klaidy pasitaiko ir kronikos tekste:
Glucensibus (p. 603; turi biti: Slucensibus) ir kt. Monografijoje daug

13 Ankséiau buvo manoma, kad Jeronimas Prahiskis buvo tik Enejaus Silvijaus’ Pi-
kolominio informatorius pastarojo rastuose apie Lietuva. :
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neprecizisky, kartais ir iSvis nieko nesakanéiy i$nasy (pvz., p. 36 iSna-
%a 35, p. 85—27, p. 87—43, p. 102—27 ir kt.).

Nevardije visy J. RadziSevskos darby privalumy, nevardijame ir kai
kuriy kity trikumuy. Nepaisant pareik$ty pastaby, esame ijsitikine, kad
M. Stryjkovskio tyrinéjimy istorijoje J. RadziSevskai priklausys derama
vieta. Jos surastas ir spaudai paruostas M. Stryjkovskio tekstas, i§spaus-
dintas 8290 egzemplioriy tirazu, tampa atidaus istoriky, kalbininky, et-
nografy, literatarology ir kity sri¢iy lituanisty bei slavisty démesio ob-
jektu. P

Juozas Tumelis

Henryk Wisner. Wojsko Litewskie I potowy XVII wieku.— Stu-
dia i materialy do historii wojskowosci, t. 19, cz. 1. Warszawa, 1973,
p. 61—138; t. 20. Warszawa, 1976, p. 5—26; t. 21. Warszawa, 1978,
p. 45—148. :

Per du gretimus amzius — XVI ir XVII — Lietuvos Didzioji Kunigaiks-
-tysté mazdaug po 50 mety buvo karo stovyie, karo veiksmai kartais
vykdavo jos padios teritorijoje, sieké etnografine Lietuva. Karas palik-
davo ryskius pédsakus kraSto ekonominiame, socialiniame ir kultdrinia-
me gyvenime. IeSkant karo pasekmiy prieZasCiy, nuolatos susiduriama
su gynybos ir konkrediai ginkluotyjy pajégy organizavimu. Iki $iol dar
neturime nuosekliau ir detaliau tyrinétos to laikotarpio LDK kariuome-
nés istorijos. Todél XVII a. tyrinétojai susidoméje sutiko nau-
ja H. Visnerio darba apie Lietuvos kariuomene XVII a. I puséje. Auto-
rius yra paskelbes daug jdomiy darby Lietuvos istorijos XVII a. I pusés
politiniais, parlamentarizmo, karo ir kt. klausimais. Pastarasis jo darbas
yra vienas i§ stambiausiy. i

H. Visneris Siame darbe uZsibrézé pateikti palyginti nedidelio —
1617—1655 m. laikotarpio Lietuvos ,,gynybos mechanizma”, kariuomenés
struktiirg, gynybos strategija ir taktikq (19, p. 62). Chronologiniy rémy
autorius ne visada laikési ir, reikalui esant, daré ekskursus j ankstyves-
nius laikus. Tai pilnai pateisinama, nes vargu ar galima analogiSkas
problemas spresti izoliuotai nuo permanentiniy reiskiniy Sakny.

Visa darbg autorius padalino i tris dalis. Pirmajg ir tre¢igja paskyré
kariuomenés struktiirai, jos vadovybei, apginklavimui, antraja— strate-
giniams klausimams. Tiesa, visiSkai tuos klausimus atriboti nepavyko ir
kai-kurie strateginiai klausimai atsidiré pirmojoje dalyje. Kariuomene
autorius suskirsté i 5 grupes: valstybine, savivaldos (samorzadowe), Ze&-
pospolitos leny, privatig ir savanoriu. Savo ruoZtu, autoriaus nuomo-
ne, valstybing kariuomene sudaré: algininkai, rinktiniai (wybrancy), pa-
Sauktiniai, Lietuvos totoriai ir Zaporozés kazokai.” Ar toks valstybés
kariuomenés sugrupavimas pagristas, dar, matyt, vertéty pagalvoti.. Juk
Lietuvos totoriai karine prievole atlikdavo visuotinio $aukimo pagrindu,
todél juos atskirti nuo paSauktinés kariuomenés néra tikslu. Tuo laiko- .

tarpiu svarbiausias valstybinés kariuomenés organizacijos klausimas buvo
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1é30s. Tad, matyt, bity tikslingiau jg sugrupuoti j samdomg ir Zemés ka-
ro prievolés pagrindu sudaromg kariuomene.

Analizuodamas valstybinés kariuomenés struktiirg, autorius kiekviena
jos grupe aptaré atskirai, paliesdamas daugelj kiekvienos grupés klausi-
mu. Palyginti daug vietos paskirta finansinei sistemai, biudZetui, gyven-
toju fiskalinéms prievoléms ir 1é5oms, kurios buvo naudojamos alginin-
kams samdyti. Aptariamas algininky isSlaikymo santykis su realigja pinigy
verte, to santykio dinamika. Jdomis autoriaus palyginimai apie kario ir
amatininko uzdarbj. Amatininko uZdarbis buvo lygus arba aukStesnis uz
algininko husaro (19, p. 77). Pateikiama Ziniy apie kiekvienos kariuome-
nés grupés ir risies socialine, kartais tauting, religine sudéti, kiekybe.
Ne visiems klausimams vienodai paskirta vietos. Bene placiausiai nu-
Sviesta, panaudojant statistine medZziaga, sugrupuots i lenteles, algininky
ir atskiry kariuomenés rasiy kiekybé bei socialiné, tautiné jy sudétis,
suskirstymas pagal tikyba. AnalogiSkai pasielgta ir su rinktiniais. Au-
~ torius mano, kad j rinktiniy tarpg patekdavo ir bajory (19, p. 87). Rink-.
tiniy telkimas j kariuomene sutikdavo daug sunkumy, susidiiré su nei-
giama bajory ir paciy valstie¢iy paZitira j Sig prievole. Tyrinéjamuoju

laikotarpiu rinktiniy kontingento surinkimui sutrukdé maras ir kt. epi-
deminés ligos (119, p. 88—90). Tenka abejoti autoriaus teigimu, kad
Lietuvos rinktiniai buvo jvesti 1578 m. (19, p. 82, 87). Konstitucija del
rinktiniy prievolés ivedimo Lietuvoje buvo priimta 1595 m..seime, o
1578 m. ji buvo jvesta tik Lenkijoje. Remdamiesi Siomis konstitucijomis,
tokios nuomoneés laikési visi tyrinétojai. Kuo rémeési autorius, interpretuo-
damas 1578 m. konstitucijg kaip bendra Lietuvai ir Lenkijai, neaiSku.
' Labai daug naujos medziagos pateikiama apie visuotinj Saukimg ir
pasSauktine kariuomene. IS to laikotarpio néra islikusiy visos LDK pa-
Sauktiniy kariuomenés suraSymo duomeny. Autorius meégina nustatyti
kare galin¢iy dalyvauti bajory skaiciy ir mazdaug galimg paSauktiniy
skaiciy (19, p. 95), aiSkina kiekybinj santyki tarp paSauktiniy ir vietoj
pasauktiniy pasiysty apskri¢iy samdyty daliniy. Plac¢iai nu$viestas pa-
Sauktiniy, kaip karinés jégos, vaidmuo to meto karinése operacijose.
Autorius mano, kad paSauktiniy kariuomenés Zzemo kovingumo prieZas-
timis buvo Zmoniy stoka, blogos riiSies arkliai, Zemos kokybés ginklai ir
apsiginklavimo jvairumas (19, p. 100). Dél paSauktiniy kariuomenés so-
cialinés sudéties autorius tvirtos nuomonés nepateiké. PradZioje teigia-
ma, kad visuotiniame Saukime galéjo bati jvairGs luomai (19, p. 94—95),
o véliau — kad ne bajorai neturéjo galimybés dalyvauti visuotiniame
paSaukime (p. 95). _
Autorius, nors ir cituoja III Lietuvos Statuto poskyri, kuriame nuro-
doma, jog visuotiniame Saukime turi dalyvauti ir miestietiai, tatiau §io
luomo dalyvavimo paSauktinéje kariuomenéje galimybiy nesprendZia.
Prie savivaldos kariuomenés priskiriamas apskric¢iy visuotinis Sauki-
mas, apskri¢iy véliavos ir miesty kariniai daliniai. Ypa¢ placiai autorius
sustoja prie apskric¢iy véliavy, pateikia daug naujos medziagos. Apskri-
&iy véliavos buvo sudarinéjamos karaliui leidus ir bajory seimeliams nu-
tarts pasiysti samdytus karius vietoj vykimo visiems visuotiniu
Saukimu.. Buvo atveju, kai apskrities bajorai savo 1léSomis: sudarydava
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dalinius padéti valstybinei kariuomenei. Kartais net sunku nustatyti, ar
siuntiama apskrities véliava yra vietoj visuotinio $aukimo, ar Siaip pa-
siysta. Matyt, viena nuo kito bus galima atskirti tik tuomet, kada tiks-
liai Zinosime, kuriais metais buvo surinktas visuotinis 3aukimas, kaip ji
atliko kiekvienos apskrities bajorai.

- Privacia kariuomene sudaré rimy daliniai, didiky rinktiniai bei ba-
jorai, samdyti biriai, taip pat laisvanoriskai susidare ir saviveiksmiskai
veikiantys daliniai. Rinktiniai buvo tose feodaly valdose, kur buvo pilys
bei sutvirtinimai. Lietuvoje rinktiniai i§ valstie¢iy eidavo i Birzus i$ Rad
vilos valdy, buvusiy nepertoliausiai nuo tos pilies.

Svarbi vieta krasto gynyboje teko pilims. Taciau valstybiniy piliy
priezitra, jy tinkamas i$laikymas nuolatos susidurdavo su labai dide-
liais sunkumais dél 1éSy stokos. Autorius tvirtina, kad kritiska pi-
liy padétis buvo susijusi su bajory siekimu neleisti sutvirtéti karaliaus
valdziai (19, p. 124—125). Piliy prieZiiira ir gynyba buvo tiesiogiai susi-
jusios su miesty jtvirtinimy apsauga. Taciau abu $ie gynybiniai komp-
leksai viename mieste paprastai buvo skirtingose rankose: miestie€iy ir
senitino arba valdytojo. Autorius mano, kad Lietuvos miesty gynybos rei-
kalais visai nesirtpinta. I$imtis buvusi tik Vilnius (19, p. 126). Sugru-
paves pilis pagal jy iSlaikymo Saltinius j privadias ir valstybines, auto-
rius apibudina karinj piliy apriipinima, jgulas. Tokios: igulos valstybi-
nése Lietuvos pilyse buvo labai negausios. ,

Autorius pirmasyk istoriografijoje nu$vietia, kaip buvo sudaromos
ir aprupinamos piliy jgulos (19, p. 132—138), pateikia svarbiausiy piliy
to meto charakteristikas, Zinias apie apriipinima, apsauga (20, p. 19—26).

Ypa¢ vertingi duomenys apie pagrindinés kariuomenés riidis 1621—
1650 m. (20, p. 8—9; 21, p. 84—140). - _ .

Visas H. Visnerio darbas paremtas daugiausia nauja archyvine, iki
Siol istoriografijoje nepanaudota medZiaga (tai budinga daugumai jo dar-
~ by). Kartu reikia paZyméti, kad autorius prie savo pasirinktos proble-
matikos nepriéjo istoriografiskai. Todél atskiri poskyriai daugiau prime-
na turimos medZiagos paskelbima negu nuodugny pasirinktos potemés
tyrinéjima. Nepanaudota K. AviZonio monografija ,Bajorai valstybinia-
me Lietuvos gyvenime Vazy laikais”, kurioje (p. 354—404) yra nagriné-
jami kai kurie H. Visnerio paliesti klausimai, nepasinaudota chronolo-
giskai gretimq laikotarpj Lietuvos kariuomene nagrinéjanciu R. Kotarskio
darbu. Jeigu $is darbas bus leidziamas atskira knyga, vertéty perzidréti
medziagos sugrupavimg, sukonkretinimg. Tas padéty iSvengti pasikar-
tojimu. _

Baigiant reikia pasakyti, kad H. Visnerio darbas yra pirmas istorio-
grafijoje, kuriame iSanalizuota XVII a. I pusés Lietuvos kariuomenés
struktira, jos socialiné bei tautiné sudétis, iSaikinti algininky iSlaikymo
Saltiniai, gynybiniy kompleksy panaudojimo strateginé ir realioji padé-
tis. Sis darbas prisidés prie platesniy darby apie kariuomene bei gynyba
XVI—XVII a. parengimo ir tuo paciu prie socialiniy bei kultiiriniy prob-
lemy sprendimo. -

Antanas Tyla
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Studia z dziejow uniwersytetu Wilenskiego. 1579—1979. Panstwowe
Wydawnictwo Naukowe. ‘Warszawa—Krakow, 1979, 170 p., 1450+
+80 egz. (Zeszyty Naukowe Uniwersytetu Jagiellonskiego. Prace His-
toryczne, sas. 64).

Krokuvos Jogailos universiteto mokslo darby istorijos serijos 64 sa-
siuvinis skirtas Vilniaus universiteto 400 mety jubiliejui. Pradedamas jis
trumpa Jogailos universiteto rektoriaus prof. dr. Mecislavo Heso jzan-
ga. Joje atskleidziami abiejy universitety rysiai Siuo metu. ‘ .

Algirdo Sidlausko straipsnis— apie senojo Vilniaus universiteto is-
toriografija. Apzvelges feodaline jézuity literatiirg, jis jvertina A. Koje-
lavi¢iaus-Vijiko ir jo brolio K. Kojelavi¢iaus-Vijuko kronikas, pane-
girikas ir kitus karaliams, popieziams, vyskupams ar jezuity -ordinui
skirtus darbus. Autorius nurodo universiteto istorijos klausimais priesta-
ringus vertinimus, atskleidzia tos istoriografijos tendencinguma bei ribo-
tuma. Ypad religinio fanatizmo kupina S. Rostovskio knyga ,Lietuvos
jézuity istorija”. Taciau i§ kity to meto darby ji i8siskiria faktines medzia-
gos gausumu (panaudoti to meto iki Siy dieny neiSlikg jézuity ordino
archyvai). Joje platiai apZvelgiama jézuity pedagoginé veikla, apstu me-
dziagos apie Vilniaus akademijg ir jézuity kolegijas, aptarta mokymo
dalykai, mokytojai bei svarbiausi profesoriy moksliniai darbai. Apskritai
viduramziais parasyty darby koncepcija vienoda — juose iSkeliama baz-
nycios ir jézuity ordino veikla. ’ :

Pirmaja Vilniaus universiteto istorija parasé M. Balinskis. Vélesni bur-
yuaziniai autoriai (J. Bielinskis, S. Bednarskis, J. Luko$evi¢ius, L. Ja-
novskis) pateiké gausios medziagos apie Sig mokslo istaiga, jos struk-
tirg, mokymo procesg, profesorius. Jie irgi iSkelia kataliky bazny¢ia ir
jézuity ording. Jy istoriografijai btdinga ir burZuazinés istorijos mo-
kyklos tendencija — analizuojamy problemy ribotumas, nacionalizmas,
klasiniy prieftaravimy ir kultiiros dvilypumo klasinéje visuomenéje uz-
tuSavimas. ‘ '

A. Sidlauskas nurodo, jog lietuviy buriuaziné istoriografija Vilniaus
. universiteto istorijai démesio skyré nedaug. Kiek labiau ja susidomeéjo
burZuaziniai emigrantai artéjant 400 mety jubiliejui. Jy istoriografijoje
irgi ryskios senosios istoriografijos tendencijos, be to, jas papildé na-
cionalizmas ir antitarybiskumas. Tai matyti i§ P. Rabikausko straipsnio
(.Moksliné paranga Vilniaus. akademijoje”, atsp. 1972 m. Lietuvos ka-
taliky Mokslo Akademijos Suvaziavimy-darbuose, t. 7), i§ P. Cepéno re-
daguotos knygos (,Lietuvos universitetas. 1579—1803—1922". Cikaga,
1972). Emigrantinéje literatiiroje teigiama, kad jézuity ordinas labai. ri-
pinosi ne tik lietuviy Svietimu, bet ir apskritai lietuviy kalba bei kul-
tara. )

Straipsnyje trumpai apibiidinama tarybiné lietuviy ir Siandieniné len-
ky istoriografija senojo Vilniaus universiteto problematika. Autorius pa-
Zymi, jog senosios istoriografijos kai kurios tendencijos, deja, gyvos ir
dabartinéje lenky istoriografijoje. Antai Irena Sybek knygoje apie Edu-
kacinés komisijos veiklg §vietimo srityje Lietuvos DidZiojoje Kunigaiks-
tystéje, isleistoje 1973 m. VarSuvoje, kartoja 1699 m. Poznanéje isleis-
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. tos J. Zalasovskio knygos mintj, kad Vilniaus akademija negali buti va-
dinama universitetu, nes ji esa neprilygo aukStajai mokyklai. Be to, $is
autorius ja linkes laikyti akademija, o I. Sybek — tik vidurine mokykla.
Jos nuomone, universitetui ar akademijai neatitikgs profesoriy pasiren-
gimo lygis, Zzemas buves, palyginti su Vakary Europos universitetais,
‘mokymo ir mokslinis lygis. :

"Visai kitas mintis randame kiek vélesnj laikotarpj liecianciame di-.
deliame Malgozatos Stolcman straipsnyje (,,Universiteto tradicijos ir kul-
tirinis gyvenimas Vilniuje po 1831 mety"). Jame autoré atskleidzia la-
bai ryskius universiteto veiklos pédsakus intelektualiniame Vilniaus gy-
venime po aukstosios mokyklos uZdarymo. Remdamasi visuomeniniu ir
kultdriniu Vilniaus gyvenimu universiteto uzdarymo metu, autoré placiai
iSnagrinéjo, kokias universiteto tradicijas paveldéjo Medicinos-chirurgi-
jos ir Dvasiné akademijos. Ji nurodo, jog abiejose akademijose dirbo Zzy-
miis buve universiteto profesoriai (A. Sniadeckis, L. Borovskis, J. Loboi-
ka, M. Mianovskis); jie palaiké sengsias universiteto tradicijas. Siy aka-
demijy mokymo turinys, juy profesoriy mokslinis darbas, studenty visuo-
meniné-politiné veikla i esmés buvo universiteto darbo tesinys. Iki siol
nedaug tezinojome apie Dvasinés akademijos mokymo turinj ir jos pro-
fesiirg. M. Stolcman nurodo, kad, be teologiniy dalyky, akademijoje bu-
vo déstomos lotyny ir lenky literatiros, gamtos istorija, visuomenés is-
torija, botanika, fizika, Zemdirbystés teorija, netgi higiena. Pla¢iai autoré
nudvieté studenty visuomening-politine veikla, atskleidé jy rySius su Zy-
miausiais to meto mokslo, literatiiros ir kultiros veikéjais, aprasé fila-
rety ir filomaty tradicijas akademijose. Aktyvi visuomeniné-politiné stu-
denty veikla, S. Konarskio ir P. SaviCiaus suémimas, autorés nuomaone,
tapo dingstimi uZdaryti Vilniuje abi akademijas.

" Bet ir po auks$tyjy mokykly uzdarymo Vilniaus kultiirihis gyvenimas
tebebuvo gyvas. Vilniuje 4 stambiausiose ligoninése buvo 547 lovos. Be
to, tebeveiké 3 buvusios universiteto klinikos, Bonifraty ligoniné ir ka-
riskiy ligoniné Antakalnyje. Tuo metu Vilniuje, palyginus su Kitais
Europos krastais, buvo maziausias gyventojy mirtingumas (1 i§ 43 mies-
tie¢iy). Daugiausia Cia nusipelné aktyviai veikusi Vilniaus medicinos
draugija; jos nariais buvo 74 vietiniai gydytojai, 219 korespondenty i$
jvairiy Rusijos viety ir 127 uZsienieciai. Draugija leido medicinos klau-
simais darbus, turéjo savo biblioteka. Dideliu jos nuopelnu autoré laiko
Bir§tono ir Druskininky mineraliniy versmiy vandens savybiy iStyrimag
ir jy pritaikymg gydymui. Aktyviai reiSkési ir Farmacininky draugija.

Istorijos mokslo srityje nemaZa vaga iSvaré E. TiSkeviCiaus iniciatyva
1857 m. jkurta Laikinoji archeologiné komisija ir Senieny muziejus. Pas-
tarasis sukaupé ne tik turtingg archeologinj rinkinj, bet ir kity meno bei
kultiiros vertybiy (jos buvo eksponuojamos universiteto patalpose). Ko-
misija aukléjo ir veiké jaunimg taip, kad ateityje galéty jsteigti aukstojo
lavinimo kursus ar atkurti universitetg. Ji sukomplektavo gausig biblio-
teka, turéjusig tapti vieSagja. Jos nariai, buve Vilniaus aukstyjy mokyk-
-1y profesoriai ir auklétiniai (M. Homolickis, P. Kukolnikas, J. Jarosevi-
&ius, A. Jocheris, T. Narbutas, J. I. KraSevskis, I. Chodzka, A. Zdanovi-
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Cius ir kt.), ra8é veikalus, skaité referatus, palaiké ry$ius su kitomis drau-
gijomis, taip pat su Salies ir uZsienio mokslininkais.

M. Stolcman straipsnyje daug vietos skiria buvusiy universiteto pro-
fesoriy ir jo auklétiniy publicistinei ir leidybinei veiklai. Si veikla Vil-
niuje ypa¢ suaktyvéjo ir iSaugo XIX a. viduryje. Ta laikotarpi autoré
apibtudina kaip Vilniaus publicistikos aukso amZiy. Mokslinéje publicis-
tinéje veikloje tuo metu reiSkési M. Pelka-Polinskis, M. Homolickis,
J. S. Hrynevi¢ius, K. Pod¢asinskis. Apie juos biirési akademinj moksla
baiges ir nebaiges jaunimas, aktyviai dalyvave to meto kiirybiniame
gyvenime J. I. KraSevskis, M. Balinskis, T. Narbutas, M. Malinovskis
ir kiti.

Vilniuje tuo metu gyva buvo leidybiné veikla. Ypaé suklestéjo Za-
vadzkiy spaustuvé. Be jos veiké ir keletas kity stambiy spaustuviy. Buvo
leidziami 7 metraS¢iai ir 9 visuomeniniai literatiiriniai Zurnalai, plaéiai
paplite ne tik Lietuvoje, bet ir Lenkijoje. Populiariis buvo tokie laikras-
Ciai ir Zurnalai, kaip , Athenaeum"”, ,Wizerunki i Rozstrzasania Nauko-
we", ,Wiadomosci Brukowe", ,,Dziennik Wilenski" ir kt. XIX a. viduryje
buvo isleista T. Narbuto 9 tomy Lietuvos istorija (J. Marcinkovskio
spaustuve, 1835—1841 m.), A. Jocherio bibliografija (Zavadskiy spaus-
tuvé). Buvo parengtos ir iSleistos M. Pocobuto, I. Chodzkos biografijos,
iSspausdinti S. Jundzilo atsiminimy fragmentai. Sioje srityje didelj or-
ganizacinj darba atliko A. H. Kirkoras ir jo redaguojamas leidinys , Teka
Wilenska". Taigi, kaip nurodo autoré, nors po galutinio aukstyjy mo-
kykly uZdarymo Vilniaus intelektualiniam gyvenimui buvo suduotas stip-
rus smugis, tac¢iau jis neiSbléso. Buvusio universiteto profesoriai ir auk-
létiniai tesé publicistine ir moksline veikla. Universiteto tradicijos turéjo
didele jtaka Vilniaus jaunimui, ypa¢ viduriniy mokykly moksleiviams.
M. Stolcman tuo metu aktyviai besireiskiantj visuomeninj ir kultirinj gy-
venima laiko lenkiSku, lenky nacionaliniu judéjimu. Taciau straipsnio-
pabaigoje ji daro iSvada, kad doméjimasis Lietuvos praeitimi, nacionali-
nio jausmo ugdymas turéjo jtakos lietuviy visuomeninio sagmoningumo
atbudimui. Cia ji didelius nuopelnus priskiria M. Valanéiui.

Kamilé Mrozovska straipsnyje ,Vilniaus universitetas ir jo mokyk-
los (1795—1803)" analizuoja viduriniy mokykly padéti nuo prijungimo
iki Imperatoriskojo universiteto paskelbimo Vilniuje. Autoré pateikia
daug statistiniy duomenuy apie mokyklas ir mokiniy skai¢iy atskirais ana-
lizuojamojo laikotarpio metais Lietuvos DidZiosios Kunigaikstystés buvu-
sioje teritorijoje pagal gubernijas — Gardino, Minsko, Vitebsko, Mogilio-
vo, Podolés, Volynés, Kijevo ir Lietuvos. Pastarojoje gubernijoje autoré
randa tuo metu buvus 16 viduriniy mokykly, 1803 m. jose mokiusis
2534 mokinius. Daugiausia mokiniy buvo Kraziy, Vilniaus, Tel§iy, Troski-
ny, Raseiniy vidurinése mokyklose.

K. Mrozovska plac¢iai nuSvieté mokykly ir universiteto reorganizavi-
mo procesa po Ze&pospolitos padalijimy, universiteto poveiki ir reikéme
viduriniam Svietimui. Ji ypa¢ iSkélé M. Potobuto vaidmenj ginant uni-
versiteto teises prie§ Lietuvos generalgubernatoriy M. Repning. Univer-
siteto to meto laiméjimus gamtos, medicinos, meno ir kitose srityse ji
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priskiria Zmonéms, jam vadovavusiems ir jame dirbusiems, kartu nuro-
dydama, kad tie laiméjimai buvo pasiekti esant” dideliems, ypa¢ mate-
rialiniams, sunkumams.

Be to, straipsnyje, remiantis konkreciais dokumentais, atskleista vi-
durinés mokyklos mokymo turinys ir mokyklos pobiidis. I§ pateiktos me-
dZiagos autoré daro tokias iSvadas: 1) to meto mokyklose vyravo bajo-
Ty jaunuomené ir tik miesty mokyklose vis daugiau émé rastis miestie-
¢iy vaiky;  2) mokyklas su 4, 5 ir 6 mety mokymu dauguma jaunimo
balgdavo o treju mety, vadinasi, to meto visuomenés intelektualinis ly-
gis buvo Zemas; 3) 1796 m. mokyklos buvo perduotos vienuoliy ordinams,
o tai sustiprino kataliky baZnycios jtaka Svietimo srityje; 4) iSlikusi to-
se mokvyklose Edukacinés komisijos jvesta mokymo programa ir jos va-
dovéliai rodo, kad Svietimo sistemoje buvo gyvos lenky $vietiamosios:
tradicijos.

Du knygoje pateikti R. Pleckai¢io ir J. Dybeco straipsniai i esmés
yra ten pat iSspausdinty dokumenty komentarai. Julijanas Dybecas straips-
nyje ,Vilniaus stipendininky mokslinio lygio kélimas uZsienyje 1803—
1831 m." nurodo, kad po 1803 m. universiteto reorganizavimo, isplétus
mokymo turinj, iSkilo profesiiros klausimas. Vieni reikalavo svar-
biausioms katedrose vadovaujan¢ioms vietoms uZimti profesorius kviestis
i8 uzsienio, kiti, kaip J. Sniadeckis, siiilé parengti reikalingus kadrus i¥
savo auklétiniy. Autorius nurodo, kad, stengiantis suderinti abi nuomo-
nes, imta siysti savo darbuotojus ir auklétinius tobulintis j uZsienj. Ne-
mazai pirmujy profesonu buvo pakviesta i§ uZsienio. Ta¢iau J. Dybecas
ypac pabréZzia tai, kad uZsienyje specialistai buvo rengiami i§ savo auk-
létiniy. Jis i$vardija universiteto profesorius, kélusius kvalifikacija uZsie-
nyje. Pirmuoju tokiu nurodo 1802 m. iS§vykusi S. Stubeleviciy, kuris, gau-
damas universiteto stipendija, pabuvojo Vienos, Bolonijos, Florencijos,'
Padujos, Pavijos, Turino ir kituose universitetuose, kur klausé chemijos,
matematikos, fizikos, mineralogijos, anatomijos paskaitu, taip pat susi-
pazino su Prancizijos ir Vokietijos manufaktiromis ir fabrikais. Jo to-
bulinimosi rezultatas buvo ne tik gerai irengtas fizikos kabinetas, atsi-
gabentas iS Paryziaus, bet ir pakiles fizikos mokslo lygis Vilniaus uni-
versitete. M. Ocapovskis, keletq mety praleides Vok1et1]OJe, Pranciizijo-
je, Italijoje ir Angh]OJe, susipazino su ty krasty Zemés iikiu, A. Bekiu —
su ligoninémis ir medicinos mokyklomis Vokietijoje, Anglijoje, Skotijo-
je. Naudingos buvo jo studijos Brity salose, kur suartéjo su E. DZeneriu,
wvakcinos pnes raupus iSradéju. I. Danilavi¢ius savo studijas gilino Pe-
terburge ir Maskvoje, kiti teisininkai ir 1stor1ka1—Austn103e, Pranciizi-
joje, Vokietijoje, Vatikane.

J. Dybecas straipsnyje pateiké didelj dokumentgq —dvi Jano Znos-
kos 1809 ir 1810 m. komandiruotés j uzsienj ataskaitas. Ataskaitos — tai
tipiSkas stipendininko darbo uzZsienyje pavyzdys. IS juy matyti, kad
komandiruoté i uZsieni paskatino J. Znoska dométis Adamo Smito teo-
rija, kad savo paskaity pagrindu jis pasirinko Georgo Sarton]aus poli-
tinés ekonomikos veikalg. Tq knyga jis iSverté i lenky kalbg ir iSspaus-
dino Vilniuje.
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] komandiruote universiteto -stipendininkai vykdavo pasirenge. Zy-
mesni profesoriai — J. Sniadeckis, Jozefas Frankas, G. E. Grodekas ir
kiti paruoddavo jiems instrukcijas ir rekomendacinius laiSkus. Uz koman-
diruotes reikéjo atsiskaityti. Netgi bausdavo tuos, kurie domédavosi ne
tais dalykais, kuriy buvo siysti studijuoti. Tobulinimasis uZsienyje, kaip
nurodo autorius, ne tik pakélé universiteto darbuotojuy kvalifikacija, ne
tik suteiké galimybe jiems kaupti moksline medZiaga, bet ir papildé uni-
versiteta naujais mokymo prietaisais, jo bibliotekg knygomis, nes sti-
pendininkams buvo pavesta riipintis ir tais dalykais.

Romanas Ple¢kaitis straipsnyje apie mokslo laipsniy teikimg senaja-
me Vilniaus universitete iS esmés nagrinéjo vieng didelj dokumentg
., Laureae Academicae seu liber continens ritum promovendi et catalo-
gum promotorum ad gradum doctoratus, licentiatus, magisterii et bacca-
laureatus in Alma Academia Vilnensi Societatis Iesu”. Tai knyga, kurioje
‘buvo registruojami suteikti universitete mokslo laipsniai nuo XVII a. vi-
durio iki XVIII a. pabaigos. Pirmojo universiteto gyvavimo laikotarpio
pazyméti tik kai kurie faktai, nes pirmoji tokia knyga neisliko, ji su-
degé XVII a. viduryje per karus. Laipsniy teikimas universitetui buvo
leistas 1579 m. popieziaus bule. Laipsniai buvo teikiami i$ filosofijos, teo-
logijos, kanony ir civilinés teisés. Filosofijos buvo 2 laipsniai: 1) laisvu-
ju meny ir filosofijos bakalauro, 2) laisvyjy meny ir filosofijos magistro,
muo XVIII a. imamo vadinti daktaro. Teologijos buvo 3 laipsniai: baka-
lauro, licenciato ir daktaro. Tokia pati sistema nuo 1677 m. imta taikyti
ir kanony bei civilinei teisei. Universiteto profesoriai paprastai turéjo
auk3ciausius laipsnius: filosofijos magistro, teologijos daktaro, kanony
teisés daktaro. Laipsnius teiké daktary senatas, kurj XVII a. pradZioje
sudaré 9 labiausiai pasizymeéje profesoriai. Jy tejkimas buvo susijes su
moksline diskusija ir iStisu ceremonialu. Per 1583—1781 metus Vilniaus
universitete buvo suteikta mokslo laipsniai: 1810 filosofijos bakalaury,
1700 filosofijos magistry, 46 teologijos bakalaury, 59 teologijos licencia-
1y, 312 teologijos daktary, 113 kanony teisés licenciaty ir daktary, 36 ka-
mony ir civilinés teisés licenciaty ir daktary, i§ viso 4076 asmenims.

Knyga apie Vilniaus universitety baigiama Andriaus Bendziaus straips-
niu ,,Specialisty rengimas Vilniaus V. Kapsuko universitete socializmo
metais (1940—1977)". Jame autorius atskleidé mokymo turinj ir mokslo
organizavima universitete Taryby valdZios metais. Jis parodé, jog uni-
versitetas, kaip mokymo jstaiga, iSaugo ir sustipréjo tik socializmo sg-
lygomis, kai pakiles respublikos liaudies ikis ir kultira pareikalavo daug
mnaujy specialisty. Padaugéjo universiteto katedry ir mokslo darbuotoju.
1977 m. veiké 12 fakultety, kuriuose ruoSiami 32 specialybiy kadrai. Be
to, veikia gydytoju kvalifikacijos kélimo fakultetas. Visuose fakultetuo-
se— 101 katedra. 1978/79 m. m. mokési 16 543 studentai, i§ ju dieninia-
me skyriuje — 8824, neakivaizdiniame — 5095, vakariniame — 2624.
1977 m. universitete dirbo 1368 déstytojai, i§ ju— 80 daktary ir profe-
soriy, 646 kandidatai ir docentai. Per 1945—1977 m. jie parengé 34,5 tikst.
jauny specialisty, labai reikalingy Lietuvos TSR liaudies tkiui ir kul-
tirai. '
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Taigi bendras Lenkijos ir Lietuvos istoriky kiirinys pateiké jdomiy
fakty ir iSvady tiek iS seniausiy, tiek i§ naujausiy universiteto istorijos
laiky. Knyga parasSyta lenky kalba ir iSleista Lenkijos Liaudies Respub-
likoje. Tai dar karta parodo tradicine abiejy tauty kultiry sgveika ir
draugyste. Ji skirta lenky skaitytojui, taciau jdomi ir misy respublikos
Zmonéms, nes nuSviecia kai kuriuos Vilniaus universiteto istorijos pusla-
pius placiau negu buvo tais klausimais raSyta iki universiteto 400-yjy
metiniy ir jy minéjimo proga.

Aldona Gaigalaité



