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LIETUVOS  ISTORIJOS  METRASTIS.   1977  METAI.  VILNIUS,   1978
EXEroHHHK   HCToPHH   J114TBbl.   roz[   ig77.   BHjll]Hloc,   ig78

RECENZIJOS,    APZYALCOS,    ANOTACIJOS

Vilniaus  universiteto  istorija.   1579-1803.   „Mok,slas",  Vilnius,   1976,
318  p.,  20000  egz.  (Vilniaus  Darbo   raudonosios   veliavos   ordino   valst.
V. Kapsuko universitetas).

Sulaukeme  tre€ios  t,arybines  Viiniaus  universite\to   istorijos.   I§1eista,s
I  tom,as  i§  numatyto,s  didele.s  ,apimties  tri].u  tomu  universiteto  istorijos,
skirtos  400  met'u  I.ubilie].ui  pamineti.  Nau].aLsi`s  veikaLlas  ne  tik  pralenkia
anks€i.aLu  i3leistus  apimtimi,  bet ,ckiriasi ir  turiniu,  aLnalizuo].amu  klausimu
platumu,  moksliniu-teoriniu  lygiu.  Ank`stesnio;sios  istorijos  tenkinosi  uni-
versiteto,  kaip  mokymo  i,staigos,  organizaLvimo  apraL3ymu,  §iek  tiek  liet6
mokyma,  studentus,  mokomuosius  dalykus  ir  profesorius.  Nau].asis  uni-
ver,siteto istori].os leidimas, kaip matyti i§ I.au pasirodziusio I tomo,  skirtas
mokymo  turinio  ir  mokslo  istori].os  analizei.  PirmaLjame  tome  nu§vie€i,a-
Tats  seniausials  Univerisiteto  veiklos   laikotarpits -nuo  Ak`ademi].os  ikti-rimo  Vilniuje,  `tiksliau  nuo  Kolegijos  veiklos  pradzios,   iki  es'mines  reor-
ganizacijos XIX a.  pradzioje.  Tai  ilgas  laikotarpis  Lietuvos  istorijoje,  pil-
nas ,rsudetingu  reiskiniu;  feodalizmo kleste].imo,  I.o  nykimo  ir kapitalizmo
gen?z6s  pr,adzio,s  ,metas.  Antra  vertus,  ideologi].o].e -reakci].os,  ,sustingi-
mo ir rutinos laikotarpis,  kai visa  §vietimo,  taip pat  ir  universiteto  siste-
m,a  buvo  pal.ungta  kataliku  bazny€ios  ir  v,aldam€iu].I  `kla;sin  politinei  ir
ideologinei  reakci].ai.  Vilniaus  univer'siteto  Lstori].os  I  tomo  autoriai,  pla-
€iau  neliesdami  ptilietinds  istori].os  fckng,  o  tik  primindami  I.uo`s  ten,  kur
priminti  btitina,  partai§e  i§samu  veikalq  apie  feodalines  visuomenes  auk§-
ta].i moksla,  mokymo  organizaci].a,  mokslo  lyg±,  visuomenines  pazitiras  ir
mokslines teori]. aus.

Vilniaus univer,siteto-  istori].os  I  tomo  autoriai -15  Zymiu  respubliko`s
kulttiros  istoriku,  tyrine].an€iu  aLtskirus  mok,slo  istori].o`s  klausimus,   jau
paLskelbusi'u  monografi].as  ar  i§s,amius  straipsnius,   §iame   darbe   pateike
apibendrintas i§vadas. Del to darbas auk§to teorinio ir dalykinio lygio, ver-
eia igalvoti ir ±siminti.

Nau].o].o].e  Vilni,au,s  univelisiteto  istorijoje  giliai  nu§viestos  filosofines
profesoriu  pazitiros.   Suzinome  nemazai  naLu].u  tu  Pazitiru  Propai8uoto].u
pavardziu,  atskleidziamas  profesoriu  paLzangumas  arba  tamsybi§kumas  ir
atsilikima,s, nominali,stL! ir realistu pazinru i gamtos filosofi].a ir metafizi'ka
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skirtumai.  Pla€iau  nu§vie€iama  Akademi].os  teologu   kov,a  su   ari].onais,
supa.ZindinamaL  su  daugeliu  to  gyvo  disputo  veike].u,  apra§ytas  1594  in.
sausio  24  d.  disputas  Naugariduke.  Ta€iau  skaityto].ui  noretusi  platesniu
Ziniu  ir  daugiau  konkre€iu  faktu,  btidingu  visam  kra§tui,  nes  tie  siauri
akaLdemin.iai   gi,neai   tur6].o   ±t,a.kois   to   meto   visuomeniniam   gyvenimui,
kulttirai.

Knygos autoriai  labai nuosekliai,  dialekti§kai  atskleide pazangios min-
ties ir pasaulietinio mokslo  skverbimasi i universiteta. Tai nebuvo  staigus
§uolis, o permanentini,s arte].ima,s prie auk§tesnio, samoningesnio pazinimo.
Moksline mintis rutulio].osi per ilga p\azinimo ir I.os  patikrinimo  gyvenime
procesa. Lietuvo].e tos mintie,s raida stabde politinio ir visuomeninio gyve-
nimo   sqlygos:   nuolatiniai  karai  bei  I.uos  lytde].usios  stichines  nelaimes.
Kra§taLs  neturrtingas  i§kasenu,  gamtos  turtu,  neaugo  pramone,  kuri  btitu
skatinusi  grei`tesn± tiksliuju  ir  gamtos  mokslu  ats,iskyrima  nuo  filosofijos.
Tiadiau,   nepai`sant  to,  nuo   XVII  a.   vidurio  ir  antrosios   puses,  o  ypa€
XVIII  a.,  gere].o matematikos,  astronomi].os,  fiziko,s,  chemi].os,  geograLfi].os
destymas.   Mo,ksline,s  Zinios  pradeto.s  populiarinti.  VilniauJs  universiteto
istori].os    autoriai   pateike    maloniu    staigmenu,   graziai,    galima  sakyti,
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€jaus,  M.  Po€obuto,  veliau  P.  Norvai§os,  T.  Kundzi€iaus,  J.  Mickevi€iaus
ir kitu nuopelnus, skleidziant nau].ausi,as mo\kslo Zinias.

Nau].ojoje  Vilni,aus univer,siteto  istori].oje  paLlyginti  daug  demesio  ski-
riama  istori].o,s  dalyku  destymui  ir  istoriografi].ai.  I,,storiografijos  mokslu
Tarybu  Lietuvo].e  iki  Siol  per mazai  dometasi  ir  del  to  Vilniaus  univer-
siteto istoriku vei,klos ir ju veikalu analize suteikia tnors trumpu,  bet api-
bendrinfty Ziniu i5 istorines minties raidos XVI-XVIII amziuje.

An,kstesne,se Vilniaus univer`siteto istorijose  rasd,avome  Ziniu  apie  stu-
dentu  mokymosi ir buities ,salygas,  ].u  dalyvavima visuomeniniame  gyve-
nime,  kovq  su  ,kitatikiais  ir  pan.  Nau].o].o].e  istori].o].e  labai  5iuolaiki§kai,
nau].ai  pateikti  duomenys  apie  studentu ,skai€itu.  Duomenys apie studentu
skai€iu Vilniaus akademi].o].e ir Kolegi].oje XVI-XVII a.  pradzio].e  (p.  58)
rodo,  kaipl Lietuvoje p,amazu didejo  domejimasi's  viduriniuo].u ir aukstuo-
ju  mokslu.  1618 in.  Vilniaus  universitete  mokesi  net  1210  jaunuoliu,  kai
tuo tarpu  1570 in. tik 360.  Idomtis duome,nys apie, situidentu tautine priklau-
somybe.   Gr,amatiko,s  klasese  I.u  daugumQ  sudare  lietuviai,   auk§tesnese
poetikos ir  retorikos klaL`sese  lietuviu mazejo  iki 400/o.  Be lietuviu,  moke.si
nemazai  prtls'u,  lenku,  rusu  ir  net  €eku,  anglu,  vengru,  vokie€iu  ir  kt.
Prasidejus XVII a. karams ir suirutems, studentu labai sumazejo ir pradejo
daugeti tik nuo XVII  a.  antrosio,s  puse`s,  ypa€ pa.d,auge].o Akademi].a  reor-
ganizavus  i  Vyriausia].a  mokyklq  ir  i5pletus  mokymo  turin±.  Tuo  metu,
knygos  autoriu  nuomone,  auk§to].oje  mokykloje  mokesi  ne  tik  bajorai,
bet ir vienas kita,s, valstie€iu vaikas.

Knygoje,  nors  p,a.Iyginti  §y,k§€iai,  at'skleidzi,aLmas  scholaLstinis  mokymo
metoda,s,  studentu  uzsiemimu  metodikai  ir  Ziniu  tikrinimo  btidai.  Studijos
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Akademi].oje  baigdavosi   egzaminai,s`.  Juos  laikydavo  nedaug   studentu.
Ju Zinia`s egzaminu tkomisi].os idaini,ausiai vertindavo viidutini5kai.  Ivertin-
tas in,aziau negu vidutini§kai studenta`s nebuvo keliamas i auk§tesn± kursa.
Neperkeltuju procentas buvo didelis. To prieza.stis, ,autoriu nuomone,  gre-
mezdi`§ka ,scholastines filo,sofij os kur,so `saranga.

Prie  knygos  trtikumu  reiketng  pri,shirti  tan  tikrus  pasikartojimus.  Tai
a'tsitiko del ,knygos strukttiros  (bendrie].i ir speci,alie].i skyriai) ir todel, kad
gretimus  piaragr,a.fus  rage  tskirtingi  autoriai,  be  to,  faktt!,  ypa€  1ie€iaLn€iu
senaj± 1ai,kot`arp±, nera gausu.

Labai  gra,Zus  knygos  menini,s  apipavidalinimaLs.  Idomio,s  viduramzi§ka
manier,a  ,atlikto,s  skyriu  atsklandos,  graziai  i§puo§tos  inicialines  raid6s,
puikus vir§elis. Ta€iau  labai  pasigendama  iliustraci].u.  Knygos  iliustracija
papildo  turin±  dokumentine  ikono`graLfine  medziaga,   padeda  skaitytojui
susidaryti to laikotarpio tikislesni vaizda. Autenti§ki portretai,  senojo uni-
ver,siteto  vaizdai,  XVI-XVIII  a.  dokumentai  btitu  labai  p,apilde ir  pagy-
vine knygos tekstq.

Knyga apie sleniausiQ Lietuvos auk§tQ].a mokyklQ -Vilni,aus Darbo rau-
donosios  veLiaivos   ordino  valst.   V.  KaLpsuko   universiteta,   I.o  se,niausiaj±
veiklos laikotarpi, yrra vertingas darbaLs. Tai sva.rus ina§as i 1ietuviu kul'tti-
ros  istorijQ.  Knygos  verte  ir iskaitytoju  domejimasi kulttiros  ilstori].a  rodo
ir tai, kad, nors ,knyga yra mokisline,  skirt,a ne pla€iaL].am skai,tytojui, kny-
gu rinkoje I.i tapo bestseleriu.

Aldona   Gaigalaite

Religines  kovos  ir  erezijos  Lietuvoje.  „Mintis",  Vilnius,  1977,  112  p..,
3000 egz.  (Lietuvos TSR ateizmo muziejus)

Lietuvois  TSR  ateizmo  muzie].aus  iniciatyva  i§1eistas  vertingas  straips-
niu  rinkinys  „Religineis  kovos  ir  erezijos  Lietuvo].e".  Jane  spausdinama
1975  in.  sausio  28  d.  motkslines  konferencijos  medzi,aga,  at,skleidziaLnti  vi-
suomeneis  ir  religi].os  santykius  senaisiai's  amziais,  Lietuvos  dvasininkijos
reakcingu poziciju ±takQ vi'suomenin6s minties bei lietuviu kulttiros raidai.

Z.  KiaLupos  („Kovos tiarp liuterong ir ka.taliky  Kaune iki XVII  a.  viidu-
rio")   ir  V.   Urban,aLvi€i`aus   („Sunaikintos  kaLlvinistu  bainy€ios   Geluvoje
archeologiniai tyrine].imai")  straipsniuose  parodomi  kataliku ir  reformatu
susidnrimai,  ,sieki,ant  stipresniu   savo  bendruomenes   poziciju,   kovojant
del politiniu-vi`suomeniniu teiisiu.

Z. Kiaupa,  remda.masi`s archyviniais §altiniais bei tyrine].imais,  pateikia
100 metu  (XVI a. vidurio -XVII a. vidurio)  K.auno liuteronu bendruome-
nes i'stori].a. Bendruomene ,susikdre XVI a. vidury].e, uzdarius Hanzos kon-
tora  Kaune,  i,a  ateiviu  vokie€iu  bei  Prtiisi].o,s  pirklrty.  Kauno  mies;tie€iai,
tureje  privilegi].a  i  miestq  ±sileisti  tik  katalikus,  kontrreformaci].ai  sustip-
re].us,  prade].o kova  pries  Cia isiknrusiuis  liuteronus.  Sv,arbiausias  I.os  aLks-
tinas,  pridengtas  savos  religi].ois  i§pazini.mo  teisemis, -svetim§aliu  kon-

135



kurenci].os baime. Klauno magistrato aktu,  Lietuvos Metrikos  bei kitu gal-
tiniu tyrimaLs leido autoriui gama pilnai  atsklei'sti kataliku ir liuteronu ko-
vos  tikislus,  priemones  bei  baigti.   Kove  vyko  tiek  oficialiomis  teismu
bylomis  del  bendruomends  b,ainyeio,s,  mokyklos,  pilietiniu  teisiu,  tiek
stichi§kai.  Ta€itau Kauno  gyventoju  reli'ginis  antaigonizmas neturejo  tokiu
drasti3ku formu kaip Vilniaus. Ka,uno liuteronai XVII a.  viduryje sugebe-
jo issikovoti kompromisine  pergale:  I.ie  gale].o  dalyvauti mietsto valdyme,
naudoti`s visomis miestie€iu teiisemis bei  privilegi].omis,  taeiaLu buvo  dr,au-
dziama  mie,ste  tapsigyventi  naujai  tatvykstantiems  liuteronams.  Autorius
daro pa`grist.? i§vadQ, I.og Lietuvos Didziosios Kunigaik§tystes  (LDK)  religi-
ne  toleranci],a. dar  nebuvo  fakitine  teisiu  lygybe -visose  gyvenimo  tsri-
tyse buvo kataliku prioritehas.

Stichinio kontrreformaci].o`s  susidoro].imo  su  reformacija  padarinius  ti-
ria V.  Urbanavi€ius.  Pa,sinaudodamas ].o  p,aties  atliktu  G6luvos  kalvinistu
bainy€ios archeologiniu kasin6jimu medzia'ga bei moksliniais tyrine].imais,
V. Urbanavieius atskleidzia ,kr,aupu §ios bainyeios likimo puslap±.  1620 in.
Zemai€iu vyskupla.s S. Ki3ka su ginkluotu kataLliku btiriu jQ ,sudegino. Daug
pastangu  pade].o v!o,s  statyto].a  K.  Kenstartiene,  kad  kaltininkas  bntu  nu-
baustas,  o  ba,Znyci,a  atlst,atyta.  Straipsnyje  i3samiai  a,pibndinaLmi  archeolo-
giniai  tyrimai,  kuriai`s  remdamasis  autorius  nagrine].a  ir  antrQ].a  tema -
p,aLgonybe,s  ir  ,krik§€ionybe,s  santykius  XVII  ,a.  Lietuvoje.  Ra`sti  kapuose
daiktai,  degesiu  liekanos  i§kele  autoriui  mint±,  kad  XVI  a.  antrosios  pu-
ses -XVII  ,a.  Iietuviai,  I.au  btidami  krik§,€ionyls,  tebeatlikinejo  pagoni§-
kQsias  laido].imo  apeigas.  Jis  teLsingai  pastebi,  kad  kataliku  ir  reformatu
vaidai ,silpnine  ju bazny€iu  autoritetQ tarp  gyvento].u ir  tai  pade].e  ilgiau
i§likti pagoni§kosios pasaule].autos liekanoms.

Religini,am  netoleianti§kumui  Lietuvois  teise].e  skirtas  V.  Gudavi6i,aus
straipsnis  „ReformaLtu  testamentu  teises  apribo].im,aLs  Lietuvos  statutuose".
Kaip  ra5o  ,autoriu,s,  I  ir  11  Lietuvo,s  statutu  kai  kurie  straipsniai  iteisino
„erctiku"  bei  reformaLtt!  teisine  diskriminaci].a.  Tik  Ill  Statutas,  itraukes
1573 in. Var§uvos konf,ederaci].os akta ,apie religine toler,amci].3,  buvo  per-
reda,guotaLs, ir ki,t,atikiai teisiniu pozinriu nei§skirti.

Minetu  `s,traipsniu  autoriai  i.tikinamai  p,arode,  kaip,  dangstantis  religi-
nemi,s kovomi.s,  vyko kova del visuomeniniu teisiu ir  ,kaip `kataliku  baz-
ny€ia,  pa,sinaudodam,a  privilegi].uota  padetimi,  ±sitvirtino  atskirose  gyve-
nimo srityse.

I.  Luk3aite  straipanyje  „Religiniu  kovy  ±t`aka  Lietuvos  spaudai"  n,auju
aspektu atskleidzi\a pirmuo'sius Lietuvos spaudos Zing,snius XVI a.--XVII a.
pirmo].o].e puseje. Autore pabretzia dvilypi religiniu kovu poveiki  lietuviu
kulttirai. Jos paLskatino lietuvisku knygu ,aLtsiradima. AItra vertus, pradeta
gausiai leisti literattir`a lenku kalba, yp,a€ poleminiai ra§tai, padejo lenkin-
ti Lietuvo,: viisuomene. Apie gausie LDK knygotyrols iistoriogr,afi].a teisingai
kons,tatuo]ama,  kad  leidining  kalbos tyrimui  anks€iau  buvo  skiriama  per
mazai demesio; atlikti tyrinejimai I.au leidzia te rtipima ,klau,sine nu5viesti.
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Pla€iame  visuomeniniame-kulffiriniame  fone,   operuodama   XVI  a. -
XVII  a.  pirmojoje  puse].e  LDK  i5spausdintomis  knygomis,  pa,sitelkdama
istatistika,  aLutore pateikia visu isp,austuviu produkcijos  kiekybine bei  kal-
bins  charaLkteriisti'ka,  I.a  paryELna,  ap.ibtidindama  sv,arbesnius  leidinius.
Straipepyje  ie§koma  ,at,sakymo,  kodel  LDK,  keieiant  spaudo].e  tradicines
lotynt!  ir  rusu  rasto  kalb,as  i  inekam¢sia`s,  spar€iai  plito  ne  lietuvit|,  o
lenku  k,aLlba,  nor,s  valstybinio  sav:aranki§kumo  tendenci].os  dar  buvo  gy-
vos iki pat XVII a. vidurio. Polemizuodama su M. Visneriu, autore pagris-
tai nesutink,a su jo daroma i,§vada, ,kald leidiniu lenkt! kalba spausdinimas
Lietuvoje XVI-XVII ,aL. I.au rei§ke ir faLktine kalbu padet±,  ta€iau tai mo-
tyvuoj,a  vien  remdamasi  lietuviu  val,stybinio  `savar,anki§kumo ide].a.  Ma-
tyt,  reiketu  atsigivelgti  ir,.i  kaLlbe].uisiu].u  lietuviu  kaLlba  XVI-XVII  a.  pa-
plitima. Antai Z. Zinkevicius, tirdama's lietuviu kalbos vaLrtojima tuo metu,
teigia,  I.og  pozitiris  i  lietuviu,  kaip  i  Zemesnio  luomo,  k,alba  i,sig`alejes  ne
i§  karto.  XVII  .aL.  pradzioje  daugelis  privilegi].uoto].o  1uomo  aLtstovy!  tebe-
kalbe].e lietuvi§kai ir itik mokesi lenkt| kalbos]. Straipsnyje tiri,amas kalbu
varto].imas Lietuvos ,spaudoje,  lyginama su kaimyniniu §aliu -Vokieti].os
ir  Lenki].os -spaudos  yp.atumai,s.  Daromlols  originalios  i§vado,s,  kad  tuo
laikotarpiu lotynu ir vietines kalbos santykis buves toks. pat, kaip visuose
kaimyniniuose  kr,a§tuo,se.  Au\tore  nurodo  veiksnius,   nulemusius  kalbos
pasirinkima lei,diniuose:  ispaustuvinin.ku bei ,sudaryto].ng t'autybe,  mecenatu
tikslai  bei  .knygos  p,aiskirtis,  tradicijos.  Lenku  kalba  spaudo].e  labi,ausiai
plito per bainyeiQ, I.os leidinius.

XVIII  a.  visuomenine,s minties  paslinkiai  tiriami  A.  Sidlausko  straips-
nyje  „DvaLsi§kiu pakeitimas  pasaulie€iai`s Lietuvos mokyklose"  ir J. Jurgi-
nio -„Religi].a  fiziokr\atu  bei  §viete].u  veiklo].e".  A.   Sidlauskas  parodo
Edukacines  komi'sijos  pa'stangas  pasaulietinti  mokyklas:  rengiami  moky-
to].ai   paLsaulie€iai.   Antra  vertus,   jos   mokyto].u   org,anizaci].os   sistemoje
autoriu,s  ±givelgia  nesugebejime  i§ven,gti  b,aLiny€ios  bei  dv,asininkijos  ±ta-
kos:  panta§us. .i  vienuolit|  g.yvenimo  btidas  bei  senie].i  `atributai,  pvz.,  sutaL-
nos,  ideologi]a.  Straipsny].e  parodoma,  kaip,  plintant  gamtos  moksltams,
vyko mokyto].u idejiniu pazitiru evoliuci].ta.

J.  Jurginis  ai5kina  fiziokratu  bei  §viete].u  ide].ines pazitiras  ir  I.ng  skir-
tumQ   nuo  romantiku,  apibrezia  §vie€iamq].i  laiklotarpi.  Remdamasis   lite-
raLttira  apie  fiziokratus  ir  §viete].us,   autorius  daugiausia  demesio  skiria
nenagrinet,am  klausimui -praktinei  fiziokratu  veiklai.  Asmens  prigimti-
nes  teises  bei  laisves  fiziokratai  laike  esan€iomis  i§  dievo.  Ta€iau,  kaip
kapiitalistinit|  vi;suomenes  'santy,kin  §,alininkai,  skatino  asmenine  iniciaLty-
va,  gyne femdirbiu teitses i turta. Jie kale mint±, kad teisingos veiklo,s  Ze-
me's tikyje pagrindas -Zemvaldzio ir Zemdirbio sutartis del Zemes. Straips-
ny].e   nagr.in6].,amos  fiziokratu  isudarytos   instrukcijos,  atsiradusios   kaip
praktines  ]u  veiklos  rezultatas.  Jose  mokom,a  agrotechniko,ts  ir  tinkamu
isamtykiu  su  vaLlstie€iais.  Fiziokr,atu  mokymui  aLpie  prigimtines  Zmogaus

1  Z i n k e v i a i u s  Z.  Lietuviu antroponimika.  V.,  1977,  p.  28.
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teises buvo skirti ir Vilniaus universi'teto profesoriu V. Kialinskio ir M. Kar-
pavi€iaus pdmokislai. Autorius,  tirdamas tiek ins,trukci].aLs,  tiek pamokslus,
daro  i§vada,  kad  I.uose  d,a.ug  dkininkavimo  naujoviu,  ta€iau  valstie6iu
santy,kiai su religi].,a ir bainyeia grindzi,ami prievarta, o §vietimais laikomas
bazny€ios  reikalu.  Savo  tyrinejimuose  ,autorius  ±veda  nauja  §vie€iamojo
laikot,arpio  a.smen± -Tro§ktinu  klebonq  K.  Lukauska,  analizuoja  jo  pa-
mokslus,  par.a`§ytus lietuviu ,kalba, kuriuos klebonas  1797 in.  buvo ketines
islei\`sti.  Pamoksluose ,atskleidziama  fizio,kratu  skelbtaL  val'stie€iu  gyvenimo
ii- veiklos programa.  Daroma i§va,da, ,kad  fiziokrtatu ir §vieteijt! veikla sk`a-
tino valstie€iu ,kl\asin± samonejima,  savo teisiu supratimq. Tai nuleme, kad
per  1794  ,in.  Tado  Kosciu§,ko.s  sukilima  i  politine  kova  buvo  itraukti  ir
valstie€iai.  Apie  K.  Lukauskq  ir  I.o  pamokslus  yra  ria§es  bei  publikaves
pamokslu i§tr,au,kai,s J. Lebeidys. Verte].o §iQ publika,ci].a nurodyti2.

V. Gudavi€iaus  skelbi,ami do,kumentai apie Merkel± Petkevi€iu papildo
§io XVI a.1ietuviu ra§'ti].os tatstovo biografi].a.

Rinkinyje  ,atskleidzi,ama,  kokiq  reik§me  feodalizmo  laikotarpiu  ture].o
religi].a  daugeliui  vi,suomenes  gyvenimo  sri€iu,  kaip  teologine,  religine
forma Lietuvo].e vyko kai kuriu viisuomenes ide].u raida, parodoma jos nei-
giama ±taka lietuviu kulttiros pletotei.  Kat,aliku bazny€ia buvo  vedan€io].i
jega,  skleidusi valdaneiu].u kl,asiu  ideologi].a.  Religin6s kovos,  sk,atinusios
spaudos  plitima,  prisidejo  ir  prie  lenku  kulttiros  plitimo,  o  tai  niveliavo
lietuviu kulttira.

Leidinys  parengtas  moksli§kai.  Autoriai  remiasi  pirminiais  §altiniais,
pateikia  nauju  iistori].o,s  duomenu.  J.  Jurginio  ±vadini,s  straip.snis  „Feoda-
lizmas ir krik§€ionybe" `atskleidzi,a bendra vilsuomeniniu santykiu fona, pa-
dedant± geriau suvokti ta'tskiru autoriu nagrinejamus klausimus.

Noretusi  padaryti  keleta  redakciniu  pastabu.  Neai§kus  liter,attiros  sa-
ra§o  sudarymo  principas:  i  I.i  ±traukti ne vi,si  straipsniuos,e  paLn,audoti  lei-
diniai.  Gaila,  ka.d  turiny].e  nenurodyti  istraipsniu  ,autoriai,  kaip  paLprastai
daroma  analogi§kuose  leidiniuose,  tuo  lyg ir  sumenkinamas  autoriu.  vaid-
muo.

Irena   Petrauskiene

BoeBafl Hpyx6a  6ejlopyccKoro H jlHTOBCKoro  HapojioB  ( 1941-1945). Ma-
TepHaJlbl  HayqHOH  KOHdyepeHI|IIH  «ytlacTHe Tpy;iHII|HxcH  BejlopyccHH H JIHTBbl
8  6opb6e  coBeT'cKoro  Hapojia  3a  Ilo6e;iy  8  BejlHKOH  OTeqecTBeHHofi  BofiHe».
(BHjlbHloc,10  aHpe7Ifl  1975  r.).  «MOKcjlac».  BH7IbHloc,1977,  88  c.,1000  9K3.
(HHC"TyT   H'cTopKH   AKaAeMHH   HayK   JI.HTOBCKofi   CCP,   14Hc"TyT   KCTopHH
AKa;ieMIIH   HayK  BeJlopyccKOH   CCP).

1975  in.  bal,andzio  10  d.  Vilniuje  ivyko  moksline  konferencija,  skirtaL
tarybine\,s liaudie,s pergales pries fa§istine Vo,kieti].a 30|me€iui. Jos tema -
„Baltarusi].os ,ir Lietuvo,s darbo Zmoniu dalyvavimas t,arybiniu tautu kovo].e

2  L e b e d y s J.  Lietuviu kaLlba XVII-XVIII  a.  vie5ajame  gyvenime.  V.,  1976,  p.  40-51.
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uZ Pergale DidziaLjlame Tevyne`s kare". Tokia tema konferencija organizuo-
ta ne atsitiktinai.

Pirmiausia,  po  Didziosios  Spalio   isocialistines   revoliucijos   reik§min-
giausias pasaulinis-istorinis  ±vykis buvo tarybines liaudies pergale Didzia-
jame  Tevyne`s  ,kare.  Antro].o  pa,saulinio  ,k,aro,  kurio  sudetine  dalis  buvo
ir  Didysis  Tevynes  ,karas,  istorijos  problemomis  iki  §iol  domisi  ne  vien
mokslini,nkai.  Tas  domejimasis  ypa€  pagyvejo,  §ven€iant  pergtales  pries
fasistine VokietijQ 30-meti.

Antra,  baltarusrty  ir  lietuviu  tautas  nuo  seno  junge  bendras  likimas,
bendra kova uZ ,socialin± ir n,acionalin±  i§sivtad,avimq,  Itin i§ryske].o  abieju
tautu draugy,std bendroje kovo].e pries faL§istus vokie€ius.

Konferencijo].e, kuriQ  ±Zanginiu Zodziu pradejo  Lietuvos TSR MA  aka-
demikas  V.  Niunka,   buvo   perskaityti  5   prane§imai.   Visa  konferennci].os
medziaga  i§leista  recenzuoj,amame   rinkinyje.   P,agal   klausimus   prane§i-
mus  galima  suskirstyti  i:   1)  bendro  turinio;  2)  skirtus  baltarusiu  ir  lie-
tuviu tautu dalyvavimui kovoje pries fa§istus vokie€ius ir  3)  baltiarusiu ir
lietuviu tautu kovinei draugystei Didzio].o Tevynes karo metais. Prane§imai
remiiasi  tarybiniu  istoriku  sukaupta  ir  susisteminta  gausia  dokumentine
medziaga,  archyviniais  dokumentais,  kovu  dalyving  ajtsiminimais.  Ju  pa-
rengimo  metodika  ivairi.  Ta€iau  `to  negalima  laikyti  ,skelbiamos  konfe-
renci].os  medziagos trdkumu,  nes kiekvieno  prane§imo  turinys,  i§vados  ir
apibendrinimai yr,a ±domtis ,skaityto].ui.

Pirmajai  prane§imu  ,grupei  priskirtinas  Balt,arusi].os  TSR  MA  akade-
miko  I.  Krav€enkos  prane§imas  „Tarybu  Sajungos  pergales  Didziajame
Tevynes  k`are  pasauliine-istorine  reik§me".  Autorius  glaustai  i§dest6  Di-
dziojo  Tevynes  karo  kilimo  priezastis  ir  I.o  eigq,  nu5viete  p`agrindinius
faktorius,  nulemusius  tarybiniu  tautu  pergale.  DaugiaLusia  de,mesio  praL-
ne§ime  skiriama  Tarybu  SQ].ungos  perg,ales  pries  fa§istine  Vokieti].a  pa-
saulinei-istorinei reik5mei atskleisti.

Antra].ai grupei priskirtini ist. k. E. Jazykovi€ prane§imas  „Baltarusijos
d.,arbo  Zmoniu  dalyvavimas  TSRS  tautu  bendroje  kovoje  pries  voki§kuo-
sius  fa§istinius  grobikus"  ir  ist.  k.  H.  Sadziaus - „Lietuvos  darbo  Zmoniu
kov,a pries voki§kuosius fa§istiniu's grobikus".  Juo,se atiskleiistos  baltarusiu
ir lietuviu tautu kovos pries hitlerininkus formos: kova su prie§u Didziojo
Tevynes karo frontuose, visokerio,p,a vietos gyvento].u parama RaLudonajai
Armijai,  evakuoituju i§ Ball,arusijos ir  Lietuvos  pasiaukojamas darbas  Te-
vynes  uznugaryje,  paLrtizaninis  ir  pogrindinis  I.udejimas  prie§o   laikinai
o,kupuoto].e teritorij o]. e, visaliaudinis prie§inimasis okupantaLms.

Ist.  dr.  A.  Zaleskio   („Baltarusiu  ir  lietuviu  paLrtizanu  bendros  kovos
pries  voki5kuosius  fa§istinius  grobikus  at,sispindejimas  memuarineje  lite-
rattiro].e.  Vieno  baltarusiu  leidinio  patirtis")  ir  ist.  k.  P.  Staro  („lietuviu
ir  b,altarusiu  partizanu  kovine draugyste  Didziojo  Tevynes karo  metals")
pr,anesimai  priskirtini  tre€ia].ai  prane§Lmu igrupei.  Kaip  rodo  pavadinimai,
abu prane§imai  tiesio,giai  atspindi  recenzuo].amos  knygos  turin±,  ta€iau  I.u
pa€iu turinys ir parengimo metodika skirtingi.
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Baltarusi].os TSR MA Istorijos institute yra Dokumentu ir istoriniu me-
muaru rinkimo bei skelbimo sektorius. Viena paskutiniuju sektoriaus pub-
lik`aci].u -buvusiols  Vileikos sriities  revoliucinio  judejimo  ir  Didzio].o  Te-
vynes  k,aro  dalyvfty  atsiminimai].  Minetos  knygos  medziaga  ir  remiasi
A.  Zaleskio  prtane§imas.  Nors  remiamalsi  siaurais  §altiniaiis,  prane§imas
±domus.  Naru€io  ezero r,aLjone  buvo  viena i§ Lietuvos  partizaninio judeji-
mo baLziu. Knygo].e spausdinami M. Sumausko, J. Vildzitino,  §ven6ioni§kio
F. Markovo ir kt.  atsiminimai, kuriuose gausu medziagos  i§ Lietuvos par-
t±Z¥.±ns±t?ai:dfiE:si\#::±j;:;  kitokio  pobndzio.  Autorius,  gerai  i§tyrinejes

V,

partizaninio I.ude].imo Lietuvoje istorija, remiasi ne tik gausia, bet ir nauja
dok,umenrfuine mediiaga.

Gaila,  kad  recenzuojamo].e  knygoje  yr,a abejotinu,  o  kartais  ir  nepa-
gr±stu vertinimu bei i§kreiptu faktu.

Skait,ant  knyga,  susidaro  ±spti,dis,  kad  k,aro  pradii\o].e  i  Lietuvos  teri-
tori].a  verzesi  tik  prie§o  „Siaures"  armi].u  grupes  kariuomene   (p.  54).  1§
tiesu, be „Siaures" armi].u grup6s, per Lietuva verzesi didelds prie§o „Cent-
ro"  \armiju \grupes  jegos.  Nepagristas teiginy,s,  jog  Lietuvoje  nebuvo  mo-
bilizaLcijos  i  Raudotnaja  Armijq  del  to,  kad  respublikos  teritorij`a  buvo
okupuota  pirmosiomis karo  dienomis  (,p.  54).  Tai  tik  viena  i§  priezas€iu.
Karo  prievolininku mobilizaci].a  i Raudona].a Armija nebuvo vykdom,a ir
kitose Pabalti].o tarybinese  respublikose,  nors laLtviai,  o ypa€ estai,  turejo
tan pakank,amai laiko.

Knygo].ie daroma i§vada,  k,ad  partiza.minis  jude].imas  pletesi  ir  peraugo
i  lietuviu  tautos  visaliaudine kova  pries  okupantus  (p.  56).  Visaliaudiniu
pasiprie§inimu  mes  ,supraLntame  lietuvinl  taLutos  kova  pries  vokie€ius  fa-
§i,stus, kuri vyko  ±vairiomis  formomis.  Partizanini,s judejimas buvo vien,a,
ties,a, pati a§triausia, daLvusi didziaLusius rezultatu,s kovos forma o,kupuotoje
teritori].oje.  Jis,  be  abel.o,  dare  didziule  itaka visu  kitu  kovos  formu  pli-
timui ir stipre].imui.

Abel.oniu ,kelia termino „pasiprie§inimo I.udejimas" vartojimas, kalbant
apie  kova  pries  okupantus  Lietuvoje  (p.  56).  Sis  terminas  tarybineje  is-
toriogra.fi].oje  varto].lamas  tik  ra.§ant  apie  prie§inima`si  okupant.ams  Vidu-
rio ir Vakaru Europos kr,aL§tuese.

Kialba`nt  ,apie   16-Qja  Lietuvi§kaja   §auli'u   divizija,   vienur  nep.agristai
varto].amas ter,minas  „16-oji  divizij,aL"  (buvo  ir tok,ia.),  kitur -„16-oji  Lie-
tuvi§koji divizija"  (p. 59).

Knygoje yra netikislumu, kurie galejo atsirasti ir kaip korekttiros klai-
dos.  Kauna Raudonoji ArmijiaL i§vadaLvo ne  1944 in.  rugpjti€io  7  d.  (p.  60),
o  rugpjd€io  1  diena.  16-oji  Lietuvi§koji  §auliu  divizija  buvo  apdovanota
Rau,donosios veli,avos ordinu ne  1944 in.  gruodzio  31  d.  (p.  60),  o tu metu
spalio  31   d.  TSRS  Auk§€iausiosios  Tarybos  Prezidiumo  ±s,aku.  Knygoje

1   Jlrojill   HapoqaHCKoro    Kpajl.    BoclloMHHaHiHH    ytlacTHHKOB    peBojlrol|IIOHHOH    6opb6bl   H

Be7IHKofi  OTetlecTBeHHOH  BofiHbl.  «BeJlopycb».  ,MHHCK,   1975.
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ra§oma,  kad  Raudonosios  Armi].os  mti§iuose  Vokieti].oje  d,alyvavo  apie
8 ttikst.  Iietuviu kariu  (p.  61). Mazdaug tiek lietuviu karinl d,aLlyv.avo vien
Berlyno puolamo].o].e operaci].oje.

Nepaisant  kai  kuriu  trtikumu,  recenzuoj\amo].i  knyga yra  vienas  pir-
muju ir  reikimingas  lietuviu ir baltarusiu  istoriku bandymas  bendradar-
bi,auti, tiriant abi tautas lie€ian€ias iistori].os problem,as.

Jonas   Dobrovolskas

KojljleK"BH3al|Im   KpecTbflHCKHx   xo3jlficTB   JIHTOBCKoffi    CCP.   C6opHHK
;|oKyMeHTOB  H  MaTepllaJloB.  PeAKOJIJlerHfl:   ®.  BeJIHycKac,  8.   BaHTKHBHqloc,
a.  BOHcaBIIqloc,  8.  HayHeHe,10.  EPMajlaBHtlroc,  A.  E¢peMeHKo   (OTB.  pen.),
K.   Cyp6jlHc,   r.   IIIa;ixloc,   P.   IIIapMaH"c.   «MOKcjlac».   BHjlbHloc,   1977,
512  c.,1500  9K3.   (ApxllBHoe yllpaB/IeHHe  IIPH  CoBeTe  MHHIICTpoB  JIIITOBCKOH
CCP,  HHc"TyT  HCTopHH  IIapTHH  IIPH  HK KH  JIIITBbl -®IIJIHajl  HiHc"TyTa
MapKcll3Ma-JleHHH113Ma  IIPH  HK  KHCC,  HHC"TyT  HCToPHH  AKajieMHH  HayK
JIHTOBCKofi   CCP).

Mdsu  moksl,o  istaigos  bei  leiidyklos  ne  taip  I..au  retai  ,paLteikia  doku-
mentu  rinkinius,  ta€itau  apskritai  publikuotl|  istori].os  §altiniu  dar  negau-
su. Todel kiekviena dokumentu rinkin±, ar tai btitu mokslo populiarinimo,
ar moksline publikaci].a,  su  susidomejimu  sutinka tiek tyrineto].ai,  tiek ir
viisuomene. Kol kas kiekvienas nau].as ,dokumentu rinkinys -tai  svarbus
±vykis  p,alyginti  I.aunos  lietuviu  tarybines  archeografi].os  i,stori].o].e.  Kad
gaLletume  geri.au  suprasti  mtisng  archeografijos  pazanga,  kiekviena  nau].a
publikacija benidrais bruozais lyginame ,su ankste,snemis, nes palyginti ne-
ilgo].e mdsu ,archeografi].os  raidoje bnta ir neabe].otinu pasiekimu,  ir vim-
gip, t. y. toll grazu ne visi laukti ir reikalingi rinkiniai archeografihe pras-
me.1ygiaver€iai.

Istori].os mokslo ir archeografi].os, kaip p,ag,albines jo §ako,s, raida glau-
dziai  susijusi.  Publikuotu  ,§altiniu  daugejimas  papria.stai  ,skatina  tyrineji-
mu,s.  Bet  dar  dazniau  istori].o-s  tyrine].imng  problem.atika  diktuoja  archeo-
grafi].ai  leidiniu temaLtika.  Taip respublikoje  i§.auges  dome].imasi,s  valstie-
ti].os istori].a nuleme dvieju dokumentu rinkiniu pasirodyma seri].oje Acta
Historica  Li,thuanicat.  Tuo  pat  metu  sajungineje  seri].o].e  i§1eistas  Cia  ,ap-
tariamas  dokumentu  rinkinys,  skiritas  ko.Iektyvizaci].ois  istori].ai  respub-
liko]re.  Be].e,  tai  tik  antrasis  respublikas  mokslo  ±staigu  parengtas  rinki-
ny,s,  ±e].es i-sa].ungines  seri].as.  Rengiant §ia publikaci].a, keletQ metu  dirbo
nemazas Parti].os istori].os instituto prie LKP CK, LTSR MA Istoriios  insti-
tuto  ir  LTSR  cien'trinio  valstybinio  archyvo  darbuoto].I  'bnrys.  Rinkinio

I  Lietuvos  TSR  V,alstybines  Zemes  tikio  komisi].os  protckolai.   1940  in.  Spaudai  parenge
A.  Jefremenka.  V.,   1976,  228  p.;   Pirmieji  Zing,sniaii  kolektyviniu  keliu  (I  Tarybu  Lietuvos
komkie6it|  suvaziavimo,  ±vykusio  1948  in.  gruodzio  21-23  d.,  medziaga).  Spaudai  parenge
G.  Butkus.  V.,1977,112  p.
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pasirodymas  sut`apo  su  pirmu].u  Lietuvos  TSR koltikiu,  ±siktirusiu.  pokario
metai,s, trisde,§imtme€iu.

Rinkinio  sudaryto].ai  ir  redkolegi].a  emesi  ,sudetingo  uzdavinio -vie-
name  rinkiny].e  nuosekliai  ir  iss,amiai  atskleisti  tiek  koltikiu  ktirimo  pa-
I`uosiama].i  lai,kofarp±,  tiek  Tarybu  Lietuvos  kaimo  kolekityvizaci].os  eigq,
dokumentais parodant LKP CK ir respublikos vyriausybets priemone,s skir-
tingais  kolektyvizavimo  etapais.  Rinkiny].e  gama  plaL€iai  parodyti  agrari-
niai pertviarkymai respubliko].e, pradedant Li,audies seimo deklar,acija apie
Zemes  nacionalizavima,  nu§viesta  tarybines  Zemes  reformos  eiga,  jo,s  re-
zultatai, Tarybu val`dzios parama n,aujakuriams bei va,rgingiesie,ms valstie-
eiams,  buozi].os ,apribo].imo  bei  i§,'sttlmimo  politikos  igyvendinimas,  kolek-
tyvizaci].os  materi,alines-technine,s  baze`s  ktlrimo  pradzia.  Parodytas  vals-
tietijos     domejimasis     kolektyviniu     tikininkavimu,     pirmuju     koltikiu
Lietuvos TSR 1940-1941 in. ktirimasis bei veikla. Itin pla€iai nu§viesta,s vo-
kie€iu fa§istines  okupaci].os  padariniu Zem6s tikyje likvida,vimas ir kolek-
tyvizavimo salygu paruo§imas: tarybines Zemevaldos atktirimas, i§vadavus
respublikos teritori].a, vyriausybes parama vaLlstie€iams,  atkuriant tik±,  ta-
rybiniu ckiu, MTS bei MANP atktirimas ir stiprinimas, Zemes tlkio koope-
racijos vystymas ir kt. priemones,  kurios pain,azu kreipe darbo valstie€ius
socializmo  keliu.  Publikuo].amieji  dokumentai  rodo   koltikinio   judejimo
respublikoje  ,atsinau].inima  ir  pirmu].u  koltikiu  pok,ario  ,metais  ktirimQsi,
§io ].ude].imo per,augima i i§ti,sini valstie€iu tlkfty kolektyviza.vima.  Nu3vie,-
€iama  i§tiisine,s  kolektyvizacijo.s  eig`a,   parodomas   partiniu,   kom].aunimo
organizaciju,  tarybiniu  ±staigu  organizacinis  bei   politinis   daLrbas   kaime.
NemaLza  vietos  skiriama  koldkiu  rstambinimo,   org,anizacinio   bei   tikinio
stiprinimo, I.u maLteri,alines-technin6s bazes vystymo klausimams.  Rinkiny-
je parodyta pokario metais Tarybu Lietuvo,s kaime vykusi a§tri kl,asiu ko-
va,  buozi].os prie§inimasis.  Cia pask,elbta nemazai n,auju,  1abai  i§rai§kingu
dokumentu. Siek tiek vieto.s skiriama buozi].os likvidavimo i§tisines kolek-
tyviziaci]. os metu klausimams.

Rinkinio  sudaryto].ai,  siekdami  susieti  koltlkines  santvarko,s  pergales
klausima  su  Tarybu  Lietuvo,s  koltlkinio  kaimo  dab,aLrtimi,  I.o  1aimejimais,
priede  pateiki,a lentele  apie  grtid'u,  mesos  ir pieno  gamyba  Lietuvos  TSR
tikiuose  1953-1975  metais.  Si  lentele  atskleidzia  kolektyvizacijos  perga-
lets rei.k§me Tarybu Lietuvo,s ekonomikos kilimui.

Rinkiny].,e  skelbiami  dokumentai  sugrupuoti  i  du  skyrius  (1.  Agrari-
niai  pertvarkymai  ir  kolektyvizavimo  sQlygng   paruo§imas.   2.  Koltikines
santvarkos pergale). Dokumentai i§des\tyti chronoloigi§kai.

Supr,ant,ama, nereikia noreti, kad teminis dokune,ntu  rinkinys i§samiai
atskleisitng  pasirinktq  tema.  Tai ne±manomaL bent jau vientomy].e,  skirtame
tokiai  pla€iai  ir  ±vairiapusi§kai  gyvenimo  ,sri€iai.  Svarbu,  ar  rinkinys  pa-
rodo visas tos  srities visuomenes veiklos ,pu,se,s.  Tik  tai nu`staL€ius,  jau gaL-
lima  gin€ytis,  ,ar  tei`singai  pasiri,nkitos  daliu  proporci].o,s,  ar  pakankamai
skirta demesio atiskirom,s to reiskinio pusems.
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Mtijsu aptari,amas rinkinys, kaip mineta, gama ivairiapusi§kai atskleidzia
kolektyvizaLci].os  procesq ir  pasiruo§imq  I.am,  Puslapiu skai€iumi ,abu  sky-
riai beveik ly,gtis. Do`kumentu s.kai€iumi pirmasis didesnis  (123 dokumentai
i§  199). Atsizvelgiant  i temo's bei  rinkinio ,skyriu pobnd±, kiek  „nuskriaus-
tas"  antrasis  skyrius.  Jis  gale].o  btiti  pl,ate,snits  tiek  dokumentu  skaieiumi,
tiek apim,timi.

KokiaL  rinkinio  strukttira  dokumentu  autoriu,  rti§iu  bei  pobtidzio  po-
Zitiriu?  15  199  rinkinio  dokumentng  per  70  idokumentu  suda.ro  partiniu  bei
vyriausybiniu  organu  nutarimai,  t.  y.  direktyviniai  bei  tvarkomieji  do-
ku,mentai. Tai nemazai. Ta€i,au, at,sizvelgiant i rinkinio pobtid±, ne per daug.
Juk minetuose  nutarimuose  i§destytos  konkre€ios  priemone,s,  kuriu  buvo
imtasi  kolnkines  sa.ntvarkos  pergalei  respubliko].e  garantuoti.  Siuos  mo-
mentus ir yra tikislingiausia parodyti direktyviniais bei tvarkomaisiais do-
kumentai,s.  Sieki,ant  aLtskleisti vienu nutarimu paliestus  klausimu.s,  kartais
gall  tekti  pa.sinaudoti  net  keliolika  kitokio  pobtidzio  dokumentu.

Antra  vertus,  rinkinyje,  o  ypa€  antra].,aLme  I.o  skyriuje,  pasigendame
daugia.u Zemutine's  grandies  organizaci].u  dokumentt±.  Mtisu nuomone,  per
rna.Zai  valseiu  org,anizaciju,  ,apylinkiu  Tarybu  vykdomt!ju  komitet'u,  kol-
iikiu  dokumelltu.  Pasigendame   Zeme,s   tikio   koopera.cijos   organizaciju,
MTS'u  dokument,aci].os.   Be   abejo,   vietiniu   organizaci].u,   ypa€  koltikiu,
dokumenng  skai€iaLus  didinimas  butng  i§kelQs  ir  problemu  (dokumentu  aLt-
rankos,  chronolo,ginio  dokumentu  i§ddstymo  tvarko.s  ir  kt.),  bet  tai  bntu
padejQ  giliau  nu§viesti  kai  kuriuos  klausimus.  Md'su  in,anymu,  nepakan-
kamai  demesio  skirta  to,kiiam  svarbiam  klausimui,  kaip  buozijos  likvida-
vimas (tik du dokumentai).

Kaip  rinkiny,s  paruo§tas  archeogr,afi§kai?  Nuo  doku,mentu  archeogra-
finio  apdoro].imo,  ju  atrankos  spaudai,  tekstu  parinkimo  daug  priklau.so
rinkinio,  kaip  3altinio,  patikimumaLs.  Zinoma,  k,albedami  apie  §io  rinkinio
dokumen'tu  archeografin±  apdorojimq,  neturime  pamir§ti,  k,ad  dalis  do-
kumentu  ver'sta  i§  lietuvi'u kalbos,  o  vertimas  §iaip  ar  taip  turi  nemazos
reik§mes ,archeografiniaLm teksto apdorojimui.  Vertimo  archeografini,s ap-
doroj imas paprastesniis.

Rinkinio  sudaryto].ai  pratarme].e  pta,Zymi,  k,ad  archeografi§kai  rinkinys
paruo§tas  paLga,1  iistoriniu  dokumentu  skelbimo  taisykles.  Tikriausiai  n.au-
dotasi  1969 in. parengitomis taisyklemis2.

Apskritai  rinkinio  dokumentu  archeografinis  apdorojimas  atitink,a  Siu
taitsykling  reikal,aLvimus,   tla€iau  p,asitaiko   ir  vienas  kitas   abejotinas   mo-
mentas.

Do\kurnentu  redakcines  antraL§tes  sutv,arkytos  gerai,  paliktos  ir  redaik-
cine].e  antra§te].e  i§skirtos  oficialiu  dokumentu  `antr,a§tes.  Ta€iau  redakc.i-
nese  antr,a§tese  pa,sitaiko  vienas  kitas  netikslumas.  Pavyzdziui,  dok.  154
redakcineje  antrdste].e  nepazymet,a,  kad  tai  yra  LTSR  Mini\s`tru  Tarybos
potvarkio priedeli,s. Sitai bent jau teksto pastabose reike].o pazymeti. Dok.

2   HpaBIIjla  113AaHHH  HCTopHqecKIIx  AOKyMeHTOB  a  CCCP.  M.,   1969.
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178 -neai§ku, ar tai laikra§€io publikaci].os,  ar redakcine  antra§te. Jeigu
past.aLro].i,  ,tai  nevykusiai  suformuluot'a.  Be  to,  antraL§teje  reikia  nurodyti
dar ir autoriaus pavarde. Ddk. 48 rie\dakcine].e a.ntr.a§te].e nurodyti valstie€io
inicialai  (P.  P.  Baranauskas), tuo tarpu dokunenta paLsiraL§es Pr.  Baranaus-
kas.  Toks uzra§as antra§te].e kelia ,abej,oniu.  Be  abel.o, daug lengviau   pa-
tikslinti  ar  nustatyti  stambiCis  i,staigas  vadovo  inicialus  ne,gu  va.Istie€io.
Bet dok.  103 redakcineje antra§te].e be inicialt! pazymeta staLmbios Zinybos
vadovo pavarde.

Daugumos  iskelbtu  dckumentt±  dato's  buvo  pazymetos,  t,a€iau  kai  ku-
riuos  teko  datuoti,  ruo§i,ant  rickin±.  1§  viso  datos,  aLtrodo,  nu,statytos  pa-
gristai, tik kyla abejoniu, ar verte].o kategori§kai pazymeti dok.  121 data -
„1949  in.  ;sausio  28  d.",  §iuo  ,atve].u  btitu  tihasliau-„iki   1949  in.  s,ausio
28  d.„

Del  dokumentu teksto perteikimo taip pat  galima btitu padaryti vienq
kits  pastab§.  Rinkinyje skelbiama  nemazai dokume'ntu  i§.trauknl  ar  doku-
mentu,  kuriu  dalis  teksto  praleista.  Kaip  ir  ture].o  btiti,  pr,alei`stos  teksto
vietos  paLzymetos daugtaifeiu  lauftiniuose  skliaustuose.  Ta€iau  teksto  pa-
stabose  ture].o  btiti  trumpai  aptartas  praleistu  dokumento  vietu  turinys.
Tai  labai  svarbus  tyrineto].ui  momentas.  Sito  rinkinio  sudarytojai  nepa-
dare.  Ne,atitink,aL itailsykliu ir kai ,kuriu  proitokolu  tek'sto  perteikimo  btidas
(pvz., dok.  126).  Ta€iau  bene  labiausiai  pastebimas  tek,sto  perteikimo  ne-
vienodumas yr,a Valstybin6s Zemes tikio komisijo,s nutarime iapie komisaru
pasikyrimq  dvaruose,   kaip   'nuroidyta   redakcineje   antraL§te].e    (dok.    3).
Sprendziant  pagdl  archyvin±  §ifr§,  tai  ne  ,atskiras  dokunentas,  o  tik  i§-
trauka i§  Valstybines  Zemes  tikio  komisi].os  posedzio  protokolo3. Archeo-
grafi§kai tvarkanit ,skelbiamq iteksta, nepazymeta, kad tai i§trauka,  o skel-
biamas  tekstas  p,a'teiktas  kaip  atskiras  dokumentas,  kokio  ir  nera  buve.
Be to,  pralei,stas  komisi].os tsckretori,aus  p,ara§as.  Btitu  buve  labai  naudin-
ga pJazymeti teksto pastabose, k,ad kitame rinkiny].e paskelbtas kiek kitoks
§io  nutarimo  t'ekstas4  i§ telefonogramos,  be].ie,  dar ir  neteisingai  datuotas.

Visu  dokumentu,  pakartotinai  skelbiamu  dokumentu  rinkiniuose,  1e-
gendose  turetu btiti pazymeta,  kur I.is  buvo  publikuotas.  1§  to  matytume,
kiek skelbi,am,a nau].u  6altiniu.  Rinkinio  sudarytojai  §io  principo  iki  galo
nesilaike. Antai nera nuorodos, kad dok.1, 6,12 I.au skelbti ankstesniuose
rinkiniuose5.  Rinkinio  sudaryto].ai  be  reikaLlo  kai  kur  le,gendose  pazymi,
kad  dokumentas  skelbtas  periodiko].e  (pvz.,  „Tieso].e"),  tuo  tarpu ,doku-
mento tekistas imamas i§ kitu §altiniu.

Pastabu  rinkiny].e  nedaug,  nes  dckumentu  tekstai  g,ana  ai§ktis.  Mtisu
manymu,  dok.   110  teksto  pastaba  nereikalinga:  nera  reikalo,  skelbiant
koltlkio  nariu  susirinkimo  protokola,  pastaboje  ai§kinti,  kad  byloje  yra

3  Lietuvos  TSR  Valstybines  Zemes  tikio  komisijos  protokolai.   1940  in.  V.,   1976,  p.  26

(d°ki 7+irybu   vaidfios   atktirimas   Lietuvo].e   1940-1941   metais.   Dolkunentu   rinkinys.   V.I

1965,  p.157  (dok.110).
5  Ten paLt,  p.  120-122,  153-157,  164-165  (dok.  77,  109,  120).
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dar  5  to  pa,ties  koltikio  nariu  susirinkimu  protokolai.  Tokiha  pastabu  rga-
lett! btiti prie daugelio dokunentu.

Gama  ,su,detingas. §iame  rinkinyje  tvarkomu].u  bei  direktyviniu  doku-
mentu para§u  klauslmas.  Daugelis  IjKP(b)  CK biuro  nutarimu,  LKP(b)  CK
ir  LTSR  Liaudies  Komisaru  Tarybo`s  (Ministru  Tarybos)  nutarimu  bei  kt.
paLnaL§,aus  piobndzio  dokumentu  nepasira§yti,  t.  y.  nepazymetos  netgi  do-
kumentus  pasira§iusiu  asmenu pavardes  (pvz.,  dok.  15,  20,  40,  66,  94,  99,
100,   104,   113,   132,   136,   138,   144  ir  kt.).   Galbtit  kai   kurie  tekstai,   pvz.
LKP(b)   CK  biuro  nutarimt!,  paimti  i§  protokoh!.   T,a€iau  tai  turetu   at-
spindeti  archeografinis   dokumentu   sutvarkymas.  Uzkliuvus  uZ  para§u,
i§kyla tekstu parinkimo klausimai. Be para§u paskelbti LKP(b)  CK ir LTSR
Liaudies  Komisaru  Tarybos  (Ministru  Tarybos)  bendri  nuta`rimai,  paimti
i§  Parti].os  istorijos  ipstituto  Partinio  archyvo  (pvz.,  dok.  83,  84,  132,  161,
167).  Gqlptit  tikslinglau  buvo  publikacijai  paiimti  §itu  dokumentu  tekstus
(jrgi  origin,aLlus  su  pilnai  ±formintu  para§,u  rekvizitu)  i§  atitinkaLmo  LTSR
C.VA  fondo?  Kyla  ir  daugiau  tvarkomujng  dokumentu  tekistu  piarinkimo
klausimu.  Vyriausybes  aktai  dokunentu  rinkini,ams  tturi  btiti  paimti  i§
tekstt!,  skelbtu  ofici,aliuose  leidiniuose,  §iuo  atveju -„Lietuvos  TSR  Vy-
ri,ausybes nutarimu ir potvarkiu rinkinyje". Jeigu LTSR Mini`stru Tarybos
nutarimas  Siane leidinyje nebuvo  skelbtas,  tai publikacijai I.o  tekstas tu-
rejo btiti paLimtas i§ LTSR CVA fondu, kur yra §itu dokumentu originalai.
Ta€iau  rinkinio  sudarytojai  keletu  atveju  neteisinga.i  pasirinko  tekstQ,
paimvqami  j±  i,§  periodikos  (dok.   10,  78,  94),  i§  Zinybiniuose  archyvuose
esanclu nuoragu (dok.  123).

Sio  rinkinio  i§leidimas - svarbus  ±vykis  tiek  respublikos  archeografi-
jai,  tiek  kolektyvizaci].o's  istori].os  tyrinejimams.  Jis  pla€iai  supazindins
sQ].ungini  skaityto].a  su  Tarybu  Lietuvos  kaimo  kolektyvizaci].os  istori].,a.
Bendrai,s  bruozais  rinkinys  ]au   buvo   lteigiamai   paminetas   sQjungineje
mo,kslinej e spaudo].e6.

Sigitas   Jegelevi€ius

8.  a.  H caeHKO.  HeoJIHT  HPH"TCKoro  HOJlecbfl.  «HayKa  H  TexHHKa».
MHHCK,   1976,    128   c.,   2350   9K3.

Neseniai  Baltarusijos TSR  i§leista  aLrcheologijos  hayga,  ,skirta  akmelis
amzi,aus klausimams.

Tai  pirmo].i  monografi].,a,  taip  pla€iai  palietusi  rytu  ir  vakaru  Poleses
ne°5±it;a.v.  |sa].enkos q,arb.as  para§ytas,  remiantis  per ,archeologines  ekspe-

di`cijas  Pripetes  baseine  ]o  paties  surinkta medziaLga.  1§  284  autoriaus  ap-
tiktu akmens amzi,aus p,aminklu 11  tyrineti  1960-1971 in.;  i§ kitu pamink-
lu  surinkta  pavir§ine  medziiaga,  kuri  taip  pat  p,anaudo].ama  darbe.

6   CoBeTCKHe   apxHBbl,   1977,   N9   5,   c.   10.
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V.  Isa].enkas  monografijia    susideda  i§  ivado  ir  keturiu  daliu.  Knyga
gausiai iliustruot,a: 48 iliustracijos ir triju,  geriau i§likusiu neolito  gyven-
vie€iu planai.

Evade  V.  Isajenka  apzvelgia  Pripetes baseino  ir  kaimyniniu  teritori].u
archeologinius  tyrinejimus  iki  '§e§to].o  de5imtme€io,  nurodo  litera'ttirQ.

Pirmojo].e  daly].e  autorius  a.praL§o  Pripetes   baseine   jo   patie:   tyri-
netus mezoli.to  bei neohto  paminklus,  I.u topografija,  stratigrafija  ir  geo-
morfologija.

Autorius,  remdamasis  terito'riniu  ir  chronolog.iniu  principu,  antrojoje
ir tre€io].o].e monografi].os  dalyse visus  pietu Baltarusijos  mezolito  ir nep-
lito  paminklus skirsto  i keturias \grupes:  rytu ir vckaru Polese,s velyvo].o
mez.olito  ir  arks.tyvojo  neolito,  ir  rytu  bei  vakaru  Poleise,s  viduriniojo  ir
velyvojo neolito.

Autorius  i,§,skiria  Pripetes  baseine  jaLu  mezolito  pabaigoje  buvusi?s

ivaik:g|littT:i::,sols,rri;isj.lag:E:ol:tirn¥uu.d¥ginai¥[:;i:i:sslpuao=i¥Lul:sl:svy=friLa-
®

mus  autorius  ai§kin,aL  i\stori§kai  susiklos€iusiomis  tradicijomis.  V,ak,arine
Pole,ses mezolito  laikotarpio  kulttirine ;sritis,  kurio'].e  aptinkama daug  tit-
nalgo  ZaLli,avols,  i§1aike  svidrines  kultnros  bruozus,  tuo  tarpu  rytine,  ku-
rio]. e titnago ZalitaLvos nera, patcko pietiniu kulttiru itakon.

Rytu  Poleses  anJrstyvojo  neolito  g.yvenvietese  aptink,aLmiems  titnagi-
niams  dirbini,am\s  ,bndingas  tole,snis  mkrolitines  technikois  panaudojimas
ju  gamyboje  ir todel, pasak  autoriaus,  neolito  kulttir`a,  tesdama mezolito
tradicijas,  i§sivys€iusi vietoje.  Tuo  tiarpu vakaru  Polelse  patekusi  gretimu
kulttlru ±takon, nors  gen€iu migr,acijos, kuri keite kulttiru priklaLusomybe,
autorius nepastebi.

Vak,aru ir  rytu  Pole`ses  ankstyvojo  neolito  paminkluo,se  rastu titnagi-
nit idirbiniu  tipai  skirtingi,  o  keramika  vienoda.  Si  rei3kini  autorius  ai§-
kind Bugo-Dnestro kulttiro,s itcka visam Pripetes biaseinui.

V.  Isa].enkla  rytu  ir  vaLkaru  Poleses  ,ankstyvo].o  ne,olito  §ukineje  kera-
mi,koje  nenurodo  esminiu  skirtumu,  o  viduriniojo  neolito  keriamikoje  ju
nu,rodoma net keletas. Vakaru Poleses gyvenviete,se ,aLptink,ami puodai yra
auk3ti  su  i§gaubtu  vainikeliu  ir  sienelemis,  profiliuoto  mai§elio  formos.
Yr,a  puodu  tiesiomi,s  sienelemis  ir  apvaLliu  dugneliu,  Zemu  puodu  su  pil-
tuvelio formos angaL ir kiau§inio formos aLrba plok3€iu dugneliu  (42 pav. A).
Tuo tarpu rytu Po.lese].ie vidurinio].o neolito pu.odai primena  apversta kngi
su tiesiomis  sienelemis  ir  nedideliu  plok§€iu  dugneliu.  Yra  Zemu  puodu,
pana§iu  i  dubenelius  (42  pav.  8).  Siuos  aLbu  keramiko.s  tipus  aLutorius.1y-
gina su ankstyvojo neolito 3ukine keramikta, tuo noredamas paai§kinti, ko-
del  I.i  ,abiejo,se  srityse  igi].o  skirtingu  bruozu.  Atsakymo  aLuto,rius  ie§ko
evoliuciniame  kulttlriniu  grupiu  vystymesi,  kur  svarbus  veiksnys  buvo
senosios mezolito tradicijos.

Viduriniojo  neolito  laikot.arpiu,  kaip  teigia  autorius,  vykes  titnaginiu
dirbiniu  tipu ir  forqu  papraLste].im,as,  nors techni§kai  dirbiniai  pagamina-
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mi  geri,au.  Vajkarines  Poleses  gyvenvieteise  I.aLu  neaptinkama  tipi§ku  me-
zolito  formos  rdztuku.  Reztuku,  gremztuku,  gramduku,  ylu  retu§uo].ami
a§meneliu  pakra§,eiai,  trikampio  ir  lapo  formo,s  streliu  antgaliai  retu§uo-
jami is abiejtry pusiu. Ov,aliniu kirveliu p,avir§ius lygus.  Dirbineliai makro-
1itiniu formu.

Rytt! Poleseje vidurinia].ame neoliite dauguma dirbinit! buvo gaminami
i§  s,kel€iu;  'skaldytiniai  pasidare  netaisyklingi,  padauge].o  spaustuku,  tri-
k,amplu  str6liu  amtgaLliu,  peilit!,  o  ypa€  gremztuk.u  ir  gr,amduku.  I§nyko
§8niniai reztukai, ovaliniai kirvukai. Juos pakeite tr,an§e tipo kirviai. Dau-
giausi`a mikrolitines formos dirbinit!.

Velyvojo  neolito  keramika  va`karineje  Pole,se].e  tiek !savo  forma,  tiek
o.mamentika  yria  vietinds  keramikos  tolesnio  i§sivystymo  pakopa.  Auto-
rius nurodo,  kaip  palengva kei€iasi  indu  fo'rmos.  Gyvenvietese  ,atsiranda
puodu  su  plok§€iais  dugneliais  ir  profiliuotomi,s  sienelemis  (42  pav.  A).

Rytu  Polese,s  gyvenvie€iu velyvo].o neolito  puodu sieneles  dar  labiau
profiliuotos, daug piuo.du su ovalo ar smailios formos dugneliais.

Dvie].ose neolito keramikos ornamentikai skirtose lentelese,  kurios  su-
daryt`os chronologi,niu ir teritoriniu principu,  autorius nurodo,  kaip Pripe-
tes baseine pamazu keitdsi puodu o'mamentika. 1§ ju matyti esminiai rytu
ir vak,aru Pole,se,s keramikos  ornamenti,kos elementu, motyvu ir kompozi-
ci].u  i§des.tymo  puodu  pavir§iu].e  skirtumai.  Vakaru  Polese,s  ankstyv,ojo
neolito  ker,amikos  iomamentiko].e  in,aziau  ivairiu   (kartu  ir  §ukiniu)  ele-
mentu,  negu  rytines  Poleses.  Tik neolito antro].o].e  puse].e  rytu  ir vakaru
Poleses  keriamiko].e  pas,tebimas  ornamentikos  ir  kompozici].os  suvienode-
I.inas, kuris neolito pebaigoje I.au vel I,aLbai skyre,si.

Autorius nurodo, kad velyvo].o neolito rytu Poleses titnaginiu dirbiniu
kompleksuose  svarbia  vieta  uzeme  is  abie].u  pusiu  retu§uoti  trikiampiai
streliu  antgaliai ir  p].autuvo  formos  a§meneliai,  i§  skel€fty  pag,aminti  ±vai-
riu formng peiliai,  gialiniai ir  §oniniai  gremztukai,  gramdukai,  kaltai  ir  tra-
pecines  formos kirviai.  Pasirode  pirmie].i  akmeniniai  §1ifuoti  dirbiniai.

VaLkaru  Polese].e,  kaip  teigi,a  ,autorius,  velyvaL].ame  neolite  sumaifejo
reztuku,  graztu,   galiniu  gremztuku  ir  tran§e  tipo  kirvit!.   Gyvenvietese
daugiau aptinkama trikampe,s fo\rmos  sitreliu antgaliu su  ±1inkimu ties  pa-
grindu,  siaurapen€iu kirviu  su  §lifuotais  a§menimis  ir  plei5to  formos  sta-
€iakampio pjtivio kirviu.

Autorius,  i§samiai  ,apra§es  Pripetes  b,aseino  neolito  gyvenvie€iu  me-
dzi,ago,  ketvirto].oje  monografi].os  dalyje,  naudodamasis  paminklu  strati-
graLfija  bei  kaimyniniu  neolito  kulttiros  paminklu  dataLvimu,  Pripete,s  ba-
seino  teritori].o].e  i§skiria  ,tri,s  neolito   etapus:   ankstyva].i   (4500-4200-
3500-3300 in.  p,r. in.  e.),  vidurin±j±  (3500-3300-2500-2300 in.  pr. in.  e.)
ir velyvQji (2500-2300-1800-1700 in. pr. in. e.).

Pripetes  baseino  neolito  paminklu  tyrine].imai  I,abai  svarbtis,   spren-
dziant Rytu Europos etninius klausimus.
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V.  Isajenka  Pripetds  basei,na  pagal  neolito  gyvenvie€iu  medziaga  su-
s,kirste  i  dvi  dalis:  rytine  (viduriniaL].ame  ir  velyvajame  neolite  priskirda-
mas  Dnepro-Dnestro kulttirai), kuri,o].e  i§skyre  IV i§sivystymo  etapa  (Sis
IV  etapas  btidingas  tik  rytu  Poleses  paminklams)  ir  vakarine,  kuria  pi-i-
skyre Nemuno kulttirai.

Praplesdamas  Nemuno  kul,ttiros  teritori].a,  iautorius  nurode  ir  kai  ku-
riuos  esminius  Pripetes  auk§tupio  ir \pietvakariu  Panemunes  gyvenvie€iu,
kurios ±ieina i pagrindine Nemuno kultnros teritori].a, skirtumus.

Autorius  nurodo,  kad  Pripetes  auk§tupio  gyvenvie€iu  keramikoje  ga-
lima  i§skirti  dvigubai  daugi,au  puoidu  tipu.  Be  to,  €iJa  kur  kas  daznes'ne
3ukine  ornamentika.  Lygindamas  Pripetes  ,auk§tupio  neolito  gyvenvieei`u
Ill  etaLpa  su Nemuno kulttiros  11  etapu,  autorius  pastebejo  daug  skirtumu
omamentikoje:  daug  d,azniau  pasitaiko  ±vairesniu  ornamentikos  motyvu
ir  elementu,  puodu paLvir§ius  \€ia ne visuomet  brtik§niuo].amas.  Titnaginiu
dirbiniu inventorius kur kas di`desni,s ir ivaire,snis.

Todel, remiantis ,autoriaus pateikta medziaga,  ateityje btitu  galima pa-
ai§kinti,  kodel  kai  kurie  Dnepro-Doneco  kulttiros  elelnentai  aptinkami
Nemuno  kulttlros  gyvenvieteise.  Antai  ankstyvoj,o  ir  viduriniojo  neolito
Nemuno  kulttiros  gyvenvie€iu keramikoje  pa,stebimos ,aLugalines  priemai-
§os molio mase].e ir puodu formu paLna§umas,  o titnago dirbiniuose -mik-
rolitizaci].a.  Kartu  autorius  pa]stebi ir atvirk§tin±  procesq -Pabaltijo  neo-
1ito kulttiros turejo i;ta.kos Poleses teritorijos kultdrai.

I ,klausima,  ar V. IIsajenkos prie Nemuno kulttirots  priskirtoji teritorija
ne\suvaidino  Nemuno  ir  Dnepro-Do,neco  kultiiru  tarpininko  vaidmens,
bus  galima  aL`ts'ckyti,  kai  iki  galo  i§ai§kes  va.kta.ru  Pole,ses  titnaginihe  dirbi-
niu  tipologija  ir  Pripetes  baseine  bus  i5tyrineta  daugiau  akmens  amziaus
pam~inklu.

Si monografija labai pr,aturtino mnisu Zinias apie dar in,aLzai i§tirta neo-
lito laikotarp± pietu Baltarusi].os TSR teritori].oje.

Algirdas   Girininkas

A.  Stubavs.  Kentes  pilskalns  un  apmetne.    „Zinatne".  RIga,1977,
144 p„  1000 egz„ 95 pav.,  16 lent.

Iki  §iol  nuodugniai  i§tirtu  aLrcheologijo,s paminklu komplek'su  senoves
baLltu  gen€iu  gyventose  srityse  palyginti  nedaug.  Toldel  ypla.a  vertinga  ir
aktuali nesetniai i§ejusi Zinomo  latviu  archeologo A.  StubaLvo monografija
apie  Laitvijoje,  maLzdaug 40  kin i  pietry€ius nuo  Rygos,  prie Uoigres  esan-
€io  Kentes  pili``akaLlnio  bei  prie  I.o  buvusio`s  senosios  gyvenvietes  kaLsine-
jimu  rezultatus.  Ka,sLneta  1954-1958  in.,  i§tirtas  piliakalnis  (6880  m2)  ir
didele dalis I.o igyvenvietes  (10180 m2).

Apt,aritamq].a knygq  sudaLro  izang,a,  penki ,stambtis  s,kyriai,  i§samus  ar-
cheologines  li'terattlros  ,sara§as,  16  dirbiniu  lenteliu,  95  paveikslai  ir  sam-
traukos rustl bei vokie€iu kalbomis.
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Izangineje  daly].e  pateiki\amas  i§sa,mu,s minetu  archeologi].os  paminklu
apra,§ymas,  I.u  tyrinejimu  istori].a,  trumpai  `ap`tariama  ].uos  lie€ianti  li,te-
r,attira.

Pirmuosiuose  tri].uose knygos  skyriuo,se  chronologine  tvarka  nagr,ine-
jamos §iu paminklu paLstatu, itvirtinimu liekanos, dirbiniai, kuriais remiaLn-
tis  datuo].,ami pili'akalnio bei I.o  gyvenvietes  atskiru  laikotarpit±  kulttirinio
sluok,snio  horizontai.  Ketvirta].ame  knygos skyriuje  apitariam,a  piliakalnio
iT  I.ol  gyvenviete,s  gyvento].u  medziagine  ir  dva,sine  kulttira,  penkta].ame
sprendziamas I.u et\nines priklausomybes klausimas.

Knygo].e  i§skirti  trys  pagrindiniai  piliakalnio  naudo].imo  laikotarpiai,
kurit!  pirmie].i du  (I ttikstantm.  pr.  in.  eo -in.  e.  pradziaL ir II-V in.  e.  a.)
nagrine].,ami  pirma].ame,  o tre€iasi,s  (V-IX in.  e.  a.) -antra].ame  knygos
skyriuje.

Zemutinysis,  an,kstyvasis  piliakalnio  kulttirinio   sluoksnio   horizontas
buvo  labai  suardytas.  Del  to  ].ame  aptiktu  ivairialaikiu  statiniu  pedsakai
blogai i§1ike. I.i§ ,g,autng duomenu nustatyta, kad i§ pradziu buvusi apgyventa
pietine  pili,aLkal,nio dalis.  Tuomet  I.o  aik§tel6s  pakra§€ius  s,augo].o  nesude-•tingos  stulpine,s konstrukcijos  dviguba  in,edine  gynybine  uztvara.  Tokios
uztvaro,s nuo  I ttikst'antme€io  p.I.  in.  e.  buvo  Zinomos  gama  pla€io].e  Rytu
Europos  mi§ku  I.uostos,  taigi  ir  baltu  gen€iu  ±tvirtintose   gyvenvietese].

Apie  to  laikotarpio  piliakalnio  pastatus  i§same,sniu  duomelrty  ,knygoje
nera.  Titkriausiai  todel,  kad  I.u  pedsakai  blogai  i§1i,ke.  Siame  ,sluoksny].e
ai§kesnes buvo tiktai  48  ±vai`riu  form`u,  daugiausia  tikines  paskirties  duo-
bes,  kuriose  aptikta  lipidytu  brtik§niuotu  pavir§iumi  puodu  §ukiu.  Be  to,
rastia  aLkmenining  kirviu  daliu,  ju  i§grazu,  idu  titnaginiai  ,streliu  antgaliai,
keletas kauliniu smeigtuku bei lipdytines keramikos lygiu pavir§iumi. Tuo
re,md`amasis,  autorius  pastarqj±  sluoksn±  datuo].a  I ttikstantme€.io  pr.  in.  e.
antra].\a   puse.

II-V in. e. a. kulttirinio ,sluoksnio horizontas ry§ki,au nei§Siskyre. Rem-
damasi`s` Cia ,apti,ktais daiktais  (gelezinis ±movinis ietig,alis rombine plunks-
na, keletas  geleziniu lazdeliniu ,smeigtuku,  akmeniniai keturkampiai  skil-
tuvai,  1ipdytine  ,keramika  grubletu  pavir§iumi  ir  kt.)  bei  isudctingesniais
±tvirti'nimais  (pylimai,  grioviai),  autorius teigila,  kad Sis piliakalnis  tuomet
buvQs  tiktai  laikina  sleptuve  paLvo].aus  metu  ].o  pa,pede].e   gyvenusiems
Zmonems.

D,auguma Lietuvos pill,akalniu toikiomis sleptuvemi,s tapo m`azdaug nuo
I  in.  e.  ttikstantme€io  vidurio2.  Sia mint±  patvirdina  ir  autoriaus  auk§€iau

1  Dau gudis  V.   SeniaLusieji  mediniai  pastatai  ir  irenginiai  Lietuvoje   (1.   I   ttikstant-
me€io  pr.  in.  e.  itvirtinimai  ir  pastatai). -Lietuvos  TSR  Mokslu Akademijos  darbai,  A  seri-
ja  (toliau -MADA).1974,  t.  4(49), p.  61-64.

2   J|ayryflHc     8.    0    KjlacclldyH,Kal|IIH    BocTotlHo-JIHTOBCKHx    ropoAHH|.-20    JleT.    8.,

1968,  c.  31-33.
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nurodytu tipu daiktai, kuriu Lietuvo].e daugiau `ran,dama i§ IV-V a. ir ve-
1esniu  laiku3.

Antr`a].ame  knygos  `skyriu].e  nurodoma,  had  V-IX  in.  e.   a.  Kentes
piliakalny].e buvo ±rengta I.,au gama sudetinga gynybine sistema. Labiausiai
apsaugota mazesnio].i  pietine  piliakalnio  aikstele.  1§  §iaures  I.a  I.uose  vie-
nas,  o  i§  pietu-net  du  pylimai,  kuriu  vir§u].e  buvo  ±rengtos  medines
dvigubos  ,gynybines  ,sienos,  ,kai  kur  su  bok§taiis.  Siiaurine  didesniaja  pi-
liakaLlnio aik§tele i§ §iaures saugojo net dvi medines gynybines sienos.

Apt,ariamo].o laikotarpio  pylim'u ,sampilu pagrinde aptikta mediniu ke-
turkampes  formos  karkasu,  kurie,  kaip  'manoma,  buve  padaryti  i§  kam-
puose  sukirstu  ra,stu.  Be  to,  Sitaurinio  pylimo  vidine].e  puseje  aptikt`a  su-
degusio  medinio,  taip  paLt  gynybines  packirties,  fuki  5  in  p,lo6io  statinio
pedsaLku.  M,anoma, had ir jis buves  pastatytas i§ kampuo,se sukirstu rastu
ir papildomai sustip,rintas ,st,atmenai i Zeme i,kastais stulpais. Teigiama, kad
Sis  statinys  jungesi  ,su  ant  pylimo  virinus  stovejusi,aL  gynybine  siena  ir
buvo tsuskirstytas i nedideles pata.Ipas;  geriau i§1ikusio].e patalpo].e  buvusi
i§ akmenu sukrauta krosnis. Tai  rodo, kad tokios pat,alpios buvo naudo].a-
mos ir Ziema. Iki §iol Lietuvo,s piliakalniuose tokiu st,atiniu vietose kro,sniu
pedsaku nepastebeta. Ju €i,aL randiamaL tiktai kiek toliau nuo pylimo, i aik§-
teles  puse  stovejusiu  gyvenamu].u  pastatu  vietose4.   Pana§iu,   g,al  tiktai
kiek in,aze'snit!  (8-10 m2  dydzio)  pasta'tu  aptikta  ir  Kentes  piliakalnio  di-
dzio].o].e aik§tele].e.

Remdamasi,s  daugiausia  Zalvarinemis  ,smaile].aneiai,s  gialais  apyranke-
mis,  Zalvariniu  ramentiniu  smeigtuku,  i/alvariniu  .skamb,aleliu,  auk§€iau
minetus  Kente,s  piliakalnio  pylimo  medinius  gynybinius  ±tvirtinimus  au-
torius datuo].a VIII in.  e.  a. viduriu. Ta€iau mineti dirbiniai  rasti piliakal-
nio pylimu sampiluose;  Cia I.,ie galejo patekti ir veliau. Pana§ios konstrukm
ci].os ,statiniu dainai aptinkama tiek Rytu, tick ir Siaurds Vidurio Europo-
].e,  kur,  kaip  ir  knygos  autorius  sutinka,  ].ie  atsirado  ne  anks6iau  kaip
IX in. e. a. pabai'goje ir pla€iau paplito tiktai X-XIII amziu].`e 5. Taigi, jeigu
sutiktume  su  autoriaLus  nustatyta  chronologi]..a,  Kentes  pilia'kalnyje  rasti

3   A ayryAH  c    a.   8.   HeKOTopble   jl`aHHble   o   IIpoHicxoxAeHHII   I;I   xpoHojlorLIH   IIIepoxo-

BaTOH  KepaMHKH  8  JIHTBe.-MADA,1966,   t.   3(22),   p.   60-63;   Kulikauskas    P.,   Ku-
1 i k a u s k i e n e  R.,  T a u t a v i i i u s  A.  Lietuvos  archeologi].os  bruozai.  V.,  1961,  p.  309-
312,  346-347,  351.

4  Plg.:   DaLugudis    V.    Auk§tadvario    piliakalnio   itvirtinimai   ir   pastatai.-MADA,
1962,  t.   1   (12),  p.  57-'61.

5   P a n n o 11 o P T  H.  A.  OqepK14  IIo  HicTopHH  pyccKoro  BoeHHoro 3oAqecTBa X-XIII 88.-
MaTeplJlajlbl  il  Hccjle;|oBaHHH  no  apxeo/IorHH   CCCP   (a  Ha/IbHeHmeM-MHA),   N9  52.   M.-
JI.,1956,  a.   73-106.   Ero    xe.   OqepKII   IIo   HCTopllH   BoeHHoro   3oAqecTBa   CeBepo-BocToq-
Hofl  11  CeBe,po-3allaAHo#  Pycll  X-XV  BB.-M14A,  N9105,  M.-JI.,1961,  c.102-112.   E r o
xe.    BoeHHoe   3o;iqecTBo   3allaAHopyccKIIx   3eMeuib   X-XIV   BB.-M14A,   N9140.   JI.,1967,
c.125-130.   roHqapoB    8.   K.    PaHKOBeu`Koe   ropoAiHue.   KHeB,1950,   c.   28-49.   Apxeo-
JlorllH   yKpaHHCKOH   CCP   (Ha   yKpallHCKOM  H3blKe).   KHeB,1975,   T.   3,   c.   270'-295.   T bl H 14 c-
c o H    9.    0   HeKOTopblx   pe3yjlbTaTax   HccjleAOBaHHH   ropoAHura   KOHOBepe.-H3Bec"H   AKa-
AeMlm     HayK    9,CTOHCKOH     CCP,      N91,1975,      c.  88-93,     pllc.1;      Latvijas  PSR  arheologi-
ja;  RTga,1974,  p.  263;  Die  Slawen  in  Deutschland.  Berlin,1974,  p.154-157;  H e I rm a n n   J.
Zwischen Hradschin und Vineta.  Leipzig-Jena-Berlin.1976,  p.114-116.
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to,kio `tipo  statiniai  butu beveik iankstyviausi viso].e mineto].e Europos da-
ly].e.  Todel  autoriaLus  nustaLtytas  minett±  statiniu  d,atavimas  ir  kelia  abe-
joniu.

Abel.otinas taip pat ir autoriaus nurodytas §io piliakalnio gyvenvieteje
aptiktu kai kuriu dirbinit!  datavimas.  Antai  ,Cia  rastus  gelezinius  dalgius
(lent. VII:6-7),  gelezin± su dantukais p].autuva  (lent. VII:8)  bei Zalvarines
pasagines  sege,s  atvyniotais  galais  (lent.11:10-12)  autorius priskiria V-
IX  in.  e.  amziui.  Lietuvo].e   mineto   tipo  dirbiniai  laikomi  bddingesniais
velyva].am gelezies amziui6.

Taigi  mineti  duomenys  rodytu,  kad  Kentes  piliak,alnio  ir  prie  jo  bu-
vusios senoves  gyvenvietes kulttirinis sluoksnis labai suardytas, kad Zmo-
nes Cia galejo gyventi ir 11 in. e. tdk'stiantmie€io pradzio].e.

Idomiu duomenu  gauta ir tyrine].ant §io piliakalnio sena].a  gyvenvietQ.
Jie  `aptarti  tre6i,a].ame  tknygos  skyriuje.  1§  v,iso  gyvenvieteje  aptikt.a  net

:;x:i:::satf#i:pl:n::.I::kTg#:I:gJi:.tae!i:i;aJ.::n:ttz:ei::ia::i:;:|2ii8Einf#Ip;1.i!ET:a:g;pfai
•,V..

Y,

statai datu,o].,ami  daugiiausia V-VII  in.  e.  `amziumi.  Vieni I.u buvo  ketur-
kampiai,10-16  m2 dydiio,  kiti-ovalesni,  20-28 m2  dydzio  ir  ne  taip
giliai ±leisti i Zeme.

Senoves baltu  gen€iu  apgyventai teritori].ai  pusiauzeminiu  tipo  pasta-
tai  nebtidingi7.  Todel,  galimas  daiktas,  kad  tai  yra  vienas  pozymit!,  ro-
daneiu fino-ugrams priklausiusios, kazkur netoliese gyvenusios lyviu gen-
ties ±taka tuometinei Kemtes pili,akaLnio gyvenviete,i.

Apt.ariaLnt minetu paminklu  gyvento].u verslus,  pabreziamas vyraujan-
tis Zemdirbystes bei gyvulininky,stes vaidmuo, nurodomas auk§tas  Cia gy-
venusiu  ±vairiu  ,amatininku   (kalviu-juvelyru,  puodiiu  ir  kt.)   profesinis
lygis.

Remiantis §iu paminklu tyrine].imu duomenimis, knygos pabaigoje da-
roma ±domi  prielaida,  kad  tan tiferu metu ten  gyveno  b,altu  ir  fino-ugru
(lyviu)   8enty,s.

Kaip  rodo ,auk§€iau mineti  duomenys,  knyga nors  ir  .trumpai  aptarta,
yra nemtazas indelis i senoves baltu gen€iu medfiagines bei dvasines kul-
ttiros,  I.u  santykiu  su  kaimynais  bei  ,etnogenezes  klausimu  tyrinejimus.

Vytautas   Daugudis

HojlouKHe    rpaMOTbl    XIII-Hauajla    XVI    88.    CocT.-A-P    HCT.    HayK
A.  JI.  XopolHKeBKtl.  MocKBa,1977,  227  ,c.,  250  9K3.   (HHc"TyT  HCTopHH
CCCP  AH  CCCP).

6  Plg.:   Kulikauskas  P„   Kulikauskiene  R.,  Tautavi€ius  A.   Min.  veik.,
p.  401-402,  475-476;  V o I k a i t a-K u I i k a u s k i e n a   R.  Lietuviai  IX-XII  amziais.  V.,
1970,  p.  51,  56,160-161,  Jo s   pa€ios.  Nauji  duomenys  apie  Zemdirbyste  ir  gyvulinin-
kyste rytu Lietuvo].e. -MADA,  1974, t.  3(48), p.  51-55.

7  Plg.:       CejioB   8.    8.   XIIjlHua  Ioro-BocToqHOH  Hpll6a/I"KII   (I-Haqa/Io  11  Tblcfl-
qejleTJIIH  H.  9.).-HpeBHee  xll7IHure  BocToqHOH  EBpollbl.  M.,1975,  c.  281-282.
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Rinkinio sudaryto].a A. I. Choroskevi€ knygos pratarme].e pastebi,  kad
Polocko miestas ir Polocko  kunigaik§tyste gama anksti,  I.au XIV  a.  pabai-
goje,  ie].o i Lietuvos Didziosiots Kunigaik§tystes Zemiu  sudet± ir  todel  dau-
guma  skelbiamu  dokumentu,  1ie€ian€iu  Polocko  vidaus  rei,kaLlus,  i3ejo  i§
Lietuvos  didzfty].u  kunigaik§eiu  kanceliari].os.  FeodaLline,s  Lietuvos  istori-
I.o].e  Polockas  vaidino svarbu vaidmeni.  NOIvegu  filologo  Ch.  Stango,  ty-
rine].usio  Lietuvos  Didziosios  Kunigaik5tystes  kanceliarine  kalbQ,  teigimu,
§i  kalba  klos,telsi   polockie€iu  liaudies   (ne  bainytines)   kalbos  pagrindu.
Skelbiami  polockie€iu  dokumentai,  ,siusti  daugiausia  i  RygQ,  gall  pasitar-
nauti kalbos studi].om,s. Tais dokumentais remesi Ch. Stangas.

Svarbiausia, Zi`noma, ne filologine dokumentu reik§me, o tai, ka,d jie -
tikio  ir  politines  istori].os  §,altinis.  Iki  XVI  a.  Polockas  buvo  svarbiausias
Lietuvos  Didziosios  Kunigaik§tystes  prekybos  miestas.   Per   I.i   Dauguva
vyko prekyba su Ryg,a ir per ja -su uzsieniu.  1§ Polocko sit!sti arba  Lie-
tuvos  didziu].u  kunigaik§€iu   Polockui  duoti  ra§tai  yra pagrindinis  3altinis
XIV,  XV a.  prekybos  istori].ai.  Tokio  §altinio  neturi  .stambiausi  Lietuvos
miestai Vilnius ir Kaunas,  todel  apie I.u nkin±  gyvenimQ minimu laikotar-
piu tyrineto].ai ma\Zai \ka g`ali pasakyti.

Rinkiny].e publikuoj,ami 325 dokumentai, i§ ].u 172 originalai, pradedant
seniausiais  (XIII a.)  dokumentais ir  baigiant  1511  metais. Tokia  chronolo-
gi].a mule,me tai, kid n,uo XVI a. praLside].o nau].as Polocko istori].os etapas:
]o  reik§me  mag,eja,  i3kyla  Vitebskas.  Dokumentai  ,surinkti  i§  ±vairiu  ar-
chyvu,  kai  kurie  seni.au  skelbti  §iuo  metu  I.au  sunkiai  besurandamuose
leidiniuose;  110  aktt|  skelbiama  pirmQ  kartq.  Dauguma  ,aktu  ra§yta  rusi3-
kai, 22 -vohi§kai,  7 -lotyni§kai ir 4 -lenki,§kai. Nerusi§ku tekstu duo.-
dami dabartiniai rusi§ki ver,timai. Tyrineto].ui, mokan€ialn I]ietuvos Didzio-
joj  Kunigaik§tystej  vartota   rusu   kalbQ,   kurios  pagrindu   susikloste  bal-
tarusiu   ir   ukrainie€iu   literattirines   kailbos,   visi   dokumentai    lengvai
suprant,ami ir galimi  panaudoti, ypae ra§ant miestu istori].a.

Tarp  publikuo].amu  dokumentu  svarbia  vieta  uzima  Polocko  prekybi-
nes ,tsutartys su Ryga.  Pirmasis  rinkinio  dokumentas,  datuojamas  1263 in.,
yra  Girdenio  ra§tas  rygieeiams  ir  Livoni].os  ordino  magistrui  tuo  pa€iu
reika\,lu. Prekybo,s sut`aLrtis Polockas sudarydavo sav,aranki§.kai, ta€iau,  pra-
side].us kunigaik§€iu nesutarimams del valdzios,  sut,a,rtis tvirtindavo didie-
ji  kunigaik§¢iai.  Dauguma  skelbiamu didzit!].u kunigaik§€iu  aktu yra  Vy-
t,auto.

Rusi3ki  originaltis  tek,stai,  stengiantis  i§s,augoti  ju  autenti§kumQ,  skel-
bi,ami senaisiais,  dabar jau nebevarto].amais ra§menimis ir tuo pasitamau-
].ama  filologi].ai.  Tik  reikia  apgailest.auti  del  praLstokos  ofsetines  spau,dos.
Paisitaiko  nutrupe].usiu  arba  nery§kiai  atspaustu  raidziu,  tarpai  tarp  I.ti
nevienodi,  todel  sunku  skirti  Zodzius.  Tekstai  lotyni§komis  raidemis  i§-
spausldinti kur kas geriau.

Naudotis  Sia  o,riginaliiaL ir kruop§€iai  paruo§t,a  publikaci].a  btitu  paran-
ki,au, jeigu I.i turetu ir dalykine rodykle.

Juozas   Jurginis

152



KyjlbTypHble   cBfl3H   HapofloB   BocTotlHOH   EBpoHbl   8   XVI   8.   Hpo67IeMI,I
83allM,ooTHollleHHfi     Ho7IbmH,     PoccHH,     yKpaHHbl,     BejlopyccHH     H     JIIITBI,I
8  9IIoxy  Bo3pox;|eHHH,  Ho;I  pe;I.  aKaj|.  8.  A.  P bl`6 a Ko 8 a.  «HayKa».  Moc-
KBa,   1976,   360   c.,   3350   9K3.

Sits  straipsniu  .ri:Tkinys  (j±  sudaro  24  straipsniai) -ketvirto].i  TSRS  ir
LLR  itstoriku  komisi]os  organizuoja,mu  moksliniu  konferenci].u  medziagos
publikacija].  1973  in.  spaLlio  menes±  Leningrade  vykusio].e  tkonferenci].o].e
buvo  aptart.o,s  Lenkijos,  Rusi].os,  Baltarusi].os,  Ukrainos  ir  Lietuvos  kultti-
riniu  ry3iu  RenesaLnso  epocho].e  problemos.  Nors knygos  pavadinime  nu-
rodytas  XVI  a„  chronologi].a  platesne -apima XV-XVII  a.,  t.  y.  Rene-
sianso  epochs  pla€iQ].a prasme. Tuo  laikotarpiu mineti  kra§tai buvo  susije
glaudziais  politiniais,  ideologiniais  bei   kulttiriniais   ry§iais   tarpusav-yje,
taip pat su renesansine Europos kultnra.

Dauguma straipsniu tiesiogiai  ar ne,tiesiogiai  skirti  aptariamo  regiono
taLutu  visuomeniniams-kulttiriniams  ry§iams  tirti.  A.  Rogovas  („Pa,grindi-
niai  Rusijos  ir  Lenki].os  kulttiriniu  ry§iu  vystymosi  Renes,anso  epocho].e
sa¥itumai")  naLgrineja  Rusi].os  ir  Lenki].os kulttirinius  ry§ius XV  a.  p,abai-
g.oje-XVI  a.,  akcentuodamas  I.u  specifika.  Autoriaus nuomone,  tai  buve
skirti,ngo  i3'sivyst.ymo  pakopu kultnru -dar viduramzi3ko,s  Rusi].os  ir I.au
beveik  renesaLnsines  Lenki].os -ry§iai.   Abipusi   domejimQsi   kaimynines
valstybes  kulttir,a nuleme  to  me.to  tarptautine  politine  situaci].a  Rytu  Eu-
ropo].e-dali,s  rytu  slavu  Zemitry  iejo  i  Lenkijos  ir  Lietuvos  Didziosios
Kunigai,k§tys,tes  (toliau - LDK) sudeti.

A.  Rogovas ra§o  apie renesamso kulttiros uZuomazgas Lenkijo].e XV a.
pabaigo].e,  o  I.  Zarembskio  prane§imo  („Ankstyvasis  humanizmas  Lenki-
jo].e XV a.")  pagrindine teze neigia istoriografi].oje isigale].usi teigin±,  kad
ankstyvo].o hum,anizmo ide].os Lenki].oje pr,ade].o plisti tik XV a, p,abaigo].e.
Jis §± p,rocesq nukelia i XV a. pirma].a puse.

Tarptautines  politines  .situiaci].os   Rytu   Europo].e   XV   a.   pabaigo].e-
XVII  a.  itaka  atskiru  kr,a§tu  kulttiros,  pirmiausi,a  literattiros,  vystymuisi
nagrine].a J.  Limonovas  („Rusi§ki metra§€iai  ir lenku  istoriografija XV-
XVI ,a."),  I.  Bazylevas  („Rusi].a politine].e XVI a.  Iiteratnro].e  lenku-lotynu
kalbomis"),  E.  Rusevas  („Knrybi§kas  lenku  istoriografi].os  panaudojimas
Moldavu ba].oru metra§€iuose"),  8.  Floria  („XVI  a.  Ienku §16ktu publicistu
Rusi].os  valstybes  ir  ru,su  tautos  vertinimas"),  J.  Grekovas  („Ide].ines-po-
litines tendencijos kai  kuriuose  XVII  a.  pradzios  li`terattiros  paminkluose
(apie  Piskariovo  metrta§,€io  autoriu)"),  M.  Byckova  („Bendrosios  tendenci-
jos  Rytu  Europos  valdan€it!].u  dinasti].u  kilmes  legendose"),  S.   Smidtas
(,,Pirmo].o  Iv,ano  Rtis€io].o  lai§ko  kunigaik§€iui  Kurbskiui  adres,iatai").  Vi-
sus minetus ,straipsnius vieni].a biendra mintis -Rusi].oje  praside].usi  vaLls-

1   MaTepHajlbl   KOHdyepeHu\HII   no/IbcKIIx   H   coBeTCK14x   14cTopllKOB   IIo   IIpo6jleMaM   HCTopHo-

rpadyHH.    M.,    1969;    CTaHOBJleHIIe    paHHedyeoAaJlbHblx    cjlaBHHtcKHx    rocyAapcTB.    K14eB,    1972;
rl07IbHla  11   pycb.  tlepTbl  06HHOc"  H  cBoe06pa3HH   a  IICTOpHtlecKOM  pa3BIITHH   pycll  H  HOJlb-
mH  XII-XIV  88.  M.,   1974.
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tybes  centr,alizaci].a,  teritorines  Lenki].os ir  IDK  pretenzijos  i  rytu  sl,avu
Ze,mes,  pravoslaLvil  ir  kataliku  baLzny€iu  konkurenci].a  aL§trino  politinQ  si-
tuaci].a  Rytu  Europo].e,  skatino  dome].imasi  kaimyniniu  kra§ng  praeitimi
ir  d`abartimi,  Sis  domejimasis  r,ado  ,atgarsi  gausio].e  ivairaus  pobtidzio  to
me:L°. Pc°:±rt::£Ji:::tei:iEro°ie]Les.atstovau].amosios   monarchi]. os   klostymosi®

Rusi].oje  XVI  a.  klau,simu")  pateikia  politiniu  Rusi].os  valstybe,s  instituci-
ju,  btidingu  feodalinio  susiskaldymo  laikotaLrpiui,   pasikeitima,  vykstant
valstybes  centralizaci].ai.  Atskleidziamos  dvi  priest,aringos  jos  tendenci-
jos -luomines-atstovau]..amosios monarchijos kdrimasis ir absoliutizmo su
despoti].os  bruozais  vystymasis.  Abieju  Rus,i].os  politinio  vystymosi  kryp-
€iu  §alininku  reformu  projektai  remesi  Rusi].os  tikrove  bei  kaimyniniu
valstybitu[ tar,p ju Lenki].o,s ir LDK p,avyzdziais.

Su  itempta  tiarptautine  padetimi  susi].e  ir  XV-XVI  a.  kartografijos
darbai. Jiems skirios 8.  Rybakovo pranesimo  („Rusi§ki XV-XVI  a. Mas-
kovi].os  Zemelapiai Vakaru  Euro,poi,s  kartografijoje")  t,ezes  ir  S.  Aleksand-

iou¥,::[tayTtT:,s,lira:ip§±P±fi£';i6v[ots:i=:sFu£]raaizeMkaasrkt¥3:,a¥`aasn§:i)a:§as±r:::,dpr]aasne:
y  ,                                                                                                                                                            Y  .

vi€ius  Smutanskis  (i§ kitu  §altiniu kol kas nezinomas)  1606-1608 in.,  bti-
damas Maskvo].e  su kar.aliaus Zigmanto Vazos pasiuntinybe,  Pie§inys  pa-
teko  i Miikalojaus  Kristupo  Radvilos dvara Nesvyziuje,  ku,r ,apie  1611  in.
TomaL§as Makov,skis padare M,askvos plano gravidrQ.

Grozines  literattirois  vystymasi,  knygu  spausdinima  ir  platinima  ±vai-
riuose Rytu Europos kra§tuose Renesanso epocho].e nag,rineja J. Levanskis
(„Sena  ir  na.u].,a  lenku  literattiro].e"),  J.  IsaL].evi€ius  („Ukrainos-Lenkijos
ry§iai  knygu   spausdinimo   istorijoje   1574-1648   in."),   E.  Nemirovskis
(„Svaipolto  Fiolio  Krokuvos  leidiniu  papli`timas  Rusijos  val,stybeje  XV-
XVII  a.")  ir J. S€iapovas  („Polocko Sofijos sobo.ro biblioteka ir Zamoiskiu
ak,ademijos biblioteka").

Atskir.oms  mokslo  istorijos  problemoms  iskirti  A.  Gei§toro  („Istorijos
mokslo teorija Lenkijoje XVI a.) ir V. Grickevi€iaus  („Gamtamok,sliu Ziniu
plaLtinimas BaltaLrusijoje ir Lietuvoje XVI a.") straipsniai.  Bendru renesan-
so  meni,niu  formu  panaudo].imas  rugu  ir  lenku  architekttlroje  aptari.amas
S.  Popadiuko  straipsny].e  („Bendru  dekoratyviniu  formu  vystymasis  rusu
ir lenku architekttiro].e XVI-XVII a.").

J.  Tazbiras  („Visuomenines ir teritorines  lenku  reformacijos  i§plitimo
sferos")  ai,3,kina socialines,  politines ir kulttiri,nes  reformacijos  ±sigalejimo
atskiruose Lenki].os ir LDK regionuose priezastis. Akcentuodamas reforma-
ci`nio  sajtiidzio  pasisekima  t.arp  Lietuvos  feodialu,  J.  Tazbiras  nurodo  pir-
mi\ausia politinius motyvus -stambiuju Lietuvos feodalu siekima i§1aiky[i
v&1stybin± Lietuvos s.avaranki§kuma.

`XVI a. Lietuvos istori].oje neretai vadinamas „aukso amziumi", nes .tuo
laiko,tarpiu Lietuva  labai  aktyviai  dalyviavo  politiniiame,  visuomeniniame
bei kultdriniame Rytu Europos  gyvenime.  Tuo metu Renesanso  ideju ita-
ko].e  ±vyko rei,k§mingiausi poslinkiai Lietuvos kulttiroje -sukurti pirm,ie-
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ji lietuviu ra§ti].os pamiinklai, koidifikuotos lietuviu teises normos.  Sie kul-
ttir9s rei§kiniai  savo  reik§mingumu ldare atitinkama povei.k± visu  aptaria-
mo]o  regiono  'tautu  kulttirai.  Todel  neaLtsitiktinai  rinkiny].e  publikuojami
J.  Jurginio  („Lietuvi§kos knygos  XVI  a. -humanizmo  ideju  rei§kejos"),
I. Starostinos (,,1468 in. Kazimiero teisyno vieta LDK teise].e"), J. Bardacho
(„Lietuvos  statutai -Renesanso epochos teises pamilnklai"),  a.  Golen€en-
kos („LDK ,studentai Krokuvos univer,sitete XV-XVI a.") straipsniai, skirti
lietuviu kulttiros istori].ai.

J. Jurginis sprendzia du aktualius klausimus, susijusius ,su pirmL!].u lie-
tuvi§ku knygu pasirodypu XVI unziuje. Paneigdamas istoriogriafi].o].e pa-
plitusi  ai§kinimQ,  I.og  pirmosios  lietuvi§kos  knygos  XVI  ,a.  pasirode  ne
Lietuvo].e,  o  Prtisijo].e  todel,  kaLd I.u  ktirejai  ir  leide].ai  protestantai  Lietu-
vo].e  buvo  persekioj,ami  ir  ture].o  begti  i  Prnsija,  i  pirma  vieta  i§kelia
Prtisi].os kunigaik§€io Albrechto politinius .tikslus,  globojant lietuvius pro-
testaLntus ir skatinamt I.uos rasyti bei platinti Lietuvo].e knygas lietuviu kal-
ba.  Reformacijos pl.atinimas Lietuvoje, ypa€ Zemaiti].o].e ir Livoni].oje,  Za-
dino  kunigaqu§€io  Albrechto  vil.tis  padaryti  tai,  ko  ne±stenge  kryziuo€iu
ordinqs.-,su]ungiti  PrtisijQ ,su Livolni].a.  Tarn tikslui  ir  ture].o  p,asitaLrnaLuti
ljetuviai protestantai Prtisijo].e ir I.u knygos. Sitokie kunigaik§€io Albrech-
to  siekiai  su.sidtir6  ,su  LDK  feodalu  opozici].a,  v.adovaujama  itakingiausiu
reformaci].os  §aLlininku  Lietuvo].e  Radvilu,  kurie  patys  sieke  evangeliku-
Teformatu  (kalvinistu)  religi].a  paLdaryti vie§p,aLtaujan€ia valstybeje,  ta€iau
]os  prop,agandai  pasirinko  ne  lietuviu,  o  lenkt|  kalb§,  kaip  bendra  visai
LDK.  Del  to  pimosios  lietuvi§kos  knygos  Lietuvo].e  atsirado  ltik  pa€io].e
XVI ,a.  pabaigo].e  ka.rtu  su kontrreformacijo`s pradzia  ir kat,alikybds  pozi-
ci].u stiprinimu.  1599 in. i§leista M. Dauk§os postile -stambiausias XVI a.
Iietuviu kalbos ir literatdros paminklas. Reikalaudamas, kad lietuviu kal-
ba  btitu   vartojarm  ne   tik bainy€iose  ir  mokyklose,   bet  ir  valstybinese
±staigose,  kad ].a butu leidziami  ±statymai,  M.  DauksaL Lietuvo].e buvo  pir-
masiis  autorius,  propaigaves  tauti'nes  valstybes  ide].a.  Tuo  I.is  skyresi  nuo
savo pirmt,aku kalvinistu,  siekusiu  gyvento].u integracijos lenku kalba,  ir
nuo  hercogo  Albrechto  bei  I.o  palikuoniu  siekimu,  kad  lietuvius val,dytt!
ir teistu vokie€iai tik I.u pa€iu k,alba.

I.  Starostinos ,straipsnio  („1468  in.  K`azimiero  teisyno  vieta  LDK  teise-
je")  ti`k,slas -atsakyti  i  klausimq,  kokiai  teritori].ai  buvo ,skirtas  1468  in.
Kazimiero teisynas. Tai ne nau].as klausimas istorine].e literattiroje,` ta6iau
iki §iol tebesprendziamas skirtingai. Autore, i§ry§kindama nuomoniu skir-
tumus, pateikia i§samia istoriografine apzv,alg§. Visapusi§kai i5analizavusi
Teisyno itekstQ,  I.  Starostina daro  i§vaLd§,  kad  1468 in.  Kazimiero  tei,synas
buvo  sritinis,  skirtas  Lietuvai  (t.  y.  Vilniaus  ir  Traku  vaivadi].oms),  nors
teismu  prakti,ko].e  ].o  normos  g,ale].o  bdti  taikytos  ir  kitose  LDK  srityse.
Savo i§vada ,auto,re aLrgumentuo].a santykiu itarp sudetiniu LDKTaliu XV a.
pobtidziu,  Tei,syno normu ,skirtumais nuo  teises normu kitose LDK teriito-
rijose,  Teisyno  priemimu ,sriitiniame  Lietuvo,s  seime  bei  vaivadu  p,amine-
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jimu .tekste.  I.  Starostinos tyrinejimai -reikimingas  ±na§as,  ai§kinant  ko-
difikuotos lietuviu teises normu - Lietuvos statutu - §altinius.

J.  Bardachas  („Lietuvos statutai -Renesanso  epochos  teises  pamin,k-
lai")  ai§kindama,s,  kodel  Lietuvos  vyriausybe  per  60  metu  net  3  k,artus
(1529,  1566,  1588)  kodifikavo  savo  teises  normas,  pabrezia,  ka`d  tai  buvo
i§skirtinis  rei§kiny`s  tuo  laikotarpiu,  kai  i51eisti  ±st,atymai  galiodavo  §imt-
me€iais.   Autoriaus   nuomone,   tai  nuleme  sparttis   sociialines   stru,kttiro,s
kitimo  tempai  Lietuvo].e  ir  politinis  faktorius-1569  in.  Lenkijos  ir  Lie-
tuvo,s unijtaL.  Statutai buvo  stipri  Lietuvos  feodalu  aLtraLma kovoje  del vals-
tybinio ,s,avar,ankiskuno  i§1aikymo.  1566 in.  st,atutas  pa€iose  Liublino  uni-
jos  i§vakarese  uzfiks,avo  nepriklausomos  valstybes,  susijusios  su  Lenkija
tik  bendru  valdovu,  teises  normu tsi,stems.  TokiaL  pat  tendencija  i§1aikyta
ir  1588  ,in.  Ill  Lietuvos  St.atute.  Kiekvieno  statuto  parengimo  istorija  pa-
teikta  bendrame  teises  normu  kodifik,aLcijos  proceso,  vykusio  Vidurio  ir
Rytu Europoje XVI  a.,  fone.  Kaip btidingas Renes,anso  epochos  rei§kinys,
nurodoma  didele  romenu teises itaka kodifikuoj,amai  lietuviu teisei.  Ver-
tindaLma,s  Lietuvos  statutus tkaip  renesansines  teises  paminklus,  J.  Barda-
chas  daro  i§vada,  jog kiodifikuotos lietuviu teises  privaLlumai  buvo,  matyt,
tokie dideli, k,ad ji ldariusi didziule Eta,ka kaimyniniu kra§tu, tiek su,sijusiu,
tiek  ir  nesusijusiu  su  LDK  politi§kai,  teisei  ir  tei,smu  prakltikai  per  visa
feodalizmo  laikot`arpi.  Ill  Lieltuvos  StaLtutas  tapo  vienu  i§  3altiniu,  kodi-
fikuo].ant ru,su teise 1649 in. ir ukrainie€iu teise XVIII a. pirmojoje puseje.
Kai kurios jo  normos buvo  taikomos  Lenkijoje  §1ektu teismuose  XVII  a,
antro].oje puseje -XVIII amziuje.

Apie  LDK  rysius ,su  auk§tosiomis  Europos  mokyklomis  raL3o  a.  Golen-
€enkaL  („LDK  \sltudentai  Krokuvos  universitete  XV-XVI  a.").  Tik  gaila,
kad  aLutoriui  liko  nezinomaLs  ir  nepanaLudotas  pries  de§imtmeti  paLskelbta,s
M. Ro€kos straipsnis analogi§ka tema2. Todel a. Golen€enkos paLteikta fak-
tine medziaga  remi,asi tais  pa€iais  §aLltiniais ir  padarytos  i§vado.s  i§  esmes
ne±ne§a nieko  nau].o  i LDK  j,aunimo  stuidiju  uzsienio  universitetuose  tyri-
nejimus.

Jtlrate   Kuzmaite

Jerzy  0 c h in a fi s k i. Michalon Litwin i jego traktat o zwyczajach ta-
tar6w,  litwin6w i moskwicin6w z polowy XVI wieku. - Kwartalnik  his-
toryczny. R. HXXIII. 1976, Nr. 4, p. 765-7831.

Micha.1ono  (Mykolo) 1ietuvio varda tera paminejes jo traktato fragmen-
tu  leidej,aLs.   Dar  A.   Briukneris  suabejojo,   ar  fra,gmentu   autorius  buvo

2  Ro€ka   M.  Lietuviu  studentai  Krokuvoje  ir  humanizmo  pradzia  Lietuvoje  (XV  a.-
X.VI  a.  pradiia). -Liteirattira.  V.,1966,  t.  9,  p.  55-84.1  Toliau -0 c h in a fi s k i   J.  Michalon Litwin. . .
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lietuvis2.  M.  LiubaLvskis §ia  pr'a.var\de  ar  slapyvard±  priskyre  Mykolui  Ti5-
kevi€iui -ukrainie€iu kilmes ba].orui3.  Be I.  Jonyno  straipsnio  (nei§leisto
ir  paskelb\to  ti,k  po  jo  mirties)4;,  M.  LiubaLvskio  darbas  iki  §iol  buvo  vie-
nintele specialiai Michalonui skirta stu,di].,a. Netenka stebetis,  kad I.o nuo-
mone, nors ir su i51ygomis, ±sigale].o 1itie,raLttiro].e5. Taip pat vargu ar galima
suti,kti su J. Ochman,skio tvirtinimu, k,ad J. Jurginis  „palaiko Mykolo Ti§-
kevi€iaus  teze"6.  Pirmiausia  J.  Jurginis  Cia  irgi  daro  i§1yga7.  0  svarbiau-
si,a J.  Jurginio darbai  ai5kina ne Michalono asmen±,  bet nagrineja  kultti-
ros i,storijos  rei§kinius,  ir  „Fragmentu"  ,autorius  Cia traLktuojama.s, tik kaip
istoriogriafinis  faLkJtaLs8.  Galima  abel.oti  tiek  Mykolo  Ti§kevi€iaus,  tiek  bet
kurio kito a.smens autoryste, ta€iau toks abejojimas dar nerei§kia Mykolo
Ti§kevi€iaus tautorystes irodinej imo.

***

1§  paLzidros  isigalejusi  M.  Liubavskio  nuomone  toli  grazu  nebuvo  vi:
suotinai  pripazinta.  Kaip  ir  J.  Ochman,skiui9,  abejones  kilo  ne  vienaLm
specialistui.

Auk§€iau mine,ta tapybraiz§ I. Jonynas brandino kelerius metus. Lai§ke
M.  Liubavskiui  i§des'tytos  pagrindines  I.o  tezes,  nulemusios  tolesnius  ty-
rimus:  Michalono  lietuviu  tautybe  ir  pasiuntinybe  i  Kryma]°.  1§  M.  Liu-
bavskio  susira§inejimo ,su  I.  Jonynu  ai,§kej,a,  kad jis  pastarajam buvo  at-
siuntes  savo  ruo§iamo  skelbti  darbo  teksta]].  Mykolo  Ti§kevi6iaus  auto-

2  8 r ti ckn e r  A.  Polacy  a  Litwini.  Jezyk  i  literatura. -Kn.:  Polska  i  Litwa  w  dzie-
].owym stosunku. Warszawa-Lublin-L6dz-Krak6w,  1914,  p.  360.

3   Jlro6aBCKHfi    M.    KTo   6bl/I   MHxafijlo   JIHTB,rlH,   Har"caBII"fi   8   IIOJloBHHe   XVI   8.

TpaKTaT   «o   HpaBax   TaTap,   jlHTOBI|eB   H   MOcKBIiTflH».-HHc"TyT   IICTOpH'H.   «ytleHble   3allHc-
KH»,  M.,1929,  T.  4.  Lietuvi§ka  vertimQ  Zr.:  Mykolas   Lietuvis.  Apie  totoriu,  lietuviu
ir maLskvenu papro€ius.  V.,  1966  (toliau -Myko`las Lietuvis),  p.  124-133.

4  Mykolas Lietuvis,  p.115-123  („Fragmentu"  autorius)
5  Lietuviu  literaLtdros  istorijos  chrestomati].a.  Feodalizmo  epocha

Zoji  lietuvi§ko].i  tarybine  enciklopedija.  V.,   1968,  t.  2,  p.  590.  Plg.
chalon Litwin. . .  p.  765-767.

6  0 c h in a fi s k i   J.  Michalon Litvin. . .  p.  782.
7  Jurginis   J.   Renesansas    ir    humanizmas    Lietuvoje.   V.,   ]965,   p.129;   „Spejama

(pabraukta aut.) jog tai buves vat,styb6s veike].as diplonataLs Mykolas Ti§kevi€iu,s".8  Mykolas  Lietuvi,s,  p.   9-16;   Jurginis  J.   Istorija  ir  poezi].a.  V.,1969,   p.   45-57.
9  0 c h in a. fi s k i J.  Historia Litwy. Wroclaw ir kt.,  1967,  p.  100.
]°  Lietuvos   TSR   Mokslu   Akademijos   biblioteka.   Rankra§€iu  skyrius  (toliau -MAB),

I.  105,  b.  545,  1.  206-209;  «rJly6oKo   yBaxaeMblfi   MaTBefi   Ky3MHq.   Ilo3Bojll]Te   o6pa"TI]cfl
K   BaM,   KaK   cBoeMy   yqllTeJIIo   3a   coBeTOM:   8   HacTOHII|ee   BpeMH   H   IIoj|roTOBjlfllo   K   IIetla"
JmTOBCKHfi   IIepeBo;I   «Michalonis   Lituani.   De   moribus . . .»   8   tlHc7Ie   BollpocoB,   KOTopl]Ie   H
XeJlaro   BblHCHKTb,   or|HHM   H3   nepBblx   fl87IHeTCH   BOHpoc   o   7IIIqHoc"   caMoro   Michalo   Litua-
nus.   MHe   ;iyMaeTcfl,   cyAH   IIo   TexcTy,   qTo   9To   6bljl   jlHTBHH,   xopolllo   3HaBIIIHfi   jmTOBtcKHfi
H3I>IK,   apHCTOKpaT,   He  pa3   6blBaBIImfi   IIo  ;|HIIjloMaTHtlectKHM   IIopyqeHH"   8   MocKBe  H   Kpbl-
My.   qTo6bl   pacKpblTb,   tlTo   KpoeTCH    noA   IIceBAOHHMOM   «Michalo»,    MHe    Hpej|ocTaBjlHeTCH,
HyxHo   IIpocIle;|HTb,   !KTo   e3j|'HJI   8   HepKoj|,   IIpl{6€"3KTeJlbHo,   oT    1540   Ao    1550   8   KpblM   H
MocKBy .  . .  HyxHo  L6bljlo  6bl  IiopblTI]cH  8   JIKTOBCKofi  MeTPHKe .  .  .»      Del  datos  Zr.11   i5na5a.

[]  Ten   paLt,   I.   102   (M.   LiubaLvskis  I.   Jonynui   1926.IX.6).   1926.VIII.5  lai§ke   I.   Jonynas
M.  Liubavskiui  rage,  kad  VII.19  jig straipenio  teksta  gaLvo  (ten  pat,I.  135,  138).  Siame  lai§ke
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ryste I. Jonynui ,atro,de abel.otina,  kQ I.is ir i§deste savo mokyto].ui]2.  Bene
idomiau,sias yra I. Jonyno  lai§kas J.  Lapo, kuriame  bamdoma bendraauto-
rys,tes  ide].a  i§.spresti  prie§taLravima  ,tarp  Mykolo  Ti§kevi€i.aus  vardo  bei
I.o  diplomatines misi].os Kryme ir  ckivaizdzios  „Fragmentu"  autori,aus  lie-
tuvybesi3.

I.  Jonyno  abel.ones  nepaveike  M.  Liubavskio  darbo.  Galbtit  M.  Liu-
bavskis  I.au  nebegalejo,  ar  nenore].o,  sustabdyti  leidziamo  straipsnio,  ke
lyg  ir  sakytt!  auk§eiau  minetas  jo  lai§kas]4.  Savo  ruoztu  ir  rengiamame
I.  Jonyno  straipsnyje  M.  Tickevi€iaus  autoryste  nebegin€i].amaL]5.  Nor.s  ir
Cia  kai  kur  kalbama  a`pie   „Fragmentu"  iautoriaus  lietuviu  tautybe]6,  bet
tyrimai  koncentruo].ami  apie  M.  Ti§kevi€iaus  ,asmeni,  kaip  rodo  apie  ji
renkami  §altiniai]7.  Galim,as  daiktas,  tyrineto].ui  pakako  bendraautorystes
koincepci].os.;   nors  tokiu  atve].u  kiltu   nattiralus  klausimaLs,   kodel  I.i   Cia
neakcentuo]ama.  Siuos  molt.yvus  yr.aL  sunkiau  paai§kinti,  I.uo  labiaLu,  kad
I.  Jonynas,  vis  delto,  delse  straipsn±  skelbti,  nors  apie  I.o  darba  buvo
Zinoma]8.  Veikiausiai  I.i kankino  abejones,  o  etiniai  .sumetimai  jam  nelei-
do nei dubliuoti savo velioni mo,kyto].a, nei polemizuoti su ].uo.

Abel.ota M. Ti,ckevi€iaus asmeniu ne vien I.  Jonyno. Jo  autoryste nei-
ge J. Lapo]9. Tik gaila, kad svaLrbiausio savo teiginio apie Michalono kata-
likybe  (nors  ir  paveiktq  reformaci].os)  J.  Lapo  nei§pleto].o,  o  daugiausia

jis  taip  pat  dekoja M.  Liubavskiui  uZ J.  Graserio pastabos  i§ra§a.  Sio  i§raso I.  Jonynas  pra§e
10  i§ndso].e  nurodomame  laiske,  todel  galime  teigti,  ka.d  I.is  buvo  ra§ytas  iki   1926  in.  rug-
pjti€io.]2  Ten  pat,I.  63,  64ut5;   (1926.IX.25):       «Ballla  oqeHb  14HTepecHaH  caMa  IIo  ce6e  pa6oTa
He    Mox.eT,    Ho    MoeMy    MHeHHlo,    AaTb    oKOHqaTeJII]Horo    oTBeTa.    flejlo    8    TOM,    qTo    aBTop
«Fragmina»,   cyAH   Ilo   npHBe;|eHHblM   IIM   7IaTHHCK'IIM   cjloBaM,   HMelour"   cxojicTBO   c   jlllTOB-
CKH,M   H3blKOM,   j|oJIxeH   6blJI   otleHb   xoPOHo   3HaTb   JIHTOBOKHji   H3I]I``K . .  .   Bee   9To   HaBoliHT   Ha
Mblcjlb,  tlTo  Michalo  Lituanus  cKopee  Bcero  6bljl  caM  `npHpoAHblfl  /IIITBiHH  H  To  143  )I(eMOH".
BeAb  MHxall7I  Tbllll,KeBHq  He  6bl7I  noq"  HHqeM  cBH3aH  c  9THorpadyHtlecKolo  JIHTBolo».

]3  Ten  pia.t,I.  67-70,  (1926.IX.23):  «KaK   BH;|Ho   H3   caMoro   TeKCTa,   aBTop   «Fragmina»

6blBa/I  8  KpblMe,  BepoHTHo,  a  KatlecTBe  jlllTOBOKoro  IIocJla .  .  ,   8   rlepHo;I   oT   li530  ;io   1550  r.
MHoroe   roBoPIIT   3a   To,   qTo   TaKIIM   JIIIuoM   HBJIHeTCH   MHxaHjl   TblmKeBHq .  . .   OAHaKo   ecTb
oAHo   Bo3paxeHHe:   aBTop   «Fragmina»   xopomo   3HaKOM   c   jlllTOB,cK14M   H3blKOM.   HPH   oTcyT-
CTBIIH   CjloBapeH,   Bce   BblpaxeHHH   Mor   3HaTb   To7IbKo   IIPHpoAHblH   jlllTBHH   IIj"   xeMOHT    (Ze-
maitis),   ;ijlH   KOToporo   7mTOBexHH   H3blK   flB+IHeTCH   PoAHI]IM.    Bcero   9Toro    HeJlb3H    cKa3aTb
oTHoc'HTeJlbHo   MIIxaH/Ia   TbllllKeBHqa .  .  .   flBjlHeTCH   6ojlee   BepojlTHI"   npeAIIOJloxeHIIeM,   qTo
oH   HarlHcajl   cBofi   TpyA   coBMecTHo   c  KeM-7IH6o   HHblM,   HJIH   Xe,   tlTo   aBTopoM   jlB/IHeTCH   Apy-
I`oe   JIHI|o.   He   Hpll6eraH   K   JIIITOBCKofi   MeTPHKe,   HeJII]3H   ycTaHOBHTI>,   KaKofl    eH|e   Michalo
Mor   6blTb   a   KpblMy».

14  Ten  pat,I.102:   «  .  .  .TeKCT,    KaK   H   yxe   rmca.I    BaM,    6yAeT   HatrletlaTaH    8   c6otpHHKe

8   qecTb  A.  M.   HeTpyllleBCKoro».
15  Ten pat, b.  47;  b.  63,I.  1-5;  b. 65,1.  1-13;  b.  379,I.  1-76.
16  Ten  pat,  b.  63,I.   1;   b.  379,I.  3.
17  Ten  pat;   b.  65,  I.   17-19.  Susikloste  toks  variantas,  koki  maLtome  Mykolo  Lietuvio

„Fragmentu"   1966  in.  Ieidime   (Zr.   4  ism.).  Michalona  Lietuv±  Mykolu  Ti§kevi€ium  I.  Jony-
na.s  apibtidino  ir  salvo    prane§ime  1948  in.  VVU  mokslineje  konferencijoje  (uZ  informacija
apie  I.  Jonyno  fonda  autorius  deko].a  dr.  V.  Merkiui,  o  apie  §ia  konferenci].a  akad.  J.  Jur-
giniui  ir  prof.  8.  Dunduliui).

18  Ten  pat,  b.  545,  1.   18.
]9  P|g.  0 c h in a fi s k i J.  Michalon Litvin ...,  p.  766.
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remesi prielai,da,  kad romenu kilmes teori].a  gale].es propaguoti tik tikras
lietuvis2°  (ka, Zinoma, kiekvienas nesunkiai  gali  gin€yti).  Matyt, jis neno-
re].o  pazeisti  I.  Jonyno  prioriteto,  todel  ie§ko].o  savaranki§ku  irodymo
btidu  ir  lietuvybe  piakeite  i  katalikybe -artima,  bet  ne  tapa€ia  savoka.

Tai had M. Liubavs.kio darbas dar neirode M. Ti§kevi€iaus  autorystes,
pabreze ir J.  Lebedys,  pagrindine  senosios  lietuviu  literattiros  kurso  dali
parenge,s dar 1948-1950 metais2].

Aplinkybes taip susikloste,  kad  abel.ones liko  si,aurame  rate:  kiekvie-
nas  minetu  autoriu  daznai  ne nezino].o  apie  savo bendramin€ius.  Prie  to-
kiu  „individualiu  bandymu"  priskirtinas  ir  §ios  recenzi].os,  autoriaus  me-
gel.i§kas  straipsinelis,  kurianie  irgi  prieita  prie  dar  I.   Jonynui  kilusios
bendraLautorystes  ide].os22.  Visos  abejones,  kaip  I.os  bebtitu  a.rgumentuo-
tos,  sprende  tik  lengviausia].a  ir  maziausia].a  problemos  dal±,  neatsakyda-
mos i kl,ausima, kas gi buvo Michalonas Li,etuvis.

I  §±  klausima  a'tsake  ne  pirmus  metus  vaisingai  besidarbuo].antis  Lie-
tuvos  istori].os  baruose  lenku  mo.kslininkas  J.  Ochmanskis,  pri,skirdamas
autoryste  didzio].o  kunigaik§€io  sekretoriui  Vaclovui,  Mikalo].aus  stinui,
i§ Mai§iag`a|os23.

**,*

Jau  pasirode  tiarybine].e  literatnro].e  atsiliepimai  apie  J.  Ochmanskio
studi].a  i§  esmes I.o tezchs  pritaria24.  1§  tikrng].u,  sunku nepritarti  meistri§-
kai  atlik`to tdarbo  i§vadoms.  Visi ,svarbiausie].i trakt,ato  faktai  interpretuo-
].ami gretinanit I.uos su g,ausiais §altiniais. Taip detaliai  „F'ragmentu"  auto-
riaus lietuvybes dar niekas nebuvo irodes25. Labai vertinga lietuviu kalbos
paraleliu  su  lotynu  kalba  analize,  i§  kurios  ai§ke].a  Michalono  interesu
sfera26. Visapusi§kai apibtidintas Michalono i§siliavinimaLs,  o svarbiausia -
±vertintos  visos   btldingos  Krymo  keliones  smulkmenos27.   Faktu  logika
priveida  prie vieninteles  galimos  dilemos:  MykolaLs Tiskevi€ius  arba Vac-
lovas i§ Mai§iag,a|os28.

20  L a p o   J.1588 metu Lietuvos  Statutas.  K.,  1936,  t.1,  d.  2, p.  333.
2`  Lietuviu  literatdros  istori].a.  V.,1957,  t.1,  p.  84;  Lebedys  J.  Senoji  lietuviu  lite-

rattira.  V.,  1977,  p.  4,  31,  32.
22  Gudavi€ius   E.   Ar   vien   Mykolas   Lietuvis?-„Svyturys",1972,   Nr.   4,   p.14.
23  0 c h in a fi s k i  J. Michalon Litwin ..., p.  768-779.
24  8 a T y p a  P.  K.,  H a H| y T o  8.  T.  KyjlbTypa  Be/IHKoro KHHxecTBa JIHTOBCKoro.-Bo-

rlpocbl  HCToplll4,1977,  N9  4,  c.115;     Genzelis   8.        Argumentu   ir   faktu       kalba.-Li-
terattira  ir  menas,1977   rugse].o   17,  p.   7;   Tumelis    J.   Nau].as  vardas   senosios  lietuvit2
ra§tijos  istori].o].e.-„Pergale",1978,  Nr.  3,  p.189-190;  Gaigalaite   A.  Kas  buvo  My-
kolas  Lietuvis.-Komunistas,1978,  Nr.  4,  p.  67-71;  Kuzmickas   V.  Kas  buvo  Mykolas
Lietuvis? -Tarybinis mokyto].as,  1977  lapkrieio 23,  p.  4.

25  Zr. 0 c h in a ri s k i   J.  Michalon  Litwin ...,  p.  768-769.
26  Ten  pat,  p.  768.  Tarp  kitko,  visi  lotyni§ki  Zodziai  tikrai  turi  atitikmenis  lietuving  lek-

sikoje.  Net  ir  btidvardziui  ,,vetus"  galima  nurodyti  dar  M.  Mazvydo  katekizme  vartot§  ar-
chaizma:   „Vredas  wetuschu  alba  senu  matrischkiu. . ."   (Mazvydas.  Seniausie].i  lietuviu  kal-
bosE7amo±¥±ai±:±fiLs5f:¥.:taM¥:h¥i.6nL9L2?#ri.??,).769-773.

28  Ten  pat,  p£  773,  778-779.
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Sis  kruop§'tus  paruo§iamasi,s  darbas  ir  leido  J.  Ochmanskiui  pa,daryti
lemi.amQ Zingsn± -i§siverzti i§, Mykolo vardo uzburto  rato.  Saltiniu Zinios
apie  Vaclovq  Mai§iagalisk±  yra  epizodi§kos,  bet tyrineto].as,  aLtrodo,  sugem
be].o  i5  I.u  gauti  viskQ,  kas  im,anoma.  Rusi].os  apra§ymo  ,,Fragmentuose"
sulyginimas su derybu, kuriose dalyvavo Vaclovas,  aplinkybemis patJeikia
tokius  btidingus  sut`apimus,  kuriuos  tegali  paneigti , tik  laLbai  I.au  smulktis
ir  visiskai  ,s,kirtingi  nau].i  5altiniai29.  Taigi  MichaLlono  vardas  laikytinas
arba  ,,Fragmentu"  leiidejo nugir`sta pravarde,  arba Mikalo].aus  tevaLvardziu
(Mikalionis, Mikelionis -plg. Mi,kala].thas)30.

Prikisti studi].os tautoriui tegalima tik smulkmenas. Pavyzdziui, vargu ar
Michalono „Mindawgus"  laikytinas baltarusi§ka „Mindaugo"  tartimi3[.  Cia
kaip tik i§liek,a lietuviu tarties  „a",  slavu kalbose desningai virstantis  „o",
ka ai§kiai matome Lietuvos metraL§€iu tekstuo.se32.

Esamomis aplinkybemis J. Ochmanskio 'teigin±, kad Michalonu Lietuviu
identifi/kuotinas  Vaclovas  i§  Mai§ia,gaLlos,  reikiai  lai,kyti  irodytu.  Jo  dar-
b,as  tikrai  prilygo  „aidatos  ie§kojimui  3ieno  kupetoje"  ir  pelnytai  paLva-
dintinas ,,tyrine].imo metodikos triumfu"33.

***

J.  Ochmanskio  studi].a maLzai  kam  Zinoma  Vaclovq  i§  Mai§iagalos  pa-
kele  i  istoriniu  asmenng  raingQ.  Naudoduniesi  ta  prog,a,  nurodysime  porq
j±  minin€iu dokumentha.  Pir\masi,s -Zygima.nto  11  (Seno].o)  lengvatinis  raL§-
tas,  atleidziantis  valdovo  chirurgo  Joino  Forverko  namu  sklypa  Vilniu].e
nuo  prievoliu  (1540  in.  gegules  24  d.).  Eschatokole  ir  priera5e  minimas
didzio].o     kunigaik§€io     sekretorius,     Medininku     laikyto].as    Vaclovas
(1  pav.)34.  Tai neabe].otinai Vaclovas  Mik,alionis  i§  Mai§iagalos35,  Antrasis

29  Ten  paLt,  p.  774-776.
30  Prie,saiga  „-onis",  nors  ir  maziau  btidinga  rytu  auk§tai€iams,  vis  delto  galima.   Pvz.:

«. . . Tyro  HHBy  IIepeA  TblM  naxa/I  IIOAAaHbl  Hx  qeHoC  ByTPHMaHHc.  . .» -      Lietuvois  TSR  cent-
rinis  valstybinis  istori].os archyvas  (toliau -CVIA),  f.1135,  ap.  20,  b.  787,I.  49-71  (1584 in.:
Vilniaus   paLvietas).   Zr.   taip   paLt:   Zinkevi €iu`s   Z.   Tevavardine   asmenvaLrdziu   si`stemaL
Lietuvoje. -Balti,stica.  11  prieda.s.  V.,   1977,  p.   153-154.   Plg.  Vilnijos  vietovardfius:   Alio-
nys,  Miezionys,  Verk§ionys;  Veliu€ionys,  Vyzulionys.  Si  ideja  nenauja,  tik  anks€iau  ji  ne-
buvo  pagri,sta  §a.Itiniais.  Zr.:   Birzi§ka  M.   Mtisu  ra§tu  istorija.   K.,1925,   d.1,  p.   9.   Sio
pagrindo  stoka ir verte ja  abejoti I.  Jonyna,  Zr.  MAB,  I.105,  b.  65,I.11.-Plg.,  0 c h in a li s-
ki    J.   Michalon  Litwin ...,   p.   782.   UZ  konsultacijas   autorius   dekoja   filol.   k.   A.   Vanagui.

31  0 c h in a fi s k i   J.  Michalon Litwin. . „  p.  769.
32   HojlHoe   co6paHIIe   pyccKHx   jleTol"cefi.   M.,   1975,   T.   32,   c.   26:   «MeHAor»   (Lietuvos

il. Zemai€iu kronika),  132:  „Mindowh"  (Bychovco kronika).
33  0 c h in a fi s k i   J.  Michalon   Litwin ...,  p.  782.
34  CVI'A,   I.   1135,   ap.   1,   b.   12:   ,,Per  manus   generosi  Venceslai,   secretarii   nosti-i,   pre-

fecti mednicensis,  qui id haLbuit a nobis in  commissis.
Ad  mandatum  saLcrae  maLiestatis  regie  eiusdemque  magnoduc'aLlis  proprium -Vence,slaus

secretarius  subscripsit".
35  W ol f I  J.   Senatorowie   i   dygnitarze  Wielkiego  Ksiestwa  Litewskiego   1386-1795.

Krak6w,1885,   p.   264;   Ochmariski   J.   Michalon  Litwin ...,   p.   774   (ypa€   20  i§n.),   778.
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dokumenta\s -Zygimanto  11  1528 in.  rugse].o  12 d.  Vilniaus vyskupo Jono
nutarimo  del  Bistry€ios  ir  Medininku  prepozittiru  patvirtinimas.  Cia  sek.-
retoriaus Vaclovo priera5e nurodoma, kad I.is darytas  „].o ranka"  (2 pav.)36.

1  pav.  1540 in.  Zygimanto  11  ra§tas su  Vaclovo  Mai§iagali§kio  para§u

2  pav.  Vaclovo Mai§iagali5kio para§as  1528 in.  Zygimanto  11  patvirtinimo  ra§te
-              -                         _                                                                       __   __

36  MAB,  I.  6-VKF  137;  „Ad  mandatum  sacratissime  regie  eiusdemque  magnoducalis  ma-
iestatis   proprium   transisumptum   ex   archiuo   cancellarie   magniducatus   et   concordat   ad
verbum  cum originali. Venceslaus  secretarius manv propria  subscripsit".
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Abieju  dokumentu  priera§u  ra§ysena  skiri,asi  nuio  teksto  ra§ysenos,  abie-
ju priera§u ra§ysena tokia pati. Vadinasi:

1)  Yra Vaclovo i§ Mai§iagalo,s autografai.
2)   1540 in. I.is turejo Me,dininku laikytojo uredq.
3)  Bent  epizodi§kai  I.is  jaLu  1528  in.  dirbo  didzio].o  kunigaik§f,io  ra§ti-

ne].e  (1528  in.  dokumento  koroboracijo].e  minimas  Albertas  Go§tautas)37.

Edvardas   Gudavi€ius

Sergiusz M i k u I i c z. Klajpeda w polityce europeiskiej  1918-1939. -
Ksiacka i` wiedza. Warsza.w'a,  1976, 352 p., 2500 + 350 egz.

Ne,seniai  Lietuvos  istori].os  tyrinejimus  Lenki].os  Liaudies  Respubliko-
].e   paLpilde  naujas   darbaLs.   Nagr,ine].,amo].e   knygoje   yra   autoriaus   Zodis,
Se§i  skyriai,  pabaiga,  priedai  (12  dokumentu  Klaipedos  klausimu,  biblio-
grafi].a,  pavardziu rody,kle).

Savo  Zody].e  autorius  pabrezi,a tarptautini  Klaipedos  klaLusimo  pobtid±,
jo sprendimo aspektus,, tuo pagr±sdamas veikaLlo pavadinimq.

Pirma].ame  skyriu].e  („Nuo  i,stori].os  au§ros  iki  Versalio  taikos  sut,ar-
ties")  perzvelgiamas  Klaipedos  vystymasis  nuo  XIII  a.  iki  Pirmojo  pasau-
linio .karo, Klaipedos uostas apibtldinaLmas kaip  ,,... p,atogiausias prie Balti-
jos jtlros"  (p.  18).  Tai  autoriui  pade].o atsakyti i klausima,  kodel tiek daug
5aliu   (Vokieti].a,  Lenki].a,   Lietuva,  Taryb'u  SQjungla,  Anglija,  Pranctlzija)
clome].osi  Klaipedos  valstybine  priklausomybe.  Siame  skyriuje  daugiausia
vietos  skiriama tarn klausimui  P,aryzi,aus  taikos konferencijoje,  nu§vie€ia-
rnos  suinteresuotu  valstybiu  pozicijos.  Pla€iausiai  `aL;nalizuoj,amas  Lenkijos
POZ,itiris,  jos  veikimo  progr,ama:  kategori§kai  pasisakydaLmi  pries  Klaipe-
dos perdav,ima Vokietijai, i§ dallies sutikdami su „Laisvojo Klaipedos mies-
to"  suktirimu, Lenki].os politiniai vadovai sieke Klaipeda ±jungti i Lietuvos
sudet±,  bet  tik  ,tada,  kai  I.i  uzmegs  glaudzius  ry§,ius  su  Lenkija.  Iki  tol-
stiprinti  Pranctizi].os  ±taLkQ.  Lietuvo,s  ir  Lenkijos  suartejimas,  ju  nuomone,
padetu  „s,iaura"  Klaipedos uznugari  paversti  „pla€iu",  nukreiptu  Nemuno
auk3tupio miska,  Uk,rainos Zemes tikio  produ,ktus  i v\akarus  per  Klaipede.
Autorius  atkreipi,a  demesi  i  politines  problemas,  kurias  tureljo  i§spresti
past`arasis  variantas:  Vokieti].os  itakos  sum\azejimas,  Leinkijos  itakos  Bal-
ti].os  pakra§€iuose  i§saugojimas,   antrasis   Lenki].ai  s,augus  ir  patogus  ise-
jimas i Baltijos jtira.

Antr,a].ame   skyriu].e,   paLvadintame   „Territoire   de   Memel" ~ 1920--
1923"   („Klaipedos  kra§tas -1920-1923"),  nu§vie€iami  Prancnzi].os  kon-
domi`niumo  metal  Klaipedo].e.  Skyriaus  pagrindQ  sudaro  Antantes  §aliu,
vietiniu Klaipedos kra3to gyventoju  grupiu, Lietuvois,  Lenki].os ir Vokieti-
jos  interesu  anaLlize.  Autorius  atskleidzia  tok±  vaiz\da:  oficialiai  Klaipedos
krai§tas  priklauslomas  nuo Amba\sadoriu konferetnci].os,  faikti§kai - tik nuo
Prancdzijos.  Vokieti].a  stiprina  savo  itakq,  Klaipedos  kra§to  prekybiniai

37  P|g.  0 c h in a fi s k i   J.  Michalon  Litwin ...,  p.  774.
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sluoksniai -uZ „laisvojo miesto"  suktirima.  UZ  ry3ius  su Vokietija -ita-
kinga,  stipri  partija -„Vokie€iu-lietuviu  heimatbundas" ;   ne±gyvendinus
tokio  varianto - savaranki§ka  Klaipeda  kurios  nors  didziosios  valstybes
ar  Tautng  Sa].ungos  globo].e,  bet  ne  Lenki].os  ir  ne  Lietuvos  sudetyje,  I.ei
pastaro].i suartetu su Lenki].a, Lietuva, kovodama uZ Klaipedos prijungima,
stengiasi  palauzti  vietiniu  gyvento].u  grupiu  prie§i5ka  nusistatyma.

Daugi!ausia vietos autorius skiria Lenkijo,s politikai.  Ja ,trumpai  galima
apibtldinti  taip:  1.  Ir  toliau  laikomasi  ankstesnio  nusistatymo -prijungti
Klaipeda prie Lietuvos tik su ta sqlyga, ,kad  Lietuva btitu  artimai  susijusi
su  Lenkij,a.    2.  Iki  jt!  santykiu  sureguliavimo  trukdyti  ir  neleisti  sprest±
klausimo Lietuvos naudai.  I§kilus  kitam  sprendimo variaLntui,  daryti  laiki-
nus sprendimus,  kad,  pasikeitus Lietuvos ir Lenki].os santykiams,  butu  ga-
lima  juos  keisti.  3.  Pasiekti,  kad  tarptautinese  institucijose  ekonominiai
Lenkijos  interesai  btitu  pripazinti  svarbiausiais  bet  kokio  Klaipedos  sta-
tuso  salygomis.  4.  Kuo  ilgiau  i§laikyti  Klaipedq  Pranctizi].os  Zinioje,  nes
tai Lenki].ai sudare patogiausias salygas savo pade€iai Klaipedo].e  stiprinti.

Tre€ia].ame  skyriu].e  („Klaipedos  inkorporacija  i  Lietuvos  sudet±")  au-
torius  apra§o  „sukilimo"  Klaipedos kra§te  organizavima ir ].o  eiga.  Neati-
trtlkdamas  nuo  pagrindines  veikalo  min'ties,   autorius  pla€iai  n,agrineja
didziu].u  valstybrty  pozidri  i  Klaipedos  ±vykius,  pabrezia  Prancdzijos  ne-
ryztingumq,  Angli].os  pritarima  Lietuvos  veiksmams.  Meginama  ai§ki`nti
Vokietijos   vaidmen,i   Klaipedos   ±vykiuose,   Lenki].os   politiniu   sferu   i,y-
gius,  siekitant  uzkir,sti  keliq  viena§ali§kiems  Lietuvos  veiksmams.   Siame
skyriuje  pabreziiama,   kad  Lietuvos  laime].imas  Klaipedo].e  buvo  didelis
Prainctizijos, o ypa€ Lenkijos pralaime].imas, kad Lenki].a Klaipedo].e paLtyre
didziausiu  nuos,tolitu,  neteko  vilties  tureti  anitra  i§ejimq  i  Balti].os  jdra.

Ketvirta].,ame  skyriu].e  („Klaipeda -vei,ksnys  Europo,s,  diplomati].oje")
lje€i,ama  daugelis  esminiu  klausimt!:  Klaipedos  pri].ungimo  prie  Lietuvos
±teisinimas;  Lenkijos vadovu pastangos gauti kuo  daugiau naudos  i§ susi-
dariusios  padeties;  Angli].os  ir  Pr,anctlzijo,s  politika konvencijos  pagrindu
kiirimo  ir  Lenkijos  veiksmu  atzvilgiu;  pasiruo§imas  Lietuvos  ir  Len,kijos
deryboms  Kopenha,go].e  1925  in.  ir  netgi  tu  problemu  atspindziai  abiej'u
§aliu vidaus gyvenime.

Si,aLme  skyriu].e  paLrodom,a,  kaip  Lenki].o,s  diplomatai  uZ  Lenkijos  inte-
rest pazei,dims Klaipedo].e stengesi i§spresti savo naudai daugel± klausimu:
i3gauti Lenkijos  rytines ,sieno,s paLgal Rygos tai,kos  sutart± pripazinima Va-
karty  valstybese,  likviduoti  Rytu  Galicijos  problema,  padalyti  neutraliaja
zonq  taLrp  Lie'tuvo,s  ir  Lenki].os  nau].,a  demaLrkaLcine  linija,  pag,al  ia  nustaL-
tyti  abie].u  §aliu  valstybine  siena,  paliek,ant  Lenkijai  Vilniu,  i§reikalaLuti,
ka)d  LietuvaL itai  pripazintu  ir  pan.  Veikale  nu§viestos  Lenkijos  diplomatu
paLst,angos paveikti Klaipedos konvenci].os sudarytojus ir  ±traukti  i jQ Len-
ki].os   reikal,avimus:   suteikti   I.ai   laisva   prie].ima   prie   Klaipedos,   1aisva
tl.anzitq  per  Lietuva,  ,i§skirti  ,specialia  zona  Klaipedos  uoste,  suteikrti  jos
atstovui  vietq  uosto tarybo].e,  priver,sti  Lieituva  garantuoti,  jog  ji  vykdys
konvenci].a  (p.  118).  Konvenci].os  autoriai,  atsizvelgdami  i  tai,  kad  TSRS
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ir Vokietija  taip  pat  galejo    pareik§ti  identi§kus  reikalavimus,  taip  pat  i
tai,  kad  Lietuvos  delegaci].a  kategori§kai  pasisaLke  pries  i§imtis  Lenkijai
ir galejo nepriimti tokios konvenci].os,  i  Lenkijos  pretenzi].as neatsizvelge.
Jos  interesus  tarn  tikru  rna,stu  garantavo  nuostatai  del  r\Temuno  interna-
cionalizavimo  ir  leidimo  juo  plukdyti  mi§kQ.  Veikale  pabreziamas  skirtu-
mas  tarp  Ambasadortry  konferencijos  1923  in.  vasario  16  d.  nut,arimo  ir
Klaipedos konvencijos.  Past,aro].i vertinama  kaip  didelis  lietuviu diploma-
tjjos  laimejimas.

Ketvirtajame  skyriu].e  autorius  skaitytojQ  ±veda  i  diplomatijos  uzkuli-
sjus,  kur  matyti,  kaip  Lenki].os  politikai  sunerimo  del  Lietuvos  vyriausy-
bes  siekimo   pasinaudoti  Lenki].os   susidomejimu  Klaipedos  uostu  ir   at-
naujinti  Vilniaus  probleme.  Susirtipine  Lenki].os  diplomatai  ,atkakliai  rei-
kalavo  didziuju  valstybiu  parei§kimo,  jog  Vilniaus  klausimas  galutinai
i§spre\stas  1923 in.  kovo  15  d.  AmbasaLdoriu konferencijos  nutarimu  ir  ne-
gali briti daugiau svarstomas. Matyti ju nusivylimas,  Zygiams nepasisekus.
Pabreziama  mintis,  kad  Lietuva  palaike  Anglija,  kurios  pasitilymu  buvo
sudaryta  N.  Devio  komisi].a.  Anglija  gyne  Lietuva  nuo  Lenki].os  skundu,
I.og  hietuva  nevykdysianti  konvencijos  nuostatu.  Kartu  ji  atsisake  daly-
vauti  bendrame  didzi.izju  valstybiu  parei§kime  del  Lietuvos  projekto  aL-
naujinti  Vilniaus  klausima.  Anglijos  atstovas  pirmasis,  kur  kas  anks€iau
negu kiti, pasira§6 Klaipedos konvenci].a. Verta demesio paskelbta Lenkijos
archyvu  medziaga  apie  pasiruo5imQ  Lietuvos  ir  Lenki].os  deryboms  Ko-
penhagoje,  neoficialias  V.  Petrulio  derybas  su   Lenkijos   vyriausi/-has   at-
stovais.

Penkt,a].,ame skyriu].e  („Klaipeda -Lietuvos respublikos dalis") nu§vie-
€iami  politiniai  ir  ekonominiai  Lietuvos  sunkumai  Klaipedo].e.  Visas  de-
mesys skiriamas I.ietuvos vyriausybes bei jos atstovI± Klaipedoje ir vietos
vokieeiuc,  taip  pat  Lietuvos  ir  Vokieti].os  santykiams.  Bandoma  nubrezti
Lietuvos  ir  Vokieti].os  santykiu  vystymosi  kreivQ:  iki  1935  in.  Klaipedos
kra§to  seimelio  rinkimu  I.ietuvos  vyriausybes   „griezto  kurso"   politika,
atkaklios  pas,tango,s  organi§kai  ±].ungti  Klaipedq  i  Lietuvos  sudeti,  atviras
prie§inimasis Vokieti].os uzma€ioms. Auk§€iausias ±tampos taL§kas --E. Noi-
mano ir T. Zaso bei ju bendrininku teismo procesas.  Rinkimai parode, kad
nebylus Vokieti].os taikstymasis su Klaipedos priklausymu Lietuvai baigesi,
prasidejo jos suvereniteto ,apribojimas,  aspiraciju Zlugimas.  1938 in. pabai-
ga -Lietuvos kapituliacijos pradzia.

Lietuvos santykiu su Vokietija raida gyvai domejosi Lenkijos politiniai
s]uoksniai,  tikedamiesi,  kad  Lietuvos  ir  Vokietijos  santyki'u  blogejimas
sumazins  ±tampa  tarp  Lietuvos  ir  Lenkijos.  Ju  nuomone,  Lietuvos  visuo-
mene turejo isisqmoninti,  kokia pavojinga Lietuvai Vokietija ir kokie bus
kovos  del  Klaipedos  rezultatai.  Ta  dome].imasi  autorius  atskleidzia  vienu
ryskiu   faktu:   numatomai   Lietuvo].e   kurti   visuomeninei    organizaLcijai
(„Klaipedai  remti   draugija"),   ture].usiai  tapti   antivoki§kos  propagandos
centru  Lietuvo].e,  Lenkijos  uzsienio  reikalt!  ministerija  per  Lenkijos  kon-
sulatq  Karaliau€iuje  buvo  paskyrusi  300  Amerikos  doleriu  (p,  188).
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Lemtingiems  1939  in.  Klaipedos  kra§to  istori].os  ±vykiams  skirtas  pas-
kutinysis,  §e§t\asis  veikalo  skyrius  („Klaipeda  1939  metu  kovo  menesi").
Cia nu§vie€i,amas hitlerines Vokietijos ruo§imasis Klaipedos aneksi].ai. Toks
fonas ypa€ i§ry§kina  Lietuvos vadovu  pos,tik! ,suartejimo  su Lenki].a  kryp-
timi  (p.  238-239),  bet,  kaip  pazymi  ,autorius,  Lenkijos  uzsienio  politikos
klaidos  ketvirtajame  de§imtmetyje neleido  staigiai  jos  pakeisti,  ypa€  Lie-
tuvos  atzvilgiu  (p.  239-240).  Remiantis Vokietijos Demokratines Respub-
1ikos archyvine medziaga,  ,smulkiai  nu§vie€iamas, J.  Urb5io  susitikimas  su
J. Ribentropu  1939 in. kovo 20 dienq. Autorius  p,aLzymi,  kad,  hitlerinei Vo-
kietijai  spaudzia,nt,  buvo  su§velnint,as  Lietuvos  vyriausybes  komunikatas
apie  deryb'u  eiga,  kad  su±Ztileje  hitlerin,inkai  ±spejo  Lietuvos  vyriausybe
nemeginti sudominti Klaipedos klausimu uzsienio valstybiu vyriausvbiu ir
apskritai  vie§osios  pasaulio  nuomones.  Kreipdamiesi  i  didziu].u  Eiiropos
val,stybiu vyriausybes,  Lietuvos  diplomatai  pra§ydavo  neprasitarti  Vokie-
tijos atstovams, jog kreipesi Klaipedos reikalu.

Sestajame  skyriu].e  apibtidinta didzing].I Europos valstybiu  pozicija  tuo
lemtingu  lietuviu  tautai  momentu.  Pra,nctizi].os  vyriausybe  nereagavo  i
J.  Saulio  (pasiuntinio Var§uvoje)  ir E.  Turausko  (pasiuntinio  Prahoje)  de-
mar§Q  Pranctizijos  ambasadoje  Var§uvo].e.  Apsilankymo  metu  Lietuvots
atstovai neslepe, kad ju vyriausybe tikisi Prancrizijos ir Anglijos pagalbos:
jei I.os  sulauktu,  Lietuva visomis I.egomis gintu  savo neprikl,ausomybe.

I tolygu demarsa Angli].os ambasadoje Var§uvoje E. Halifaksas pranese
ambasadoriui, jog teks taikytis su Vokieti].os prievarta Klaipedai  (p.  261-
262).   Veliau  Anglij.os   parlamente  vyriausybes  vadovai   pazymejo,   kad
Anglijos  vyriausyb6  PaLbaltijo  v,alstybiu  atzvilgiu neturinti  I.okiu  ±siparei-
go].imu.  Autorius  taip  pat  konstatuo].a,  kad,  be  uZuo].autos,  I.enkija  nesu-
teike Lietuvai I.okios  paramos, nors Klaipedos uzgrobimas sukele jai didel±
nerimq:  buvo  aisku,  kad  sekanti  hitlerines  Vokietijos  auka  bus  Dancigas
ir  „koridorius"  (p. 256).

Siame  skyriuje  i§destoma,  kokiu  vertybiu  neteko  Lietuva,  netekdama
Klaipedos,   apra§oma  Vokieti].os  ±vest,as  rezimas,   ekonomines   gyvenimo
sqlygos,  nu§vie€iami  tolesni  Lietuvos  santykiai  su  Vokietija.  Ekonomine
sut,artis vertinama  teigiamai. Skyrius baigiamas i§vada, jog Klaipeda buvo
I,angelis hitlerines Vokietijos agresijai i rytus.

Mtisu nuomone,  autoriui  labiausiai  pasiseke ketvirtasis  ir  §e§tasis  sky-
riai.  Juose  i§keltos  problemo,s  nagrinejamos,  remiantis  iki  §iol  istorijos
moksle nenaudota gausia Lenkijos Larchyvy medziaga. Penkta].ame skyriuje
autorius neranda  nieko  teigiamo  Klaipedos  gyvenime,  esant  ].ai  Lietuvos
sudetyje.  EkonominQ  Klaipedos  pa,det±  nu5vie€ia,  remdamasis  Klaipedos
Prekybos ir pramone,s  rtimu perdem neigiama  1928  in.  pazyma.  Tuo  btidu
skyriuje visai neatsispindi tai, kas pasiekt,a Klaipedoje  1923-1938 metals.
Autoriaus nenuoseklumas ypa€ i§ry§ke].a  §e§ta].aLme  skyriu].e,  kur  jis,  kal-
bedamas  apie  Klaipedos  atple§ima nuo  I]ietuvos,  i§,skai€iuoja,  ko  Lietuva
neteko kartu su Klaipedos kra§tu.
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Didziausias autoriui,  kaip  mokslininkui,  priekai§tas -daznai  akivaizdi
ikikarines Lenki].os istoriografi].os koncepci].u ±taka.

Autorius ne±sigilino i 1ietuviu mokslininku darbus, kurie moksli§kai ±ro-
do,  kad  Klaipedos  kra§tas  yrta  lietuvrty  Zeme].  Jis teigia,  I.og  Klaipeda  bu-
vusi  ikurta  senos  kur§iu  gyvenvietes  vieto].e  (1yg  kur5iai  nebutu  artim,a
lietuviams ,gentis),  ].og nuo XIII  a.  Cia vyko  vokie€iu  ir  lietuviu  koloniza-
ci].ta,  tik su  geroka lietuviu persvar\a  (p.11).  Stengdamiesi  pagr±sti  panger-
manizmo ide].a,s ir  revan§istine Vokieti].os imperiaLlizmo politika Klaipedos
kra§to  atzvilgiu  pana§iu teigining nuo  1921  in.  1aikesi  ir  kai  kurie  Vokieti-
jos mokslininkai. Tokiu   teiginiu  laikesi ir hitlerines Vokietijos ideologai,
juos kartoja Vokieti].os, Federatyvines Respublikos revan§istai.

Ne  visuomet  priimtinas  autoriaus  pozitiris  i  Vokietijos  itakQ  I.ietuvos
valdan€iosioms s,feroms. Antai  ].is teigia, kad, vvkstant Lietuvos ir Lenkijos
deryboms  Kopenhagoje  ir Lugano].e  1925 in.,,  Lietuvo].e  stipriai  veike  pro..
voki§kos  orientaci].os  opozici].a,  kuri  suzlugde  derybas  (p.   142).  Autoriu,s
ivade  pazymi,  k,ad  jis  giliau  neanalizuo].a  nei  sudetingu  Lietuvos  ir  Vo-
kieti].os,  nei Lietuvos ir Lenki].os s\antyki`u  (p.  8).  Ai§ku,  tai  ner,a ].o  tyrine-
.1.imu ob].ektas,  bet  reiketu  tureti  pries akis  tu  santykiu  visumQ,  o  kartais
ir detales, ypa€, kad Klaipe,dos kl`ausimas dainai  su jais `neatskiriamai susi-
jes.  Tuomet   autorius  nekartotu  senu  koncepci].ng  apie  Vokietijos  itaikq,
o  matytu,  k`ad Lietuvos  atsisakymaLs politiniu,  ekonominiu.,  kulttiriniu sap.-
tykiu  su  Lenki].,aL  buvo  lietuviu  tautos  kovos  del  VilniaLus\  forma,  kad  bet
kokiu  santy,kit    su  Lenkija  uzmezgimas  jai  rei§ke  Vilni,au,s  i§sizade].ima.
Antra vertus, tai buvo Lietuvos burzuaziios  ginklas pries stipresne Lenki-
ios burzuazi].os konkurencija, vyriau,sybes apsisaugojimas nuo Lenkijos ki-
§imosi  i  Lietuvos  vidaus  reikalus.  Ko,penhagos  ir  Luganos  deryboms  ne-
I.eike].o  I.okios  Vokieti].os  ±tako,s  ir  kurstymo.  Lietuvitu  t`autos  m`aLses  dery-
bose  ±Zitire].o  pavo].u  na,cionalinei  nepriklausomybei  ir  lengvai  pasidav6
politiniu burzuaziniu partiju itakai, aktyviai dalyv,avo protesto mitinguose,
siunte   protesto   rezoliuci].aLs   laikra5€iu   redakcii.oms,   ministru   kabinetui,
Pries  susitarima  su  Lenkija  p,asisake  Lietuvos  Komunistu  parti].a.  Visuo-
menes nuotaiku veikiamaLs,  netgi  isip,areigo].es  Lenkijai tuometinis  minist-
ras pirmi,ninkas V.  Petrulis nei§dr±so  perzengti  ribu.  Juo  labiau iki  susita-
rjmo   nepriejo  I.i   piaLkeites  L.   Bis,tras.  Toks   pozitiris   paLai§kintu  ne  vienQ
autori\aus  neats,aLkyta  klausima.  Antai  p.  61,  neatsizvelgi,ant  i  istorine  tik-
rover  vienpusi§kai nu3vie€iama  Lenki].os  piolitiniu ,sferu  politika,  kaip  sie-
kimas  normaliu kaimyni§kL!  santykiu,  o  Lietuvos - sistemingas  bet kokiu
stantykiu  su  Lenkija  ignor,aLvimas,  neigiamos  situaicijos  sudarymas.  Daug
gilesne prasme ture].o Lietuvos paLstangos neprileisti Lenkijo,s  prie Klaipe-
dos,  negu ai§kinaLma p.  145.  Tai ne vien,  kaip ra§oma knygo].e,  „macochis-
tine"  kovos del Vilni,aus forma.

I  Tautavi€ius   A.   Klaipedos   pilis. -Kn.:   Lietuvos   pilys.   V.,1963;   Lietuvos   TSR
Archeologijos  atlatsas.  V.,  1977,  t.  3.  Priedai -9  schema.
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Dideliu  abel.onit|  keli,ai  dainai  karto].,amas  teiginys,  kad  didziosios  Eu.-
ropos val,stybes Klaipedai skyre ne per d.dug demesio, k,ad I.os, ypa€ Pram-
ctizija,  neturejo  konkre€ios  programos  Klaipedos klausimu  ir pan.  (p.  42,
45,  57, 66,  67).  Lietuviu t,arybiniai istorikai R.  Ziugzda,  K.  Navickas2 iroder
kad  Klaipedai  i§  p,at  pradziu  buvo  skirt,as  ai§kus  vaidmuo  imperialistiniu
3aliu politiko].e. J± nuleme Vak,aru imperialistu organizuota intervencij,a ir
pilietinis  karas  Tarybu  §aly].e.  1919  ,in.  Lietuvo].e  vyko  kova  del  Tarybu
val,dzios,  ir   apskritai   imperialistines  valstybes  nenorejo   lietuviu  tautai
pripazinti teises sukurti savaranki§ka valstybe. Klaipedos kra§tas, atskyrus
I.i nuo Vo,kieti].os,  99-uo].u Versalio taikos sutarties ,straipsniu buvo paves-
tas didzitu].`u valstybiu -nugaleto].u Ziniai. Mineti istorikai ±rod€, k,aLd Pran-
ctizi].a sieke sudaryti salygas Lenki].ai,  savo svarbiausiai ,sa].ungininkei  Ry-
tu  Europo].e,   naudotis   Klaipedos  uostu  pervezti  karinems  medziagoms,
reik,aLlingoms karui su Tarybu Rusi].a,  o  prireikus ir su Vokietij,a. Ta pa€ia
proga,   ten,ka  pazymeti,   kad  autorius,   ra3ydamas  apie  Lenkiios  siekima
±sitvirtinti  Klaipedo].e,  ypa€  paLbrezia  ekonominius  i,nteresus.  Jis  visai  ne-
mini  tarybiniu  istoriku  akcentuo].amo  Lenkijos  ir  Pranctizijo,s  militaristng
siekimo  gabenti per KlaipedQ  strategines medziag`as,  vaidinusio ne maziau
svarbu vaidmen± negu ekonominiai motyvai. Kaip tik tas momentas darosi
labai ai§kus, prisiminus  „koridoriaLus" ir Gdansko padet±.

Nepa,k,ank,amai nu§viesta Lenki].os  pozici].a  1939 in.,  hitlerinei  Vokieti-
jai  atplesus nuo  Lietuvos KlaipedQ.  Autorius  teigia,  kad Lenkijos  param,a
tuo metu buvo tik  seime  pareik§t,a  uZuo].auta Lietuvai  (p.  257).  Tuo tarpu
Lenki].os  LR  archyvine  medziaga  rodo,  kaLd  1939  in.  paLvasari  Lietuvos  ir
Lenki].os santykiai labai  pagerejo.  Yra  i§likusi  Lenki].os ministro  pirminin-
ko  ir uzsie'nio reikaLlu ministro J.  Beko  1939 in.  balamdzio  17  d.  instrukcija
Len,ki].os  atstovui  Kaune  F.  Charvatui,  kurioje  I.am  pavedama  pareik§ti
Lietuvos  uzsienio  reikalu ministrui  ir prezidentui, kad Lenkijos vyriausy-
be trok§ta veiksmingiausiai  padeti  lietuviu t,autai i§s,augoti  valstybine ne-
priklausomybe3.  Bal,andzio  18  d.,  paLpildaLnt  instrukci].a,  pabrezta,  jog,  k,al-
bantis  su  minetais  asmenimis,  reikia  pazymeti,  kad  Lenki].os  vyriausyb6

... neturi I.okio tikslo itraukti Lietuvq i kokia nors politine kombinaci].a"
ir Lietuvos vyri,ausybe turi  pa,ti nuspresti,  kokiomis  aplinkybemis  jai  bus
pageidautina Len,ki].o,s pagalba4. Lenki].os vyriiaLusybes dekl,aracija Lietuvos
uzsienio  reika,lu ministrui J.  Urb§iui  buvo  ±teikta  balandzio  18  diena.

Taigi Lenki].os vyri,ausybes deklar,aci].a -ne uZuo].auta Lietuvai sunkiu
metu,  o konkretus Zingsnis,  turejes I.ai  suteikti didesnio  tikrumo  ir  pasiti-
kejimo.

Knygo].e  gauisu  smulkes,niu  diskutuotinu,  nepakankamai  ar  visai  ne-
pagristu teiginiu.

2  Ziugzd,a   R.   Po   diplomati].os   skraiste.   V.,1973;   Navickas   K.   TSRS   vaidmuo

ginant  LietuvQ  nuo  imperialistinds  aLgresi].os  1920-1940  metais.  V.,  1966.3  Archivum  Akt  Nowych  (toliau -AAN),  Ministerstwo  Spraw  Zagranicznych  (toliau -
MSZ),  t.  6122,I.  28.

4  Ten  pat,  1.  30.
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P.  47  autorius  ra§o, kad  1921  in.  geguzes  30  d.  heimatbundininku susi-
rinkime pasakytose kalbose buvo teigiama, jog Lenki].a Klaipedoje  ±sigijo
barlkq,  namu  bei  kitokio  nekilnojamo  turto,  ir  tuos  faktus  vadina  mela-
gingais. Tuo tarpu i5 Lenkijos konsulato Klaipedoje archyvines medziagos
matyti,  kad  Klaip6doje  Lenkijai  neofici,aliai  priklause  akcine  bendrove
„Terra",  sudarytaL Lietuvos pilie€iu vardu,  1400 m2 Zem6s sklypas,  gyven,a-
mas  4  butng  namas  Ziuderhuk  (Stiderhuck)  gatveje  Nr.  6/7  (prie  Danes),
trys mediniai s\andeliai, kuriuos nuomojo „Lietckis"  anglims sukrauti. Visa
Lenkijai  priklausant±  turtQ  tvark6  stambus  mi§ko  pirklys  N.  Naftalis5.

I.enki].os uzsienio  reikalu  min,isteri].os  archyvine  medziaga liudija,  kad
Lenkijos  vyri,ausybe  buvo  suinteresuota  ±sigyti  nuosavybe  dar  1920  in.
ir  veliau6.  1921  in.  kovo  menes±  Lenki].os  uzsienio  reikalu  ministerijos  a[-
stovui  Klaipedoje  buvo  ±tei,k\tas  ±galio].imas  pirkti  nekilnojamq  i.urta.  Nu-
tarta  kuri,ame  nors  banke  atiidaryti  einamq].a  sos,kaitQ,  kad  bdtu  ga.lima
atlikti pirkimo transakcija,s, nelaukiant Varsuvos sutikimo7.

Nekilno].,amo].o  turto  ±sigi].imas  prakti§kai   rei§ke  Lenkijos  meginima
isitvirtinti   Klaipedoje.

Autorius, nors ir labai daug tan skiria demesio, taip ir neats,ako i klau-
sima,  koks  buvo  Vokieti].os  vaidmuo  1923  in.,  prijungiant  Klaipeda  prie
Lietuvos. Jo nuomone,  Vokieti].ai  buve naudingiau  atsikratyti Pfanctizi].os
protektorato ir Klaipeda p`avesti in,azai ir silpnai Lietuvai,  su kuria ,ateity-
je nebtisiq  sunku  susidoroti.  Tuo  vadovaudamasi,  Vokieti].a  padejusi  Lie-
tuvai   (p.  83).  Ta€iau  to`ks  principinis  teiginys  neparemtas  dokunientine
medziaga.   Knygoje  i§destyti   1919-1939  in.  Lenkijos  politiniu   veikeju
S.  A§kenazio,  J.  Luk,asevi€iaus,  V.  Velhorskio,  reakcingu  i,storiku  Z.  Bu-
deckio,  V.  Pobug-Malinovskio  teiginiai,  taip  pat nepagr±sti  faktais.  Nore-
ci\amas  ,sustiprinti  s,avo  nuomone,  autorius  pateikia  ir  to  meto  vokie€iu
publicistu speliojimus. TaL€i,au nuomone, kuri  remiasi kitu nuomonemis,  ir
nepagr±,std  faktais  bei  dokumentais,  taip  ir  ne±rodo  Vokieti].os  pozicijos.

Recenzi].o].e pazymeti trtikumai,  deja,  nekelia veikalo mokslinio  lygio.
Jie rodo, k`ad autorius nevienodai giliai pagivelge i klausimtu esme ir daznai
nuslydo pavir§iumi. Reiketu didesnes atsakomybes,  rag,ant apie kitu tautu,
ypa€ kaimyni'niu, praeiti.

Ta€iau,  apskritai,  knygoje  skaitytojtas  ras  dau,g  naujos  vert.ingos  ar-
chyvines medzi,agos,  platu pozitiri i nagrinejamQ problems. Vertingi kny-
gos priedai.

Regina   Zepkaite

5  AAN,  Konsulat  RP w  KlaL].pedzie,  t.  10,  I.  93,  99.
6  ANN,  MSZ,  t.  6138,1.  61,  63,  72.
7  Ten  pat,  I.  68-69.
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Materialy  do  dziej6w ziemi sejnehskiej,  t.  2,  Paristwowe Wydawnict-
wo Naukowe. Warszawa,1975, 483 p„  1400+80 egz.  (Bialystockie Towar-
zystwo Nackowe)

Pries  kur±   laik¢  packelbtas   BiaLlystoko  Mokslo   dr,augi].os  `Totvingiu
kompleksine\s  ekspedici].os  d,arbu  pirmasis  tomas,  skirtas  Seinu  Zemes  is-
tori].ail. Jis i§e].o kaip pirmasis tos  draLugi].os darbu tom,as.  Knygos  redak-
torius var§uvietis tarcheologas, entuziastingas moksliniL| leidi`niu organiza-
torius  Jezis  Antonevieius.  Redckcijos  Zodyje  ra§om,a,  kad  Seinu  Zemes
termilnas  ner,a  istorinis,  o  tik  nusakantis  teritorijQ,  apiman€ia  tuometine
apskrit±2.  Pirmo].o ,tomo. straipsniai skirti tikio,  politikos, kulttiros istorijos
ir dialektologijos klausimams3.

Antr,asi.s tomas i§e].o Bialystoko Mokslo draugi].os darbu 22-uo].u nume-
riu.  Ji  ,reidagiaivo  Bialystoko  murie].aus  direktorius  Janas  Jask.aLnis.  Leidi-
nyje  nagrinejami  ±vairtis  Seinu  regiono   istorijos   klausimai.   Plaeiausia
st.udija   skirta   liaudies   ver'slams,   medziaginei   kultnrai   ir   papro€iams
tyrineti.  Pasigendama  pirmojo  tomo  redakci].os  Zodyje  pazad6to  straips-
nio apie lenku-lietuviu kontaktus,  formuojantis nacionaliniam I.udejimui
(mat,  Seinai  XX  ,a.  pradzioje  buvo  vienas  lietuviu  kulttirinio  gyvenimo
Zi,di,nit!). ApimamaLs laikotarpis nuo XVI a. iki pastaruju de§imtme€iu.

A.  Vendzkis  studijos  „Seinu  ezeryno  miesteliai,  I.L|  istorij\a,  rai'da  ir
er,dvines prielaidos"  (p. 9-71)  iv,ade ra§o, kad jo darbas yra kcklus inde-
lis i I]ietuvos Didziosios Kunigai,k§tystes teritorijos miestu istori].os tyrine-
jimus. Keturiu miesteliu  (Beriniku, Krasnlopolio, Punsko ir Seim|)  istori].os
nagrinej,amos  tokiais  laikotarpiais:  1)  Ze€pospolitos,  2)  §imtmeeiu  sandti-
ros  (XVIII a. pabaiga-XIX a. pradiia), 3)  Lenki].os Karalystes. Ypae daug
d6mesio  skirl,ama  i§aiskinti  priezastims,  lemusioms  miesteliu  augimq  ir
stiagnaci].a.  Met,as btitu ir mtisu respublikos istorikams pra,deti mokslinius
Lie,tuvos  miestelit|  kilmes,  tikines,  kultErines  ir  demografines  raidos  ty-
rinejimus.  Kol k,as  §io].e srityje dirba tik iarchitektai, tyrinejantys mieste-
liu  urbami,stikos  raids.  Mtisu  urbanistikos  istori].os  tyrineto].u  (M.  Kleino,
A. Mi§kinio) darbus A. Vendzkis Zino ir I.ais naudojasi.

Stambi,ausia  §io  rinkinio  pozici].a  y,ra  Vair§uvos  universiteto  docento
dl. M. .Pokrop.eko studi].a „Seinu Zeme etnografiniu atzvilgiu"  (p.  73-250).
Izango]e  aut.orius  nurodo  Seinu  Zemes  vietQ   lenku-lietuviu-baltarusit!
etniniuose arealuose, apzvelgia lenkt! ir rust! XIX-XX a. tyrinejimus. Cia

1  Materialy do dziej6w ziemi  sejnefiskie]..  Bi,alystok,  1963.
2  Per   1975  in.  aLdministracine  refoma  Seinu  apskritis  panaikinta  ir  ijungta  i  SuvaLlku

VaLV&d#:.sne vskis  I.   seinu   apskrities   apgyvendinimo   istorija  XV-XIX   a.,   H erbs-

t a s  S.  Seinu  miesto  erdvinds  schemae  aLnalize,  Z d a n c e v i a i u s  T.  Seinu  aLpskritie,s  tar-
mes   aLpgyvendinimo  procesu  fol|e,   P§ypk ovski s  T.   Franci§ekas   Balsevi6ius   ir   Seinu
bibliotekos  XVIII  a.  grafinio  ekslibriso  kilme,  V e a c h o v s k i s  M.  Seinu  mokyklas  aukle-
tinio  Simono  Konarckio veiklos  ir  j.o  revoliuciniu  pazitirq  aLpibtidinimas,  K a I a b i n s k i s  S.
Suvathu  gubemi].os,  ypa€  Seinu  Zemds,  vaLlstie€iu  kova   1905-1907  in.   revoliucijoje,   L o-
s o v s k i s P. Seim{ Zones valstybinds priklausonybes klausimas  1918-1920 in.
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verte].o  pamineti  ir  keletQ  lietuviu  autoriu  poziciju4.  Ifangos  pabaigo].e
lie€iarni  Seinu  kra§to  etniniai  pakitimai  XIX-XX  ,amziuje.  Pateikiama
XIX-XX  ta.  sandtiros  Seinu  ap.s.  gyvento].u  etnines  sudeties  lentele  (1)
pagal vals€ius,  ta€i,au  nenurodomas  §altinis,  kuriuo  remiantis ji  sudaryta.
Kaip nuroidoma darbe, tyrineti etnines  gyventoju ldiferenc,iaci].os ±taka  at-
skiriems ,kulttiros  rei§kini,ams atsisaLkyta del ldvieju priezaLs€iu:  1)  tiek len-
kai,  tiek  lietuviai  priklause  vienai  religi].ai,  tai  nuleme  k,alendoriniu,  §ei-
mos  ir visuomeni`niu  papro€iu  bendruma,  2)  abi  etnines  grupes  priklause
tai pia€iai valstybei ir tarn pa€iam tadministracini,am vienetui, buvo veikia-
mos tos  pai€ios  tikines, plolitiikos  (p.  79).  Ta€iau,  apra§aLnt atskirus kulttiros
elementu,s, etniniu s,avitumtu parodyti nevengta.

M. Pokropekas nagrinej,a §ias Seinu Zemes li,audies kultriros sriti,s:  Zem-
dirbyste,  gyvulininkyste,  statybQ,  gyvenamuju namu interjera,  §eima,  jos
papro€ius  ir  apeigas.  Autorius  1966-1968  in.  ekspedici].ose  uzfiksavo  ir
veliau  apibendrino  \medziagQ  ,aLpie  pasirinktas  tr,aidicines  kulttiros  sritis,
ju  li,kima 5iaLme  Simtmety].e.  Darbas nau,dingas  I.au vien ,del to,  kad uzfik-
suoti tokie dalykai, kurie i§  greitai kintan€io li,audies gyvenimo  gall visai
i5nykti.  Pravers  Sis  darbas  lenku,  lietuviu,  net  rusu  ir  vokie€iu  liaudies
kulttiros istorijos tyrinetojams, nes §io rajono kulttiros formavime dalyva-
vo ir minetu tautu ,atstovai, Cia kryziavosi ±vairio,s kulttlrine,s sroves.

Zemdirbystei skirtame skyriuje  ra§oma  apie Zemevaldq,  Valaku relor-
inQ,  val,stie€itu  prievoles  dvarui  feodalizmo  laikotar\piu,  apibndinama  tri-
1auk`e   Zemdirbystes  sistema.  Daugi,all,auks   sistema  vyraujan€i,a   pasidare
XIX-XX  ,a.  s,andtlro].e.  Tuo  pia€iu  metu  Zagre  pakeite  pltlg,as,  pintinesrake€ias mediniais  dantimis - remines  geleziniais  dantimi,s.  ApraL§omi  ari-

mo  ir  ake].imo  btidai.  Patei,kiama  dabartiniu  (1968  in.)  paseliu  strukttira
bendrai  apskrityje ir  atskirai  keturiuose kaimuose.  Apie  senesnius  laikus
tikslesniu  duomenu  netureta.  Nagrinejamas,  Zieminiu  ir  vasariniu  jaLvu
s6jos lai\kas, pateikiami to laiko liaudiniai nusakymai. Lie€iami ,apsirnpini-
mo  sekliniais  I.avais,  se].imo,  augailu  apsaugos  bei  gero  btisimo  derliaus
gar,antavimo  btldai.  Ju,  kaip  teigia  autorius,  btita  tre].opu:  maginiu,  reli-
giniu ir r,acionaliu].u.  Arimo,  se].os,  derliaus nuemimo  technikoje  per  pas-
kutiniuosius  penki\aLsdesimt  menu  ±vyko  dideliu  pakitim`u.  Nuo  javu  kirti-
mo  kalviu  darbo  (veliau  f\abriku)  dantiniais  pj,autuvais  XX  a.  praLdzioje
pl.adeta  pereiti  prie  dalgiu,  o  paskutiniaisiais  metais  imta  pjauti  arkliais
ar  tr,aktoriais  tr,aukiamomis  kertamosiomi,s.  Gret,aL  ±rankiu,   darbo  bndu
apra§omi  ir  atitinkamu  darbu  paLpro€iai.  Arimo  ±rankiai  i§naLgrineti  de-

4  Apie  Uznemunes  dztikus,  kuriu  pietine  dalis  ieina  i  Seinu  apskriti,  rage  J.  R a d z i u-
k y n a ,s.  Dzuki. -Wisla  (Warszawa),  t.  14,  1900.  Vertimas:  R a d z i u k y n a s  J.  Dztikai. -
Dirva-Zinynas  (ShenaLndoach,  Pa.),  1904  balandis.  Siame  vertime  neidetas  Uznemunes  dzu-
ku  paplitimo  Zemelapis  ir   (del  vietos  stokos)   paskutine  paLstraipele  apie  krosnie€iu   vyru
draLbuzius.   Pirmloji   §ios  apybraizos  puss  su  J.   Paransevi€ia.us  priera§u  apie   autoriu   ir  jo
tyrinejimus  paskelbtaL:   Dzckai. -Au§ra   (Seinai),   1974,   Nr.   2.13  nau].esnds  literaLttiros  mi-
netini:   Mi li us  V.  Punskie€it|  vestuviu  papro€iaLi. -Kn.:  LiaLudies  knrybaL.  V.,1969,  t.1:
S t o s k e I i a n a s J.  Mdsu kaimu aLrchitektiira. -Au§ra  (Seinai),  1973,  Nr.  19.
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taliai, o kai ,kurie derliaLus nuemimo ±rankiai  (dalgiai,  I.u a§tririimo prietai-
seliai,  g,rebliai)  tik  paminimi,  apie  I.u  konstrukcij,as  neuzsimenama.

Skyriuje apie gyvulininkyste taip pat ,aLkivaizdtls §i §imtmeti ivyke pa-
kitimai. Ji vystesi prekinio ckio linkme. Tiek XIX, tiek XX a.  auginta tie
patys  gyvuliai,  ti,k  §iu  ,amzi'u  sandtiro].e  I.,au€iai  pckeisti  arkliais.  Kito  ir
gyvuliu  (karving,  arkliu,  aviu,  kiauliu) vei,sles. Trilaukes  sistemos laikotar-
piu  g.yvuliai  buvo  gaLnomi  ben,drai  ptidymuos,e,  ganyklose,  tarpumi§kese
ir miskuose. Tuo tikslu  i§ kaimo  bezemiu buvo  samdomas  sk.erdzius.  Jam
padedavo po nustatytQ dienu skai€iu piemenys -§eimininku vaikai,  o jei
ju nebtidavo -samdyti piemenys, kartais i5 Seinu gyventoju daiugiavaikiu
§eimu. Sienaujama btidavo du kartus per metus -apie Petrines ir velyva
vasarq. Atolq sukraudavo ant medinio pagrindo i ktigius ir palikdavo, par-
sivezdavo Ziemq rogemis. Nuo XX a. pradzios karves, avis ir arklius prade-
ta ganyti individualiai. Senas ir dabar dar naudo].amas prietaisas  §ienui ir
§iaudams i tvartus ne§ioti yra rezgines  („rezginia"). Neuzmir§ta ir liaudies
veterinari].`a, gyvuliu paridavimo bei pirkimo papro€iai.

Da.barti`ne  Seinu kr,a§to  sodybu  i§vaizda ir  formos  susidare  XIX  a.  pa-
baigo].e -XX  a.  pradzio].e,  t.  y.  skirstantis  i  vienkiemius.  D,alis  sodybu
liko  senojo].e  kaimavieteje,  tik centrine].e  ir ,§iaurine].e  dalyje  visos  sody-
bos  buvo  i§keltos  i  vienkiemiu,s.  Cia  pastatai  btidavo  sustatomi  apie  ke-
turkampi  kiemq.  Sodybo].e   paprastai  btidavo  4-5   skirtingos   paskirties
past,atai.

ISplanavimo  atzvilgiu  Seinu kra§to  valstie€iu gyvenamie].i  namai  ivai-
rtis.  I§skiriami  keli  ju  tipai.  Seniausio  tipo  nam,as  susiided.a  i§  dvieju  pa-
talpu -priemenes  ir  pirkios.  Tobulesniu  laikomas  namas  i§  triju  patiat-
pu -pirkios, priemenets ir kamaro,s. Tolesnej,e raido].e kamara tampa §va-
ria  gyvenamaja  patalpa,  o  ankstesnioji  pirkia  naudo].ama  kaip  virtuve.
Tuomet kamar,a kartais atitveriama prieme,ne].e. Atskira grupe sudaro dvi-
galiai  simetri§ki namai,  kuri'`u viduryje yra  dvi  priemenes  (seniau  viena),
o  abie].ose I.u pusese -po  tris  ar keturias pattalpias.  Idomu,  kad §io  kra§to
mie,steliuo,se buvo namu su didziuoju kaminu vidury].e,  i kur± btidavo  su-
vedami  gretimu patalpng krosniu ddmtr`aukiai.  Gaila,  kad studi].os autorius
nesieme  ai§ki,nti  §iu  namu atsir,adimo  Seinu `kra§te.  Juk tokio  tipo  namai
buvo  paplite  Vakaru,  Centrine].e  Europo].e  ir  Rytu  Pabalti].o  vakarinese
teritori].ose.  Viena  gyvenamo].o  namo  tipa  ,autorius  salyginai  pava,dino
lietuvi§ku. Tai tri].u daliu namaLs su priemene bei virtuve vidury].e ir abie-
].ose  I.u  pusese  e,san€iomi,s  gyvenamosiomis  bei  po,delinemis  p,atalpomis.
Verte].o nuro,dyti §io tipo na,mo ir ,atskirty I.o p,atalpu vietinius` pavadinimus.
Labi,ausiai  paplitQs   ,asimetri§kas  namas  su kvadraLtiniu  vidaus  padalijimu
ir centre es,an€ia apsildymo si,sterna.

P.  147-148 r`a§oma ,apie ±domu Seinu kra§to ,statybos rei§,kin± -keleto
tikiniu  trobesiu  su,st,atyma U  raides  form,a  po  vienu  stogu.  Autorius  dai-o
teisinga  prielaida,  kad  tai  'ne  vienkiemiu  laikotarpio  rei§kin,ys,  o  i§l±kusi
tsen,esniu gyvenvie€iu forma. TaL€iiau I.o ,apra§yto,s ,sodybos pa_vyzdys i§ 0§-
kiniu kaimo laikytinas isimtimi. Tai Vinco Pal.au].io sodyba. Siu eilu€iu au-

171



toriui  1968 in.,  renk,ant etnografine mediiaga Seinu  kra§te,  teko  btiti mi-
neto].e .sodyboje ir taip p,at  aLtkreipti demes± i §ios sodybos  tikiniu pasta,tu
kompleksa.  Savininko teigimu,  ,seniau tie pastatai  stove].e ,atskirai. Jo  se-
neliui pripirkus Zemes ir emus auginti daugiau gyvulrty, I.ie buve sujungti
priestatais,  uzdedant  nau].a  bendra  stoga,  mat,  noretta  padidinti  pa,talpu
skai€iu.  Tai  liudytu  ir  tvartng  d,alis,  kurios  sienos  padarytos  i§  molio,  bei
tarpines pat.alpos  taLrp ,svirno ir tvartu pl,ano konfigdraci].,a,  nebridi'nga  se-
na].ai kaimo statybai. Taigi ,§iuo aLtve].u pastatu sujungimaLs po vienu stogu
laikytinas XIX ,a. ,antrosios puses tikio intensyve].imo rezultatu.

Kur ,kas vienodesni Seinu kr`a§to dkiniai trobesiai. Klojimas simetriskas:
viduryje yra grendymas, o ,abiejose I.o pusese -Salines. Jo yra kelietas at-
mainu. Idomiausi, autoriaus nuomone, kluonai su peludemis, pristatytomis
uzpakalini,ame  fasade,  ,ties  grendymu.  Tokie  p`a`statai  papli,te  lietuviu  gy-
venamoje teritori].o].ie. Galima pri,durti, kad tokiu kliojimng buvo ir Alytaus,
Lazdi].u bei V,arenos I,aj onuose.

Daini'ausiai  pasitaiko  vien6s  p,atalpos  svirnu  su  ±ejimu  galiniame  fa-
sade  ir  priesviiniu,  paremtu dvie,in  stulpais.  Yra  ir  su durimis  §oniniame
fasade; I.ie vienos ar dvie].`u patalpu.

Toll,au  nagrine].,ama  statybini`u  medziagu  €gijimo  ir  apdorojimo  btidai,
sieno].ng  sujungimas  kampuose  ir  sienos  vidury].e,  pan,aLtai,  duru  staktos,
langu  remai,  ,stogo konstrukci].os,  §iaLudinio bei  skiedrinio  stogo klojimas,
puo§yba,  sieng apkalimas  lentomis.  Tng  d,aLlyku  apra§ymias  rodo  autoriaus
akyluma,  sugebe].ima i§skirti senuosius ir velesnius statybos  btidus.  Seinu
ap,s.  Siaurine].e  dalyje  trtiko  medzio  st,atybine,s  medziagos,  ta€iau  buvo
tan  reikalui  tinkamo  molio.  Del  to  j,au  XIX  a.  pradeta  statyti  tikinius
pastatus molio  sienomis.  (Tokiomis  sienomis dkiiniu trobesiu  yra ir Lazdi-
ju ra].. kaimuose).

Ra§ant apie architekttlra, kartais reiketu ir matmen`u. Pavyzdziui, p.  173
minima,  kaid seno,sios  dvi,sluo,ksnes durys buvusios  Zemesnes ir  platesnes,
o  filin,gines -`sitauresnes  ir  ,auk§tes'nes.  Skaityto].as,  nemates  tokiu  durq,
negiali tiksliau ±sivaizduoti I.u dydiio.

Neuzmir§o `autorius ir statybos papro€iu:  pamatinio rentinio  pade].imo,
vainiko i§,kelimo ir ikurtuviu.

Skyriu,s „Namo vi`dus"  prtadedamas ap§ildymo ir maisto gaminimo ±ren-
gimu  (mtirio,  viryklos,  iduonkepes ir §ildomosios  krosnies,  kamino)  nagri-
ne].imu.  Toliau  aptariami  baldai:  stalas,  suolai,  1ovos,  miegamieji  suolai,
1op§ia-1,  skrynios,  kuparai,  indaujos,  r`ank§1uo,stines.  Uzsimemma  ir  apie
I.u  ktire].us -,am`atininkus  sentikius  rusus,  vo.kie€ius,  Zydus;  kai  kuriuos
paprastesnius  baldus  pasidarydavo  patys  valstie€iai.  Duodama  ±vairios
paskirtiets mediniu, moliniu ir pintiniu rakandu apivtalga. Tiek \apie baldus,
tiek apie raikandus ria§oma kaip apie inter].ero daLlis, nurodoma j'u laikymo
vieta,  funkci].os,  apibtidinamos  folmos,  t`a€iau detali.au I.ie neanalizuo].ami.
Skyrius  apie  inter].era  baigiamas  p,aLtalpt!  funkci].u,   puo§ybos  pakitimu
dabartin-iu metu apivalga.
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Taiip pat nagrine].ama §eima, jos papro€iai ir apeigos. Siame kra§te nuo
seno  egzistavo  dvie].u,  triju kartu  mazo].i  §eima.  Pagal  valstybine  ir  tra-
dicing teise nau].os val,stie€ing  §eimos suktirimas  buvo  kartu  ir  nau].o  tiki-
nlo .vienF.to  ,sudaLrymas.  Tai  buvo  atliekama  dviem  'btidais:  1)  atiduodant
vienam.is.  vaiku  visa  tik±  arba  ji  padali].ant  vaikams,  2)  i§moke].us  vai-
kams  pmigais,  tikiniu  inventorium  bei  gyvuliais.  Nau].a  §eima  kuriant,
ypa€  dukteriai  vyrQ  parenkant,  dideles  itakots  turedavo  tevai.  Ie§kota
paltnerio  (-es)  i§  pana§aus pasiturimumo ckio.  Susipaz±stama per  darbus,
]u  pabaiigtuves,  pasilinksminimus,  giminiu  vestuves.  Toliau  ra§oma  apie
vedybini  iamziu.  Idomtis  autoriaus  pastebe].imai  apie  moralines  ir  kit,as
besituokian€iujt!  savybes,  i  kurias  atsigivelgdavo  tiek  jie  patys,  tiek  I.u
tevai,  tiek  kaimo  gyventojai,  apie  uzkurio,  mar€ios  adaptaci].a  naujoje
vietoje.  D.abar paritnerio  (-es)  pasirinkimas  priklauso  grynai  besituokian-
€iu].u  kompetenci].ai,  tevai -tik  patare].ai.  Re6iau  naudo].amasi  ir  pir§lio
paslaugomis;  seniau I.is  buvo  bntinas  vestuviu  personazas  net  ir  tuomet,
kai  yai`kinas  ir  in,er:gina  I.au  btidavo  susipazine.  Apra§oma  buitine  pasi-
Tlengimo  jungtuvems  puss,  kiti  veikejai  (pajauniai,  svoeia),  ju  funkcijos,
]ungtuviu dienos apeigos,  valgiai ir  gerimai, sugraztai ir  atgrQztai.  Neuz-
mir§tas  ir  ±stini].imo  paprotys,  pasitaikQs  bevaikese  §eimose.  Kartai's  rei-
k6tu didesnio  detalumo,  Lpvz„  p.  220 minimas  orkestras,  ta€iau nenurody-
ta I.o sudetis.

1§ kitu §eimo,s papro€iu nagrine].ama vaiko  gimimas,  krik§tynos,  vaiku
aukle].imas,  1aidotuves.  Skyrius  baigiamas  mintimi  apie  Seimos  papro€ing
siaurejima dabariiniu metu.

Kaip auk§€iau mineta, autorius kartais nurodo ir etninius liaudies kul-
ttiros savitumus.  Ra§oma, kad lietu,viu  apgyventame  Zagaru kaime rugi,a-
p].utes  pabaigtuviu  vainikas  btidavo  pinamas  i§  varpu.  Palaikius  keletQ
dienu namuose, I.is nune§amas i  klo].imQ ir numetamas tarp  pedu  (p.  109).
Remiantis  A.   Poluja'nskio   1854  in.   i§1ei,stu  darbu   „Lenkijos  Karalystes
mi§ku  apra§ymas",  pabreziama  I.og  lietuviai   valstie€iai   labai   megdavo
arklius  (p.119).  P.  223  minimas  lietuvit2 vestuviu  jaunosios  pir§1iui  mez-
giniais  papuo§tas  rank§luostis  su  ±ra§u  „Pir§1ys  melagis"   (pirmasis  Zodis
nur,a§ytas klaidingai).

Z.  Filipovi€ius  straipsnyje  „Seinu  mokyklos  XIX  a.  pirmo].oje  pus,eje,
nuosavu  leidiniu   duomenimis",   remdamasis  11   ju   pa€iu   mokslo  metu
pabaigos  progomis  i§1eistu  leidineliu,  ankstesniais  tyrine].imais  ir  archy-
vine  medziaga   (p.   251-280),   nagrine].a   vaivadijos   mokyklos   (1825-
1830),  apygardos  mokyklos  (1833-1835)  ir  gimnazijos  (1835-1839)  veik-
la.  Lie€iamaL minetu mokyklu  org,anizacines  sistemos  raida,  mokiniu skai-
€iaus  dinamika,  mokytoju  sudetis,  apibndin,aLmi  bibliotekos  fondai  ir  mo-
kymo  priemones,  mokyklu  vidaus  tvarka..   P,abaigo].e  pateikiami   Seinu
mckyklu keturiu aukletining -revoliucionieriaus  S.  Konarskio  (gin.  Dap-
ki§kiuose,  dab.  Alytaus  I,all..),   1863  in.  sukileliu  C.  Akordo   (Accord)   ir
K.  BZozovskio,  botanikos   profesoriaus   J.   Aleksandrovi€iaus -veiklos
bruozai.
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J.  Sumski's  straipsnyje  „1§  1864  in.  valstie€iu  reformos  istorijos  Seim!
kra§Jte"  (p. 281-297) ra§o apie reformos eiga ir rezultatus.

Z.  Tom€onek  straipsnis  pavadinta,s  „Seinu  kra§to  valstie€iu  pasi,prie-
§inimas  keliu  tai,symo   prievolei   1935  in.,    remiamtis  teismo   medziag,aL"
(p.  299-306).  Tai  stichinis  valstie€iu  pasiprie§inim,as  Lenki].os  sanaLcinei
valdziai.  Bruzd6jimas  buvo  ekonominio  pobtildzio,  nukreiptas  ,pries  per
didel± valstie€iu  apkrovima prievolemis.  Tiesiogine judejimo  priezastis -
keliu taisymo prievoles padidinimas. Valstie€iai  atsisakydavo vykdyti  §i¢
prievole,  grQzindavo i vals€iu prievoliu prane§imo lapelius, kaimu susirin-
kimuose buvo agituo].ama pries keliu taisyma. Skelbiami 5 dokumentai -
apskrities komendanttiros bei polici].os prane§imai  apie §± bruzdejima.

M.  Kolen,da  straipsnyje  „SlaLptasis  mokymas  Antrojo  pasaulinio  karo
metai`s Seinu kra§te"  (p.  307-332)  pazymi,  kaLd  1939 in. mokslas prasidejo
beveik  visose  Seinu  kra§to  mokyklose.  Trtlko  mckytoju.  Kai  kurie  ju
buvo mobilizuoti, ,kiti nespe].o gr±Zti i,§ atostogu. Tu pat meltu rugsejo  13 d.
Seinus  okupavo  hitlerine  kaLriuomene.  Mokyklos  buvo  uzdarytos.  Moky-
tojai  eme  slaipta mokyti vaikus naLmuose  ar  savo  butuose.  Mokoma buvo
ir  po  to,  kai  1940  in.  balandzio  7  d.  okupantai  dali  mokytojt!  are§tavo  ir
i§veze  i  koncentr,aci].os  stovyklas.  Ra§oma  apie  mokymo  priemones,  me-
todus.

Straipsnyje  p,ateikiama  Ziniu  apie  lie`tuvi§kas  mokyklas.  Iki  1939  in.
spalio  12 d. Seinu kra§te veike  apie  17  lietuvi§ku  mokyklu.  Punske  dirbo
trys  lietuviai  mokytojai,  kitur -po  vienQ.  Motytojais  buvo  studentai .ir
gimnazi].u  vyresniuju  klasiu  mokiniai.  Veliau  ]os .Puvo  uzdarytos,  o  ]u
patalpas  uzeme  kariuomene  ir  karine  ,administraci]a.  Vietos  gyventojai
krei`pesi  i  Suv.al`ku  mokyklu,  kraL§to  tarejus,  Gumbines  kra§to  valdytoja,
ta€iau  atsakymas  buvo  neigiamas.  Vai,kus  moke patys  tevai.  Tik  nedau-
g.elis vaiku, pere].e siena, mokesi Lietuvoje (p. 317-318).

J.  Koval€yko  ir  V.  Monkevi€iaus  straipsnis  „Hitleriniu  okupantu  te-
ror`as Seinu kra§te"  (p.  333-374)  p`ara§ytas  remi,antis  a.rchyvine ir skelbta
medziag,a.  Seinus  hitlerininkai  priskyre  Rytprflsiams.  Pirmiausia  okupan-
tai  i§  §ios  teritorijos  pradejo  i§keldinti  Zydus,  paskui  lietuvius  ir  rusus.
Dal±  Zydu Lietu,vos vyrLausybe  prieme i  savo teritorijQ;  hitlerininkai,  ate-
me  turta,  juos  ,a'tvare  iki  ,sienos.  Lietuvius  ir  rusus  sentikius,  vadinamus
filiponais   (piliponimis),  hitlerininkai  verte  keltis   i  LietuvQ.  Po  to  imta
i§keldinti  lenku val.stie€ius.  I§keltuju  tlkiai  buvo  perduodami  vokie€iams
kolonistams.  Beveik  i§  kiekvieno  kaimo  po  keleta  Zmoniu  buvo  i5vezta
i  priver€iamuosius  darbus  Vckie.tijoje.  Keletas  §imtu  lenku  inteligentu
uzdaryta  ,i  koncentracijos  stovyklas.   1939-1944  in.  hitlerininkai  sunai-
kino  446  Seinu  kraL§to  Zmones.  Sutdeginta  kaimu.  Gyventojams  buvo  uZ-
detos grtidu, mesos ir kitokios duokles. Okupantu terora.s sukele gyvento-
I.u  pasiprie§inima.  Kovesi  pogrindines   veiklos  grupes,  partizanu   btiriai.
Straipsnio  gale  pateikiamas  Seinu  apskrity].e   1939-1944   in.   nuzudytu
asmenu  abecelinis  ,sara§as,  jame  nurodytaL  pavarde,  v,ardas,  amzius,  uzsi-
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emimas,  gyvenamo].i vieta, kur ir kada nuzudytas. Tarp I.u yra ir lietuvi5-
ku pavardziu.

H.   Ma].eckis  s.traipsnyje   „Liaudies  valdzios  pirmie].i  metai  Seinijoje
(1944-1947)"  (p. 375-391), pafymi, kad tais metals Seinai ir ju apylinkes
priklause  Suvalkt!  aLpskri€iai.  Pirmieji  liaudies  valdzios  olrganai  Seinuose
buvo  ,sukur,ti  1944  in.  Iiepos  menes±,  baigti  sudaryti  tu  p.a€it!  mett|  lap-
kriti.  1944  in.  gruodzio  menes±  Lenku  darbininku  parti].os  organai  buvo
±steigti  Seinuose,  Gibuose  ir  Krasnopoly].e.  Kartu  vyko  Zemes  reforma.
Seinu  .a,p,skrities  teritorijo].e  buvo  14  dvaru:  penki  I.t!  paver,sti  valstybi-
niais  tikiais,  kitu Zeme  i5dalyt.a valstie€i,a.ms.  Liaudies  valdzia buvo  kuria-
rna vykst,ant a§triai politinei kovai.

I.  Ivaneco   straipsnio  „Sentikiai  ir  ju  kulttiros   tradici].os   Seini].oje"
(p.  393-429)  pr,adzio].e  pateikiami duomenys  apie  senti,kin bendruomenit!
susidaryma  Rusi].o].e,  apie  I.u  skilimQ  i  dvi  §akas -kuniginius  ir  bekuni-
gius  (pajtirinius),  ju  atvykim¢  XVIII  a.  i  Seinu  kr,a§tQ.  Autorius  pazymi,
kad  vietos  sentikiu  kalba  btidinga  rust2  Pskovo  §nektt!  grupei  (Veliki].e
Luku  apygardai).   Nagrinejama   seini§kiu   sentikiu   tarpusavio,   religiniai
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po  1863  in.  sukilimo.  Pirmo].o  pasaulinio  karo  metais  sentikiai  buvo  pri-
versti  evakuoti,s  i  Rusi].a.  1941  in.  kovo  mane,s±,  hitlerininku  spaudziami,
beveik  visi  persikele  i  Lietuva  (§iuo  metu  dauguma  persikeleliu  gyvena
Klaipedo].e). Po karo tik nedaugelis gr±Zo i Seinu kra§ta.

J. Syrynsk,a straipsnyje „Seinu kr.a§to pasiekimai per Liaudies Lenkijos
trisde§imtmet±"  (p.  431-454)  pazymi,  kad  dauguma  §io  kraL§to  gyventoju
(i§  viso  22,4  tthkst.)  uzsiima  Zemdirbyste.  Nagrine].ama  Zemdirbyste,  mi§-
kinickyste,  'transportas,  ry§iai,  prekyb,a,  butu  flkis,  t§vietimas,  sveikatos
apsaug.a, .sportas ir turizm.as, tolesne,s raidos per,spektyvos.

Straipsniu  s,antr,aukos -rusu  ir  anglu  kalbomis.  Leidinys  iliustruotas
nuotraukomis,  ypa€   g,ausiai  et\nografine  studi].a.  Knygos  pabaigoje  yra
pavardziu ir geografine rodykles.

Leidinys  verti'ng,as  ne  tik  Seinu  kra§to  istori].ai  nu§viesti.  Seinu  kr,a§-
tas,  esas  etniniame  pariiby].e,  teikia  duomenu  lenku-li'etuviu,  is  daliies  ir
kitu tautu santykiu raidai i§ai§kinti.
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