LIETUVOS TSR MOKSLU AKADEMIJA
ISTORIJOS INSTITUTAS

LIETUVOS TSR ISTORIJOS PROBLEMINE MOKSLINE TARYBA

LIETUVOS
ISTORIJOS
METRASTIS

1974
METAI

LEIDYKLA ,MOKSLAS*
VILNIUS & 1976



, INSTITUTE OF HISTORY
OF THE ACADEMY OF SCIENCES OF THE LITHUANIAN SSR
' THE SCIENTIFIC PROBLEMICAL BOARD
OF THE HISTORY OF THE LITHUANIAN SSR -

THE YEAR-BOOK
OF LITHUANIAN

HISTORY
19 %4

VILNIUS ' 1976

INSTITUT FOR GESCHICHTE
DER AKADEMIE DER WISSENSCHAFTEN DER LITAUISCHEN SSR
PROBLEMISCHER-WISSENSCHAFTLICHER RAT
FUR GESCHICHTSVORSCHUNG DER LITAUISCHEN SSR

JAHRBUCH
FUR LITAUISCHE
GESCHICHTE

1974

VILNIUS o e 1976



HHCTUTYT UCTOPUU
AKAJJEMHH HAYK JIUTOBCKOY CCP

HAYUYHBIV COBET I10 ITPOBJIEMAM UCTOPHH JIUTOBCKOI CCP

EXKETOAHUK
MICTOPUU
AUTBBI

I'OA,
1974

HU3JATEJBCTBO «<MOKCJIAC»
BUJIbHIOC & 1976



Redakciné kolegija

Jonas  DOBROVOLSKAS, Juozas JURGINIS, Nijolé

KUNCYTE, Vytautas MERKYS, Vacys MILIUS,

Rita STRAZDUNAITE (sekretoré), Henrikas

SADZIUS (vyr. redaktoriaus pavaduo-

tojas), Adoitas TAUTAVICIUS, Antanas TYLA,

Bronius VAITKEVICIUS (vyr. redaktorius),
Regina ZEPKAITE

0164—069 , .o
M 854(10)—76

© LTSR MA Istorijos institutas, 1976



LIETUVOS ISTORIJOS METRASTIS, 1974 METAI, VILNIUS, 1976
EXXETOAHUK HMCTOPUM AUTBBI, T'OA 1974, BUABHIOC, 1976

RECENZLIOS, APZVALGOS, ANOTACIIOS

R. Zepkaité, Lietuva tarptautinés politikos labirintuose (1918—1922 m.), , Mintis",
Vilnius, 1973, 194 p., 1000 egz. (Lietuvos TSR Moksly akademijos Istorijos institutas)

Po Didziosios Spalio socialistinés revoliucijos pasaulyje jvyko pakitimy, turéjusiy
labai didelés reikSmes jvairiy tauty gyvenimui. Revoliucijos pergalé Rusijoje atvére
tautoms naujas perspekiyvas ir gaiimyoes kovoti uz socialinj if nacionalinj i$sivada-
vima. :

BetarpiSkai Spalio idéjy veikiama, lietuviy tauta pradéjo kova ui socializmg, uz
tikro tarybinio valstybingumo sukirimg. Tik dél objektyviai susiklos¢iusiy nepalankiy
aplinkybiy 7laryby valdzia Lietuvoje buvo nuslopinta. Kraste jsitvirtino burzuazijos
diktatura.

Neatsitiktinai lietuviy tarybinéje istoriografijoje S§is nepaprastai sudétingas, tur-
tingas jvykiy laikotarpis vis- plac¢iau ir i$samiau nagrinéjamas. Daugiausia démesio
lietuviy tarybiniai istorikai pagristai skiria socialistinei revoliucijai Lietuvoje nusvies-
t. Vis labiau domimasi ir burzuazinés Lietuvos tarptautiniais santykiais, jos rysiais
su_imperialistinémis valstybémis, atskleidZziant lietuviy burZuazijos vidaus ir uZsienio
politikos antiliaudinj ir antinacionalinj pobiadj. Sioms problemoms nagrinéti ir yra
skirtas recenzuojamas R. Zepkaités darbas. ‘

Masy istorinéje literatiiroje yra nusistovéjusi nuomoné, kad lietuviy buriuazija
galéjo issilaikyti valdzioje del to, kad ja remé Antantés imperialistines valstybeés.
Toks teiginys nors ir teisingas, bet supaprastintas. Nagrinédami konkretig medziagg,
tyrinétojai jsitikina, kad. JAV ir Antaniés valstybiy valdantys sluokshiai turéjo savus
planus, kurie i$ esmés skyrési nuo lietuviy burzuazijos siekimy, kad ja jie ne visuo-
met ir ne visur remdavo. Si problema néra visapusiskai isnagrinéta. Tai veda j painia-
vg, neleidzia atsakyti j klausima, kaip nurodo autoré, ,kodél maza ir silpna buriuazi-
ne Lietuva, spaudziama ir puoiama politiniy milziny, i3silaiké {arptautinés politikos
klampynéje* (p. 9).

Neatsitiktinai R. Zepkaité darbo tikslu pasirinko du pagrindinius, miisy istorinéje
literatiiroje maziausiai isnagrinétus klausimus:

1) kokig vieta uzémé Lietuva tarptautiniy santykiy arenoje?

2) kaip ji i8silaiké, imperialistinéms valstybéms keliant savo reikalavimus ir da-
rant jai spaudimg?

Remdamasi V. Lenino veikalais, dokumenty rinkiniais, skelbtais tarybiniy ir bur-
Zuaziniy autoriy darbais, gausia medzZiaga i§ LTSR valstybinio archyvo (panaudoti
Lietuvos uzsienio reikaly ministerijos, Ministry kabineto, . UZsienio prekybos departa-
mento fondai), to meto periodine spauda, autoré i§ esmés atsako j Siuos klausimus.

R. Zepkaité daugelj klausimy sprendiia naujai, labiau 'argumentuotai, nevengia
astriy problemy. Tai sudaro recenzuojamos knygos moksling vertg. _ e

Argumentavimas turi ir didele idéjing svarbg. Tai ypa¢ pasakytina apie burzuaziniy
koncepcijy kritikg. BurZuaziniai autoriai, priklausomai nuo to, kokiai $aliai jie atsto-
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vauja, stengési iskelti tai Vokietijos, tai JAV ir Antantés valstybiy imperialistiniy sluoksniy
vaidmenj, kuriant burZuazing Lietuvos valstybe. BurZuaziniai Lietuvos istorikai ir ano
meto politiniai veikéjai, dabar emigrantai, falsifikuodami istorijg, visaip stengiasi is-
kelti savos burZuazijos ir jos inteligentijos nuopelnus, nuneigti lietuviskyjy burzZuazi-
niy nacionalisty priklausyma nuo vokiskyjy okupanty, parodyti, kad Lietuvos vals-
tybés svarbiausias priesas buvo Taryby Rusija, jos Raudonoji Armija.

Lietuviy tarybinéje istoriografijoje nemaza apraSomojo laikotarpio problemy néra
pakankamai i$nagrinéta. Dél to autoré susidiiré su tam tikrais vertinimo sunkumais,
kuriuos daugeliu atvejy sékmingai jveiké.

Darbas apima 1918—1922 metus. R. Zepkaité, kaip ir kiti tarybiniai autoriai,
1918 mety pagrjstai nelaiko burZuazinés Lietuvos valstybés atsiradimo metais, bet
tik ,lietuviskosios burZuazijos pirmaisiais Zingsniais kelyje j valdZig“ (p. 12). Apie
burZuazing Lietuva, kaip valstybe, galima kalbéti tik po Taryby valdZios Lietuvoje
nuslopinimo, vokieCiy kariuomenés iSvedimo, kada lietuviy burZuazija jau galéjo pra-
déti savarankidkai tvarkytis kraste. 1922 m. lietuviy burZuazija jvairiomis priemonémis
(teroru, konstitucijos priémimu, burZuazine Zemés reforma ir t.t.) jtvirtina savo dik-
tatiirg.

Lietuvos likimas, visy pirma, priklausé nuo socialistinés revoliucijos Rusijoje
likimo. Be to, burzuaziné Lietuvos valstybé galéjo susikurti ir egzistuoti tik ja pri-
pazinus de jure ir remiant didZiosioms imperialistinéms valstybéms. Kitu atveju ji
arba turéjo visiskai iSnykti nuo Zemélapio, t. y. atitekti burZuazinei-dvarininkinei Len-
kijai, arba sukurti tikrg valstybinguma naujomis formomis — Taryby Lietuvg. Ta
maté ir gerai suprato ano meto lietuviy burZuaziniai veikéjai. Dél to. visiSkai patei-
sinamas knygos pavadinimas ,Lietuva tarptauiinés politikos labirintuose (1918—1922 m.)*.
] terming ,Lietuva“ galima Zidréti kaip | burZuazinés valstybés pavadinima.
Tadiau knygoje tai yra daugiau geografinis, etnografinis ir netgi istorinis terminas,
parodant, kad Lietuvos valstybé turéjo kurtis etnografinése ribose su sostine Vilniumi
ir Klaipédos uostu.

Nors pirmojo pasaulinio karo metais burZuaziniai lietuviy veikéjai ir kélé neprik-
lausomos Lietuvos kirimo lozunga, bet tik teorikai. Praktiskai jj jgyvendinti jie ne-
maté jokiy galimybiy ir neturéjo jégy. Po 1905—1907 mety revoliucijos lietuviy bur-
7uazija buvo pasiekusi nemaZy laiméjimy ekonominiame, politiniame ir kultiiriniame
krasto gyvenime, tadiau ji buvo per silpna sukurti Lietuvos valstybe. Revoliucinio
judéjimo jbauginta, lietuviy buriuazija buvo dar labiau, nei XIX a., linkusi su viskuo
taikytis. Savo politinius siekimus jgyvendinti burZuazija galéjo tik sutinkant carinei
(véliau burzuazinei) Rusijai ir kaizerinei Vokietijai. Dél to burZuaziniai lietuviy vei-
kéjai ,,taikési prie konkrefiy salygy ir buvo nusistate daryti tai, ka leido aplinky-
bés“ (p. 18).

Lietuviy burZuazija gerai suprato, kad tam tikras politinis savarankidkumas leis
jai geriau patenkinti ekonominius ir kultirinius poreikius. Klasiniai siekimai, kaip pa-
brézia autoré, verté ja eiti j sandérius su kaizeriniais okupantais, iSduodant lietuviy
tautos interesus (p. 20).

Kalbédama apie 1917 m. gruodZio 11 d. burZuazinés Lieluvos tarybos priimta
akta, autoré daro pagrista iSvada, kad ,klasiniai lietuviy burZuazijos interesai, revo-
liucijos baimé, siekimas galutinai atsiskirti nuo revoliucinés Rusijos paskatino j3
vykdyti vokiskyjy imperialisty reikalavimus, eiti paskui juos“ (p. 21).

Reikia tik kai kg paaiskinti. Visy pirma, minétas aktas atspindéjo ne lietuviy
burZuazijos interesus, bet vokiskojo imperializmo siekimus. Antra, tuo metu lietuviy
burzuazija ko nors daugiau tikétis negaléjo. Ji tik laviravo, iSduodama lietuviy tau-
tos interesus, stengdamasi gauti i§ okupanty sau palankiy, tuo momentu praktiskai
galimy nuolaidy. Kad tos nuolaidos ja (ypa¢ jos deSinigsias grupuotes) patenkino,
parodé vélesni jvykiai; visy pirma tai, kad 1918 m. kovo 23 d. Vokietijos vyriausybe
pripazino Lietuvg, remdamasi 1917 m. gruodZio 11 d. dokumentu.

Kalbédama apie 1918 m. vasario 16 d. deklaracijg, autoré raso, kad ,S8i demago-
giniy sumetimy padiktuota deklaracija buvo reikalinga pasipiktinimui nuslopinti“ (p. 22).
1917 m. gruodZio 11 d. aktas visoje Lietuvoje sukélé didelj nepasitenkinimg ir pasi-
piktinimg. Veikiant DidZiajai Spalio socialistinei revoliucijai, Lietuvoje brendo revo-
liuciné situacija. Tai, kad Vokietijai buvo pripaZjstama amzZina globa Lietuvai, kurig
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skelbé minétas aktas, nesukélé entuziazmo ir daliai lietuviy burzuazijos. Buvo biitina
gelbéti Tarybos ,,autoriteta“. Taip ir atsirado 1918 m. vasario 16 d.” dokumentas.

Tatiau ar galima minéta deklaracija laikyti vien tik ,demagoginiy sumetimy pa-
diktuotg“? ,Demagoginiais* galima laikyti ir 1918 m. vasario 16 d. ir 1917 m. gruo-
dzio 11 d. bei vélesnius burZuazinés Lietuvos Tarybos dokumentus —né vienas jy
nereiské faktinés Lietuvos nepriklausomybés. Priémus juos, padétis Lietuvoje nepasi-
keité. ,,Demagoginé* vasario 16 d. deklaracija buvo ir dél to, kad pati. Taryba véliau
nuo jos atsisaké. Tafiau néra abejoniy, kad 1918 m. vasario 16 d. deklaracija reiske
maksimalius lietuviy burZuazijos siekimus, kuriuos jvykdyti dar nebuvo palankiy ap-
linkybiy. Tai buvo tik ateities perspektyva.

Autoré teisingai parodo, kad net ir pirmojo pasaulinio karo pabaigoje burZuaziniai
lietuviy veikéjai buvo visiskai priklausomi nuo Vokietijos, kad burzuazijai iSsilaikyti
galéjo padéti tik pastarosios kariné ir finansiné parama (p. 37). Lietuviy burZuazijos
tikslas sukurti savo valdomg valstybe, imperialistinei Vokietijai padedant, kas pagrijstai
konstatuojama knygoje, buvo visiSkai prieSingas Lietuvos darbo Zmoniy, pradéjusiy
kova uZ taryby valdZia, siekimams (p. 27). .

Kaip minéta, tarybinéje istoriografijoje daugiausia yra nuSviestos socialistinés
revoliucijos Lietuvoje ir Lietuvos—Taryby Rusijos bei Lietuvos—Taryby Sajungos san-
tykiy problemos. Recenzuojamoje knygoje Sios problemos specialiai nenagrinéjamos,
taciau jos ir neapeinamos.

Autoré pabrézia, kad Tarybiné vyriausybé, vykdydama lenining nacionaling poli-
tika, be jokiy salygy pripaZino Pabaltijo 3aliy atsiskyrima nuo Rusijos, jy suverenite-
ta, pirmoji pripaZzino de jure Estija, Latvija ir Lietuva, pastoviai gyné lietuviy tautos
nacionalinius interesus.

Knygoje parodoma, kokiag didele reik§me burZuazinés Lietuvos valstybés gyvavi-
muj turéjo Taryby valdZios sukiirimas Rusijoje. Imperialistinés valstybés, iSskyrus
Anglija, noréjo iSlaikyti ,vieninga ir nedaloma* Rusija, jei ¢ia biity nugaléjusi kontr-
revoliucija (p. 61). Tokiu atveju burZuaziné Lietuvos valstybé egzistuoti nebiity galeé-
jusi, ji buty turéjusi jeiti j burZuazing Rusija. Ir tik kai Zlugo Rusijos kontrrevoliuci-
ja, kai galutinai buvo jsitikinta, kad Taryby Rusijoje kapitalistiné santvarka artimiausiu
metu nebus restauruota, lietuviy burZuazija susidoméjo imperialistiniy valstybiy vado-
vai (p. 92 ir 185). Lietuva, kaip ir Lenkija, turéjo tapti arba ,placdarmu“, arba ,sani-
tariniu kordonu“, priklausomai nuo bendros politinés padéties.

Recenzuojamojo darbo teigiamybé yra ta, kad jo autoré lietuviy burZuazijos
santykius su Vakary valstybiy valdandiais sluoksniais nagrinéja, atsizvelgdama j im-
perialistiniy valstybiy tarpusavio prie$taravimus. Kitaip negalima biaty atsakyti i}
daugelj svarbiy klausimy, jy tarpe ir j klausima, kaip galutinai susiformavo ir jsitvir-
tino Lietuvos burZuaziné valstybé.

Vienas i§ pagrindiniy prieStaravimy buvo tarp Lietuvos ir burZzuazinés-dvarininki-
nés Lenkijos. Jis betarpidkai atsiliepé j JAV bei Antantés valstybiy valdandiyjy
sluoksniy pozicija. Né viena imperialistiné valstybé nuosekliai neparémé Lietuvos,
sprendZiant Vilniaus ir Klaipédos klausimus. Svarbiausia taip jvyko dél to, kad Lietu-
vos ir Lenkijos teritorijos buvo tarp Taryby Rusijos ir Vokietijos, ir numatoma ,di-
dzioji“ Lenkija turéjo vaidinti pagrindinj vaidmenj imperialistiniy valstybiy antitary-
biniuose planuose. Imperialistiniy valstybiy siekimas sureguliuoti Lietuvos ir Lenkijos
santykius priklausé nuo to, kokie aktualiis buvo vienu ar kitu laiko tarpu antitarybi-
niai veiksniai (p. 131).

Lietuvos ir Lenkijos prieStaravimai buvo tokie aStris, kad taip ir nepavyko,
imperialistinéms jégoms raginant, sudaryti antitarybinés Pabaltijo valstybiy (Lenkijos,
Suomijos, Estijos, Latvijos ir Lietuvos) koalicijos.

Miusy istorikams teks dar padirbéti, nusviefiant burZuazinés-dvarininkinés Lenki-
jos jtakg JAV ir Antantés imperialistiniams sluoksniams, sprendZiant lietuviy tautos
gyvybiskus klausimus.

Knygoje pabréiiama pagrijsta misy lietuviy tarybinéje istoriografijoje nuomone,
kad nugalétoiy Antantés Saliy ir nugalétosios Vokietijos interesai, kovojant prie Ta-
ryby valdZig Lietuvoje, sutapo (p. 32).

Taciau visais kitais klausimais Sios Salys turéjo savus interesus. Autoré teisingai
paZymi, kad ,Lietuvos tarptautiné padétis priklausé nuo daugelio aplinkybiy: imperia-
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listiniy valstybiy siekimy vienoje ar kitoje uZsienio politikos srityje. Didele jtaka jat
daré prieStaravimai tarp Anglijos ir Pranciizijos...“ (p. 185). Knygoje parodoma, kad
Pranciizijos ir Anglijos. prieStaravimai ,skaldé Pabaltijo valstybes, verté jas svyruoti,
blaskytis, neleido joms laikytis vienos kurios politinés orientacijos* (p. 159).

Kalbédama apie imperialistinés Vokietijos planus, autoré raso: ,Kai kurie tarybi-
niai istorikai teigia, kad vokiSkyjy- imperialisty siekimas iSsilaikyti okupuotose terito-
rijose rytinéje ‘Europos dalyje, buvo motyvuojamas tuo, jog su kariuomenés pagalba
noréta sulaikyti revoliucijg ir neleisti jai persimesti | Vokietija. Papildant juos tenka
pridurti, jog vokiskieji imperialistai, pralaiméje kara, sieké taip pat sukurti okupuo-
tose teritorijose placdarma, i§ kurio galéty atnaujinti savo -grobikiska. politika Europos
rytuose* (p. 24—25). ‘

Apskritai, sutinkant, kad Vokietija turéjo savus kontrrevoliucinius imperialistinius
planus, reikia iSkelti ir kai kuriuos diskutuotinus klaiisimus. PripaZindami uZ gryna
piniga Vokietijos siekimus su kariuomenés pagalba neleisti revoliucijai persimesti ‘i
Vokietija, mes turésime pripaZinti ir galimybe ,eksportuoti* bei ,importuoti“ revoliu-
cija, o tai visiSkai pagristai atmeta marksizmas-leninizmas. Pralaiméje kara, vokiskie-
ji imperialistai vargu ar galvojo jj vél pradéti artimiausiu metu. I§ tikryjy svarbiis
buvo platesni imperialistiniai Vokietijos siekimai Pabaltijyje. Ne lik vykstant karui, bet
ir vélesniais laikais Vokietijos valdantieji sluoksniai jvairiomis karinémis, ekonominé-
mis, politinémis ir finansinémis priemonémis stengési Lietuva tvirtais saitais susieti
su Vokietija. ‘

Autoré prieina argumentuota iSvada, kad i§ visy Pabaltijo $aliy imperialistinés
valstybés labiausiai pazeidinéjo Lietuvos teises, jos suvereniteta ir nacionaling savigar-
bg, kad, laikydami lietuviy burZuazija tik Zaisliuku, Antantés valstybiy valdantieji
sluoksniai verté ja jéga vykdyti vienus ar kitus jy norus, kurie iSplauké i§ konkreciy
imperializmo plany ir ekonominiy siekimy.

R. Zepkaité konkreliais pavyzdZiais parodo, kad lietuviy burZuazija, gindama savo
klasinius interesus ir i3 esmés sutikdama su jai skiriamu vaidmeniu, turéjo ir savo
tiksly, kartais labai skirtingy ir prieStaringy didZiyjy imperialistiniy valstybiy ir
kaimyniniy Pabaltijo Saliy interesams (p. 137). Buvo daug nesutarimy tarp Lietuvos
ir kity Pabaltijo burZuaziniy valstybiy, nes pastarosios nepripaZino Lietuvos su sostine
Vilniumi. Lietuviy burZuaziné vyriausvbé laviravo ir stengési pasinaudoti bet kuriais
priedtaravimais tarp Antantés valstybiy. PavyzdZiui, vadovaudamasi savo kiasiniais
interesais ir vengdama susitarti su Lenkija, burZuaziné Lietuvos vyriausybé ardé Pran-
clizijos valdanéiyjy sluoksniy planus.

Kita diskutuotina nuomoné, jsivyravusi miisy istoriografijoje, - kuriai pritaria ir
autoré, nors pladiau ir idsamiau Sio klausimo nenagrinéja, yra ta, kad, Lietuvai, pri-
pazinus Klaipédg, Vilnius galutinai buvo pripaZintas Lenkijai (p. 185). To nereikéty
grieztai ‘teigti. Visy pirma, Klaipédg Lenkija biity galéjusi gauti tik vienu atveju— jat
sudarius nenatiiralig sajunga su Lietuva, apie kurig anksCiau galvojo ir kai kurie Va-
kary imperialistiriiai sluoksniai. Be to, Lenkijos jsigaléjimui Klaipédoje buvo prieSinga
Vokietija. -~ :

Antra, abejotina, ar biity lietuviu tautai palankiai iSsprestas Vilniaus klausimas,
jei Lietuva ir nebiity prisijungusi Klaipédos. Imperialistiniy valstybiy vadovy pa-
reiskimas, kad Klaipédos krastas Lietuvai yra kompensacija uZ Vilniy, tebuvo ranky
nusiplovimas, ne prieZastis, bet pretekstas atsisakyti nagrinéti Vilniaus klausimg tarp-
tautinése instancijose. Tai parodo ir autorés pateikiama medZiaga bei vélesni jvykiai.

Kelia abejoniy kai kurie apibendrinimai, o kartais ir jy nebuvimas, ypa¢ déstant
burZuaziniy politiniy veikéjy mintis. Kalbédama apie Voldemaro keliong¢ j Sveicarija
1918 m. spalio ménesj. kurios tikslas buvo pradyti imperialistiniy valstybiy pripaZinti
Lietuva biisimojoje Taikos konferencijoje, autoré ra3o, kad Zymiai véliau A. Voldema-
ras pats pripazino, kad Antantés Saliy atstovai jj sutiko labai Saltai, kad ,Lietuvos
tarybg jie laiké  provokiska, Vokietijos padaru“ (p. 38). Visidkai teisinga, kad Lietu-
vos taryba buvo provokiska ir Vokietijos padaras, tadiau ne tai trukdé Antantés dip-
lomatams ‘$il¢idu priimti A. Voldemara. Kaizerinés Vokietijos likimas tuo metu jau.
buvo :i8sprestas, -ir ji nebuvo rimtas konkurentas Antantés Salims. ,Salto“ priémimo
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svarbiausia priezastis buvo Taryby.valdZios Rusijoje klausimas. Apie tai autoré teisin-
gai raso kitose darbo vietose.

Apskritaj, recenzuojama R. Zepkaités knyga daro gera jspiidj. Tai vertingas indé-

lis j.lietuviy tarybing istoriografija. - : ;

o : Jonas Dobrovolskas

S. Vanseviéius, Teisinis rezimas Vilniaus kraste 1920—1939 metais, ,Mintis“,
Vilnius, 1973, 75 p., 5000 egz.

Palyginti negausig lietuviy tarybing literatiirg apie Vilniaus krasig papildé S. Van-
sevitiaus darbas. Jame, nagrinéjant teisés normas, atskleidZiama okupacinés val-
dZios vykdyta Vilniaus kraste ekonominé, politiné ir nacionaliné politika, parodomas
tos politikos okupacinis pobiidis ir jos pasekmés krasto gyventojams. Darbas susideda
i$ trijy skyriy. Pirmajame skyriuje nagrinéjamas Vilniaus krasto uZgrobimas ir jjungi-
mas j Lenkijos valstybe, vadinamosios ,,Vidurinés Lietuvos“ sukiirimas, jos valdymo
organy paskirtis ir funkcijos ir pagaliau jos jjungimas j Lenkija. Antrajame skyriuje
nudvieCiamas Vilniaus administracinés apygardos valdymas, iSanalizuota darbininky 1r
darbo wvalstietiy padétis. Paskutiniame skyriuje aptariamas Vilniaus administracinés
apygardos reorganizavimas j Vilniaus vaivadija, pla¢iau apibiidinama vaivadijos, aps-
krities, vals¢iaus, seniiinijos organy struktiira ir jy kompetencija, i§samiai nuSvieciama
gamybinés ,,savivaldos* organizacija.

Tuo badu, kaip matyti vien tik i§ minéty klausimy iSvardijinro, S. Vansevitiaus
darbas skirtas gana reikSmingai problemiai. Atrodo, jog §i problema tokiu aspektu tary-
biniy autoriy nagrinéjama pirma karta. Darbe argumentuotai parodytas burZuazinés-
dvarininkinés Lenkijos okupacijos metais Vilniaus kraste galiojusiy jstatymy klasinis
ir nacionalistinis pobiidis, jy deklaratyvumas. I§ darbo matyti, kaip prisidengiant galio-
jusiais jstatymais, buvo engiami ir iSnaudojami darbo Zmonés, vykdoma prievartiné ne-
lenky gyventojy nutautinimo politika. Darbo verte didina tai, jog jame placiai’ operuo-
jama to meto teisiniais aktais. Atskirais atvejais jie palyginami su buvusiais carinés
Rusijos jstatymais. Autoriaus i§vados paremtos gausia archyvine medZiaga, kuri iki 3iol
tokiu aspektu mokslinéje literatiiroje nebuvo panaudota.

Visa tai leidZia tvirtinti, jog S. Vanseviiaus veikalas yra originalus darbas, skirtas
aktualiam klausimui nu$viesti. Tadiau nagrinédamas gana platy ir sudétingg klausimg,
remdamasis gausiais 3altiniais, autorius nei§vengé vieno kito netikslumo bei gincytino
tvirtinimo.

Visy pirma, nesilaikyta vienodumo, raSant to meto lenky partijy ir organizacijy
pavadinimus. Priimta $alia raSomy originalo kalba partijy ir organizacijy pavadinimy
skliaustuose duoti jy vertima, arba atvirk3¢iai. Tuo tarpu recenzuojamame darbe Sio
principo nepaisoma. Antai 16 p. minima ,Straza kresowa“, o po dviejy puslapiy jijau
vadinama apsaugos biiriais, greta duodant ir lenkiska pavadinimg. VisiSkai neverciamas
~Zwigzek bezpieczefistwa kraju* ir kai kurie kiti pavadinimai. Arba, atvirks¢iai, pateikia-
mas tik lietuviSkas vertimas, pvz., ,,Miesto ir kaimo prolétariato sajunga“ (,,Zwigzek pro-
letariatu miast i wsi“) 32 p.

Tiksliau reikéty vartoti ir kai kuriuos lietuviky organizacijy pavadinimus. Antai
19 p. minimas lietuviy komitetas, o 69 p.— Lietuviy komitetas, Lietuviy tautinis komi-
tetas. Tuo tarpu iki 1935 m. gruodzZio 31 d. jis vadinosi Laikinuoju Vilniaus lietuviy ko-
mitetu, o véliau, Vilniaus miesto virininkui (starostai) reikalaujant, buvo pavadintas
Tautiniu Vilniaus lietuviy komitetu !.

6 p. rasoma: ,,1920 mety pavasarj Pilsudskio daliniai uZémé Sirvintas, Molétus,
Sesuolius, Joniskj, Merking, Varéna. Lietuvos kariuomené kovojo su Raudongja Armija
ir nepasipriedino lenky imperiaiistams*. 13 tikryjy Lietuvos burZuaziné kariuomené kovojo
pries Raudonosios Armijos dalinius tik iki 1919 m. rugpiii¢io pabaigos.

Kazin ar tikslu j burZuazinés-dvarininkinés Lenkijos seima iSrinktus asmenis vadinti
deputatais. Atrodo, nevertéty atsisakyli jau senokai lietuviy spaudoje prigijusio atstovo

U Zr. Scisle tajny memorjal wojewody Wileniskiego Bocianskiego z dnia 11 lutego
1936 r., Kaunas, 1939, p. 5—6; Vilniaus Rytojus, 1936 m..sausio.mén. 3 d
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termino ir, uZuot 19 p. raSius ,seimo deputaty frakcija* ir ,seimo deputatai*, rasyti
seimo atstovy frakcija ir seimo atstovai.

68 p. tvirtinama, jog kultiros ir $vietimo tautinés draugijos (turima galvoje Lenkijos
tautines maZumas, jy tarpe ir lietuvius) buvo persekiojamos ir 1936 m. visi$kai uZdraus-
tos, o sekanciame puslapyje rasoma: ,, Tokiu biidu 1936—1937 metais buvo likviduotos lie-
tuviSkos draugijos, o i§ 200 veikusiy mokykly pasiliko tik 10“. Toks tvirtinimas netikslus,
nes, vykstant vadinamosioms retorsijoms prie$ Vilniaus krasto lietuviy kultiiros ir Svie-
timo organizacijas, okupacinés valdZios buvo uZdrausta: Tautinis Vilniaus lietuviy komi-
tetas, Lietuviy mokslo draugija, Lietuviy ,Ryto“ $vietimo draugija Vilniuje, Lietuviy
labdarybés draugija, Lietuviy $v. Kazimiero draugija jaunimui aukléti ir globoti, Lietu-
viy iikio draugija, Lietuviy mokytojy sajunga, Lietuviy sporto klubas ir Lietuviy ,,Ryto*
Svietimo draugija Sventionyse. Tuo tarpu liko neuZdarytos: Lietuviy sanitarinés pagalbos
draugija, Lietuviy meno ir literatiiros draugija, Lietuviy kataliky blaivybés draugija, Lie-
tuviy ,Kultiiros* $vietimo draugija, Lietuviy studenty sajunga, Lietuviy inteligenty
visuomeniskai-bi¢iulikas ,Romuvos* klubas, Lietuviy kreditinis kooperatyvas, Vilniaus
]dietuvaiéiq R. kataliky 3v. Zitos draugija ir Lietuviy kataliky amatininky darbininky

raugija.

Kalbant apie okupacinés valdZios represijas prie§ Vilniaus lietuviy spauda, teisingai
raSoma, jog buvo uidrausta lietuviy spaudoje vartoti pavadinimg ,Vilniaus krastas*.
Tikslumo délei reikéty pridurti, jog be to dar buvo uZdrausta vartoti ir terming ,nepri-
klausomoji Lietuva“. Dél ko $ie pavadinimai buvo uZdrausti vartoti, nebuvo paaiskinta,
taciau, atrodo, todél, kad ,,nepriklausomosios Lietuvos“ termino vartojimas lietuviy spau-
doje, okupacinés valdZios nuomone, galéjo gyventojams sukelti mintj, kad yra ir kita —
pavergta Lietuva-— Vilniaus kradtas. Sis draudimas buvo paskelbtas Vilniaus lietuviy
spaudos atstovams 1936 m. sausio 13 d. Recenzuojamame darbe klaidingai tvirtinama,
kad tos dienos potvarkiu buvo uZdarytas Zurnalas ,Lietuviikas Baras“. I§ tikryjy Sis
Zurnalas buvo leidZiamas iki antrojo pasaulinio karo pradZios. Teisingai S. Vansevicius
pazymi, kad daZnai buvo konfiskuojami laikrailio ,,Vilniaus Rytojus® numeriai, tatiau
vertéjo dar pasakyti, jog ir pats laikrastis 1937 m. spalio 26 d. buvo uidarytas.

Suminéti kai kurie netikslumai anaiptol nemenkina svarbios ir reikimingos S. Van-
sevi¢iaus knygos.

Juozas Marcinkevidius

J. A, MoanuanoBa, Marepnaibhasi KyabTypa GenopycoB, «Hayka u Texuuka,
Munck, 1968, 231 p., 2400 egz.

Pastaryjy mety baltarusiy etnografinéje literatiroje viena i ryskiausiy — Lidijos
Mol¢ianovos monografija, nagrinéjanti baltarusiy tradicing medZiagine kultira. Tyri-
néjamasis laikotarpis — XIX a. ir XX a. pradzia. Siam darbui autoré panaudojo jvairiarii-
Sius Saltinius: skelbtus tyrinéjimus, muziejy rinkinius, archyving medZiaga ir devynio-
likos mety ekspedicijy uZraSus. Naudotasi ir Vilniaus archyvuose esanéia medZiaga
apie baltarusiy liaudies kultiirg. Nustatant analogijas, pasitelkti ir kai kurie lietuvig
etnografy tyrinéjimai.

Skyriaus apie Zemdirbyste pradZioje autoré raso, kad Baltarusijos dirvoZemis ir kli-
matas buvo palankiis Zemdirbystei, taciau derliai iSaugdavo skurdiis (dazniausiai tebiida-
vo gaunamas trecias griidas). To prieZastys — daug laiko atéme darbai dvaruose baudzia-
vos laikais ir Zemés stoka poreforminiais metais. Intensyvig Zemdirbyste stabdé ir Ze-
mas technikos lygis. Tiriamuoju laikotarpiu vyraujanti Baltarusijoje Zemdirbystés sistema
buvo trilaukis. Natiiraliy trady trikumas kartais versdavo valstietius taikyti archaine
zemdirbyste, dalj Zemés keleriems metams paliekant dirvonuoti. XIX a. dar pasitaikyda-
vo ir lydiminés Zemdirbystés, tac¢iau j XIX Simtmefio pabaigg kai kur valstieiai jau
tajké keturlauke ar daugialauke sistema.

Autoré iSsamiai nagrinéja Zemés dirbimo jrankius. Be Zagrés, apraSomas réituvas
pléSiniams arti ir arklas bulvéms apkaupti. Pastarasis jrankis Baltarusijoje imtas nau-
doti XIX a., placiai émus sodinti bulves.
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Baltarusijoje naudoti jvairGs jrankiai Zemei akéti: Sakotés (daugiausia lydimuose),
»Smykas®, pintinés ir réminés akéfios. Autoré nurodo akééiy tipy paplitima Latvijoje,
su Baltarusija kaimyninése Rusijos srityse. Galima pridurti, kad visi baltarusiy naudoti
akeéciy tipai buvo Zinomi ir Lietuvoje.

Neuzmir$ti ir smulkiis lauky bei darZy jdirbimo jrankiai: kauptukai, méslavezés
gakes. Apzvelgiami derliaus nuémimo jrankiai: piautuvas, $akés, grébliai, ir badai: javy
dziovinimas Zzarduose ir klojimy jaujose. I retesniy ir jdomesniy jrankéliy paminétinas
ornamentuotas pagaliukas, vadintas ,curka“ ir kitais terminais. Jis naudotas piety Bal-
tarusijoje, javy pédus suri$ant rySiais. Gaila, kad nepateikta $io jrankio piesiniy, nenuro-
dyta, kur jie paskelbti. RaSant apie javy dZiovinimg gubose, nei$skirti Zieminiai ir
vasariniai javai, o juk turéjo biiti guby formy, jy sustatymo biidy skirtumy. Autoré nu-
rodo daugelio reiSkiniy analogijas kaimyninése tautose. Kai kuriais atvejais lyginimg
galima buty praplésti, pvz., spragilais iSkulty javy vetymas vétykle, be Baltarusijos,
buvo Zinomas ne tik Ukrainoje, Lenkijoje, bet ir Lietuvoje. :

Tiek, kiek reikalinga darbui, apibudinami ir malimo jrengimai (rankinés ir kojinés
piestos, girnos, maliinai), darZininkysté ir sodininkysté. Ragant apie darZininkyste, kar-
tu pateikiama ir rusiy raidos apzvalga.

Nedideliame gyvulininkystei skirtame poskyryje apZvelgiamas ganymas ir $érimas,
jrankiai, Sieno laikymas Ziemg dideliuose kiigiuose ir ,braguose”. Keletas puslapiy
skirta liaudies kalendoriui; pateikti pavyzdZiai skirstomi j racionalius ir iracionalius.

Zemdirbystés skyriaus pabaigoje autoré daro tokias idvadas: 1) baltarusiy Zemdir-
bysté XIX a. ir XX a. pradZicje buvo ekstensyvi, vartotojiska, pusiau natarali, 2) atsi-
ivelgiant | gamybos savitumus, i$skiriamos dvi dkinés kultirinés sritys — $iaurrytiné
ir pietvakariné, 3) apskritai, Zemdirbystés kultiira yra vientisa visoje teritorijoje, taciau
drauge gimininga su kaimyniniy tauty, ypa¢ rusy ir ukrainieiy, Zemdirbyste.

Skyrius apie gyvenvietes, sodybas ir pastatus pradedamas gyvenviefiy termino ais-
kinimu. RaSoma, kad XIX a. kiekviena valstieiy gyvenvieté buvo vadinama ,selo“;
rytinéje dalyje taip vadinti tik baZnytkaimiai, o paprasti kaimai— ,derevnia“. Termino
»derevnia“ iSnykimg vakarinése srityse autoré sieja su valaky reforma; rytinése dalyse
jis iSlikes dél to, kad ne visose valdose §i reforma buvusi jvykdyta (p. 64—65). Be to,
visoje Baltarusijoje bet kokiai gyvenvietei nusakyti vartoti dar Sie terminai: ,vesj“,
»vioska“. Po to apraSomos maZyjy miesteliy funkcijos. Smulkiosios $lékios kaimy atsi-
radimg Baltarusijoje autoré mano esant susijusj su lenky vie$patavimo jsigaléjimu nuo
XVI a. antrosios pusés. Pirmieji vienkiemiai Vitebsko ir Mogiliovo gubernijose susikirg,
sekant ten gyvenusiy latviy pavyzdzZiu (p. 67).

RaSydama apie kaimy i$planavimg, autoré nurodo dvi jy formas — kupetinius ir li-
nijinius. Kupetiniai yra senesni (iki XX a. pradZios tokie iSliko bajorkaimiai), o liniji-
niai atsirado valaky reformos metu. Linijiniuose kaimuose vienoje kelio puséje buvo
statomi gyvenamieji namai, kitoje — tikiniai trobesiai (saugant nuo gaisro).

Poskyryje ,Valstie¢iy sodybos* apibiidinami du pagrindiniai jy tipai: vainikinis
(»venoényj“) ir iilginis (,,pogonnyj“). Pirmuoju atveju pastatai buvo grupuojami apie
keturkampj kiemg ir sudaré rusi$kg raide I, tarpai tarp jy buvo uZtveriami tvora. Ant-
ruoju atveju jie buvo statomi viena ar dviem lygiagretémis eilémis. Abu $ie sodyby tipai
laikomi senovikais. Aprasomi ir ukiniai trobesiai: tvartai, klétis, stoginé, viraliné, klo-
jimas, pirtis (Zeminé ir antZeminé). Gyvenamajam namui autoré, kaip ir ankstesni tyri-
nétojai (P. Seinas, E. Romanovas, N. Nikiforovskis), skiria Zymiai daugiau démesio.
Cia jau detaliau analizuojamos atskiros gyvenamyjy namy dalys: pamatas, sienos, lubos
ir stogas (jdomu, kad Baltarusijoje nuo seno vyravo dvislaitis stogas), asla, antpama-
tis, langai ir durys. Placiau apzvelgiama gyvenamyjy namy puoSyba — pirkios pradétos
puodti nuo XIX a. antrosios pusés. Taliau knygoje nepateikiama puoSybos pavyzdiiy
iliustracijy.. Kai kuriuos dalykus biity buve gerai nuSviesti dar detaliau. PavyzdZiui, raso-
ma, kad senosioms baltarusiy pirkioms prieangis nebiidingas (p. 104). Jis buvo statomas
prie turtingesniy valstieiy namy ir daugiau paplitgs 3iaurés vakary rajonuose. Taciau ne
maziau svarbu biity buve iSaiSkinti, kada pradéta prieangius statyti prie valstietiy gyve-
namyjy namy. Siuo atveju tokia pat padétis yra ir pas mus: daug rasyta apie gyvena-
muosius namus, jy raidg, puoSyba, tafiau dar niekas nesiémé aiSkinti prieangio kilmés.

Senosios baltarusiy pirkios buvo dviejy patalpy (pirkia ir priemené), o XIX a. émeé
plisti trijy patalpy (pirkia, priemené ir klétis arba pirkaité). Priemenéje buvo sudedami
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rakandai, kartais miegama, o kai kuriose Gardino gubernijos vietose ir gyvuliai laikomi.
XX a. pradZioje tretioji patalpa padaroma gyvenama.

Treciasis skyrius pavadintas ,DrabuZiai, galvos danga, apavas“. PradZioje pateikia-
mos bendros pastabos apie drabuziy priklausomumg nuo krasto gamybiniy jégy iSsivys-
tymo, valstieCiy klasinés diferenciacijos, atstumo nuo miesto. Duodama enciklopedinio
pobiidZio Ziniy apie lininiy ir vilnoniy audiniy gamybg.

Pagal etnografiniuose tyrinéjimuose nusistovéjusiag tradicija drabuziai klasifikuojami
i vyry ir motery, o abiejy ly¢iy dévétos vienodos dalys (juostos, apavas) aptariamos
kartu. Pries pradedant tyrinéti atskiras drabuziy dalis, pateikiami liaudigki jy pavadini-
mai. Cia dainai remiamasi jau paskelbtu baltarusiy dialektologijos atlasu. )

Baltarusijoje buvo dévimi dvejopo sukirpimo moterigki marskiniai — tunikiniai ir su
peteliais. Autorés nuomone, pirmgjj marskiniy tipa baltarusiai yra peréme i3 Pabaltijo
tauty. Moteridky liemeniy atsiradimg baltarusiy drabuZiy komplekse autoré irgi laiko
Pabaltijo tauty, ypal lietuviy, jtaka. Tuo padiu teisingai pabréziama, kad §i drabuzio
dalis j Pabaltijj yra atéjusi i§ Vakary Europos. Autorés teigimu, bendros kilmés su Pa-
baltijo tautomis gali biiti ir baltarusiy prijuosté, tadiau skirtingai nuo lietuviy, mégusiy
daugiaspalve puosyba, baltarusés puo$é jas vienaspalviais (raudonais) arba dvispalviais
(raudonais ir juodais) ornamentais. .

Idomu, kad tarp tradicinés vyry ir motery sermégos nebuvo ryskaus skirtumo. Mo-
teriSki Zieminiai drabuZiai nuo vyrisky skyrési daugiausia tik atskiry daliy sukirpimu,
medZiagos spalva, puoSyba. Tuo daZniausiai pasireikddavo taip pat ir sritiniai savitumai.
Cia galima pridurti, kad pana$iai buvo ir su senosiomis lietuviy vyry ir motery sermé-
gomis.

Baltarusiai ryséjo jvairia technika ir i§ jvairiy medZiagy (odos, liny, kanapiy, vil-
nos, 3ilko) pagamintomis juostomis. Praeityje jos buvo svarbi baltarusiy aprangos da-
lis: Zmogus galéjo pasirodyti be kepurés ir basas, bet vaiks&ioti be juostos buvo blogo
tono pozymis, net nuodémé. Autoré raSo, kad ,baltarusiy austinés juostos ne tik atli-
kimo technika, bet ir ornamenty pobiidZiu, taip pat savo reikSme liaudies buityje ypad
artimos lietuviskosioms* (p. 160). Gaila, kad nepateikiama né vienos juostos iliustracijos.

Sio skyriaus gale autoré daro tokias i§vadas. ISlaikydami daugelj bendry poZymiy,
drabuZiai nebuvo vieningi visoje Baltarusijos teritorijoje. Pagal drabuZius krastz gali-
ma suskirstyti j tris sritis: Siauring, apimancig Vitebsko sritj ir Minsko bei Gardino
srifiy Siaurines dalis, pietvakaring, j kurig jeina Pripetés baseinas, ir rytine, kurig suda-
ro Padnepré (Mogiliovo sritis ir Gomelio srities vakary pusé). XIX a. baltarusiy drabu-
ziy kompleksas skyrési nuo kaimyniniy tauty. Tie savitumai pasireiské drabuziy nesiojimo
buidu, audiniy koloritu ir puoSyba.

Ketvirtasis skyrius skirtas maistui ir namy apyvokos daiktams. Sio skyriaus medzia-
ga suskirstyta j tokius poskyrius: pagrindiniai maislo produktai (augaliniai, mésos, Zu-
vies, kiauSiniy, pienidki), valgiai ir jy paruo$imas, mitybos reZimas, gérimai, rakandai ir
indai. XIX a. antrojoje puséje pagrindiniu baltarusiy maisto produktu buvo pasidariusios
bulvés; tuo metu jos iSstiimé kai kuriuos senovinius miltinius valgius, o ypa¢ gelbédavo
valstie¢ius javy nederliaus metais. Patys valstieCiai jas laiké antrgja duona. Jy jmai-
sydavo ir | kepamg duona. :

Baltarusiy virtuvei biidinga daugelis senoviniy valgiy. Senoviniais valgiais laikomi
sklindziai, avizinis kisielius, maltiniai. Zinoma baltarusiams ir ruginiy milty raugiené
(ASmenos aps. ji vadinama ,raugenja“), kruopy ko3é ir kruopiené. Aprasoma apie 10
valgiy, pagaminty i§ bulviy. Autorés nuomone, bulviy valgiy jvairumu baltarusiai uzima
pirmg vieta ryty slavy tauty tarpe. 1§ gérimy smulkiai aprasomi keli giros paruoiimo
bidai. . ‘

Nemaza lyginamosios medZiagos duoda gausiai iliustruotas poskyris apie namy apy-
vokos daiktus. Jie suklasifikuoti pagal medziaga, i§ kurios pagaminti: moliniai indai,
mediniai rykai, pintinés; uZbaigiama knosnies ryky apzvalga. Be reikalo j 3j poskyrj
jdétas kraiCkubilis, kuris skirtinas prie -baldy. Abejotinas - teiginys, kad Suleliniai indai
XIX ir. ankstesniais §imtmeciais. buvo prieinami tik -labai pasiturintiems' valstie¢iams.
Pasak autorés, dauguma valstiefiy turéjo tenkintis skobtiniais ar i3 lenty sukaltais ra-
kandais -(p. 223), nors aukiCiau (p. 215) raSyta, kad valstietiai pladiai naudojo skob-
finjus, 3ulelinius ir tekintus rakandus. [domus autorés pateikti duomenys apie berio
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tosés dirbinius. Jie prapletia ankstesniy tyrinéjimy geografija®. §j poskyrj autoré baigia
iSvada, kad daugelis baltarusiy rakandy riiiy buvo Zinomi ir kaimynams — rusams, uk-
rainieciams, lenkams, lietuviams. Bendros ne tik indy formos, padarymo biidas, bet daz-
nai ir paskirtis, pavadinimai. O tai liudija apie glaudZius baltarusiy kultirinius rysius
su kitomis tautomis tiek gamybos, tiek buities srityje.

Knygoje jdétos 59 nuotraukos, pieSiniai (jy tarpe 4 Zemélapiai), be to, 16 iliustracijy
pateikta jklijose, taiau ne visos iliustracijos turi pilnas metrikas, o dalis ir visai ju ne-
turi. Nenurodyt: ir iliustracijy Saltiniai. Be to, biity buve naudinga pridéti veikalo sant-
rauka kuria nors uZsienio kalba.

Viso darbo pabaigoje teigiama, kad XIX a. baltarusiy medZiaginéje kultiroje, be
archainiy reidkiniy, gyvavo ir to meto naujovés, atéjusios i3 miesty. Toliau daroma is-
vada, jog baltarusiy kultira turi daug bendra su rusy ir ukrainie¢iy kultiromis. Tie
bendrumai pagristi tiek etnine giminyste, tiek vélesniais istoriniais rysiais. Greta to au-
toré nurodo, jog esama ir sritiniy savitumy; pagal daugelj pozymiy kraste autoré
iSskiria tris sritis: Padnepre, pietvakaring ir $iaurrytine Baltarusijg.

Si L. Mol¢ianovos monografija naudinga lietuviy ir kity su baltarusiais kaimyni-
niy tauty liaudies medZiaginés kultiiros istorijos tyrinétojams, nes padeda suprasti at-
skiry tauty kultiiros bendrumus, geriau pastebéti jos savitus bruoZus.

Vacys Milius

CnpaBouHuku no MCTOpuu nopeBomiouHOHHOH Poccun. BuGnamorpadms. Hayunoe pyko-
BOACTBO, pen. u BCTynuT. crathd I1. A. 3affoHukoBckoro, «Kuuray, M. 1971,
515 p., 4500 egz. (l'ocymapcrsennas opmena Jlennna 6uGamoreka CCCP um. B. U. Jle-
HuHa, Hayunas Gu6anoteka uM. A. M. Fopbkoro MOCKOBCKOTO rOCYapCTBEHHOTO YHH-
Bepcutera, [ocynapcrsennass my6iuunas 6ubanoteka um. M. E. Caarbikosa-Illeapuua,
Tocynapcrennass nyGauuHasi HcTopuueckas 6ubanoteka PCOCP, Bubamoreka Lleu-
TPaJIbHOrO TOCYAAPCTBEHHOTO BOEHHO-HCTOPHYECKOTro apxuBa, bBuGiuoreka rocyaap-
CTBEeHHOro apxuBa Boento-Mopckoro ®dsora CCCP)

Informaciniy leidiniy anotuota bibliografija — pirmas tokio pobiidZio darbas. Ja
paruoSé stambiausios, turin¢ios didelius informaciniy leidiniy rinkinius bibliotekos.. Be
nurodyty knygos antrastiniame puslapyje biblioleky, bibliografija ruosé TSRS Centrinio
vaistybinio istorijos archyvo biblioteka. Kai kurie skyriai buvo tikrinami pagal Lenin-
grado universiteto ir TSRS Moksly akademijos Lenimgrado biblioteky katalogus. Ant-
rosios dalies atskiry regiony medZiaga buvo pasiysta respublikinéms ir sri¢iy bibliote-
koms patikrinti jos pilnumg (p. 10). Bibliografija apima visa buvusig Rusijos imperijg
be Suomijos, Lenkijos Karalystés ir Karso srities, laikotarpis —mazdaug nuo XV a.
iki 1917 m. Vasarjo revoliucijos. Joje a3tuoni skyriai: 1. Bendrasis skyrius, 2. K. Marksas,
F. Engelsas ir V. Leninas apie ikirevoliucing Rusija, 3. Socialinis-ekonominis skyrius,
4. Politiné santvarka, 5. Klasiy kova. Visuomeninis-politinis judéjimas Rusijoje XIX a.—
XX a. pradiioje, 6. Mokslas ir $vietimas, 7. Armija. Laivynas. Karai, 8. Gubernijos ir
atskiri administraciniai rajonai. Knygoje daugiau kaip 4000 jrasy (sunumeruotos 3979
pozicijos).

Recenzuojama knyga labai vertinga ir reikalinga istorikams bei muziejininkams. Jg
teigiamai jvertino recenzentai!. Sudarytojai bibliografija laiko pirmu bandymu ir mano,
kad turéty iSeiti antroji iSplésta laida (p. 7). Todél norime pareikiti keleta pastaby
ir pageidavimy. Vertinant bibliografijas, paprastai Zidirima j jy pilnumg ir leidiniy atran-
kos principus. Siuo poZiiiriu, misy nuomone, geriausiai vyke 3, 4 ir 7 skyriai.

*N. Valonen, Geflechte und andere Arbeiten aus Birkenrindenstreifen mit
besonderer Beriicksichtung finnischer Tradition, Vammala, 1952; H. A. ®egoposa-
HObinesa, Yekan no Gepecre. Martepuanst no stHorpadus, Buim. 2, Jlemuurpan, 1962.

'1.Frolova (Bompocsi ncropmu, 1973, Ne 1, p. 160—163). R. Eimontova

(HMcropust CCCP, 1973, Ne 2, p. 174—175).
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Knygoje pasigendame bibliografiniy leidiniy bibliografijos. Tokie skyriai paprastai
biina ir teminése bibliografijose. Jame galéjo buti pateikios bendrosios istorijos bibliogra-
fijos (tokios, kaip V. Mezovo) ir atskiry regiony bibliografijos, ypaé tos, kuriose gausu
informaciniy leidiniy. Tai galima pasakyti apie Lieluvos ir Baltarusijos retrospektyvines
bibliografijas 2. Be to, galéjo biili paminéti stambesniy Zinybiniy biblioteky (tokiy
kaip Valstybés tarybos, ministerijy) katalogai, ypa¢ sisteminiai katalogai, kai kuriy
zinybiniy jstaigy leidiniy katalogai. Vilniaus vieSosios bibliotekos sisteminio katalogo
skyriuje ,,Informacinés knygos“ yra 1490 pozicijy 3. Kadangi informaciniai leidiniai lie¢ia
daug temy, tai teminés bibliografijos galéjo buli paleiktos atitinkamuose skyriuose ir
poskyriuose. Kai kuriy temy atzivilgiu sudarytojai taip ir padaré, pvz., jtrauké I. Kaufma-
no bibliografijas (Nr. 1, 3, 13, 63). Tafiau daugumos temy bibliografijy nenurode. Vargu
ar galima bty pasiteisinti tuo, kad yra iSleista istorijos bibliografijy bibliografija 4.
Joje yra daug praleidimy (néra net kai kuriy V. Mezovo sudaryty bibliografijy). Pa-
sikartojimy vis tiek nebuvo idvengta. Istorikams reikalingy informaciniy leidiniy yra
ir kity mokslo Saky bibliografijose®. Be to, jiems tenka naudoti jvairig periodika. Pa-
sigendame jos bibliografijy®. Jeigu nebuvo galima paminéti periodikos straipsniy ir
autoriy rodykliy pavadinimy, reikéjo bent nurodyti, kur tokie leidiniai yra suregistruo-
ti?. Memuariné literatiira taip pat nepriklauso prie informaciniy leidiniy, bet vertéjo
paminéti bent S. Minclovo bibliografija® Tg palj galima pasakyti apie kartografijos
katalogus.

Bendrajame skyriuje terminologiniy Zodyny tarpe pasigendame N. Gorbaevskio
Zodyno?®. Vakary gubernijoms specialiai alstovauja lik vienas informacinis leidinys
apie juridinius $altinius (Nr. 81). Galima nurodyli ir teminius informatorius 0. Publi-
kuoty istorijos akty rodykliy tarpe (p. 33—34) néra atskiry regiony dokumenty publi-
kacijy rodykliy!' (jy néra ir 8-me skyriuje). Metrologijos ir chronologijos Zinyny atran-
kos principai skirtingi: metrologijai atstovauja iik trys palyginti nauji leidiniai, o chro-

2C. BanrpamaiiTuc, C60opHuK GHEHMOrpadHIEcKuX MaTepuaJoB [Jsi reorpaduu,
MCTOPHH, MCTOPHH TIpaBa, CTATHCTHKA M 3THOrpaduu JINTBB C NPUJIOMKEHHEM CIIHCKA JIH-
TOBCKHX W JIPeBHE-NIPYCCKUX KHUT ¢ 1553 mo 1903 r. Max. 2-oe, Ne 1—8514, 1—2665, CIIg,
1904, XII, 616, 1V, 218 p; Pycckas popesomouuonnas kmura o bBenopycenn (1802—
1916 rr.), BuGmuorpadus, Ne 1—2564, Munck, 1964, 311, V p.; bibaiarpagis na ricropsii
Benapyci, ®eananiam i kaniranism, Ne 1-—4453, Miuck, 1969, 437 p.

® CucTeMaTHyeCKHil KaTaJOr PYCCKOTO OTHAeJeHHs BuieHckoii ny6auuHoll GHGIHOTERY,
u. 1II, TlepBoe — naroe npuGassenne, Ne 1—30625, Busabna, 1879—i907  [Penktasis pa-
pildymas neuzbaigtas, b. v. ir m.], Skyrius «Cnpasounie xuuru»: u. II, Ne 7309—8044,
l-oe mpu6., Ne 13458—13609; 2-oe npu6., Ne 17729—18012; 3-e npu6., Ne 22142—22392;
4-oe npub., Ne 25860—26026.

* Hcropusi CCCP, AHHOTHPOBaHHBII TepeueHb DPYCCKHX 6ubanorpaduil, U3NAHHBIX 10
1965 r., uan. 2-oe, mepepaG. u mom. Ne 1—1000, M., 1966, 427 p.

> H M. Muxees, BuGnuorpaduueckue ykasaTenH CeJbCKOXO3SHCTBEHHOMN JIATEpATY-
pe1, 1783—1966, Ne 1—762, M., 1968, 232 p.

¢ M. B. Mamkosa u M. B. Cokypona, O6mue Gubauorpadun pycckix mepmo-
InuecKHx Hananuit (1703—1954) u MaTepHaJbl IO CTaTHCTHKE DPYCCKOH NeEpHOLHYECKOM
neuaTH. AHHOTHpOBaHHBIH yzasatenb, Ne 1—62, JI., 1956, 139 p.; Pycckas mepuopuueckas
neyatb (1895— oxTabpp 1917), Cnpasounnk, M., 1957, 351 p.

T Pycckas mepuopuueckast medatp (1702—1894), Cnpasounux, M., 1959, 835 p.

8 C. P. Muunaos, O6G30p 3anHCOK, AHEBHUKOB, BOCIOMMHAHHI, MHCEM H MyTeIIecT-
BUif, OTHOCAIAXCH K HCTOPDMH POCCHH M HamneyaTaHHbIX HA PYCCKOM s3blKe, BHI. I—V,
Ne 1—4791, Hosropog, 1912, 171, 198, 115 p.

°H. Top6auesckuii, CroBapb ApeBHero akTOBOro sisbika Cepepo-3amajHoro Kpas
u Lapcrsa IToabckoro, Busbua, 1874, XIX, 397, [I] p.

" K. A. Bus6op, IlpaBa /murToBUEB N0 3eMieBnajfeHuio B 3amaguom Kpae, Pura,
1904, 70 p.

W W 4§ Cnporuc, IMogpo6usii andasutheill ykasatenb kX I—XIII Tomam apxeo-
rpaguyeckoro cOOpPHHMKA, H3gZaBaeMoro npH Buienckom yue6HOM oOkpyre, Busbma, 1905,
IV, 334 p.
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nologijai — devyni, jy tarpe 5 igéje XIX a. (p. 42—43), nors J. Kamenceva yra patei-
kusi pladia jy bibliografija'2. Pasigendame kai kuriy Zinyny minétomis temomis !,
Poskyris ,,Vadovai po centrinius archyvus* gana pilnas. Galima tik pastebéti, kad iki
revoliucijos iSleisty fondy aprady tarpe néra ty, kurie tik is dalies tinka praktiniam
naudojimui (pasikeitusi byly numeracija). Kitas atrankos principas poskyryje , Vadovai
po vietinius archyvus“. Jame néra né vieno ikirevoliucinio leidinio. Lietuvos TSR Cent-
riniame valstybiniame istorijos archyve dabar esan¢io senyjy akty fondo katalogus
sudaré N. Gorbalevskis ir 1. Sprogis 4. Pastarasis paskelbé to paties fondo dalies do-
kumenty apradus ' ir sudaré geografine rodykle 'S. Tie leidiniai ir dabar tebéra istoriky
parankinémis knygomis.

Rankradtyny apra$y tarpe (p. 52—55) néra Rusijos geografijos draugijos (dabar —
TSRS geografijos draugijos) mokslinio archyvo aprady ir apivalgy, paskelbty D. Zele-
nino. Vertéjo pateikti ir pereito amZiaus informacinius leidinius, turinfius tam tikra
praktine reikSme 17.

Persikélimo judéjimui skirta tik viena pozicija (Nr. 346), o apie emigracijg néra
né vienos. Poskyryje ,,Dvasininkija“ (p. 156—157) yra Zinynai tik apie pravoslavy dva-
sininkus '®. Knygoje galima rasti informaciniy leidiniy apie draugijy ir jy skyriy veik-

2E 1. KaveHuesa, Xpouosorus, M., 1857, p. 177—187. Beje, J. Kamencevos
darbas tokiu pavadinimu, kaip jradyta bibliografijoje (Nr. 141), i3éjo kitais metais ir
kites animties: E. M. Kamennena, Pycckas XpoHosorus (CnpaBouHoe nocobue),
M., 19€0, 85 p.

B M Merpvumesckuil, O6iman merposorus, u. 1—2; CII6, 1849, [2], 332,
[21. 183 p; H. TopGauesckuii, Apxeorpaduueckuii rameHaapb Ha fBe TLICHUW JeT
(325—2324) 110 10TUAHCKOMY CUMC/IEHHIO H HAa CeMbCOT copok aBa rona (1583—2324) no
FPUTODHAHCKOMY CcukcaeRHio, Busbna, 1869, 1X, 110 p.

“H TopGauesckuii, Karanor IpEBHHM aKTOBBIM KHHMraMm ryGepuuil: Busex-
ckoii, T'ponnenckoi, Munckoii n KoBeHcKol, Takke KHuram HEKOTOPbIX CYNOB TryGephuil
Morunesckoii 1 CMOMEHCKO#, XpaHSILHMCS HblHE B Lentpansiom  apxuse B Busbhe,
Ne 1--18243, Buaibua, 1872, XXVI, [10], 851, [1] p; [U. 5. Cnporwucl. Tnasubit
JIUTOBCKHiT TpuOyHas. ., Ne 1—12108, 448 p. [Be antrastinio puslapio ir antrastés, be v. ir
m. Spausdinimas nutritko 1913 m. Veiau 30 egz. (juose néia p. 435—44¥ katalogo)
buvo jrista, pridéjus naujai iSspausdinla antradtinj puslapj, pratarme, trikstamy akty
knygy (byly) sarasa ir turinj] {I. Sprogis], Inwentarz b. Wilenskiego Archiwum
Centralnego, Wydane jako rekopis, cz. I. Nr. 1—11794, Wilno, 1929, 1V, 442 p.

'® Onuch NOKYMeHTOB BHJIEHCKOTO WeEHTpasbHOTO apXuBa JPEBHHX AaKTOBBIX KHHT, BBIIl.
1—10, Buabna, 1901—1913.

® [M. . Cnporuc], Teorpaduueckuit yKasaTteJb BBLIGODHBIX JOKYMEHTOB H3 aK-
TOBBIX KHHI BasleHCKOro neHTpasbHOro apxuBa [A6akanoBuun—Iloacyne], 558 p. [Be
antrastinio puslapio, be v. ir m. Spausdinimas nutriiko apie 1913 m. Véliau didZioji
dalis i3spausdinto teksto. pavadinta pirmuoju tomu (50 egz.), buvo jrista, pridéjus
antrastinj puslapj ir pratarme.] [I. Sprogis], Indeks alfabetyczny miejscowosci Daw:-
nego Wielkiego Ksiestwa Litewskiego, cz. I, A—K [Abakanowicze-Kujany], Wydane jako
rekopis, Wilno, 1929, [4], 390 p. Kartotekoje likusi rodyklés dalis buvo iSversta j lenkuy
kalbg (vietoviy pavadinimai— rusy ir lenky kalbomis) ir perrayta raSomaja masinéle.
Ji sudaro du tomus; abu yra Lietuvos TSR CVIA; Indeks alf. mieiscowosci d. W. Ksigst-
wa Lit, cz. II, Krukowica—Polaga, 802 p.; cz. III, Polaga—Jaszuny, Fiedki—Fiedory,
803—1692 p.

7 ®. Ho6pauckui, Onmucanue pykonucell Busenckoit nyGanuHoit 6u6auoTexH,
IEPKOBHO-CIABAHCKUX M pycckuX, Ne 1-—329, Buuabna, 1882, LV, 533 p.; Onucanne pyKo-
TIMCHOTO OTAeJeHHs] BuieHCKOH nyGanuHOlH GHOIHOTEKH, BBIMN. 1—5, Busbua, XVII, 39,
144; X1V, 152; XXIV, 155; XXVI, 41, 143; XXII, 35, 137 p.

8 Pvz,, néra CnucOK pHMCKO-KaTOJHYECKHX NyXOBHBIX sl U yupexaeHuii, CI16, 1853,
240, 72 p.
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ia, bet ne visy 2. Poskyryje ,,8-0jo—9-0jo dedimtmetio revoliuciné narodnikysté* (p. 210—
211) galima buvo ‘nurodyti vardines rodykles, kuriose yra ir biografiniy duomeny 2.

Astuntajj skyriy, kurj sudarytojai .vadina bibliografijos antraja dalimi, ypa¢ sunku
buvo paruodti. Todél &a - dar labiau krinta j akis alrankos nevienodumai, testiniy lei-
diniy nepilnumas (kai kuriy jtraukti ne visi tomai, o kai kurie leidiniai visai nepaminéti}
ir esminiai praleidimai: «[lamATHasa KHHXKa BHTeGCKOH NMPEKUHH HAPOAHBIX YYHJIHIL»
(Nr. 2626) iSéjo ir 1905/6 metams. Atitinkamas leidinys Gardino gubernijai (Nr. 2722)
isejo ir 1889/90, 1902/3, '1905/6 metams. Tokie pat Zinynai buvo leidZiami Kauno ir Vil-
niaus gubernijoms, bet jie net nepaminéti. Zymiai stambesnis ir svarbesnis leidinys, skirtas
visoms minétoms gubernijoms, taip pat nepaminétas 2. Pozicijose Nr. 2605, 2606, 2608,
2848, 2849 taip pat yra praleidimy?. Yra ir daugiau jtrauktiny j bibliografijg lei-
diniy 2.

Bibliografijoje suregistruoti leidiniai ik rusy kalba (keliolika iSim&iy sudaro kny-
gos vokie¢iy, angly ir pranciizy kalba). Todél mes &ia neminéjome informaciniy leidiniy,
iséjusiy kitomis Taryby Sajungos ir uZsienio kalbomis. Taliau reikia paZyméti, kad kai
kurie regionai dél minétos priezaslies bibliografijoje atstovaujami labai nepilnai. Néra
daugelio leidiniy, susijusiy su Vilniumi. Apie Vilniaus ir Kauno gimnazijas yra trys
pozicijos (Nr. 2616, 2617, 2854), o apie Vilniaus universitetg —né vienos. Poskyryje
1863 mety lenky sukilimas“ yra 4 pozicijos (Nr. 1304—1307). Cia sunku iSsiversti, ne-
paminéjus stambios bibliografijos?, kurioje suregistruoti ir informaciniai leidiniai.

Dél kai kuriy miisy paminéty leidiniy galima gincytis, ar jie laikytini informaci-
némis knygomis. Ta&iau ir bibliografijos sudarytojai kai kuriais atvejais informacinius
leidinus suprato platesniaja prasme, daré isimtis. Dél to jiems pareik$ta kritika? ka-
Zin ar yra pagrjsta.

Recenzuojama bibliografija yra nemaZas Zingsnis j priekj tarybinéje bibliografijoje.
Ji tobulesné u? anks&iau idleista istorijos bibliografija %. Tadiau kartu kyla abejonés,

19 Pyz, néra: 1. U. Hosraano, K wucropun Cesepo-3amagHoro ortaena (Mare-
puanel u 3amerku), «3anmuckd Cepepo-3amanHoro orjgesa HMIepaTopckoro Pycckoro
reorpaduueckoro obmectsa», ki. 1, Buibna, 1910, p. 10—32; k. 2, Bumbna, 1911, p. 17—
46; Ouepk BO3HUKHOBEHHS H [AEATEJbHOCTH BHJEHCKOrO OTHE/NeHHs] HMIIEPaTOPCKOro Pyc-
CKOro TexHuueckoro oobmecrsa, 1898—1900 rr., «3ammcku BujeHCKOro OTAeseHHS HMIle-
paTopckoro Pycckoro TexHmueckoro obmectsa», puil. I, [Busbnal, 1900, p. 1—15. Nariy sg-
rasus #r.. Bum. I, p. 34—36; Bum. 5, 1903, p. 144—148; Buin. 8, 1904, p. 63—66; BoIN.
11, 1905, p. 57—60.

20 PepomolHOHHOe HapopgHHuectBo 70-x romos XIX Beka, 1. I, 1870—I1875 rr, M,
1964, p. 485—525; 1. II, 1876—1882 rr., M.—JI., 1965, p. 443—466.

2l TlamMsiTHasl KHMXKKa Buienckoro yue6Horo okpyra 3a... [1874—I1915] rox, Busena,
1874—1915.

22 [TamaTHasl KHHKKa Bunenckoii ryGepuunm Ha... [1845, 1848, 1864, 1865] ron,
Buabna, [1845]—1865; O630p Bumenckoit ry6epunn sa 1880 rom, [Buabua, 1881]; Cnucox
BOJOCTEll M CENbCKMX OOIIECTB MO MHMDOBHIM yuacTkaMm Bunenckoil ryGepuun [1866, 1870
u 6. r.]Jrona, Bumbua, 1866, 1870 u 6. r.; IMamstHas xHmkKKa Kopenckod TyGepHHH Ha. ..
[1847, 1849, 1850] rom, Kosma, [1847]—1849; O630p Kosenckoi ryGepmuu sa... [1879,
1880, 1890] rom, [Kosua, 1880—1891]. Prie Kauno gubernatoriaus 1871—1878 m. metinin
ataskaity carui buvo pridedami spausdinti priedai («IIpunoxenue...»), o prie Vilniaus
gubernatoriaus ataskaity nuo 1870 m.— rankradtinés apivalgos («O630p...»).

23 ChnucKH UMHOBHMKOB H npenojfaBaTesell BmieHckoro yyeGHOro OKpyra, pacroJo-
Kennbie | mo Mectam uX cayxenus # Il mo. as6yuHomy mopsanky, wa 1859 ron, BuibHo,
1858, 268 p.. CnuCOK MHpPOBBIX ydacTKOB H BojocTeil Kosenckoit ryGepumu, GocTaBieH B
1870 roay, 6. M. u r.; COGOPHMK HCTOPHKO-CTATHCTHYECKHX MaTepuajoB 10 BuieHnckop
ryGepunu, u. I, Buabno, 1863, VIII, [2], 262, 2 p.; Matepnansl nisi CTaTHCTHKH Kosen-
ckoit Ty6epunu, suin. I, Kosmo, 1868, 314, [3] p., 17 ora. qmct. Tabn; Cnucok rpaxpaaH-
ckuM uuHoBHMKaM Kosenckoji ryGepuun (Mcnpasmen mo l-e suaps 1888 rona), Kosua,
1888. 134, 1] p.

%E Kozlowski, Bibliografia powstania styczniowego, Nr. 1—10225, Warsza-
wa, 1964, 620 p.- . i

25 Vcropusg CCCP, 1973, Ne 2, p. 174,

26 7r. 4 iSnada.
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ar yra vieninga istorijos retrospektyviniy bibliogralijy ruosimo metodika ir ar sudarytas
jy leidimo perspektyvinis planas. Kadangi &i bibliografija nelabai. didelés apimties, ta
tikimgs;. kad nauja jos laida (3i bematant buvo iSpirkta) ieis Zymiai papildyta?’.. Atei-
¢iai. bibliografams norétume palinkéti neleisti ,pataisyty" retrospektyviniy bibliografijy,
o idsisémus tirazams, tik pakartotinius leidimus ir tesinius—papildymus.

Leonas Mulevicéius

Hcrepuko-counosnornueckue  uccnenosanust (Ha MartepHanax CAaBAHCKHX CTPaH), pej.
v xomerus: B. A. lbakos, M. H. Kyamuua, H. C. Muaaep, «Hayka», Mocksa,
1970, 315 p., 2350 egz.

1830—1831 ir 1863—1864 m. sukilimai nuolat traukia lenky, lietuviy ir rusy isto-
riky démesj. Apie juos abu paraSyta labai daug moksliniy darby, bet geriau isnagri-
néta 1863—1864 m. sukilimo Lietuvoje istorija. Recenzuojamame rinkinyje daugiausia
vietos skirta taip pat Siems sukilimams, taliau recenzentas apsiribos tik 1830—
1831 m. sukilimo Lietuvoje klausimais.

V. Djakovo, V. Zaicevo, N. Mitinos darbuose tiriama 1830—1831 m. sukiléliy so-
cialiné sudétis, siekiama nustatyti svarbiausias varomgsias sukilimo jégas, atsakyti
i klausimg, ar 3is sukilimas Lietuvoje, Vakary Baltarusijoje ir Vakary Ukrainoje buvo
vien lenkiSkas ir ar ¢ia buvo idkelta kokia nors socialiné ir nacionaliné programa.
Autoriai sociologiniu statistiniu metodu i$analizavo 16 tomy alfabetiniy vardiniy suki-
leliy sarady, - saugomy TSRS Centriniame valstybiname kariniame istoriniame archyve
(Rusijos imperijos Karo ministerijos kanceliarijos fonde Nr. 1). Pirmasis ¢a juos ap-
tiko V. Djakovas. I§ 8iy 16 tomy 5 tomus sudaro Vilniaus gubernijos, po 3 to-
mus — Podolés .ir Volynés, 2 tomus — Kijevo ir po 1 tomg — Minsko, Gardino guberni-
jy bei Balstogés srities sukiléliy vardiniai sara3ai.

1839 m. spalio mén. po vieng tokiy Nikolajaus I nurodymu sudaryty sgrasy egzemp-
lioriy Vilniaus generalgubernatorius N. Dolgorukovas issiunté Karo ir Vidaus reikaly
ministerijoms, taip pat Imperatoriaus kanceliarijos III skyriui (Zandary korpusui).

Tokie pat Vilniaus gubernijos sukiléliy vardiniai sarasai saugomi ir Lietuvos TSR
Centriniame valstybiniame istoriniame archyve, istorinéje literatiiroje Zinomame Boba-
kovskio (Nr. 437) fonde, tafiau ¢ia jy téra tik 4 tomai. Penktasis tomas atsidiiré Kau-
no Istorijos muziejuje.

Sgrasai turi keletg grafy: 1) eilés numeris, 2) pavardé, vardas ir tévo vardas,
3) amiZius, 4) kaip dalyvavo sukilime, 5) koks buvo galutinis sprendimas apie t3 asmenj
ir jo turtg, 6) kada sprendimas jvykdylas ir 7) ypatingos pastabos. Siuos saradus vie-
tiné caro valdZia sudaré, remdamasi jvairiais 3alliniais: sukiléliy baudZiamosiomis by-
lomis, caro kariuomenés daliniy vady raportais, vietinés valdZios valdininky pranesimais,
taip pat jvairiais sukiléliy dokumentais. Todél, triikstant duomeny apie atskirus asmenis,
ne visos Siy sgraSy grafos uZpildytos. Antroje grafoje Salia pavardés pateikti patys
svarbiausi duomenys — socialiné charakteristika. Taiau luomas ar socialiné kategorija
buvo nurodomi- jvairiai: ‘dvarininkas, valdytojas, arendatorius, sludentas, gimnazistas, ka-
rininkas, valdininkas, advokatas, valstietis, miestietis ir t. t.

Sunku i§ $iy sgrady nustatyti, ir kiek atskiri asmenys dalyvavo sukilime, taip pat
jy tautybe. Dél duomeny nepilnumo, analizuodami sgrasus, autoriai susidiiré su nemazais
sunkumais. V. Djakovas jvade aptaré 1830—1831 m. sukilimo istoriografija, darbo 3alti-
nius, taip pat principus, kuriais vadovavosi autoriai, klasifikuodami ir analizuodami
$altinius. Be to, jis mégino nuSviesti ir sukilimo pobiidj. Vertindamas 1830—1831 m.

" Naujgja laida reikia papildyti ne tik senais leidiniais, bet ir pasirodziusiais po
pirmosjos laidos isejimo. Informaciniy .leidiniy leidZiama ir uisienyje: P. Kennedy
Grimsted, Archives' and manuscript repositories in the USSR Moscow and Lenin-
grad, ‘Princeton, New Jersey, 1972, 436, [2] p. '
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sukilima, V. Djakovas, kaip ir kiti tarybiniai bei Lenkijos Liaudies Respublikos istorikai,
remiasi marksistine-leninine metodologija ir daug démesio skiria socialiniam sukilimo
aspektui. Aptardamas istoriky darbus apie sukilimg Lietuvoje, autorius apsiribojo pami-
néjes tik ,,Lietuvos TSR istorijg“ ir I. Voronkovo straipsnj. V. Djakovas teisingai pazy-
mi, kad Lenkijos Karalystés sukiléliy konservatyvioji vadovybé prieSiSkai Ziiiréjo j visa,
kas rusidka, ir kad objektyviy sglygy placiam rusy bei lenky revoliuciniam bendradar-
biavimui tuo metu nebuvo. Taciau, raSydamas, kad apie 200 Rusijos kariuomenés ka-
reiviy ir karininky peréjo j sukiléliy puse, jis neatkreipé démesio j tai, jog dauguma
i3 jy buvo lenkai arba sulenkéje kity tautybiy Zmones, kile i8 buvusiy Zeépospolitos
provincijy (p. 25). Musy nuomone, sukilimo i$siplétimg Aukstaitijoje, taip pat Vilniaus
gubernijos rytinése A3menos, Dysnos ir Vileikos apskrityse V. Djakovas klaidingai sieja
su Lenkijos Karalystés reguliariosios kariuomenés daliniy (D. Chlapovskio ir ‘A. Gel-
gaudo) atvykimu j Lietuvg (p. 25—26). Sias teritorijas sukilimas apémé 1831 m. ba-
landZio mén. pirmojoje puséje, o D. Chlapovskio ir A. Gelgaudo kariuomenés daliniai
atvyko j Lietuvg tik birZelio pradZioje.

Be to, vardinius sukiléliy saraSus auloriai traktuoja kaip caro valdZios represuoty
asmeny saradus, o i§ tikryjy tai yra jtarty, kvosty ir bausty asmeny alfabetiniai s3-
rasai.

Tyrinéjimo autoriai, norédami gauti statistiniy duomeny apie sukiléliy socialing su-
détj, paruosé tam tikry formy lenteles. Sios statistinés lentelés apima visus i§vardytuo-
sius sukiléliy alfabetiniuose sgrasuose. Jos sudarytos pagal atskiras gubernijas, kurios
suskirstytos j dar smulkesnius administracinius vienetus — apskritis. Todél i$ lenteliy
duomeny galima spresti ne tik apie sukiléliy socialing sudétj, bet ir apie sukilimo
mastg atskirose gubernijose. | vardinius sukiléliy sgradus, taip pat ir j sudarytas statis-
tines lenteles jtraukti 16442 Zmonés, i§ jy vien Vilniaus gubernijos — 8462. Vis délto
Sios lentelés ne visiSkai teisingai atspindi sukilimo mastg atskirose Lietuvos apskrityse.
Pvz., Upytés apskrityje sukiléliy ir sukilimg rémusiy asmeny skaifius nurodytas 541,
o Vilniaus apskrityje— 710 (Zr. 15 lentelg). Tadiau, kaip matyti i§ jvairiy kity 3alti-
niy, Upytés apskrityje sukiléliy buvo daugiau, ir sukilimas ¢ia buvo intensyvesnis,
negu Vilniaus apskrityje.

Nustatyti saraSuose iSvardyty sukiléliy socialing sudétj buvo sunkus uZdavinys.
Statistinése lentelése autoriai suskirsté sukilélius j Siuos socialinius luomus, grupes ir
kategorijas: privadiy dvary valstieciai, valstybiniy dvary valstieCiai, vaistieiai, kuriy ka-
tegorija nenustatyta, miestieCiai, vienkiemininkai, laisvieji Zmonés, atleisti i§ karinés tar-
nybos kareiviai ir puskarininkiai, $léklos, bajorai, dvarininkai, karininkai, studentai
ir gimnazistai, dvasininkai (katalikai, unitai ir kity tikyby), Zydai ir nenuslatytos socia-
linés padéties asmenys. Vilniaus gubernijoje i§ visy saraSuose iSvardytyjy autoriams
nepavyko nustatyti 3231 asmens socialinés padéties. Autoriai bajorais laiko smulkius
ZemvaldZius, o $léktomis tik tuos smulkius ZemvaldZius, kurie turéjo Zemés be baudziau-
ninky arba neturéjo nei baudZiauninky, nei Zemés. Zelpospolitoje Sléktomis buvo vadi-
nami visi asmenys, priklause feodaly luomui. Kaip socialiné kategorija i$skiriami vien-
kiemininkai. Tai socialiné grupé, atsiradusi jau po 1831 m.; prie$ tai jie buvo laikomi
§léktomis. Atrodo, kad juos reikéjo priskirti prie $léktos.

Sunku i§ Siy sgraSy buvo nustatyti ir sukiléliy tautybe, nes vardiniuose sukiléliy
sgrasuose ji nebuvo Zymima. Autoriai mano, kad dauguma jtraukty j sarasus valstiefiy,
laisvyjy Zmoniy, miestiefiy ir $léktos buvo lietuviai, baltarusiai ir ukrainietiai. Taciau,
ju nuomone, ir $i gyventojy dalis, iSaukléta lenkiSkos kultaros ir tradicijy jtakoje, sie-
ké atkurti Zlugusig valstybe. ISanalizave sgralus, autoriai priéjo iSvada, kad sukilimas
Lietuvoje, Vakary Baltarusijoje ir Vakary Ukrainoje nebuvo nei vien $léktiskas, nei vien
lenkiskas, jog kartu su bajorija j ji buvo jsijungusios visos gyventojy klasinés-luominés
kategorijos bei grupés ir visy tautybiy atsiovai. Jie atkreipé démesj j tai, kad sukilime
dalyvavusiy asmeny aktyvumas priklausé nuo jy klasiniy ir nacionaliniy interesy.

N. Mitinos straipsnyje aptariama 1830—1831 m. sukiléliy emigranty ir besislapstan-
¢iy asmeny socialiné sudétis. Autorius remiasi Kijevo, Podolés ir Volynés generalgu-
bernatoriaus A. Gurjevo ir Vilniaus, Gardino, Minsko ir Balstogés generalgubernato-
riaus N. Dolgorukovo 1836—1837 m. Karo ministerijai pristatytais alfabetiniais emigra-
vusiy j uZsienj ir besislapstanciy sukiléliy sgraSais, saugomais 3ios ministerijos archy-
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ve, Karo auditoriato fonde Nr. 801. N. Mitina vadovavosi tais pagiais principais, kaip ir
pirmojo darbo autoriai. Jo straipsnio sociologiniai statistiniai duomenys taip pat rodo,
kad intensyviausias sukilimas buvo Vilniaus gubernijoje. ] minétuosius sgrasus jtraukti
3137 asmenys, i$ jy i§ Vilniaus gubernijos — 1416.

Sgrady sociologiné statistiné analizé parodé, kad juose jrasyti sukiléliai daugiausia
buvo 3lékta, bajorai ir valstietiai, tadiau vadovaujantj vaidmenj sukilime vaidino §lékta
kartu su dvarininkais. .

V. Djakovo, V. Zaicevo ir N. Mitinos darbai yra reikdmingas indélis j 1830—1831 ni.
sukilimo istoriografijg ir pasitarnaus tolesnémis studijoms $ia tema.

Feliksas Sliesoriiinas

Marceli Kosman, Reformacja i kontrreformacja w Wielkim Ksigstwie Litews-
kim w Swietle propagandy wyznaniowej, zaklad narodowy imienia Ossolinskich,
Wydawnictwo Polskiej Akademii Nauk, Wroclaw—Warszawa— Krakow—Gdansk,
1973, 273 p., 400+130 egz.

Plati lenky istoriografija reformacijos klausimu Lietuvos DidZiojoje Kunigaik$tystéje
(LDK) laikas nuo laiko sulaukia sintetinanio veikalo: po pionieriskos J. LukaSevi¢iaus
studijos, vertingo S. Koto darbo, $iuo metu pasirodé plati M. Kosmano monografija.
Sios monografijos pagrindas yra 1971 m. apginta habilitaciné daktaro disertacija. Te-
matiniu poZiiriu aptariamg knyga papildo ir su ja sudaro visumg $ie autoriaus straips-
niai: Badania nad reformacja w Wielkim Ksigstwie Litewskim (1919—1969), Odrodzenie
i Reformacja w Polsce, t. 16, 1971, p. 141—162; Archiwalia do dziejéw reformacji
i kontrreformacji w W. Ks. Litewskim, Zarys loséw i stan obecny, Archeion, t. 56, 197i;
Katolicyzm, poganstwo i synkretyzm mna Lilwie w dobie predreformacyjnej, Komuni-
katy Mazursko-Warmifiskie, Nr. 1. 1972; Konflikty wyznaniowe w Wilnie  (schylek
XVI—-XVII wiek), Kwartalnik Historyczny, 1972, Nr. 1; Litewskie kazania pogrzebowe
z pierwszej polowy XVII wieku, Odrodzenie i Reformacja w Polsce, t. 17, 1972; To-
lerancja wyznaniowa na Litwie w XV—XVII wieku, ten pat, t. 18, 1973; Polsko-litews-
ko-biatoruskie zwigzki wyznaniowe w dobie reformacji i kontrreformacji, Sympozjum
miedzynarodowej komisji studiow stowialiskich, Krakéw, 1973.

Monografijg sudaro $esi skyriai: 1. Reformacijos genezé ir jos puolimas, 2. Kita-
tikiy propaganda XVI a. II puséje, 3. Kontrreformacijos pradzia iki 1596 m., 4. Tikybi-
né publicistika po 1596 m., 5. Baznycios ir mokyklos jtaka, 6. Tikybiniai santykiai apie
XVII a. vidurj.

M. Kosmanas, nagrinédamas sudétingg reformacijos-kontrreformacijos laikotarpj
LDK, sutelké démesj j religinés propagandos biidus. Pagrindiniai knygos 3altiniai —
XVI a. antrosios pusés — XVII a. pirmosios pusés politiné-visuomeniné, teologiné pub-
licistika, religiniai rastai bei spaudiniai, daznai tik unikatais iSlike iki misy dieny.
Sintetindamas labai platig lenky istoring literatirg reformacijos ir kontrreformacijos LDK
klausimais, autorius tyrinéja jvairias problemas, aprépia sudétinga tikybiniy santykiy
LDK XVI a. antrosios pusés ir XVII a. pirmosios pusés panoramg. Knygos i$nasose nu-
rodyta turtinga bibliografija.

Pasirinktasis autoriaus biidas — viename darbe aprépti visy religijos krypéiy — ka-
taliky, kalviny, liuterony, ariony, pravoslavy bei unity — tarpusavio kovg ir sgveika
yra labai vertingas. Tai leido autoriui jvertinli giy kovy pagrindinius stimulus, kovos
biidus ir metedus, parodyli tos kovos rezultatus, nustaiyti etapus ir periodus: etapi-
niais momentais laikomas jézuity atsikraustymas 1570 m. j Vilniy ir 1596 m. Bras-
tos unija.

Nagrinédamas reformacijos plitimo ir kalvinizmo jsivyravimo Lietuvoje priezastis,
autorius palaiko tuos istorikus, kurie iSkelia j pirmg plang ne ekonominius santykius
tarp kataliky baznycios ir Sléktos bei magnaly, o reformacijos kultiiring funkcija: kata-
liky baZnyéia tuo metu Lietuvoje nebeatliko jai keliamo ideologinio uzdavinio ir ne-
sukiiré Salyje savaranki$ko intelektualinio gyvenimo. Autorius parodo, kad viena i¥ grei-
to reformacijos plitimo priezas¢iy LDK buvo ta, kad protestantizmo &iikiai buvo artimi
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glékty luomui. Kita vertus, polemika su katalikybe cementavo Lenkijos ir Lietuvos $lék-
ty luomg, vyko kultiirinis jy suartéjimas. Lietuvoje tai reiské laipsniska bajory luomo
lenkéjima.

Kosmanas nustato kontrreformacijos propagandos etapus, charakterizuoja juos, na-
grinéja jos poveikio priemones ir kartu tikybinés publicistikos turinio bei formos evo-
liucija. Daroma i3vada, kad iki 1596 m. kontrreformacijos pagrindiniu démesio objektu
buvo magnatai ir turtjngieji $léktos protestantai, o po 1596 m. astriausia polemika
jsiliepsnojo ir kartu kontrreformacijos démesys buvo sutelktas j kovg su pravoslavybe
LDK. Sio periodo propagandai biidingas iSmoningas audiovizualiniy bei psichologiniy
priemoniy arsenalas, taikomas miestelenams bei liaudies maséms j kataliky baZnycios
puse patraukti. Tikybing polemika ir kontrreformacijos propagandos priemones M. Kos-
manas vertina kaip masinés kultiiros pradmenis.

Kosmano knyga yra kartu ir studija apie visuomeninés bei tikybinés literatiiros
lenky kalba bei i§ dalies spaudos lolyny kalba kiirimo stimulus LDK.

Nezidirint | tai, kad autorius jvade vienu i§ savo uZdaviniy uZsibrézé parodyti, ko-
kia didele reiksme turéjo tikybiniai gincai bei iSaugusi poleminé literatiira ,dabartiniy —
lietuviy ir baltarusiy — tauty formavimuisi“ (p. 16), darbe i§ esmés teaprépti lenky
kultiros LDK recepcijos reiskiniai. Darbe nenagrinéjama to meto lietuviy literatira
lietuviy kalba, nors ji tuo metu uzémeé svarbig vieta religinéje propagandoje, skirtoje
lietuviy liaudziai — valstietiams ir mieslelénams,—o dvasininkams padéjo pasiruosti
darbui lietuviy kalba. Autorius tik formaliai pamini kai kuriuos leidinius lietuviy kalba,
i§ esmés nesustodamas ties jy reikdme reformacijos ir kontrreformacijos propagandai bei
lietuviy kultiros formavimuisi, nors 3ie kiausimai ir i3keliami jvade bei idvadose. Tiesa,
tuo laikotarpiu nebuvo tikybinés publicistikos lietuviy kalba, taciau autorius savo kny-
goje nurodo analogi$ky leidiniy — katekizmy, giesmyny bei biblijos vertimy j lenky
kalbg reik3me reformacijos plitimui. Kelia abejoniy, ar buvo tikslinga leidiniy lietuviy
kalba nagrinéjima perkelti j atskirag straipsnj (p. 214), kadangi tuo biidu reformacijos
nagrinéjimas dirbtinai atsiejamas nuo lietuviy — vienos i§ tauty, gyvenusiy LDK teri-
torijoje — kultiiros istorijos. Dél tos pacios prieZasties nukentéjo lenky kultiros LDK
recepcijos reidkiniy nagrinéjimas: nebeidryskéja sudétingi LDK kultiros procesai refor-
macijos laikotarpiu.

Autorius operuoja tarybine lietuviy istoriografija, tadiau gilesnis ir pilnesnis jos
panaudojimas biity leides iSvengti kai kuriy netikslumy, lietianciy Lietuvos kultiiros
istorijos faktus.

Didesnio démesio galima biity pageidauti J. LebedZio studijai apie M. Dauk3a, kuri
kartu yra ir studija apie to meto kultirinius santykius bei procesus Lietuvoje. M. Kos-
manas teigia, kad iki XVII a. vidurio lietuviskus reformaty leidinius ruoSe¢ tiek lietu-
viai, tiek ir lenkai, jauge j LDK visuomeng (konkreiai S. Risinskis), ir tik XVII a.
viduryje juos pakeite lietuviai (227 p.). Perivelgus reformaty leidiniy lietuviy kalba
parengéjus, tokio apibendrinimo negalima padaryti — atrodo, bus buve prieSingai:
pirmieji leidiniai — M. Petkevi¢iaus katekizmas 1598 m. ir J. Morkiino Postilé 1600 m.—
lietuviy paruosti. Apie S. Risinskio, kilusio nuo Polocko, veikla, susijusia su rasty
lietuviy kalba leidimu, jokiy neabejotiny ziniy néra!, ir tik XVII a. viduryje bei pabai-
goje tarp rengéjy pasirodo vienas kitas lenky kilmés asmuo.

Rasydamas apie spaustuvés Liubfe (1612--1656?) veikla, M. Kosmanas spéja
(246 p.), kad joje buvusios spausdinamos lietuvikos protestanty maldaknygés — tuo
tarpu to meto tokios maldaknygés bibliografijai néra Zinomos, o 1653 m. iSleistos
,Knigos nobaznistés krikicioniSkos...* leidimo vieta yra Zinoma — Kédainiai.

M. Kosmanas teigia, kad kontrreformacijos laikotarpiu LDK kataliky baZnycia
akcentavusi savo ,tautine nepriklausomybg”, argumentuodamas tuo, kad Kkartais Vil-
niaus vyskupas buvo tituluojamas primu (225 p.), buvo iSkeliami vietinés kilmés patro-
nai ir parasyta DaukSos prakalba Postilei. Sie autoriaus argumentai néra vienareiks-
miai. Vilniaus vyskupo titulavimasis primu leidZia kalbéti tik apie tai, kad kataliky
baznytia galéjo akcentuoti savo valstybinj atskiruma. Reikia paZiyméti, kad LDK
salygomis tai nebuvo identiska su tautiniu atskirumu.

1 Lietuvos TSR bibliografija, serija A, Knygos lietuviy kalba, t. I, V., 1969, p. 352.
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Knygoje savo siaura apimtimi i$siskiria skyrius apie bainyc¢ios ir 3vietimo jtaka.
Nors, kaip paiymi autorius, reformaty Svietimas dar tebelaukia savo tyrinétojo, tacdian
ir turima medziaga leidZia kiek giliau jj panagrinéti. Apie Slucko reformaty mokykly
vra iSleista B. Glebovo monografija2, apie Biriy mokykla yra duomeny E. TiSkevi¢iaus
darbe 3, paminétinas K. AviZonio straipsnis ¢, periodikoje iSspausdinta trumpa , Lietuvos
mokyklos istorijos apybraiza“? ir kt. Prie jézuily XVII a. kolegijy paminétina Pasiau-
8és mokykla, jkurta 1654 m.

Autorius teigia, kad po valaky reformos Lietuvoje sustipréjo klasiy kova (p. 84).
Sis klausimas diskutuotinas: tarybinéje istoriogralijoje laikomasi nuomonés, kad valaky
reforma nesukélé tuo metu klasiy kovos paastréjimo 6.

Keletas paZiymétiny redakciniy smulkmeny: 66 p. cituojamas A. Volano laiskas
Jonusui Radvilai (1609.VI.29) be reikalo nurodomas j archyvg — jis yra skelbtas 7. 220 p.
aptarinéjant, kiek buvo jézuity ir reformaty mokykly mokiniy, jézuity pateikiamas be
paaidkinimo absoliutus mokiniy skaiéius, o reformaty — tik aliumny. Tai gali sudaryti
klaidinga jspudj skaitytojui, lyginan¢iam siuos skaicius.

Daugiaplanis M. Kosmano darbas — plati LDK tikybiniy kovy ir poleminés litera-
turos lenky bei i3 dalies ir lotyny kalbomis panorama — sintetina gausig lenky istorio-
grafijg Siais klausimais. Si knyga — dar vienas zingsnis Lietuvos reformacijos ir kontr-
reformacijos istorijos tyrinéjimuose, ji kelia minciy, apibrézia dar tyrinétinas problemas.
Aptariamas veikalas vertingas ir svarbus darbas LDK XVI a. antrosios pusés — XVII a.
pirmosios pusés epochos kultiros istorijos klausimais.

Ingé Luksaite

Stanistaw Alexandrowicz Rozwé6j kartografii Wielkiego Ksigstwa Litewskiego
- od XV do potowy XVIII wieku, Wydawnictwo naukowe uniwersytetu im. Adama
Mickiewicza w Poznaniu, 1971, 141 p., 580 egz.

S. Aleksandrovi¢ius savo veikale raso apie Lietuvos DidZiosios Kunigaiks$tystes
kartografijos, t. y. mokslo apie Zemélapius, ju_sudarymo biidus bei turinj, vystymas;
nuo XV a. iki XVIII a. vidurio, t. y. nuo to laiko, kai Zemélapiuose pasirodo konkreciy
Ziniy apie Lietuvos DidZigjag Kunigaikityste, iki Stanislovo Augusto. (Apie pastarojo
valdymo laikotarpio kartogralijy autorius ketina parasyti atskirg darbg.) -

Veikalo ‘jvade S. Aleksandrovitius nurodo, kad Lenkijos kartografija yra pakanka-
mai iStirta, ir ypa¢ i3skiria K. Bueko bei B. OlSevitiaus darbus!, kuriuose aptarti
svarbesni $ios srities tyrinéjimai. Paiymi taip pat, kad K. Buceko darbuose pladiai nu-
Sviesta ir Lietuvos DidZiosios Kunigaikitystés kartografija, ypa¢ issamiai apibidintas
1613 m. Radvilos Zemélapis, daves pradiig Lietuvos kartogralijai. I3 lietuviy tyrinétojy
ivade pamini P. Reklaitj, parasiusj nedidelj straipsnj2, tadiau neuzsimena apie tarybiniy

?B. T'me608, Uctoprueckas 3amucka o CJayUKON THMHA3HH, Buabua, 1903.

*E. Tyszkiewicz, Birze, rzut oka na przeszlosé miasta, zamku i ordynacyi,
St.-Peterburg, 1869.

* K. Avizonis, Svietimas Lietuvoje XV1I a. I puséje, Lietuvos praeitis, t. 1, sgs. 2,
Vilnius—Kaunas, 1941.

5 Tarybinis mokytojas, 1968.XL.1, 13, 15, 20, 22, 27, XI1.4.

®B. HU. Iluuera, Arpapuas pedopma Curusmynna-Asrycta B JIuToBcko-Pycckom
rocynapcrse, Mocka, 1958, p. 541; J.Jurginis, BaudZiavos jsigaléjimas Lietuvoje,
Vilnius, 1962, p. 291.

" M. Balifiski, Pisma historyczne, t. III, Warszawa, 1843, p. 128—130.

' K. Buczek. Dzieje kartografii polskiej od XV do polowy XVIII wieku, Wroc-
law—Warszawa—Krakéw, 1963; B. Olszewicz, Kartograiia polska XV i XVI wieku,
Lwéw—Warszawa, 1930; Karlografia polska XVII wieku, Lwéw—Warszawa, 1931;
Kartografia polska XVIII wieku, Lwéw—Warszawa, 1932.

2P. Reklaitis, Lietuvos senoji kartografija, Tautos praeitis, t. 2, kn. 1(5),
Chicago—Roma, 1964, p. 64—76. .
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lietuviy mokslininky V. Chomskio bei J. Petrulio darbus? i3 Lietuvos kartografijos isto-
rijos, taip pat apie ankstesnius tyrinéjimus¢, nors tolimesniame tekste naudojasi Choms-
kio bei Petrulio darbais.

Pradédamas nuo Lietuvos Zyméjimo senovés ir viduramZiy Zemélapiuose (I skyrius,
p. 9—26), S. Aleksandroviius nagrinéja priezastis, kurios salygojo pirmgjj Lietuvos
Didziosios Kunigaikitystés teritorijos pasirodymg XV a. Zemélapiuose. Tos priezastys,
anot autoriaus, buvusios Lietuvos apkrikstijimas, kovos su kryZiuodiais bei totoriais,
aktyviis diplomatiniai ry$iai su Vakary Europa. Pirmasis realus Lietuvos ir Priisijos
vaizdas randamas M. Kuzietio (Cusanus) XV a. II pusés Zemélapyje. Taliau ¢&ia hidro-
grafija dar netiksli, mazai paZyméta gyvenvieliy, tebéra legendiniai Rify kalnai.

S. Aleksandrovifius, kaip ir K. Buéekas, daug reikdmés teikia B. Vapovskio Zemé-
lapiams (II sk. p. 27—46), kuriuose kartografinis vaizdas jau tikslesnis, nes remtasi
duomenimis i§ viety; &a matyti Koperniko vaidmuo, nustatant geografiniy vietoviy
koordinates. Dirbdamas Krokuvoje, B. Vapovskis galéjo semtis Ziniy i$ jvairiy vietoviy
pareigiiny, ypa¢ apie Lietuvos DidZiaja Kunigaikstyste. Autorius pabrézia B. Vapovskio
jtaka to meto kartografy H. Zelo, O. Magnuso, K. Vopelio, V. Grodeckio darbams.
K. Bulekas mano, kad V. Grodeckiui galéjo turéti poveikio kartografy Antano Vydo ir
S. Herbersteino darbai, skirti Maskvos DidZiosios Kunigaik3tystés atvaizdavimui, tuo
tarpu S. Aleksandrovi¢ius A. Vydo vaidmen;j kartografijoje labai apriboja ir polemizuoja
su J. Petruliu. Jis nepripaZjsta A. Vyda esant Lietuvos kartografijos pradininku, o jo
Moskovijos Zemélapio, sudaryto Vilniuje, atsiradimo priezastimis laiko ne Lietuvos
Didziosios Kunigaikstystés interesus, bet kazkokius atsitiktinumus — neva Gdansko pirk-
liy reikalus, neva J. Leckaus (Maskvos perbégélio) atsidiirimg Vilniuje.

Vertindamas Lietuvos DidZiosios KunigaikStystés Radvilos Zemeélapj (III sk., p. 47—
74), autorius laikosi K. Bueko nuomonés apie jj ir paremia kartografinéje literatiiroje
reiskiamg prielaida, kad Zinoma to Zemélapio 1613 m. laida jau esanti antroji, o pirmoji
buvusi 1603 m. S. Aleksandrovifius pabréZia, jog Sis Zemélapis tikslesnis, nes buvo
remtasi vietoje atliktais matavimais ir, matyt, mums neZinoma kita kartografine me-
dziaga. Apskaitiuodamas Zemélapio tikslumg, autorius naudojosi V. Chomskio disertaci-
jos duomenimis. Pripazjstama, kad tolygaus Radvilos Zemélapiui nebuvo iki pat 1772 m.

Toliau (IV sk., p. 75—84) autorius apZvelgia 1650—1765 m. kartografinius darbus,
kurie buvo 1613 m. Zemélapio kopijos bei jvairus perdirbimai (Blajo, Merkatoriaus atla-
suose, Boplano, Delislio bei NiepSeckio Zemélapiuose). Autorius ypa¢ pabréZia NiepSeckio
,Magnus Ducatus Litvaniae in suos Palalinatus et Districtus divisus“ reik$me, nes €ia
atsispindi detalus Lietuvos DidZiosios Kunigaiktystés administracinis padalijimas ir
nurodyta daug gyvenvieliy.

Atskira skyriy (V sk, p. 85—102) S. Aleksandrovitius paskyré XVI—XVII a. dvary
bei Zemiy riby kartografijos, davusios pagrindg stambaus mastelio Zemélapiams, raidai.
Autorius parodé, kad matavimai maZuose iikiuose suteiké medZiagos dideliy ploty kar-
tografavimui. Cia jis prieitarauja savo paties veikalo pradZioje pareikstam teiginiui, kad
Lietuvoje nebuvo dirvos kartografiniams darbams plélotis.

Seniausi riby planai yra islike i§ 1527 m. karalienés Bonos dvary Palenkéje; daug
tokiy plany XVI a. atsirado ir didiky dvaruose. I§ pradZiy jie buvo sudaromi, remiantis
aprasymais, o véliau ir matavimais. I XVI a. pirmosios pusés yra iSlike bréZiniy, Zy-
min¢iy Lietuvos DidZiosios KunigaikStysiés siena su Infliantais, nustatanciy ribas tary

3V. Chomskis, 1613 m. Lietuvos Zemélapis, jo analizis ir vertinimas Lietuvos
kartografinio vaizdo raidoje. Geografijos kandidato laipsnio disertacija (rankr.), V.,
1948, Vilniaus Valst. V. Kapsuko un-to bibliotekos rankr. sk., Nr. 16; V. Chomskis,
1613 mety Lietuvos Zemélapis, Astronominis kalendorius 1959 m., V., 1958; V. Choms-
kis, Lietuvos kartografinio vaizdo vystymosi XVII ir XVIII a. klausimu, Vilniaus Valst.
V. Kapsuko un-to mokslo darbai. Biologijos, geografijos ir geologijos moksly serija,
t. IV, 1957; J. Petrulis, Antanas Vydas ir jo kartografiniai darbai, Straipsniy rinkinys
XIX tarptautiniam geografy kongresui, V., 1960.

4+ A Krik8¢itinas, Lieluvos nuotrauky ir kartografijos istorija, Miisy Zinynas
t. X1V, Kaunas, 1928; J. Andrius, 1613 mety Lietuvos Zemélapis, Karo archyvas,
t. VII, Kaunas, 1937.
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didZiyjy kunigaik&iy valdy ir bajory zemiy. Labai gerai vertinami Radvilams tarnavu-
sio J. Naronovi¢iaus-Naronskio kartografiniai darbai. Jis atliko matavimus ir sudare
Radvily dvary — Svédasy, Jasinny, Tauragés, Kédainiy, Birzy ir kt.— planus. XVIII a.
dvary planai tapo jprastu dalyku.

Jau nuo XVI a. karo reikalams buvo sudarinéjami pasienio vietoviy planai; buvo
ir keliy apraSymy (itineraria).

Vieng didZiausiy skyriy (VI sk, p. 103—136) S. Aleksandrovi¢ius paskyré karinés
kartografijos pradziai. XVI a. pradfioje neZinomy dailininky buvo daromi jau jvykusiy
karo veiksmy planai, pavyzdZiui, 1514 m. kautynés prie Orgos, 43 iliustracijy rinkinys,
Albrechto Hohencolerno dovanotas Zygimantui Augustui. XVI a. 1I puséje reikéjo tureéti
bréZinius ty teritorijy, kur vyksta karo veiksmai, ltodél i§ anksto buvo gaminami Zemé-
lapiai karo reikalams (V. Grodeckis, S. Sarnickis, M. Stryjkovskis, S. Pacholoveckis,
M. Strubi¢ius ir kt.). Kartu atsirado Lietuvos Didziosios Kunigaikstystés miesty bei
tvirtoviy (ypa¢ apgulamyjy) plany, kuriuos ruo$é karo inZinieriai. S. Batoro laikais
sistemingai buvo sudarinéjami Zemélapiai karo reikalams, taigi kartografija pazenge
i priekj.

XVII a. kariné kartografija buvo pritaikyla naujai karo technikai (artilerijai); $ig
kartografijos rii3j plétotis skatino tuometiniai karai. Atskirai apsistojama ties karo
inZinieriaus J. Naronovi¢iaus-Naronskio kartografine veikla, minimi kariniai kartografai
J. Pleitneris, J. Moskozevskis ir kt.

Lietuvos DidZiosios Kunigaikstystés teritorija atsispindéjo ir XVII a. Svedijos bei
Rusijos karo inZinieriy pagamintuose planuose (BirZy pilies ir miesto, iygio nuo
Veliuonos per Augustavy j Poliese bréziniai ir kt.).

Kaip matyti i§ S. Aleksandrovitiaus veikalo skyriy, kartografija Lietuvoje buvo
pasiekusi gana aukstg lygj.

Savo veikalg autorius iliustruoja 22 Zemélapiy kopijomis, tik gaila, kad iliustracijos
blogos kokybés, o pats darbas isspausdintas rotoprintu.

Sis S. Aleksandrovitiaus veikalas vertingas tuo, kad padeda igsamiau nusviesti vieng
i§ Lietuvos kultiiros istorijos sriciy.

Ona Maksimaitieneé

A. Sniezko, Materialy do historii prasy na Litwie w XVIII i XIX w., ,,Rocznik
historii czasopi$miennictwa polskiego®, t. 11, z. 4. Zakl. Narodowy im. Ossolifiskich
wyd. Polskiej Akad. Nauk., Wroclaw (i in.), 1972, p. 499—545.

Aleksandras Snieiko savo straipsnj .Medziaga spaudos istorijai Lietuvoje XVIII—
XIX a.“ skiria svarbiam, tadiau supainiotam ir nepakankamai nudviestam pirmajam
Lietuvos periodikos istorijos etapui. Straipsnis pradedamas proginiy lapeliy, kalendoriy
ir baigiamas XVIII—XIX a. laikradiy nagrinéjimu. Pagrindinj démesj autorius skiria
XVIII amziui. XIX a. periodika domimasi tik tiek, kiek joje tesiamos ankstyvesnio Simt-
mecio spaudos tradicijos. Periodikos uzuomazgy jis iesko XVI—XVII a. proginiuose
lapeliuose, kuriuose apragomi istoriniai jvykiai bei jézuity kova su pijorais, ir jvairiose
panegirikose. Tiesa, kad proginiai lapeliai, pranesantys apie istorinj jvykj, turéjo perio-
dikos elementy. Tatiau to negalima pasakyti apie panegirikas ir juridinio pobudzio
leidinélius, kuriuose minimas jezuity ir pijory gin¢as, juose sunku rasti badingy perio-
dinei informacijai bruozy.

Antruoju periodikos etapu teisingai laikomas sistemingas kalendoriy leidimas, pra-
dedant 1737 m. Beje, reikia pridurti, jog J. Posakovskio biografijoje, saugomoje Lenkijos
jézuitu provincijos archyve Krokuvoje, rasoma, jog kalendorius jis leides jau nuo
1735 m. Autoriaus bandoma iSaiSkinti jy pavadinimai. Remdamasis Z. Glogeriu, jis
nurodo, kad ,Kalendarz polityczny* (jo tikrasis pavadinimas »Kalendarzyk polityczny*“—
I. P) nuo 1768 m. iSeina kaip ,Kalendarz Wilenski“. Sis teiginys pailiustruojamas
1771 m. kalendoriaus tituliniu lapu. Vilniaus bibliotekose yra iSlikusi didZioji $iy kalen-
doriy dalis, jy tarpe ir 1768 m., todél tiesioginé jy analizé biity leidusi autentisSkiau
pagristi straipsnio teiginius. 1737—1741 m. J. Posakovskio kalendoriy i3skyrimas
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i 3 grupes: ,Politinj*, ,MazZesnjjj* ir ,Sviesiyjy damy" néra tikslus. Jau 1738—1739 ' m.
kalendorius vadinamas ne tik politiniu, bet ir istoriniu. Be jézuity ,MaZesniojo", tais
pat 1740 m. J. Posakovskis isleido ir ,Didesnjjj®. 1§ esmes jie visi buvo teminiai. leidi-
niai, giminingi medZiagos perteikimo principais bei struktiira. A. Sniezko ‘nemini, kad
J. Posakovskis, bitdamas Varsuvoje, 1746—1749 m. Vilniuje spausdino ,Imperatoriskaja
kaléda® (Koleda Cesarska), pratgsdamas istoriniy kalendoriy leidima. Jau V. Smolenskis
yra pabréies jo novatoridkumg bei reikdme, reformuojant kalendoriy leidimg, ypaé.nuo-
pelnus, kovojant su astrologija ir prietarais!. Sie klausimai straipsnyje néra lie¢iami.
Pagrjstai daugiau vertinant P. Paprockio : kalendorius ir paZymint,. kad - jy . leidimo
tradicijos laikomasi net. XIX a. pradiioje, i3leista i§ akiy, jog tai-jau: aukstesné Sios
riigies leidiniy pakopa. Jy analizé parodo, kad pasikeite -dedamos informacijos pobiidis:
spausdinami i3tisiniai straipsniai ne tik mokslo populiarizacijos klausimais (3i- veiklos
sritis minima ir A. Sniezko), bet .ir valstybiniai universalai, konstitucijy iStraukos,
mokes¢iy lentelés ir kt. Pazymétinas ir tobulesnis poligrafinis P. Paprockio kalendo-
riy lygis.

Trgeéioji straipsnyje apZvelgiama periodikos grupé— laikrasciai. Jy pasirodymo ‘pra-
d#ia teisingai siejama su pasto atsiradimu. Cia, matyt, reikéty dar pridurti, kad tiek
pastui, tiek ir periodikai atsirasti lemiama vaidmenj suvaidino gyventojy komunikacijos
sustipréjimas bei gamybiniy ry$iy iSplitimas. Pastas Lietuvoje, anot autoriaus, funkcio-
naves praséiau, negu Lenkijoje. 1§ tikryjy io meto paSto nuostatai, pvz., 1764 m. lieté
visg Zelpospolita. i

Dideliy keblumy autoriui sudaré pirmojo laikrad¢io ir jo i3éjimo datos nustatymas.
Vienur juo laiko ,Lietuvos kurjerj“ (Kuryer litewski), éjusj 1760—1763 m. (p. 508), pir-
mojo numerio i$é¢jimo data nurodydamas 1760 m. balandZio 18 d.- (p. 304), kitur —
L Privilegijuotas Zinias“ (Wiadomosci Uprzywilejowane), leistas taip pat 1760 m. (p.509—
510). ,Pradéjus eiti ,Lietuvos kurjeriui“, jos 1761 m. pavadintos ,UZsienio Ziniomis“
(Wiadomosci cudzoziemskie) ir toliau leidZiamos kaip ,Lietuvos kurjerio* priedas*
(p. 509—510). J. Karosas, remdamasis Krokuvos universiteto bibliotekoje esanciais
1760 m. ,Lietuvos kurjerio® numeriais, jj l'aiké pirmuoju Vilniaus laikradciu2 Sugre-
tinus jo numeriy datas su toje pat bibliotekoje saugomy , Privilegijuoty Ziniy* datomis,
matyti, kad &e abu laikraséiai iSeidavo ta pacig diena. Reikty, sutinkant su J. Karosu,
,Lietuvos kurjerj* laikyti pagrindiniu ir pirmuoju laikras¢iu, tuo labiau, kad jis apémeé
ne tik uZsienio, bet ir Lietuvos informacija, o ,Privilegijuotas Zinias“— tik jo priedu,
kurio pavadinimas, kaip pastebi A. Sniezko, 1761 m., o gal ir. anks€iau, buvo pakeistas
i ,»UZsienio Zinias*“.

Straipsnyje bandoma i3aikinti kito pagrindinio leidinio —,Vilniaus laikras¢iai®
(Gazety Wileiiskie) genezg ir jo ry$j su {o meto Vilniaus spauda. Gana argumentuotati
paneigiamas jsigaléjes tvirtinimas, jog Sis laikradtis éjes jau nuo 1761 m. Autoriaus
nuomone, jo pradzia reikia laikyti 1764 m., nes iki 1764 m. ,Vilniaus laikrad¢iy"“ savoka
reigkusi visa tuo metu éjusig periodika, o ,Vilniaus laikras¢iy priedas* (Supplement
do gazet Wilenskich) buves skirtas ja papildyti. Savo darbe A. Sniezko, be anksCiau
paminéty leidiniy, dar bando apZvelgti ,Literatirines Zinias® (Wiadomosci literackie),
. Uisienio 7inias®, ,Vilniaus laikraséiy priedg®. Pastarasis islikes ir leidZiant ,Vilniaus
laikragcius“. A. Sniezko analizuoja kai kuriy XVIII a. periodikos numeriy turinj, atkreip-
damas démesj j politines bei vietines visuomenés gyvenimo informacijas, skelbimus ir
kitus straipsnius, aptaria leidiniy i$éjimo laika, grafinj pavidala, prenumeratos salygas,
tirazus, autorius bei redaktorius. Be &iy tiesioginiy temai klausimy, straipsnyje patei-
kiamos redaktoriy biografijos, pasakojama apie spaustuve ir jos vadovus. Pagrindg
A. Sniezko tyrinéjimams sudaré daugiausia Vlado Abramavitiaus surinkta medZiaga it
darbai (tai ne karla straipsnyje nurodoma) ir XIX a. antrosios pusés kultiiros istoriky
veikalai, kuriais remdamasis, jis bando i$spresti ginéytinus prieStaringus klausimus.
Pacia Vilniaus periodika straipsnio autorius mazai yra pasinaudojes, nors Vilniuje yra
islike gana pilni 1761—1762 m. ,Lietuvos kurjerio* ir ,UZsienio Ziniy“, 1765—1785 m.

W. Smolenski, Pisma historyczne, t.2, Krakéw, 1901, p. 67.
J. Karosas, Pirmieji Vilniaus laikrasiai, Mokslas ir gyvenimas, 1969, Nr. 5,
p. 5—T. ;

1
2
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»Vilniaus laikras¢iy* ir' ,,Vilniaus laikrasciy priedo“, 1760—1763 m. »Literatiriniy Ziniy*
komplektai bei 1737—1741, 1760—1771 m. kalendoriai, jau nekalbant apie kai kuriuos
jy, saugomus Krokuvoje. Dél to pasitaiko net1kslumq ir klaidinan¢iy neargumentuoty
iSvady.

Antai neai$ku, kuo pagr;stas texgmys jog metiné ,Kurjerio* prenumerata su dviem
priedais kainavusi 40 timpy, paciuose lalkrdscmose ji nurodoma tik 26 hmpos Nenuro-
dydamas mety, autorius ,Literatiriniy Ziniy* metinés prenumeratos kaing Zymi 4 tim-
pas, tadiau tai tinka laikotarpiui nuo 1761 m. geguZés mén. kai laikrastis éjo karta
per ménesj. Prie§ tai buvgs savaitras€iu, jis kainavo 9 tlmpas Teiginys apie prenume-

~ratg abonentiniais bilietais, nors ir jdomus, bet visai neargumentuotas.

Klysta autorius teigdamas, jog ,Lietuvos kurjeris“ 1762—1763 m. iSeidaves kartg
per ménesj — jis visg laikg buvo savaitrastis. Laikrastyje rasoma, jog ,Uzsienio Zinios*
iki 1762 m. turéjusios vinjete su kariina, kurios véliau buve atsisakyta, siekiant iSvengti
pavadinimo santrumpy. Tadiau i§ tikryjy kariinos jau nebuvo nuo 1761 m. Nr. 23, bet
santrumpos pavadinime ir toliau iSliko. M. Balinskis knygoje ,Dawna akademia Wi-
lenska* pateiké ne ,,Literatﬂrimq Ziniy" 1760 m. geguZés 30 d. Nr. 7 zmutg apie Vilniaus
gaisra, bet ,Lietuvos kurjerio* mformacuq ‘1763 m. ,Literatiirinése Ziniose* buvo spaus-
dinama ne P.. Paprocklo knyga iS gamtos 1stonjos o G. Zencinskio. P. Pdpl‘OCle Sia
tematika néra rases.

1761 m. ,Lietuvos kurjerio* Nr. 35 i3leistas ne kaip priedas, bet kaip lygiagretus
tas pats numeris su kitu tekstu, ir jspéjimas dél A. Zagorskio knygos buvo tik laik-
rai¢io pabaiga, bet ne pagrindinis turinys.

Yra netikslumy ir pateiktose redaktonq biografijose, kuriy idvengti buvo gahma
pasinaudojus Lietuvos ]ezu1tq provincijos asmeny katalogals (,,Dispositio personarum®*
ar ,,Catalogus personarum ‘), spausdmtals nuo 1724 (gal ir anksé¢iau) iki 1773 m. Juose
prie pavardés buvo raSomos ‘ir uZimamos asmens pareigos, o kaip Zinoma, laikrastius
redagavo spaustuvés prefektal Tad beveik tiksliai galima nustatyti redaktoriq pa-
vardes.

Autoriaus teigimu, A. Januskevi¢ius redaktorium yra buves apie 3 metus, tuo
tarpu Akademijos dlenorastyje rasoma, jog jis prefektavo tik 1763 m. rugpiiio—rugséjo
meén. ir rugséjo 20 d. Sias pareigas perdavé pl‘O[EbOI'l\ll V. Viazevi¢iui 3. K. Naru3eviius
redaktoriumi buvo ne 1766—1773 m., "bet greiCiausiai tik 1765—1766 m., nes, kaip
nurodoma jézuity kataloge, Sias pareigas jis turéjo tik pusantry mety® 1767 m. prefek-
tavo M. Pocobutas, véliau J. Sevaljé ir J. Linkenhejeris® todel 1767—1773 m. K. Na-
rudevidius laikrasciy redaguoti negaléjo. J. Posakovskis buvo kilgs ne i§ Vilniaus, kaip
nurodoma straipsnyje, bet i§ Siaurés Lietuvos.

Neargumentuotai kalbama apie P. Paprockio ir paiZdininkio J. Flemingo draugyste,
pastargjj pristatant net kaip redaktoriaus bendradarbj. Tiesa, ,Lietuvos kurjeryje* buvo
1sspausdmtas J. Flemingo universalas, bet teiginj, kad jis yra straipsniy serijos ,Apis
monetas* autorius, reikty pagrjsti. Panasiy abejoniy kelia ir A. SnieZko samprotavimas
apie Vilniaus vyskupo J. Masalskio poveikj Vilniaus periodikai.

Straipsnio medzZiaga akivaizdziai kalba, jog tokie tyrinéjimai labai reikalingi kuo
pilniau ir autentiskiau miisy kultiros raidai feodalizmo epochoje atskleisti.

Irena Petrauskiené

8 CVIA, {. 1135, ap. 20, Nr. 303, 1. 199—201.-

* Catalogus I-mus Collegium Nobilium Vilnensis S. J., a. 1770.—S. Bednarsl\l
Upadek i odrodzenie szkél jezuickich w Polsce, Krakéw, 1933, p. 451. .

5 Catalogus peirsonarum et officiorum provinciae thvamae S. J. Ex a. 1767—1768
Vilnae, typ. S.R.M. Acad.; Calalogus personarum... Ex anno 1769—1770; Ex annd
1770—1771; Ex anno 1772—1773, Vilnae, typ. S.RM. Acad. -
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Piotr Lossowski. Kraje baltyckie na drodze od demokracji parlamentarnej do dyk-
tatury (1918—1934). Zaklad Narodowy imienia Ossoliniskich, Wydawnictwo Polskiej
Akademii nauk, Wroctaw—Warszawa—Krakow—Gdansk, 1972, 304 p. (Polska Aka-
demia nauk. Instytut historii.)

Nauja Zinomo Liaudies Lenkijos istoriko daktaro Piotro Losovskio knyga supaZin-
dina skaitytoja su 1918—1934 mety laikotarpio Lietuvos, Latvijos ir Estijos vidaus-
politinio gyvenimo raida.

Knygos pavadinimas — ,,Pabaltijo krastai kelyje nuo parlamentinés demokratijos iki
diktattiros (1918—1934)“— apibiidina Sios raidos kryptj. Puslapis po puslapio autorius
atskleidZia socialiniy ir politiniy santykiy pyne, nulémusig tai, kad Lietuvoje 1926 mety
gale, Latvijoje ir Estijoje — 1934 metais buvo suZlugdyta burZuaziné parlamentiné san-
tvarka ir valstybés vairg pagrobé atviros burZuazijos diktatiiros Salininkai.

Knyga paraSyta gausiy, daugiausia literatiriniy $altiniy pagrindu. Autorius gerai
susipaZings su tarybine ir uZsienio istoriografija, nagrinéjamo laikotarpio periodine spau-
da bei kitais leidiniais, kuriy dauguma, tarp jy ir lietuviskos bei latviskos publikacijos,
jam buvo prieinama originalo kalba. Tiesa, archyviniai $altiniai panaudoti tik epizo-
diskai. Tai, Zinoma, spraga. Tafiau ja Zymia dalimi uZpildo jvairiapusé literatiira.

Ivade, motyvuodamas pasirinktos temos aktualuma, autorius pabrézZia, kad ,Pabal-
tijo krasty istorijai priklauso reikSminga dalis istorinio patyrimo, kuris buvo biuidingas
visai Vidurio Ryty Europai tarpukario laikotarpiu* (p. 3). Vidurio Ryty Europa — tai
naujos, susikiirusios arba persitvarkiusios, valstybés, atsiradusios tarp Vokietijos ir Ta-
ryby Sgjungos po Spalio revoliucijos ir I pasaulinio karo (Rumunija, Vengrija, Ceko-
slovakija, Lenkija, Lietuva, Latvija, Estija, Suomija).

Dr. P. Losovskio knyga yra dalis platesnio kolektyvinio mokslinio darbo, kurj dirba
Lenkijos MA Istorijos instituto Vidurio ir Ryty Europos istorijos tyrinétojai. Monogra-
fijos apie parlamentarizmo krize, autoritariniy reZimy atsiradima ir faSistiniy srovig
veiklg atskiruose Vidurio Ryty Europos krastuose turés sudaryti pagrinda parengti is-
samy, visg regiong apimantj, apibendrinamajj istorijos darbg. Todél ir recenzuojamoje
knygoje daznai lyginami atskiry Pabaltijc krasty ir kity Vidurio Ryty Europos valstybiy
svarbesni politinio gyvenimo reiSkiniai. Vykusiai naudojamas lyginamasis metodas —
didelis naujosios dr. P. Losovskio monografijos privalumas.

Monografija turi jvada, septynis skyrius, pabaigos Zodj, reziumé vokiefiy kalba,
asmenvardZziy ir vietovardZiy rodykles. Trijuose skyriuose (I, II ir VII) nagrinéjami
bendrieji klausimai, o kituose raSoma atskirai apie kiekvieng Pabaltijo valstybe. I3 pas-
taryjy skyriy du (III ir IV) paskirti Lietuvai: III. Trumpas parlamentinés demokratijos
suklestéjimas ir jos nuvertimas Lietuvoje (1926—1927); IV. Pirmieji Antano Smetonos
diktatori$ko valdymo metai Lietuvoje (1927—1934).

Pirmajame skyriuje aptariamas parlamentinés demokratijos pagrindy susiformavimas
Lietuvoje, Latvijoje ir Estijoje 1918—1922 metais. Cia glaustai iSdéstomos jvairiy poli-
tiniy sroviy paziiiros j valstybés santvarka, nu$vieciamas konstitucijy parengimas, api-
biidinamos priimtos konstitucijos, savivaldybiy ir socialinio draudimo sistemos.

Didelis démesys skiriamas agrariniam klausimui, Zemés reformos problemai. Statis-
tiniais duomenimis konstatuojamas svelimtaudiy stambiosios Zemévaldos vyravimas ir
didelis beZemiy bei maZaZemiy skaiCius Pabaltijo kraStuose. Klasiniai priestaravimai
kaime pynési su nacionaliniais. Jaunyjy burZuaziniy valstybiy kiiréjai buvo suinteresuoti
panaikinti svetimtauciy stambigja Zemévalda, nes ji buvo pavojinga ty valstybiy egzis-
tavimui. Kita vertus, kaimo bezemiai ir mazaZemiai, socialistinés revoliucijos idéjy pa-
veikti, atkakliai reikalavo Zemés. Todél visy pirma politiniai motyvai greta kity prie-
7asCiy skatino jaunas Pabaltijo buriuazines valstybes skubiai spresti agrarinj klausimg
ir apskritai zengti burZuaziniy demokratiniy pertvarkymy keliu.

Palygings Lietuvoje, Latvijoje ir Estijoje priimius Zemés reformos jstatymus su
kity Europos burZuaziniy valstybiy (Lenkijos, Cekoslovakijos, Vengrijos) panasiais jsta-
tymais, autorius pastebi, kad jie isiskyré savo radikalumu. )

Dvejopa pobiidj Zemés reforma turéjo Rumunijoje. ,,Senosios karalystés* teritorijoje
ji buvo gana nuosaiki, o po I pasaulinio karo prijungtose Zemése, kuriose, panasiai
kaip Pabaltijyje, gana daug buvo svetimtauéiy ZemvaldZiy — Zymiai radikalesné.
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Pabaltijo valstybiy ir Rumunijos pavyzdZiu pagrindiiama igvada, kad buriuazinése
valstybése Zemés reformos pobiidZiui didelés jtakos turi tautinis momentas, t. y. tai, ar
ji gali biiti panaudota nacionalinei burZuazinei valstybei stiprinti. Nuo to priklauso ir
reformos radikalumas (p. 40).

Pradédamos savo egzistavimg, Paballijo valstybés, kaip pazymi autorius, sukiiré
gana demokratiSka burZuazinio parlamentarizmo sistema, nes Pabaltijo tautos neturéjo
savos aristokratijos ir $léktos, kurios paprastai esti konservatyvizmo neSéjos. Mazai ¢ia
buvo ir stambiosios burzuazijos. Kuriant nacionalines burzuazines valstybes, aktyviausiai
pasireiSké miesty nacionaline burZuazija ir inteligentija. Tiek viena, tiek kita daugiau-
sia buvo kilusi i§ valstietiy ir atvirai simpatizavo burZuazinei demokratinei santvarkai.

I trijy Pabaltijo krasty radikalios buriuazinés demokratijos kryptimi toliausiai pa-
Zengeé Estija, nes ji turéjo gausiausia nacionalinés miesto burzuazijos sluoksnj. Jtakin-
ga smulkiaburZuaziné Estijos Darbo partija daugeliu ativilgiy suteiké Estijos Steigia-
mojo Valstybés susirinkimo nutarimams radikaly pobidj.

Autorius baigiamojoje pirmojo skyriaus dalyje pagristai teigia, kad tuo laikotarpiu
parlamentiné demokratija Pabaltijyje tarnavo kovai pries revoliucija, buvo priemong
nacionalinés burZuazijos tautiniams ir valstybiniams tikslams jgyvendinti.

Antrajame skyriuje, nuSviesdamas jvairias praktinio politinio gyvenimo puses, auto-
rius naujais faktais patvirtina $ig iSvada, parodo, kad paskelbtos burZuazinés demokra-
tinés laisvés karo padéties ir kity suvarymy buvo labai apribotos. Pavyzdziui, Lietu-
voje nuo 1924 mety birZelio jsigaléjo krikdemy diktatira, kuri truko istisus dvejus
metus. Ypa¢ visur buvo persekiojami komunistai. Taliau parlamentinés demokratijos
sglygomis komunisty partijos vis délto rasdavo nemaza progy legaliai veiklai.

Kartu polemizuojama su kai kuriy ano meto vokiediy autoriy tvirtinimais, esa, ma-
Zos Pabaltijo tautos buvo nepribrendusios savarankiskam valstybiniam gyvenimui. Pa-
Zymima, kad, nepaisant priimtos politinés sistemos ydy, Pabaltijo krastai né kiek ne
blogiau susitvarke, kaip kitos naujai susikiirusios Vidurio Ryty Europos valstybés. Jie
pastebimai paZengé taip pat kio ir kultiiros srityse.

Stipréjes Pabaltijo deSiniyjy poliiiniy jégy puolimas prie§ parlamentine santvarka,
autoriaus nuomone, buvo ne tiek objektyvios butinybés israidka, kiek burZuazijos atviros
diktatiiros 3alininky subjektyvus nusistatymas (p. 79).

Dviejuose specialiai Lietuvai skirtuose skyriuose (III ir 1V) apivelgiami 1926—
1934 mety politiniai jvykiai (p. 80—158). Cia analizuojamas liaudininky ir socialde-
mokraty vyriausybés 1926 metais pradétas kradto gyvenimo demokratizavimas, sukéles
nerimg deSiniyjy politiniy jégy stovykloje ir paskatings jas ruo$tis valstybiniam per-
versmui. ApraSomas 1926 m. gruodZio 17 d. valstybinio perversmo rengimas ir jvykdy-
mas, tautininky jsitvirtinimas valdZioje, jy ideologija. Aptariami netrukus po to prasi-
déjg nesutarimai tarp A. Smetonos ir A. Voldemaro bei kiti politinio gyvenimo klau-
simai.

Dr. P. Losovskis, kaip ir tarybiniai istorikai, padaro i3vadg, kad krikdemy ir tau-
tininky motyvai, kuriais jie mégino visuomenei pateisinti savo samoksla, buvo visidkai
tusti. Keturiy Lietuvos Komunisty partijos veikéjy suSaudymas taip pat tebuvo tik
tendencinga politiné ZmogZudysté, kuria A. Smelona pradéjo savo diktatoriska valdymg
(p. 112).

1926 m. gruodZio vaistybinis perversmas nebuvo izoliuotas reidkinys. Jis i3reiske
tam laikui biidingg kapitalistinio pasaulio politinés raidos tendencijg. Autorius jsitiki-
nes, kad gruodZio jvykiams Lietuvoje turéjo nemazos jtakos 1926 m. geguzés valstybinis
perversmas Lenkijoje, kuris taip pat buvo nukreiptas prie§ burZuazing demokrating san-
tvarka. Sj savo jsitikinima jis, be kita ko. paremia tuo, kad daugelis lietuviy tautininky
Siikiy buvo analogiSki lenky sanacijos $iikiams.

Aptargs A. Smetonos ir jo 3alininky pastangas sustiprinti savo valdzig, autorius
meégina nustatyti naujojo rezimo pobadj. Pripazjsta tautininkams ir jy vyriausybei
neabejotinas fasistines tendencijas, bet naujojo reZimo fasistiniu nevadina.

Sustingusj biurokratinj policinj A. Smetonos jvesta rezimg, dr. P. Losovskio nuo-
mone, sunku palyginti su agresyviai dinamiskais faistinés Italijos ar hitlerinés Vokie-
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tijos reZimais. Lietuvoje tautininkams toli grazu nepavyko taip 'sutotalinti visuomenés,
isplésti valstybés jtakos, kaip tai bidinga fasizmui. Antra, Lietuvoje nebuvo daugiau
ar maziau masinio judéjimo, kuriuo diktatorius galéty remtis. Tuo tarpu vienas esminiy
tikro_fasizmo bruoZy yra tas, kad valdZig uZgrobusias faSisty viriiines paremia atskiri
»apaciy® sluoksniai. Padétis Lietuvoje buvusi labiau pana$i j padétj sanacijos valdo-
moje Lenkijoje. Abiejose valstybése reiSkési tos pacios tendencijos, tik Lietuvoje buvo
toliau paZengta, likviduojant parlamentinés demokratijos laisves. Dar daugiau pana$umo
dr. P. Losovskis airanda tarp A. Smetonos diktatiiros Lietuvoje ir A. Salazaro — Por-
tugalijoje. Jis mano, kad jie abu valdé kaip autokratiniai biurokratai (p. 156—158).

Autoritarinjais vadinami taip pat vaistybiniai perversmai 1934 metais ivyke Estijoje
(kovo 12 d.) ir Latvijoje (geguzés 15°d.). Jie nagrinéjami V ir VI skyriuose.

Paskutiniame skyriuje (V11) pagal atskiras problemas apivelgiama padétis Pabal-
tijo krastuose po valstybiniy perversmy: aptariama jvesty rezimy ideologija, propagan-
da, ,vadizmo" principy taikymas praktikoje, nagrinéjami santykiai su italy fasizmu ir
vokieCiy hitlerizmu, su baZnyCia, nacionalinés, ukinés ir socialinés politikos, agrariniy
santykiy, visuomeninés bei politinés kovos klausimai. Cia méginama iSryskinti Pabal-
tijo krastuose atsiradusiy rezimy specifinius bruozus, atskleisti jy ir klasikinio fasizme
bendrybes bei skirtumus.

Teigiama, kad né vienas i3 auloritariniy rezimy Pabaltijyje nesukiiré savo nuosek-
lios" ideologinés sistemos. Lietuvos ir Latvijos diktatoriai daug kur seké Italijos fasizmo
pavyzdZiu, tatiau jo neabsoliutizavo. Esfijoje apskritai méginta - atsiriboti nuo italy
faSizmo ir vokietiy nacionalsocializmo. Aprasomuoju laikotarpiu visy trijy Pabaltijo
kraSty valdantieji sluoksniai labai kritiSkai ziiiréjo j hitlerizma, nes suprato’ jo agresy-
vius ketinimus taip pat Pabaltijo ativilgiu. Neatsitiktinai 1934 mety kovo ménesj Lie-
tuvoje buvo uzdrausta platinti Hitierio ,,Mein Kampf“.

Knygos pabaigoje autorius dar karta akcentuoja; kad parlamentarizmas Pabaltijyje
Zlugo ne tiek dél objektyviy, kiek dél subjektyviy prieZas¢iy. Pabaltijo kratuose jvesti
diktatiiriniai rezimai rémési kariuomene, militarinemis organizacijomis, policija ir admi-
nistracija. Kaip savituma pazymi tai, kad né viename i§ jy valdZios nejstengé paimti
kraStutiniai faSistiniai ekstremistai. Ji pateko konservatyvioms deSiniosioms . politinéms
jégoms, ‘kuriy pagrindg sudaré ne dvarininkai ir stambieji finansininkai, bet visy pirma
turtingieji valstieCiai (buozija), i§ dalies vidutiné¢ ir smulkioji burzuazija. Nors buvo
sekama fadistinés -Italijos ir hitlerinés Vokietijos pavyzdziu, tadiau Pabaltijo krastai
savo santvarka labai skyrési nuo Italijos ir Vokietijos (p. 286—287).

Nesunku pastebéti, kad Sios iSvados ir apskritai dr. P. Losovskio samprotavimai apie
valstybiniy . perversmy ir jy jvesty rezimy pobidj Pabaltijo kradiuose skiriasi nuo miisy
istoriografijoje duoto ty reiskiniy jvertinimo. Antai, dr. P. Losovskio nuomone, Estija
iS trijy Pabaltijo kraSty buvo labiausiai nutolusi nuo faSistinés valstybés modelio
(p. 287). Tuo tarpu Taryby Estijos istorikai né trupudio neabejoja K. Piatso ir J. Lai-
donerio valdzios faSistiniu pobiidZiu. Jie -faSistine partija laiko ne.tik ,vapsus“, bet ir
Zemdirbiy sajunga (plg. I. Jankovskio ir- O. Kuuli straipsnj ,Fagizmas tarptautinéje are-
noje ir burzuazinéje Estijoje“— «Kommynucr Dcrommm», Ne 10, 1973, p. 17—27). .

Isimtj, atrodo, sudaro tik Taryby Sajungos DidZiojo Tévynés karo istorijos pirmasis
tomas  (Mcropust Beamkoit Oreuectsennoit Boiinel Coperckoro Coroza 1941—1945, Tom
mepBeli, Mockea, 1960, p. 252, 254),  kuriame Paballijo diktatiiriniai reZimai. pavadinti
profaistiniais. Toks apibiidinimas i§ esmés sutampa su dr. P. Losovskio nuomone.
Tacdiau, kaip Zinia, kituose miisy istoriky darbuose deSiniyjy politiniy jégy Lietuvoje,
Latvijoje ir Estijoje jvykdyti valstybiniai perversmai ir po jy jsigaléje rezimai be islygy
laikomi fasistiniais. o i

Tarybiniy istoriky teiginiai apie faSizmo:jsigaléjiing Lietuvoje, Latvijoje ir Estijoje;
valdZiai jose patekus- j atviros -buriuazijos diktatiiros S3alininky rankas, atitinka ano
meto tarptautinio komunistinio judéjimo (Kominterno) ir Pabaltijo kompartijy doku-
mentuose isreikstg poZiarj, apie kurj dr. P. Losovskis, deja, neuZsimena.

Galima autoriui padaryti priekaista taip pat dél to, kad, raSydamas apie Pabal-
tijo 'krasty burZuazinio valstybingumo pradzia, nieko aiSkaus nepasaké apie' tuo pat
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metu sukurtg Lietuvos, Latvijos ir Estijos tarybinj valstybingumga. Pasitenkino tik
konstatavimu, kad ,,1918 m. pabaigoje, Zlugus vokie¢iy okupacijai, Taryby valdZia lai-
méjo_didesnéje Latvijos ir Lietuvos teritorijos dalyje, taip pat dalyje Estijos teritorijos*“
(p. 15). Pabrézus ne Siaip Taryby valdZios, bet tarybinio valstybingumo sukiirima, biity
konkretiau atskleista viena bolSeviky jtakos Pabaltijyje istaky ir iSryskéty Pabaltijo
krasty valstybingumo atkiirimo savitumas. ‘

Nepaisant gincytiny teiginiy (svarbiausia dél parlamentarizmo Zlugimo priezaséiy
ir diktattiriniy rezimy Pabaltijyje pobiidZio), dr. P. Losovskio monografija yra rimtas
indélis j nagrinéjamo klausimo istoriografija, Zadina kiirybine mintj. Reikia tikétis, kad
ji_paskatins misy naujyjy laiky istorijos tyrinétojus daugiau gilintis j fadizmo Pabal-
tijo_krastuose specifika, iSsamiau teoridkai pagristi savo teiginius ir reljefiskiau, negu
iki Siol, atskleisti prieStaringo socialinio-poiitinio gyvenimo vaizda.

Mindaugas Tamos$iiinas



