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DANGIRAS MACIULIS

LIETUVOS PASIUNTINYBES PASTANGOS KONSOLIDUOTI
LIETUVIU BENDRUOMENE TARPUKARIO LATVIJOJE

Straipsnyje, skirtame iSryskinti pagrindines, Lietuvos diplomaty pozitiriu, lietuviy
diasporos tarpukario Latvijoje problemas!, teigéme, jog, nepaisant regioniniy ypatu-
muy, kurie savitai veikdavo lietuvisky koloniju biiti viename ar kitame Latvijos regio-
ne, Lietuvos diplomatai vienbalsiai kalbéjo apie bendra visai lietuviy diasporai Latvijoje
nutautéjimo grésme. Lietuvos diplomaty pastebéjimu, lietuviy bendruomenés asimilia-
cija skatino socialinés lietuviy diasporos problemos, lietuvisky mokykly stoka ir ne-
pakankamas pacios bendruomenés organizuotumas. Lietuviy etninés tapatybés sauga
tapo vienu svarbiausiy Lietuvos pasiuntinybés Latvijoje riipes¢iu. Ja riipintasi ne tik
remiant lietuviskas draugijas ar steigiant lietuviskas mokyklas. Sis riipestis Lietuvos
pasiuntinybe paskatino siekti Latvijoje gyvenancius lietuvius paversti sutelkta tautine
bendruomene — diasporos konsolidavimas regétas esmingiausia prielaida etninés tapa-
tybés saugai.

Lietuviy diasporos Latvijoje istoriografija negausi. Pirmiausia reikty paminéti Al-
donos Gaigalaités straipsni ,,Latvijos lietuviy organizacijos ir ju Selpimas 1919-1940
metais‘?, kuriame ne tik nagrinéjama Lietuvos valstybés parama lietuviy bendruome-
nei, bet kartu ir tapomas $ios diasporos socialinis ir kultiirinis portretas, charakterizuo-
jamos ryskiausios lietuviy bendruomenés asmenybés. [Ssamiausiag studija apie Latvi-
jos lietuviy bendruomeng parasé¢ latviy istorikas Erikas Jekabsonas®. Jo knygoje placiai
apzvelgta lietuvisSky mokykly ir organizacijy veikla, lietuviy dalyvavimas Latvijos po-
litiniame ir kulttiriniame gyvenime. Taciau E. Jekabsonas savo darbe i$ esmés rémési

'D.Maciulis, Lietuviy diaspora tarpukario Latvijoje Lietuvos diplomaty akimis, Lietuvos istorijos
metrastis, 2007/1, Vilnius, p. 73-90.

2A.Gaigalaité, Latvijos lietuviy organizacijos ir ju Selpimas 1919-1940 metais, ten pat, /995
metai, Vilnius, 1996, p. 98—113.

SE.Jekabsons, Lietuviesi Latvija, Riga, 2003.
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tik Latvijos archyvuose saugomais dokumentais, todél jo studijoje menkai atskleistas
Lietuvos pasiuntinybés Rygoje vaidmuo vietos lietuviy bendruomenés gyvenime —
taip pat ir bendruomenés konsolidavimosi procese.

Sio straipsnio tikslas — atskleisti Lietuvos pasiuntinybés Latvijoje vaidmeni lie-
tuviy bendruomenés Latvijoje konsolidavimosi procese. Démesi sutelksime | XX a.
treciojo deSimtmecio pabaiga — ketvirtojo desimtmecio pradzia — meta, kai Lietuvos
valdzia démesingai atsigrez¢ i lietuviska diaspora.

* %k ok

1927 m. Lietuvos konsulu Daugpilyje pradéjgs dirbti Povilas Gaucys i§ Lietuvos
pasiuntinio Latvijoje K. Bizausko i$girdo, jog pastarasis jo darba diplomatinéje tarny-
boje vertins pagal tai, kaip §is ,,pasirodysias lietuviskoje veikloje™ — kaip rtpinsis lie-
tuviy bendruomenés reikalais. Tokios pat nuostatos laikési ir K. Bizauska pasiuntinio
poste pakeites B. Dailidé*. Tai buvo charakteringas pozitiris | Lietuvos diplomaty uz-
davinius tarpukario Latvijoje. Lietuvos diplomaty akimis, svarbiausia lietuviy diaspo-
ros Latvijoje problema buvo jos nariy etninés tapatybés sauga. Sios problemos jveiktis
tapo vienu svarbiausiy Lietuvos pasiuntinybés Latvijoje uzdaviniy. Etninés tapatybés
sauga ripintasi ne tik remiant lietuviskas draugijas ar steigiant lietuviskas mokyklas®.
Sis riipestis Lietuvos pasiuntinybe paskatino pirmiausia siekti Latvijoje gyvenangius
lietuvius paversti konsoliduota tautine bendruomene. Siekiant $io tikslo naudotasi net
lietuviy bendruomenés veikéjy politinémis ambicijomis.

Tarpukario Latvijoje viena kita lietuvi galéjai rasti veik visy tuo metu veikusiy
politiniy partiju sarasuose — nuo paciy radikaliausiy kair¢je iki tokiy paciy desinéje.
Daugiausia lietuviy, kaip ir prie§ Pirmaji pasaulini kara, priklausé Latvijos socialde-
mokraty partijai. Joje net veiké lietuviy skyrius, ypac suaktyvéjes po 1926 m. gruodzio
17-osios perversmo®. Politiniy ambicijy turéjo ir lietuviy diasporos Latvijoje veikéjai,
lietuviy bendruomenés vardu sieke Latvijos seimo mandaty, vildamiesi, jog tape parla-
mentarais igis kur kas daugiau galimybiy biiti naudingi diasporos interesams. Pirmyju
rinkimy { Latvijos seimg iSvakarése nepasitikéjimas savo jégomis paskatino lietuviy
veikéjus susirasti rinkiminés kampanijos partneri.

Latvijoje gyvenanciy lietuviy tautinis tapatumas buvo gristas kalbine ir konfesine
tapatybe. ProtestantiSkoje Latvijos erdvéje katalikiska lietuviy tapatybé buvo gero-
kai reikSmingesné nei Lietuvoje, nes opozicijoje ,,savas — svetimas* padéjo iSryskinti
etning tapatybe. IS esmés lietuviy konfesiné tapatybé lemdavo rinkiminés kampanijos

*P.Gaucys, Tarp dviejy pasauliy, Vilnius, 1992, p. 118-120.

3 Plac¢iau apie Lietuvos valstybés parama Latvijos lietuviy organizacijoms: A. Gaigalait¢, Latvijos
lietuviy organizacijos ir jy Selpimas 1919-1940 metais, p. 98—113.

°E.Jekabsons, Lietuviesi Latvija, p. 61-62.
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partnerio pasirinkima — juo tapdavo Latgalos kriks¢ioniy Gikininky sajunga (vadinta tie-
siog Kataliky partija), kuri neiSardomais saitais buvo susijusi su Latvijos kataliky baz-
nycia. 1922 m. vykusiuose pirmuose rinkimuose i Latvijos seimg Latvijos lietuviams
ir Latgalos kriks¢ioniy tikininky sajungai rinkiminéje kampanijoje suvienijus jégas,
Ziemgalos rinkiminéje apygardoje pavyko iskovoti viena Seimo nario mandata, kuris
pagal iankstinj susitarima atiteko lietuviy rinkiminés koalicijos partneriams — Kataliky
partijai’. Sioje rinkiminéje kampanijoje lietuviai i§ esmés buvo tik elektorato masuoté.
Toki pati vaidmenj lietuviai atliko kituose rinkimuose i Latvijos Seima 1925 m.

Artéjant 1928 m. rinkimams i Latvijos seima, Lietuvos diplomatiné tarnyba susi-
doméjo lietuviy bendruomenés atstovy patekimo | Seima galimybe. Ji uzsibrézé siekti,
kad Latvijos lietuviai iSkovoty Seimo nario mandata. Tikétasi vienu Stiviu nusauti kelis
zuikius — viltasi, jog viena vertus, atstova Seime igijusi Latvijos lietuviy bendruomené
gerokai sustiprins savo visuomenines pozicijas ir dél lobistinés Seimo nario veiklos
lengviau spres savo kasdienes problemas biurokratiniuose labirintuose, antra vertus,
Lietuvos valdzia igis galimybg lietuvio parlamentaro lipomis i§ Latvijos seimo tri-
blinos prabilti jai riipimais klausimais. Be to, { pacia rinkiming kampanija Lietuvos
diplomatai zvelgé kaip i instrumenta, galinti biiti naudingu lietuviu diasporos Latvijoje
konsolidacijai. Tuo metu Lietuvos pasiuntinybé negailéjo pastanguy, siekdama Latvijo-
je gyvenancius lietuvius suburti | viena organizacija — tai ji laiké svarbiausia lietuviy
diasporos konsolidavimo prielaida.

Latvijoje gyvenanciy lietuviy neorganizuotumas, o tiksliau, neturéjimas pacios
bendruomenés legitimizuotos oficialios savo etninés mazumos atstovybés, kuri biity
igaliota kalbéti visy Latvijoje gyvenanciy lietuviy vardu, buvo rimtas trukdis ginant
savo kaip tautinés mazumos teises. TreCiojo deSimtmecio pradzioje Rygos lietuviai
nesé¢kmingai band¢ ikurti visus Latvijos lietuvius vienijanti centra. 1927 m. suvienyti
Latvijos lietuviy bendruomeng émési Lietuvos pasiuntinybé, tam negailéjusi laiko ir
pastangy. Tuo metu ir Rygoje leidziamame savaitrastyje ,,Rygos balsas (grei¢iausiai
Lietuvos pasiuntinybés iniciatyva) prabilta apie butinybg ,,sudaryti vieng tautiska or-
ganizacija visoje Latvijoje, kuri apimty visas draugijas ir visas lietuviy kolonijas*.

Lietuvos diplomatai bendruomenés vienijimo darba nusprendé pradéti nuo Rygoje
gyvenandiy lietuviu. Tokiy bandymu, ar, tiksliau, siekio Rygos lietuvius suburti | viena
organizacija, biita ir anks¢iau, tatiau visi jie baigési nesékme. Sios nesékmés priezasti
Lietuvos konsulas Rygoje ivardijo taip: ,,Lietuviai Rygoje yra ar visiSkai nesusiprate
tautiniu atzvilgiu, ar susiskalde i nesutaikomas, grieztai nusistaciusias viena prie$ Kita
grupes sulig politinémis pazitiromis.” 1927 m. susidurta su tomis pac¢iomis problemo-
mis. Siaip ar taip, ty mety rudeni Lietuvos konsulo Rygoje pastangomis pavyko Zeng-

"A. ], Latvijos lietuviai ir rinkimai, Rygos balsas, 1922 09 02, p. 1.
S1.S., Opiausiy Latvijos lietuviy reikalu, ten pat, 1927 09 10, p. 1.
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ti pirmaji Zingsnj vienijant Latvijos lietuvius — suburti lietuvius mokytojus ir ikurti
Latvijos lietuviy mokytoju draugija’.

1927 m. Lietuvos konsulo Rygoje uzsibréztas tikslas — ,,sutaikinimas visy Ry-
gos lietuviy organizaciju™ persikélé i kitus metus, tapdamas programiniu uzdaviniu
suvienyti visus lietuvius artéjancios rinkiminés kampanijos i Latvijos seima 1928 m.
iSvakarése, sudaryti lietuviy rinkiminj sarasa, pravesti rinkiming kampanija ir iSkovoti
Seimo nario mandata'®. Sj tiksla, iSplésta visai Latvijos erdvei kaip savo artimiausia
programinj uzdavinj, priémé 1928 m. vasario 3—5 d. Rygoje vykusio Lietuvos konsuly
Latvijoje suvaziavimo dalyviai. Po placios diskusijos dél Latvijos lietuviy organiza-
vimo Lietuvos konsulai uzsibrézé strategini tiksla — konsoliduoti Latvijos lietuvius
vienoje visai lietuvisSkai diasporai atstovaujancioje organizacijoje. Tuo paciu sutarta
imtis zygiy stambinti susmulkéjusias ir jtakos neturincias lietuviskas organizacijas,
inicijuoti lietuviy tkininky ir amatininky ekonominiy draugiju kirimasi ir siekti, kad
pastarosios uzmegzty ry$ius su panasiomis organizacijomis Lietuvoje'!.

1928 m., artéjant rinkimams i Latvijos seima, Lietuvos diplomatams pavyko taip
suvienyti lietuviskas organizacijas, kad jos drauge sédo tartis dél artéjanciy Seimo rin-
kimy. Taciau Lietuvos diplomatams dar reikéjo pacius lietuviy bendruomenés veikéjus
ryztingai pastimeéti politinei emancipacijai — jtikinti ne likti tik Latgalos krik$¢ioniy
tkininky sajungos elektoratu, bet rinkimuose dalyvauti savarankiSku sarasu.

Pacius Latvijos lietuviy veikéjus kamavo dilema: i§ vienos pusés, buvo nusivilta
nieko realiai neduodanciu bendradarbiavimu su Kataliky partija ir viltis, jog sekmingai
savarankiSkai lietuviy rinkiminei kampanijai pakaks savo jégu ir lietuvisko elektorato
paramos, i$ kitos pusés, grauz¢ mintis, jog protingiau vis délto buty suvienyti jégas su
Kataliky partija'?>. Tokios nuotaikos vyravo 1928 m. birzelio 6 d. Rygoje vykusiame
pirmame lietuvisky organizacijy atstovy pasitarime dél artéjanc¢iy rinkimy { Seima. Sa-
varankiskai siekiant Latvijos seimo nario mandato daugiausia $ansy regéta Ziemgalos
rinkimingje apygardoje, taciau tuo pat metu nuogastauta, jog ,,iSstacius savo atskira sa-
ra$a, bet neisrinkus né vieno lietuviy atstovo Zemgaléje, lietuviai esa gauty didelj smu-
gi, nes latviai tuomet tvirtinty, kad $ioje srity nesama zymesnio lietuviy skai¢iaus“!>.
Galiausiai takart nuspresta pradéti politines konsultacijas su kitomis politinémis par-
tijomis dél rinkiminés koalicijos sudarymo — pirmiausia su ta pacia Kataliky partija.
Potencialiems rinkiminés kampanijos bendrazygiams i§ lietuviy pusés buvo suformu-

? Lietuvos konsuly Latvijoje suvaziavimo 1928 02 03-05 protokolas, LCVA, f. 383, ap. 7, b. 799,
1. 156-157.

10 Ten pat, 1. 157.

' Ten pat, 1. 182.

2 A. J., Latvijos Seimas ir lietuviai, Rygos balsas, 1928 06 23, p. 1.

13 Lietuvos konsulo Rygoje 1928 m. birzelio 6 d. pranesimas Lietuvos URM, LCVA, f. 383, ap. 7,
b. 798, 1. 72.
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luoti bendradarbiavimo projektai, bet kokiu atveju turéje¢ garantuoti lietuviy atstovo
patekima i Seima, jei rinkiminé kampanija buty sékminga. Pavyzdziui, pagal viena i$
lietuviy pasitilyty mandaty dalijimosi scenarijy, jei rinkimuose biity iSrinktas Kataliky
partijos lyderis vyskupas Juozapas Rancenas, pastarasis tur¢jo atsisakyti Seimo nario
mandato lietuviy atstovo naudai, jei Sis nebity iSrinktas. Nenuostabu, jog posédziui
pirmininkaves Lietuvos konsulas Rygoje V. Gylys tokiam pasitlymui, kuris suko i
prieSinga pus¢ nuo politinés emancipacijos, labai nesiprieSino'*. Antra vertus, tokie
politinés partnerystés pasiiilymai tarsi salygojo neigiama Kataliky partijos atsakyma.
Taip ir atsitiko — Latgalos krik§c¢ioniy tikininky sajunga neketino bendradarbiauti lie-
tuviy pasiiilytomis salygomis. Po savaités vykusiame antrame pasitarime dél rinkimy
lietuviy veikéjai, suzinoje, kad ju pasiiilyti bendradarbiavimo scenarijai Kataliky parti-
jai nepriimtini, penkias valandas diskutavo apie galimybes kaip nors susitarti su Kata-
liky partija, kad tik nereikéty rinkiminéje kampanijoje dalyvauti atskiru sarasu — tokia
perspektyva juos baugino. Buvo suformuluotos penkios naujos bendradarbiavimo ir
Seimo nario mandaty dalybos formulés, panasios i anksciau siiilytas. Tik viena i$ nau-
Jjuju formuliy galimus rinkimy kampanijos partnerius maté panasiose pozicijose. Ji nu-
maté, jog iSrinkus pirmuoju numeriu rinkiminiame sarase iraSyta vyskupa J. Rancena,
pastarasis savo mandato atsisakys lietuviy ar latviy kandidato, gausiancio daugiausia
balsy, naudai’. Taciau ir nauji lietuviy pasitlymai Kataliky partijai buvo nepriimti-
ni. Lietuviai save laiké svaresniu rinkiminés kampanijos partneriu, todél mané, jog
Kataliky partija turinti jiems nusileisti, ir tikédami s¢kminga rinkiminés kampanijos
baigtimi sieké iSankstiniu susitarimu uZzsitikrinti Seimo nario mandatg. O Kataliky par-
tija, nerimtai zvelgdama { politines lietuviy diasporos ambicijas ir netikédama, jog
pastariesiems uzteks drasos vieniems stoti rinkiminén kovon, nusileisti neketino, ma-
nydama, jog anksciau ar véliau lietuviy politinés ambicijos atslugs ir jie, nebekeldami
didesniy reikalavimy, net prasysis priimami draugén.

Galiausiai liepos pradzioje ilgai Rygos lietuviy veikéjus kamavusi dilema i$si-
sprendé — tapo aisku, jog susitarti su Kataliky partija dél bendros rinkiminés kampa-
nijos lietuviams nepavyks, o kity politiniy partijy pasiiilymai blokuotis rinkimuose
lietuviy veikéjy nezavéjo'®. IS vienos pusés, nepasisekusios Latvijos lietuviy veikéju
derybos su Kataliky partija ir artéjant rinkimams { Seima sustipréjgs isitikinimas, jog
né su vieno politinio judéjimo pagalba lietuviy atstovas Seimo nariu tikrai netaps, i$
kitos pusés, nuoseklus Lietuvos pasiuntinybés raginimas i rinkimus eiti atskiru sarasu
nulémé tai, jog 1928 m. liepos 12 d. lietuvisky Rygos organizacijy konsultacinio pasi-
tarimo metu buvo priimtas sprendimas nesiblokuoti su jokiomis Latvijos politinémis
partijomis ir rinkimuose | Latvijos seima dalyvauti atskiru sarasu. Siekiant maksima-

' Ten pat, 1. 72-74.

15 Lietuvos konsulo Rygoje 1928 m. birzelio mén. [?] pranesimas Lietuvos URM, ten pat, 1. 67-70.

1o T Latvijos lietuvius! Rygos balsas, 1928 07 07, p. 1; St. Lauk sodietis, Mes ir latviai katalikai,
Rygos balsas, 1928 07 14, p. 1.
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liai iSpleésti potencialy lietuviy rinkiminio saraso elektorata, i lietuviy rinkimini sarasa
siekta itraukti visy itakingiausiy lietuvisky organizacijy atstovus'’.

Manytume, jog Sioje ,.,rinkiminés emancipacijos istorijoje lemtinga buvo tvirta
Lietuvos pasiuntinybés pozicija. Ji primygtinai ragino pasikliauti savo jégomis ir rinki-
muose dalyvauti atskiru lietuviy sarasu. Nepavykus susitarti su Kataliky partija, lietu-
viy veikéjai net pradéjo dvejoti, ar nederéty visai atsisakyti dalyvauti rinkimuose. Sias
dvejones savo autoritetu gerokai prasklaidé pasitarime dalyvaves Lietuvos pasiuntinys
Kazys Bizauskas, prabilgs ,,apie biiting reikala mums visiems pradéti aktyvy darba kelti
lietuviy susipratima ir suburti juos bendron §eimon savo tautiniy reikaly apgynimui“'s,

Skatindama lietuviy ,,rinkiming emancipacija“ Lietuvos pasiuntinybé ne tik, jos aki-
mis zilrint, kiiré visas prielaidas tam, kad Latvijos lietuviams pavykty iSkovoti Seimo
nario mandata, bet ir rinkimine kampanija ketino pasinaudoti kaip savotisku instrumentu
vienijant Latvijoje gyvenancius lietuvius. Suprantama, tuo metu antrasis tikslas tik ly-
déjo pirmaji, bet Lietuvos pasiuntinybei, trokstanc¢iai konsoliduoti Latvijoje gyvenancia
lietuviy diaspora, tai buvo ne maziau svarbu. Beje, aiskinimas, jog rinkimy kampanija
ketinama pasinaudoti kaip savotiska lietuviy mobilizacija, nuskambéjo viesai, tapdamas
oficialiu rinkiminés kampanijos pradzioje lietuviy visuomenei pateiktu paaiskinimu,
kodél $ikart i rinkimus einama nesiblokuojant né su viena Latvijos politine partija'®.

Apsisprendg savarankiSkai iSkovoti Latvijos seimo nario mandata, Latvijos lietu-
viai jregistravo savo rinkiminj sarasa, pavading ji ,,Bendru lietuviy ir kataliky sarasu®.
Kandidatais { Latvijos seima tapo ,,Rygos balso* redaktorius Augustinas Vronevskis,
mokytojas Antanas Buividas, lietuviy atstovas Mintaujos miesto diimoje Aleksandras
Erentrautas, ,,Pasalpos“ draugijos pirmininkas Antanas Zviedris, fotografas Simonas
Jasénas, Tévy draugijos pirmininkas Stanislovas Burlevicius, uolus Lietuviy laidotu-
viy kasos ir kity lietuvisky draugiju veikéjas Juozas Selickis. Siekta i rinkimini sarasa
itraukti jtakingiausius visy Latvijoje veikusiy lietuvisky organizacijy atstovus. Sj rin-
kimini sarasa palaiké veik visos Latvijoje veikusios lietuviy organizacijos — nuosalyje
liko tik lietuviy socialdemokratai, raging lietuvius balsuoti uz Latvijos socialdemokra-
ty partijos siilomus kandidatus®.

Lietuviy bendruomenés Latvijoje politiné emancipacija — Latgalos kriks¢ioniy tki-
ninky sajungos globos atsisakymas pagimd¢ lietuviy bendruomenés trintj su Latvijos
kataliky baznyc¢ios hierarchais. Minéjome, kad Latgalos kriks¢ioniy tikininky sajun-
ga angazavosi ginanti Latvijos kataliky interesus. Sios politinés partijos lyderis buvo

7 Lietuvos konsulo Rygoje 1928 m. liepos 13 d. pranesimas Lietuvos URM, LCVA4, f. 383, ap. 7,
b. 798, 1. 44.

'8 Ten pat, 1. 44-46.

YA.Purvinis, Svarbus posédis Rygos lictuviy organizacijy komiteto rinkimams { Latvijos Seima,
Rygos balsas, 1928 07 14, p. 2.

» Lietuviai ir katalikai! ten pat, 1928 08 25, p. 1.
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vienas jtakingiausiy dvasininky Latvijos kataliky baznyc¢ioje — vyskupas J. Rancenas. Pasta-
rasis, kaip ir kiti latviy kataliky visuomenés politiniai veikéjai, i veik vien katalikiska
lietuviy tauting mazuma zvelgé kaip i iSskirtinai nuosava elektorata, buvo nesuin-
teresuotas savarankisku lietuviy politiniu aktyvumu ir, kiek jam leido jégos, stabdé
lietuviy bendruomenés gravitavima politinés emancipacijos link. Tik Siaip ne taip,
padedant prelatui D. Jasinskui, lietuviy rinkiminiam sarasui pavyko gauti arkivyskupo
A. Springoviciaus palaiminima. Suzinojgs apie tai vyskupas J. Rancenas, laikydama-
sis nuostatos, jog lietuviy rinkiminis sarasas tik sumazins potencialy Kataliky partijos
elektorata, net bandé paveikti arkivyskupa, kad $is atSaukty savo palaiminima?®'. Ar-
kivyskupas palaiminimo neatsiémé, taciau nesutiko leisti rinkimuose dalyvauti itakingam
lietuviy tautybés dvasininkui — ilgameciam Mintaujos klebonui kunigui Kazimierui Jase-
nui, kuris, pasak Lietuvos diplomaty, ,,gal i§ visy Latvijos kataliky dvasiskiy turi geriausia
varda ir prie§ kurj nesigirdi uzmetimy net i$ kraStutiniy partiju“*. Katalikiska savo rinkéjy
tapatybe ketinanc¢iam uzgauti lietuviy rinkiminiam sarasui tai buvo skaudus praradimas.

Lietuvos pasiuntinybé Rygoje virto neoficialiu lietuviy rinkiminés kampanijos Sta-
bu, o lietuviy diplomatai negailéjo laiko bandydami rinkimy iSvakarése suartinti tar-
pusavyje sunkiai sutariancias, skirtingiems politiniams judéjimams simpatizuojancias
lietuviy grupes. Lietuvos konsulato patalpose vykdavo lietuvisky organizacijy atstovy
pasitarimai dél busimy rinkimy, jiems paprastai pirmininkaudavo Lietuvos konsulas
Rygoje V. Gylys. Pastarasis buvo savotiskas rinkiminés kampanijos koordinatorius.
Demonstratyvus lietuviy diplomaty veiklumas priverté sunerimti Lietuvos uzsienio
reikaly ministerija, émusia nuogastauti, jog pernelyg atviras Lietuvos diplomaty da-
lyvavimas Latvijos seimo rinkimingje kampanijoje gali biiti jvertintas kaip svetimos
valstybés bandymas kistis { Latvijos vidaus politini gyvenima. Lietuvos pasiuntinybé
sulaukeé Lietuvos URM pastabos, jog organizuojant lietuviy bendruomenés pasiren-
gima rinkimams Lietuvos konsului ,,reikéty vengti formaliai joje dalyvauti, bet vien
vadovauti i$ Salies*?.

Lietuvos pasiuntinybé tikéjo Latvijos lietuviy rinkiminés kampanijos sékme. Pasak
Lietuvos konsulo Rygoje V. Gylio, ,,nepasitenkinimas latviy valdzia i$ vienos puseés ir
pilnas ignoravimas misy interesy Seime i$ latviy kataliky deputato pusés (kuris buvo
iSrinktas tarp kitko ir lietuviy balsais), ver¢ia misy zmones ieskoti kitokios iSeities®.
Konsulas buvo jsitikings, jog netriks tokiy, kurie savo balsus atiduos uz kairiasias
partijas, taciau esa ,,uz lenky kandidatus lietuviai tikrai balsy neatiduos®?*.

2l Lietuvos konsulo Rygoje 1928 m. rugpjucio 23 d. praneSimas Lietuvos URM, LCVA, f. 383, ap. 7,
b. 798, 1. 37.

2 Lietuvos konsulo Rygoje 1928 m. liepos 13 d. pranesimas Lietuvos URM, ten pat, 1. 44-46.

3 Lietuvos URM generalinio sekretoriaus B. K. Balu¢io 1928 m. liepos 14 d. rastas Lietuvos konsului
Rygoje, ten pat, 1. 43.

% Lietuvos konsulo Rygoje 1928 m. rugpjacio 23 d. prane§imas Lietuvos URM, ten pat, b. 798,
1. 38.
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Konkrecios politinés programos Bendras lietuviy ir kataliky sarasas neturé¢jo, kan-
didatai nedalijo ir rinkiminiy pazady, bet bandé uzgauti savo elektorato, kuriam ,,bran-
gi gimtoji kalba ir tikyba®, tautinius jausmus. Apeliuota { biitinybg ginti savo etninés
bendruomenés teises®. Rinkiminés agitacijos metu siekta uzgauti lietuviy nacionali-
nius jausmus, akcentuojant kalbinj ir konfesini bendruma — lietuviskos tapatybés dé-
menis, kurie lietuviy diaspora vienijo ir skyré nuo kity. Rinkéjams siiilyta balsuoti uz
tautines vertybes — lietuviy kalba ir kataliky tikéjima pasirengusius ginti kandidatus.

Pagal rinkimus i Latvijos seima reglamentuojancius istatymus Latvijos teritorija
buvo suskirstyta i penkias rinkimines apygardas: Rygos, Vidzemeés, Latgalos, Ziem-
galos ir KurSo. Kiekviena partija turéjo atskirai iSkelti savo rinkiminj saraSa visose
penkiose rinkiminése apygardose, nes partiju gauti balsai buvo skai¢iuojami atskirai
kiekvienoje rinkiminéje apygardoje ir nesumuojami. Balsavimo teisg turintis Latvijos
pilietis balsuodamas nebuvo susaistytas su savo gyvenamaja vieta ir galéjo savo nuo-
zitira balsuoti bet kurioje rinkiminéje apygardoje.

Palankiausios lietuviy rinkiminei kampanijai galimybés regétos Ziemgalos rin-
kiminéje apygardoje, kurioje gyveno daugiau nei 10 tikst. lietuviy. Atsizvelgiant
1 ankstesniy Seimo rinkimy patirti, kai lenky tautinei mazumai, kuri, kaip manyta,
Ziemgaloje buvo mazesné nei lietuviy, $ioje rinkiminéje apygardoje pavyko iskovoti
Seimo nario mandata, lietuviy galimybés atrodé dar realesnés. 1925 m. Latvijos seimo
rinkimuose Lenky sajunga parlamentaro mandata Ziemgaloje iskovojo gavusi 3751
balsa?. Todél suprantama, kodél tiek Lietuvos pasiuntinybé, tick Latvijos lietuviy vei-
kéjai didziausias viltis puoseléjo Ziemgalos regione. Tam, kad ,,neissklaidZius savo
balsy jvairiose rinkimo apygardose®, lietuviy rinkimini sara$a nuspresta iregistruoti tik
Ziemgalos rinkiminéje apygardoje ir pasinaudoti Latvijos rinkimy jstatymy nuostata,
leidziangia rinkéjui balsuoti ten, kur jam patogiau?’. Ziemgalos rinkiminéje apygardoje
balsuojanciy lietuviy skaiciy ketinta padidinti kitose rinkiminése apygardose nuolat
gyvenanciy lietuviy balsais — viltasi, pasak ,,Rygos balso®, jog ,,kiekvienas susipratgs
lietuvis supras ir sugebés paduoti savo balsa tenai, kur jo balsas bus reikalingas ir
naudingas“?. Siekiant kuo labiau padidinti Ziemgalos rinkiminéje apygardoje balsuo-
janciy lietuviy skaiciy, rinkimy i Seima dieng ketinta surengti masines lietuviy rinkéjy
»ekskursijas® i§ Rygos ir Liepojos i Mintauja, kad biitent Sioje rinkiminéje apygardoje
lietuviai vieningai atiduoty savo balsus uz lietuviy sarasa. IS Rygos i Mintauja planuota
surengti 1000 lietuviy ekskursija. Be to, planuota, jog i$ Liepojos atvyks apie 100, o 1§
Daugpilio —apie 200 lietuviy. Su $iy ,,ekskursanty pagalba tikétasi gerokai sustiprinti, o

% Bendro lietuviy ir kataliky saraSo rinkiminis plakatas, 1928 m., ten pat, 1. 78.

% E.Jekabsons, Poli Latvija, Riga, 1996, p. 30.

" Latvijos lietuviy organizacijoms, veikéjams ir visuomenei! Rygos balsas, 1928 08 18, p. 1.
# Latvijos Seimo rinkimai ir lietuviai, ten pat, 1928 08 25, p. 1.
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galbit net nulemti lietuvio patekima i Seima®. Neatidéliojant imta agituoti lietuviskoje
diasporoje raginant balsavimo diena vykti | ekskursija i Mintauja ar tiesiog atiduoti savo
balsa uz lietuviy sarasa bet kurioje balsavimo vietoje Ziemgalos rinkimy apygardoje.

Agitacinés kampanijos, raginusios vykti balsuoti { Ziemgala, s¢kmé nustebino
pacius agitatorius. Lietuvos konsulo Rygoje teigimu, ,,visos lietuviskos organizacijos
Liepojuje, be pazitiry skirtumo, vedancios savyju tarpe agitacija vykti Mintaujon ir
paduoti tenais savo balsus uz lietuviska sarasa™. Paaiskéjo, jog ketinanciy tapti ,,eks-
kursantais* lietuviy yra gerokai daugiau, nei planuota ir ,,norincius atlikti savo tautiska
priedermg* stabdo tik pinigy kelionei stygius. Lietuvos diplomatai, atkreipdami déme-
si 1 sunkia dalies Latvijos lietuviy materialing padéti, Lietuvos URM prasé skirti 6000
laty kelionéms i Mintauja apmokeéti. Pinigai i§ Lietuvos URM atkeliavo nedelsiant®.

Lietuvos URM finansavo i§ esmés visa rinkiming kampanija — nuo valstybinés
rinkliavos mokescio uz rinkiminio saraso iregistravima iki ,,ekskursijy* apmokejimo.
Nepaisant visy pastangy, Latvijos seimo mandatas taip ir neiSkovotas. Uz lietuviy sa-
rasa buvo atiduoti 2283 balsai — tik trecdalis, nei buvo tikétasi rinkimy iSvakarése.
Daugiausia balsy — 1176, kaip ir tikétasi, lietuviy sarasas gavo Mintaujoje. Tuo tarpu
Lenky sajunga, i kuria lygiuojantis vertintos jégos, Siuose rinkimuose iSkovojo du Sei-
mo nario mandatus — viena Ziemgaloje, gavusi 4828 balsus, o antra Latgaloje, gavusi
8552 balsus®'.

Lietuviy bendruomenés sutelkimas rinkiminei kampanijai i Latvijos seimg i$ Lie-
tuvos diplomaty pareikalavo nemaZzy pastangy — Lietuvos konsulo Rygoje teigimu, tik
didziausiomis pastangomis lietuviy rinkiming kampanija ,,pavyko Siaip taip sulaikyti
nuo iSkrikimo ir uzbaigti kampanija bent pavirSutiniSkai korektingai®. Rinkimy metu
pasiekta lietuviy diasporos, kuria sudaré skirtingoms pasauléziiroms simpatizuojan-
Cios ir neretai viena | kita su prieSiska nuostata zvelgiancCios grupés, vienybé buvo
trapi. Po nesékmingy rinkimy | Seima nesantaika tarp lietuviy dar labiau paastréjo:
dél nese¢kmes kairieji kaltino deSiniuosius, desinieji — kairiuosius. Tarpusavyje susikirsta
taip astriai, jog Lietuvos diplomatams net atrodé, ,.kad ateityje lietuviai Rygoje ne-
begalés jau dirbti i§vien“*?. Taciau daugiausia kaltinimy dél rinkiminés kampanijos
nesékmés nuskambgjo taip ir netapusios rinkiminés kampanijos partnere — Kataliky
partijos adresu. ,,Rygos balsas‘ viesai pareiske, jog ,,didZiausioji lietuviy nelaiméjimo
priezastis buvo stiprieji musy konkurentai — latviai katalikai“*. Rinkiminés kampani-

¥ Lietuvos konsulo Rygoje 1928 m. rugpjti¢io 23 d. pranesimas Lietuvos URM, LCVA4, f. 383, ap. 7,
b. 798, 1. 38.

I jetuvos konsulo Rygoje 1928 m. rugpjicio 24 d. prane§imas Lietuvos URM, ten pat, 1. 35.

S'E.Jekabsons, Lietuviesi Latvija, p. 30.

2 Lietuvos konsulo Rygoje 1929 m. sausio 21 d. prane$imas Lietuvos URM apie Lietuvos konsulato
Rygoje veikla 1928 m., LCVA, f. 383, ap. 7, b. 881, 1. 27-29.

3 Dalyvis, Kodel nelaiméjome, Rygos balsas, 1928 10 13, p. 1.
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jos i Latvijos seima metu tarp lietuviy diasporos ir Kataliky partijos kilusi trintis virto
chroni$ka liga, kuri tgsési visa tarpukari.

Rinkiminei kampanijai pasibaigus, Lietuvos diplomatai taip pat skundési, jog rin-
kimy metu su Kataliky partija artimai susaistyta latviy kataliky dvasininkija ,,abelnai
skaldé lietuvius visokiomis priemonémis®, taciau kartu vardijo kitas, kaip jiems at-
rod¢, ne maziau svarbias nes¢ékmés priezastis: lietuviy inteligentijos kaimo vietovéje
stokq ir lietuviy tkininky neorganizuotuma®*. Sunku ka nors pasakyti apie pacios lie-
tuviy bendruomenés politini aktyvuma ir jos politines simpatijas. Miisy manymu, pats
rinkiminis Bendras lietuviy ir kataliky sarasas turéjo rimta trikuma — stokota pakan-
kamai zinomy ir priimtiny daugiau maziau visai Latvijos lietuviy diasporai kandidaty.
Tokiais kandidatais pirmiausia galéjo tapti tokie jtakingi lietuviy tautybés dvasininkai
kaip Mintaujos klebonas K. Jasénas, taciau dvasininkai, kaip jau minéjome, negavo
savo dvasinés vyresnybés leidimo dalyvauti politinéje veikloje.

Siaip ar taip, 1928 m. rinkiminés kampanijos patirtis nenuéjo veltui. Lietuvos diploma-
tams rinkiminé kampanija padéjo susidaryti objektyvesni vaizda apie pacia Latvijos lietu-
viy bendruomeng — iSvysti ir lietuvius, gyvenancius uz Rygos sieny. Igyta patirtis Lietuvos
diplomatus priverté susimastyti, ar nevertéty keisti taktikos lietuviy bendruomenés Latvijo-
je atzvilgiu ir savo démes; i$ Rygos perkelti { Latvijos provincija. Iki tol isskirtinis démesys
rodytas lietuviy bendruomenei Rygoje, viliantis pastaraja pasinaudoti kaip branduoliu
apie ji telkiant kitas, mazesnes lietuviy bendruomenes. Sprendziant pagal Lietuvos di-
plomaty pranesimus, iki tol vyravo iSankstinis rezervuotas pozitris i lietuviy bendruo-
menes Latvijos provincijoje. Nesunku pastebéti Lietuvos pasiuntinybés Latvijoje patirta
nuostaba, kai ,,pasiysti i§ Rygos i tamsiausius Iliikstos ir Bausko apskri¢iy uzkampius
agitatoriai, visuose lietuviy sodziuose rado Sirdingiausia priémima ir <...> niekur pro-
vincijoje lietuviy tarpe nebuvo jokiy politiniy kovy ar gincy. Net Liepojaus kolonija,
apie kuria anks¢iau tekdavo iSgirsti nuomong, kad joje esa komunistai, Lietuvos priesai ir
neramiausi zmonés, pasirodé esanti taikingiausia, patriotingai nusistaciusi Seima‘“,

1929 m. pradzioje Lietuvos konsulas Rygoje, prisimindamas nepasisekusia rinki-
ming kampanija ir bevaises savo pastangas 1928 m. su Rygos lietuviy pagalba konso-
liduoti Latvijos lietuviy bendruomeng, ataskaitoje rase: ,,Priseina padaryti litidng iSvada,
kad iSeikvotos iki Siam laikui 1éSos, nekalbant jau apie darba, rygieciy Selpimui bei or-
ganizavimui davé, palyginamai, menkos naudos. Todél ateityje reikéty daugiau kreipti
domés i sodziy. Pirmoje eiléje — pritraukti lietuviy gimnazijon tikininky vaikus, iaukléti
jauny mokytoju ir inteligenty kadrus, kurie sutikty dirbti Latvijos provincijoje. Rygos jau-
nuomené i8¢jusi moksla, stengiasi iSvykti Lietuvon ar susirasti sau darba ¢ia pat mieste.
Sodziaus interesai jai nertpi. Taip gimé Lietuvos diplomaty siiilymas i§ pagrindy per-

* Lietuvos konsulo Rygoje 1929 m. sausio 21 d. prane$imas Lietuvos URM apie Lietuvos konsulato
Rygoje veikla 1928 m., LCVA, f. 383, ap. 7, b. 881, 1. 27.
* Ten pat, 1. 28-31.
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zitreéti Lietuvos URM veikimo Latvijoje gyvenanciy lietuviy atzvilgiu programa teigiant,
jog ,,tautinio susipratimo zadinimas Lietuvos pasieny miisy atei¢iai bus kur kas naudin-
gesnis, nei chroniskas rygieciy rémimas‘¢, Jau prie§ metus Lietuvos diplomatai sitilé at-
kurti vicekonsulo pareigybe Bauskeje, kurios apylinkése gyveno daugiausia pasiturinciy
lietuviy Gkininky*’. Vicekonsulas Bauskéje neatsirado, taciau Lietuvos diplomatai iSties
atsigrez¢ i Latvijos provincijoje gyvenancius lietuvius. Porai mety praslinkus Lietuvos
pasiuntinys Latvijoje rasé: ,,Diktai padidé¢jo lietuviy skaicius sodziuje dél tkininky ky-
lancio susipratimo. Statistika patvirtino miisy nustatyta link kolonijos politika, biitent,
Rygoje gaminti inteligentija pritraukiant kuo daugiausia jégy i§ provincijos. Visa kul-
tirini veikima, mokykly steigima perkelti i provincija. Su laiku biednuomené miestuose
iSnyks, pasiliks beveik tik inteligentai, lietuviy tikininky tautiné samoné pakyla ir gan
didelé pasienio juosta su apie 40-50 000 ekonominiai neprigulimingy gyventoju pasiliks
lietuviska.**® Tokia nuostata Lietuvos diplomatai vadovavosi visa ketvirtaji deSimtmet;.

Po nesékmingos rinkiminés kampanijos | Latvijos Seima 1928 m., kai taip tikéta
s¢kme, neatsisakyta tolesniy bandymy iskovoti vieta atstovaujamuose valdzios orga-
nuose. Be rinkimy i Latvijos seima, dar buvo savivaldos rinkimai. Netrukus po 1928 m.
Seimo rinkiminés kampanijos Lietuvos vicekonsului Liepojoje pavyko pakelti Liepojos
lietuviy Gipa, sutelkti lietuviy bendruomeng ir iSkovoti vieta Liepojos miesto dimoje®.

Kaip jau min¢jome, rinkiminei kampanijai pasibaigus nes¢kme, trapi lietuviy ben-
druomenés vienybé iSiro, o pasipyle lietuvisky organizacijy tarpusavio kaltinimai Lie-
tuvos diplomatus net priverté nuogastauti, jog lietuvisky organizacijy taip ir nepavyks
kada nors suvienyti. Taciau netrukus patys lietuviy diasporos veikéjai prabilo apie bi-
tinuma susivienyti visoms Latvijoje veikiancioms lietuviSkoms organizacijoms. Viltj,
jog galima jveikti tarpusavio priespriesa, teiké ir tuo metu Rygoje veikusios dvi orga-
nizacijos, subiirusios skirtingy pasaulézitiry zmones: jau minéta Latvijos lietuviy mo-
kytoju draugija ir Lietuviy motery komitetas. Tuo metu paciai lietuviy bendruomenei,
regis, labiausiai triiko ja savo autoritetu galincios konsoliduoti asmenybés — Lietuvos
konsului V. Gyliui atrodé¢, jog vienybei pasiekti ,,reikalinga yra tik autoritetingo ju
akyse asmens vadovybé ir mokéjimas susvelninti vidujinius nesusipratimus*.

1929 m. pavasari lietuviy bendruomenés Latvijoje telkimu asmeniskai émé riipin-
tis Lietuvos pasiuntinys Pranas Dailidé. Nusprendgs perimti | savo rankas bendruo-
menés vienijimo iniciatyva, jis bandé¢ lietuviskas organizacijas telkti aplink seniausia

3¢ Ten pat.

37 Lietuvos konsuly Latvijoje suvaziavimo 1928 m. vasario mén. 03—-05 d. protokolas, LCVA, f. 383,
ap. 7,b.799,1. 163.

¥ Lietuvos pasiuntinio Latvijoje 1930 m. birzelio mén. 25 d. prane$imas Lietuvos URM, ten pat, b. 1038,
1. 29.

¥ Lietuvos vicekonsulo Liepojoje 1929 m. vasario mén. 21 d. praneSimas Lietuvos URM, ten pat,
b. 77,1. 15.

4 Lietuvos konsulo Rygoje V. Gylio 1930 m. kovo mén. 12 d. pro memoria, ten pat, b. 1051, 1. 15.
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Rygoje veikiancia lietuviy savitarpio paSalpos organizacija, taciau nieko i$ to neis¢jo.
Pasak konsulo V. Gylio, ,,organizacijos ne be pamato nurodé, kad ,,Pasalpa“ neturi
uztektinai inteligenty jégu, né autoriteto ant tiek, kad galéty stoti tautinio judéjimo
priesakin“. Nieko nedavé ir Lietuvos pasiuntinio sumanymas Mintaujoje ar kur nors
kitur provincijoje isteigti draugija ,,Zemgalé®, kuri savo veikla iSplésty visoje Latvi-
joje ir tokiu budu galiausiai visas lietuviskas organizacijas pastiméty prisijungti prie
naujos draugijos*'.

1929 m. rudeni lietuviy bendruomenés Rygoje vienijimo projektus kiiré ir Rygos
lietuviy veikéjai, taciau tarpusavio trintis ir nepasitikéjimas buvo stipresnis uz sieki
susivienyti. Bandant sutaikyti bendros kalbos nerandancias lietuviy kolonijos puses
Lietuvos diplomatams teko balansuoti tarsi tarp ikaitusiy poliy.

Nors visos Latvijoje veikianc¢ios lietuviy draugijos 1§ esmés pritaré idéjai ikur-
ti lietuviy diaspora vienijanti organa, taciau niekaip negal¢jo sutarti dél jo formos ir
funkcijy: vienos sitilé jkurti visy veikianciy organizaciju sajunga su valdyba, taryba,
revizijos komisija ir juridinio asmens teisémis, kitoms atrodé, jog pakakty sudaryti
veikian¢iy draugiju biura (centra), kuris biity sukvieciamas tik reikalui esant — spresti
konkrecius visiems lietuviams bendrus klausimus ir neturéty teisés kalbéti visos lietu-
viy bendruomenés vardu bei oficialiai ripintis visais lietuviskai bendruomenei aktu-
aliais klausimais®. Vieni sitilé kuriamos lietuviy sajungos nariais paversti visus lietu-
vius ir veikianc¢iy lietuvisky draugijy autonomija i§ esmés anuliuoti biisimos sajungos
viduje, o kiti irodinéjo, jog pakakty sutelkti tik lietuviskas draugijas nesiaurinant ju
teisiy. Lietuvos diplomaty, aktyviai dalyvavusiy organizacijy pasitarimuose ir daznai
juose pirmininkavusiy, nuomone, uz iy gincy slépési ne skirtingas poziiiris i blisimo
centro forma, bet klausimas, kas blisimam centrui vadovaus. Dalis draugiju (i$ esmés
tos, kuriose dominavo kataliky dvasininky itaka) nuogastavo, jog ikiirus visas lietuviskas
draugijas vienijanti organa, jos tiesiog iStirps naujoje sajungoje prarasdamos savo taka®.

Lietuvos pasiuntinybés pozicija buvo vienareik§meé — siekta isteigti organa, iga-
liota kalbéti visy Latvijos lietuviy vardu, o jo sprendimai jpareigoty visas lietuviskas
draugijas*. Tokiai pozicijai pritarian¢ioms lietuviy organizacijoms Lietuvos pasiunti-
nybé neoficialiai pazadéjo parama, tac¢iau gandas apie tai netruko pasiekti kitas organi-
zacijas, sukeldamas pastaryjy nepasitenkinima.

1930 m. birzelio pabaigoje Lietuvos pasiuntinys P. Dailidé Lietuvos URM skysda-
masis lietuviy vienijimo sunkumais teige, jog Latvijoje esanti tik viena organizacija,

4 Ten pat, 1. 16.

“ S pectator, Supraskime, ka darome, Rygos balsas, 1930 04 26, p. 1.

4 Lietuvos konsulo Rygoje V. Gylio 1930 m. kovo 12 d. pro memoria, LCVA, f. 383, ap. 7, b. 1051,
L. 16-17.

4 Lietuvos pasiuntinio Latvijoje 1930 m. birzelio 25 d. pranesimas Lietuvos URM, ten pat, b. 1038,
1.9.

50



galinti kalbéti visy lietuviy vardu, — tai Latvijos lietuviy mokytojuy draugija, taciau ir
§i ,,dél tarpusavio pestyniy visa laika gresia subyréti ir prisieina griebtis visokiy prie-
moniy, kad iSlaikius nors pavirSutiniai vienybe“. Nors pasiuntinys ir neieskojo kalty
dél stringancios diasporos konsolidacijos, taciau nusiskundimas ,,deSiniaja puse, kuri
bijo nustoti savo vadovaujamos rolés®, i§sprido®. Minédamas ,,deSinigja pus¢®, ome-
nyje tur¢jo katalikiSkomis save jvardijancias lietuviy draugijas — tokias, kaip Lietuviy
kataliky jaunimo draugija ,,Sviesa®, Lietuviy katalikiy mergaiéiy ,,Sv. Zitos* draugija,
Latvijos lietuviy Tévy draugija, kurios pasisaké uz veikianéiy draugijy centro kiirima.
Reikty pridurti, jog Latvijos lietuviu draugiju skirstymas i katalikiskas ir nekatalikis-
kas — salyginis, ir ,,katalikiSkumas® Siuo atveju reiskeé tik tiek, jog pastarosios veikloje
dominuojancia itaka turéjo kataliky dvasininkija (uz veikianc¢iy draugijy centro kiirima
pasisakiusias draugijas toliau vadinsime Organizacijy centro kuréjomis). Toks draugi-
ju skirstymasis, kai konfesiné tapatybé tapdavo lemiancia, buvo ryskesnis i§ esmés tik
tarp lietuvisky Rygos draugijy.

Tuo pat metu, kai Lietuvos pasiuntinybé Rygoje telké kriivon vietos lietuvius, vil-
damasi su pastaryjy pagalba konsoliduoti visg Latvijos lietuviy diaspora, analogiskai
veike ir Lietuvos konsulai, reziduojantys Latvijos provincijoje. Bandymas Rygos lie-
tuviy bendruomene pasinaudoti kaip visos diasporos telkimo branduoliu iklimpo. Be
to, pats optimistiSkiausias (hipotetiSkai igyvendintinas) bendruomenés konsolidavimo
Rygoje scenarijus nebiity patenkings Lietuvos pasiuntinybés likesciy, nes diasporos
vienijimo iniciatyva biity atsidiirusi Organizaciju centro kiiréjy rankose.

Ieskodama keliy i§ aklavietés, Lietuvos pasiuntinybé atsigrezé i Rytu Latvija ir
1930 m. vasara nusprend¢ lietuviy diasporos konsolidavimo centra i§ Rygos bent laiki-
nai perkelti { Daugpili. Lietuvos konsulo Daugpilyje Aleksandro Polisai¢io iniciatyva,
1930 m. liepos 19 d. Daugpilyje ivyko Ryty Latvijoje esanciy lietuviy bendruomeniy ir
¢ia veikianciy lietuvisky visuomeniniy organizacijy atstovy suvaziavimas*. Oficialts
suvaziavimo Daugpilyje iniciatoriai buvo Seimininkai — Daugpilio lietuviy draugija.
Siame 17 atstovy i§ Latgalos ir Aliikstos apskrities suvaziavime unisonu nuskambéjo
,kartus apsivylimas® rygieciais, kurie paskendg rietenose, ir pareiksta, jog ,,provincijos
lietuviams svetimos partinés rietenos ir skirstymasis®. Suvaziavime buvo vienbalsiai
nutarta vietoje visy Ryty Latvijoje esanciy lietuviy draugijy isteigti viena Latvijos lie-
tuviy sajunga, kuri turéjo tapti bendra visai Latvijos erdvei ir konsoliduoti visa lietu-
viy diaspora. Ultimatyviai nuskambéjo suvaziavimo raginimas Rygoje veikian¢ioms
lietuviy draugijoms per du ménesius prisijungti prie naujosios sajungos. Sioms prisi-
jungus, Latvijos lietuviy sajungos centras turéjo persikelti i Ryga*’. Pateikdamas platy

4 Ten pat.

46 Lietuvos konsulo Daugpilyje 1930 m. gruodZio 31 d. prane$imas apie Lietuvos konsulato Daugpi-
lyje veikla 1930 m., ten pat, b. 1046, 1. 4.

47V 1., Lietuviy draugijy atstovy ir visuomenés darbuotoju suvaziavimas, Rygos balsas, 1930 07 26,
p- 2.
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§io suvaziavimo reportaza, ,,Lietuvos aido* korespondentas savo raSinyje centrine
suvaziavimo figiira jvardijo kun. Stanislova Kurliandski — aktyvuy lietuviy diasporos
Latvijoje veikéja ir karita visa diaspora vienijanéios draugijos kiirimo $alininka. Sios,
1§ vienos pusés, — dél aktyvios tautinés veiklos, i$ kitos — dél priklausymo dvasininky
luomui autoritetingos asmenybés jtaka nusprendé pasinaudoti Lietuvos pasiuntinybé.
Tikétasi, jog kun. S. Kurliandskiui tapus diasporos vienijimo jud¢jimo lyderiu, opo-
nenty (Organizacijy centro kiiréjy) priekaistai dél $io judéjimo ,,kairuolisSkumo* ir ne-
pakantumo katalikams virs tus¢iais zodziais. Be to, kun. S. Kurliandskis savo ruoztu pats
negail¢jo kritikos ,,patentuotiems katalikams Rygoje, manantiems, kad ,,jei susidés su
kitom draugijom, nustos bt katalikais*, tod¢l nepalaikantiems idéjos kurti viena — visus
Latvijos lietuvius vienijan¢ig draugija. Kun. S. Kurliandskis jrodinéjo esant priesin-
gai — ,,vietose tautybé palaiké tikéjima“. Tuo paciu pastebéta, jog ,,Subato apylinkéj,
pav., daug protestanty lietuviy. Taciau dabar jie i lietuviy draugijas zitri ne kaip i lietu-
viy, o kaip { kataliky*, todél reikia steigti tokia draugija, kuri vienyty lietuvius*,

Daugpilyje buvo paskelbta apie naujos draugijos — Latvijos lietuviy sajungos ikii-
rima, taciau iregistruoti ja neskubéta. Viltasi, jog pastatytos pries ivykusi fakta, i nau-
jaja sajunga isilies net Siai idéjai oponuojancios Rygos lietuviy draugijos. Taciau jvyko
priesingai — sumanymui nepritariancios draugijos nusprendé zengti atsakomaji zingsni.
1930 m. rugséjo 17 d. Rygos apygardos teisme buvo iregistruota nauja draugija — Lie-
tuviy organizaciju centras. Jo steigéjais tapo Latvijos lietuviy tévy, Latvijos lietuviy
katalikisko jaunimo ,Sviesa“, Lietuviy motery ,,Sv. Zitos® ir Latvijos lietuviy teatro
draugijos. Centras skelbési sieksias ,,sujungti visas Latvijos lietuviy organizacijas ben-
dram tautiniam produktyviam darbui <...> reprezentuoti visus Latvijoje gyvenancius
lietuvius ir ginti jy teises® ir pakvieté lietuvisky draugijy atstovus spalio 12 d. susi-
rinkti Rygoje®. Sio susirinkimo iniciatoriai sieké jkanyti sena lietuvisky organizacijy
centro idéja. Kartu su $ia informacija ,,Rygos balsas* paskelbé kun. S. Kurliandskio
laiSka, kuriame pareiksta, jog Rygoje isikiirus Lietuviy organizacijy centrui, nebeliko
nieko kito ,,kaip pildyti Latgalijos ir IluksStos apskrities lietuviy organizacijy atstovy
suvaziavimo nutarima, t. y. registruoti Latvijos lietuviy sajungos istatus kol kas su
Centro buveine Daugavpily“*’. Pozicijos nesutaikomai i$siskyré.

Tokiu biidu 1930 m. rudeni Latvijoje susikiiré du visus Latvijos lietuvius pasiSove
suvienyti centrai — Latvijos lietuviy sajunga ir Latvijos lietuviy organizacijy centras,
atstovaves pasiuntinio minétajai ,,desiniajai pusei‘®!. Lietuvos pasiuntinybé besalygis-
kai palaiké Latvijos lietuviy sajunga. Sunku pasakyti, ar Lietuvos pasiuntinybé biity

“®Pikulis, Ryty Latvijos lietuviy suvaziavimas Daugpilyje, Lietuvos aidas, 1930 07 24, p. 2-3.

4 Latvijos lietuviy vienybés reikalu, Rygos balsas, 1930 09 27, p. 3.

0 Ten pat.

! Latvijos lietuviai kuria du centru. Nejaugi visos pastangos suburti lietuvius vienon organizacijon
nueis veéjais? Rygos balsas, 1930 11 15, p. 3.
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palaikiusi Latvijos lietuviy organizacijy centro pretenzijas stoti lietuviy bendruomeneés
prieSakyje, net jei pastarosios pozicija dél bendruomeneés konsolidavimo biity sutapusi
su pasiuntinybés pozicija. Lietuvos pasiuntinybé nenoréjo, kad bendruomenés konso-
lidavimo priesakyje stoty raiskiai katalikiskai angazuota draugija — nuogastauta, jog tai
nuo vienijimosi draugén atbaidys liberalesnes ir kairiesiems simpatizuojancias drau-
gijas ir taip bus uzkirstas kelias visos diasporos konsolidavimui. Lietuvos pasiuntiny-
bei, siekian¢iai bendruomeneés konsolidacijos ir politinés emancipacijos, tokia jvykiy
klostymosi perspektyva buvo nepriimtina. Be to, tuo metu Lietuvos valdZios trinties su
Kataliky bazny¢ia atgarsiai persikél¢ ir | Latvijos lietuviy bendruomenés erdve.

1930 m. spalio 19 d. Rygoje ivyko Latvijos lietuviy organizaciju sajungos (Orga-
nizacijy centro) surengtas kongresas, kuriame dalyvavo tik organizaciju centro steigi-
ma parémusiy draugijy atstovai. Susirinkime nedalyvavo lietuvisku draugiju i§ Ryty
Latvijos ir kai kuriy Rygoje veikusiy lietuvisky draugijy atstovai. Nedalyvavo ir Lie-
tuvos pasiuntinybés atstovai. Susirinkime iSrinkta komisija, turéjusi tartis su kitomis
organizacijomis ir siekti pastaryjy istojimo Latvijos lietuviy organizacijy sajungon®.
Kongreso rezoliucijos skelbé, jog 2 ménesiams iSrenkama laikinoji Centro valdyba,
kuri jpareigojama ,,lictuvybés vardan pasistengti pritraukti i Centra visas lietuviy or-
ganizacijas Latvijoj. Tam tikslui kongresas igalioja valdyba reikalui esant keisti Cen-
tro istatus®. O jei susitarti nepavyks, po dvieju ménesiy susaukti visuotini Latvijos
lietuviy organizacijy kongresa ir imtis atstovauti visai Latvijos lietuviy diasporai®®. Sis
kongresas, kaip ir Daugpilio suvaziavimas, visoms lietuviskoms draugijoms, nedaly-
vavusioms kongrese, ultimatyviai pasitilé per du ménesius prisijungti prie Latvijos lie-
tuviy organizacijy sajungos. Organizacijy centro siekj uzbégti uz akiy Latvijos lietuviy
sajungai ir perimti diasporos vienijimo iniciatyva nepalankiai sutiko Lietuvos valdzia.
Organizacijy centro kiiréjus ,,Lietuvos aidas“ pavadino diasporos skaldytojais. Lie-
tuvos valdzia rémé tik Latvijos lietuviy sajunga, siekiancia i savo gretas pavieniais
sajungos nariais tiesiogiai itraukti visus Latvijos lietuvius, o ne suvienyti juos, kaip
sitilé Organizacijy centras, per lietuvisky draugiju sambiairi>.

1930 m. rudeni Latvijos lietuviy organizacijuy sajunga ir Latvijos lietuviy sajunga,
turédamos vienodas ambicijas suvienyti ir atstovauti visai Latvijos lietuviy bendruo-
menei, kaip imanydamos sieké savo pusén patraukti diasporos dauguma. Abi pusés
(tiek Latvijos lietuviy sajunga, tiek Organizaciju centras), kaltindamos viena kita lie-
tuviy bendruomenés skaldymu, émési aktyviai rengtis kiekvienos pusés atskirai orga-
nizuojamam visos diasporos suvaziavimui.

2 L., Latvijos lietuviy vienybés reikalu, Rygos balsas, 1930 10 25, p. 3.

3 Latvijos lietuviai kuria du centru. Nejaugi visos pastangos suburti lietuvius vienon organizacijon
nueis véjais?, ten pat, 1930 11 15, p. 3.

#Pikulis, Latviy episkopatas skriaudzia lietuvius, Lietuvos aidas, 1930 10 25, p. 3
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1930 m. lapkric¢io 28 d. Rygoje ivyko steigiamasis Latvijos lietuviy sajungos su-
sirinkimas, kuriame dalyvavo lietuviy studenty draugija ,, Viltis“, sporto draugija ,,Vy-
tis“, Rygos lietuviy ,,Pasalpos‘ draugija, jaunimo draugija ,,Riita*. Susirinkime iSrinkta
laikinoji valdyba, kuriai buvo pavesta sausio ménesi Rygoje susaukti Pirmaji Latvijos
lietuviy kongresa. Lietuvos pasiuntinys anksciau laiko paskubéjo Lietuvos URM pasi-
girti, jog Latvijos lietuvius ,,pavyko suvaryti visus | viena organizacija — Latvijos lie-
tuviy sajunga . Kita diena po $io susirinkimo ,,Rygos balsas® rasé: ,,Latvijos lietuviai
dar, berods, niekuomet nebuvo taip nutole viens nuo kito, taip susiskalde, kaip Siame
momente.“3¢ Po §io susirinkimo Rygoje pasklido gandas, jog Latvijos lietuviy sajun-
ga pradésianti leisti nauja lietuviska laikrasti. Tai dar labiau jaudrino susiskaldziusia
bendruomeng, o ,,Rygos balso* redakcija, tai jvertinusi kaip bandyma suzlugdyti jos
laikrastj, pasiskubino pareiksti griezta protesta’’. Naujas lietuviskas laikrastis Rygoje
iSties netrukus pasirodé — Latvijos lietuviy sajunga pradéjo leisti ,,Lietuviy balsa™.

Organizacijy centro veikéjai taip pat nesédéjo sudéje rankas. Lietuviy organizaci-
ju centro laikinoji valdyba 1930 m. gruodzio 21 d. Rygoje surengé Latvijos lietuviy
organizacijy kongresa. Kviesdami i kongresa lietuviskas draugijas, jo organizatoriai
irodingjo, kad ,,juo didesnis bus draugiju skai¢ius, juo labiau bus organizuota visuome-
né — juo mazesnis pavojus iStautéjimui. Niekuomet joki viena, nors biity idealiSkiausi
draugija negalés ir nesugebés atlikti taji darba™. Teigta, jog lietuviskas organizacijas
vienijan¢io centro ,,svarbiausia uzduotis biity organizuoti lietuviy dalyvavima kaip
Seimo, taip ir savivaldybiy rinkimuose, steigti ir ginti lietuviskas mokyklas, normuoti
draugijy vie$aji gyvenima — trumpiau atstovauti ir ginti lietuvybg ir kas lietuviska“®.
Taciau kongreso metu teko konstatuoti, jog Organizacijy centrui nepavyko sutelkti
daugumos lietuvisky draugijy ir i§vengti diasporos skilimo. Siame kongrese Organiza-
ciju centro veikéjai jau buvo kur kas maziau optimistiSkesni nei anks¢iau — optimizma
del Sviesios Organizaciju centro ateities gerokai prigesino isitikinimas, jog Lietuvos
valdzia rémé ir rems ne ja, bet Latvijos lietuviy sajunga, vadinasi, ir finansinés paramos
sulauksianti tik pastaroji. Kongrese nuskambéjo net raginimas, nezitirint pagarbos Lietu-
vos vyriausybei, grieztai prieSintis Lietuvos valdzios kiSimuisi i vietos bendruomenés
vidaus gyvenima — ,,priesintis tam, kad jos jgaliotiniai imasi diriguoti vidaus lietuviy
gyvenimui Latvijoj“®®. Siaip ar taip, iki tol buvusi tvirta Organizacijy centro veikéjy
pozicija, siekiant tapti diasporg atstovaujanciu organu, kongrese susvyravo. Pasigirdo

% Lietuvos pasiuntinio Latvijoje 1931 m. sausio 1 d. praneSimas Lietuvos URM, LCVA4, f. 383, ap. 7,
b. 1038, 1. 34.

%Kol Narys,Apie vienybés cementg arba vienybé galima tik vienijamy daikty, Rygos balsas,
1930 11 29, p. 2.

R edakcija, Gandai ar baidymas? Rygos balsas, 1930 12 13, p. 8.

¥ V. G., Kongreso belaukiant, ten pat, p. 1.

¥ Musy uzdaviniai, ten pat, 1931 01 03, p. 3.
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net dvejoniy, ar nederéty, atsizvelgiant i tai, kad Organizacijy centrui nepavyko sutelk-
ti draugijy, jog Lietuvos parama atiteksianti Latvijos lietuviy sajungai, ,,nusizeminti ir
vardan lietuvybés nusilenkti ,,sajungos® kiiréjams ir jeiti i ja pareikalavus sau puseés
valdybos“%. Sprendimas ,,nusiZeminti* takart nebuvo priimtas, ta¢iau suvokimas, jog
netekus Lietuvos valdZios paramos veikimo galimybés tampa minimaliomis, gerokai
prablaivé ir po ménesio Organizacijy centras buvo priverstas nusileisti.

1931 m. sausio 18—19 d. vyko Latvijos lietuviy sajungos surengtas Pirmasis Latvi-
jos lietuviy kongresas, kuriame dalyvavo 56 delegatai i§ Rygos ir provincijos, atstova-
ve Latvijos lietuviy sajungos steigéjais tapusioms organizacijoms. | kongresg atvyko ir
Organizacijy centro delegacija, iSdésciusi salygas, kurias jvykdzius Organizacijy cen-
tras sutikty istoti sajungon. Organizacijy centras pareikalavo i§ esmés vieno — nenai-
kinti draugiju, bet suteikti joms viding autonomija sajungos viduje. Latvijos lietuviy
sajunga sutiko. Norint pabrézti pagaliau pasiekta kompromisa, i Sajungos centro val-
dyba buvo isrinktas vienas Organizaciju centro atstovas®!. I$ esmés diasporos konsoli-
davimasis vienoje visus lietuvius vienijancioje ir visai bendruomenei atstovaujancioje
Latvijos lietuviy sajungoje ivyko. Tiesa, trintis tiek tarp Latvijos lietuviy sajungos ir
Organizacijy centro veikéjuy, tiek tarp ju atstovaujamy organizacijy staiga neisSnyko.

Lietuvos pasiuntinybé skubéjo Latvijos lietuviy diaspora suvienyti 1931 m. rin-
kimy maratono iSvakarése. Tais metais Latvijoje vyko savivaldos ir Seimo rinkimai.
Reikty pridurti, jog blaivus padéties jvertinimas ir suvokimas, jog artéjanciy rinkimy
akivaizdoje diasporos susiskaldymas bus praziitingas visiems, paskatino savo pozicijas
suminkstinti ir oponuojancius vieni kitiems lietuviy diasporos veikéjus. Lietuvos
diplomatai savivaldos rinkimams tose savivaldybése, kur gyveno gausesnés lietuviy
bendruomenés, skyré ne maziau démesio nei Seimo rinkimams. Savivaldos mandatas
ripéjo ne maziau nei Latvijos seimo nario mandatas, nes daugelis kasdieniniy aktu-
aliy lietuviy bendruomenei klausimy, tokiy kaip mokykly steigimas, buvo sprendziami
savivaldos lygmenyje. Savivaldos rinkimuose, lygiai taip pat kaip ir rinkimuose i La-
tvijos seima, uzsibrézta dalyvauti savarankiskai, atskiru sarasu. Lietuviy diplomaty
veikimo rinkiminés kampanijos metu pavyzdziu gali buti Lietuvos konsulo Daugpilyje
veikla. 1931 m. vasarj, rinkimy { apskri¢iy ir valsciy savivaldybes iSvakarése, Daugpi-
lin atvykes naujas Lietuvos konsulas émé organizuoti lietuviy bendruomeng rinkimi-
nei kampanijai. Tuo metu kai kuriuose vals¢iuose jvairios Latvijos politinés partijos
1 savo kandidaty sarasus jau buvo spéjusios itraukti zinomesnius visuomenei lietuvius,
vildamasi taip savo pusén patraukti lietuviy tautybés rinkéjus. Lietuvos konsulo paraginti
Latvijos politiniy partijuy rinkiminiuose sarasuose atsidiir¢ lietuviai savo kandidattiras
atsiémé, o tiksliau, jas perkélé { sudarytus savarankiskus lietuviy rinkiminius sarasus.

“Du Véju, Latvijos lietuviy organizacijuy kongresas, ten pat, p. 1-2.
¢! Lietuvos konsulo Rygoje savo veiklos 1931 m. apzvalga, LCVA, f. 383, ap. 7, b. 1277, 1. 10-11.
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Savarankiski lietuviy rinkiminiai sarasai buvo sudaryti rinkimuose i Altukstos apskri-
ties valdyba, Gryvos miesto taryba bei dar 9 valséiy tarybas. Ir tik matydami, jog ne-
pavyks iSrinkti savo atstovo i Alukstos apskrities valdyba, lietuviai sudaré rinkiming
sutarti su Latviy tikininky sajunga, pazadédami balsuoti uZz §$ia sajunga, jei i ginsianti
lietuviy interesus. 1931 m. vasario 28 — kovo 1 d. vykusiy savivaldos rinkimy metu Ryty
Latvijoje lietuviy atstovai buvo iSrinkti { 8 vals¢iy tarybas — Prodés valsciaus taryboje
atsidaré net 3 lietuviai, Laukesos, Skaistos ir Kurcumo valséiy tarybose — po 2 lietuvius®.

1931 m. rudenj ivyko rinkimai { paskutinj tarpukario Latvijos seima. IS veik 26
tikstanéiy tuo metu Latvijoje gyvenusiy lietuviy rinkimy teise turéjo 9355. Ziemgalos
rinkiminéje apygardoje gyveno 3860, Rygos — 3387, KurSo — 1289 lietuviy tautybes
rinkéjai®®. Kaip ir ankstesniuose rinkimuose lietuviy rinkiminis sarasas buvo jregis-
truotas tik Ziemgalos rinkiminéje apygardoje, kur manyta esant realiu galimybiy igko-
voti Seimo nario mandata.

Sikart lietuviai suvienijo jégas su baltarusiais ir rinkiminéje apygardoje iregistravo
,.Lietuviy kataliky ir baltgudziy kandidaty sarasa“. Si rinkiminé koalicija gimé Latvi-
jos gudy demokratinés grupes iniciatyva. Rinkiminés koalicijos saraso priesakyje buvo
lietuviai, o sarase esantys baltarusiy kandidatai neturéjo net teoriniy galimybiy paklititi
Seiman. Tokiy vilciy baltarusiai ir nepuosel¢jo. Pagal lietuviy ir baltarusiy susitarima
i Seima pakliuves lietuvis isipareigojo ginti baltarusiy teises®. Mintis suremti pecius
rinkiminei koalicijai gimé rinkiminés kampanijos iSvakarése sutapus abieju pusiy in-
teresams. Ziemgaloje baltarusiy buvo nedaug ir $ioje rinkiminéje apygardoje iskovoti
Seimo nario mandata baltarusiy kandidatui nebuvo jokiy galimybiy, taciau tuo pat
metu baltarusiy veikéjai nenoréjo, jog neturintis uz ka balsuoti baltarusis savo balsa
atiduoty uz lenky rinkimini saraSa ar Kataliky partija®. Tuo tarpu lietuviai, sitilydami
rinkiming partneryste, tik€josi baltarusiy elektorato déka bent Siek tiek padidinti savo
galimybes rinkimuose.

1931 m. spali vykusiuose rinkimuose i Latvijos seima pakartota jau iSbandyta rin-
kiminé taktika — balsy uz lietuviy rinkiminj sarasa skaiciy bandyta padidinti su ,,eks-
kursanty“ pagalba — lygiai tai pat kaip 1928 m. organizuotai vykta balsuoti { Mintauja.
1931 m. lietuviy rinkiminé kampanija i Latvijos seima i§ esmés atkartojo pries keturis
metus vykusig analogiSka lietuviy rinkiming kampanija. ISliko ir tie patys pagrindiniai
rinkiminés kovos prieSininkai: lenkai, socialdemokratai ir Kataliky partija®. Pasikar-
tojo ir rinkiminés kampanijos finalas — iSkovoti Seimo nario mandato napavyko ir

2 Lietuvos konsulo Daugpilyje 1931 m. kovo 17 d. prane$imas Lietuvos URM, ten pat, b. 1139,
1. 37-38.

¢ K. 1. P. Latvijos seimo rinkimai, Lietuvos aidas, 1931 10 03, p. 5.

% Pasitarimas Seimo rinkimy klausimu, Lietuviy balsas, 1931 06 26, p. 1.

% Latvijos lietuviy pasitarimas seimo rinkimy klausimu, Lietuvos aidas, 1931 06 17, p. 2.

68iry y d as, Gerai jsidémékime ! Lietuviy balsas, 1931 09 25, p. 1.

56



Sikart, nors balsu, atiduoty uz lietuviy sarasa, skai¢ius iSaugo — Ziemgalos rinkiminéje
apygardoje balsavo apie 1300 ,,ekskursanty“®’. Tai buvo paskutiniai rinkimai i Latvijos
Seima tarpukariu — 1934 m. valdzioje isitvirtinus autoritariniam K. Ulmanio rezimui,
parlamentarizmo raida Latvijoje nutriko.

Patyrusi nesekmeg rinkimuose, Lietuvos pasiuntinybé guodési tuo, jog lietuviy rin-
kiminé kampanija labai sustiprino tauting savimong ir konsolidavo lietuviy diaspora®®.
Tarsi patvirtindami Siuos pasiuntinybés zodzius, 1932 m. vasari vykusiame Antrajame
Latvijos lietuviy kongrese kaip visateisiai kongreso nariai jau dalyvavo Organizaciju
centrui priklausancios draugijos — vienijimosi istorijoje buvo padétas taskas. Lietuvos
pasiuntinybés remiamai Latvijos lietuviy sajungai pavyko sutelkti i§ esmés visa lietu-
viy diaspora, nors, tiesa, ir ne tokiu budu, kaip to pageidavo Lietuvos pasiuntinybé.

Vietoje iSvady. Lietuvos pasiuntinybé Latvijoje svarbiausia vietos lietuviy ben-
druomenés problema regéjo jos nariy etninés tapatybés sauga. Jautriai reaguota i kiekviena
lietuviy bendruomenés asimiliacija liudijanti zenkla ar socialinius pokyc¢ius, kurie, pa-
siuntinybés pozitiriu, zeidé ar grésé uzgauti etning tapatybe. Lietuviy etninés tapaty-
bés sauga tapo vienu svarbiausiy Lietuvos pasiuntinybés Latvijoje riipesciu. Ja riipin-
tasi ne tik remiant lietuviskas draugijas ar steigiant lietuviskas mokyklas. Sis riipestis
Lietuvos pasiuntinybe paskatino siekti Latvijoje gyvenancius lietuvius paversti sutelk-
ta tautine bendruomene — diasporos konsolidavimas regétas esmingiausia prielaida
etninés tapatybés saugai. Negalima paneigti pacios lietuviy bendruomenés pastangy
susitelkti 1 viena, visa lietuviy diasporg atstovaujancia organizacija, taciau tai pavyko
pasiekti tik tada, kai tuo émé riipintis Lietuvos pasiuntinybé. Pastaroji bendruomenés
konsolidavimui naudojo visas priemones — net lietuviy bendruomenés sieki iskovoti
Latvijos seimo nario mandata paverté bendruomeng mobilizuojancia kampanija, kuria
pasinaudojo kaip tautinés savimoneés ugdymo praktika. Tik jausdami tvirta Lietuvos
pasiuntinybés uznugarj ir pastarosios skatinami lietuviy bendruomenés veikéjai ryzosi
Zengti politinés emancipacijos zingsni ir i§sivaduoti i§ Kataliky partijos globos.

Pazvelge 1 treCiojo—ketvirtojo deSimtmecio Latvijos lietuviy spauda pastebésime,
jog pajute tvirta Lietuvos pasiuntinybés uznugari Latvijos lietuviy veikéjai kur kas
drasiau prabilo apie jy tautinés bendruomenés teises bei ryztingiau éme ju reikalauti.
Lietuvos pasiuntinybé, sustiprindama ir pagreitindama procesus, kurie galéjo padéti
lietuviy etninés tapatybés saugai, Latvijos lietuviy bendruomenés gyvenime atliko sa-
votisko katalizatoriaus vaidmen;.

”Studentas, Rinkimams pasibaigus, Lietuviy balsas, 1931 10 30, p. 2.
% Lietuvos pasiuntinybés Latvijoje 1931 m. spalio 13 d. pranesimas Lietuvos URM, LCVA, f. 383,
ap.7,b. 1110, 1. 11-12.
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EFFORTS OF THE LITHUANIAN EMBASSY T O CONSOLIDATE
THE LITHUANIAN COMMUNITY IN THE INTERWAR LATVIA

Summary

DANGIRAS MACIULIS

According to the data of the first census of the Republic of Latvia in 1920 there were 25,538 Li-
thuanians residing in Latvia. A slightly larger half of the Lithuanian community in Latvia lived in the
townships located in rural areas along the border between Latvia and Lithuania, mostly in Zemgale/
Semigallia region for centuries. The Lithuanian Embassy in Latvia as the major problem of the local
Lithuanian community saw protection of the ethnic identity of its members. It was a significant con-
cern for the Lithuanian Embassy in Latvia. The ethnic identity was supported not only by promoting
Lithuanian associations or establishing Lithuanian schools. This concern prompted the Lithuanian
Embassy to focus on turning the Lithuanians residing in Latvia into a concentrated national com-
munity. Rallying of all Lithuanians residing in Latvia into one organisation was considered the key
pre-condition for consolidating the Lithuanian diaspora.

Lack of organisation among the Lithuanians residing in Latvia, or more specifically absence
of an official representative agency of their ethnic minority, which would be authorised to speak on
behalf of all the Lithuanians of Latvia, was a serious obstacle in protecting their rights as a national
minority. In the early 1920s the Lithuanians of Riga attempted to establish one centre uniting all Li-
thuanians residing in Latvia but their efforts were futile. In 1927 the Lithuanian Embassy undertook
the task of uniting the Lithuanian Community in Latvia and put a lot of time and efforts into that
matter. The embassy used all the measures for consolidating the community, even the aspiration of
the Lithuanian community to secure a mandate in the Parliament of Latvia was turned into a campai-
gn mobilising the community. In the early 1930s the Association of Latvian Lithuanians supported by
the Lithuanian Embassy managed to unite nearly all the Lithuanians societies. A due credit should be
given to efforts of the Lithuanian community itself to unite into one organisation representing the entire
Lithuanian diaspora but they succeeded only when the Lithuanian Embassy took care of the matter.

The Lithuanian press of the 1920s—30s shows that feeling a strong backing from the Lithuanian
Embassy activists of the Latvian Lithuanians became far more straightforward concerning rights
pertaining to their national community and made more resolved demands of such rights. The Lithu-
anian Embassy played a role of a catalyst in the life of the community of the Latvian Lithuanians
by strengthening and fostering processes which could increase security of the Lithuanian ethnic
identity.
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