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TAMARA BAIRASAUSKAITE

LUOMINES PARADIGMOS KONFIGURACIJA:
BUVUSI SLEKTA VILNIUJE (1832-1873 M.)

Ivadas

XIX a. Rusijos imperijos socialinés politikos sasajos su luominés paradigmos
konstravimu démesingai aptariamos gausioje istoriografijoje. PabréZiamas kryptingas
iSankstinio visuomenés modelio i§laikymas, kai valstybei riip&jo visus valdinius pri-
skirti konkre¢iam luomui, statymais apibrézti jy teises ir pareigas!. Toki poziiirj i

! Rusijos istoriografijoje gauséja darby, kurouose aptariama visuomenes sandara, kai ja sudarantys
luomai interpretuojami kaip struktiiriné ir teisiné kategorija: [{. Y. P a ¢ x u H, McToprueckue peanuu
POCCHICKOM rocyJapCTBEHHOCTH M PycCKoro rpaxaanckoro obuiecrsa B XIX Beke, A3 ucmopuu pyc-
ckoti kyabmypol, T. V, Mocksa, 1996, c. 662-830; 5. H. M u p o H o B, Coyuanshas ucmopus Poccuu
nepuoda umnepuu (X VIII — navano XX 6.). I'ene3uc iuuHocmu, 0eMOKDAMUYECKOLl ceMbU, 2paxicoan-
ckozo obwecmea u npasogozo 2ocydapcmea, C.-Ilerepbypr, 1999, 1. 1, 2; H. U. U Ba H 0 B a,
B.I1. XK e n T o B a, Cocrosno-knaccosasn cmpykmypa Poccuu ¢ konye XIX — navane XX 6., Mocksa,
2004; Atskirai minétinas amerikiediy mokslininkés, laikomos viena geriausiy imperijos laikotarpio
Rusijos istorijos specialis¢iy, Elise Kimerling Wirtschafter darbas, i§verstas i rusy kalba: 3. K. Bu p 1-
m a ¢ 1 e p, Coyuanvhwie cmpykmypel. pasHouunywl 6 Poccuiickoti umnepuu, Mocksa, 2002. Lietuvos
istoriografijoje fundamentiniy darby, atskleidZian¢iy luominés paradigmos aktualumg Rusijos prisijung-
tose buvusios Lietuvos DidZiosios Kunigaikstystés Zemése, néra paraSyta. Taiau su $ia problema
glaudziai susij¢ atskiry gyventojy grupiy tyrimai: R. Ci v in s k a s, Miestie¢iy luomo siaurinimas ir
jo transformacijos Lietuvoje XVIII a. pabaigoje — XIX a. pradZioje, Lietuvos istorijos metrastis. 2000
metai, Vilnius, 2001, p. 119-146; R. Civin s k a s, Kauno Zydy integracija i miestie¢iy luoma, Darbai
ir dienos, 2001, t. 28, p. 51-66; R. Civin s k a s, Rusijos politikos jtaka Zydy miestiediy ekonominei
veiklai XIX a. pirmojoje puséje, Zydai Lietuvos ekonominéje-socialinéje struktiiroje: tarp tarpininko
ir konkurento, Vilnius, 2006, p. 51-78; T. Baira§ausk ait ¢ Vilniaus pirkliai XVIII a. pabaigoje —
XIX a. ketvirtojo deSimtmecio viduryje: judéjy ir krik$Gioniy situacijos palyginimas, ten pat, p. 27—
50; . BairaSauskaiteé, ApibréZimo ir tapatumo kolizija: Lietuvos karaimy socialinio statuso
klausimu XIX a. pirmojoje puséje, Lituanistica, 2006, Nr. 1 (65), p. 24-37.
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gyventoju suskirstyma, ju vietos visuomenés socialin€je struktiiroje nusakyma saly-
gojo du esminiai poreikiai. Pirmas poreikis — panaudoti Zmoniuy iSteklius, atsiZvelgiant
i kiekvieno luomo paskirtj ir galimybes. Privilegijuotiesiems buvo rezervuota kariné
bei civiliné tarnyba valstybei. Taikant naudingos veiklos kriterijy, Zemesniy luomy
atstovams leista siekti aukStesniy pozicijy ir patekti tarp pusiau privilegijuotyjy. Ne-
privilegijuotiesiems teko valstybés karinio, ekonominio ir finansinio potencialo pa-
laikymas surenkamais mokes¢iais bei prievolémis (pirmiausia rekruto). Antras poreikis —
sukurti efektyvia sistema, kuri uZtikrinty valdiniy socialiniy funkciju vykdyma ir ju
kontrole. Vadovaujantis $iais poreikiais buvo apibréziami valdiniy ir valstybés san-
tykiai, apimantys tokias svarbias sritis kaip asmens orumas, padétis visuomenéje,
galimybé siekti i§simokslinimo, pasirinkti uzsiémima, gyvenamaja vieta?. Valstybe,
kurdama $iy santykiy taisykles, reikalavo valdiniy organizuotumo, kuris uZtikrinty ju
isipareigojimy vykdyma. Pagrindiné valdiniy organizavimo forma buvo korporaciné
ir bendruomeniné su daugiau ar maziau iSreikStais savivaldos elementais, nelygu,
kuriam luomui ji buvo skirta. Auk§¢iausiame lygmenyje funkcionavo bajory savival-
da, Zemiausiame — miestie¢iy ir valstie¢iy bendruomenés, kuriy nariai buvo susieti
kolektyvine atsakomybe uz bendruomenés sudétj, jos nariy elgesi, mokes¢iy surin-
kimg ir prievoliy vykdyma.

Luominés paradigmos konstravimas ypa¢ rySkus XIX a. pirmojoje puséje, iki
reik§mingiausios socialinés reformos — baudziavos panaikinimo, kai absoliutinés mo-
narchijos valdymo modelis rémési luomine paradigma. Padalijus visuomeng i keturis
pagrindinius luomus (bajorai, dvasininkai, miestie¢iai ir valstie¢iai), tikétasi palaikyti
visuomenés struktiira i§ esmeés nekeiCiant nusistovéjusiy socialiniy ir teisiniy rémuy.
Tadiau XVIII a. devintajame deSimtmetyje statiSkas Jekaterinos II jteisinty luomy
modelis neatsizvelgé | valdiniy socialinj mobiluma, jy gyvenimiSky pozicijy kaita,
kurig 1émé sudétingi politiniai, ekonominiai, socialiniai ir kultiiriniai procesai. Visuo-
menés socialing konstrukcija taip pat koregavo jstatymy nesilaikymas, kai jo raidés
ir monarcho valios atZvilgiu buvo uZimama ,,neteisinga® socialiné pozicija®. Luomi-
nés paradigmos, reguliuojamy ir savaiminiy socialiniy procesy derinimo dilema teko
spresti Nikolajui I, kuris émeési radikaliy veiksmy pertvarkydamas Vakary gubernijy

2 Rusijos imperijos valdZios ir valdiniy santykiy kai kuriuos aspektus aptaria, pvz.: . B€ p 63 H K,
MecTHbIE CyIbl, IMIIEPCKOE IPaBO U IPaXXIaHCTBO B Poccun, Poccutickas umnepus 6 cpasrHumensHot
nepcnexmusge. Coopuux crateit. ITon. pen. A. . Muiiepa, Mocksa, 2004, c. 320-358; U. C T e i B-
B e 1 e 1 b, Co3manue CONMATIBHBIX TPYMII U ONpeleleH’e CONUAIbHOIO CTaTyca MHIMBUAYYyMA:
UIEHTU(PUKALHS ITO COCIIOBUIO, BEPOMCIIOBENAHMIO H HALMOHAIBHOCTH B KOHLIE HIMIIEPCKOTO TIEPHO/IA B
Poccum, Poccutickas umnepus é 3apybexchoti ucmopuozpaguu. Pabomvr nocneonux nem, Mocksa,
2005, c. 610-634.

3 Socialiniy struktiiry administracinio-fiskalinio reguliavimo ir Zmogiskojo veiksnio priestaravimus
nagrinégja E. Wirtschafter min vei, p. 102-139.
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bajory luoma. XVIII a. pabaigoje prasidéjusi bajory luomo verifikacija, kuria siekta
sumazinti naujy valdiniy skai€iy privilegijuotame luome, atsikratyti smulkiyjy bajory
grupiy, nesusiety su baudZiauninkais ir Zemés nuosavybe, netarnaujanciy ir gyvenan-
¢iy be ypatingy isipareigojimy valstybei, nedavé laukiamo rezultato. Daug smulkiyjy
bajory dél jvairiy priezas¢iy (paprastai dokumenty neturéjimo, brangiai kainuojancios
bajorystés jrodymo procediiros, varganos padéties, tiesiog nesigaudymo situacijoje)
ignoravo valdZios raginimus isiteisinti bajory luome. Po 1831 m. sukilimo buvo
paskelbtas istatymas (1831 m. spalio 19 d. jsakas — Cia ir toliau datos pateikiamos
pagal Julijaus kalendoriy — ,,Dél Vakary gubernijy bajory atrinkimo ir §ios padermés
Zmoniy sutvarkymo*), grieztai atskyres isiteisinusius ir neisiteisinusius Lietuvos ba-
jorus. Nejrode bajorystés asmenys, oficialiai vadinti buvusia Slékta, pagal istatymo
leidéjuy sumanyma turéjo sudaryti tarping grupe, kuri palaikyty luominés visuomenés
konstrukcija. Pagal gyvenamaja vieta jiems buvo liepta jsirasyti kaime vienkieminin-
kais (00no080pysl), 0 mieste — pilieciais (epasicoane), bet teisiniu poziliriu ir vieni,
ir kiti sudaré viena subgrupe. Tarpinés struktiiros gyvavo palyginti trumpai, kiek
daugiau nei 40 mety. 1868 m. vasario 19 d. jsakas numaté Vakary gubernijy pilie¢ius
ir vienkiemininkus integruoti i miestie¢iy ir valstie¢iy luomus?, o integravimo proce-
sas truko dar kelerius metus.

Nauju socialiniy grupiy atsiradimo pasekmes (pirmiausia — deklasacija ir pau-
perizacija) Vakary gubernijy bajory luomui tyrinéjo V. Neupokojevas, D. Beauvois,
J. Sikorska-Kulesza ir L. Zasztowtas’. Pastarasis autorius pastebé&jo, kad Vakary
gubernijy bajory luomo reforma paskatino valdzia reanimuoti kiek primirsta Zymiyjy
pilieciy (umenumvle epascoane) kategorija, kuri atgimé garbés pilieciy (nouemmnoie
epaxcoane) pavidalu. Siai kategorijai nutarta priskirti tuos pilie¢ius, kurie vertési
»moksliniais uzsiémimais®, t. y. i§ nelegitimuoty bajory kilusius gydytojus, mokyto-
jus, dailininkus ir asmenis, turin€ius leidimus verstis advokato praktika. L. Zasztow-
tas teigia, kad pagal pirmini sumanyma, garbés pilieCiy institutas buvo panaudotas
siekiant Vakary gubernijose sureguliuoti vadinamaji ,,lenky klausima®, bet véliau jis
kuo placiausiai taikytas pa¢ioms jvairiausioms gyventoju grupéms (asmeniniy bajory,

4 [onnoe cobpanue 3axonoe Poccutickoii umnepuu, cobp. 2 (toliau — I1C3-2), T. 6, Ne 4869;
T. 43, Ne 45505.

SB.N.Heymnox o e B, [IpeoGpazoBanue GecrioMecTHO! LUIAXTHI B JIUTBE B IIOJaTHOE COCIIOBHE
OIHOIBOPIIEB U rpaxaaH (Bropas Tpeth XIX B.), Pegontoyuonnas cumyayus 6 Poccuu ¢ 1859-1861
e2., Mocksa, 1974, c. 3-22; L. Z as zt o w t, Koniec przywilejow — degradacja drobnej szlachty
polskiej na Litwie historycznej i prawobrzeznej Ukrainie w latach 1831-1868, Przeglad Wschodni,
t. I, z. 3, 1991, 5. 615-640; J. Sikors k aK ule s z a, Deklasacja drobnej szlachty na Litwie
i Biatorusi w XIX wieku, Warszawa-Pruszkow, 1995; D. B e a u v o i s, Trdjkqt ukrainski. Szlachta,
carat i lud na Wolyniu, Podolu i Kijowszczyznie. 1793—1914, Lublin, 2005 (ankstesni $io autoriaus
darbai nenurodomi, nes jie sudaro dali minimo veikalo).
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karininky, valdininky, krik§¢ioniy ir nekrik$¢ioniy konfesiju dvasininky vaikams,
pirkliams, zydams), tokiu biidu siekta ,,suderinti Rusijos archaing feodaling luomy
sistema su modernéjancios visuomenés poreikiais“®. Tadiau Vakary guberniju bajory
luomo deklasacijos proceso tyrinétojai pagrindinj démesj skyré vienkiemininkams, bet
nebandé aiSkintis, kaip buvusi §lékta adaptavosi miestuose. Taip galéjo atsitikti dél
mazo pilieciy skaiiaus ir nezymaus ju vaidmens miesty gyvenime. I$ tikryjy duo-
menys apie apmokestintus pilie¢ius Vilniaus gubernijoje rodo menka ju telkimasi
miestuose ir miesteliuose. 1836 m., kai buvo galima tikétis ju registracijos rezultaty,
vienuolikoje Sios gubernijos apskri¢iy uZregistruoti 1403 pilie¢iai vyrai, tarp ju Vil-
niaus apskrityje — 877 vyrai, arba 62,5% visy apskrities pilie¢iy; 1854 m. septyniose
apskrityse atitinkamai buvo 1527 ir 1394 vyrai, arba 91,3% Vilniaus apskrityje’.

Akivaizdi pilie¢iy koncentracija Vilniaus apskrityje skatina manyti, kad pagrindinis
ju traukos centras buvo Vilnius. Sios grupés pédsaky gubernijos centre aptinkama
istorijos $altiniuose, kuriuos paliko Vilniaus diima. Jai teko registruoti naujas socialines
grupes, dél ju susiraSinéti su valdinémis istaigomis, pilie¢iy ir garbés pilieciy atstovais.
Pilie¢iy suraS§ymo duomenis saugojo gubernijos [Zdo riimai, taGiau ne visi saraSai i§liko.

Buvusios §léktos kelias i tarpines socialines grupes tyrinétinas keliais aspektais.
Apibudinant XIX a. pirmosios pusés socialines grupes pageidautina jy nariy skaitiaus
rekonstrukcija. Dél jvairiy veiksniy praktikai nejmanoma atkurti tiksliy statistiniy
duomeny, taciau pilieCiy grupés skaiCiavimo biidai leidZia suprasti, kaip veiké impe-
rijos gyventojy apskaitos mechanizmas ir susidaryti vaizda apie statistikos patikimu-
ma. Kita svarbi problema sietina su buvusios §léktos teisinio ir socialinio tapatumo
apibrézimu, dél to tyrinétinas klausimas, kaip buvo identifikuojami naujos grupés
nariai. Dar viena problema — tai deklasuoty bajory vertikalaus socialinio mobilumo
pobudis. Ir paskutinis klausimas — tai Vilniaus pilieiy galia riipintis kolektyviniais
reikalais per bendruomening savivalda.

swe

Kaip Vilnius skaifiavo savo piliecius

Savo piliecius Vilniaus miestas pradéjo skai¢iuoti nuo tada, kai 1832 m. sausio
21 d. jsaku pareikalauta, kad buvusi §lékta apskrityse isteigtoms specialioms komisi-

SL.Zasztowt, Wprowadzenie kategorii poczetnych grazdan do struktur stanowych Cesarstwa
Rosyjskiego w XIX wieku, Z dziejow kultury prawnej. Studia ofiarowane Profesorowi Juliuszowi Bar-
dachowi w dziewigédziesigiolecie urodzin, Warszawa, 2004, s. 176. L. Zasztowto teiginio pagristuma
gali rodyti faktas, kad isakas, kuriame nurodyta, kas i§ buvusios §léktos gali pretenduoti i garbés pilie¢io
varda, buvo paskelbtas 1831 m. spalio 19 d. (6 punktas), o manifestas, skelbiantis, kad Rusijos imperijos
miestuose steigiamas naujas ,.garbés pilieciy luomas®, datuojamas 1832 m. balandzio 10 d., I7C3-2,
T. 6, Ne 4869; 1. 7, Ne 5284.

7 IHepenucu nacenenus Poccuu. Hmozogvle mamepuanst nod8opHbIX nepenuceti u pesusuil
Hacenenus Poccuu (1646-1858), Mocksa, 1972, Bbim. 10, c. 23-27; Bein. 11, c. 22-26.
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joms pateikty Zinias apie §eimas ir vieni§us zmones bei susiskirstyty | vienkiemininkus
arba pilie¢ius®. Registracijos darbai sutapo su 1833 m. birZelio mén. paskelbta eiline
gyventoju revizija, o 1834 m. Vilniaus gubernijos IZdo riimai turéjo graziai abécélés
tvarka sudarytus 477 revizinius saraSus, kuriuose, kaip rodo ju pavadinimas, buvo
uzfiksuoti séslieji Vilniaus ir Vilniaus apskrities pilieciai. Ka reiské savoka séslieji,
matyt, gerai neZinojo nei revizijos komisijy nariai, nei patys apklausiamieji. Beveik
visi, su retomis i§imtimis, nurodé gyvenamaja vieta: devyniasdesimt atvejy i§ Simto
tai buvo nuomojamas biistas Vilniuje, lik¢ gyveno Vilniaus priemies¢iuose, Vilniaus,
Siauliy, Traky, Ukmerges, UZnerio apskri¢iy kaimuose, dvaruose, miestuose ir mieste-
liuose. Kadangi Rusijos imperijos teisine kalba séslumas rei§ké sasaja su nekilnoja-
maja nuosavybe, pirmieji pilie¢iy revizijos sarasai aprioriskai teiké klaidinancia infor-
macija apie ju priri§ima prie gyvenamosios vietos, kuri buvo nepastovi ir gal¢jo keistis
greiGiau, nei rinkta informacija. Ne maZiau klaidinantis buvo teiginys, kad saraSuose
uzfiksuoti Vilniaus ir Vilniaus apskrities pilie¢iai. Pagal galiojusia tvarka visi surasytieji
asmenys, nepriklausomai nuo gyvenamosios vietos, sudaré¢ Vilniaus pilie¢iy bendruo-
meng, atsakinga uz naujai kuriamos subgrupés isipareigojimus savo nariams, izdui ir
valstybei.

Bendruomenés asmeniné sudétis priklausé nuo formalaus ir {sivaizduojamo tapa-
tumo kriterijy, kuriais vadovavosi individas, apibréZdamas savo vieta visuomenés
struktiiroje. Jos sudétj teisinémis priemonémis koregavo valstybé, reikalaudama tapatu-
mo jrodymuy. Individualus ir teisinis apibréZimas galéjo sutapti arba nesutapti. Dél §ios
priezasties administracinéje praktikoje socialinés padéties registracija i§judino kontro-
lés mechanizma, atiduota i vietos valdZios ir miesto savivaldos rankas. Jau pirmasis
piliediy sura§ymas parodé, kad nauja subgrupé absorbavo ,teisingus® ir ,,neteisingus*
asmenis, nors pastaryjy buvo nedaug. 1835 m. Vilniaus gubernijos valdybos val-
dininkas Lisovskis, gaves uzduoti galutinai suformuoti Vilniaus pilie¢iy bendruomeneg,
i§siai8kino, kad { ja isirasé 11 Seimy (18 vyry, 9 moterys), pagal ankstesnes revizijas
priklausiusiy miestieiy luomui arba i jas apskritai neitraukti. Taciau i§ tikryjy tik 9
jo i8aiskintos Seimos uzfiksuotos 1834 m. Vilniaus pilieciy revizijos saraSe. N¢ viena
neturéjo jrodymu, kad yra buvusi $lékta, jy tapatuma turéjo nustatyti miesto policija®.
Valdininkas nepastebéjo dar 10 asmeny, nepagristai patekusiy i bendruomenés sarasa:

8 [1C3-2, 1. 7, Ne 5094.

9 Vilniaus gubernijos valdybos 1835 m. lapkri¢io 14 d. protokolo nuorasas, Lietuvos valstybés
istorijos archyvas (toliau — LVIA), f. 937, ap. 1, b. 3397, 1. 155; PeBusckue cka3ku rpaxiaH OCEAJIbIX
r. BunsHa u Bunenckoro yesna Ha O6ykBy A-T 3a 1834 r., ten pat, f. 515, ap. 15, b. 518, 1. 2-602;
To xe Ha 6ykBy [-JI, ten pat, b. 519, 1. 2-881; To xe Ha OykBy M-P, ten pat, b. 520, 1. 2-728;
To xe Ha 6ykBy C-S, ten pat, b. 521, 1. 2-745.
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ne Vilniaus miesto miestieCiy, valstie¢iy, asmeny, teismo sprendimu atiduoty i karei-
vius. Apie juos suZinota patikrinus kito suraSymo rezultatus'?.

Antrasis pilie¢iy suraSymas jvyko 1842 m., remiantis Vakary komiteto 1841 m.
gruodzio 15 d. nutarimu, kuris kaip istatymas buvo paskelbtas 1842 m. sausio 24 d.
Juo pareikalauta sudaryti tiksly Vakary gubernijy pilie¢iy ir vienkiemininky sarasa,
eliminuoti i§ bendruomeniy nepagristai jra§ytus asmenis ir nuraSyti uz juos susikau-
pusias mokes¢iy nepriemokas. Visi darbai turéjo buti baigti 1842 m. liepos 1 d.!!
Pilieciy ir vienkiemininky patikrinimas, kurj atliko speciali revizijos komisija, ivyko
kiek anksciau nei eilinis gyventojy suraS§ymas (1844 m.). Visa medZiaga, susijusi su
patikrinimu, keliavo { Vilniaus miesto diima. Naujas sura§ymas sudarytas pagal 1834 m.
vardinj pilieCiy sara$a, bet ne ta, kuri turéjo IZdo rimai, o tg, kuri sudaré buves
bendruomenés senilinas ir mokes¢iy rinkéjas Juozapas Ivaskevicius. Bendruomenés
vyresnieji §io saraso kopija, pazyméje visa jiems Zinoma informacija apie bendruome-
nés sudétyje ivykusius pokycius, pateiké Dimai!?. ,Ivaskevi¢iaus sarase* nebuvo 17
pavardZiy, minimy IZdo rimy saraSe!®. Vien dél Sios aplinkybés ,,pasimeté dalis
informacijos. Diimos dokumentuose i$liko du 1842 m. saraSai, sudaryti akivaizdziai
skirtingu laiku. Trumpesniame saraSe yra 269 vyry pavardés, suskirstytos | tris
grupes, suraSytas abécelés tvarka, o tai rodo, kad informacija apie pilie¢ius buvo
renkama etapais. Atskirai suraSytos 19 motery pavardés. Kitas sara$as, kuriame
sumiSai yra 572 vyry ir motery pavardés, taip pat sudarytas abécélés tvarka. Jame
kartojasi ,,Ivaskevi¢iaus sarago duomenys, papildyti informacija apie naujai isirasiu-
sius asmenis. Abiejuose sarasuose taip pat pazyméti Seimy nariai. Butina pabrézti, kad
trumpesnio saraSo pavardés kartojasi platesniame saraSe, i§skyrus 23 vyry ir 19
motery pavardes'4. Belieka tik spélioti, kodél jos buvo praleistos. Vis délto platesnio
sara§o sudarytojai, nepaisant abejotino ju surinkty duomeny patikimumo, nuveiké
darba, kurio rezultatai leidZia atkurti pilieiy grupés dinamikos tendencijas. UZzduotj
palengvina tai, kad statistiSkai buvo uZfiksuota 1834-1842 m. { pilieiy apskaita
patekusi Zmoniy grupé — i3 viso 834 vyrai ir 712 motery. Salia pavardziy padarytos

10 PIMeHHOM CIIMCOK O Mymax, HeMoIexalne 6510 3amicaHHbIX B 1834 r. B uncio TpaXkJaH T.
BunbHa, ten pat, b. 4969, 1. 3.

W [1C3-2, 1. 16, 4. 2, Ne 15121.

12 Panopr 1. 0. c6opiika MBana MsHunkoro u go6pocosectHoro Anama Typekoro B BueHckyio
roponackyro nymy, 1 urons 1842 r., LVIA, f. 937, ap. 1, b. 3397, 1. 113.

13 Pamesti* asmenys nustatyti palyginus 1834 m. Ido riimuose saugotus Vilniaus pilieéiy sarasus
ir Vilniaus diimoje saugota 1842 m. piliediy sara$a, kurio pagrinda tikétinai sudaro ,IvaskeviCiaus
saraSas“, ten pat, f. 515, ap. 15, b. 518-520; ITocemeiiHple CIUCKM I'pakaaHCKOTO obiiecTa 1842 r.,
ten pat, f. 937, ap. 1, b. 3388, 1. 1-110.

14 PeBusckue cKa3kyu Ipaxnad I. BuibHo 1 BueHckoro yesna 3a 1842 r., ten pat, b. 3398, 1. 1-
549; TTocemeiiHble crUCKH rpaxaaHckoro obmectsa 1842 r., ten pat, b. 3388, 1. 1-110.
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atZymos apie 1842 m. situacija, rodancios, kaip ir dél kokiy prieZas¢iy keitési grupés
sudétis. Demografinis veiksnys pasireiské tuo, kad tikrintojai paZyméjo mirusiuosius
(70 vyry ir 39 moteris), taip pat suzyméjo salyginius naujagimius, t. y. asmenis,
gimusius tarp sura§ymy ir jtrauktus i bendra sara8a. Socialinis veiksnys pasirei§ké
Hnetikry“ pilie¢iy eliminavimu i§ grupés: | miestie¢iy luoma buvo perkelti 45 vyrai ir
44 moterys, tarp ju vienas Zydas neofitas, kuris neZinia kokiu biidu dar 1834 m.
pateko i buvusios §léktos kategorija. Sesi vyrai ir penkios moterys buvo identifikuoti
kaip dvarininky valstieciai, o 12 vyry ir 7 moterys — kaip priklausantys vienkiemi-
ninky bendruomenéms, bet pastarieji skyrési nuo pilieéiy tik formaliai. Pagal galio-
jusius istatymus i$ pilieiy bendruomenés turéjo iSnykti rekrutai (35 vyrai), suimtieji
arba iStremtieji asmenys (7 vyrai), taip pat asmenys, gave valdi§ka tarnybg ir atleisti
nuo mokes¢iy (8 vyrai ir 5 ju Seimy moterys). IS Seimos sara$y buvo iSbrauktos
iStekintos dukterys (9 moterys), bet neaisku, ar jos iStekéjo uz pilie€iy ir liko ben-
druomengje, ar pakeité socialinj statusa. Apie 12 vyry ir 7 moteris paraSyta, kad jie
yra ,nezinia kur“. Pilie¢iy kategorijai negaléjo priklausyti trys vyrai (ir 5 ju Seimy
moterys), parodyti kaip karo belaisviai, vienas vyras jvardytas dezertyru, vienas —
uZsiregistraves svetima pavarde, ir viena Seima (2 vyrai ir viena moteris), apskritai
nezinojusi savo kilmés. Taigi einamojo momento Vilniaus pilie¢iy skai¢ius buvo ma-
Zesnis uZ pateiktaji platesniame saraSe: 644 vyrai ir 595 moterys.

Galima prielaida, kad §is skaiCius turéjo rodyti Vilniaus pilie¢iy bendruomenés
dydi, susiformavusi tarp abieju sura§ymy. I$ tikryjy jis rodé tik dali Zmoniy, per ta
laika vienaip ar kitaip fiksuoty bendruomenéje. Miestui nesiseké skaiciuoti savo pi-
lie¢ius. 1842 m. vasario mén. atsakingi uZ pilieéiy suraS§yma bendruomenés vyresnieji
bejégiskai konstatavo, kad ,,nuo to laiko, kai buvo jtraukti | mokestinius sgrasus,
nezinoma kryptimi i§vyko 108 asmenys“!3, o tai reiské, jog bendruomenés nuostoliai
buvo didesni uz atspindétus saraSuose.

Bendruomenés sudéties kontrolg (tuo paciu ir pilieciy statistikos rekonstrukcija)
itin veiké gyventoju apskaitos blidas. Tarp sura§ymy Vilniaus diima naujus piliecius
fiksavo konkregiais potvarkiais. Jais remdamiesi kanceliarijos darbuotojai sudaringjo
suvestines, bet tik tada, kai informacijos apie papildomai jraSomus asmenis reikalavo
valdinés istaigos. PavyzdZziui, 1836 m. pabaigoje, atsiliepdama { Vilniaus gubernijos
IZdo riimy praS§yma, Diima sudaré sarasa pilieciy (47 pavardés), isirasiusiy | bendruo-
meng po 1833 m. Dauguma jy figiiravo 1834 m. vardiniame sarase, bet 17 pavardziy,
daugiausia vieniSy vyry, buvo naujos, vadinasi, §ie asmenys pateko i bendruomeng
po 1834 m. Taciau tik du i§ jy aptinkami 1842 m. sura§yme!®. Apie kitus asmenis

151842 m. vasario 20 d. Vilniaus pilie¢iy bendruomenés raportas Vilniaus miesto diimai, ten pat,
b. 3397, 1. 67.

16 [TonyMHHBIE NPEANMCAHMS O COCTOSHMU UMEHHBIX CIIMCKOB IpaXkaaH ropona BunsHa, ten pat,
b. 2067, 1. 4-10; plg.: TToceMeiiHble CIIMCKU rpaxcIaHcKkoro obmecrsa 1842 r., ten pat, b. 3388, 1. 1-110.
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néra jokiy Ziniy, todél galima daryti prielaida, kad jie migravo, apie tai nepranese
bendruomenés vyresniesiems ir Dimai, arba tiesiog ignoravo raginimus pateikti re-
vizinius sarasSus.

Valdymo institucijos kartais bandé issiaiskinti, kur dingo pilieiai, bet tai daré
nenuosekliai. Pavyzdziui, 1845 m. viduryje Vilniaus miesto policijos pra§ymu Diima
parengé vardinj sarasa pilieiy (i§ viso 33 pavardés, tarp ju buvo tik viena pavardé
i§ 1836 m. suvestinés), isiraSiusiy i bendruomeng¢ 1834—1835 m. IS juy 12 asmeny jau
buvo identifikuoti ir jtraukti | bendra vardinj sara$a. Apie kitus asmenis Diima netu-
réjo jokiy ziniy ir savo ruoztu prase, kad policija ju paieskoty. Izdo riimy, Vilniaus
diimos ir pilie¢iy bendruomenés susirasinéjimas rodo, kad $ios institucijos disponavo
skirtinga informacija apie pilie¢iy bendruomenés sudéti, taigi ir dél $ios prieZasties
»pasimetusiyju paieSka trukdavo ne vienerius metus. 1845 m. pabaigoje 1zdo riimai
pareikalavo, kad Diima pateikty jiems duomenis apie $eimas, kurios buvo jraSytos
1834 m., bet nepateko | 1842 m. suraSyma. Diima pati nustaté, kur gyveno 9 Seimos
(15 vyry ir 13 motery). Jos buvo &ia pat, Vilniaus priemiesCiuose, o vieno pilie¢io
stinus tiesiog ,,$litinéjo po miesta* ir buvo nesunkiai pastebétas. Apie kity 20 Seimy
likima (31 vyras ir 38 moterys) Diima nieko nezinojo, todél ju ieskoti liepé pilieciy
bendruomenés vyresniesiems, teigdama, kad jie privalo Zinoti, kur yra Zmonés, uz
kuriuos mokami izdo mokeséiai ir atlieckamos asmeninés prievolés. Dar sunkiau
sekési rinkti informacija apie fiktyvius pilieCius, arba asmenis, nepagristai tapusius
bendruomenés nariais. Dar 1850 m. visos minétos institucijos susiraSinéjo dél 34
Seimy, netinkanciy buti pilieéiais, kol iSsiaiskino, kad geriausiai apie juos yra infor-
muota policija, teigusi, jog dalis ieSkomy asmeny jau pripaZinti pilie¢iais, dalis pateko
1 miestieCius, o dél kity paieskos rengiami skelbimai. Tik tada miesto Diima suskato
kreiptis i pilie¢iu bendruomeng¢ ir Amaty valdybos vyriausiaji, kad jos atsiystame
saraSe padaryty atitinkamas atZymas!’.

Savaip pilie¢ius suskai¢iavo 1Zdo riimai, kurie 1844 m. viduryje sudaré apmokes-
tintyjy Vilniaus pilie€iy saraSa. Visa bendruomené buvo suskirstyta i kategorijas: 26
séslios Seimos (69 vyrai ir 63 moterys), 108 neséslios §eimos, kuriose yra ne maziau
kaip du vyrai (253 vyrai ir 229 moterys), 183 neséslios $eimos, kuriose yra vienas
vyras ir vieni$iai (183 vyrai ir 278 moterys), o i§ viso 317 Seimy (505 vyrai ir 571
moteris)!®. Priklausomai nuo kategorijos pilie¢iai mokéjo diferencijuota izdo mokestj'®.

17 leno no npeanucanuio BusteHckoi ropozackoi nomvuuu ot 20 uions 1845 r. o gocraBnennu
MMEHHOTO CIHCKa TeM I'paxkJaHaM, Kou 1ocie cpoka 1834 r. 3amucanucs, ten pat, b. 4403, 1. 2-5, 9—
12, 17-23, 35-36.

18 Oxtaas BemoMOCTb BusteHCKOM Ka3eHHOM AJIATHI O TpaX/IaHax HOBO# 1842 u 1843 r. mepermucu
no r. BunbsHo, ten pat, b. 3890, 1. 3-10.

19 Pagal 1831 m. spalio 19 d. jsako 11 p. Vakary gubemijy séslieji pilie¢iai ir vienkiemininkai
turéjo mokéti padiimés (ne pagalvés, kaip kiti gyventojai) mokestj po 2 sidabro rb. 1834 m. gruodZio
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Atrodo, 1zdo rimai, sudarinédami mokes¢iy mokétoju sarasus, elgési pragmatiskai:
1 juos trauké tik patikrintus asmenis, i§ kuriy tikétasi surinkti mokeséius. Galbiit todeél
ju nurodytas pilie¢iy skaiéius maZesnis uz miesto Diimoje registruoty pilie¢iy skaiéiy.

Vilniaus pilie¢iy grupé buvo kintanti dimensija jau vien dél to, kad grupés dina-
mika veiké demografiniai procesai, gyventoju mechaninis judéjimas ir subjektyviis
veiksniai. [prastas reiskinys buvo ,,pasimetusieji“ ir ,,neteisingi“ asmenys, visaip is-
kraipe pilieciy statistika. ,,Pasimetusieji“ paprastai buvo vienisi darbingo amziaus vyrai,
matyt, intensyviai migruojantys dél uzdarbio ir nevisada tai darantys legaliai, pasiri-
ping pasais (6urem, naaxkammuuiii 6u0) arba leidimais laikinai pasitraukti i§ gyvenamo-
sios vietos. Ne ka maziau migracijos srautas nusine$davo ir vieniSas moteris, kurios
fiksuotos saraSuose ,,dél skaiCiaus* ir tik tada, kai pacios pasiriipindavo registracija.

Bendruomenés nariy skaicius buvo nepastovus ir dél nesibaigian¢io bajorystés
tikrinimo. Buvusi Vakary gubernijy §lékta, vis dar bandziusi i§vengti socialinio paribio,
valdzios malone po 1831 m. galéjo pasinaudoti pratgstais verifikacijos terminais.
Nors 1845 m. liepos 3 d. isakas reikalavo, kad nepateike bajorystés dokumenty per
tris ménesius jsiraSyty | vienkiemininkus arba pilie¢ius, 1847 m. kovo 17 d. isaku
valdzia priminé, kad bajorystés verifikacijos, taigi ir {sira§ymo { naujas subgrupes,
terminas buvo pratestas iki 1848 m. birZelio 1 d., o SeSeriy ménesiy terminu papil-
domai leista pasinaudoti tik tiems, kurie vis dar lauké Heroldijos atsakymo dél ju
pripaZinimo. Nesilaikantiems nustatyty terminy ir nepateikusiems reviziniy sara$u
buvo pagrasinta, kad jie be i§lygy taps valstybiniais valstie¢iais??. Per verifikacija
nubyreéje pretendentai | bajoryste nuolat pildé Vilniaus pilie€iy bendruomeng ir véles-
niais metais, mat ir toliau nesilaikyta verifikacijos terminy. 1845-1853 m., t. y. iki
to laiko, kai buvo paskelbtas eilinis generalinis pilie¢iy ir vienkiemininky patikrinimas,
tikétina, nei§samiais duomenimis (buvo sudaryta naujai isiraSiusiyjy suvestiné), Vil-
niaus pilie¢iy bendruomenés nariais tapo dar 135 vyrai ir 189 moterys?!.

Trecias pilieciy skai¢iavimo etapas — 1854—1856 m. Jis tapo reik8mingu jau vien
todel, kad prie§ X gyventojy revizija (1857 m.) ir jos metu Vakary gubernijose turéjo
galutinai susiformuoti pilie¢iy ir vienkiemininky subgrupés. Juolab, kad 1857 m.
birzelio 17 d. isaku buvusiai §léktai panaikintos visos galimybés patekti i tarpinius
sluoksnius. Nuo to laiko jai leista {siraSyti tik i paprastus luomus: valstybinius vals-
tieCius, miestieCius arba laisvuosius Zmones??, Naujy nariy registracija nekeité piliesiy

10 d. isakas patikslino, kad po 2 sidabro rublius nuo $eimos turi mokéti ir neséslieji, gyvenantys
Seimomis, nepriklausomai nuo $eimos nariy skai€iaus, o po 1 sidabro rb. moka pilnametiai jy $eimos
nariai, savarankiskai prasimanantys duonos kasnij, taip pat vieni§i vienkiemininkai ir pilie€iai, nepri-
klausomai nuo to, ar jie turi nuolating gyvenamaja vieta, ITC3-2, T. 6, No 4869; . 9, 2 u., No 7638.

20 Ten pat, t. 20, d. 1, Nr. 19158; t. 22, d. 1, Nr. 21012,

2! JTonoHUTENBHBIE JOKYMEHTEI K PEBU3CKUM CKa3KaM 10 I'paIaHcKoMy obmectsy, LVIA, f. 937,
ap. 1, b. 5508, 1. 2-446.

22 [1C3-2, 1. 32, Ne 32000.

29



skai¢iavimo biidy ir trikumy, ta¢iau valdZios spaudimas ir grasinimai visiSkai deklasuoti
buvo veiksmingi. Vilniaus pilie¢iy skai€ius, palyginti su buvusiu suraSymu, iSaugo
kone dvigubai. 1854 m. Vilniaus IZdo rimams buvo pateikta 760 piliefiy Seimy
sara8y, suskirs¢ius juos i séslias ir neséslias Seimas bei vieniSus asmenis. I$ viso buvo
uZregistruoti 1131 vyras ir 1536 moterys. Revizijos saraSuose taip pat paZymeéta, kad
dél mirties, rekruto émimo, atleidimo i§ bendruomenés, dingimo, dél motery santuo-
kos po paskutinio suraSymo bendruomené neteko 336 vyry ir 397 motery?.

Miesto Diima registravo pilie¢ius dar beveik trejus metus. I§ papildomai apsireis-
kusiyjuy ji sudaré du saraSus: pirmame padaré 51 jrasa (61 vyras ir 83 moterys),
antrame — 198 jrasus (174 vyras ir 281 moteris)®*. Tai, kad juose randamos 36
pavardés (30 vyry ir 55 moterys) asmeny, buvusiy 1842 m. saraSuose, ir dvi
pavardeés tu, kurie apie save pateiké duomenis 1845-1853 m., leidzia daryti prielaida,
kad senieji pilieCiai ne itin skubgjo registruotis, ankstesniy mety jraSus laikydami
luominio imuniteto garantija.

Kaip keitési registruoty Vilniaus pilie¢iy skaiéius 1834-1856 m., rodo 1 lentelé.
Nors pilie¢iy statistika néra tiksli ir patikima, taciau ji atspindi bendra grupés augimo
tendencija, kuria labiausiai veiké nesibaigiantis bajory luomo verifikacijos procesas.

Galima daryti prielaida, kad 1857 m. revizija, o dar labiau minétasis birZelio 16 d.
isakas verté buvusia $lékta pasirapinti legalizacija. [ Vilniaus diima dél revizijos sarasy
patikslinimo ir papildymo vien tais metais kreipési 90 praleisty asmeny (kartu su
$eimos nariais — 72 vyrai ir 90 motery). Dauguma $iy asmeny jau seniai buvo palike
Vilniy ir pasklide po pla¢ia imperija. Vilniaus pilieciy grupéje pageidavo likti Charkovo,
Daugpilio, Kijevo, Maskvos, Minsko, Peterburgo, Podolés Kameneco, Riazanés miesty,
Mogiliavo, Permés, Tambovo gubernijy, bet taip pat Vilniaus gubernijos apskri¢iy
gyventojai. Kiti teiké papildomus duomenis apie seniau nejradytus Seimos narius arba
i§ pilie¢iy bendruomenés pasisalinusius (paprastai dél kukliy pareigy valdiskoje tarny-
boje) ir i ja vél griztandius asmenis®S.

Néra Zinoma, kaip statisti§kai atrodé Vilniaus pilie¢iy bendruomené po 1857 m.
revizijos, nes ty mety jos nariy vardiniy sara$y neaptikta. Taciau i§liko knyga, kurioje
registruoti pilie¢iai, sumokéje miesto Dlimai uz savo ir §eimos nariy revizijos sarasy
pateikima. 1857-1865 m. knygos irasai (i§ viso 1194) leidzia teigti, kad pilieciy
registracija vyko ir po to, kai §i grupé turéjo tapti uzdara®.

23 PeBU3CKHME CKa3KH O rpaxaaHax BunbHa ceMeiiHbIx ocemnsix 3a 1854 r., LVIA, f. 515, ap. 15,
b. 974, 1. 1-112.

24 Pepu3cKHe CKa3Ku BuiieHckux rpaxial 1854-1856 rr., ten pat, f. 937, ap. 2, b. 604, 1. 1-113;
HoGaBounbie peBU3CKHe CKa3Ku BuieHckux rpakaad 1854-1856 rr., ten pat, ap. 1, b. 3641, 1. 1-59.

25 I1eno O 3allMCH IO PEBU3CKUM CKa3KaM BHUJIEHCKOTO rpakJaHcKoro obuiecTBa, nekabpp 1857
1859, ten pat, ap. 1, b. 8301, 1. 1-450.

26 Kypra A7 3aI¥CH JEHET, INTATHMBIX TpaXKAaHaMK o Togade cebs U ceMelicT cBoux 1o 10
nepenucu peBu3ckux ckazok. CocrasneHa B 1857 r., ten pat, b. 8308, 1. 1-38.
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I lentelé. Vilniaus piliediy statistika 1834-1856 m.

. Pateikta Juose suraSyta
Metai . . -
sarasy Vyry | Motery | IS viso

1834 m. 4717 662 546 1208
IraSytieji 1835-1842 m. 68 88 58 146
1842 m. (platesnis saraSas) 572 834 712 1546
IS juy pilieciai 483 644 595 1239
1842 m. (pilieCiai, nepateke i platesnj sarasa) 42 40 56 96
1842-1843 m. (Izdo rimuy duomenys) 317 505 571 1076
[rasyti 1845-1853 m. 150 135 189 324
1854 m. Izdo rimy duomenimis 760 1131 1536 2667
1854-1856 m. papildomai 249 235 364 599

Lentel¢ sudaryta remiantis: PeBu3ckue ckasku rpakaaH ocemuslX I. BunpHa u BuiieHckoro
ye3na Ha OykBy A-T 3a 1834 r., LVIA, f. 515, ap. 15, b. 518, 1. 2-602; To xe Ha 6ykBy [I-JI, ten
pat, b. 519, 1. 2-881; To xe Ha 6ykBy M-P, ten pat, b. 520, 1. 2-728; To e Ha 6ykBy C-SI, ten
pat, b. 521, 1. 2-745; [leno npeammcaHieM Ha4yajJbCTBa O BHECEHMH B YMCIIO IPaXKAaH I. BunbHa
Ppa3NUYHBIM CEMEICTBAM C yTBEPXKIEHUS BuneHckol ka3eHHO# nasnartsl, ten pat, f. 937, ap. 1, b. 3399,
1. 1-6, 8, 10-12, 14-16, 18-21, 24, 35-36, 53; IlomMHHBIE IPEATHUCAHUSA O COCTOSSHUM UMEHHBIX
CINCKOB IpaxkiaH ropona BuibHa, ten pat, b. 2067, 1. 4-10; MiMenHo# cnucox BuneHckum rpax-
JlaHaM, 3aIMcaBIIMMCs Tocie cpoka B 1834 r., ten pat, b. 4403, 1. 2-5; PeBu3ckue cka3ku rpaxkaaH
r. BunsHo u ButeHckoro yesna 3a 1842 r., ten pat, b. 3398, 1. 1-549; IToceMeiiHble CIUCKH Tpax-
JIaHckoro obmectsa 1842 r., ten pat, b. 3388, 1. 1-110; OxtagHas Be1oMOCTb BIIIEHCKOM Ka3eHHOM
majaThl O rpaxxaaHax HOBo# 1842-1843 r. mepemucu no r. BunbHo, ten pat, b. 3890; 1. 3-10;
JlonomHUTENbHBIE JOKYMEHTBI K PEBU3CKUM CKa3KaM IO IPaXKIaHCKOMY OOILECTBY, ten pat, b. 5508,
1. 2-446; PeBu3ckue cka3kH 0 rpaxaaHax BunbHa ceMelHbIX ocemIbixX 3a 1854 1., ten pat, f. 515,
ap. 15, b. 974, 1. 1-112; PeBusckue cka3ku Bumenckux rpaxnan 1854-1856 rr., ten pat, f. 937,
ap. 2, b. 604, 1. 1-113; [To6aBouHBIe peBU3CKUe Cka3ku BiueHckux rpaxnan 1854—1856 rr., ten pat,
ap. 1, b. 3641, 1. 1-59. (Pilieciy statistika rekonstruota lyginant vardinius sarasus).

Vilniaus pilie¢iy apskaitos spragas dar karta pademonstravo valdzios akcija, sie-
kusi panaikinti pilieiy ir vienkiemininky tarping grupe, tuo paciu i§ visuomenés
atminties iStrinti buvusios $léktos savoka. Remiantis 1868 m. vasario 19 d. jsaku,
Vilniaus miesto pilie¢iy bendruomenés vyresniesiems liepta pateikti duomenis apie
jiems pavaldZius asmenis, iSsiaiSkinti ju buvimo vieta ir visus jraSyti | miestieciy
luoma. Biitent tada paaiskéjo, kad pilieciy socialinis, demografinis ir geografinis mo-
bilumas buvo stipresnis uz formalios registracijos jéga. 1868 m. geguzés pabaigoje
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Vilniaus diima optimisti§kai prane$é pilie¢iy bendruomenés vyresniesiems, kad Vil-
niaus IZdo riimy mokes¢iy mokétojy saraSuose yra 1508 Vilniaus pilie€iai vyrai, tiesa,
skolingi valstybei ir gubernijai solidZia suma zemskiniy bei kity mokes¢iy. Po keleriy
mety paaiS$kéjo, kad §i informacija netiksli, nes pilieCiams nepagristai priskirti 47
vyrai. I§ bendruomenés vyresniyjy pareikalauta pilie¢iy sara$y su informacija, kur jie
gyvena ir kiek kiekvienas ju nesumokéjo mokes&iu. Si uzduotis pasirodé nejgyven-
dinama. 1869 m. viduryje bendruomenés vyresnieji bejégiskai konstatavo, kad ,,Vil-
niaus pilieéiai gyvena jvairiuose miestuose, apskrityse, miesteliuose, kaimuose su
leidimais ir be leidimy, o dauguma juy apskritai nezinoma kur®, todél jie atsisaké rinkti
bet kokia informacija®?’. Menkas pagalbininkas skai¢iuojant Vilniaus pilie¢ius buvo
miesto policija, kurig domino tik Vilniuje gyvene pilieciai ir vienkiemininkai, priklause
tiek Vilniaus, tiek kity miesty bendruomenéms. Siekdama paspartinti buvusios §léktos
integracija | Zemutinius luomus, 1870 m. valdzia leido pilie¢iams ir vienkiemininkams
registruotis ten, kur jie tuo metu gyveno, bet apie tai informuoti bendruomeng, kuriai
formaliai priklausé?®. Dél silpnai koordinuoto institucijy, atsakingy uZ buvusios $lék-
tos perkélima i Zemesnes gyventojy kategorijas, darbo dar 1872 m. pabaigoje nebuvo
aiSku, kaip sekasi likviduoti Vilniaus pilie¢iy bendruomene. Jos vyresnieji teisinosi
Diimai, kad negali uZbaigti pilieiy perraS§ymo, nes net faktiskai isirad¢ | miestiecius
nesiteikia sutvarkyti visy formalumy ir i$sibraukti i§ bendruomenés sarasy. Tokiu
biidu, bendruomenés vyresniyjy duomenimis, galutinai iSbrauktais i§ bendruomenés
buvo laikomi tik 222 wvyrai, i§ kuriy jie patys iteiké pazymas apie jraSyma i kitus
luomus 71 pilie€iui. Apie tai, kad formaliai pilieciais nesa 574 vyrai, jiems prane§é
Vilniaus policijos valdyba. Dar jiems pavyko nustatyti, kad 290 i§ ieSkomy pagal
1868 m. Izdo rimy saraSa vyry jau miré, 93 atlieka rekruto prievolg, o 8 itremti
i Sibira. Taigi reikéjo surasti dar 284 Vilniaus pilie¢ius, bet kiek ju buvo rasta, licka
neaisku. Siaip ar taip, 1873 m. spalio 10 d. Vilniaus diima liepé pilie¢iy bendruomenés
vyresniajam Romanovi¢iui perduoti Diimai visus bendruomenés dokumentus ir finan-
sines ataskaitas, taip pat vis dar nerasty pilieiy sarasa. Nuo Sios datos Vilniaus
piliediy bendruomené liovési egzistavusi®®.

Pagrindinés pilie¢iy charakteristikos

Identifikaciné sumaistis. PilieCiy ir vienkiemininky socialinés kategorijos for-
mavosi specifiniame kontekste. Joms buvo suteikta neigiama konotacija visy luomuy
atzvilgiu. I$ankstinis nuteikimas, kad pilie¢iai ir vienkiemininkai susij¢ su privilegijuo-

27 O BBE[IEHUH I'PaX/IaH U OJHOABOPIIEB 3alaHbIX [YOEpHHI B OOLIMIA COCTAB CEIBCKUX ¥ TOPOL-
CKHX 00bIBaTeIe Ha OCHOBaHUM Bricouatinie yTBepxaeHHoro MHenus ['ocynapcreernoro Cosera 19
tdeBpans 1868 r., ten pat, ap. 2, b. 1284, 1. 4, 19.

28 Ten pat, 1. 60, 80, 205-212.

29 Ten pat, 1. 243, 249,
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taisiais (neijrodziusi bajorystés §lékta), bet sudaré atskilusia deklasuotyjy grupe, ati-
tolino nuo jy tikruosius bajorus, kuriems nertipé&jo buvusios Slektos likimas. Taip
manyti ver¢ia 1836 m. Vilniaus apskrities teismo, kurj sudaré teiséjai bajorai, spren-
dimas jragyti i pilietius tila Spilevski. Kadangi jis neZinojo nei savo kilmés, nei
gimimo vietos, negaléjo biiti ,,teisingai* identifikuotas. Teismas jam pasitilé pasirinkti
bet kokj mokestinj luoma. Kai Spilevskio nesutiko priimti jokia miesto bendruomené,
jis panoro biti pilie¢iu, ir teismas tam pritaré, nors pilie¢iy bendruomené jautési
iZeista ir pra§é pripaZinti pilie¢iais tik tinkamus asmenis’. Tai, kad bajorai neigiamai
vertino nauja subgrupe, rodo ju skeptiSkas poziiiris i jos nariy socialing sudeétj.
PrieSingu atveju ASmenos apskrities dvarininkas Golonzovskis nebiity reiSkes preten-
zijy 1 pilieti Dionisiju BurZinskj, kurj palaiké besislapstan¢iu baudziauninku vien dél jo
nuosavybés ir laisvo pilietio pavardziy sutapimo?®!. Piliediy grupés socialiné kilmé
nedomino gubernijos ir miesto valdzios. Kai Gubernijos valdyba ir miesto Diima
pasiilé patenkinti Priisijos valdinio Jono Liandvergo pra§yma ir priimti jj i pilieciy
bendruomeng, jos vyresniesiems teko valdziai priminti, kad nauja grupé skirta tik
smukusiai bajorijai’2. Svetimais pilie¢ius turéjo laikyti Zemesni luomai, kuriy turtiné
ir socialiné padétis mazai skyrési nuo buvusios §léktos, bet tarpiniy grupiy teises
jiems galéjo atrodyti patrauklesnés uz ju paciy teises. Taip atsirado miestieciu, suge-
béjusiy patekti i piliedius, bet ju situacija grupéje buvo nestabili. Per eilinius patikri-
nimus dalis juy grizo i miestie¢iy luoma??.

Pilie¢iy kategorija formavosi luominéje visuomenéje, kurioje socialiné identifika-
cija pakluso formaliems ir neformaliems kriterijams, nelygu kaip buvo suprantama
asmens socialiné kilmé. Formalus pilie¢iy ir vienkiemininky pripaZinimas rémési bu-
vusios bajorystés jrodymais, tarp kuriy tvir¢iausiomis laikytos bajory deputacijy i8-
vados, nepatvirtintos Peterburgo Heroldijoje, XIX a. pirmojo ketvirCio revizijos sa-
raSai, kuriuose jie rasyti bajorais, taip pat gimimo metrikos, kuriose nurodytas tévy
luomas. Reikia manyti, kad tokiu biidu { Vilniaus pilie¢ius pateko dauguma siekusiyjy
Sio tarpinio statuso. Izdo riimy susiraSinéjime su Vilniaus miesto diima vartota for-
muluoté ,,naudojosi bajory privilegijomis®, kai §i valdZios institucija buvo isitikinusi,
jog turi pagrinda ,.teisingai* identifikuoti pretendentus. Pavyzdziui, i piliecius liepta
iraSyti Viktorija Drubosevska, pateikusia gimimo metrika i§ Vilniaus $v. Jony bazZny-
tinés parapijos, kurioje buvo pazyméta, kad jos tévai bajorai, o kaimynai §j fakta

30 Vilniaus miesto policijos 1837 m. rugpjicio 4 d. rastas Vilniaus miesto diimai, ten pat, b. 3399,
1. 35-36.

31 Vilniaus pilie¢iy bendruomenés vyresniyju 1840 m. rugséjo 5 d. rastas miesto policijai, ten pat,
b. 3355, 1. 68, 77.

32 Vilniaus pilie¢iy bendruomenés vyresniujy 1841 m. spalio 6 d. rastas Vilniaus gubernijos valdybai,
ten pat, b. 3213, 1. 110-111, 139.

3 Ten pat, ap. 1, b. 5508, 1. 21, 35-36, 73, 91-92.
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paliudijo®*. DaZniausiai tiesiog teigta, kad asmenys, kurie kreipési dél jra§ymo i pi-
lie¢ius, turi bajoriska kilme jrodanéius dokumentus arba konstatuota, kad jie priklauso
buvusiai §léktai®®. Detalesni paaiSkinimai, pateikiami svarstant komplikuotus atvejus,
rodo, kad buvusios §léktos identifikavimas neturéjo nusistovéjusiy kriterijy, kuriuos
biity galima taikyti prakti$kai. Kartais tenkintasi netiesioginiais irodymais arba liudi-
ninky parodymais, ypa¢ tada, kai pretendentas anksCiau nebuvo susijes su jokiu
luomu. Taip pasielgta aiSkinantis Antano DaniSevskio kilme. Vilniaus apskrities Zemu-
tinis zemskinis teismas nustaté, kad 1834 m. | pilieCius isira$é jo brolis Feliksas
DaniSevskis, su kuriuo jis nepalaiké ry$iy, todél nebuvo pazymeétas Seimos revizijos
sarase. Pusbrolis Kazimieras Danisevskis, bandgs jrodinéti bajorystg Vilniaus bajory
deputacijoje, i $eimos genealogija ira$¢ Antana, deja, neturéjusj jokiy dokumenty,
teigian¢iy jy giminyste. Tik 1847 m., kai abu giminaiéiai paliudijo pirmos ir antros
eilés giminyste, 52 mety Antanas DaniSevskis tapo Vilniaus pilie¢iu®.

Koks trapus buvo pilie¢iy tapatumas, rodo, pavyzdziui, Simono Anikevi¢iaus,
dirbusio pozumenty imonéje, pavyzdys. 1816 m. gyventoju suraSyme jis uzsira$é
bajoru, bet nejstengé legitimuotis per bajory deputacija, todél 1834 m. pateko i
pilie¢iy sarasus. Per 1842 m. patikrinima Vilniaus magistratas teigé ji buvus miestie-
¢iu, mat miestieCiy bendruomené taip pat ieSkojo savo dingusiy nariy, uz kuriuos
mokéjo mokesCius. Tik 1849 m. Diimos pareigiinai i$siai§kino, jog buvo padaryta
klaida: pozumenty meistras Anikevi€ius buvo supainiotas su miestie¢iais Aliukeviciais
ar Aniukevidiais, todél grazino ji kartu su Seima i pilie¢iy bendruomeng®’.

Kaip kuriozas turéjo atrodyti Martyno Ivaskevi¢iaus migravimas i§ luomo i luo-
ma. 1834 m. jis deklaravo savo ir Seimos bajoriska statusa, isiraSydamas i Vilniaus
pilie¢ius. Kai 1842 m. valdzia sugrieztino reikalavimus buvusiai §léktai, jis apskritai
i§vengé naujo sura§ymo, pareikSdamas, kad priklauso miestieciy luomui, bet 1861 m.
dél Zaltiniuose nenurodyty prieZaséiy buvo grazintas i pilie¢iy bendruomeng.

Nenuoseklus pilie¢iy identifikavimas priklausé ne vien nuo to, ar pretendentai
turéjo kilmés jrodymus. Buvusios bajorystés kriteriju skalé pasirodé esanti platesné
uZ numatytg teisiniuose aktuose. Mat tradicinéje visuomenéje turéjo reikSmés auto-

34 Vilniaus Izdo riimy 1845 m. sausio 16 d. jsakas Vilniaus miesto diimai, ten pat, ap. 1, b. 4292,
1. 1-3.

35 Vilniaus miesto dimos 1841 m. paliepimai Vilniaus pilie¢iy bendruomenés vyresniesiems, ten pat,
b. 3399, 1. 4-5, 20, 21, 24, 53; b. 5508, 1. 2, 11, 14, 17, 87, 110, 242 ir kt.; Vilniaus IZzdo rimy
1845 m. isakai Vilniaus miesto diimai, ten pat, b. 4286, 1. 1; b. 4290, 1. 1-2; b. 4291, 1. 1-2.

36 Ten pat, b. 5508, 1. 106-107.

37 Ten pat, f. 515, ap. 15, b. 518, 1. 49a; ITocemelHble CIMCKH rPaXkIaHCKOro obmecrsa 1842 r.,
ten pat, f. 937, ap. 1, b. 3388, 1. 1-2; Vilniaus miesto diimos 1849 m. sausio 15 d. rastas Vilniaus pilieciy
bendruomenés valdybai, ten pat, b. 5508, 1. 6.

338 Ten pat, f. 937, ap. 1, b. 8301, 1. 73-74.
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identifikacija ir visuomenés nuomoné apie asmens socialinj statusa. Prielaida, kad
pasivadinusieji buvusia §lékta samoningai klastojo socialing kilme, siekdami palankes-
niy teisiniy salygu, pasitvirtinty tik tuo atveju, jeigu visi pretendentai paklusty stan-
dartiniams reikalavimams. Taciau teigias bajoryste asmuo galéjo siekti pripazinimo
tikédamas savo prigimtine arba uZsitarnauta teise tapatintis su bajory luomu. 1842 m.
Jokubui Filkeviciui, jau septynerius metus besinaudojusiam piliecio teisémis, buvo
pranesta, kad jam teks atsisakyti pilieio statuso, nes jis neturi bajorystés jrodymuy.
Jis neigé pazeides galiojusias taisykles ir pateiké, jo manymu, svarius argumentus:
Vilniaus sufragano Andriaus Galaunés rastiska liudijima, kad jis buves laisvy tévy
vaikas, tarnaves lenky kariuvomengje, véliau kelis deSimtmecius buvo Vilniaus bazili-
jony virtuvininkas (kuchmistrz), t. y. atliko bajoriSkas tarnybas, o paleistas i§ pas-
kutinés tarnybos uZsira$é piliediu ir tvarkingai mokéjo mokes¢ius®.
Autoidentifikacijos poreikis atsirasdavo ir tada, kai abejonés dél pagristos iden-
tifikacijos kildavo ne tik valdzios bei savivaldos institucijoms, atsakingoms uz buvu-
sios §léktos suskirstyma. Siuo pozitiriu aktyvi buvo miestie¢iy bendruomené, ypaé
tada, kai taikantis | pilieius asmuo laikytas patikimu mokes¢iy mokétoju. XIX a.
penktajame deSimtmetyje dél miestie¢iy skundy, kad tarp ju yra amatininky, atkakliai
atsisakanciy raSytis miestie€iais, nes laiko save bajorais, valdininkui atskiriems pave-
dimams teko aiSkintis Vilniaus mésininko Juozapo Kuceviciaus, auksakalio Felicijaus
Dirmoviciaus ir meistro pir§tininko Motiejaus Vonsaviciaus kilme¢. Mésininkas, teiges,
kad priklauso Lydos apskrities bajorams, nesutiko biiti miestieciu, nors po ketverius
metus vykusiy tyrimy Vilniaus diima konstatavo, jog jis neturi bajoriSkos kilmés
irodymuy ir ji biitina priversti pasirinkti atitinkama luoma. Auksakalys teigé, kad turi
bajorystés irodymus, bet ju nepateiké. Informacija apie pirstininka buvo kiek i§sames-
né, mat paai$kéjo, kad jis paminétas UZnerio apskrities bajory Vonsaviciy 1819 m.
bajorystés i§vady raste*?. Né vieno i3 $iy trijy asmeny néra minétuose Vilniaus pilieciy
reviziniuose sarasuose, taip pat néra zinoma, ar juy autoidentifikacija turéjo reik§més
valdzios sprendimui ir kaip su jais buvo pasielgta. Tikétina, jog ju socialinis likimas
buvo panaus | tymo dirbiniy meistro Martyno Valentinavi¢iaus, 1845 m. apklausto
specialioje komisijoje, ieSkojusioje miestieCiy, nepateikusiy revizijos sarasy. Klausta,
kodél jis nuo 1816 m. revizijos, kurioje kartu su velioniu broliu Vincentu jraSytas
miestieéiu, neatsiliepé per kitus gyventoju suraSymus. Martynas ValentinaviCius teigé,
kad neprivaléjes to daryti, nes yra bajory kilmés, niekada nemokéjo izdo mokesciy,
1834 m. net savo rankose laiké Vilniaus bajory deputacijos surasyta bajorystés i§vady
rasta. Kartu su Seimos sarasu, sudarytu pagal bajorams taikoma forma, ji iteiké

3 O 3amucu B rpaXkaaHCKoe obIIecTBo, ten pat, b. 3395, 1. 6.
40 Valdininko atskiriems pavedimams 1841 m. pranesimai Vilniaus miesto diimai; Vilniaus dimos
1845 m. posédziy protokolai, ten pat, b. 4365, 1. 1, 6; b. 4367, 1. 1; b. 4368, 1. 1, 7-8.
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panasios komisijos valdininkui, gavo i$ jo pakvitavima, kurj netrukus pameté. Taciau
komisijos nariy jis neitikino ir Vilniaus diima ji jras¢ miestieCiu®!.

Eliminuotiesiems i§ bajory luomo buvo svetimas kolektyvinio tapatumo jausmas.
Tai rodo konfliktas tarp Vilniaus pilie¢iy bendruomenés, tiksliau — jos atstovy, ir
vienkiemininky, stambesnémis grupémis atsikélusiy i Vilniy ir bandziusiy isilieti {
pilie¢iy bendruomeng. 1844 m. | miesto pilie¢iy sarasus pateko 194 vienkiemininkai
i§ deSimties bendruomeniy: Aukstadvario, Butrimoniy, Gelvony, Lavoriskiy, Moléty,
Naujuju Traky, Paberzés, Rudaminos, Sirvinty ir Zie?mariy. Dauguma jy buvo vienisi
vyrai, susirade darba mieste ir priemies¢iuose arba savanoriais stoj¢ tarnauti i kariuo-
mene. Vilniaus pilie¢iy bendruomené jy visaip kratési, nes kartu su naujais nariais
turéjo prisiimti atsakomybe uZ mokes¢iy nepriemokas ir ateityje mokétinus mokes-
Cius. Nepavykus susitarti su vietos valdZia, pilieiy bendruomenés vyresnieji kreipési
i vidaus reikaly ministra. Jie skundési neteisétu vienkiemininky primetimu bendruo-
menei, Kuriy statusas ir vieta visuomenés socialinéje struktiiroje jau buvo apibréZzti.
Atrodo, po keleriy mety jiems pavyko atsikratyti nepageidaujamy nariy po to, kai
Izdo riimy pavedimu buvo sudaryti minéty vienkiemininky vardiniai saraSai ir suskai-
&iuotos ju mokes&iy nepriemokos*2. Siaip ar taip, i Zinomus Vilniaus pilie¢iy revizi-
nius saraSus jie nepateko.

»Aukstyn laiptais, besileidZiandiais Zemyn*“. XX a. septintojo deSimtmecio
amerikie¢iy rasytojos Belos Kaufman populiarios knygos pavadinimas*® puikiausiai
tinka apibiidinti XIX a. buvusios $léktos socialinio mobilumo kryptis ir tendencijas.
Pabréztina, kad dalis bajory luomo pateko i buvusios $léktos, seniai patyrusios so-
cialinj nuosmukj, kategorija, taigi socialinés hierarchijos laiptais leidosi Zemyn. Ji
prarado tradicinius ry$ius su bajory luomu, neturéjo nekilnojamosios nuosavybés,
buvo priversta uzsidirbti pragyvenimui fiziniu darbu, pramokti amaty arba ieSkoti
privadios tarnybos. Nuo prastuomenés ja skyré tik nominalus luominis statusas,
galiojes teisiy bei privilegiju pavidalu ir i§likes savimonéje. Rusijos imperijos socialiné
politika uzbaigé buvusios §léktos deklasacija teisiniu poziliriu, ji neteko galimybeés
naudotis bajory luomo privilegijomis, buvo priversta mokéti izdo mokescius, eiti
rekruto ir kitas prievoles.

41 TTo coobIeHuI0 BIUIeHCKOI FOPOACKOI AyMBI O IIpeaepKaTebCTBe BaleHTHHOBIYA TOHYAPHBIX
Iles1 MmactepoM MexBenoBUYeM, ten pat, b. 4402, 1. 3.

42 Jleno o mpennucantio BuieHCKoM ropoackoi KyMsl ot 26 aBrycra 1844 r. o6 oqHoABOpIAXx,
U3 JECATH pa3sHbIX OOIIECTB IPUYUCIIEHHBIX B Bunenckue rpaxaane ¢ 1844 r., ten pat, b. 3890, 1. 12—
19, 23, 26, 35, 56, 80-90, 139-152; ITo npeanucanuto KazeHHOH manaTel 0 HeNoIeXallle NPUIHCaH-
HBIX K BuneHnckuM rpaxnanaM 194 nymax, ten pat, b. 4881, 1. 67-72, 85-86.

Y B.Kaufman, Up the Down Staircase, Barker pub., 1965; vertimas | lietuviy kalba:
B. K a u f m a n, Auk$tyn laiptais, besileidZian¢iais Zemyn, Vilnius, 2005.
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Vilniaus pilie€iy socialing padétj i§ dalies rodo informacija apie ju uzsiémimus, taip
pat gyvenamaja vieta, kuri leidZia nustatyti ju santyki su nuosavybe. Si informacija
buvo pateikta 1834 m. pilieCiy saraSuose, dalyje 1842 m. ir 1854—1856 m. sarasu.
Ji yra fragmentiska, nes uzsiémimai ir gyvenamoji vieta nurodyti ne prie visy sara-
Suose minimy asmeny. Taciau net neiSsamiis duomenys leidZia nustatyti pilieciy
pozicija visuomengéje, daryti prielaida apie galimybes ja keisti, priklausomai nuo turéty
arba igyjamy dispozicijy.

2 lentelé. Vilniaus piliefiy uZsiémimai

Rodikliai 1834 m. 1842 m. 1854-1856 m.

UZsiémimas:

Privati tarnyba 78 41 9
Smulki tarnyba jvairiose jstaigose 20 15 4
Amatai ir prekyba 58 129 14
Vezikavimas 9 5 -
Smuklés laikymas 3 2 -
Ukininkavimas, darZininkysté 10 15 4
Laisvieji uzsiémimai 8 10 1
Padieniai darbai 29 46 3
Elgetavimas 5 2 -
IS viso 220 265 35
I§ viso panaudotuose saraSuose 477 288 51
IS ju rastingi 176 121 11
Rastingyju % 36,9 42 21,2
Gyvenamoji vieta:

Nuoma arba pas svetimus Zmones 384 259 50
Nuosavas namas 4 27 1

Lentelé sudaryta remiantis: PeBu3ckue cka3ku rpaxxgaH ocemnbix r. BunbHa u BuneHckoro
yesna Ha OykBy A-T 3a 1834 r., LVIA, f. 515, ap. 15, b. 518, 1. 2-602; To xe Ha OykBy A-JI,
ten pat, b. 519, 1. 2-881; To e Ha 6ykBy M-P, ten pat, b. 520, 1. 2-728; To xe Ha OykBy C-51,
ten pat, b. 521, 1. 2-745; PeBu3sckue cka3ku rpaxxaaH r. BuibHo u Bunenckoro yesna 3a 1842 1.,
ten pat, b. 3398, 1. 1-549; PeBusckue cka3zku Bunenckux rpaxnan 1854-1856 rr., ten pat, f. 937,
ap. 2, b. 604, 1. 1-113.

Net sunkiai palyginami duomenys (skirtingais metais apima nelygias pilie¢iy ben-

druomenés dalis) rodo, jog daugumai pilieCiy nebiidingas séslumas, retas ju galéjo
vadintis posesininku arba namo savininku, dauguma nuomojo buta arba kampa pas
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svetimus Zmones. Pilie¢iy uzsémimy prioritetai liudija pastangas islaikyti atstuma tarp
aukStesniy ir Zemesniy gyventoju grupiy, nors jis tolydzio siauréjo. BajoriSkajam
mentalitetui artimesné privati tarnyba (namy valdytojai, ekonomai, liokajai, tarnai,
patarnautojai, sargai) konkuravo su amatais ir prekyba, bet pastaroji uzZémé menka
vieta tarp pilie€iu uzsiémimy. Teiktiniausiais amatais laikyti batsiuvyste, siuvimas ir
audimas, nors pasitaiké staliy, mirininky, spaustuvininky ir vargony meistry, o ne-
turintys amato vertési padieniais darbais. Ukininkavima ir darZininkyste rinkosi nuo-
mojantys Zeme uZ miesto riby arba kaimyninése apskrityse, bet tokiy buvo vienetai.
Mazuma taip pat sudaré besiverte laisvaisiais uZsiémimais: aktoriai, vargonininkai,
muzikai, namy mokytojai. Menkai atrodé smulkiyjy tarnautojy kategorija: $alia rasti-
ninkeéliy arba kopijuotojuy minimi akcizo valdybos, kity istaigy sargai, durininkai arba
pagalbinis personalas, taip pat pasto tarnautojai. Deréty pabrézti, kad jie buvo etatiniai
§iy istaigu darbuotojai, taigi priklausé¢ valdinéms Zinyboms ir gavo i$ ju atlyginima.
Pagal imperijos {statymus tarnybos laikui jie buvo atleidziami nuo privalomy mokes-
iy ir prievoliy. Tam jiems reikéjo kreiptis { bendruomenés sueiga, gauti leidima
pasitraukti i§ bendruomenés, taip pat rasti bet kurio luomo (jskaitant bajorus) asmenj,
kuris sutikty prisiimti ju mokestinius isipareigojimus. Tai, kad smulkiis tarnautojai
minimi pilie¢iy revizijos saraSuose, reiské tik tai, kad jie nepaisé Sio formalumo.
Biitent profesinio pasirengimo reikalaujantys uzsiémimai bei valdiné tarnyba leido
pilie¢iams patekti i kita visuomening terpe, i§ mokestinés tarpin€s grupés pereiti i
nemokesting, o luominés degradacijos salygomis tai reiSké socialiniais laiptais pakilti
pakopa auksc¢iau. Pilie¢iy asmeninés aspiracijos siekti aukStesnio visuomeninio statu-
so buvo susijusios su galimybe gauti i§silavinima ir ja jie naudojosi palyginti aktyviai.
Tai rodo i8like Vilniaus pilie¢iy sueigy 1841-1870 m. protokolai dél 170 bendruome-
nés nariy paleidimo (ysorvrumenshvie ceudemenscmsa)**. Dazniausiai prasyta piliediy
vaikus i§leisti mokytis gimnazijoje, Vilniaus bajory mokykloje, specialiojoje (vaistinin-
ky arba fel¢eriy) mokykloje bei universitetuose (62 atvejai), mat Liaudies Svietimo
ministerija reikalavo, kad besimokantieji neturéty mokestiniy isipareigojimy. Prasy-
muose buvo nurodoma, kad baige mokslus gimnazijose stos | universiteta arba ieSkos
tarnybos. Valdinés tarnybos siekiai paprastai apsiribojo kukliu poreikiu gauti vieta su
Zemiausiu XIV klasés rangu, i kurj turéjo teis¢ baigusieji gimnazija. Taip manyti
veréia pilie¢iy antpludis i paSto Zinyba: Chersono, Poltavos, Pskovo ir kity gubernijy
pasto tarnyboje aptariamuoju laikotarpiu jsidarbino arba ketino jsidarbinti 61 Vilniaus
pilietis. Kitos tarnybos (26 asmenys) taip pat buvo smulkios ir neprestiZinés: vaistininko

44 Kuura Bumenckoro rpaxaaHckoro obmecrsa 3a 1842 r., LVIA, f. 937, ap. 1, b. 3394, L. 13,
15, 19-20, 24, 38-40, 59-60, 8284, 86, 88; [deno o BblAaue yBOJBHUTEIBHBIX CBHIETEIILCTB Ipax-
JaHaM JIs IOCTYIUIEHHUS B CITY)O0Y 1 TOYTOBOE BEOMCTBO, ten pat, b. 3943, 1. 2-1170; [leno o BbInade
CBUJIETENLCTB BUIEHCKUM MelaHaM 1 rpa)XaaHaM [utsl IIOCTYIUIEHHS B THMHA3HU U YHUBEPCUTETHI, ten
pat, b. 8957, 1. 16, 19, 22, 49, 62, 78, 83, 92.
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padéjéjas valdinéje vaistinéje, Vilniaus izdinés buhalteris, sargai gubernijos Izdo ra-
muose ir Vilniaus civiliniame teisme, durininkas Vilniaus bajory institute, Vilniaus
§v. Jokiibo ligoninés prizitirétojas ir pan. Dar 15 asmeny pasirinko dvasininky semi-
narija arba vienuolyna, penki tarnavo Liaudies §vietimo ministerijos sistemoje ir tik du
asmenys nurodé, atrodo, nepopuliaria karo tarnyba. Biitina pabrézti, kad pilieciy
galimybe gauti geresne valding tarnyba savame kraste ribojo valdZios politika po
1830-1831 m. sukilimo, kai vietos kilmés gyventojams buvo draudziama uzimti kiek
svarbesnes pareigas valdinése istaigose.

Isigyta profesija, taCiau toli grazu ne visos, buvusiai §léktai leido pagerinti socia-
linj statusa per suteikta garbés pilieCio varda. Tokiu biidu ji gavo teis¢ nemokéti
mokeséiy, neiti rekruto prievolés, jeigu nusikalsty, nebiiti baudziamiems kiino baus-
me, dalyvauti miesto savivaldoje. Kitaip tariant, deklasuotiems bajorams atsivéré
kelias i visuomeneés eliting grupg. Tadiau XIX a. ketvirtajame—penktajame deSimtme-
tyje valdzia kelis kartus tikslino istatymus, keisdama garbés pilieCiams keliamus
reikalavimus, todél Vakary gubernijy buvusios §léktos galimybés patekti | auk§c¢iausia
socialing kategorija buvo kiek komplikuotos. 1832 m. spalio 19 d. isakas numaté
garbés pilieCio varda i§ buvusios §léktos kilusiems gydytojams, mokytojams, advo-
katams ir dailininkams, taciau 1832 m. balandzio 10 d. manifestas patikslino, kad {
asmeninius garbés pilieCius gali pretenduoti tik turintys Rusijos universitety bei Meny
akademijos baigimo atestatus, taip pat kity mokykly dailininky diplomus, uzsienio
mokslininkai, dailininkai, stambiis prekybininkai bei pramonininkai. Paveldimo garbés
piliecio vardo galéjo siekti nusipelng stambiis pirkliai, mokslininkai ir dailininkai. 1834 m.
vasario 7 d. isaku buvo patikslinta, kad Vakary gubernijy buvusi Slékta gali preten-
duoti tik i asmeninio garbés piliecio varda, o 1838 m. gruodzio 12 d. isaku jgijusiems
§i varda uzdrausta siekti valstybés tarnybos*.

Dél skirtingo naujy jstatymy interpretavimo | garbés piliecius nusitaiké buvusi
§lékta, dirbusi parapiniy mokykly mokytojais, teismy advokatai bei regentai“®.
XIX a. ketvirtajame deSimtmetyje $is vardas suteiktas provizoriams, felCeriams ir
chirurgams. Taciau per pilie¢iy ir vienkiemininky patikrinima jiems teko isirasyti {
paprastus pilieCius, nes vietos valdzios institucijoms buvo paaiskinta, kad jstatymai
nenumaté garbés pilie¢io vardo medikams, baigusiems aukstasias mokyklas, bet ne

45 [1C3-2, 1. 6, Ne 4869; 1. 7, Ne 5284; 1. 9, u. I, Ne 6789; T. 13, u. 2, Ne 11876.

46 XIX a. ketvirtajame-penktajame deSimtmetyje asmeniniais garbés pilie¢iais, pavyzdZiui, tapo
buve bajorai, parapiniy mokykly arba privatiis mokytojai Anupras Jankevi€ius, Stanislovas Petrovskis,
Steponas Kasperavicius ir Ipolitas Glovackis, taip pat Vilniaus zemés riby apeliacinio teismo regentas
Adomas Kaduskevi¢ius, Romos kataliky dvasinés konsistorijos buvgs etatinis advokatas Domininkas
Voloseviéius, buves Vilniaus civilinio teismo advokatas Jonas Kar¢evskis, LVI4, f. 937, ap. 1, b. 3397,
. 23, b. 3399, 1. 32, b. 4287, 1. 1-2, b. 4289, 1. 1-2, b. 5438, 1. 1-2, b. 5508, 1. 313.
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universitetus*’. Pabréziant, kad néra kiles i§ buvusios $léktos, i§ garbés pilie¢iy saraso
buvo iSbrauktas filosofijos kandidatas Ignotas Veljaminovicius, nors jstatymai leido
siekti $io garbingo statuso ir nekilmingiesiems*®,

Asmeninio garbés pilie¢io vardas buvusios §léktos atzvilgiu sukiiré dar vieng
socialinj paradoksa. Mat asmeniniy garbés pilieiy vaikai, sulauke pilnametystés,
turéjo pereiti { miestie¢ius*®. Vienintelis biidas i$vengti leidimosi socialiniais laiptais
zemyn buvo i§simokslinimas arba tarnyba, taigi samoningos asmeninés pastangos
siekti geresnés visuomeninés padéties. Tiesa, pasitaikydavo palankesniy varianty,
kaip Jono Rustemo mokinio, dailininko Aleksandro Slendzinskio Martyno siinaus,
Seimos atvejis. Neaisku, kodél jis sieké garbés pilie¢io vardo, nes dokumentuose
vadinamas kilusiu ,,i§ Vilniaus apskrities bajory“. Galimas dalykas, kad jis neturéjo
oficialaus bajorystés pripazinimo. Jo vaikai — trys stiniis ir dvi dukterys jau buvo
suaugg, tik jaunesnysis Stanislovas Henrikas buvo nepilnametis. Vilniaus miesto di-
ma, 1867 m. nagrinéjusi klausima dél garbés piliecio vardo suteikimo Aleksandrui
Slendzinskiui, ji pati ir visus vaikus priskyré siekiamai kategorijai, tik Zmona liko
bajory luome, nes Heroldija jos tévui patvirtino bajoryste>C.

Rusijos jstatymai numaté dar viena buida i8kilti vir§ pilieéiy ir vienkiemininky
kategorijos — asmeni$kai siekti buvusios bajorystés pripazinimo, kad ir kaip ilgai tai
trukty. Bet, atrodo, $ia galimybe pasinaudojo tik vienetai®!.

Savivaldos galia ir jos realizavimas. Panasiai kaip kiti Rusijos imperijos miesty
gyventojai Vilniaus pilie¢iai sudaré atskirg bendruomeng, kuri tvarkési pagal savival-
dos principus. Kolektyvinés atsakomybés nasta turéjo prisiimti visa bendruomené, jos
renkami pareiglinai, taip pat uZ juos laiduojantys asmenys. Pavyzdziui, per 1841 m.
rinkimus uz mokesciy rinkéjo (no6opwux) kandidata, neturéjusi nuosavo turto, savo

namus kaip finansinés atsakomybés garanta uzstaté du séslieji pilieciai’?.

47 Garbés pilieéiais tapo, bet véliau buvo perrasyti paprastais pilieSiais provizorius Jonas Danas,
fel¢eriai Karolis Rimeika, Jonas Fiorentinis, buves Vilniaus universiteto klinikos chirurgas Mykolas
Marianskis, chirurgai Jonas Koliatovi¢ius ir Jonas Dykas, ten pat, b. 3399, 1. 16, 26, 42, b. 5508,
1. 162; O mpoBepke kHUT BuiieHCkMX rpaxnaH, ten pat, b. 2065, 1. 1-2; [Iemo 0 NpUYHCICHHH B
noyeTHele rpaxxaaHe [pika, ten pat, b. 3878, 1. 2-38.

48 Ten pat, b. 3399, 1. 47.

Y I1C3-2, 1. 9, u. I, Ne 6789; 6789; Vilniaus miesto diimos 1853 m. rugpjiicio 25 d. ratas Vilniaus
garbés pilie€iy senitinui Liudvikui Martensui, LVI4, f. 937, ap. 1, b. 7085, 1. 7-9.

50 Vilniaus diimos 1867 m. rugpjicio 9 d. nutarimas ir A. Slendzinskio 1867 m. lapkri¢io 20 d.
pranesimas Vilniaus miesto diimai, ten pat, b. 7085, 1. 422, 430-431; A. Slendzinskio $eimos doku-
mentai, ap. 2, b. 370, 1. 76-85.

31 Pvz., Heroldija pripaZino $iy Vilniaus pilie¢iy bajoryste: 1845 m. Juozapo Zakrzevskio, 1851 m.
Antano Rodzeviiaus, 1852 m. Domininko Turovskio, ten pat, ap. 1, b. 5508, 1. 144, 341, 391.

52 Vilniaus miesto diimos taréjo Aleksandro Sablovskio 1841 m. rugséjo 30 d. rastas Damai, ten
pat, b. 3213, 1. 121.
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Aptariamuoju laikotarpiu pilie¢iy bendruomenés pareigiiny sudétis buvo nepastovi.
Vos tik susikiirus bendruomenei, sésliyju pilieciy sueiga, kurioje dalyvavo 19 asmeny,
1834 m. issirinko senilina (cmapwuna) Juozapa Ivaskeviciy bei du ,,sazininguosius®
(0obpocosecmmuuiii) — Karoli Kvetkovskij ir Mykola Anciporevi¢iy. Pastarasis savo
pareigas ignoravo, todél K. Kvetkovskis pats pasirinko pagalbininka — Jona Pogo-
zelski. Sunku pasakyti, ka reiské terminas ,,saZiningasis®, taikytas galblit ne tik
pilie¢iy bendruomenéje, nes Rusijos imperijoje luominiy bendruomeniy savivaldos
modelis buvo tas pats. Sueigos nutarime buvo pabrézta, kad ,,saziningieji* turi padéti
senitinui tartis dél bendry reikaly, imti rekrutus i§ bendruomenés nariy. Be to, Siems
asmenims buvo pavesta rinkti visus nustatytus mokescius: padiimés, zemskinius, uz
buto (pastotés), rekruto ir kitas prievoles®>. 1838 m. pabaigoje Vilniaus gubernijos
valdyba raste miesto Diimai paaiskino, kad ,,saZiningasis* renkamas ,,stebéti rinkéjo
veikla“>4, tatiau §j darba jis galéjo atlikti tada, kai rinkéjo ir ,,saZiningojo* funkcijos
buvo atskirtos. Pilie¢iy bendruomenés elekciniy sueigy protokolai, miesto Diimos ir
gubernijos valdybos pareigiiny susira§inéjimas rodo ilgainiui nusistovéjusia tvarka, kai
senitino ir mokesCiy rinkéjo pareigas paprastai €jo tas pats asmuo, atskirai buvo
renkamas ,,saZiningasis* ir ,rekruty deputatai, atsakingi uZ rekruty émima>>, taigi
pareigiiny funkcijos pasidalijo. Atrodo, kad biitent $ie asmenys sudaré vadinamaja
Vilniaus pilie¢iy valdyba (ynpasnenue eunenckux epasicoan), i kuria siunté rastus
miesto Diima ir kurios vardu pasirasinéjo isrinkti pareigiinai.

Galima tik spéti, kaip sekési eiti pareigas savivaldoje Zzmonéms, kuriy i§rinkimo
kriterijus buvo séslumas, nuosavybés turéjimas, patikimumas ir padorumas, bet ne
raStingumas ar geb¢jimas atlikti pavesta darba. Nerastingo Zmogaus baime prisiimti
finansing atsakomybe ir be kaltés nukentéti dél nezinojimo, kas parasyta dokumen-
tuose, rinkéjas Stanislovas Judickis aiSkino pra§yma atleisti ji i$ pareigy nepasibaigus
kadencijai. O juk bendruomenés iSrinktiems pareigiinams buvo taikomos reik§mingos
lengvatos (jie buvo asmeniSkai atleidZziami nuo rekruto, natiiriniy zemskiniy ir kity
vieSyju prievoliy), turéjusios pabrézti renkamy pareigy patraukluma, be to, bendruo-
mené jiems mokéjo atlyginimus®¢. Skai€iavimo ir raymo igiidziy stoka kompensavo
samdomi rasStininkai, taiau jie negaléjo pagelbéti ten, kur reikéjo tinkamo darbo
organizavimo ir kontrolés. Siuo pozifiriu Vilniaus pilie¢iy bendruomené rado iseitj,
sudétingesniy reikaly tvarkyma perduodama vadinamiesiems patikétiniams (nogepen-
noui), kuriems mokéjo sutarta atlyginima i§ surinkty 1é8y. Poreiki turéti patikétini

53 Jleno o MOCTaHOBIIEHUH CXOMOB IpaXKIaHCKuX oOmects. 1838 r., ten pat, b. 2489, 1. 13, 19.

54 Vilniaus gubernijos valdybos 1838 m. gruodzio 7 d. isakas Vilniaus miesto diimai, ten pat, b. 2728,
1. 13.

55 Ten pat, b. 3213, 1. 121.

%6 Vilniaus pilie¢iy sueigos 1841 m. kovo 15 d. nutarimas, ten pat, b. 3394, 1. 2-5; ten pat,
b. 2489, 1. 13, 88-89.
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lémé ir tai, kad bendruomené sunkai prisitaiké prie savivaldos teikiamy galimybiy,
nepasitikéjo savo pacios iSrinktais asmenimis.

Akivaizdu, kad bendruomengje triiko tvarkos. Nepaisant jstatymy reikalavimo
bendruomeniy savivaldos pareigiinus rinkti kasmet (pagal miestie¢iy bendruomenés
savivaldos analogija), Vilniaus diima, atsakinga uz rinkimus, ju neorganizavo, o Vil-
niaus pilieciai taip pat nesivargino, todél senitinas J. Ivaskeviéius nebuvo perrinktas
kelerius metus i§ eilés. Tik 1838 m. pareiginy sudétis atnaujinta, buvo pakeistas
netinkamas ,,sgziningasis“ — J. PogoZelskis, kuri bendruomené kaltino suk¢iavimu ir
girtavimu. Ne ka geresné buvo ji pakeitusio Stanislovo SmackeviCiaus, taip pat
§vaisciusio bendruomenés 1€Sas ir linksmai leidusio laikg karéemoje, reputacija. 1839 m.
vasario 26 d. sueigoje 71 pilietis pareiské priekaistus J. IvaskeviCiui, kuris ,,dél miisy
neiSmanymo ir Diimos baisaus nuolaidZiavimo piktnaudziavo tarnyba“. Mat atliekant
bendruomenés pajamy ir i$laidy knygy revizija paaiskéjo didelés mokes¢iy nepriemo-
kos, nors susirinkusieji teigé, jog su kaupu sumokéjo visus reikalaujamus mokescius,
bet negavo kvity. Biitent tada bendruomené nusamdé patikétinj bajora Adoma Simke-
vi¢iy, suteikdama jam placius igaliojimus. Jam buvo pavesta pareikalauti i§ J. IvaSke-
viciaus finansinés ataskaitos, grieztai kontroliuoti mokes¢iy rinkima, kurj patikéjo
S. Smackevi¢iui, o reikalui esant kviesti pilie¢iy sueiga problemoms spresti®’. Kai
A. Simkeviius atliko revizija ir apkaltino J. Ivaskevidiy bei S. Smackevidiy pasisa-
vinus nemazas sumas, pastarasis dél 1Sy pasisavinimo apskundé gubernatoriui pati
revizoriy. | konflikta su A. Simkevi¢iumi jsivélé bendruomenés atstovai, apkalting ji
suk¢iavimu, netinkamu elgesiu su pilie€iais, fizinés jégos panaudojimu ir jo paslaugy
atsisake. Kai bendruomenés reikalus perémé laikinai paskirtasis mokeséiy rinkéjas
S. Judickis ir pasamdytas kitas patikétinis, buves Vilniaus policijos nuovados rasti-
ninkas Mykolas Skvar¢inskis, dalis surinkty mokes¢iy nepriemoky ir toliau nepasiek-
davo valstybés izdo’®. Padétis pasikeité savivaldos pareigiinu iSrinkus Adoma Turski:
1841 m. jam patikétos ,,saziningojo pareigos, véliau jis buvo iSrinktas senilinu,
mokesciy rinkéju, o jo pasirasyti pilie¢iy revizijos sarasai datuojami dar 1859 m. Per
visg jo darbo laikg nusiskundimy nebuvo, i§skyrus 1848 m., kai jam grésé teismas
deél netinkamo rekruty émimo organizavimo. Taciau vietos valdZia pripaZino, kad jo
darbo patirtis, patikimumas ir asmeniné pazintis su visais Vilniaus pilie¢iais daro ji
bendruomenéje nepakei¢iamu asmeniu®’.

57 Ten pat, b. 22-23, 27-28, 39-42.

58 Vilniaus gubernijos valdybos 1839 m. rugséjo 23 d. jsakas Vilniaus miesto diimai, ten pat, b. 2728,
1. 159-181; Vilniaus gubernijos valdybos 1841 m. geguzés 10 d. jsakas Vilniaus miesto diimai, ten pat,
b. 3213, 1. 46-48.

59 Vilniaus gubernijos valdybos 1842 m. sausio 26 d. jsakas Vilniaus miesto diimai, ten pat, b. 3397,
1. 46; Vilniaus miesto diimos 1842 m. vasario S d. ratas Vilniaus gubernijos valdybai, ten pat, 1. 51;
ITo yxa3y Bunenckoro ry6epHCKOro npasieHHs O 310yHOTpebIeHNH CTapIIKHbI BiiieHckoro rpaxaan-
ckoro obmecrBa Typckoro. 1849 r., ten pat, b. 6024, 1. 3, 43, 48, 51; b. 8301, 1. 150.
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Salia pareigiiny rinkimy svarbig vieta Vilniaus pilie¢iy bendruomenés gyvenime
uzémé bendros sueigos. Nors jose dalyvavo nedaug piliediy (pvz., 1839 m. turin¢iy
teise dalyvauti elekcinéje sueigoje saraSuose buvo 40, 1849 m. — 58 asmenys, bet |
sueiga atvykdavo dar maZiau®), paprastai namy savininkai ir asmenys, atitike turto
cenza, vadinti deputatais, sueigos nutarimai turéjo reik§més bendruomenés funkcio-
navimui pagal luominéje visuomenéje galiojusias taisykles. Be savivaldos pareigiiny
rinkimy, kuriems vadovavo Vilniaus miesto diimos paskirtas taréjas, sueiga atliko
ivairialypes funkcijas. IZdo mokes¢iy dydi ir ju diferenciacija pagal gyventoju kate-
gorijas numaté jstatymai, tatiau sueiga pati sprendé, kaip paskirstyti mokescius ir
kitas pinigines prievoles, kurias reikéjo surinkti nuo revizijose parodyto vyru skai-
&iaus. Todél faktinis mokes¢iy dydis priklausé nuo sueigos nutarimy. Sueiga turéjo
teis¢ sudaryti rekruty saraSus ir atrinkti rekrutus, atleisti nuo mokes¢iy nedarbingus
ir nepasiturin¢ius asmenis, taip pat tuos, kurie sieké moksly bei valdinés tarnybos,
be jos sutikimo nebuvo i§duodami leidimai laikinai i§vykti, taciau ji privaléjo visy
paleisty asmeny mokesciy dalj paskirstyti kitiems bendruomenés nariams. Sueiga taip
pat numaté bendruomenés administravimo ir visuomenines islaidas. Siuo poZifiriu
sudétinga bendruomenés padéti rodo 1842 m. kovo 15 d. Vilniaus pilieCiy sueigos
nutarimas. Jame raSyta, kad revizijos saraSuose yra 800 vyry siely, i§ ju 104 i§vyko
,.nezinoma kryptimi“, 71 miré, i rekrutus atiduota 50 vyry, 40 vyry buvo pervesta
i miestie¢iy luoma, atpaZinti dvarininky kaip ju baudZiauninkai, atiduoti teismui uz
ivairius nusikaltimus, bet ju mokes¢iai liko bendruomenei. Be to, 80 vyry pripazinti
visikai nemokiais. Ta¢iau mokes¢ius, kuriuos sueiga skirsté diferencijuotai nekil-
nojamojo turto savininkams, Zemés nuomininkams, nesésliesiems su Seimomis ir
vieniSiems, reikéjo mokéti uz visus nurodytus sara§uose. Taigi sueiga nustaté mo-
kiy asmeny mokeséius izdui, atskirai mokescius uz mirusias, dingusias, atiduotas
i rekrutus ir nemokias sielas, taip pat mokeséius uz patalpy nuoma bendruomeneés
kanceliarijai, pareigiiny atlyginimams, malkoms, Zvakéms, popieriui ir kitoms kan-
celiarijos i§laidoms, rekruto, buty, maisto atsargy, galiausiai Vilniaus prabavimo
rimy mokesg&ius®!.

Kolektyvinés atsakomybés principas buvo susijes su kita sueigos funkcija: ji
reguliavo bendruomenés nariy sudétj per jai suteikta nariy priémimo teisg. Siuo atveju
ji galéjo atsisakyti nenaudingy Zmoniy, kelian¢iy finansiniy ir teisiniy ripes¢iy. Tokiu
budu ji, pavyzdziui, nesutiko pripaZinti saviskiu Liudvika ZoZnevskj, kuris 1844 m.
uzsiregistravo pilie¢iu, bet vengé mokeéti mokescius. Kai jis vél apsireiSké per 1857 m.
gyventoju surayma, piliediy sueiga priverté ji praSytis i miestiecius®?.

% Ten pat, b. 2728, 1. 123-124; b. 6024, 1. 12-13.
61 Ten pat, b. 3394, 1. 2-5.
2 Ten pat, b. 8301, 1. 201-202.

43



Be sueigos pritarimo i bendruomeng negaléjo grizti nuteisti ir atlikg bausme
asmenys. Cia vadovautasi moraliniais principais, kaip, pavyzdziui, sprendZiant broliy
Adolfo ir Juliaus Rochitnickiy klausima. Kijevo aresto kuopose bausme atlike broliai
uz darbStuma ir pavyzdinga elgesi buvo paleisti i laisvg anks¢iau laiko. Vilniaus
pilieciy sueiga, atsizvelgusi | tai, kad jie jau buvo nubausti, geru elgesiu kalte i§pirko
ir vildamasi, jog ateityje nenusikals, sutiko juos priimti i bendruomeng®. Ta¢iau XIX a.
septintajame deSimtmetyje Vilniaus gubernijos valdyba pastebéjo, kad pilie¢iy bendruo-
mené paprastai vengé atsakomybés uz tuos, kurie grizdavo i§ areS§to kuopuy arba
darbo namy. Sueigos dazniau naudojosi luominéms bendruomenéms suteikta teise
nusikaltusiems, dykinéjantiems, vieSaja tvarka paZeidinéjantiems asmenims taikyti dis-
ciplinines bausmes: Salinti juos i§ bendruomenés arba administracine tvarka tremti i
Sibira. Taip Vilniaus pilie€iai atsikraté vagiliavusiy, girtavusiy, valkatavusiy vyry ir
motery, nutardami ,,visam laikui iStremti i§ bendruomenés ir apgyvendinti tolimose
gubernijose*t4.

ISvados

Vilniaus miesto piliefiy bendruomené susiformavo XIX a. ketvirtajame deSimt-
metyje kaip Rusijos socialinés politikos, vykdytos tvirtai laikantis luominés paradig-
mos, rezultatas. Pilieciy ir vienkiemininky kategorijos, atsiradusios i§ nepripaZinty
bajory, sudaré buvusios Lietuvos Didziosios Kunigaikstystés Zemiy specifika. Jos
egzistavo trumpai ir i§nyko ne kaip natiiraliy socialiniy procesy rezultatas, bet buvo
panaikintos i§ virSaus. Netyrinéjus §iy tarpiniy grupiy sudarymo motyvy, sunku pa-
sakyti, kaip valdzia jsivaizdavo jy socialinj vaidmenj, bet galima daryti prielaida, kad
vienas ju turéjo buti organizuota buvusiy bajory integracija i visuomenés socialing
struktiira. Isprausta i luominés visuomenés teisinius ir socialinius kontekstus Vilniaus
pilieciy bendruomené atspindéjo bendrus Rusijos imperijos visuomenés bruozus. Val-
dzios ir visuomenés gyvavimo taisyklés ne visuomet nesutapo. [ valdzios bandymus
,»teisingai® suregistruoti pilieius, pasitelkiant visus jmanomus gyventojy suraS§ymo
mechanizmus — nuo savanori$ko apsireiskimo iki valdininky reviziju — jie atsaké
taisykliy ignoravimu. Tai pagimdé reiskinj, kurj galima pavadinti ,,neatkuriama gyven-
tojy statistika®, kitaip tariant, lieka neaiSku, kiek Vilniuje i§ tikryjy buvo pilie¢iy. Tai,
kad aptariamuoju laikotarpiu nuolat buvo sprendZiama ,.tikry“ ir ,,netikry“ pilie¢iu
problema, leidZia daryti i§vada, jog Vilniaus pilieGio socialing charakteristika kiiré ne
tik buvusi §lékta, bet ir kitos visuomenés grupés, pasitelkusios autoidentifikacija ir

63 PacriopsbxeHust BUIIEHCKOM IyMBI 1O TPaXIaHCKOMy OGIIECTBY, ten pat, ap. 2, b. 803, 1. 62.
64 Pvz., 1868 m. Vilniaus pilie¢iy sueigos nutaré istremti i Rusijos giluma 6 vyrus ir 1 moteri, ten
pat, 1. 79-85, 98, 152, 154, 157, 162, 177, 181, 250.
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isivaizdavimus, tokiu biidu lauzydamos luoming konstrukcija. Vilniaus pilie¢iams budin-
ga vertikalyji socialinj mobiluma skatino ne tik istatymy apibréztos galimybés pakilti
vir§ Zemutiniy sluoksniy, bet, tikétina, turéjo reik§més ju samoningos pastangos
iSnaudoti suteikta galimybe i§simokslinti ir gauti ,,§varig* tarnyba. Biitent Sioje vietoje
{Zvelgtinas buvusios §léktos socialinis judéjimas ,,auk$tyn laiptais, besileidZian&iais
zemyn“. Tik bendruomenés savivaldos principy igyvendinimas pakluso bendroms
taisykléms. Sioje vietoje pilieiai nerodé iniciatyvos, bet daré tai, ka numaté jstatymai.

THE CONFIGURATION OF THE ESTATE PARADIGM:
THE FORMER SZLACHTA IN VILNIUS (1832-1873)

Summary

TAMARA BAIRASAUSKAITE

The article, on the basis of the example of one social group, examines the problem of how the
Russian Empire’s social policy in the first half of nineteenth century was connected with the
maintenance of the estate paradigm. It essentially consisted of the distribution of subjects into
privileged, semi-privileged, and unprivileged groups, the definition of their rights and duties, and
the objective to ensure the performance of the economic and social functions of the subjects and
the control of these functions. The corporate or community organisational form of the subjects,
collective responsibility for the composition of the community, the behaviour of its members, the
collection of taxes, and the performance of duties served this purpose. The state also regulated such
an important area as a person’s position in society and the possibility of changing it.

On the other hand, the estate paradigm model was destroyed by the social mobility of the
subjects and a change in their true positions, which caused complex political, economic, social, and
cultural processes. The society’s social construction was also altered by non-compliance with the laws
when a ‘false’ social position was assumed in opposition to its development and the monarch’s will.

The nature of the estate paradigm and its distortions are perfectly shown by the formation
of new societal groups from among the ‘former szlachta’. The concept of ‘former szlachta’ derives
from the Russian Empire’s laws of the 1830s. This term is used for the societal group of the
Western provinces that is distinguished from the nobles of the former Grand Duchy of Lithuania
who did not prove their noble origin. On the basis of an order of 19 October 1831 (in the Julian
calendar) by Nicholas I, individuals who considered themselves to be nobles but could not substantiate
their nobility with documents as well as those, whose nobility was recognised by noble deputations
in the provinces but not confirmed by the Heraldry Department of the Ruling Senate, had to be entered
in the farmsteader (odnodvorcy, if living in the countryside) or citizen (graZdane, if living in a city)
category. The farmsteader category has been investigated by Polish, French, and Russian historians but
the integration of the former szlachta in the city has practically not been investigated.
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The article examines the legal and social integration of the former szlachta in Vilnius, where
a larger group of citizens was massed. On the basis of citizen censuses, which were conducted in
1834, 1842, and 1854-1856, an attempt is made to reconstruct the number of Vilnius citizens. It
takes into consideration the nature and factors of the population accounting that distort the citizen
statistics. It explains the criteria for establishing the identity of citizens and their self-identification.
It examines the occupations of the former szlachta and establishes the directions of their vertical
social mobility: the possibility through an education and lower rank public service to join the semi-
privileged group as well as the transition to lower social groups. It examines the form and
competency of the self-government of citizen communities. It explains how the integration of the
citizens into the society occurred after the citizen and farmsteader categories were abolished by
an order of 19 February 1868.

It draws the following conclusions: the Vilnius City citizen community formed in the 1830s
as a result of Russian social policy implemented in firm compliance with the estate paradigm. The
citizen and farmsteader categories, which sprang from the unrecognised nobles, should be considered
a specific feature of the lands of the former GDL. They existed briefly and disappeared not as
a result of natural social processes but were abolished from above. Without investigating the
motives for the creation of these intermediate groups, it is difficult to say how the authorities
imagined their social role but it is possible to draw the conclusion that one of them had to be the
organised integration of former nobles into the society’s social structure. The Vilnius citizen
community, which was formed in the legal and social context of an estate society, reflected the
general traits of Russian imperial society. The rules for the existence of the authorities and the
society simply clashed. They responded to the attempts by the authorities to ‘correctly’ register
citizens using every possible population census mechanism, from voluntary statements to inspec-
tions by officials, by ignoring the rules. This gave birth to a phenomenon, which it is possible to
call ‘irreproducible population statistics’, in other words, it remains unclear how many citizens
Vilnius actually had. The fact that the problem of ‘real’ and ‘false’ citizens was constantly being
resolved during the period under discussion allows one to draw the conclusion that the social
characteristics of a Vilnius citizen were created not only by the former szlachta but also other
groups in society, which were based on self-identification and imagination, thus contravening the
estate construction. The vertical social mobility characteristic to Vilnius citizens was prompted not
only by the possibilities defined by law to rise above the bottom strata but probably also by the
possibilities, provided through conscious effort, to acquire an education and obtain a ‘clean’ service.
It is precisely at this place that the social movement of the former szlachta ‘upwards on a
descending staircase’ should be envisaged. The implementation of the principles of community self-
government obeyed only the general rules. At this location the citizens did not show initiative but
did what the laws foresaw: performed administrative, executive, fiscal, and punitive functions.
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