LIETUVOS ISTORIJOS INSTITUTAS

LIETUVOS
ISTORIJOS
METRASTIS

2004 metai
2

) ) 0

LEIDYKLA

Vilnius 2005






LITHUANIAN INSTITUTE OF HISTORY

THE YEAR-BOOK
OF LITHUANIAN
HISTORY

2004
2

VILNIUS 2005

LITAUISCHES INSTITUT FUR GESCHICHTE

JAHRBUCH
FUR LITAUISCHE
GESCHICHTE

2004
2

VILNIUS 2005



UDK 947.45
Li 237

‘Redakciné kolegija:
Egidijus ALEKSANDRAVICIUS

Wytauto DidZiojo universitetas
Alfonsas EIDINTAS

Vilniaus universitetas
Zigmantas KIAUPA (pirmininkas)

Lietuvos istorijas institutas
Ceslovas LAURINAVICIUS

Lietuvos istorijos institutas
Ingé LUKSAITE

Lietuvos istorijos institutas

Bronius MAKAUSKAS

Lenkijos MA Istorijos institutas
Jolita MULEVICIOTE

Kultaros, filosofijos ir meno institutas
Edmundas RIMSA

Lietuvos istorijos institutas

Jolita SARCEVICIENE (sekretore)

Lietuvos istorijos institutas

Vladas SIRUTAVICIUS

Lietuvos istorijos institutas

Saulius SUZIEDELIS

Milersvilio universitetas

Redakcinés kolegijos adresas:
Kraziy g. 5,01108 Vilnius
http://www.istorija.lt

ISSN 0202-3342

© Lietuvos istorijos institutas, 2005

© Straipsniy autoriai, 2005



ISSN 0202-3342 LIETUVOS ISTORIJOS METRASTIS. 2004 METAL, 2. VILNIUS, 2005
THE YEAR-BOOK OF LITHUANIAN HISTORY. 2004 /2. VILNIUS, 2005

EDMUNDASGIMZAUSKAS

VOKIECIY DEMOKRATIJOS SAUKLYS M. ERZBERGERIS
VASARIO 16-0OS10S KONTEKSTE

Kiekvienam besidomin¢iam moderniosios valstybés geneze XX a. pradZioje, lietu-
viy Zemémis Pirmojo pasaulinio karo metais arba tiesiog — Vasario 16-osios akto
aplinkybémis, be abejonés, skaitomoje literattiroje yra tek¢ uZtikti to meto vokieciy
politiko Mattiaso Erzbergerio pavarde. Tadiau vargu ar kas nors netgi i3 srities specia-
listy skyreé i8imtinj démesj 3io politiko vaidmeniui tuometiniuose procesuose ir jvy-
kiuose. Tebéra gajus stereotipas, jog visy vokie€iy tikslas buves vienas — pavergti Lie-
tuva'; gal tik kiek skyreési priemonés ir metodai tam pasiekti. Sia pozicija stiprino ir
palaiké dargi sovietiné paciy vokieéiy istoriografija, atsiliepusi apie M. Erzbergerj kaip
apie ,,liberaliosios imperializmo stovyklos* atstova?. Visgi paskutinio laikotarpio isto-
riky tyrimai® atskleidZia, jog nuomoniy jvairové dél okupuoty Ryty krasty ateities tarp

! Tendencija nejzvelgti skirtumy ir priestaravimy Vokietijos valdZios sluoksniy politikoje Lietuvos
(kartu ir kity Ryty kaimyny) atzvilgiu i3aiskéja jau tarpukario nepriklausomos Lietuvos istoriografijoje
(pvz.: Lietuvos istorija, red. A. Sapoka, Kaunas, 1936, skyrius ,,Nepriklausomosios Lietuvos gyveni-
mas*, p. 532-546) ir ypa& iSryskéja sovietmetio, netgi patios jo pabaigos, laikotarpiu (pvz.: Lietuvos
TSR istorija, ats. red. B. Vaitkevi&ius, t. 1, Vilnius, 1985, IX skyrius ,,Lietuva tarp dviejy revoliucijy*,
p. 350-362).

2Pvz., W. B asler, Deutschlands Annexionspolitik in Polen und im Baltikum 1914—1918, Berlin,
1962, S. 70-71; M. Erzbergerio biografija istorijos biografiniame Zodyne (Biographischer Lexikon zur
deutschen Geschichte. Von den Anfitingen bis 1945, Herausgeberkollektiv: G. Hass u. a., Berlin, 1970,
S. 163-164).

3R. Lopata, Lietuvos valstybingumo raida 1914-1918 metais, Lietuviy Atgimimo istorijos
studijos, t. 9, Vilnius, 1996; M. B i e n h o 1 d, Die Enstehung des Litauischen Staates in den Jahren
1918-1919 im Spiegel Deutscher Akten, Bochum, 1978.
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Vokietijos politiky buvo gerokai ry$kesné ir prie§taravimai kur kas gilesni, nei buvo
priimta manyti. Tuo tarpu pati M. Erzbergerj, kuris, beje, savo karo mety atsiminimuo-
se Lietuvos klausimui yra paskyres iStisa skyriy*, netgi $ivolaikiné anglosaksidkoji
tradicija yra jtraukusi | Zymiausiy XX a. veikéjy sara$a’. Jau vien tai skatina lietuvis-
kosios istoriografijos kontekste grizti prie §ios neabejotinai i¥kilios asmenybés ir jos
vaidmens anuometiniu Lietuvai lemtingu laikotarpiu.

Mattiasas Erzbergeris gimé 1875 m. Buttenhausene, Vokietijos pietvakariuose bu-
vusioje Viurtembergo hercogystéje, katalikiskoje kaimo amatininko ir pasto tarnauto-
jos Seimoje. 1894 m. jis baigé Saulgau mokytojy seminarija ir pradéjo mokytojo kar-
jera liaudies mokykloje Marbache. Ta&iau ji truko vos dvejus metus. Vokietija tuo laiku
iSgyveno sudétinga socialiniy ir visuomeniniy transformacijy laikotarpj. 1871 m. po
Prisijos karaliaus skeptru suvienytose vokie€iy Zemése buvo pats industrializacijos
proceso pikas su visomis i§ to plaukian¢iomis pasekmémis. Kartu vis didesng svarba
Zmoniy gyvensenoje éme jgauti jvairaus pobtidZio idéjos ir jas jungiancios ideologijos.
Atsaku | industrializacijos neamas negeroves Vatikano idkeltoji katalikybés socialiné
doktrina i§ esmés buvo orientuota i klasiking Vakary Europa, tafiau dél i§gyvenamy
aktualijy ji kuo gyviausia atgarsj rado biitent katalikikoje Piety Vokietijoje. Jaunasis
M. Erzbergeris pasirodé neabejingas savo gyvenamai aplinkai. I3auklétas katalikiskoje
tradicijoje, Salia mokytojavimo, jis aktyviai jsitrauké { visuomening veikla, dalyvaudavo
disputuose su socialistais ir liberalais®. Jau tada iSry$kéjo jo igimti oratoriniai ir Zur-
nalistiniai sugebéjimai, kuriuos laiku pastebéjo ir jvertino bendramin¢iai. Jaunasis vei-
kéjas jsitrauke { Stutgarte jsikiirusia Vokietijos kataliky lyga, orientavosi | ekonominius
kataliky judéjimo aspektus. Pastaroji lyga 1896 m. ji pasiunté testi studijas { katalikis-
ka Fribiiro universiteta Sveicarijoje, kur M. Erzbergeris klausé valstybés teisés ir po-
litinés ekonomijos paskaity’ (Z. Ivinskis teigia, jog studijavo istorija®). Tais patiais
metais jis jsidarbino Stutgarto kataliky krypties laikrad¢io Deutsches Volksblatt redak-
cijoje. Studijas derino su Zurnalisto darbu ir visuomenine veikla. Buvodamas Viurtem-
berge M. Erzbergeris darbininkams ir valstieiams skaité paskaitas apie kataliky socia-
ling doktrina, publicistikoje propagavo krik§€ionisky profsajungy idéja. Jo kalbos biidavo
grieZtai antimarksistinés. M. Erzbergeris Stutgarte vadovavo katalikiskoms i darbinin-
kija orientuotoms organizacijoms, padédavo darbininkams spresti praktinius reikalus,

“*M.Erzberger, Erlebnisse im Weltkrieg, Stuttgart-Berlin, 1920, S. 183-196; skyrius apie
Lietuva i§verstas ir i§leistas lietuviy kalba dar tarpukario nepriklausomybés laikotarpiu: Ercberge-
r i s, Lietuva, Karo archyvas, t. 3, Kaunas, 1926, p. 156-166.

5 R. H u ¢ h, Matthias Erzberger, Dictionary of World Biography, vol. 7: The 20th Century,
ed. F. N. Magill, Chicago-London, 1999, p. 1102-1105.

6 Ten pat, p. 1102.

7J.Purickis,I3$ atsiminimy apie Ercbergeri, Lietuvos aidas, 1931, Nr. 201, p. 4.

8Z.1vinskis, Erzberger Matthias, Lietuviy enciklopedija, t. V1, Boston, 1955, p. 37.
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ypa¢ pasizymeéjo aiskindamas darbininkams jy teises. Per kelis metus jis tapo Viurtem-
bergo krik$€ionisky profsajungy judéjimo lyderiu, darbo Zmoniy sluoksniuose pelné
,,mazy zmoniy advokato*® §love. 1903 m. Vokietijos reichstago rinkimuose jis buvo
iSkeltas kandidatu nuo Centro partijos Biberacho apygardoje Pietry¢iy Viurtemberge.
Irinktas, ir bidamas 28-iy mety, tapo jauniausiu reichstago nariu. Nuo tada prasidéjo,
kaip mégstama sakyti masy laikais, ,,greita ir svaiginanti“, tatiau kupina prie§taravimy
ir netgi fiziniy pavojy jo kaip politiko karjera.

Centro partija, kuri savo ideologija formavo remdamasi krik§¢ioniskojo tikéjimo
tiesomis, politiniame Vokietijos spektre buvo Zinoma dar prie§ 3alies susivienijima.
Jau 1871 m. | susiformavusj reichstaga ji {€jo su 58 vietomis, o nuo 1874 m. jos nariai
sudarydavo kone gausiausig reichstago frakcijg (apie 100 viety i§ 397). Galima teigti,
jog Centro partija buvo viena i¥ Vokietijos kaip valstybés specifiskumo ir priestaringu-
mo iliustracijy, nors besiindustrializuojanti Vokietijos imperija akivaizdziai darési pasau-
line galybe. Centras buvo i§ esmés katalikiska partija protestanti¥kosios Priisijos do-
minuojamoje Vokietijoje; joje buvo galima uZtikti i§tiso socialinio spektro atstovus —
nuo skurstan€io darbininko ligi turtuolio aristokrato; kanclerio O. Bismarcko laikais ji
kartkartémis bidavo netgi ap3aukiama ,,valstybés prieSais“ ir tuo paliu pasitelkiama
prastumti reikalingam balsavimui. XIX a. pabaigoje Centras i§ esmés atstovavo ir Piety
Vokietijos valstybiy santykinio savaranki$kumo idéjai, jame dominavo ty valstybiy va-
dovaujantys sluoksniai. Ta¢iau su Vatikano socialinés doktrinos (Zymiausia iraiska —
popieziaus Leono XIII enciklika ,,Rerum novarum®) paskelbimu Centras jgavo pladia
plétros ir atsinaujinimo bazg, naujosios visuomenés elementy déka pretenduodamas
virsti masine ir kokybi8kai nauja partija. Lemiama jos atrama ir lyg sudétine dalimi
tapo krik$¢ioniSkosios profsajungos.

1894 m. jkurto Viurtembergo Centro nariui M. Erzbergeriui tapimas parlamento
nariu automatiSkai reiske ir jsiliejima  visos Vokietijos Centro vadovaujan¢ius sluoks-
nius. Cia jis neuztiko rykaus lyderio, prilygstangio partijos kiiréjams Ludwigui Wind-
thorstui ar Ernstui Lieberiui. Vadovybe dalijosi keturi politikai: Peteris Spahnas, Ge-
orgas Hertlingas, Karlas Trimbornas ir Adolfas Groberis'?. Bitent pastarasis, kilgs i3
to paties regiono kaip ir M. Erzbergeris, padéjo jaunajam deputatui adaptuotis naujo-
joje aplinkoje'?, kuri vélgi buvo palanki pasireiksti ir vystytis M. Erzbergerio oratori-
niams ir publicistiniams talentams. 1904 m. jis jau svarbiausios reichstago biudzeto

9 U. von H e h |, Erzberger Matthiasy Deutsche Biographische Enzyklopddie (DBE), herausg. von
W. Killy, Miinchen, 1999, Bd. 3, S. 170.

10R. M o rs ey, Zentrum, Staatslexikon. Recht, Wirtschafl, Gesellschafi, herausg. von der
Gorres-Gesellschaft, Freiburg im Breisgau, Bd. 5, 1989, S. 1154.

WR.Schiffers, Der Hauptausschuff des Deutschen Reichstags 1915-1918, Diisseldorf,
1979, S. 110.
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komisijos (Hauptausschuf3), tapusios ypa¢ reik§minga karo metais'?, narys. Parlamen-
te jis specializavosi prane$éjo dél kariniy reikaly vaidmenyje. 1906 m. M. Erzbergeris
smarkiai uzsipuolé kanclerio B. Biilowo politika, ikeldamas jvairius valdymo triku-
mus, ypa¢ kolonijy Afrikoje tvarkyma. Dél jsisiiibavusiy debaty netgi prie$ laikg buvo
paleistas reichstagas ir suSaukti nauji rinkimai, kuriy metu M. Erzbergeris buvo per-
rinktas. Ta¢iau politiskai ,,margoje* Centro partijoje toli graZu ne visi palaiké jo pozi-
cija, juolab kad nauji rinkimai susilpnino turétas Centro pozicijas. M. Erzbergeris buvo
priverstas kuriam laikui atsitraukti, apsiribodamas tik neabejotina jtaka tarp salyginés
Centro ,,kairés*.

1912 m. vasara jvyko nauji reichstago rinkimai ir po jy Centras su 90 viety tapo
antra pagal dydj parlamentine partija, jau turédamas ir toliau plétodamas stiprig regio-
ning organizacija bei orientuodamasis ir  kity konfesijy krik3¢ionis. Kartu su stipré-
janéiu Zemutiniy socialiniy sluoksniy jsiliejimu vél émé kilti M. Erzbergerio autorite-

-tas. Tuo tarpu pati Vokietija pasaulinio karo i§vakarése buvo apimta, pasalie&io, ypa¢
iandieninio tuometiniy jvykiy vertintojo Zvilgsniu Zvelgiant, keisto ir nesuvokiamo
vienybés jausmo, persmelkusio visus regionus ir visus gyventojy sluoksnius. Naciona-
liné savigarba ir pasididZiavimas, atsirad¢ po 1871 m. pergalés prie§ pranciizus, ir
palaikomi akivaizdZiy industrializacijos laiméjimy, sujunge tiek vien jéga autoritetu
belaikantj priisy kariskij, tiek visada demokratijos idéjoms atvirg bavarg inteligenta, tiek
didziazemi junkerj, tiek kokj nors murzina juodadarbj plieno gamykloje. 1897 m. kanc-
leris B. Biilowas pasaké: ,,Tie laikai, kai vokietis vienam i§ kaimyny uZleido Zeme,

12 Vokietijos reichstage nuo pat 1871 m. egzistavo jprasta parlamentams valstybés biudZeto komi-
sija. Ilgainiui, jsigalint parlamentinio darbo tradicijai, o biudZetui esant kone pagrindine parlamento veiklos
sfera, komisijos reik¥mé i3augo, nuo 1907 m. ji nurodoma kaip svarbiausia reichstago komisija. Karo
metu biudZeto klausimai dar suaktualéjo, o komisijos veikla 1915 m. kova buvo atskirai teisiskai reg-
lamentuota, ji pati igavo Haushaltausschuf8 pavadinima. Reichstago nariams vis labiau jsitraukiant |
politiniy ir karo vedimo reikaly svarstyma, jie, ypa¢ nacionalliberalai su Richthofenu prie$akyje, émé
reikalauti atskiros komisijos tiems reikalams. Kadangi politiniai klausimai vis tiek glaudziai siejosi su
biudZetiniais, po diskusijy nutarta tik i$plésti biudZeto komisijos kompetencijas. Nuo 1916 m. rudens
pastarosios uzZsienio politikos ir karybos srityse buvo jteisintos. Pirmiausia spaudoje pasirodes komisijos
pavadinimas Hauptausschuf3 (Pagrindiné komisija) imtas vartoti visuotinai. Nuo 1916 m. balandZio
komisija sudaré 28 nariai, kuriuos deleguodavo reichstago frakcijy vadovybe. Paprastai dalis nariy
biidavo nuolatiniai (lyderiaujantys frakcijy deputatai), kiti budavo kvie€iami svarstant atskirus klausimus.
Daugiausia atstovy turéjo Centro ir socialdemokraty frakcijos. Komisijos vadovo postas ligi pat 1918 m.
liepos priklausé Centrui, po to ji perémé socialdemokratai. Kadangi komisija turéjo teisg rinktis ir spresti
klausimus net tada, kai nebiidavo reichstago plenariniy posédZiy, o plenariniy posédziy klausimai pir-
miausia budavo apsvarstomi bitent joje, komisija tapo kone reik¥mingiausiu parlamentinio darbo centru.
M. Erzbergeris jame buvo pagrindinis kalbétojas, gerokai lenkgs visus kitus prane$imy skaigiumi. Kai
1918 m. liepa naujosios daugumos iniciatyva susiktiré neoficiali Tarpfrakciné komisija, politiniy klau-
simy svarstymas i§ esmés persikelé ten ir Pagrindiné komisija vél grizo daugiausia prie biudZetiniy
problemy svarstymo. Plagiau zr.. R. S chi f fe rs, min. veik.
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kitam — jiira, o sau pasiliko tik dangy, kur vie$patauja gryna teorija — tie laikai praéjo...
Vienu ZodZiu: mes nieko nestumiame | $e&¢lj, taiau ir sau reikalaujame vietos po
saule“!3, Po $iais ZodZiais anuomet nedvejodamas biity pasirad¢s kiekvienas vokietis.
Taip ir M. Erzbergeris prie$ pat kara buvo nepatenkintas Anglijos, Pranciizijos ir Ru-
sijos sajunga, kuri, jo nuomone, akivaizdZiai ir neteisingai nukreipta prie§ Vokietija. Jis
mané, jog tik stipri ir galinga Vokietija pajégi i$laikyti taika Europoje. Valdantieji
sluoksniai, kuriuose dominavo priisy reakcionieriai, tokia situacija buvo patenkinti ir
kaip jmanydami ja palaike, nes po vienybés kauke nesimaté tokiy dalyky kaip jvairiausiy
feodaliniy privilegiju, kareiviniy mustro, asmens laisviy ir teisiy slopinimo ir t. t. Tad
nieko nuostabaus, jog ir Centras 1912 m. reichstage buvo tapes viena i$ keliy ,,valdZios
partijy*, vieningai balsuodavusiy uz karinius kreditus, i§laidy armijai ir laivynui didinima.

Pirmosiomis karo dienomis M. Erzbergeris, kaip pavyzdingas vokietis ir imperijos
valdinys, iskart stojo | karinés ministerijos dispozicija'. Jam buvo pavestas veiklos
kos metais: bitent vokiskojo poziirio | {vykius pasaulyje ir Europoje skleidimas ir
propagavimas uZsienyje, arba trumpiau tariant, — propaganda. Jo riipes¢iu buvo isteigtas
vadinamasis Centrinis informacijos biuras darbui uZsienyje (Zentralistelle fiir Aus-
landdienst)'3. Pazymétina, jog M. Erzbergerio koncepcijoje ,,vokiskasis poziiris* ne-
turéjo igyti prioriteto prie§ informacijos objektyvuma; abu principai tur¢jo biiti sude-
rinti ir taikomi lygiagreciai. Paai¥kéjus, jog vieningo sutarimo $iais klausimais nepavyksta
pasiekti, M. Erzbergeris susikoncentravo ties siauresnés apimties ir dvasiskai artimes-
ne veikla: kataliki$ky sluoksniy informavimu neutraliose ir prie$i§kose 3alyse. Besi-
darbuojantis 3ia linkme M. Erzbergeris pirma karta taip ry$kiai perzengé vokisko na-
cionalizmo ir ,,vokisko pozitirio*“ rémus: pradéjes nuo Vokiegiy kataliky komiteto, skirto
kovai su pranciizy kataliky propaganda, steigimo, veikla tesé Sveicarijoje inspiruoda-
mas krik3€ionikosios tarptautinés teisés internacionalinj susivienijima, turéjusj pro-
paguoti visiems priimtinos biisimos taikos principus ir tarptautinés teisés pertvarkyma
krik§¢ioniskais pagrindais; taip pat siekdamas tarptautinés kataliky lygos jkirimo'®.
Visa tai rodé, jog jau tuomet M. Erzbergeris Zvelgé kur kas giliau nei eilinis Vokietijos
valstybininkas, o tuo labiau pavyzdingas valdinys.

Ne tik pacios Vokietijos katalikiSkuose sluoksniuose iSpopuliaréjusio M. Erzberge-
rio asmenyje Vokietijos virdlinés rado tai, ko tuo metu joms ypa¢ reikéjo: kvalifikuota

13 I'epmanckas ucmopus 6 Hogoe u Hogetiuee gpems, pel. komerus: C. CkaskuH u ap., T. I,
Mocksa, 1970, c. 436.

“M.Erzberger min veik., p. 4-5.

15 Ten pat, p. 3-5. Beje, 1917 m. biuras buvo paleistas ir iniciatyvos informacijos bei propagandos
srityje émési pagal savo supratima pacios karinés sferos su E. Ludendorffu prieSakyje.

16 Ten pat, p. 11-20.
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diplomata, gelbstintj nuolat bradkancia sajunga su katalikitka Austrija-Vengrija, Zavia
asmenybe, tiesiog kitokj vokietj, gebant patraukti ne tik sajungininky ir neutraly, bet
netgi skeptiSky Vokietijos atzvilgiu sluoksniy simpatijas. Jau nuo karo pradzios
M. Erzbergeris tapo savu Zmogumi ne tik Vokietijos uZsienio reikaly ministerijoje, bet
ir paties kanclerio T. Bethmann-Hollwego aplinkoje. Jo veiklos diapazonas irgi buvo
neeilinis. 1915-1916 m. M. Erzbergeri matome ne tik vos ne kas ménesj besilankantj
Vienoje, bet ir keliaujanti j Italija, Rumunija (iki jy {stojimo { kara), Bulgarija, Turkija;
besirtipinantj ne tik europiniais bei Vatikano reikalais, ta¢iau ir tokiais klausimais kaip
Sventyjy viety apsauga Palestinoje bei armény teisémis Turkijoje!”. Tiesa, sutrukdyti
Italijos ir Rumunijos isijungimui { kara Vokietijos prie$y puséje jam nepavyko. Dél to
Jis savo atsiminimuose kaltg suverté tuometiniams valdzios sluoksniams. Ir, atrodo,
buvo bent i§ dalies teisus.

Isivelusi | kara Vokietija gana greitai jsitikino, jog kariauti dviem frontais nepajégi,
tai ypa€ iSry$kéjo po Marnos kautyniy. Kancleris slapta puoseléjo separatinés taikos su
nors viena prieSiSka 3alimi idéja; tuo tarpu kariskiai déjo visas viltis { tuometinio naujo
ginklo — povandeniniy laivy (,,U-Boot*) efektyvuma ir sieckdami visuomenés paramos
sukele joje kone istering propaganding kampanijg uZ neribota povandeninj kara, reika-
lavo i8 reichstago tam naujy 1¢3y. M. Erzbergerio, jau patyrusio karinio biudZeto spe-
cialisto, jtarumg sukelé tai, jog vieni kariskiai zadéjo su ,,U-Boot“ pagalba Anglija
parklupdyti per 6 savaites, kiti — per 6 ménesius'®. Jis atliko savus skai¢iavimus ir
isitikino, jog kariskiy planas — apskritai tik iliuzija, tatiau jos pasekmés labai pavojin-
gos — JAV isitraukimas { karg prie§ Vokietija. Ta¢iau Vokietijos kariskiai nebuvo prate
isiklausyti { civiliy nuomong, juo labiau tokia negatyvia juy plany atzvilgiu... Atsirado
pirmieji vélesnio konflikto poZymiai, tiesa, kol kas dar nei3kile j vieSuma. Priestaringi
Vokietijos vir§tiniy veiksmai 19161917 m. sandiiroje, kai jos, i$ vienos pusés, iskélé
taikos iniciatyva ir ieSkojo popieziaus bei JAV prezidento W. Wilsono tarpininkavimo,
i8 kitos — vis délto ryZosi neribotam povandeniniam karui, stiprino ne tik M. Erzber-
gerio nusivylima, bet ir jo jsitikinima esamos valdZios nekompetencija, bei skatino
apmastyti susidariusios situacijos gilumines prieZastis.

M. Erzbergerio teigimu, 1917 m. vasaryje Ciuriche turéjo jvykti pirmasis pasaulinis
kataliky politinis-socialinis kongresas. Sveicary pageidavimu jis 3alia kity tauty atstovy
inicijavo ir lietuviy pakvietimg'®. Bet kuriuo atveju pirmieji lietuviy ir 3io vokiegiy
veikéjo kontaktai uZsimezgé neutraliojoje Sveicarijoje. Lietuviy istoriké A. Gaigalaité
rado, jog Sveicarijos lietuviy kunigai dar studijave kartu su M. Erzbergeriu istorija

17 Savo jvairiapuse diplomating veikla pasaulinio karo pradZioje M. Erzbergeris gana detaliai pristate
atsiminimuose.

BM.Erzberger min. veik, p. 212-213.

19 Ten pat, p. 17.
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Fribiiro universitete, tad 1917 m. kontaktai tebuve tik atnaujinti?®. Vienas i% ty kunigy —
J. Purickis véliau prisiminé, jog asmeniskai jam pirma karta su M. Erzbergeriu teko
susipazinti ,,1917 mety pradZioje Ciuriche pas p. Baumbergerj, ,,Neue Ziiricher Zei-
tung” redaktoriy. Jiedu draugavo i3 seny laiky ir Erzbergeris, progai pasitaikius, uzsuk-
davo Ciurichan aplankyti savo draugo“?'. ,,Zemo fgio, petingas, gan nutukes, apskritu
veidu blondinas, trumpa nosia, i§sipttusiais Zandais, sta€iais trumpai kirptais plaukais
Erzbergeris nedaré aukstos inteligencijos jspidzio. Savo i§vaizda jis priminé pasiturintj
tikininka $vaba, kokiy Svabijoj visur galima matyti. Tik ilgiau pasikalbéjus, buvo galima
pastebéti, jog po $ita, gan vulgari$ka iSvaizda, slépési aukSta inteligencija, nepaprastas
intelektualinio orientavimosi greitumas ir fenomenalika atmintis®, — tokia spalvinga
M. Erzbergerio charakteristikg pateiké J. Purickis?2. Jis taip pat pazyméjo, jog Lietuva
M. Erzbergeris pradéjo dométis nuo pat jos okupacijos pradzios. Pats vokie¢iy poli-
tikas prisiminé, jog ,.greit po karo pradzios* jis uzmezgé glaudzius santykius su lietuviy
vadais?3. Tadiau i3eivis i§ Lietuvos, Vokietijos istorikas A. StraZas pabréZtinai pazymi,
jog 1917 m. kova i§ Vilniaus atvykusios { Berlyna A. Smetonos, J. Saulio ir S. Kairio
delegacijos M. Erzbergeris nerado galimybiy priimti2¢. Sio momento platesnio kon-
teksto analizé poelgj rodyty visidkai suprantamu. Deréty atsiminti, jog kaip tik tuo
metu Rusijoje jvyko Vasario revoliucija, su kurios pasekmémis Vokietijos kancleris
siejo ypa¢ dideles separatinés taikos viltis. Jo pavestas?> M. Erzbergeris, nors ir nusi-
vyles virsiiniy politika, kaip pavyzdingas vokietis sutiko dar karta pasitarnauti Vokieti-
jos labui gresian&io konflikto su JAV akivaizdoje ir vykti | Stokholma derétis su Pet-
rogrado Sovieto atstovais?6. UZsiémes pasirengimu kelionei, jis galéjo tiesiog pritrakti
laiko lietuviy priémimui?’. Svarbiausia, jog lietuviy klausimo jtraukimas | didZiaja poli-
tika tebuvo pacioje uzuomazgoje — kovo 21 d. vicekancleris K. Helfferichas pirmakart
oficialiai tepasiiilé Lietuvos atzvilgiu aneksija pakeisti autonomija?®. Paties M. Erzber-
gerio manymu, jau Lenkijos valstybingumo paskelbimas 1916 m. lapkri¢io 5 d. gerokai

A Gaigalaite,J.Zeimantien ¢ Juozas Purickis-Vygandas, Vilnius, 2004, p. 29.

2L J.Purickis,I$ atsiminimy apie Erzbergerj, Lietuvos aidas, 1931, Nr. 201, p. 4.

22 Ten pat.

BErcbergeris, Lietuva, p. 156.

2 A.Strazh as, Deutsche Ostpolitik im Ersten Weltkrieg: der Fall Ober Ost 1915-1917,
Miinchen, 1993, S. 200.

25 Pavedimo vesti su rusais derybas faktas akivaizdus i§ atsiminimy konteksto, zr. M. Erz b e r-
g e r, min. veik., p. 229-230, 234-237.

% R. Lopata, min. veik., p. 116; Taiina okmabpsckoco nepegopoma. [Jokymenmoi, cmamou,
gocnomuranus, coct. B. Kysneuos, Caukr Iletep6ypr, 2001, c. 400-401.

27 Apie lietuviy kelionés | Berlyna tikslus ir aplinkybes isamiau 2r. E.Gim 2auskas, Dél -
lietuviy ir gudy politiniy siekiy i$siskyrimo genezés I pasaulinio karo metais, Lituanistica, 1998, Nr. 4,
p. 41-51.

BR. Lopata,,Tipas apskritai labai dar jtariamas, bet reikalingas“. Baronas Friedrich von der
Ropp ir Lietuvos valstybingumo atkirimo planai, Proskyna, 1992, Nr. 2, p. 120-121.
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apribojo separatinés taikos su Rusija galimybes?’. Vokie&iy generolo M. Hoffmanno
dienoras€io turinys leisty teigti, jog aptariamu momentu M. Erzbergerio démesys Lie-
tuvai apsiribojo vien krik§¢ioniskomis humanistinémis ir humanitarinémis intencijo-
mis*’. Minétojo Kataliky kongreso Ciuriche eiga M. Erzbergeriui leido jsitikinti, jog
Lietuvos klausimas gana painus: kongreso metu idry$kéjo lietuviy ir lenky nesutarimai
dél Vilniaus, o Vokietijos bazny¢ios vadovai aiskiai stojo i lenky puse3'.

Su Rusijos naujaja valdZia Vokietijai surasti bendrg kalba vis nesisekeé, tagiau tokia
galimybé pasiliko atvira ligi pat bol3eviky perversmo. Nors Vokietija tebebuvo stipri, jos
ilgalaikés perspektyvos su JAV jstojimu j karg vis blogéjo. M. Erzbergeris buvo vienas
pirmyjuy, émusiy planuoti, kaip baigti generaliteto vykdoma savo liaudies mulkinima ,,per-
galingos taikos* (Siegfriede) idéja (tai buvo priesinga ir jo, kaip krik§¢ionio, pasaulézii-
rai) ir surasti, kol dar nevélu, Vokietijai garbinga i3eitj i3 susidariusios situacijos.

Pirmieji parlamentinio sukilimo signalg davé nuolatiné feodalizmo $leifg velkan-
¢iy valdZios virduniy opa — socialdemokratai. Paskutinémis 1917 m. birZelio dieno-
mis jie parei$ké nebalsuosia uz naujus karinius kreditus, neturédami aikiy 3alies
ateities perspektyvy®2. Tai griové vokieciy vienybés jsikiinijimo ,,pilietinés taikos*
(Burgfriede) pagrindus, kuriuos karo pradZioje tylomis ar garsiai buvo aprobave vi-
sos 3alies jégos, ir grésé nenuspéjamomis pasekmémis. M. Erzbergerio asmeninés
savybés ir jgytas autoritetas skatino jj imtis iniciatyvos. Tolesni jvykiai Vokietijos
valdzios sferose, prie kuriy jis nemaZai, o kai kada ir lemiamai prisidéjo, vedé prie
naujos ir tvirtos reichstago daugumos susidarymo’? bei ,,susitarimy taikos (Vers-

M. Erzberger, min. veik, p. 178, 233.

30M. Ho f fm an n, Die Aufzeichnungen des Generalmajors Max Hoffmann, Berlin, 1929,
S. 157, 161-162.

3'A.Ctpaxac,,3emrs Obepocm™ u eé Mecmo 6 28pMAHCKOtL B0CMOYHOU NOUMUKE 6 200bl
nepeoti Mupogoii 8otiHbl. JIucc. Ha COMCKaHWE YYEHHOH CTEMeHH J-Pa UCTOPHUYECKHUX Hayk, T. 2,
Bunshroc, 1970, c. 610-611.

2M.Erzberger min veik, p. 252-253.

33 M. Erzbergeris i¥kélé idéja reikalaujamy kredity karo vedimui skyrima saistyti aidkiomis taikos
perspektyvomis ir kuo greitesnio jos sudarymo garantijomis i§ vyriausybés pusés. Prisiminimuose jis
pateikia keleta epizody, kur matyti, jog atkakliomis neoficialiomis Vatikano, JAV vadovy pastangomis lyg
ir pasalinus visas aiskias kliatis kariaujangiy 3aliy susitarimui, dél Vokietijos valdZios didybés ambicijy ar
delsimo vél viskas Zlugdavo. Jis net teige, jog 1917 m. vasara pats galéjgs pasiekti taikq per kelias
valandas, jei tik buty gaves galimybe pakalbéti su brity premjeru Lloidu Georgu. | minéta saistymo id¢ja
pozityviai sureagavo 4 reichstago frakcijos: pats Centras; demokratai, arba PaZzangos atstovai (Fort-
schrittliche Volkspartei), kuriy buvo 42; socialdemokratai, gausiausia i§ keturiy frakcijy (pries 1916 m.
atskylant nepriklausomiesiems socialdemokratams turéjusi 110 mandaty); taip pat aikiai de3inioji partija
nacionalliberalai su 44 vietomis. Pastarieji labiau blokavosi su Centru, o demokratai kontaktavo su
aiskioje opozicijoje besilaikan¢iais socialdemokratais. Aiskiai ir aktyviai uz bendradarbiavima su pastarai-
siais pasisakantis ir tuo padiu salyginéje dedin¢je esantis M. Erzbergeris tapo savotika 3iy skirtingy jégu
jungtimi ir koalicijos garantija. Koalicijos jégy bendro darbo rezultatas — taikos rezoliucijos realizavimas
kartu uZtikrino ir koalicijos palaikyma.
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tandigungsfriede)** principy iStobulinimo, kuriy pagrindu buvo paskelbta Zymioji
liepos 19 d. taikos rezoliucija®.

Nepaisant susidariusio vieningo fronto su socialdemokratais, M. Erzbergeriui, gre-
ta su trok8§tama pasauline taika, riipéjo ir pilietinés taikos i§laikymas. Pastaroji politiko
asmeninéje vizijoje glaudZiai siejosi su kaimyniniy tauty apsisprendimo principu ir
Zadéjo solidy kompromisa tarp skirtingiems karo tikslams atstovaujanéiy grupuo€iy.
Galime pagristai manyti, kad M. Erzbergeris buvo vienas i§ ty idéjy generatoriy, pasti-
méjusiy kancleri Hollwega 1917 m. pavasarj griebtis aktyvaus tautinio veiksnio jtrau-
kimo i didZiosios politikos apyvartg (kartu ir Lietuvos klausimo internacionalizavimo).
Istoriografijoje M. Erzbergeris apibiidinamas kaip vienas jtakingiausiy pakra$¢iy vals-
tybiy koncepcijos (Randstaaten) $alininky?®. Sio Vokietijos karo tiksly koncepto at-
stovai siiilé daugiau ar maziau valstybiskai organizuoti Rusijos pakra3€ius ir glaudziai
susieti juos su Vokietija arba jos vadovaujama Vidurio Europa. Viena kertiniy judéjimo
figtiry P. Rohrbachas darbavosi M. Erzbergerio jkurtame minétame Centriniame infor-
macijos biure uZsieniui. Tuo tarpu pats M. Erzbergeris savo liepos 4 d. kalboje reichsta-
ge nurodé, jog rusy pavyzdziu socialdemokraty propaguojama taika ,,.be aneksijy ir
kontribucijy* lengvai gali kirstis su tauty apsisprendimo teise’’.

34 Susitarimy taikai“ senosios valdZios sferos su kaizeriu priesakyje kaip alternatyva bandé pirsti
~Kompensacijy taika* (Friede des Ausgleichs), kurig skandalingoje 1917 m. liepos 20 d. kalboje kaizeris
apibidino mazdaug taip: ,,mainais i taikq mes i§ prie§y pasiimame reikalingas Zaliavas ir jsidedame sau |
kieng*, tuo priblokddamas ir papiktindamas reichstago atstovus. M. Erzb e r g e r, min. veik., p. 53.

35 Svarbiausioji 1917 m. liepos 19 d. Vokietijos reichstago priimtosios taikos rezoliucijos dalis
skambéjo taip:

<...> Reichstagas sieké susitarimy taikos ir tvirto tauty susitaikymo. Su tokia taika nesuderinamas
prievartinis teritorijy jsigijimas ir politinis, ekonominis ar finansinis i$naudojimas. Reichstagas atmeta
visus planus, vedangius | ekonominj boikota ir nacijy kova po karo. Turi buti uztikrinta jurine laisvé.
Tik ekonominé taika paruo$ dirvg draugiskam tauty sambiriui.

Reichstagas energingai palaikys tarptautiniy teisiniy organizacijy sukiirima <..>; M. Erzberger,
min. veik., p. 265.

Kartu vis délto reikéty pazyméti, jog rezoliucijos jZanga ir baigiamoji dalis, suformuluotos stereotipi-
néje ,,vokisko pozitrio®, dvelkian¢ioje demagogija, dvasioje (kaltinimai Antantei karo primetimu, jégos ir
uZgrobimy politikos vykdymu; Vokietijos teisumo deklaravimas; demonstratyvi padéka didvyridkiems tévynés
gynéjams) menkino bendra rezoliucijos vertg ir reikSme, suteike plataus pagrindo nepalankioms interpretacijoms.

36 7r: R. L o p ata, Lietuvos valstybingumo raida, p. 128; apie ,,Randstaaten* koncepcija — ten
pat, p. 17-18. Sios koncepcijos principus galétume jZvelgti ir garsiajame M. Erzbergerio 1914 m.
rugséjo 2 d. memorandume, kurj politiko kritikai laiko neabejotina juoda déme M. Erzbergerio, kaip
nepriekai$tingo demokratijos pasekéjo, biografijoje. Isties ten Centro lyderis reikalavo jgyvendinti neabe-
joting Vokietijos hegemonija Europoje. Bet ar ten éjo kalba apie aneksijas tiesiogine ZodZio prasme, yra
diskutuotina. Juk patys kritikai pripaZjsta, jog memorandume Vokietijos jgyjamy teritorijy valstybiné
teisiné ateities buiklé palikta neapibrézta, zr.: W. B a s | e r, min. veik., p. 28-29. Tuo tarpu memoran-
dume ypad ryski Vokietija i visy pusiy supanéiy satelitiniy valstybiy idéja aiskiai siejasi su Randstaaten
koncepcijos principais.

M. Erzberger min veik, p. 254.
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Socialdemokraty mestas i88tkis valdzios sferose sukélé tikra sniego griities efek-
ta. Kartu vienybé éme eizéti ir pilietiné taika susvyravo pirmiausia pagiose Vokietijos
vir§iinése. Visu astrumu i8kilo 3alies problemos ir neigiamybés, tarp kuriy svarbiausiu
jzvelgtas politinés sistemos neefektyvumas ir jos atsilikimas nuo pranasiausio konku-
rento — anglosaksi$kojo pasaulio. Sudétinga politing sistema karas dar labiau supai-
niojo. Formaliai niekam nepasikeitus, faktiskai persislinko valdZios galiy centrai. Esmé
glidéjo tame, jog karinés ir civilinés valdZiy jungtis ir balanso palaikytojas buvo tik
kaizeris; $i institucija karo metu privaléjo tapti kertine — t. y. turéjo uZtikrinti sklandy
visos sistemos grandZiy funkcionavima®. Tagiau Wilhelmas II kitaip suprato savo vaid-
menj ir apskritai nebuvo tinkama asmenybé. Susiformavus vadinamajai tre¢iajai vyriau-
siajai karinei vadovybei (P. Hindenburgas ir E. Ludendorffas), jis visi§kai pasidaveé jos
itakai, atsisaké kariskiy kontrolés ir netgi leido jiems daryti jtakq civilinés kompeten-
cijos sritims?, taip i¥balansuojant politine sistema. Aktyvus kari3kiy jsiverzimas i po-
litika 1917 m. liepa, kanclerio Hollwego krizés metu, sutapo su prasidéjusia parlamen-
to rezistencija. PrieStaringi procesai vedé prie Hollwego atstatydinimo ir G. Michaelio
paskyrimo kancleriu; jy metu idry3kéjo, jog kariskiams bent kol kas pavyko paimti
virdy. Tai reiské, jog M. Erzbergerio atstovaujamai parlamentinei stovyklai atsirado
daug pavojingesnis prieSininkas, nei senasis kanclerio biurokratinis aparatas ir visa
kaizerio aplinka. Nors i§ esmés tas prieSininkas buvo persigrupavusios tos pacios se-
nosios sferos, kuriy prielakyje ir stojo tre€ioji VKV. |domiausia tai, jog reakciniai
sluoksniai buvo taip uztikrinti dominuojancia savo padétimi ir uZlitiliuoti valdZios sfery
raidos tradicinés inercijos, jog pradZioje ne tik nepastebéjo pasonéje besikurian&ios
parlamentinés opozicijos, tafiau apskritai nesusigaudeé, kas ¢ia vyksta. Taikos rezoliu-
cija jie prieme kaip eilinj kanclerio aplinkoje inspiruotg ir { Antantg¢ orientuota diplo-
matinj triuka, pridengiantj kariskiy akcijas*.

VKYV priesinosi dar kanclerio Hollwego numatytam Lietuvos krasto tarybos suSau-
kimui ir okupacinio Oberosto rezimo modifikavimui; negalédama aneksuoti Lietuvos,
bent stengési ja tvirtai susieti personaline unija su Prisija. Tagiau su ,,patikétiniy“ rango
lietuvika institucija ji sutiko. M. Erzbergeris tuo tarpu stengési inaudoti paskutinius
savo kaip ,,valdZios partijos* atstovo ir Zinomo kanclerio patikétinio reputacijos liku-
&ius. Liepos 11 d., per patj politinés krizés pika, pasitarime tarp kanclerio Hollwego
ir parlamento daugumos atstovy jis pareikalavo kuo greitesnio Lietuvos valstybingumo

BR.Schiffers, min veik, p. 263. Kaizerio funkcijos buvo nusakomos terminu Komman-
dogewalt (jsakomoji valdzia).

3 Ten pat, p. 142-143.

40 Kancleriy kaitos metu jvykusiame deputaty susitikime su karinés vadovybés atstovais pastarieji
visi§kai nepriestaravo rezoliucijai. E. Ludendorffas tik pastebéjo, jog vietoj ,,susitarimy taikos* geriau
buty ,.kompensacijy taikos* terminas, o P. Hindenburgas rezoliucijoje tenoréjo ,,daugiau pipiry®, Zr.:
M. Erzberger min veik, p. 264.
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ir jos atstovybés suSaukimo klausimo sprendimo®*!. Tai biity galima suprasti ir kaip
takting valdZios sfery vidinés kovos priemong, tagiau savo reikalavimus M. Erzbergeris
liepos 18 d. radtu pakartojo naujam kancleriui G. Michaeliui*?. Tyrinétojus $is epizodas
sudomino dél fakto, jog M. Erzbergeris sitlé Lietuvos valdovu Vokietijos kaizerj, tuo
tarpu visuotinai Zinoma jo vélesné grieZtai prieSinga pozicija**. Miisy manymu, tyriné-
tojai, konkreciai — vokietis G. Lindé, grei¢iausiai praZiiiréjo paprasta dalyka: savoky
,valdovas Vokietijos kaizeris“ ir ,,valdovas Prisijos karalius* netapatuma. Atitinkamos
savokos pasirinkimas, jy i¥skyrimas ar sujungimas juridiniame apiforminime plano
realizavimo atveju formavo Lietuvai visai skirtingas juridines batis. Tai galéjo bti ir
M. Erzbergerio siurprizas kietakak¢iams reakcionieriams, juk svarbiausia buvo pajudin-
ti problema i§ sastingio, bent jtraukti | diskusija**. Greitai po to, kai | Vokietija prasi-
smelkeé Zinios apie rengiamos Vatikano taikos notos turinj, generolai Lietuvos atzvilgiu
tapo kur kas mink§tesni. Mat vienas i§ blisimos notos punkty sitlé atkurti Lenkijos
karalyste Abiejy Tauty Respublikos teritorijoje*. Tai baty reiske Oberosto likvidavima
ir smarkiai suneramino karidkius. I$vis nota Zadéjo biti ypa¢ proaustriska*. Ka nors
Sioje plotméje vélgi pakeisti buvo pajégus tik M. Erzbergeris. Siaip ar taip, Vokietijos
kataliky bazny&ios vadovai greitai pakeité savo prolenkiska orientacija ir atsisuko
lietuvius*’. O Bingeno (liepos 31 d.) ir Kreuznacho (rugpjtcio 9 d.) Vokietijos virsiiniy
pasitarimuose buvo sutarta ne tik leisti lietuviams i3sirinkti savo atstovybe, ta¢iau ir
apriboti Lietuvoje lenky dvasininkijos jtaka, o Vilniaus neatiduoti Lenkijai*?.

Pats popieZiaus taikos notos pasirodymo faktas Vokietijoje, be abejonés, kilsteléjo
aukstyn katalikisky sluoksniy ir paties M. Erzbergerio autoriteta ir jtrauké politika |
nauja diplomatinj stikurj. Ta¢iau tuo pat metu jj uZgriuvo ir susivienijusiy politiniy
prie$y reakcija. Formaliai M. Erzbergeris imtas kaltinti nekompetencija ir demagogija
povandeninio karo srityje, karinés informacijos pavieSinimu®. Tagiau visi suprato, jog
tai téra plataus puolimo prie§ parlamenting dauguma elementas. Lyg sudarydami savotiska

4 G. L i nd e, Die deutsche Politik in Litauen im ersten Weltkrieg, Wiesbaden, 1965, S. 89.

2 p Cepeénas, Nauyy laiky Lietuvos istorija, t. 2, Vilnius, 1992, p. 183.

4 G.Lind e, min. veik., p. 90.

44 p. Cepéno studijoje M. Erzbergerio sumanymas Lietuvos valdovu padaryti Vokietijos kaizerj
pristatomas Vokietijos pastangy pasiekti kuo greitesng separating taika su Rusija kontekste. P. Cepénas
M. Erzbergerio sumanymo fakta émé i§ dokumenty rinkinio, kurio bendraautorius — pats buvgs Rusijos
premjeras A. Kerenskis, tad sumanymo konteksto versija labai pagrista. Zr.: P. C e p &€ n a s, min. veik.,
p. 183.

4SR.Lopata, Lietuvos valstybingumo raida, p. 126.

% A.CTpaxac,,3ema Obepocm..* 1.2, c. 611.

47 Ten pat.

“ R. L o p ata, Lietuvos valstybingumo raida, p. 126-128.

49 1917 m. rugséjj imperijos karinio laivyno bei justicijos Zinyby vadovai ir kancleris apsikeité
nuomonémis dél galimybés patraukti M. Erzbergeri i teising atsakomybe ,,uZ tévynés i¥davima®. Vis délto
justicijos zinybos vadovas pareiske, jog tam nesa pakankamo pagrindo ir kancleris buvo priverstas su
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parting atsvarg pastarajai, visokio plauko reakcionieriai émé burtis | pangermanisting
Tévynés partija*®. Nesiliové ir bandymai i3 vidaus skaldyti reichstago dauguma.
Sveicarijos lietuviai dar 1917 m. balandj buvo para3¢ laiska M. Erzbergeriui, skys-
damiesi Lietuvos administratoriaus F. Isenburgo-Birsteino valdymu®'. Rugpjucio 4 d.
Brunene jie turéjo proga susitikti su | Sveicarija vél atvykusiu M. Erzbergeriu2. Atro-
do, jog vienas i3 pagrindiniy pastarojo apsilankymo tiksly ir buvo pokalbiai su lietu-
viais®3. Pokalbiai pradéti nuo labdarybeés, lietuviy karo belaisviy $elpimo ir jy ateities.
M. Erzbergeris Zadéjes atgaivinti Centrinj 3alpos komiteta ir ,,Saulés®, ,.Ziburio®, »Ryto*
draugijas Lietuvoje®*. Per¢jus prie politikos, M. Erzbergeris ai3kiai pasisaké uZ pacioje
Lietuvoje iSrinkta Taryba (uZsienio lietuviai kaZka pana3aus tuomet planavo organizuoti
Sveicarijoje). Jis taip pat atvirai i§désté VKV planus prijungti Lietuva personaline unija
prie Priisijos. Vokiegio nuomone, tokj plana galéjo neutralizuoti tik pa¢ioje Lietuvoje
rinkta atstovybé, kuri deramu momentu paskelbty Lietuva nepriklausoma monarchija.
Svarbiausia M. Erzbergeriui buvo apsikeisti su lietuviais nuomonémis dél jo sudaryto
plano padaryti Lietuvos monarchu savo Zemietj kunigaik3tj V. Uracha®®. Lietuviams
anuomet tai atrodé geriausia jmanoma iseitis ir dél to rugpjii¢io 22 d. M. Erzbergeris
Brunene i3sikvieté lietuvius tolesniems pasitarimams®”. Jis pazadéjo Centro ir apskri-
tai reichstago parama Lietuvai siekiant valstybingumo, taip pat garantavo, kad Sveica-
rijos lietuviai galés atvykti | planuojamaja lietuviy Vilniaus konferencija’s.
Rugpjic¢io 28 d. reichstago Pagrindinés komisijos posédyje M. Erzbergeris smar-
kiai sukritikavo Oberosto reZzima ir nurode, jog teigiamas lietuviy klausimo i§sprendi-

juo sutikti; Zzr.: B. B p 10 H v H, Buympunonumuueckas 6opvba ¢ I'epmaruu nemom u ocervio 1917 2.,
Jlenunrpan, 1965, c. 64. Kaizeris apie M. Erzbergerj atsiliepé kaip apie ,,niek3g" ir ,,asmeninj Hohen-
colerny dinastijos prie3q”, ten pat.

SM.Erzberger min veik. p. 268, B. B p 10 H 1 H, min. veik., p. 53-57.

SA.Steponaitis, Atsiminimai 1914-1919, Kaunas, 1940, p. 88.

52 Ten pat, p. 90-91, 118. Lietuviams $iame susitikime atstovavo A. Steponaitis, K. Ol3auskas ir
V. Bartuska.

53 Oficialus M. Erzbergerio vizito Sveicarijoje tikslas buvo Ciuriche vykusiy tarptautiniy kataliky
dieny renginiai, zr.: B. Co 111 and e r, Die Beziehungen zwischen Litauen und Deutschland wdhrend
der Okkupation 1915-1918, Abo, 1935, S. 127.

“A.Steponaitis, min. vek., p. 91, 118.

35 Ten pat; R. L o p at a, Lietuvos valstybingumo raida, p. 128.

Ercbergeris, Lietuva, p. 157-158. Centro politikas jau seniau ieskojo galimybiy hercogui
Wilhelmui von Urachui uzimti Albanijos, Elzaso ar Lenkijos sostus, bet tuomet susidurta su pernelyg
didelémis problemomis, Zr.: R. L o p a t a, Karaliy turnyras, Kultiros barai, 1992, Nr. 11, p. 69.

STA.Steponaitis, min. veik, p. 119. Rugpjigio 22 d. susitikime lietuviams atstovavo
K. Ol3auskas, V. Bartuska ir J. Purickis.

58 Sveicarijos susitikimy kontekste A. Steponaitis charakterizuoja M. Erzbergerj tiesiog kaip ,.gera,
nuosirdy, judry, greitos orientacijos Zmogy", zr.: A.Steponaitis, min. veik., p. 90. Kitas susitikimy
dalyvis V. Bartuska savo atsiminimuose irgi yra fiksavgs pokalbius su Centro politiku, zr.: V.Bartu 3-
k a, Lietuvos nepriklausomybés kryZiaus keliais, Klaipéda, 1937, p. 144-145.
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mas ir tautos atstovybés suSaukimas neidvengiamas>®. K. Helfferichas teisinosi, jog
kra$to taryba (Landesrat) tikrai bus, tik i8kyla sunkumy dél geografinio Lietuvos api-
brézimo, nes lietuviai — ne dauguma, o tik ,,didZiausia i§ mazumy*¢°. M. Erzbergeriui
antrino ir socialdemokratai. Vis délto reichstago daugumos planuotoji rezoliucija kanc-
leriui, kurioje buty pareikalauta tautos atstovybés suSaukimo ir civilinés administraci-
jos jvedimo, po kariskiy atstovo deputato E. Wrisbergo argumentacijos buvo apribota
pirmuoju reikalavimu, antraji nukeliant tam laikui, ,,kai leis karinés aplinkybés*6!.

Istorikas B. Collianderis paZymi, jog biitent nuo 1917 m. rugpjucio M. Erzbergeris
susikiiré tvirta ,,lietuviy globéjo® ir griezto karinio valdymo oponento jvaizdi®2. Zvel-
giant | platesnj konteksta, tai buvo natiiralu: 1917 m. rudeniop Vokietijos politiniy jégy
persigrupavimas jau buvo daugmaz jvykes, ideologiniy fronty linijos nusistovéjusios ir
politiné kova émé vykti daugmaz atvirai. Pagrindiniu jos baru tapo kova uz politinés
sistemos parlamentarizavima, ir | ja M. Erzbergeris {sitrauké itin aktyviai. Lemtingas
postiimis, pagal ji, buvo 1917 m. liepos 20 d. (kita dieng po taikos rezoliucijos) jvykes
deputaty susitikimas su kaizeriu®. Pastarasis pri¥nekéjo tokiy dalyky (ko verta vien
frazé ,kur pasirodo gvardija, ten néra vietos demokratijai*), kurie pasiurpino reichstago
narius. Po susitikimo esa ,,prazilg deputatai, ligi tol ir girdéti nenoréje¢ apie parla-
menting sistema*, pasak M. Erzbergerio, atvirai déste pasikeitusia nuomong®*. Paioje
1917 m. spalio pabaigoje, daugiausia socialdemokraty pastangomis, pavyko pasiekti
blankaus ir VKV veikiamo kanclerio G. Michaelio atstatydinimo. Naujuoju kancleriu
skiriant G. Hertlinga, kovojancios stovyklos veélgi turéjo savy i¥skai¢iavimy ir plany:
reichstago dauguma Siame poste turédama lyg ir savo Zmogy, viena i§ Centro partijos
lyderiy, galéjo tikétis didesnés jtakos valdyme; reakcionieriai — per aristokratg kanclerj
reikalinga linkme apdoroti paciag Centro partija. Ta¢iau G. Hertlingo paskyrimas viena-
reik¥miskai sustiprino kanclerio institucija ir bent i§ dalies atktirée VKV pazeista pu-
siausvyra. Pagal M. Erzbergerio inicijuotg ir sékmingai jgyvendinta plang pirma karta
po 1871 m. { pagrindiniy ministry postus buvo paskirti reichstago daugumos pasitiké-
jima turintys asmenys®’.

% G. L ind e, min. veik., p. 90.

60 Ten pat.

6! Ten pat. Platiau apie rugpjii¢io 28 d. svarstymq reichstage Zr.. A. S tr a z h a s, Deutsche
Ostpolitik..., S. 201-203. Tyrinédami §j ir kitus M. Erzbergerio bei jo kolegy vokieciy parlamentary
veiklos epizodus neturéjome galimybés pasinaudoti pirminiais 3altiniais — Vokietijos reichstago ir jo
komisijy posédziy stenogramomis. Jy pakeitimui istorine literatira ne tik reikia didesnio tyrinejimy
idirbio, ta¢iau ir suponuoja galimybg perteikime jsivelti tam tikriems politinés minties nivansy iskraipy-
mams ar netikslumams.

2B.Colliand er min. veik, p. 127.

S M.Erzberger min. veik., p. 54.

% Ten pat.

5 Ten pat, p. 294-299.
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Nuo pat Vilniaus konferencijos ir Tarybos sudarymo lietuviy politikai juto i¥skir-
tini M. Erzbergerio démesj. PavyzdZiui, rugséjo 12—18 d. laikotarpiu jis konsultavo
Sveicarijos lietuvius, vykstangius i Vilniaus konferencija, i3lydéjo ir sutiko lietuviy
delegatus spalio 18-20 d. konferencijoje Stokholme ir lapkri&io 2—10 d. konferenci-
joje Berne-Lozanoje®. Visi ie kontaktai jau vyko Berlyne. VKV nesipriesino, nes
uZsienio lietuviy politiky neutralizavimas ir tam tikro politinio centro kiirimas Vilniuje
i¢jo ir i jos planus. Kompromiso btidu kito Lietuvai palankaus vokie&io, veikusio kur
kas konfidencialesnéje plotméje, F. Roppo pastangomis®’ Berlyne buvo jkurta vokie-
giy-lietuviy draugija, kurios nariu tapo ir M. Erzbergeris®®. Pats jis reichstago Centro
frakcijoje jkiiré lietuviy palaikymo komiteta®.

Po bolSeviky perversmo Rusijoje ir i to sekusio tauty apsisprendimo teisés tapi-
mo politiniy santykiy aSimi, lietuviy—vokieciy santykiai peréjo i kita etapa, po Vokie-
tijos zlugimo 1918 m. rudenj pagaliau privedusi prie Lietuvos valstybingumo realiza-
vimo. Taciau pats laikotarpis pasiZyméjo labai prieStaringomis tendencijomis, astriu
politiniu konfliktu pacioje Vokietijoje, nes jvykiai Ryty fronte, Brastos taika vél buvo
leidg pakilti reakcionieriy autoritetui ir jtakai. Politinio gyvenimo centre besilaikan-
¢iam M. Erzbergeriui vienu metu tekdavo pluséti keliuose baruose, pulti ir gintis.
Neabejotinai didziulis jo indélis tiesiant kelius Vasario 16-osios akto link. Tiesa, tas
indélis daugiausia susidéjo i§ konfidencialios uzkulisinés veiklos, asmeniniy paZin&iy
panaudojimo, visuomenés nuomonés formavimo ir pan., todél néra taip paprastai identifi-
kuojamas ir apibdinamas. Budamas gudrus politikas, jis surasdavo nuomoniy skirtumus
prieSininky stovykloje ir jais pasinaudodavo. Pvz., Zinodamas krititka generolo M. Hoff-
manno pozilrj j E. Ludendorffy, jis ilga laikq su pirmuoju palaiké konstruktyvy dialoga
ir net buvo pelnes simpatijas’. 1918 m. sausio 2 d. jvykusio pokalbio metu M. Hoffman-
nas buvo itikintas, jog Lietuvos Taryba turéty perimti kradto valdyma’'. Bendrapartietis
kancleris G. Hertlingas pradZioje gana sékmingai buvo lenkiamas sutikti su V. Uracho
kandidatiira | Lietuvos sosta: pastarasis jau sausio 2 d. bundesrate (imperijos sajunginiy

A Steponaitis, min veik., p. 121, 123, 131.

67 Apie F. Roppo vaidmenj Lietuvos nepriklausomybés atkiirime ir kai kuriuos kontaktus su
M. Erzbergeriu zr.: R. L o p a t a, ,,Tipas apskritai labai dar jtariamas, bet reikalingas*.

68 Apie Vokietiy-lietuviy draugija placiau zr.. M. U r b § i e n ¢, Vokie¢iy karo meto spauda ir
Lietuva, Karo archyvas, Kaunas, 1936, t. VII, p. 189-196.

Ercbergeris, Lietuva, p. 156.

70 M. Erzbergeriui apsilankius vokietiy kariuomenés Ryty fronto vyriausiame Stabe Brastoje,
generolas M. Hoffmannas 1917 m. kovo 17 d. savo dienoradtyje pazymé¢jo, jog $is politikas ,.labai
protingas, i¥skirtinai visapusiskai i§silavings vyras® ir jam buvg labai jdomu jj i3klausyti, zr.. M. H o f f-
m a n n, min. veik., p. 161. Tiesa, jau ty pagiy mety rugpjucio 15 d. jraSe generolas paZyméjo, jog ,.tasai
7mogus darosi pavojingas®, — Sveicarijos lietuviams prizadéjo tai, kas visai nesuderinama su vokiegiy
paziiromis, ten pat, p. 177.

" G.Lind e, min. veik., p. 128.
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valstybiy taryboje) $nekéjo apie realig Uracho kandidatiira”2. Lietuvos klausimas kaip
niekad anksciau tapo ry$kiu ir neatsiejamu Vokietijos vidinés kovos, tiksliau, kovos uz
nauja demokrating Vokietija, komponentu, o pats M. Erzbergeris sulauké atkaklaus
pasiprie$inimo pacioje Centro partijoje.

Paaiskéjo, jog reichstago daugumai duoty pazady G. Hertlingas neskuba vykdyti,
vis labiau linksta | VKV puse. Dar daugiau — suZinota, jog pasengs kancleris Prisijai
paZadéjes ,,nukenksminti‘ M. Erzbergerj ir pasukti Centra | deSing, proteguojant A. Grébe-
ri’3. Ryztingos kovo 12 d. M. Erzbergerio kontratakos sudétiné dalis buvo ir reikala-
vimas ,lojaliai ir saZiningai“ jgyvendinti lietuviy ir lenky teise i apsisprendima’*. Po
Sito kancleris netgi svarstgs savo atsistatydinima. UZspeistas | kampa, jis teisinosi, jog
VKV ji ,,vedZiojanti uZ nosies*’>.

1918 m. eigoje M. Erzbergeris ne karta kélé Lietuvos klausima reichstago komi-
sijose ir plenariniuose posédZiuose. PavyzdZiui, jau vasario 20 d. astria forma teiravo-
si, kodél vyriausybé delsia pripaZinti Lietuva’é, birzelj jteiké interpeliacija kancleriui
dél padéties Lietuvoje ir civilinés administracijos jvedimo’” ir t. t. Ypa¢ plati diskusija
deél Lietuvos buvo i§sivysé&iusi reichstage kovo 22 d. Brastos taikos ratifikavimo kon-
tekste. Istorikas P. Cepénas teigia, jog tik po reichstago atstovy, tarp jy ir M. Erzber-
gerio, kategoridky pareiskimy, Vokietijos vyriausybé iSkvieté Lietuvos tarybos delega-
cija | Berlyna notifikuoti gruodZio 11 d. ir vasario 16 d. dokumentus’®.

M. Erzbergerio Lietuvos atzvilgiu uzimta pozicija nebuvo tiesmuka ir lengvai per-
prantama; i$ pirmo Zvilgsnio kai kuriais aspektais ji gali pasirodyti ir prietaringa. Pvz.,
1918 m. liepa jo tiesiogiai ir stipriai veikiama Lietuvos taryba nedviprasmiskai pasi-
saké uz monarchija, i§sirinko karaliy, tuo tarpu to paties M. Erzbergerio paremtame
Vasario 16-osios akte skamba: ,,Drauge Lietuvos Taryba pareikia, kad Lietuvos vals-
tybés pamatus ir jos santykius su kitomis valstybémis privalo galutinai nustatyti kiek
galima grei¢iau suSauktas Steigiamasis Seimas, demokratiniu blidu visy jos gyventojy
iSrinktas“. Ko gero, paai¥kinima galétume rasti atkreipdami démesj { Rusijos veiksni.
Brastos deryby tarp Vokietijos ir sovietinés Rusijos kontekste M. Erzbergeris reichsta-
ge netgi buvo iskéles pasitilyma Lenkijos, Lietuvos ir Kuro tauty atstovybéms ,,paciais

2P Cepeén as, min veik, p. 218.

B M.Erzberger min veik., p. 300.

7 Ten pat, p. 300-301.

5 Ten pat, p. 301.

76 R.Lopata, Lietuvos valstybingumo raida, p. 138.

7P Cepén as, min veik., p. 89.

8 Ten pat, p. 246. Vokietijos atlikto 1918 m. kovo 23 d. Lietuvos pripaZinimo kontekste Centro
politikas savo atsiminimuose jra3é: ,,Panaudojgs visus parlamentarisko veikimo budus, kuriais tik galéjau
veikti, a§ pasiekiau to, kad Tarybos atstovybé, naujoj notoj Vokietijos valdziai suderino gruodZio mén.
11 d. nutarimus su vasario 16 d. nutarimais®, zr. Ercber geris, Lietuva, p./159.
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trumpiausiais terminais* pasitikrinti, ar jos yra tauty, jskaitant visas partijas, valios
reiskéjos”. Cia pat seké ir pasililymas minétoms atstovybéms imtis visy priemoniy
Steigiamyjy susirinkimy demokratiniais pagrindais organizavimui. M. Erzbergeris pa-
teiké ir savo pasitlymy argumentacija: ,,Kuriant pakra§¢iy valstybes reikia atsizvelgti
Rusijos pageidavimus*®°. Tai buvo atsakas ne tik j Rusijos valdZioje atsiduirusiy bol3e-
viky derybose iSkelta tauty apsisprendimo teise, taéiau ir i jos raiskos formas. I3vis
lietuviy—vokie€iy santykiuose Brastos deryby laikotarpiu matyti aiski tendencija i§ vo-
kie¢iy pusés neakcentuoti su monarchija susijusiy ateities klausimy, i pirma vieta i%-
keliant bendras tautos atstovavimo idéjas. P. Cepénas ra3o, jog diskutuodami Brastos
taikos ratifikacija 1918 m. kovo 22 d. kai kurie Vokietijos reichstago demokratiniy
frakcijy atstovai principingai pareiskeé, kad tauty apsisprendimo teisé apimanti ir valstybés
formos pasirinkima; todél jie teige, kad Vokietija naujai besisteigian¢ioms valstybéms
neturinti teisés diktuoti, kokia turi biiti jy valstybiy vidaus santvarka®'. Istorikas, tiesa,
nepaminéjo ty atstovy pavardziy, lieka neaidku, kokia pozicijg tuo klausimu uzémeé
M. Erzbergeris. Siaip ar taip, Brastos taika buvo sudaryta ne susitarimo, kaip planavo
M. Erzbergeris, o diktato keliu; ji leido triumfuoti jégos politikos $alininkams, o Rusi-
jos veiksnys lietuviy atzvilgiu prarado svarba. Kovo 22 d. reichstago debatuose auki¢iau-
sig taSka pasiekusi demokratijos poveikio kreivé staigiai smigo Zemyn. Atsiminimuose
apie Lietuva M. Erzbergeris uZra$é Siame kontekste iskalbinga ir nevienareik¥mij saki-
nj: ,,Vadovaujamosios lietuviy sferos balandZio mén. pradzioj jsitikino, kad ,,negalima
krasto atstatyti be monarchidko valdovo*®?. Galétume manyti, jog tai buvo ir asmeniné
vokieciy politiko pozicija Lietuvos klausimu, kylanti i§ radikalizmui prieSingy jo isi-
tikinimy. Kaip jo vaizdiniuose monarchiné valstybés forma kaip sine non qua konkre-
¢iai derinosi su blisimojo Steigiamojo seimo prerogatyvomis, galétume tik nuspéti:
pavyzdziui, Brastos deryby laikotarpiu M. Erzbergeris $nekéjo apie Lietuvos karing
konvencija su Vokietija®3. Net jei tai blity buvusi vienintelé Lietuvos tarybos sudaryta
konvencija su Vokietija, o Vokietija buty ilikusi monarchija, joks Lietuvos Steigiamasis
seimas nebuty i¥drises kvestionuoti tiek Tarybos nubrézty santykiy su Vokietija pagrin-
dy, tiek ir monarchinés valstybés formos, — tokia buity logiska minties tasa. Principinio
prieStaravimo tarp monarchinés valstybés formos ir Steigiamojo seimo prerogatyvy
nejzvelgtume. Apibendrindami paprasc¢iausiai galétume pasakyti, jog M. Erzbergeris
buvo lanks¢ios politikos atstovas ir reprezentuodamas §j kompromisy meng bendram
labui buvo pasirenges eiti toli uZ asmeniniy nuostaty riby, jei toms nuostatoms nema-
tydavo esminés grésmés. Tokj matome §j politika Brastos deryby epizodo metu. Jei

®M.Erzberger min. veik.,, p. 242.
8 Ten pat.

81 p. Cepeén as, min. veik., p. 246.

82 Ercbergeris, Lietuva, p. 160.

B8 M.Erzberger min veik, p. 242.
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ivykiy raida leisdavo grizti prie pradiniy, idéjiskai artimy pozicijy, M. Erzbergerj ma-
tome entuziastingai realizuojantj savus sumanymus kaip kad urachiados metu.

Esminiy pokyg¢iy Lietuvos klausime reichstago daugumai nepavyko pasiekti ligi pat
senosios Vokietijos Zlugimo 1918 m. pabaigoje. Tai Ilémé jau pati Vokietijos valstybés
saranga ir joje numatyta reichstago vieta bei vaidmuo: vyriausybé ir parlamentas funk-
cionavo i% principo ne saveikaudami, o nepriklausomai vienas $alia kito®. Reichstagas
funkcionavo tarsi bundesrato — Vokietijos specifiSkumo apsprestosios institucijos, Se-
S¢elyje, apsiribodamas jstatymdavystés ir valstybés biudZeto klausimais. Politinés par-
tijos (jos i§ esmés buvo atstovaujamos tik reichstage) tuo paciu buvo iSguitos i$ akty-
vaus dalyvavimo Vokietijos politiniame gyvenime. [prasta Vakary 3alyse jy vaidmeni
tarsi atliko sajunginiy valstybiy vyriausybés savotiskame parlamente bundesrate. Be to,
skirti ir atleisti vyriausybés vadova kanclerj galéjo tik pats kaizeris; kolegialios vyriau-
sybés neegzistavo; ministrai tebuvo tik kanclerio pavaldiniai, kuriuos jis pats pasirink-
davo. D¢l viso to Vokietija buvo priskiriama prie neparlamentiniy valstybiy. 1914 m.
rugpjucio 4 d. jstatymu reichstagas dargi atsisaké daugelio jstatymdavystés teisiy bun-
desrato naudai karo metu, pasilikdamas biudZeto tvirtinimo kompetencija®. Karui uz-
sitesus, ekonominiai klausimai tapo dar svarbesni, jais émé placiai dométis visuomené.
BiudZeto reikaly svarstymas natiiraliai peraugo i uZsienio reikaly ir karo vedimo reikaly
svarstyma. Jau minéjome naujosios daugumos susiformavimo ir 1917 m. taikos rezo-
liucijos priéemimo aplinkybés. Bendranacionalinius interesus gyviausiai ir demokra-
ti¥kiausiai reflektavo partijos per savo foruma reichstaga. TaCiau formaliai teisiSkai
pastarojo kompetencijos isliko tokios pagios, o nuomoné — daugiau moraliné, nei
ipareigojanti. Penkeriems metams renkamo reichstago jgaliojimai 1917 m. dél karo
buvo pratesti ir tai leido kai kuriems sluoksniams pradéti abejoti jy teisétumu®®. Kai
kurie VKV atstovai émé raginti i$vis ignoruoti reichstaga®’.

Nors oponentai buvo aparde pacia reichstago dauguma (i§ jos laikinai pasitrauké
nacionalliberalai su G. Stresemannu priesakyje), lyderiaujama M. Erzbergerio pastaroji
tesé demokratizacijos linija. ,,Ryty®, tarp ju ir Lietuvos, klausimai tapo ir pacios Vokie-
tijos ateities klausimais — butent jais remdamasis M. Erzbergeris jau geguzés 8 d. buvo
idreiskes nepasitikéjimg vyriausybe®®. Tuokart daugumos deleguotas vicekancleris
F. Payeris, beje, palankus Lietuvai, ramino, jog ligi rudens sesijos Ryty klausimai bisia

84 R. Schiffers, min veik, p. 153.

85 Deutsche Verwaltungsgeschichte, herrausg. von K. G. A. Jeserich u. a., Bd. 3: Das Deutsche
Reich bis zum Ende der Monarchie, Stuttgart, 1984, S. 126.

8 R.Schiffers, min. veik, p. 146.

87 Ypa¢ neigiamai esamo reichstago atZvilgiu buvo nusistatgs pulkininkas Maksas Baueris, beje,
palaikgs su M. Erzbergeriu gerus asmeninius santykius, Zr. ten pat.

# M.Erzberger min. veik, p. 301.
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i3spresti®®. 1918 m. rugpjuio viduryje po pralaiméty kautyniy Vakaruose staiga jvyko
lazis VKV mastyme: ji prarado turéta nepalauziama tikéjima vokiegiy ginklo pergale.
Tai jZiebé Zalia Sviesg permainoms, kurios vélgi seké pagal sniego gritties principa.
Siekiant JAV prezidento W. Wilsono, j kurj buvo sudétos visos Vokietijai dar naudingos
taikos viltys, palankumo, buvo pravestas ir esminis reZimo parlamentarizavimas, jtvir-
tintas spalio 28 d. pataisomis konstitucijoje®®. Pagal jas kanclerio veikla buvo susais-
tyta pasitikéjimu reichstage, o jo nariai galéjo darbuotis vyriausybeéje, neprarasdami
deputaty mandaty. Naujoji parlamento pasitikéjima turinti Makso Badeniegio vyriausy-
bé buvo sudaryta dar spalio 4 d. ir M. Erzbergeris { ja iéjo kaip vienas i§ keturiy
parlamentiniy ministry be portfeliy, formaliai besirtipings karinés informacijos reika-
lais”!. Tuomet dvelkteléjo permainomis ir patioje Lietuvoje. Spalio 15 d. M. Badenie-
¢io vyriausybé, aktyviai dalyvaujant M. Erzbergeriui, nutaré leisti Lietuvos Tarybai
sudaryti vyriausybe, karing administracija pakeisti civiline ir pradéti laipsnidkai perda-
vinéti valdZig patiems lietuviams®2.

Pacioje Vokietijoje greita vienybés erozija, persimetusi i liaudies mases, ir visuo-
tinis nusivylimas atvedé prie to, ko labiausiai bijojo ir kam labiausiai stengési uzKirsti
kelia M. Erzbergeris ir kiti demokratinés minties nuosaikieji politikai: nuomoniy ra-
dikalizacijos ir pilietinés nesantaikos. Lapkri¢io pirmomis dienomis suZinojusi apie
Vokietijos revoliucija Lietuvos Taryba atsisaké ne tik Uracho paslaugy, tagiau ir pa¢ios
monarchijos idéjos, tuo tarpu M. Erzbergeris, metes visus kitus reikalus, jau skubgjo
i Kompjena deryby su nugalétoja Antante. Siuo reik§mingu $trichu M. Erzbergerio
biografijoje baigési ir bene reik§mingiausias etapas jo santykiuose su lietuviais. Ta¢iau
tie santykiai tgseési ir toliau.

8 Ten pat, p. 305; 1918 m. liepa Lietuvos Tarybos jvykdyta Uracho i§rinkima Lietuvos monarchu
tenka laikyti ir M. Erzbergerio vykdomo praktinio spaudimo kancleriui G. Hertlingui veiksmu.
M. Erzbergerio aplinka reichstage signalizavo Tarybai, kad kancleris (kuris i§ tikryjy visg laikg $iuo
klausimu svyravo), neabejotinai pritars Uracho i§rinkimui, Zr.: P. K 1 i m a s, Dienorastis 1915.XII.1-
1919.1.19, Chicago, 1988, p. 274. Be abejo, i M. Erzbergerio apskai¢iavimus i€jo ir tas niuansas, jog
W. Urachas buvo ne tik G. Hertlingo, buvusio filosofijos profesoriaus, studentas, bet studijy metais ir
gyvengs jo Seimoje. Tatiau tik rugséjo viduryje, jau naujomis aplinkybémis, kancleris informavo Centra,
jog hercogas dabar jau ,greitai sés | Lietuvos sostg™, Zr.: Ercbergeris, Lietuva, p. 163. M. Erzbergerio
itaka Centrui ir asmeni$kai G. Hertlingui reakcionieriams kélé ir nerima, ir susierzinima. Jie stengési
pastebéti ir i¥ryskinti kiekviena nuomoniy nesutapima Centro viduje ir taip pakurstyti nesantaika. Pvz.,
jau 1918 m. balandj Oberosto laikrastis lietuviy kalba ,,Dabartis* straipsnyje ,,Neatsakomieji* pabrézé:
,Hertlingis nutrauké ry$ius su Erzbergeriu. Kancleris daugiau nepriims Erzbergerio* (ir tai specialiai
pajuodintu $riftu!), Dabartis, 1918, Nr. 46, p. 2. Patiam M. Erzbergeriui kariné valdzia 1918 m. pavasarj
ne tik neleido apsilankyti Lietuvoje, bet ir vél planavo patraukti j i teising atsakomybeg, Sjkart jau uZ ry$ius
su lietuviais.

% Deutsche Verwaltungsgeschichte, S. 127.

' M.Erzberger min veik.,, p. 311-313.

2 R.Lopata, Lietuvos valstybingumo raida, p. 168; W. B a s | e r, min. veik., p. 313.
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Pokaringje i§ revoliucijos suirutés brendan¢ioje Vokietijoje pagaliau susidaré sa-
lygos bent dalinai realizuotis demokratijos idéjoms. Buvusios reichstago daugumos
partijos jgavo realia valdZia. Patj M. Erzbergerj neperdedant galima laikyti vienu svarbiau-
siy Weimaro respublikos architekty ir kiiréjy. P. Scheidemanno vyriausybéje (1919 m.
vasaris—birZelis) jis €jo ministro be portfelio, besirlipinusio paliauby i8saugojimu, pa-
reigas. G. Bauerio vyriausybéje (1919 m. birZelis — 1920 m. kovas) M. Erzbergeris
dalyvavo kaip vicekancleris (ligi 1919 m. spalio) ir finansy ministras. Buvo priverstas
atsistatydinti dél to, kas $iais laikais populiariai vadinama ,,vie3yjy ir privadiyjy interesy
supainiojimu®. Nepaisant pasikeitusio tarptautinio konteksto, kai bi¢iuliautis su Vokie-
tijos politikais Antantés akyse nebuvo prestiZo reikalas, kai kurie Lietuvos valstybinin-
kai, visy pirma uZsienio reikaly ministru tapes J. Purickis, ideologinis M. Erzbergerio
bendramintis, i§laiké senus draugidkus kontaktus su juo, gaudavo vertingy valstybés
tvarkymo patarimy, ypa¢ finansy srityje®>. Vokietijos generalinis jgaliotinis L. Zim-
merlé, ligi 1919 m. vidurio smarkiai veikes Lietuvos raidg ir orientacijas, buvo asmuo,
turéjes M. Erzbergerio pasitikéjima®*. Teigiama, jog 1919 m. spalj i¥ visos Bauerio
vyriausybés tik M. Erzbergeris ir H. Miileris nepritaré V. Biskupskio kartu su J. Gabriu
ir F. Roppu planuotam perversmui Lietuvoje®®. Bene didZiausiu Centro politiko nuopel-
nu J. Purickis laiko 110 milijony markiy paskolos, padéjusios Lietuvai atsistoti ant
koju, gavima, tiesa, nenurodydamas konkretaus laikotarpio®.

Dar M. Badeniegio vyriausybés formavimo metu buvo galima jZvelgti, jog demo-
kratinés opozicijos ir valdZios sfery santykiy pagrindai i§ esmés keiiasi: nuo ar3ios
kovos ligi bendradarbiavimo, pagal 3tki ,,gelbéti viska, ka dar galima iSgelbéti*. Para-
doksalu, ta¢iau parlamentarizacijos, taikos noty W. Wilsonui, galop Kompjeno paliauby
pasira§ymo iniciatyva rodé ta pati VKV ir daZznai tuo pa¢iu diktatoriku tonu. Bity
sunku pasakyti, ar senosios valdZios vir§iinés ir generalitetas tada turéjo kokj nors
racionalios iSeities plana Vokietijai i§ susidariusios situacijos®’. Svarbiausiu uzdaviniu
jie i8sikélé nedelsiama kariniy veiksmy sustabdyma, tikédamiesi taip iSprovokuoti

9B J.Purickis,I§ atsiminimy apie Erzbergerj, Lietuvos aidas, 1931, Nr. 203, p. 4.

“Ercbergeris, Lietuva, p. 163. Apie M. Erzbergerio vaidmenj paskiriant L. Zimmerlg Zr.:
Lietuvos Valstybés Tarybos protokolai, 1917-1918, sud. A. Eidintas ir R. Lopata, Vilnius, 1991, p. 335,
361; apie vaidmenj sustabdant rekivizijas — ten pat, p. 377, 501.

% P . Cepén as, min veik, p. 542. Beje, 1919 m. rudenj tarp vokieéiy ir rusy monarchisty
atsirad¢ valdZios perversmo Lietuvoje planai Zlugo dar pacioje uZuomazgoje dél pajégy dezintegracijos
ir lyderiavimo ambicijy. J. Gabrio ir F. Roppo vaidmuo tuose planuose apskritai néra pakankamai aiski.

% J.Purickis, I§ atsiminimy apie Erzbergeri, p. 4.

97 Pvz., E. Ludendorffas mané, jog Vokietijai deklaravus tvirta taikos nora, o Antantei iskélus Zemi-
nandias taikos salygas, nieko nebelieka, kaip toliau testi karg tiesiog tikintis sékmés. Jis planavo, kad
vokiegiams atsitraukus j savo sienas (pirmiausia Vakaruose), visy labiausiai i§sekusiai Prancizijai kils rimty
abejoniy dél tolesnio karo tesimo, o vokiegiai, gindami savo teritorija, i$gyvens nauja moralinj pakilima, Zr.:
D.Jlwaennop b, Moueocnomunanus o eotine 1914-1918 22., 1. 2, Mocksa, 1924, c. 271-272.
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Antantés stovyklos skilimg ir vokie¢iams garbingos taikos sudaryma®. Tagiau jvykiai
parodé, jog garbingos taikos, kurig taip ilgai ir bergzdZiai propagavo M. Erzbergeris,
Sansas negriZtamai prarastas. Atrodo, jog demokratiniy jégy atstovai, anuomet jsilieda-
mi { senosios valdZios struktiras, pasira3é sau ir tam tikra politinj nuosprend;®. Kai
kuriems i% jy, taip pat ir M. Erzbergeriui, tai tapo ir asmeninés tragedijos pradzia.
Suzinotos Versalio taikos salygos galutinai isklaidé senosios valdZios iliuzijas dél
garbingos taikos. Prasidéjus , kaltininky*“ paieskai, Zvilgsniai pirmiausia nukrypo j tuos,
kurie biidami valdZioje nebuvo pasyvis akistatoje su revoliuciniu chaosu, kaip dauguma
senyjy veikéjy — demokratinius elementus. Prablaivéjusios po revoliucijos siautulio
liaudies masés taip pat jau band¢ analizuoti situacija, kurig valdZios atstovai daugmaz
vienareik$miSkai nurodydavo kaip ,,Vokietijos pavergima®, nepamirSdami jvardyti ir ,,kal-
tininky*. Emé spar¢iai kurtis vadinamoji ,,pasaltinisko smiigio® legenda (Dolchstofile-
gende). Vokietija kara baige jokiu biidu nebiidama militariskai palauzta; paliauby suda-
rymo metu jos armijos stovéjo toli nuo 3alies sieny prie3o Zeméje tiek Rytuose, tiek
Vakaruose; bereikéjo tik politiskai jtvirtinti tai, kas buvo iskovota ginklu, tatiau poli-
tikai, kuriais manipuliavo ,,tamsiosios jégos“, savo veiksmais ne tik nubrauké visus
laiméjimus, bet ir jgalino prieSus tiesiog pavergti nenugaléta Vokietija; ,.tamsiosios
jégos™ tiesiog jbedé durkla i nugara herojiskam vokie¢iy kareiviui, — tokia buvo ,,pasa-
lanisko smiigio® legendos esmé'%, Po idéjiniy formuluogiy natiraliai seké ir veiksmai
pries , kaltininkus®, tarp kuriy buvo visi aktyviai prisidéje prie Versalio taikos sudarymo'°!.
Jau uz keliy dieny po Versalio sutarties pasira§ymo naktj buvo ap$audytas M. Erzber-
gerio darbo kabinetas finansy ministerijoje, o | gretimg kambarj jmesta granata'?,
Tuokart politikas nenukentéjo.

Taciau reakcionieriai neatsisaké savo uzmacdiy. 1921 m. rugpjicio 26 d. Griesba-
cho kurorte Bavarijoje M. Erzbergeris pasikésinimo metu Zuvo. Apie tai Elta prane3é:

98 Prie nedelsiamy paliauby $alininky stovyklos prisijungé ir P. Hindenburgas, o E. Ludendorffas
buvo priverstas atsistatydinti.

9 M. Erzbergeris €jo | naujas pareigas visikai suvokdamas galimas visokeriopas pasekmes, samo-
ningai ir apgalvotai. Paklaustas, kodél jis apsi¢émeé vaziuoti { Kompjeng prasyti paliauby, atsakes: ,,Niekas
nenor¢jo <...> visi pras¢, kad a$ pasiaukociau Salies labui. Argi a¥ galéjau atsisakyti? Apie savo asmenj
a¥ tada maZa galvojau. Baisi tévynés katastrofa liepé uzmirsti visg kitg“, zr. J. Purickis, I3
atsiminimy apie Erzbergerij, p. 4.

100 Plagiau zr.: B. B a r t h, Dolchstoflegenden und politische Desintegration. Das Trauma der
deutschen Niederlage im Ersten Weltkrieg 1914—1933, Diisseldorf, 2003.

101 Zvelgiant detaliai, M. Erzbergerio asmenybé tiesiogiai sietina tik su Kompjeno paliaubomis, o ne
su Versalio taika, o 3ie abu reikiniai, kaip jau minéta, anuometiniy valdzios sfery mastyme pradZioje
buvo grieztai atskiri. Pats Hindenburgas buvo suinteresuotas M. Erzbergerio kelione | Kompjeng ir
asmeniskai jam iSrei3kgs visiSka palaikyma, Zr. M. Erz b e r g e r, min. veik., p. 327. Versalio taikg
pasira$é H. Miilleris (socialdemokratas) ir J. Bellas (centristas). Tuo tarpu M. Erzbergeris Nacionalinia-
me susirinkime buvo vienas i§ pagrindiniy agitatoriy uz Versalio taikos salygy priémima.

2 M Erzberger min. veik, p. 383.
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»Rugpjicio 26 d. 11 val. ryta Reichstago atstovai Ercbergeris ir d-ras Dier ¢jo pasi-
vaik§€ioti link Kniebiso. Pakeliui tuos du ponus pralenké graziai apsitais¢ du jauni
Zmonés, kurie kiek véliau vienoj kryzkeléj vél jy palauké. Nepasakg né ZodZio, tie jauni
Zmoneés paleido i§ visai arti | Ercbergerj ir Dierg daug $tiviy. Dier buvo suzeistas  petj
ir susmuko Zemeén. Ercbergeris noréjo pasislépti | krima, bet galvazudziai jj vijosi ir
nukoveé $iiviu { galva. Viso | jj paleisti 12 3tviy*“!%. Tuokart uzpuoliky suciupti nepavy-
ko. Praéjus daug laiko buvo issiaiskinta, jog pasikésinimg jvykdé buve laivyno karinin-
kai Schulz ir Tillesen, ekstremistinés organizacijos ,,Organisation Consul* nariai'%*.

M. Erzbergeris buvo tokia neeiliné ir jvairialypé'®> asmenybé anuometinés Vokietijos
visuomeniniame ir politiniame gyvenime, jog tiesiog sudétinga vienareik$miskai jvardyti,
ko %alis neteko kartu su §iuo asmeniu. Belieka tik sutikti su biografo U. von Hehlio lako-
nisku teiginiu, jog ,,vokie€iy parlamentarizmas su juo prarado lygiai tiek sumaniausia, kiek
ir kontraversikiausia atstova, jauna respublika — profiliuo&iausia reprezentanta“'%, Galima
tik spélioti, kaip bty susiklosciusi tolesné Vokietijos raida, jei M. Erzbergeriui buve lemta
testi savo veikla, ta¢iau kartu ir akivaizdu, jog ji biity buvusi bent kiek kitokia. O i3 to iskyla
dar sudeétingesnis klausimas, ko neteko pasaulis ir demokratija kartu su M. Erzbergeriu.

Ta¢iau mums pirmiausia riipi $io politiko sasajos su Lietuvos istorija ir jo vaid-
mens jvertinimas.

Kai XX a. ketvirtajame deSimtmetyje Suomijos $vedas B. Collianderis rengési
radyti mokslinj darba apie lietuviy—vokieciy santykius karo metais, ji sudomino klau-
simas, kokie motyvai skatino M. Erzbergerj imtis Lietuvos reikaly. To jis uzklausé
ivykiy dalyvio ir amzZininko profesoriaus A. Janulai€io. Pastarasis aiskiai neatsake,
i§vardydamas keleta galimy motyvuy: kataliko riipestj bendratikiy likimu, partinio veikéjo
baiminimasi partinés pusiausvyros pazeidimo Vokietijoje jsigalint vienai jégai ir net

103 D¢l Erzbergerio nuzudymo, Lietuva, 1921, Nr. 192, p. 2.

104 B B arth, min. veik., p. 393. ,,Organisation Consul* atsirado tais paciais 1921 m., buvusios
Ehrhardto laivyno brigados aplinkoje kaip savanoriy formuo&iy (Freikoprs) evoliucijos padarinys. Ji
apibidinama kaip autoritetu jtikéjusiy ir vien jéga tepripazjstandiy nihilisty organizacija, turéjusi nacional-
boldevizmo bruozy. Savo priesus, pries kuriuos privalu kovoti, jie jvardijo taip: ,,Zydai, socialdemokratai,
kairiosios partijos ir Weimaro konstitucija®“, Zr.: ten pat, p. 389. Tuo tarpu néra akivaizdZiy jrodymy, jog
reakcionieriai i§ valdZios sfery biity tiesiogiai prisidéje prie M. Erzbergerio nuzudymo, tatiau neabejotina,
jog pastarieji, sukeldami ar$ig M. Erzbergerio pjudymo kampanija, buvo nusikaltéliy jkvépéjai, o véliau
akivaizdZiai trukdé nusikaltimo tyrimui. Visos reakcinés jégos M. Erzbergerio asmenyje visy pirma maté
jungtj tarp socialdemokraty ir Centro, todél pasikésinimu siekta tg jungtj nutraukti ir i§ pagrindy desta-
bilizuoti Weimaro sistema. Galutinis tikslas, kaip jZitiri B. Barthas, buvo diktatiiros jvedimas ir reparaciniy
iSmoky Antantei sustabdymas, Zr.: ten pat, p. 393.

105 Biografai vieningai paZymi M. Erzbergerio inteligencija, minties jZvalga ir ypa& nepaprastg
darbinguma, kurio déka per trumpg laika jis jgavo neeilines Zinias finansy, socialinéje, kolonijingje ir
karingje politikoje. Taciau i§ kitos puseés, jZvelgiamas ir polinkis pasipuikuoti, buti démesio centre, jZvalga
pereinanti { intrigavima. Su savo temperamentingumu ir ypatingu aktyvumu jis sunkiai derinosi prie
orios, atsargios ir 3altai apgalvotos Centro frakcijos reichstage jvaizdzio. Jo ,,visaZinysté* daznai tiesiog
erzino aplinkinius. Todél politikas jsigijo daug prie$y, netgi bendrapartie¢iy tarpe.

16 . von H e h 1, min. veik,, p. 171.
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ekonominius naudos i¥skai¢iavimus'?’, Taigi uzduotu klausimu jau tuomet buvo palikta
atvira erdveé diskusijai, aktualiai ir S$iandien. Ta¢iau gautas atsakymas netrukdé B. Col-
lianderiui padaryti i¥vada, jog ,.labai aisku, kad visu 1917-1918 m. periodu M. Erzber-
geris veiké lietuviy gerovei, o lietuviy veikéjai jam rodé visiska pasitikéjima*!%8. Tam
galima visiskai pritarti.

M. ERZBERGER, A HERALD OF GERMAN DEMOCRACY,
IN THE CONTEXT OF 16 FEBRUARY

Summary
EDMUNDAS GIMZAUSKAS

The article seeks to illuminate the footsteps of the extraordinary German politician and states-
man of the early twentieth century, Mattias Erzberger, when Lithuanian statehood was just beginning
to emerge during the years of the First World War as well as to present in a new light forgotten
or little known but important facts from the biography of this representative of German democracy.

All of the public and political activities of M. Erzberger should be studied in the context of the
development of the political current of German democratic thought, parliamentarianism, and Christian
democracy, as being organically connected to these and an inseparable part of them. M. Erzberger’s
first contacts with Lithuanian representatives also occurred in the medium of Christian ideology
during his studies at Fribourg University at the turn of the twentieth century. In 1917 his contacts
with Lithuanians were renewed under completely different circumstances and it is possible to state
that he had a decisive influence on the very development of Lithuanian statehood. Although he was
also a representative of the occupying power, M. Erzberger felt exceptional sympathy for Lithuania.
He influenced the most important decisions of the Council of Lithuania, including the adoption of the
very Act of Independence of 16 February although that influence is not so elementarily and unam-
biguously identifiable or describable since it usually manifested itself in confidential forms.

The question naturally arises as to what prompted M. Erzberger to devote a great deal of
attention to Lithuania. The experts have failed to resolve to clearly answer the problem, indicating
a range of possible motives: the concern of a Catholic over the fate of Catholic Lithuanians or a
party figure’s fear of an abuse of the political system that would empower one force in Germany
for simply economic reasons. Thus there remains room for discussion. There is, however, no dispute
that during the entire period of 19171918 Erzberger acted to the benefit of Lithuanians and that
Lithuanian political figures showed complete trust in him.

Gauta 2004 m. lapkri¢io mén.

EdmundasGimzauskas(g 1971). 1996 m. baigé Vilniaus universiteto istorijos fakulteta.
2000 m. apgyné daktaro disertacija ,,Baltarusiy veiksnys Lietuvos moderniosios valstybés teritorijos
formavimesi 1915-1923 m.“ Siuo metu — Lietuvos istorijos instituto XX a. istorijos skyriaus mokslo
darbuotojas. Moksliniy interesy kryptys: Lietuva Pirmojo pasulinio karo laikotarpiu; tarpukario Lietuvos
uZsienio politika; tautinés maZzumos tarpukario Lietuvoje.

Lietuvos istorijos institutas, Kraziy g. 5, Vilnius, LT-01108.

197B,. Colliand er min. veik., p. 128.
108 Ten pat.
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