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RECENZI1JOS, ANOTACIJOS

Povilas JanuSevitius. Visokiy atsitikimy sarasza: 1895-1898. Parengé Vilma Zal-
tauskaité. Vilnius: Lietuvos istorijos instituto leidykla, 2004, 314 p.

Penktoji serijos Biliotheca Archivi Lithuanici knyga skirta unikaliam kunigo Po-
vilo Januseviciaus (1866—1948) rankras¢iui — jo studijy mety Sankt Peterburgo impe-
ratoriskojoje Romos kataliky dvasinéje akademijoje (1894—1898) dienoras¢iui ,,Viso-
kiy atsitikimy sara%a. NG mety 1895 iki [1898] m.“, $iandien saugomam Kauno
arkivyskupijos kurijos archyve. Sio naujo serijos tomo tikslas — supazindinti su dar
vienu autentiku, §j karta XIX a. pabaigoje radytu tekstu, vertingu tiek kalbiniu, tiek
istoriniu pozZitriais. Ir, suprantama, — atsigreZti | kunigo Povilo Janu$evi¢iaus — pe-
dagogo, visuomenininko, net keliy lietuvisky gramatiky autoriaus — asmenybg. Dar
daugiau — giliau pazvelgti | to meto dvasininko kultiirines, politines nuostatas, vadina-
maja vie$ojo gyvenimo sritj. Kaip galima spresti i§ knygos pratarméje i§sakyty jos
parengéjos Vilmos Zaltauskaités min&iy, bene svarbiausia $io i§ pirmo Zvilgsnio inty-
maus kasdienybés teksto paviesinima Iémusi aplinkybé buvusi ta, kad ,jame atsispindi
ne tik individuali, bet ir kolektyviné patirtis, ne tik autoriaus, bet ir dvasininkijos —
socialinés grupés — kultiiring, socialiné laikysena ir nuostatos (p. 9). I3 tikryjuy, kaip
teigia V. Zaltauskaité jvadiniame straipsnyje ,,Povilas Janugevitius. Visokiy atsitikimy
sarasa. NG mety 1895 iki [1898] m.: autorius, rankrastis, parengimo principai®, kunigo
P. Janu$eviciaus studijy Sankt Peterburgo imperatori$kojoje Romos kataliky dvasinéje
akademijoje metai sutapo su socialiniy, politiniy, kultiiriniy permainy Lietuvoje epo-
cha ir reikSmingais procesais Kataliky baznyc¢ioje: dvasininkijos apsisprendimu moder-
naus lietuviy nacionalizmo atzvilgiu, nauja, aktyvia dvasininkijos laikysena visuomenéje
ir nauju savo vaidmens visuomeng¢je suvokimu. Tagiau §iy problemy istoriografijoje
P. Janu$evi¢iaus pavardé retai tepasitaikydavo. Ir nors anaiptol ne i§sami P. JanuSevi-
&iaus biografija buvusi V. Zaltauskaités straipsnio (o plagiaja prasme — ir visos kny-
gos) tikslas, ta¢iau aptariant rankrastj akcentuojami ir kai kurie jos epizodai, taip kom-
pensuojant ir Ziniy apie patj autoriy stygiy. I3 tikryjy rankrastis ne tik suteikia naujy
duomeny apie autoriy, Sankt Peterburgo kataliky dvasinés akademijos kasdienybg, bet
ir savitai atskleidzia XIX a. pabaigos Lietuvos kultirini, politini gyvenima, teikia
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reik§mingos informacijos, padedanéios rekonstruoti XI1X a. pabaigos Lietuvos dvasi-
ninko socialinj portreta, i¥skirti ypatingus jo bruoZus, vertybines nuostatas. P. Januge-
vi¢iaus dienorastis vertingas ir tuo, kad leidZia patikrinti istoriografijoje pateikiamus
teiginius, o ir apskritai aktualizuoja dienora¥¢io kaip istorinio 3altinio tyrimus.

Taip trumpai galima jvardyti publikuojamo rankra3¢io verte i§ istoriko pozicijy.
Tatiau, kaip minéta, jis vertingas ir kitu, kalbiniu, pozitriu. Siam aspektui i¥rykinti
skirtas antrasis (eiles tvarka knygoje jis — pirmasis) — Jurgitos Venckienés straipsnis
»Povilo Januevi¢iaus ra§omoji kalba“. Straipsnio autorei itin ripi P. Janu3eviciaus,
kilusio i§ BirZy, ankstyvosios, dar ne visai nuoseklios kalbinés pazitiros, dienoraStyje
atsispindintis bendrinés lietuviy kalbos formavimosi procesas, skirtingy jos sampraty
varZymasis bei jy kitimas per ketverius to teksto ra§ymo metus. J. Venckiené smulkiai
aptaria publikuojamo rankra3¢io kalba (rasyba, fonetika, morfologija), analizuoja, kokia
itaka P. JanuSevi€iaus lietuviy kalbos sampratai turéjo kalbininkas Kazimieras Jaunius,
dienora¥&io autoriaus studijy Zemai¢iy kunigy seminarijoje metais joje déstes lietuviy
kalba. Straipsnio autoré analizuoja ir kitus P. Janugevigiaus kalbinius darbus — 1903 ir
1905 m. i8leistas lietuviy kalbos gramatikas, parengtas jau jam pagiam déstant lietuviy
kalba kunigy seminarijoje.

Taciau didZiausia $ios knygos vertybé — paties P. Janu3evi¢iaus dienora¢io tekstas.
Jis skaitytojams pateikiamas pagal serijos ,,Biliotheca Archivi Lithuanici“ leidéjy pa-
sirinktus $altiniy publikavimo principus, kuriy esmg sudaro siekis kuo tiksliau perteikti
autentiska teksta. Todél ir §j karta skaitytojams pateikiamas P. Janu$eviciaus dienora$-
¢io perraSas: atskleidZiant visas autoriaus vartotas gramatines formas, skyrybos ypaty-
bes, net padarytus netikslumus, vengiant bet kokios nekomentuotos intervencijos
rankrad&io teksta, i§laikant autentiska teksto struktiira — puslapio vaizda, nepakeistas
eilutes ir pastraipas. Smalsesniam skaitytojui pridedama ir elektroniné rankra3¢io ko-
pija. Smulkiai aptariama ir rankra3¢io i$ore, jo autorystés klausimas, datavimas, atsira-
dimo aplinkybés. Atskirai pristatyti ir perrado parengimo principai, komentary rengimo
principai. Beje, pastaruosius sudaro kalbinis ir istorinis komentaras. Rengiant istori-
nius komentarus pasitelkti ne tik $iuolaikiniai tyrinéjimai, bet ir naudotasi ano meto
oficialia ir nelegalia spauda, kita literatlira. Rengiant perraSo teksto dalj lenky kalba
konsultavo Krystyna Rutkowska, i lotyny kalbos verté Mintautas Ciurinskas. Apskritai
i8skirtinis $io serijos ,,Biliotheca Archivi Lithuanici“ tomo bruoZas — nepaprastai plati
Saltiniy bazé: panaudoti ne tik pagrindiniy Lietuvos archywvy ir rankrastyny, bet ir smul-
kesniy, tokiy kaip Kauno arkivyskupijos kurijos archyvas (nors ir ,,periferiSkas®, knygos
parenggjai tapo pagrindiniu, nes bltent jame saugomas ir svarbiausias paties P. Januge-
vi¢iaus archyvinis palikimas), bet ir Birzy kradto muziejaus medzZiaga. Pla¢iai naudoti
ir uzsienio archyvai — Rusijos valstybinis istorijos archyvas Sankt Peterburge bei Sankt
Peterburgo centrinis valstybinis istorijos archyvas.

198



Knygoje rasime ir precizi$kai parengta iprasta mokslinj knygos aparata — $altiniy
ir literatiiros, santrumpy (atskirai — P. Janu3eviciaus vartoty santrumpy) bei iliustracijy
saraSus, asmenvardZiy ir vietovardZiy rodykles. Pateiktos ir dvi (abiejy jvedamyjy teks-
ty) santraukos angly kalba. I3skirtiniu serijos ,,Biliotheca Archivi Lithuanici® tomu §ia
knyga daro ir jos iliustraciné medziaga. Knygos parengéja pateikia net 44 iliustracijas,
i§ kuriy didZioji dalis buvo menkai arba visai neZinoma. Iliustracijy 3altiniai labai jvai-
riis — ne tik pagrindiné jy saugykla — Kauno arkivyskupijos kurijos archyvas, bet ir
Lietuvos moksly akademijos biblioteka, Lietuviy literatiiros ir tautosakos institutas,
Rusijos valstybés istorijos archyvas. Autorei pavyko sukurti savotiskg ano meto lietu-
viy dvasininkijos portrety galerija. Jau nekalbant apie jdomius iki $iol nematytus paties
P. JanuSeviciaus ir jo artimyjy portretus. Profesionaliai parengti ir iliustracijy apra$ai.

Si knyga — tai puiki proga atkreipti démesj ir | pa&ia serija ,,Biliotheca Archivi
Lithuanici®, kuri yra Zurnalo ,,Archivum Lithuanicum* (Zurnalas i8eina nuo 1999 m., karta
per metus, 2004 m. buvo i§spausdintas jau 3eStasis jo tomas) neperiodinis priedas.
Serijos tematika tokia kaip ir Zurnalo: senyjy teksty istorija, socialinis kalbos konteks-
tas, tradiciné filologija. Kaip jau buvo minéta, V. Zaltauskaités parengta knyga ,,Povilas
Janu3evicius. Visokiy atsitikimy sarasza: 1895—-1898‘ — jau penktasis 3ios serijos to-
mas. Pirmasis tomas pasirodé 2001 m. ir buvo skirtas prelato Kaliksto Kasakauskio
(apie 1792—1866 m.) kalbiniy paZiiry raidai analizuoti. Knygos gale i§spausdintas ir
priedas — pirma kartg paskelbtos rankradtinés K. Kasakauskio pastabos apie Motiejaus
Valangiaus ,,Zemaiiy vyskupystes (1848) kalba ir kai kuriuos ten minimus faktus. Sia
knyga parengé Giedrius Subacius (G. Subacius, , Kalikstas Kasakauskis: lietuviy bendri-
nés kalbos konjunktira®, Vilnius, 2001). Antroji, Vaidoto Rim$os parengta knyga, skirta
lenki$ky katekizmy rengéjy Jano Maleckio ir Jano Sekluciano veiklai (V. Rim3a, ,,Jano
Maleckio ir Jano Sekluciano polemika dél katekizmo kanoninio vertimo®, Vilnius, 2001).
Ir §ioje knygoje spausdinamas priedas — 1547 m. parasytas traktatas ,,Defensio verae
translationis corporis Catechismi in linquam polonicam®. Tre&iaji, kaip ir pirmaja serijos
toma, parengé G. Subatius (,,X. D. K. P. S. lietuviy kalbos gramatika: XIX amziaus
pradzia®, parengé G. Subatius, Vilnius, 2002). Knyga skirta pirmajai, apie 1820—1830 m.
paradytai Zemaiti$kai lietuviy kalbos gramatikai, pasira3ytai iki Siol neidentifikuoto
autoriaus, prisidengusio kriptonimu X. D. K. P. S. Greta dviejy analitiniy G. Subaciaus
ir Halinos Karas straipsniy, pirma karta buvo paskelbtas ir gramatikos tekstas, net trys
jo variantai. Ketvirtoji serijos knyga — tai pagal Volfenbiutelyje (Vokietija) 2003 m.
vykusios tarptautinés mokslinés konferencijos ,,Baltijos Salys kalbiniame Europos Re-
formacijos kontekste* prane§imus parengty straipsniy rinkinys (,,Das Baltikum im
sprachgeschichlichen Kontext der europdischen Reformation®. Internationales Arbeit-
sgesprich, Herzog August Bibliothek, Wolfenbiittel, 21.23. Mai 2003, Vilnius, 2005).
Straipsniy autoriai — Pietro U. Dini (Pizos universitetas), Ralf-Peter Ritter (Krokuvos
Jogailos universitetas), Gertrud Bense (Halés universitetas), Jolanta Gelumbickaité
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(Lietuviy kalbos institutas), Jurgis Pakerys (Vilniaus universitetas), Jost Gippert (Frank-
furto prie Maino universitetas), Eugenija Ul&inaité (Vilniaus universitetas) ir Giedrius
Subatius (Cikagos Ilinojaus universitetas, Lietuviy kalbos institutas).

Taigi &ia pristatoma V. Zaltauskaités parengta knyga ne tik papildo $ios serijos
tematika, bet ir i$laiko grieZtus jos autoriams keliamus reikalavimus — ypatinga knygos
struktiira, rankra$¢iy publikavimo nuostatas, mokslinio aparato parengima. Antra vertus,
kaip ir kiekviena $ios serijos knyga, turi tik jai budingy bruoZy. Jau buvo minétas
i3skirtinis $io tomo démesys iliustracinei medziagai bei itin plati 3altiniy bazé. Taiau
bene svarbiausiu specifiniu $io tomo bruoZu reikéty laikyti fakta, kad tai pirmas $ios
serijos tomas, parengtas ne profesionalaus filologo, bet profesionalaus istoriko. Tai
Siai knygai suteikia ypatingo savitumo, bene ry$kiausiai atsispindin¢io altinio komen-
taruose. V. Zaltauskaités (beje, tai pirmoji 3ios tyrinétojos knyga) parengtame tome
jau¢iama ne tik ypatinga pagarba senajam tekstui, pa€iam 3altiniui, bet ir kontekstui, ko
daznai pasigendama panasiuose kalbininky tekstuose. Taigi i knyga galéty tapti sektinu
filology ir istoriky bendradarbiavimo pavyzdziu.

Pazymeétina ir tai, kad $io serijos ,,Biliotheca Archivi Lithuanici* tomo parengima
rémé Valstybiné lietuviy kalbos komisija pagal Lietuvos Respublikos valstybinés kalbos
vartojimo ir ugdymo 1996-2005 m. programa, o knygos leidyba finansavo Lietuviskos
spaudos lotyniSkais ra¥menimis atgavimo 100-me¢io minéjimo komisija. Knyga re-
cenzavo dr. Biruté Kaba3inskaité, dr. Zita MediSauskiené ir prof. habil. dr. Antanas Tyla.

RedaGrigdkaite

Antanas T y | a. Lietuva prie Vasario 16-osios slenks¢io. Vilnius: Kataliky akade-
mija, 2004. 216 p.

Siandieniniy diskusijy apie pilieting visuomene kontekste pazymétina Antano Tylos
studija, sugraZinanti { modernios Lietuvos valstybés genezés, ano meto visuomenés
brendimo ir visuomeninés pozicijos deklaravimo, pozZitrio | Lietuvos valstybinguma,
problemas. Turbiit nesuklysime pasakydami, kad autorius pratgsia pilietiSkumo forma-
vimosi tyrimus, tarsi i§plecia juos ir diskusija, pradéta 1993-aisiais ,,Lietuviy Atgimi-
mo istorijos studijy* ketvirtajame tome ,,Liaudis virsta tauta“, kiek perfrazuodamas:
tauta virsta pilie¢iais. Tyréjas démesj sutelkia ne { oficialias programines nuostatas,
pavieniy asmenybiy pozicijas, bet | visuomenés grupiy laikyseng ir pozicijos nepriklau-
somos Lietuvos valstybés atZvilgiu deklaravima — tai, kas sunkiau pamatuojama, jvar-
dijama ir fiksuojama faktais, tagiau neabejotinai svarbu naujos valstybés egzistencijai.
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Autorius knygos jvade bréZia aiSkias paraleles tarp XX a. antrojo de$imtmecio
reik¥mingy jvykiy ir nepriklausomos Lietuvos atkiirimo 1990-aisiais, ragina gilintis |
pilietinés raikos pradZia ir nagrinéti jos sary3j su vélesniu laikotarpiu. Knyga sudaro
ne tik akademiné studija, bet ir informatyvus priedai, lentelés, parengta originaliy $al-
tiniy publikacija. Tai — savita istoriko darbo virtuvés eksplikacija, atviras demonstravi-
mas, kuo remiantis daromos i$vados studijoje. Ta¢iau tai tikrai ne pagrindinis parengty
publikacijy tikslas. Parengtomis 3altiniy publikacijomis siekiama parodyti ano meto
Lietuvos jvairiy socialiniy sluoksniy, gyventojy grupiy samoninguma, aktyvuma, jy pi-
lieting raika. )

Autorius studijoje ne kartg atkreipia démesj, kad tautos formavimasis | Lietuvos
valstybés pilie€iy visuomene buvo sudétingas istorinis procesas, tatiau jis néra is-
samiai tyrinétas. Ypa¢ akcentuojama, kad stinga pla&iyjy tautos sluoksniy pilietinés
savimonés raiskos ir kaitos tyrimy (p. 8). Visos Lietuvos gyventojy abiejy ly&iy pilie-
tinés savimoneés, orientuotos | Lietuvos valstybés kiirima, brendimas ir raiska 1917—
1918 m., jy persiorientavimas i paéiy lietuviy sukurtas valstybés institucijas, pasitiké-
jimo jomis brendimas tyrinétas nepakankamai (p. 12).

Autorius i8kélé tikslg ir sieké atskleisti Lietuvos gyventojy pilieting raiska, jos
formas ir pilietinés savimoneés regionines ypatybes sudétingiausiu nepriklausomos Lie-
tuvos valstybés atkiirimo laikotarpiu, pereinant i§ okupacinio rezimo i Lietuvai atsto-
vaujanéiy politiniy institucijy gyvavima 1917 m. pabaigoje — 1918 m. pabaigoje (p. 5).
Autorius klausia ir analizuoja, kaipgi vyko lietuviy tautos ar bent jos dalies persiorien-
tavimas j kuriamg Lietuvos valstybe, jos pirmasias politines institucijas, kaip brendo
Sios valstybés pilietis ir formavosi jo pilietiSkumas, kaip vyko visuomenés l0izis? Ar tai
buvo nuoseklios tautinés politinés savimonés raidos, ar susidariusiy konkre¢iy aplin-
kybiy padarinys, o gal — ir viena, ir kita? (p. 10).

Studijoje démesio sulauké du Lietuvos politinio gyvenimo reikiniai: Lietuviy kon-
ferencija, vykusi Vilniuje 1917 m. rugséjo 18-23 d. bei Lietuviy konferencijos isrinkta
Lietuvos Taryba, kuri nuo 1918 m. liepos 11 d. pavadinta Lietuvos Valstybés Taryba,
savo veiklg tapatinusi su lietuviy tautos politiniais siekiais.

Analizuojama kaip Lietuvos nepriklausomybés siekis ilgainiui tapo vis didesnés
Lietuvos gyventojy dalies savastimi, kaip jis, autoriaus zodziais tariant, demokratizavosi.
Ivardijami veiksniai, ugde pilietiSkuma: spauda, mokyklos, Kataliky Bazny¢ia, visuo-
meninés draugijos ir organizacijos, atsiklirusios okupacijos metais. Neabejotinai ga-
lima uz&iuopti paraleles tarp socialinio aktyvumo 1905 m., tuo metu besikiirusiy jvai-
raus pobiidZio visuomeniniy savanori§ky draugijy, organizacijy ir socialinio aktyvumo
1918-aisiais — atvirai deklaruojamos paramos Lietuvos Tarybai, jos siekiams. Tik trum-
pas epizodas: 1917 m. buvo svarstytas motery atstovavimo, o tiksliau — jy nepakvieti-
mo dalyvauti konferencijoje, véliau Taryboje, klausimas. Lietuvos pilietés ra3é kolek-
tyvinius protestus, pareikimus. Aktyviausiai savo nuomong $iuo klausimu désté ty

201



Lietuvos regiony gyventojos, kurios jau turéjo visuomeninio darbo patirties, kurios jau
anks¢iau buvo susibiirusios | visuomenines draugijas, pvz., Lietuviy katalikiy motery
draugija, veikusig nuo 1907 m.

Lietuvos Valstybés Tarybos pripazinimas vienintele lietuviams atstovaujan¢ia insti-
tucija ir Lietuvos valdZia analizuojamas komentuojant ir nagrinéjant gyventojy radytus
ir Tarybai siystus politinius pareidkimus, peticijas, pra§ymus ir skundus. Vertingi ir
iliustratyviis duomenys apie tai pateikiami autoriaus sudarytose lentelése. Siy doku-
menty turinys, jy gausa, masikumas ir parodo gyventojy pilietis$kumo raiska. Prady-
muose biita ne tik paramos Tarybai iSreiskimy, bet ir savy, konkregiy interesy, poreikiy
jvardijimo, deklaruotas pasiryZimas savo interesus apsaugoti ir ginti, kuriant savivalda,
netgi organizuojant milicija. Studijoje taip pat jvertinami Tarybos darba ir jos pripaZi-
nima apsunking veiksniai — okupacinés valdZios priemonés, bolSevikiné Tarybos kriti-
ka, lenky politiné bendruomenés pozicija (p. 37-38). Komplikuota Tarybos situacija
1918-aisiais ir jos poreikj apie save sutelkti Lietuvos gyventojus, formuoti, jteisinti
naujus valstybés simbolius, valstybingumo Zenklus atspindi detaliai inagrinétas nejvy-
kusios Lietuvos Nepriklausomybés paskelbimo $ventés epizodas.

Kaip minéta, studijoje déstomos mintys ir {Zvalgos papildomos 3altiniy publikacija —
skelbiami 82 Lietuvos gyventojy pareiskimai Lietuvos Tarybai, kuriuose i§sakoma tei-
giama pozicija Lietuvos valstybingumo klausimu. Dauguma minéty pareidkimy origina-
ly saugomi Lietuviy literatiiros ir tautosakos instituto bibliotekos Rankra3¢iy skyriuje
bei Lietuvos moksly akademijos bibliotekos Rankra3¢iy skyriuje, i periodiniy leidiniy
perspausdinti tie pareiskimai, kuriy originaly nepavyko rasti. Taip pat pateikiamas Lie-
tuviy konferencijos dalyviy sara%as, nurodant jy amzZiy, kilme, profesija, isilavinima ir
gyvenamaja vieta, atskiras sarasas Lietuviy konferencijos dalyviy kataliky dvasininky
bei duomenys apie nepriklausomybés paskelbimo $ventés Vilniuje numatytus delegatus
ir svetius i miesty, parapijy ir kity vietoviy. Ikonografiné medZiaga i§ minéty rankra3-
tyny fondy, Lietuvos nacionalinio muziejaus taip pat jdomi ir i8kalbinga, prikelianti ano
meto akimirkas, iliustruojanti buvusius visuomenés ltkes¢ius.

Knyga — detalus trumpo, bet reik§mingo istorinio laikotarpio tyrimas, i¥ple¢iantis
ir papildantis problema keliamais klausimais, nauja medZiaga; pateikiamais 3altiniais
palengvinantis biisimy tyréjy dalia, geranorikai ir skatinan¢iai atveriantis naujy klausi-
my, problemy tyrimy galimybes.

VilmaZaltauskaite
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Alicija P a ¢ z 0 s k a. Dzieci Jalty. Exodus ludnosci polskiej z Wilenszczyzny w
latach 1944-1947. Torun: Wydawnictwo Adam Marszalek, 2003, 424 s.

Pastaraisiais metais Lenkijoje pasirodé keletas darby, skirty Lietuvos lenky XX a.
istorijos problematikai'. 2003 m. 3ios grupés darbus papildé pagal Alicijos Paczoskos
disertacija parengta monografija ,,Dzieci Jalty. Exodus ludno$ci polskiej z Wileniszczyzny
w latach 1944—1947«, Sis darbas tyrinétojams jdomus keliais aspektais. Visy pirma tai
pirmas lenky autoriy tyrimas, skirtas 1944-1947 m. Lietuvos lenky repatriacijos {
Lenkijg procesui atskleisti. PaZymétina, jog ankstesni Lenkijos tyrinétojai atskiro dar-
bo minéta problematika nebuvo parengg. Lietuvos lenky repatriacijos procesas buvo
pristatomas kaip integrali repatriacijos i§ SSSR dalis. Antra vertus, A. Paczoskos dar-
bas pateikia naujausia Lenkijos tyrinétojy poziirj | Lietuvos lenky XX a. vidurio ir
antrosios pusés problematika.

Knygos pristatyma pradésime nuo polemikos. Monografijos autore analizuojama
procesa jvardijo exodus (p. 6), iskeldinimu (p. 7) ir teigé, jog ,.evakuacija buvo pri-
verstiné® (p. 212), i¥vaziuojantys buvo vadinami ,,ivarytaisiais i§ savo namy“ (p. 259).
Nors A. Paczoska pripazino, jog ,,daug perkeltujy, ypa¢ evakuacinés akcijos pradinia-
me etape, savo i§vykima vertino kaip gelbéjimasi nuo tremties* (p. 248) ir pazymi, kad
Hai, ka jie patyré, negalima vadinti i§varymu‘ (p. 333). Aprasyta procesa ji jvardijo kaip
perkélima ir evakuacija (p. 333). Galima suprasti, jog autoré masinj lenky i8sikélima
vertina kaip priverstinj. 1§ dalies galima pritarti autorei, kad lenky i§sikélimas buvo
isprovokuotas. NKGB-NKVD per masinius lenky pogrindZio dalyviy suémimus, trémi-
mus ir kt. akcijas priverté dalj Zmoniy apsispresti- ivaZiuoti | Lenkija (pirmiausia tai
taikytina Vilniaus gyventojams). Tikétina, kad jeigu pasiturintys asmenys nebiity i¥vyke,
jie greitiausiai nebiity i¥venge represiju. Ta¢iau kaimuose ir miesteliuose gyveng no-
rintys i¥vykti lenkai susidiré veikiau su tam tikrais trukdymais nei raginimais i§vykti.
Lietuviy istoriografijoje A. Paczoskos analizuojamam procesui apibiidinti yra vartoja-
ma repatriacijos definicija. Nors ji nevisiSkai tiksliai apibiidina vykusj procesa, tafiau
mes vartosime ja.

Pristatoma monografija sudaro jvadas, penki skyriai su poskyriais, pabaiga, naudoty
Saltiniy ir literatiiros sarasas, priedai, priedy, lenteliy ir Zemélapiy saraai. Tokia darbo
struktiirg salygojo pasirinktas chronologinis problemos atskleidimo principas.

[vade (p. 5-13) autoré aptaré motyvus, paskatinusius imtis tokio tyrimo, darbo
chronologines ribas, panaudotus istoriografinius darbus bei archyvinius altinius. Anot
autorés, darbe ji sieké parodyti Vilniaus krasto lenky masinj persikélima j Lenkija kaip

'K. Buchowski, Polacy w niepodleglym panstwie litewskim, Biatystok, 1999; M. J a c-
k i e wi c z Polacy na Litwie 1918-2000, Stownik biograficzny, Warszawa, 2003; A. Sre b r a-
k o ws k i, Polacy w Litewskiej SRR 1944—1989, Torun, 2001.
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vieng svarby XX a. lenky-lietuviy santykiy epizoda (p. 6). Monografijoje i§ esmes
panaudoti tik Lenkijos 3altiniai ir lenky istoriky darbai. Tokj archyvinés medZziagos ir
istoriografiniy darby pasirinkima salygojo lietuviy kalbos barjeras. Kaip ra%o pati auto-
ré, ,.lietuviy kalba ileista literattira apie Lietuvos lenky problematika yra menka ir del
lietuviy kalbos nemokéjimo Lenkijoje pasiekiama siauram skaitytojy ratui* (p. 9). Sio
darbo autorg taip pat reikia skirti prie §ios grupés Zmoniy. Matyt, i prieZastis neleido
jai susipaZinti su naujausiais lietuviy autoriy darbais nagrinéjama tema. Tiesa, autoré
pasinaudojo vienu straipsniu lietuviy kalba ir keliais lietuviy autoriy darbais lenky kalba.

Reikia pastebeéti, kad A. Paczoska, kalbédama apie Lietuvos lenky problematika,
tesia lenkiSkosios istoriografijos tradicija, ir politiniame kontekste apibtidindama Lie-
tuva bei ¢ia gyvenusius lenkus vartoja ,,Rytiniy pakra$¢iy“ (,,Kresy*) savoka. Taip pat
manytume, jog monografijoje netiksliai vartojamas ,,Lietuvos Respublikos* apibuidini-
mas kalbant apie lenky repatriacija | Lenkija 1944 m. pabaigoje — 1947 m. (p. 105,
135, 142, 144 ir kt.). Nesileisdami | ilgas diskusijas, paZymésime, jog tuo metu Lie-
tuvos valstybé jau buvo praradusi nepriklausomybe ir buvo soviety okupuota.

Pirmasis monografijos skyrius (p. 14-64) skirtas apzvelgti lenky padéciai Vilniaus
kraste Antrojo pasaulinio karo metais. Lenky gyvenimas atskleidZiamas parodant anti-
lenkiska besikei¢ian¢iy valdZiy veikla. Vilniaus kraStas vertinamas kaip kelias okupaci-
jas (tarp jy ir lietuviy) patyrusi Lenkijos teritorija. Lietuviy administracijos veikla,
perémus Vilniaus krasta, vertinama kaip antilenkiska, kuriamas lietuviy — lenky persekio-
tojy stereotipas. 1§ poskyrio ,,Vokie€iy okupacijos metais (1941 06 22—-1944 07 13)“
ry8kéja, jog vokie€iy okupacijos metais Vilniaus kraste lietuviai vykdé vos ne sava-
rankiska politika ir persekiojo lenkus. Autoré pamirsta, kad Lietuva buvo vokiediy
okupuota ir negaléjo vykdyti jokios savarankikos politikos. Sis skyrius parengtas nau-
dojantis i§ esmés lenky istoriky darbais, kurie konfrontuoja su lietuviy altiniais ir
istoriografija. Jeigu autoré buty susipazinusi su lietuviy autoriy darbais (kurie paremti
archyvine medZiaga), biity suZinojusi, kad antrosios sovietinés okupacijos pradzioje
(1944 m. liepos mén. — 1945 m. geguzés 20 d.) Lietuvoje i§ viso buvo suimti ir
internuoti 9302 lenkai?, o ne apie 50 tukst. (p. 60).

Taip pat tikrovés neatitinka autoreés teiginiai apie repatriacijos po 1947 m. galimy-
bes (p. 63). Ji klaidingai sieja skirtingus reikinius, nurodydama, jog vadinamosios
»antrosios repatriacijos* metu kai kuriems lenkams pavyko i§vaziuoti | Lenkija, todél
1948 m. j Rusijos giluma buvo organizuota eiliné tremtis. Lenky vadinamoji ,,antroji
repatriacija® vyko 1956-1959 m. pagal SSSR-LLR sutartj, kurios metu | Lenkija i§va-
Ziavo apie 28 tikst. suaugusiy lenky’. 1948 m. pavasarj Zmonés | Sibirg istremti ne

2A.Bubnys, NKGB-NKVD prie$ lenky pogrindj Lietuvoje 1944 m. antroje puséje — 1945 m.
pirmoje puséje, Genocidas ir rezistencija, 1999, Nr. 2, p. 55.
3 Lietuvos ypatingasis archyvas, VRM dokumenty skyrius, f. L-3, ap. 3, b. 622-626, 663—667.
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todél, kad noréjo i$vaZiuoti { Lenkija, o uZ rezistencijos rémima, antisovietinj nusista-
tyma ar buve stambiis tkininkai.

Antrasis monografijos skyrius (p. 64—122) pavadintas ,, Teisinés-tarptautinés lenky
i§ Rytiniy kresy perkélimo prielaidos®. Taciau tik vienas i§ poskyriy skirtas repatriaci-
néms sutartims ir jy interpretacijai atskleisti. Pirmuose trijuose 8io skyriaus posky-
riuose toliau ai¥kinamas Vilniaus krasto valstybinés priklausomybés tarpukario ir Ant-
rojo pasaulinio karo metais klausimas.

Galima sutikti su autorés teiginiu, kad Lenkijos ir LSSR pusés atstovai skirtingai
interpretavo sutartj dél buvusiy Lenkijos pilie€iy repatriavimo i Lenkija ir lietuviy i$
Lenkijos — i Lietuva (p. 91). Taciau jos pavéluotu realizavimu A. Paczoska kaltina
lietuviy puse (p. 94). Autoré nutyli, kad ir Lenkija nebuvo pasiruo3usi sutartyje numa-
tytu laiku pradéti repatriacinius darbus. Nepavyko laiku ir sklandZiai suformuoti Len-
kijos Respublikos vyriausybés vyriausiojo jgaliotinio repatriacijai Lietuvos SSR apara-
to. Antai PanevéZio rajonas pavéluotai veikti pradéjo todél, kad nebuvo atvyke Lenkijos
pusés atstovai¢. Tokia pati situacija buvo Riidigkiy, Sumsko ir Ukmergés rajonuose. Be
to, Lenkijos vyriausybé 1944 m. pabaigoje ir 1945 m. pradZioje nebuvo pasirengusi
priimti daug Zmoniy, todél pristabdé repatriacija. Tai patvirtina ir Lenkijoje saugoma
archyviné medZiaga, i§ kurios matyti, jog Lenkijos vyriausybeés vyriausiajam jgalioti-
niui LSSR nurodé siysti i Lenkija tik specialistus ir asmenis su i¥kvietimais>.

Autoré daug démesio (3iame ir kitame knygos skyriuose) skyré atskiry repatriaci-
niy rajony steigimui ir darbo pradziai apibaidinti (p. 93-97). Taciau ji pateike netikslius
ir prieStaringus faktus. P. 93 (ir p. 188) paZyméta, jog repatriaciniai rajonai Kaune,
Kédainiuose, Panevézyje ir Ukmergéje nustojo veikti 1945 m. balandZio 1 d., o tre€ia-
jame knygos skyriuje apraSydama atskiry rajony darba nurodé, jog Kédainiuose Zmonés
registruoti dar 1945 m. balandZio 5 d. (p. 192), Ukmergeés rajone pagrindiné registracija
truko iki balandzio 10 d. (p. 196). Rudiskiy rajone registracija truko ne nuo 1945 m.
kovo 24 d. iki balandZio 7 d. (p. 174). Zmonés registruoti nuo 1945 m. vasario 2 d.
Tokiy prie$taravimy ir pasikartojimy, matyt, galima buvo i¥vengti sujungus $j poskyri
su 3-o0jo skyriaus pirmuoju poskyriu.

Abejotinas atrodo teiginys, kad prie Lenkijos Respublikos vyriausybés vyriausiojo
igaliotinio evakuacijai jstaigos driekési kilometrinés eilés (p. 60), kai p. 93 paZymima,
kad iki 1945 m. sausio 20 d. Vilniuje (nes tuo metu tik ten buvo registruojami norintys
i$vykti) uzsiregistravo tik 7484 asmenys. Reikéty pazymeéti, jog i$ pradZiy lenkai venge

41945 m. geguzés 23 d. PanevéZio rajono atstovo Speidio ataskaita uz rajono darba 1945 m. kovo
20 — geguzés 20 d., Lietuvos centrinis valstybés archyvas (toliau — LCVA), f. R-841, ap. 8, b. 209, 1. 92.
51945 m. sausio 31 d. Lenkijos repatriacinés staigos vadovo W. Wolskio laiskas St. Ochotskiui,
Naujyjy akty archyvas, f. Lenkijos Respublikos vyriausybés vyriausiojo jgaliotinio LSSR, b. 28, 1. 27;
T.p.zr. E.Kotlodziej, Polityka Rzadu RP w Warszawie wobec repatriacji i reemigracji obywateli
polskich z ZSRR w latach 1944-1948, Komunikaty Mazursko-Warminskie, 1994, nr 2-3, s. 317-332.
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registruotis dél lenky pogrindZio organizacijy ir dvasininky agitacijos prie$ repatriacija
ir raginimo neidvykti i Lenkija, taip pat delsé, laukdami kaip klostysis jvykiai tarptau-
tinéje arenoje.

Pagrisdama savo teiginius autoré daznai rémési subjektyviais $altiniais (buvusiy
repatrianty, Lenkijos Respublikos vyriausybés vyriausiojo jgaliotinio repatriacijai Lietuvos
SSR jstaigos darbuotojy liudijimais). Visame darbe rasime daug tokiy pavyzdziy, labai
ilgy, kone istisai cituojamy liudijimy (p. 132-134, 168-169, 196-198, 283-286).

Tre¢iajame knygos skyriuje (p. 123-217) aptariamas repatriacijos organizavimas
sovietinéje Lietuvoje, sugriZtama prie repatriaciniy rajony steigimo ir noring¢iy i§vykti
asmeny registracijos, daug démesio skiriama Lenkijos Respublikos vyriausiojo jgalioti-
nio jstaigos struktiirai ir personalui apibudinti.

Misy supratimu, viena i§ svarbiy tyrimo problemy — { Lenkija persikélusiy asmeny
skaidiaus nustatymas. Siam klausimui autoré skyré nemazai démesio. Jos nuomone, |
Lenkija planinés evakuacijos 1945-1948 m. metu idvyko apie 200 ttikst. Zmoniy (p. 208),
nors faktiskai tokiy asmeny buvo daugiau (p. 209). Reikia pastebéti, jog repatriavusiy
asmeny skaiciy autoré perkéle i§ Jano Czerniakiewicziaus monografijos ,,Repatriacja
ludnosci polskiej z ZSSR 1944-1948“. Bitent 3is autorius apskai¢iavo ir { Lenkijos
istoriografija jvedé daugiau kaip 197 tikst. i§ Lietuvos atvykusiy asmeny skaiciy. Kiti
lenky autoriai automatiskai pasiremdavo jo skai¢iavimais, o A. Paczoska juos paverté
netgi oficialia statistika (p. 207, 209). Ji nebande kritikai jvertinti $iy duomeny. Mi-
néto autoriaus pateikti duomenys neatrodo patikimi bent jau vienu aspektu: jo skaicia-
vimais i§ Lietuvos { Lenkija i$vyko apie 17 tikst. zydy. Sis skai&ius nerealus, nes
Lietuvoje i¥ 1941 m. gyvenusiy 208 tikst. Zydy Antrojo pasaulinio karo pabaigoje buvo
like 5-6 tiikst.% Lietuvos archyviniuose $altiniuose nurodyta, jog i§ Lietuvos j Lenkija
i¥vyko 2284 zydai, i% viso 171 158 Zmonés’.

A. Paczoska gilinosi ir { kitose Lietuvos apskrityse gyvenusiy lenky galimybes
repatrijuoti (p. 188-199). Jos nuomone, , Kauno Lietuvoje uZsiregistravo 129 tukst.
asmeny (p. 188). Tai nerealus skaicius, nes i§ Lietuvos archyvinés medZiagos matyti, kad
visoje Lietuvoje, i¥skyrus Lenkijos okupuota dalj, uZsiregistravo apie 18 500 asmeny?.

Siame skyriuje aptartas ir lietuviy vaZiavimas j Lenkija (p. 209). Anot autorés, tai
buvo marginalinis reidkinys. Tokj teiginj ji grindé argumentu, esa Lenkijoje nepasireis-
ké jokia ryskesné lietuviska veikla. Ta&iau reikéty pabrézti, jog Lenkijoje lietuviai
stengési greiCiau asimiliuotis bijodami nukentéti. Antra vertus, XX a. $e$tojo deSimt-

6 A. Bubnys, The Holocaust in Lithuania: An Outline of the Major States and Their Results,
The Vanished World of Lithuanian Jews, Amsterdam-New York, 2004, p. 218.

7 Zinios apie i¥vykusius i Lenkija pilietius ir jy palikta gyva inventoriy, LCV4, f. R-841, ap. 10,
b. 27, 1. 129.

8 Zinios apie asmenis, pareiskusius nora i¥vykti { Lenkija, ten pat, l. 128.
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mecio antroje puséje centrinéje ir vakarinéje Lenkijos dalyje pradéjo veikti lietuviski
centrai, i kuriuos jsijunge ir repatriantai i§ Lietuvos. Lenkijos archyviniuose $altiniuo-
se taip pat yra duomeny, kad lietuviy vaZiavimas buvo tapes masisku reidkiniu®. I§ dalies
su jy vaziavimu reikéty sieti ir LSSR vyriausiojo atstovo repatriacijai jstaigos reikala-
vima dokumentais jrodyti turéta Lenkijos pilietybe ir tautybe.

A. Paczoskos darbe nurodoma, jog Lietuvoje lenky buvo daugiau kaip 500 ttikst.
(p. 189, 212). Tadiau tokiy duomeny nepatvirtina lietuviski $altiniai ir istoriografija.
Misy skai¢iavimais, 1944 m. pabaigoje — 1945 m. pradZioje Lietuvoje gyveno 300
tukst. lenky.

Vertindama repatriacijos pasekmes Vilniaus krasto lenkams, autoré teige, kad len-
kai Lietuvoje daugiausiai pasiliko dél lietuviy pusés formaliy trukdymy (apsunkinimy)
ir paciy lenky subjektyviy emociniy prieZas¢iy (p. 214-217). Reikéty pabréZti, jog
vietiné partiné valdZia ekonominiais sumetimais trukdé repatriacijai. Ta¢iau LSSR
vyriausiasis atstovas repatriacijai Albertas Knyva %alino jvairias kliiitis, trukdancias
iSvykti, leisdavo repatrijuoti pasibaigus i§vykimo terminams asmenims, kurie dél patei-
sinamy prieZas¢iy negaléjo iSvykti ir kt., juo labiau kad repatriacijos procesas Lietu-
voje uZtruko ilgiau negu Baltarusijoje ar Ukrainoje, nors i§ ten i§vyko kur kas daugiau
asmeny. Reikéty pazymeéti, kad subjektyvios emocinés prieZastys turéjo didelg reik¥me
lenky apsisprendimui. Nemazai kaimy ir miesteliy lenky, uZsiregistravusiy i§vykti i
Lenkija, i§ tiesy negalvojo repatrijuoti.

Ketvirtajame monografijos skyriuje (p. 218-294) aptariamas transporto organiza-
vimas, pasirengimas kelionei ir vaZiavimo i Lenkija salygos. Galima pritarti autorei,
teigianciai, jog LSSR valdzia turéjo problemy tiekiant reikalingg kiekj vagony (p. 223).
Taciau fakti§kai galutinius transporto tiekimo planus tvirtino SSSR susisiekimo liau-
dies komisariatas (véliau — ministerija). Nuo jo priklausé gaunamy vagony kiekis.

A. Paczoska detaliai ir iliustratyviai apra3o lenky pasirengima kelionei ir vykima i
pasikrovimo vietas. Ta¢iau yra netiksliy teiginiy, pavyzdziui, teigiama, kad ,,Celinos
Gawrys $eimos daiktus atéme lietuviy policija“ (p. 237). Pazymésime, kad tuo metu
lietuviy policijos nebuvo, nes Lietuva buvo okupuota, lietuviams teko tik marionetinis
vaidmuo.

Paskutiniame penktame skyriuje (p. 295-331) aptariamas jsiklirimas, adaptacija
Lenkijoje. I§ Lietuvos atvyke asmenys daugiausia isikiiré vakarinéje Lenkijos dalyje.
Pirmieji metai naujoje vietoje buvo sunkiis, nes labai jautési kalbiniai, kultdriniai

9 I¥trauka i§ 1945 m. lapkri¢io ménesio Balstogés vaivados ataskaitos, Naujyjy akty archyvas,
f. Generalinis jgaliotinis repatriacijai VarSuvoje, b. 23, I. 22; J. Wolkonowskis, pasinaudoj¢s Lenkijos
pogrindzio studijos Londone dokumentais, nurod¢, jog lietuviy vaziavimas i Lenkija buvo tapgs tiesiog
epidemija; zr.: J. W ot kon o ws ki, ZWZ-AK ir etniniy mazumy problema Vilnijoje, Pilietinis
pasiprieSinimas Lietuvoje ir Lenkijoje: sqsajos ir ypatumai. 1939-1956, Vilnius, 2004, p. 105
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skirtumai. Atskiras poskyris skirtas lenky dvasininky padéc¢iai Lenkijoje aptarti (p. 320—
324) ir represijoms prie§ atvykusius i§ Vilniaus krasto apibudinti (p. 324-331).

Monografijoje pasitaiké netikslumy. Nastazijos Kairitikstytés straipsnis, kuriuo ré-
meési autoré, paskelbtas leidinyje ,,Ryty Lietuva® (Vilnius, 1992), Wotkonowskio vardas
yra Jarostawas (p. 8), turéty biti archivyskupas R. Jalbrzychowskis (p. 290), A. Knyva
buvo antrasis, 0 ne pirmasis vyriausiasis atstovas (p. 125). Taip pat pasitaiké korektliros
klaidy: turéty bati 171 169 (p. 100), Gregorauskas (p. 128), Zilinskas (p. 168), Mika-
lauskas (p. 173).

Monografijoje triiksta santrumpy sarao. Skaitytojui lieka neaisku, kq reiské su-
trumpinimas DOKP (p. 316), OSB (p. 322). Biity vertinga ir asmenvardZiy rodykle.

Apibendrinant galima teigti, jog autoré repatriacijos i§ Lietuvos 1944—1947 m.
procesa atskleidé per moralinj-emocinj aspekta, laikydamasi Lenkijos istoriografijoje
vyraujancio poZzilrio j Lietuvg ir jos gyventojus.

VitalijaStravinskiené

Lietuvos etnologija: socialinés antropologijos ir etnologijos studijos = Lithua-
nian Ethnology: Studies in Social Anthropology and Ethnology. Vilnius: Lietuvos
istorijos instituto leidykla, 2003, [t.] 3(12), 204 p.

Zurnalas ,,Lietuvos etnologija: socialinés antropologijos ir etnologijos studijos
nuo 2001 m. leidziamas vietoj testinio monografijy ir studijy leidinio ,,Lietuvos etno-
logija®“. Kartu pasikeité ir redkolegija. Toks Zingsnis kiek nelauktas, juk moksliniy
monografijy serija ir mokslinis Zurnalas yra skirtingo pobtdZio leidiniai — papildantys
vienas kita. Ar Etnologijos skyrius daugiau nebeleis monografijy?

Dauguma moksliniy Zurnaly skliaustuose ra$o ankstesnius numerius. Taciau cituo-
jant leidinj tai sukelia painiava, matyt, tai senos tradicijos tgsa.

,.Lietuvos etnologija: socialinés antropologijos ir etnologijos studijos* jgyvendina
etnologijos paradigmos kaita. Pastaraisiais metais Lietuvos etnologija, jskaitant monog-
rafijy serija ,,Lietuvos etnologija“, buvo grynai istorinio pobiidZio, nagrinéjo i§ esmés
buvusio kaimo kultlirg. Nykstant tyrinéjamam objektui reikéjo pakeisti jo turinj — tai
Vakary Europoje jvyko anks&iau. Etnologijai tai ne pirma revoliucija: ji démesj skirda-
vo svetimoms tautoms, keistiems papro¢iams — ar tai bty Herodotas, Cezaris su savo
pastabomis apie keltus, ar pokolumbiniai jureiviai ir keleiviai. Tolimy tauty paZinimas
tapo geografijos dalimi (nemazai duomeny apie Lietuvos etnologija surinko Rusijos
geografijos draugija). Etnologija virto istorijos mokslu délt to, kad kaime i8liko lietu-

208



viy (ir kity tauty) kultira, tuo tarpu mieste lietuviai nutautéjo. Miestai visame pasaulyje
vis labiau pana3éja. O kaimas geriau i$laiké tradicija, tad ir tapo nacionaliniu kultiiros
tyrinétojy objektu.

1% Sios senos paradigmos kaitos atsirado dviguba vokiska Volkerkunde (tolimy
tauty etnologija — tokios Lietuvoje néra) ir Polkskunde (savo tautos etnologija). Etno-
logijoje §i nauja paradigma ja priartino prie sociologijos ir atitolino nuo istorijos.

Su tokiu teiginiu polemizuoja Wolfgangas Kaschuba straipsnyje ,,Dabarties istoriz-
mas? Praeities konstravimas ir dekonstravimas® (p. 11-32, i§verstas 1996 m. straips-
nis), nagrinédamas europietidkos etnologijos, ypa¢ vokiskosios Volkskunde, ir jos kaip
istorijos mokslo raida. Beje, etnologijos terminas skirtingose 3alyse vartojamas vis
kitais pavadinimais: europietika etnologija (Europdische Ethnologie) Vokietijos,
Austrijos ir Sveicarijos universitetuose (kartais dar kultiiriné antropologija, paZintinis
kultiiros mokslas arba etnologija / Volkskunde), socialiné antropologija Anglijoje, kulta-
riné antropologija Amerikoje, etnologija Pranciizijoje, europietiska etnologija Skandina-
vijoje ir etnografija / etnologija Piety Europos 3alyse (<www2.hu-berlin.de/ethno/sei-
ten/studium/profil/index.htm>). W. Kaschuba pateikia vokiskosios Volkskunde praeitj
ir prasidéjusia nauja gyvavimo erg — savikritilkg etnologijos istorijos konsolidacija.
W. Kaschubos nuomone, etnologija ir ateityje turéty bati istorinis kulttiros mokslas (p. 12).

Vokietijoje senosios kartos Zmonés istorijos dalykus vadina Volkskunde, folklo-
ristika, etnografija. Etnografijos ir etnologijos paskirtis X1X a. buvo saugoti kolekty-
vines tradicijas ir grupuoti jas nacionalinés kilmés ir ateities vizijy poZiiiriu. Dokumen-
tuodama istoring tasg ir autentiSkuma, ankstesnioji mokslininky karta sukonstravo
kultlirinés vienoves ir etninio bei nacionalinio bendrumo mita (p. 13). Senojo stiliaus
europietiSkoje etnologijoje atsispindi tos istoriniy vertybiy sistemos, kurios vadina-
mos pagrindiniais struktiriniais socialiniy santykiy ir kultiiriniy praktiky, t. y. sociali-
nio pripaZinimo, pagarbos, teisingumo, teisétumo principais (p. 14). Po 1945 m. vo-
kiskame Volkskunde nyko ,kultlira ir visuomeng* apibiidinancios paradigmos ir
sampratos. W. Kaschubos straipsnyje sitloma dekonstruoti etnologija kaip tarpdiscip-
lininj moksla. I3 kitos pusés, jauciasi autoriaus nostalgija buvusiai etnologijai, kuri ir
lemé kultaros istorija. Socialinio tapatumo ir moralinio integruotumo antropogeninés
idéjos, humanitariniy moksly diskusijose vadinamos pagrindiniais strukttriniais socia-
liniy santykiy ir kulttriniy praktiky principais, be paliovos kilo apibtdinant ikimoder-
niyjy ir moderniyjy visuomeniy kultdiras. Tai ,.klasikinés® tyrimo sritys, atspindin¢ios
istoriniy vertybiy sistemas. Ta&iau kaip mano autorius, epistomologijos ir metodolo-
gijos poZzitiriu tai liko primityvu, nes buvo afirmatyviosios ir statinés kulttiros koncep-
cijos jrankis ir retai naudotas kriti§kai tirti socioistorinius jvykius. Anot W. Kaschu-
bos, ,,Volkskunde | europietitkoji etnologija ilgai stokojo ry$io su naujausiomis
socialiniy moksly diskusijomis, aktyviai gvildenusiomis moderniyjy laiky naujosios
socializacijos formas®“ (p. 14). Manau, kad ry$ys tarp europietiskos etnologijos ir
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socialiniy moksly buvo, tik jis buvo jvardijamas kitais, ne moderniyjy laiky terminais.
W. Kaschubos straipsnio aktualumas iSry$kéja ne tik modernéjanéiame etnologijos,
sociokultlrinés antropologijos moksle, bet ir Europietiskos etnologijos instituto gy-
venime, kuriame dirba profesorius. 2003-2004 m. semestre studentai turéjo paradyti
kolokviuma tema ,,Europietidkos etnologijos absolventy profesijos jsigijimo keliai ir
tyrinéjimai“. Darbo grupés iskélé sau klausimus: kas yra europietiska etnologija?, ko-
deél europietidka etnologija?; ir i§ skirtingy perspektyvy diskutavo bei nagrinéjo. Vieni
tyrinéjo motyvacija, kodél studijuoja europietiska etnologija, kiti bandé aikintis jsi-
darbinimo firmose kelius, pristatant savo kaip etnologo specialybe. Pasirodé, kad daz-
niausiai tarnautojai etnologo profesijos nezino (Schlieflich wissen die meisten Ar-
beitgeber nicht, was ein Ethnologe ist!). Patrickas Baltzeris, baiges etnologines studijas
ir pradéjes ieSkoti darbo, pastebéjo savo kaip etnologo beviltiskuma ir nereikalinguma,.
Tik po dvejy mety jvairaus profilio darbo jis gavo mokslininko vieta Brandenburgo
muziejuje. Etnologines studijas ir darbo paieskas po jy P. Baltzeris apibtudino kaip
»Rites de Passage* (<www2.hu-berlin.de/ethno/seiten/studium/bup/suchbew.htm>). Rei-
keéty pridurti, kad $alia naujos etnologijos atsirado kita nauja disciplina — istoriné ant-
ropologija (Historische Anthropologie), paveldéjusi klasiking etnologija. Nagrinéjant
mikroistorija, kasdieni$ka gyvenima kaimuose ir miestuose bei skirtingas biografijas,
§i disciplina yra daug arciau istorijos nei Europdische Ethnologie.

Irma Sidikiené, atstovaujanti tradicinei etnologijai, raso apie simbolinius veiks-
mus XIX a. antrosios pusés — XX a. pirmosios pusés lietuviy vestuviy apeigose (p. 33—
60). Ji kartografiskai bando pateikti kultiiriniy reik§miy poky¢ius vestuviniuose ritu-
aluose. Kai kuriose apeigose simboliniai veiksmai nyko, kitose plito naujoviski
elementai. Straipsnio pradZioje autoré daug vietos skiria savokos ritualas—apeiga i3ai3-
kinimui, pasirinkdama nuostata, jog apeiga yra lietuvidkas ritualo atitikmuo. I. Sidis-
kiené pristato apeigy ir ritualo teorijas, pasiremdama E. Tylor, W. Turner ir J. G. Frazer,
A. van Gennep teorijomis bei idé¢jomis. Apra3o lietuviy vestuviy apeigy tyrinéjimus,
apzvelgdama J. Baldausko-BaldZiaus, P. Dundulienés, 1. Cepienés, A. Vy3niauskaités
darbus, teigdama, kad ,,apskritai lietuviy vestuviy tyrinéjimai yra pakankamai i$samis,
nors ir stokojama apeigy kaitos analizés* (p. 38). Straipsnyje iSsamiai apibtudinti kar-
tografiniai $altiniai, kuriais naudodamasi ji nustaté arealing koreliacija. Simbolinius
lietuviy vestuviy veiksmus 1. Sidiskiené suklasifikavo { atskirus vestuviy apeigy segmen-
tus: 1) nuotakos (jaunyjy) statuso pakeitimas; 2) vestuvininky grupiy kontaktai; 3) ves-
tuvininky ,,statusy“ pasikeitimas. Sie sudaro atskirus pagrindinius simbolinius veiks-
mus, sugrupuotus pagal paskirtj. Simboliniy veiksmy prasme¢ padeda suprasti
kompleksinés sasajos, atskleidZiangios vestuviy kulttirinés raidos modifikacija.

Pranciizy antropologés Carole Lemée-Gongalves straipsnyje (p. 61-77, i§verstas
2002 m. tekstas) koncentruojamasi j atskiry Zmoniy grupiy i§gyvenimus, analizuojant
socialines atmainas. Dvejus metus autoré¢ Vilniuje doméjosi atminties perdavimo bi-
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dais, jvairiai pasireidkiangiais tarp Europos gyventojy. Zoding atmintj pirmosios kartos
nariai perduoda tik tre€iosios kartos nariams, t. y. ,,perSokdami* per karta, kai viena
karta perteikia kitai kartai per dédés / tetos ir siinéno / dukteré&ios ry$ius ne tik
vertikalaus pobiidZio perdavimais, bet ir ,,istrizo“. Tokie perdavimai padeda atnaujinti
savo ,,s3sajas su ankstesniy karty socialine istorija ir drauge su visa tuo, kas susije su
ju kultdira, ir tokiu btdu testi socialinj darba, aktyviai padedantj mety metais i§saugoti
ju kolektyvinj identiteta™ (p. 68). Kultiirinio tapatumo konstravimas susijes su dviem
atminties registrais: autobiografine ir istorine—semantine atmintimis. Autoré jveda ter-
ming ,,atnaujintas atminties jtvirtinimas®, kuriuo jvardija saviidentifikacija kaip samo-
ninga savo vietos nustatyma sociokultirinémis $iandienos aplinkybémis, i¥saugant at-
mintyje ilgg savo grupés istorijos tarpsnj. Nuolatinj kultdrinj homogeniskuma sudaro
per autobiografinius ir biografinius jvykius pereinanti endogeniné socialiné jvairové ir
grynai Zmogiska dimensija. Perdavimy sandiros papildo antropologijos ir apskritai
socialiniy moksly samprata, i§saugant identiteta ir kultdrines rai$kas vis atsinaujinant
visose kartose. C. Lemée-Gongalves labai jtikinamai iliustruoja perdavimo transforma-
cijas, perSokant per karta, pabréZdama, kad labiausiai, giliausiai atminties registra i$-
saugo Zmonés, i$gyveng genocidus, etnocidus, kurie buvo visuotinai pasmerkti politi-
néms ir kultlirinémis represijomis bei kitoms prievartoms, pateke | migracijos srautus,
privertusius juos patirti savity kulttriniy savirai$ky teritorinj i¥siskaidyma ir jy nariy
fizinj nutolima.

Galima pridurti, kad atminties i¥saugojimas daZniausiai pasireikia jsijungus bai-
meés biisenai, kuri Zmogaus samongje palieka giliai jsiréZusius vingius, tuo pa&iu uzblo-
kuodama bet kokj kalbéjimo mena, juo labiau pasakojima. Visa tai atgaminama atsi-
palaidavus, tam tikrame ramiame gyvenimo tarpsnyje, kuri moterys patiria per vaikus,
t. y. savo vaiko gimimo ar vaikai¢iy prizitiréjimo metu. Ramybés blisenoje Zmonés
patiria pasitikéjima, todél atsigamina baimés jausmo uzblokuotas tarpas, jvardijamas
saviidentifikacija.

Kristina Sliavaité straipsnyje ,, Tarp rizikos ir saugumo: poZiiiriai i atoming jégaine
ir bedarbystés grésme Visagine* (p. 79—112) analizuoja socialinius pavojus jZvelgian-
&iy Visagino gyventojy poZiirj i Ignalinos atominés elektrinés uzdarymag ir bedarbystés
problema. Tai socialinio pobiidZio tyrinéjimas, kuris prie§ kelis metus biity spausdina-
mas tik socialiniy moksly Zurnale. Cia galima jZvelgti pasikeitusj etnologijos statusa,
peréjusi i socialinés antropologijos erdve. Straipsnyje autoré remiasi 2000—2002 m.
antropologiniy lauko tyrimy metu Visagine surinkta empirine medZiaga. Keliami klau-
simai: ka vietiniai Zmonés vadina rizika, pavojumi? Ka rizikos, pavojaus konstravimas
mums sako apie pagia bendruomeng? K. Sliavaité, apibendrindama empiring medziaga,
teigia, kad skirtingi Zmonés susirtiping skirtingais pavojais. Dauguma pateikéjy, tiek
dirban¢iy pacioje IAE, tiek gyvenanciy mieste, atoming galig ir IAE laiko i§ esmés
nepavojinga ir nekelian¢ia grésmeés vietos gyventojams. Tac¢iau kai kurie duomenys
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rodo psichologinj diskomforta, kylantj dél galimy radiacijos pasekmiy. Aptardama be-
darbystés grésme Visagine, autoré pateikia dirbanciyjy ir nedirbanéiyjy IAE nuomones.
IAE darbuotojai bedarbyste jvardijo kaip a$triausia problema tiek dabar, tiek uzdarius
elektring. Bedarbysté pripaZjstama visuotine miesto mirtimi, daug realesniu pavojumi,
nei IAE grésmé sveikatai ir aplinkai. Finansi$kai nepriklausantys nuo elektrinés teige,
kad jy verslas nepasmerktas Zlugti. K. Sliavaité pateikia i¥vada, kad miesto gyventojai
yra glaudZiai susij¢ su Visagino miesto istorija. Pateikéjy pasakojimai apie heroiska
laikotarpj statant miesta ir IAE leidZia jZvelgti archetipinio mito apie 1AE kiirima,
perduodamg i§ kartos | karta. Galime prognozuoti, kad ir uzdarius IAE ar daugumai
Zzmoniy palikus miesta, liks didZio miesto istorija — bent joje dalyvavusiems.

Vida Savoniakaité iSkelia multimedijos svarbg ir perspektyvas etnologijai straips-
nyje ,,Multimedija: antropologés poZitris“ (p. 113—128). Autoré tiksliai pastebi, kad
informacinés technologijos kalba paskelbtomis publikacijomis apie Lietuvos kultiiros
istorija domisi JAV lietuviai, antroji ar tre€ioji kartos, gimusios svetur, taip pat kity
krasty Zmoneés, ieSkantys naujy ekonominiy partneriy, rinky. Tuo tarpu Lietuvoje kul-
tiiros istorijos, audimo tradicijos darbais doméjosi maZza dalis lietuviy. V. Savoniakaités
i$vada: multimedijos publikacijos parodé ne tik multimedijos technologijy galimybe
perduoti tradicinés kultliros elementus, bet ir perimti juos, kurdamos naujus dalykus,
naujus ekonominius ry$ius, naujus kontaktus. Nauji rySiai padés jvairiapusiskiau paZinti
kultairos istorija.

Multimedijos technologijos socialinei antropologijai atveria nepaprastai placius
kelius. Pirmiausia tampa gan paprasta bendrauti su kity $aliy antropologais. Kartu dirbti
ragina W. Kaschubos paskatinti europietiskos etnologijos absolventai. Siame zurnale
diskusijos medziaga ,, Tekstas kaip %altinis: tyrinéjimy aspektai ir tyrinéjimy praktika“
(vadove A. Cepaitien¢) galéty biiti pateikta internete. Tai leisty aktyviau reaguoti i
i$sakytas mintis, skaitytojai susidaryty nuomong apie kultiiros istorijai svarbius daly-
kus. Apskritai turbit artéja laikas, kai socialinei antropologijai reikéty ir internetinio
zurnalo. Reikia pripaZinti, kad humanitary, nei$skiriant etnology, darbus skaito mazai
Zmoniy, jau nekalbant apie placia visuomeng. Kaip ir pazyméjo Vida Savoniakaité, in-
ternete kultdros istorija domisi labai mazai lietuviy, o i§ kity Saliy buvo stebimas
didZiulis susidoméjimas.

Zurnalo numerj uzbaigia diskusijos, recenzijos ir anotacijos. UZsienieiy straipsniai —
tik verstiniai tekstai. Be abejo, jie {doms, bet ar jie tiek reik3mingi, kad juos reikia
perspausdinti? Ar redkolegija negauna pakankamai originaliy mokslo darby? Juk tokia
perspausdinimo politika tik pabréZiamas provincialumas, kurio siekiama iSvengti. Bent
taip suprantu angliska Zurnalo pavadinima.

DaivaSeskauskaite

212



Leonas M ulevi ¢ius. Kaimas ir dvaras Lietuvoje XIX amZiuje. Vilnius: Lietuvos
istorijos instituto leidykla, 2003. 504 p.

Leonas Mulevi¢ius 75 mety sukakties proga pagerbiamas solidZiai, graZiai i3leista
knyga. Deja, jubiliatas tos pagarbos nebesulauké — mir¢ 1993 m. Knyga sudare, jvada
(p. 9-22) ir santrauka (angly bei rusy kalbomis; p. 448-464) para$é Vytautas Merkys —
artimas kolega, draugas, gyvai pristatas mokslininka. Atliktas kruop&tus darbas surenkant
i vieng toma L. Mulevigiaus straipsnius, studijas, nes jie skelbti Soviety Sajungos
leidiniuose, kurie dabar sunkiai prieinami. Be to, kaip ra3o V. Merkys, ,,juntama tenden-
cija juos ignoruoti ir netgi, prisimenant vieng Hegelio posaki, i§pilti lauk drauge su
nuvertéjusia sovietine istoriografija“ (p. 20). Straipsniai vienas kitg papildo, jvedami
vis kiti anuometiniai pavadinimai (juk terminologija skiriasi nuo dabar jsivyravusios
Zzemétvarkoje). Labai vertingos rodyklés (asmenvardziy, vietovardziy, dalyky, sud.
R. Strazdiinaite; p. 461-503) — galima rasti termino paaiskinima. Knyga naudinga ne tik
istorikams, bet ir kalbininkams, turint omenyje minéta terminijq bei vietovardzius.
Etnologui knyga suteikia ziniy apie XIX a. valstie¢iy paproting teisg, ju 0kj, gyvensena,
dvarus. I3 1825 m. apra§ymy suzinome, kad Upytés aps., Vabalninko sen., kiekvienas
tikininkas, be gyvenamojo namo, turéjo po 2-3 svirnus, 4-8 tvartus, 2-3 darZines,
jauja, trobg samdomajam darbininkui (p. 203). Lietuvoje vystantys agroturizma knygoje
gali rasti jdomiy detaliy apie vieting istorija, tam labai paranki ir vietovardziy rodykleé.

Knygoje publikuojami darbai parasyti daugiau kaip per 20 mety (1968-1991).
Vieningoje studijoje atskleista apie S0 mety trukusi Lietuvos agrarinés istorijos atkar-
pa —nuo XIX a. vidurio ligi 1905 m. revoliucijos ir tam tikrais atvejais ligi Lietuvos
Respublikos susiklirimo. Diskusija apie Zemés matavimo vienetus (p. 36—54) siekia ir
senesnius laikus, XV a. dokumentus.

Straipsnyje apie Rusijos draugijos Siaurés vakary skyriaus 1872—-1874 m. darba
(p. 23-35) aptariama, kokia vertinga medziaga ji surinkusi ,,apie Zemés tk{, ypa¢ apie
valstie€ius Lietuvoje, Baltarusijoje, nedideléje Latvijos dalyje. Ji atspindi tikio padétj
XIX a. septintojo de§imtmecgio pabaigoje — aStuntojo deSimtmecio pradzioje®. Auto-
riaus pastaba, kad Zemés tikio apradymus, kaip unikalius istorijos 3altinius, reikéty
paskelbti, be jau publikuoty (Dieveniskés, Rimsés), dar jgyvendintinas projektas. Gal-
bt pravartu baty visa Siaurés vakary skyriaus surinkta medziaga paskelbti internete.

Straipsnyje ,,Zemés ploto matai: valakas, margas* (p. 36-54) L. Mulevitius pateikia
valstie€iy Zeménaudos, skirtiniy sklypy matavimo duomenis, kuriuos apskaiciaves, gavo
Zemés ploto matus: lietuvidkas valakas — 21 ha 36 a, margas — 71 a, virvé — 2 a, ryksté ~
23 m, uolektis ~ 0,43 m. Siek tiek nepagristai atrodo daugybé skai&iy po kablelio, pvz.,
lietuviskas margas = 7122,645495 m? (54). Toks tikslumas nerealus, kadangi kalbama
ne apie matematika, bet apie konkrety sklypa ir jo i¥matavima. Vargu ar pavykdavo i§-
matuoti tiksliau negu metro tikslumu. Dabartiné Lietuvos Zemétvarka Zeme matuoja
decimetro tikslumu, ploto paklaida — apie 20 m? vienam hektarui. Tiesioginéms ES
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iSmokoms Zemdirbiai plota pateikia aro tikslumu. Tad toks neva tikslus skaiiy pateikimas
yra nepagristas ir klaidinantis. Tiksliau bty svarstyti matavimo procediira — pvz., labai
naudinga informacija, kad matuodavo grandine, nes virvé nuo drégmes susitraukia (p. 50).

Zemés plotas buvo matuojamas valakais, o audinys buvo apskai&iuojamas valaké&iais.
Trivalaktis — audinio mato vienetas. I3tekédama jaunoji teikdavo dovanas, daZniausiai
stuomenis, pir§liui, anytai, $eSurui ir kt. Stuomuo, trivalaktis — tai apie 4 m drobés
gabalas, matuojamas tris kartus apvyniojant aplink galva (Ku&inskiene, gyv. Silénuose,
Kauno raj., 2005).

Atskirame skyriuje ,,BaudZiavos panaikinimo jgyvendinimas* aptariami baudZiavos
panaikinimo jstatymai, lietuviy kalba 1861, 1862 ir 1864 m. ileisti atskirais leidiniais,
ju i8leidimo prieZastys ir aplinkybés. Autorius nuodugniai apraé jstatymy vertéjy —
Petkeviciaus ir V. Aramaviciaus, biografijas. Siame skyriuje nemaZai buitiniy detaliy,
prapleciandiy jstatymy nagrinéjimo sfera. Po 1863 m. sukilimo lietuviy kalba buvo
i§stumta i§ vals&iy radtiniy. Taikos tarpininkai nemokéjo lietuviy kalbos ir draudé
lietuviskai kalbéti. Svengioniy apylinkéje taikos tarpininkas septynioms dienoms arestavo
tris valstie€ius uZ tai, kad jie jo akivaizdoje kalbé&jo lietuviskai (p. 71). Taip pat etnologiniams
tyrinéjimams svarbi pastaba, kad dar XIX a. krik§to tévy buvo kvie¢iama daugiau nei viena
pora. ApraSydamas baudZiavos panaikinimo jstatymy vertéjo V. Aramaviciaus krik3ta,
L. Mulevigius ra3o: ,,1816 m. spalio 26 d. Salamies¢io klebonijoje A. Aramavitius,
dalyvaujant penkioms poroms kriksto tévy, pakrikstijo savo stiny Viktora Julijong (p. 80).

Knygoje suzinome apie baudZiavos panaikinimo Lietuvoje ypatumus ir apie Lietuvos
Zeménaudos ploto pasikeitima vykdant 1861 m. reforma. Nagrinéjama valstie&iy padétis
po reformos, atsispindéjusi agrariniuose santykiuose, didesnj démesj kreipiant jos jgy-
vendinimui Vilniaus ir Kauno gubernijose. Aptariamos valstie€iy teisés, naudojant Zeme
iki reformos, dvarininky Zemévaldos teisés, reformos jgyvendinimas valstie¢iy nenaudai
po reformos. | D. Richterio tyrimy i$vada, kad Lietuvos bei kity Vakary gubernijy vals-
tieCiai gavo Zemés daugiau, nei jos turéjo reformos idvakarése, autorius siiilo Zitiréti
atsargiai, nes lyginti nuostatiniai rastai ir i§pirkimo aktai. Tuo tarpu nuostatiniai rastai
daZniausiai neatspindéjo tikrosios valstie€iy Zeménaudos (p. 90). Skiriant valstietiams
sklypus, Zemé nuo jy buvo atréZiama, t. y. gaudami Zemes, valstieciai kartu jos netekdavo
(p. 91). Idomus faktas, kaip dvarininkai gudriai sugebédavo valstie€ius apgauti juos ,,i§laisvin-
dami®, jraSydami miestieciais arba nejradydami Zemés i nuostatinius rastus. Inventoriuo-
se ir nuostatiniuose rastuose bendras valstiegiy Zemés kiekis buvo nustatomas sud¢jus
kieminiy sklypy plota, o ispirkimo aktuose buvo Zymimos ganyklos ir Zemés tkiui ne-
tinkama Zemé, t. y. pelkés, daubos, smeélynai, kapinés, keliai, eZerai ir upés. Grafui Tyzen-
hauzenui dingstimi uzgin&yti valstieciy teis¢ | ganyklas Roki3kio dvare Zarasy aps. tapo
tai, kad 1853 m. pervedus valstie€ius i ¢inda, dvarininkas pareikalavo mokéti duokle Sienu
— po 40 svary nuo kiemo (p. 102). Panaikinus pagalvés mokestj (1883—1887), mokes¢iai
Lietuvoje nebuvo susieti tik su Zeme. Pasiturintys valstieciai, pasisavindami dalj bendruo-
menés 13y, sugebéjo susidaryti palankias salygas savo tkinei padédiai stiprinti. Paste-
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bétina, kad | dabarting mokes¢&iy diskusija vél griZta pagalvés mokescio terminas. Dél
1863 m. sukilimo, vykdant reforma, valstie¢iy Zeménauda nebuvo smarkiai apribota,
iSperkamieji mokeséiai i§ esmés buvo maZesni uZ nuomos mokestj (p. 94).

Knygoje gvildenama savavalisko misko kirtimo XIX a. tema, kuri ,,populiari* ir
Siais laikais, skiriasi tik metai ir pobudis. XX1 a. Zmonés daZniausiai savavalilkai miskus
kerta dél pinigy. XIX a., vykdant agrarines reformas, valstie¢iams beveik nebuvo skirta
misko. Nuo 1861 m. jie nebuvo apriipinami statybinémis medZiagomis. Nuo 1870 m.
visi valstie¢iai negaudavo kuro. Kadangi kuro ir statybiniy medZiagy labai triiko, padaz-
néjo savavali8kas naudojimasis midku. 13aiskinus kirtimus, i§ valstie€iy buvo atimine-
jama nukirsta misko mediena, vezimai, arkliai, pakinktai, pjaklai, kirviai, sermégos ir
kt. Valstie€iai buvo baudZiami uz liepy, Zilvi¢iy ir ievy karny lupima vyZoms, Sakeliy
pjovima vantoms, samany rinkima ir t. t. Vietos valdZia kasmet Lietuvoje uzfiksuodavo
po keleta §imty jvykiy. Daugiausia jy buvo Zemaitijoje, antroje vietoje Suvalkija, ypa¢
Marijampolés apskrities [domi L. Mulevitiaus pastaba, kad Zemaitijoje valstie&iai fe-
odalizmo laikotarpiu buvo ne taip prispausti dvaro valdZios, jie i§saugojo kaimo kaip
bendruomenés savarankikuma ir sugebéjo organizuotai prieSintis (p. 148). Dvarinin-
kams jstatymai buvo palankiis. Svencioniy aps. Inketriy dvaro valstiegiai skundési, kad
dvarininkas i8kirto servitutini miska, Zeme i$aré ir pastaté troba. 1890 m. taikos tarpi-
ninky surinkti duomenys skelbia, kad Vilniaus gubernijoje 202 dvaruose buvo ikirstas
visas servitutinis miSkas — 17288,7 des§. bendro ploto. Taip pat dar deSimtyje dvary,
kuriy i8pirkimo dokumentuose servituty plotas nebuvo pazymeétas. Dauguma misky i§-
kirsti 1888 m. balandzio 4 d. mitko apsaugos jstatymo, draudZiangio ganyti kirtimuose
ir jaunuolynuose, neturin¢iuose 15 mety (p. 160), i§leidimo i§vakareése.

Apie 1930-1940 m. vienas girininkas leisdavo i3sikirsti mi3kq ,,tyliai*. Tik reikéjo
medzius iSrauti ar i8kasti su $aknimis, kad nebiity Zymés. Taip Zmonés ,.kirsdavosi*
naktj (Kuginskiené¢, Silénai; uzrasé D. Sekauskaite).

Intriguojantis straipsnis apie valstie¢iy judéjimus Lietuvoje 1864—1904 m., i§ kurio
aiskéja, kad valdzia ir dvarininkai baiminosi valstie¢iy bruzdejimy ir buvo priversti
daryti nuolaidas. Valstie¢iai uzkirto kelig dvarininky sumanymui smarkiai apriboti jy
Zzeménaudg dar tada, kai buvo sudarinéjami nuostatiniai rastai. Valstieciai ilgg laika
naudojosi naudmenomis (misku, ganyklomis), kuriy jiems nepavyko pasilikti sau, nors
deél to buvo sulétintas reformos jgyvendinimas. Tik atkakliai kovodami laisvieji Zmonés
tapo Zemeés savininkais (p. 444).

Knyga norétysi rekomenduoti ne tik mokslininkams, bet ir tiems, kurie domisi
kaimo vystymusi. 1861 m. Zemés reformos palyginimas su posovietine Zemés reforma —
bity daug paraleliy atskleidZianti studija. Bet istorija dar neparaSyta.

Knygoje pasigedau valstie¢iy gyvenimo, dvary nuotrauky, bréZiniy ar piesiniy, ku-
rie itin pagyvinty knyga. Visa tai, tikétina, bus pateikta antroje L. Muleviéiaus knygoje.

DaivaSeskauskaite
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Lietuviy spaudos draudimo panaikinimo byla. Sudaré Antanas Tyla. Vilnius: Lietu-
vos istorijos instituto leidykla, 2004, 394 p.

Kiekviena knyga turi sava istorija. Si knyga, nors jos pavadinimas toks pats kaip ir
daugiau nei prie$ trisde$imt mety i$leistos (,,Lietuviy spaudos draudimo panaikinimo
byla®, spaudai parengé Antanas Tyla, Vilnius, 1973), néra pastarosios pakartojimas,
savo struktiira, moksliniu aparatu ji orientuota ir istorijos tyréjui, ir neabejingam isto-
rijai pilie¢iui. Dabar skelbiamas ne tik unikalus $altinis, bet taip pat pateikiama doku-
mento faksimilés kopija, vertimas j lietuviy kalba (i§ rusy kalbos i3verté Tamara Bai-
raSauskaité). Su dokumentu i§samiai supazindina prof. Antano Tylos jvadinis straipsnis,
kuriame atskleidZiama lietuviy spaudos draudimo panaikinimo bylos genez¢, Sio klau-
simo raida XIX a. antrojoje puséje, komentuojama ir jvertinama valdZios politika, cen-
trinés valdzios ir vietinés administracijos pozicijos dé¢l spaudos draudimo.

Knygoje skelbiamas ir analizuojamas Rusijos vidaus reikaly ministerijoje pareng-
tas ir Ministry komitetui pateiktas svarstyti radtas ,,Lietuvisky-Zemaitisky leidiniy ra$-
meny klausimu®. Komiteto posédis, kuriame svarstytas lietuviy spaudos klausimas,
jvyko 1904 m. balandzio 13 d. Jame buvo nutarta panaikinti visus apribojimus lietuviy
spaudai lotyniskais ir kitokiais raSmenimis.

Sudarytojas minéta dokumenta jvertina kaip atspindintj Rusijos imperijos valdZios
ir vietinés administracijos strategija ir veiklos bidus lietuviams surusinti, taip pat pa-
rodantj represijy kryptis, represijas prie lietuviy kalba, spauda lotynigkais ir gotiskais
radmenimis, kultiira, lietuviy tautos pasiprie$inima ir lietuviy spaudos draudimo panai-
kinimo svarstyma auk$¢iausiose imperijos valdZios ir vietinés administracijos instan-
cijose XIX a. antrojoje puséje — XX a. pradZioje. Pasiprie§inimas spaudos draudimui
vertinamas kaip masiskiausias, turéjes savita struktiira: inteligentija, kuri rengé uz-
draustus leidinius, MaZojoje Lietuvoje veikusios spaustuvés, leidusios lietuviskus spau-
dinius (per spaudos draudimo laikotarpj MaZojoje Lietuvoje buvo i3leista apie 5,5
milijono lietuvitky leidiniy), ir knygnesius, platinusius leidinius.

Teigiama, kad lietuviskos spaudos uzdraudimas ir jos leidyba uZsienyje bei platini-
mas Lietuvoje atémé i§ valdZios politinio orientavimo kontrolés svertus, brandino prie-
8i8ka rusifikacijai ir imperijai lietuviy visuomene ir imperijos administracija verteé
ieSkoti naujy savo tiksly realizavimo biidy.

VilmaZaltauskaite
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