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STRAIPSNIAI IR PRANESIMAI

FELIKSAS M.SABULDO

LIETUVOS IR ORDOS KONDOMINIUMAS UKRAINOS ZEMESE XIV A.

Aptariamoji problema istoriografijoje Zinoma seniai, taciau ji niekada nebuvo spe-
cialiai tiriama. Vis dar lieka neiai3kinti kai kurie bidingi kondominiumo bruoZai, ne-
nustatyti daugmaz tikslis jo chronologiniai rémai, taip pat jo vieta ir vaidmuo klajokliy
gyvuliy augintojy ir sésliyju Zemdirbiy bendrijy tarpusavio santykiy sistemoje tarpvals-
tybiniu lygiu, taip pat vélyvyjy viduramziy Ryty Europoje. Matyt, dél $ios prieZasties
mokslo darbuose kondominiumo egzistavimas Ukrainos Zemése XIV a., i§skyrus retus
atvejus, arba visiskai ignoruojamas (jam biidingi poZymiai daZnai siejami su neribotu
Aukso ordos vie§patavimu), arba jis minimas ir aptariamas tik faktografiniu aspektu.

Tuo tarpu problemos moksliné reik¥mé nekelia abejoniy, nes apskritai — tai vis dar
neperskaitytas Ryty Europos sésliyjy Zemdirbiy ir klajokliy gyvuliy augintojy, kelis
amZius gyvenusiy Ukrainos teritorijoje, istorijos puslapis'. Kondominiumo santykiy
nagrinéjimas itin svarbus norint geriau suprasti Lietuvos DidZiosios Kunigaikstystés
istorijg viename svarbiausiy jos kirimosi etapy. Ukrainos medievistikai kondominiumo
problema jdomi ne tik savaime, bet dar ir dél to, kad jos sprendimas, be abejo, padés
i$judinti vis dar nepakankamai i$nagrinéty klausimy, su kuriais ji yra organiskai susi-
jusi, tyrimus. PavyzdZiui, tokiy kaip galutinis Ukrainos Zemiy i$¢jimas i§ Aukso ordos
itakos sferos, ju vaidmuo likviduojant Ordos vie§patavima Ryty Europoje, Ukrainos-
Rusios geopolitinis persiorientavimas X1V a. viduryje ir $ios akcijos jtaka naujo poli-
tiniy jégy santykio formavimuisi Ryty Europos regione, Ukrainos teritorijos ir tautos
formavimosi istorija.

'S. 1 awkeswu 4, YkpaiHa Ha mexi Mix Cxogom i 3axogom (XIV-XVII cr.), 3anucku
Haykosozo mosapucmea imeni Lllesuenxa, T. CCXXII, JIbsis, 1991, c. 28-44; FO. [TaBne H k o,
Icmopis ceimoeoi yusinizayii, Kuis, 1996; 10. Il a B 11 ¢ H x 0, Hcmopus mupoeoil yusuruzayuu,
Kues, 2002.



Siame straipsnyje bandoma pateikti stebéjimus ir i$vadas apie kondominiuma kaip
istorinj reidkini, taip pat apie kai kuriuos minétus klausimus.

XIX ir XX a. sandiiroje kai kuriuos budingiausius kondominiumo bruoZus apibidi-
no Michailas GruSevskis, pateikdamas keleta pastaby savo fundamentiniame veikale.
Tiesa, tyrinétojas $iy bruoZzy nesugrupavo ir nesuteiké jiems specialaus termino. Ta¢iau
jis pirma karta atkreipé démesi i jy savituma, bandé apibréZti jy egzistavimo chrono-
loginius rémus ir tuo pa&iu, kaip $iuo metu atrodo, nuZyméti stambiausiy centrinés ir
Ryty Europos valstybiy tarpusavio santykiy XIV a. istorijos, taip pat proceso, kai auks-
¢iausiaja Aukso ordos chano valdzia Ukrainos-Rusios Zemése i3stimé Lietuvos ir Len-
kijos valdovy auk3¢iausioji valdzia, atskirg pereinamajj etapa. Manytume, kad tai, kas
buvo pasakyta, rodo M. Grusevskio darby reik¥me $iai tyrimy kryp&iai.

Reziumuojant Siuos pastebéjimus prieinama prie tokiy i¥vady. Pagal M. Grusevskij,
rySkiausias poZymis, apibtidinantis reikinio, véliau pavadinto kondominiumo terminu,
esme — tai kompromisas tarp Aukso ordos, kuriai priklausé Ukrainos-Rusios Zemés, ir
Lietuvos arba Lenkijos, kurios pretendavo valdyti $ias Zemes, pirmiausia — Halio ir
Voluinés. Pasiekto kompromiso rezultatas buvo tas, kad gin€ytina teritorija pateko i
dviguba politing ir ekonoming priklausomybeg tiek nuo neseniai joje jsitvirtinusios
lietuviy, arba lenky, administracijos, tiek nuo Aukso ordos chano, kurio auk3&iausiaja
teisg valdyti $ia teritorija pripaZino kita pusé, valdZios. Vadinasi, $i teis¢ i3liko ir buvo
realizuojama kaip ir toliau reguliariai mokama duoklé Ordai. Sj kompromisg del Uk-
rainos Zemiy Algirdas ir Mamajus galéjo pasiekti maZdaug apie XIV a. adtuntajj deSimt-
metj2. Tadiau politiniy santykiy, susijusiy su stambiausiomis Zemémis, nagrinéjimas

. jtikino Ukrainos tyrinétoja, kad buvusi Hali€o-Voluinés kunigaik3tysté, jskaitant jos
lietuviskaja ir lenkiSkaja dalis, dar nuo XIV a. penktojo dedimtmecio turéjo statusa,
apibrézta dvipusiais kompromisiniais susitarimais. Tq patj galima pasakyti apie Kijevo
kunigaikstyste ir Podole, kurios, pasak jo, ,kaip ir kitos Lietuvos DidZiosios Kuni-
gaik3tystés Ukrainos-Rusios Zemés nominaliai pripaZino totoriy valdzia iki XIV a. pabai-
gos, o galbit ir véliau*?,

M. Gru8evskio galutiné i§vada dél kondominiumo atsiradimo laiko ir kity kon-
kre€iy istoriniy aplinkybiy yra tikslesné ir jtikinamesné, nes grindZiama gerai Zinomais
ir aprobuotais faktais. Mokslininkas pabrézé: ,,Galima teigti, kad Lietuvos Didzioji

2 Pavyzdziui, M. GruSevskis pastebéjo, kad Algirdas ,jau XIV a. 8-ojo deSimtmetio pradZioje
Ukrainos Zemiy klausimu galéjo su jais [totoriais — F. S.] pasiekti kompromisa: i$liko totoriy valdzios
enklai, tatiau ios Zemeés liko Lietuvos kunigaikstiy faktingje valdzioje. Siam kompromisui pagristi mes
turime uZuoming (natiaki) i§ XIV a. 8—10 desimtme¢iy mety, ir Mamajaus (Zuvusio 1380 m.) laikai,
atsizvelgiant | jo sajungg su Lietuva, vieninteliai lieka patikimi 3iam kompromisui sudaryti*;
zZr: M. T pyuweBckuit, Iemopia Yxpainu-Pycu, T. 1V, KuiB-JIbsiB, 1907 (pakartotinis leidimas:
Kwuis, 1993), c. 83.

3 Ten pat, p. 82-87, 92.



Kunigaikstysté paveldéjo santykius su totoriais kartu su Ukrainos Zemémis. Anks¢iau
a8 parodZiau, kad Liubartas, perimdamas Jurgio Boleslovo palikima, kartu turéjo sure-
guliuoti santykius su totoriy Orda, kuri skelbési turinti tam tikrg teise valdyti Hali¢o-
Voluinés Zemes. Jis turéjo mokeéti tam tikra kontribucija, panasiai kaip ja mokéjo kiti
Lietuvos kunigaiki¢iai ty Ukrainos Zemiuy, kurias totoriai laike jiems pavaldZiomis, taip
pat kaip mokéjo ir Lenkijos valdovai, pavyzdZiui, Kazimieras, norédamas palaikyti ge-
rus santykius su totoriais“4. Ukrainos Zemiy priklausymo nuo Ordos pabaiga, vadinasi,
ir jy kondominiumo statuso panaikinima, M. Gru$evskis siejo su Aukso ordos chano
Tochtamy$o jarlyku dideliam kompleksui Rusios Zemiy ir miesty (piliy), suteikty Lie-
tuvos didZiajam kunigaik$¢iui Vytautui XIV a. deSimtojo de§imtmecio pabaigoje, taip
pat su Ordos valstybés suirimu®. Vadinasi, galima daryti i$vada, kad jis taip apibrézé
kondominiumo Ukrainos Zemése chronologinius rémus: pradZia — mazdaug XIV a.
penktasis deSimtmetis, galutiné riba — XIV a. de$imtojo de§imtmecio pabaiga arba net
XV a. tre¢iojo deSimtmecio vidurys. PripaZistant M. Grugevskio indéli formuojant
mokslinj pozitrj | kondominiuma, biitina paZyméti, kad jis per pladiai ir netiksliai
apibrézé jo egzistavimo chronologinius rémus ir tik nuZyméjo keliama problema. Tai
i dalies 1émé, kad tyrinétojai ilga laika i ja nekreipé démesio. Dél ios prieZasties
problema liko tiksliai nesuformuluota ir iki galo nei$nagrinéta.

Vis deélto XIX a. pabaigoje — XX a. pradZioje ir ypa¢ laikotarpiu tarp dviejy pasau-
liniy kary lenky istorikai medievistai i¥saké vertingy pastabuy, $iek tiek paaidkinanéiy
kondominiumo esme ir jo atsiradimo Ukrainos Zemése aplinkybes, ta¢iau jie nesutelke
démesio j Lenkijos ir Ordos arba Lietuvos ir Ordos santykius XIV a. viduryje®. Dauguma

4 Ten pat, p. 312. Lenkijos karalystés valdy Ukrd nos-Rusios Zemése duokling priklausomybe
Kazimiero DidZiojo laikais M. Grugevskis pazyméjo rem)| amasis dokumentuotais faktais, Zr.: Ten pat,
p. 43-44.

5 Anot M. Grugevskio: ,,galiausiai visiskas Ordos Z\ugimas XV a. pirmojoje puséje ir naujos
valstybés — Krymo chanato susidarymas ant jos griuvésiy iysprendé Ukrainos Zemiy teisinés ir valsty-
binés padéties klausimg. Atrodo, kad dar nelaimingasis chanas*Tochtamy#as ir bet kuriuo atveju Zinomas
Krymo valstybés steigéjas HadZi Gerajus, dékingi uZ Vytauto parama ir globa, jo ,,didele malong ir garbe*
sunkia valanda — ,.kai jy Zirgai nusivare, Lietuvos didZiojo kunigaik§¢io naudai atsiZadéjo totoriy Ordos
istoriniy teisiy | Rusios Zemes, kurios kitados buvo jiems pavaldzios, ir i§davé Vytautui raStus tas Zemes
valdyti, ten pat, p. 85, 87.

6$K.Stadnick i, Koryjat Gedyminowicz i Koryjatowicze, Rozprawy i Sprawozdania z
Posiedziern Wydzialu Historyczno-Filozoficznego Akademii Umiejetnosci, t. V11, Krakow, 1877, s. 1-146;
A.Jablonowski, Historia Rusi potudniowej do upadku Rzeczypospolitej Polskiej, Krakéw, 1912;
J. Puzy n a, Korjat i Korjatowicze, Ateneum Wilenskie, r. VII, Wilno, 1930, s. 425-454;
S.M.Kuczynski, Sine Wody (Rzecz o wyprawie Olgierdowej 1362 r.), Studia z dziejow Europy
Wschodniej X-XVII w., Warszawa, 1965, s. 135-179 (pirma versija: Ksiega ku czci O. Haleckiego,
Warszawa, 1935, s. 81-141); J. P u z y n a, Korjat i Korjatowicze oraz sprawa podolska, Areneum
Wileriskie, r. X1, Wilno, 1936, s. 57-97; H. Pas zk i e wi c z, Pierwsze wystapienia Korjatowiczéw
na widownie dziejowej, O genezie i wartosci Krewa, Warszawa, 1938, s. 264-299; S. Krak o wsk i,
Korjatowicze i sprawa podolska w XIV w. w o$wietleniu najnowszej historiografii polskiej, Ateneum
Wileriskie, r. X111, Wilno, 1938, s. 250-274.



ju pripaZino Aukso ordos siuzereniteta Kijevo kunigaikstystéje, taip pat Podolés len-
kiskoje ir lietuviskoje dalyje XIV a.’, tai rodé 3iy Zemiy gyventojy kasmet mokama
duokleé Ordai — faktas, kurj jie aiskino kaip biiting salyga i§laikyti taika ir sajunga su
Orda. Apie kai kuriuos $ios grupés tyrinétojus reikéty kalbéti atskirai.

1927 m. Feliksas Koneczny, analizuodamas chano Tochtamy3o Zinomo 1393 m.
geguzes 20 d. jarlyko-rasto Lenkijos karaliui Vladislovui Jogailai turinj, padaré i$vada,
kad Ordos valdan¢iojo elito manymu, ,,duokle mokéjo krastas, o ne kunigaikstis*, dél
to net Riurikai¢iy valdzig kraste pakeitus Gediminai¢iy valdZiai, ir toliau turéjo biti
mokama duoklé Baltajai ordai. Tochtamy3o raStas buvo priminimas Jogailai, kad biitina
mokéti duoklg. Patenkinus chano reikalavimus jis sitilé karing pagalba, be to, kaip
paZymeéjo tyrinétojas, sitilé jg ne kaip vienaSalitka paslauga, o tikrai abipusiskumo
pagrindu. | savo pretenzijas chanas gavo neigiama atsakyma. Netrukus Tochtamy3as,
véliau jo stinus DZelal-ed-Dinas, o 1419 m. ir galingasis emyras Edigéjus buvo privers-
ti su tuo susitaikyti®. F. Koneczny Tochtamy3o rasta nagrinéjo tik kaip dokumenta,
apibudinantj Lietuvos, Lenkijos ir Ordos santykius XIV a. de§imtojo deSimtme¢io pra-
dzioje, o ne kaip $altinj, nusvie¢iantj $iy santykiy ankstyvesne stadija, t. y. kondominiu-
mo santykius, kurie, deja, jam liko nezinomi.

1938 m. Henrykas Paszkiewiczius, diskutuodamas su Jézefu Puzyna apie kuni-
gaiks¢iy Karijotaiciy politini vaidmenj jy valdymo Podolés Zeméje pradzZioje, iSsaké
nuomong apie jy valdy statusa Ordos atzvilgiu. Nepaisydamas metrastinio pasakojimo
»~Apie Podolg*“ anoniminio autoriaus teiginio, kad Karijotai¢iai liovési mokeéje¢ duokle
Ordai’®, lenky istorikas neneigé ,,galimybeés, kad Karijotai¢iai uzvaldé Kameneca, Smotry-
¢iy ir kitus miestus (pilis) mainais uZ chano valdZios pripaZinima ir tradicinés duoklés

7 Atskirg pozicija dél Podolés statuso uzémé A. Prochaska, teiges, kad Lenkija ir jai pavaldi Mazoji
(Vakary) Podolé nemokejo duoklés Ordai, o jeigu Mazosios Podolés Karijotai€iai tai ir dar¢, tai savo valia.
Tuo tarpu Lietuvos Podolé, kaip rodo dokumentai, mokéjo Ordai duoklg ir tikrai tai daré Algirdo laikais,
A.Z. Prochaska Z Witoldowych dziejow. Uktad Witolda z Tochtamyszem 1397 r., Przegled
Historyczny, t. XV, 1912, s. 262-263; zr. F. Konieczno replika dél $io teiginio pagristumo: F. K o-
nieczny, Geneza uroszczen Iwana Ill do Rusi litewskiej, Ateneum Wilenskie, r. 111, Wilno, 1925—
1926, s. 195 (4 i¥na3a).

8 Ten pat, p. 4, 5. F. Koneczny nepagristai mané, kad Baltoji orda — tai klajojanti orda, Tochtamy3o
paveldima valda, kuri XIV a. deSimtojo deSimtmec¢io pradZioje i§ Pakaspijo stepiy persikélé prie Dono.
Siuo metu visuotinai pripaZinta, kad Baltoji orda (Ryty Saltiniuose Ak-orda) sudaré DZucio uluso vakaring
dalj, kurig iki 1359 m. valdé Batu chanas ir jo palikuonys, t. y. — tai buvo Aukso orda; zr: M. I'. C a ¢ a p-
r a a1 u e B, Pacnao 3onomoii Oposr, Capanck, 1960, c. 14-15; . A. P € gopoB-/1 aBbl 10 B,
Obwecmeennviti cmpoit 3onomoti Opowl, Mocksa, 1973, c¢. 55-60, 141-144; B. I1. YO o u H, Opasl:
Benasi, Cunsisi, Cepas, 3onoras, Kazaxcman, Cpeonss u Llenmpanshas Asus ¢ XVI-XVIII ge.,
Anma-Arta, 1983, c. 120-132; B. J1. E r 0 p o B, Hcmopuueckas eeozpagusa 3onomoii Opov ¢ X111-
X1V 6., Mocksa, 1985, c. 158-163.

Y Apie pasakojimg Zr. 19 i¥na3a.



mokejima“. H. Paszkiewiczius buvo linkgs Karijotai¢iy statusa Podoléje lyginti su
Kijevo kunigaik$¢io Vladimiro Algirdaicio ir kai kuriy kity vietiniy valdytojy vélesniu
statusu, sutapatindamas juos su Zinoma ,,smulkiyjy kunigaik$¢iy“ dviguba priklausomybe,
pavyzdZiui, su Jurgio Narimuntai&io statusu Kremenece, kurj apibréz¢ Lenkijos ir Lie-
tuvos 1352 m. sutartis. Jis taip pat pazyméjo, kad , ji [dviguba priklausomybe — F. S.]
paprastai reiké dviejy susiprie$inusiy jégy kompromisg®, turéjo lokalinj ir laikinaji
pobiidi, pabrézé skirtingus Lietuvos ir Ordos politinius interesus jvairiose Rusios daly-
se'?, kartu daré prielaida, kad Lietuva ir Orda palaiké sajunginius santykius dar Uzbeko
ir Gedimino laikais''. H. Paszkiewiczius teigé, kad Kijevo kunigaikstysté priklausé nuo
Lietuvos veliausiai nuo X1V a. ketvirtojo deSimtme¢io, kartu iki X1V a. pabaigos pri-
klausé nuo Ordos. Sekdamas M. GruSevskiu ir M. Gumovskiu jis laiké, kad tai liudijo
totoriy tamgos vaizdavimas Kijevo kunigaik3¢io Vladimiro Algirdaitio monetose'2.

H. Paszkiewiczius, J. Puzyna, S. M. Kuczynskis ir S. Krakowskis, taip pat ir kiti
istorikai laikési nuomonés, kad Karijotaiéiai jsigaléjo Podolés Zeméje Ordos valdZiai
sutikus arba jai laikantis neutraliteto. J. Puzyna net padaré nejtikima prielaida, kad
totoriai patys pakvieté Karijotai¢ius | Ryty Podolg, neva tam, kad jie, pastate pilis,
apginty ja nuo Lenkijos ir Vengrijos pretenzijy'?.

Vos prasidéje kondominiumo tyrimai nebuvo baigti, nes nuo XX a. ketvirtojo
desimtmegio §i tema ilgam i¥nyko i§ tyrinétojy akiragio. Sio termino sporadiskas
vartojimas dabartiniy tyrinétojy monografijose, ai3ku, negali biti laikomas problemos
moksliniu tyrimu. Visa tai jpareigoja griZti prie kondominiumo kaip tyrimy objekto.

Pradedant 3j darba, pirmiausia reikéty konstatuoti (sekant M. GruSevskiu), kad
kondominiumo statusas trumpais periodais XIV a. pirmojoje puséje buvo budingas tik
daliai Ukrainos Zemiy, pavaldZziy Lenkijos, arba Lietuvos, valdovams — Voluinei, Hali¢o
Rusiai, Kijevo Zemei ir galbiit Karijotai¢iy Podolei. Kadangi ,,politiniy varzyby trikam-
pyje: Aukso Orda-Lietuva—Lenkija“ visos pusés ieSkojo sajungininky, tai viena i$ ju —
Lietuva, arba Lenkija, — kartais ir pakaitomis, tapdavo Aukso ordos ,,bi¢iuliais“ arba
,»priesais*. Dél to kondominiumas konkre¢iose Ukrainos Zemése buvo ne pastovus, o
veikiau diskreti3kas; taip pat jis niekada neapimdavo jy visy, juolab tuo paiu metu.
PavyzdZiui, jo neturéjo biiti ir nebuvo Cernigovo-Severo ir vadinamosiose ,,aukstupio

1"H. Paszkiewicz Pierwsze wystapienia..., s. 274, nuor. 4, p. 275-276. Atrodo, kad S. Krakowskis
Sia nuomong apie Karijotai¢iy dviguba priklausomybg suprato kaip $iy kunigaik$¢iy grynai lening priklau-
somybe nuo chano valdZios ir tuo remdamasis priskyré H. Paszkiewicziui prielaida, ,.kad jie gal¢jo turéti
Podole kaip totoriy leng®, vadinasi, ,,buvo totoriy lenininkais®, po to kritiskai pastebéjo, kad autoriaus
hipotezé ,,yra visiskai izoliuota ir néra pagrista $altiniais®, S. K r a k o w s k i, min. veik., p. 264, 272-273.

WH.Paszkiewic z Jagiellonowie a Moskwa, t.1: Litwa i Moskwa w XIII i XIV wieku,
Warszawa, 1933, s. 335.

2H Paszkiewicz O genezie wartosci Krewa, s. 194.

B J.Puzyn a, Korjat i Korjatowicze oraz sprawa podolska, s. 14.
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(Okos aukstupyje) Zemése, kurias iki XV a. antrosios pusés pradZios valdé vietiniai
kunigaik$¢iai i§ Riuriko gimineés, buve vasalingje priklausomybeéje nuo chano valdzios,
bet daZniausiai politiskai orientuoti i Lietuva.

Galimas dalykas, kad kondominiumo statusas numaté, kad jo apimty Zemiy sostiné-
se turéjo buti chano valdZios atstovai (baskakai), kurie kontroliavo, kad i Orda laiku
biity pristatoma visa duokle, taip pat, kad nebiity paZeidziami Ordos politiniai interesai.
I3 tiesy metrad¢iai ties 1331 m. pranesa apie tai, kad Kijevo kunigaikstis Fiodoras,
veikiausiai — Gedimino brolis, ir chano baskakas netoli Cernigovo uzpuolé Novgorodo
vyskupo Vasilijaus Kalikos palyda, kurj metropolitas Feognostas (Teognostas) neseniai
paskyré i Voluinés Vladimirg ir kuris bégo nuo jj persekiojusio Lietuvos didZiojo kuni-
gaikicio'®. Mazdaug panasiai datuojamos metrastinio pasakojimo ,,Apie Podolg* Zinios
apie baskakus, kuriy kompetencijai priklausé reguliarios duoklés rinkimas i§ Podolés
gyventojy iki Lietuvos kunigaik¢iy Karijotai¢iy pasirodymo'>. Ta&iau istoriografijoje
esantys nesutarimai dél datos, kada Siaurés Ryty Rusios kunigaikitystése ir Zemeése

14 Hogzopodckas nepsas nemonucsy, non. pea. A. H. Haconosa, Mocksa-Jlennnrpan, 1950,
. 344; JleronucHblit cOOpHHK, MMEHYeMblii TBepckoit neronucwio, Ilonnoe cobpanue pycckux
nemonuceii (toliau — ITCPJT), CII6., 1863, c¢16. 68; MoCKOBCKHI IETONKCHBIN cBOA kKoHLa XV B.,
IICPJI, Mocksa-Jlennnrpan, 1949, c. 170; Metras¢io pasakojimo iSsamia analiz¢ 7r.: R. Ba t ir a, Lietuva
tauty kovoje pries§ Aukso Ordq, Vilnius, 1975, p. 182-200; apie Vasilijaus Kalikos paskyrimo politines
aplinkybes 7r.: S. C. R o w e 1 I, Lithuania Ascending: A Pagan Empire within East-Central Europe, 1295—
1345, Cambridge, 1994, p. 160-163 (lietuviy kalba: S. C. R o w e | 1, IS viduramziy riiky kylanti Lietuva.
Pagoniy imperija Ryty ir Vidurio Europoje, 1295-1345, Vilnius, 2001, p. 108, 185-189); M. E i1 3 o,
HN36panne u nocraBnenne Bacunus Kannku Ha HoBropozckoe Biaabiyectso B 1330-1331 rr., Beaukuit
Hogz0poo 6 ucmopuu cpeonegexosoii Esponsi. K 70-nemuio B. JI. Anuna, Mocksa, 19996 c. 207-217.

15 Maziausiai iskraipytas pasakojimo ,,Apie Podole* tekstas i3liko Lietuvos DidZiosios Kunigaikstys-
tés metrad¢iuose: Supraslio, Slucko (Uvarovo), Archeologijos draugijos, Rumiancevo, Jevrejinovo ir
Bychovco kronikoje; zr.: ITCPJI, 1. 17, c. 81-82, 99, 278, 496; 1. 35: Jlemonucu 6enopyccko-numosckue,
Mockaa, 1980, c. 66-67, 74-75, 102, 207, 228-229. Pasakojimo informacija apie tai, kad Karijotai&iai
liovési mokéj¢ duoklg nuo Podolés, neatitinka $io regiono karinés ir politinés situacijos XIV a. $eStojo
deSimtmetio pradzioje, kai dominavo Aukso orda ir Lietuva, sudariusios antilenkiska sajunga (Zr.:
J.Kurty k a, Podole pomigdzy Polska i Litwa w XIV i I polowie XV w., Kamieniec Podolski. Studia
z dziejow miasta i regionu, red. F. Kiryk, Krakow, 2000, s. 17-18). Jos rimtai nevertino A. Jablonow-
skis (A. Jabtonows ki, min. veik., p. 83), A. Prochaska (A. P ro ch as k a, Podole lennem
Korony. 13521430, Krakow, 1895, s. 1-2, 4) ir S. M. Kuczynskis (S. N. Ku c z y 11 s k i, min. veik,,
p. 157, i8n. 136). Vis délto ji gali buti pagrjsta kalbant apie 1346 m., kai Karijotai¢iai gal¢jo jtvirtinti ir
iplésti savo valdZig Podolés Zeméje. Biitent tada Aukso ordos gyventojus, ypa¢ Kryme ir Juodosios
juros Siaurinés pakrantés bei Pakaspijo stepése, istiko maro epidemija, dél Sios priezasties valstybés
valdymo sistema $iuose arealuose galéjo biiti laikinai paralyZiuota arba neefektyvi. Apie pasakojimg ,,Apie
Podol¢* kaip istorijos Saltinj zr.: T. C y w u u x u i, 3axioHo-pycvki nimonucu K nam’smku
nimepamypu, dact. 11, ynopsna. i a0 apyky surotosuB O. A. Ha3zapeBckwii, Kuis, 1929, c. 162, 165;
A. llab6ynsbao, HapatuBni Jxepena i nepwi gocniaHuku npo noxix Onbrepaa Ha CuHi
Boau i Binobepexoxs, Vrpaina e IJenmpansho-Cxioniit Deponuio Cmyoii 3 icmopii XI-XVIII
cmonimigs., Kuis, 2000, c. 57-61; J. K ur ty k a, min. veik., p. 13-14; A. Pro c h a s k a, Podole
lennem Korony, s. 1-2.
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buvo galutinai panaikinta baskaky institucija'é, taip pat nepakankamos Zinios apie $ios
sistemos funkcionavima Ukrainos-Rusios Zemése XIV a. pirmojoje puséje Siandien ne-
leidZia pasakyti, kuo remiantis baskakai buvo Kijevo ir Podolés kunigaik3tystése XIV a.
ketvirtajame—penktajame deSimtmetyje: ar jie buvo dar visoje Rusioje nedemontuoto
baskaky instituto funkcionieriai, ar liko dél $iy kunigaik3tys¢iy kondominiumo statuso.

Jau minéta, kad pagrindiné kondominiumo egzistavimo salyga buvo reguliarios duok-
lés mokeéjimas Aukso ordos chanams nuo Ukrainos-Rusios Zemiy, seniau priklausiusiy
jai, o véliau inkorporuoty i Lietuvos Didziosios Kunigaikstystés ir Lenkijos karalystés
sudétj. Sios praktikos i§laikymo formalus teisinis pagrindas buvo tai, kad pasiekus
abipusj politinj kompromisa Ordos valstybés valdovas vis dar i§laiké nominalia auks-
giausia valdzia (siuzereniteta) Lietuvos ir Lenkijos valdose Ukrainoje-Rusioje. Sia ap-
linkybe pripaZino Lietuvos ir Lenkijos suverenai, o chano valdZia savo ruoZtu pripaZino
ju teis¢ administruoti naujai prisijungtas teritorijas ir, aiSku, taip pat i§ jy gauti tam
tikras pajamas. Be to, Lietuvos daliniai kunigaik3¢iai ir lenky administratoriai Ukrainos
Zemeése, tarp jy ir Gediminaiciai, pripaZing Lenkijos karaliaus siuzereniteta, nekeité
savo siuzereno ir nevirto chany vasalais (lenininkais), o liko buvusiy feodaliniy struk-
tary karinés ir politinés hierarchijos rémuose. Tai pakankamai jrodo Zinomas Tochta-
mySo 1393 m. geguzés 20 d. jarlykas-raStas Jogailai, kuriame Aukso ordos chanas
Lenkijos karaliui ir Lietuvos didZiajam kunigaik3¢iui i§ esmés sitlé grizti prie kondo-
miniumo santykiy, t. y. abipusiai i§spresti taikos, sajunginiy santykiy ir duoklés moke-
jimo atnaujinimo klausimus. Be to, Tochtamy3as akivaizdziai kreipési { Jogaila kaip |
Lenkijos ir Lietuvos valstybiy valdova bei Lietuvos valdangiosios dinastijos galva'’, o
ne i jo pavienius vasalus, kaip turéty buti prieSingu atveju.

16 Nuo XX a. Sestojo desimtmecio sovietinéje istoriografijoje visuotinai buvo pripaZinta A. A. Zimino
nuomong, kad chanai atSauke baskakus i§ Rusios dél sustipréjusio i$sivaduojamojo judejimo Rusijoje X1V a.
pradzioje, o juy funkcija rinkti duokl¢ buvo perduota vietiniams kunigaiki¢iams (A. A. 3 u M u H,
Hapoanbie gerxenust 20-x rogo X1V B. u nukBuaauus cucreMsl 6ackayectsa B CeBepo-BocTouHoii
Pycu, H3gecmuss AH CCCP. Cepus ucmopuu u ¢unocoguu, . S, 1952, ¢. 61-65). Sia nuomong
paneigé Ch. J. Galperinas, kuris teigé, kad baskakus laipsnikai pakeité chany pasiuntiniai ir vadinamieji
darugai. Tai pirmiausia salygojo poreikis toliau plétoti Aukso ordos valdymo struktiiras. Tyrinétojas
neapibrézia pakeitimo proceso chronologiniy rémy, tatiau pazymi, kad XIV a. ,,galimas dalykas, jog
mongoly administratoriai i§ jvairiy Rusijos daliy buvo pa3alinti skirtingu metu®, o ilgiausiai jie i$silaiké su
stepe besiribojan&iuose regionuose, pavyzdZiui, Riazanés Zeméje, kur Zaltiniai mini juos dar to paties
amziaus tre¢iajame ketvirtyje; Ch. J. Ha l p e r i n, Russia and the Golden Horde: the Mongol Impact
on the Medieval Russian History, Bloomington, Indiana University Press, 1985, p. 37—40.

17 |domu, kad chano pasiuntiniai jteiké jarlyka Jogailai Krokuvoje, nors $io dokumento adresatai
buvo du nejvardyti asmenys (gali biiti, kad Jogaila ir Vytautas), ir ten pat gavo jo atsakyma. Tik po to
Lenkijos karalius nukreipé pasiuntinius | Lucka pas Vytauta, kuris pagal 1392 m. Astravo sutartj tuo
metu turéjo Jogailos vietininko iki gyvos galvos Lietuvos DidZiojoje Kunigaikstystéje statusa; Zr.: Ra-
chunki dworu kréla Wiadystawa Jagietly i krélowej Jadwigi z lat 1388 do 1430, wydat Fr. Piekosinski,
Monumenta medii aevi historica res gestas Poloniae illustrantia, t. XV, Krakow, 1896, s. 162;
F. Koneczny, min veik., p. 198.
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Gediminaidiy ir Piasty valdy Ukrainoje-Rusioje kondominiumo statusas buvo ba-
tina prielaida tam, kad tarp Aukso ordos chany ir Lietuvos bei Lenkijos valdovy uZsi-
megzty taikis ir sajunginiai santykiai. Kadangi abi susitarusios pusés jsipareigojo trum-
pesnj ar ilgesnj laika laikytis kompromisinio susitarimo salygy, galima daryti prielaida,
kad 3ios salygos tur¢jo biti kazkaip fiksuojamos ir {forminamos. Ta¢iau mums panasiis
dokumentai néra Zinomi, o rasytiniai 3altiniai nieko nesako apie jy egzistavima: i¥§davimo
praktika, konkrety turinj, jiems suteikiama forma. Tatiau manome, kad jeigu panasis
dokumentai i§ tiesy egzistavo, susidaryti tam tikra vaizda apie jy turinj gali padéti islike
velyvesni tekstai jarlyky-sutarciy, kuriais XIV a. pirmojoje puséje buvo jforminami
Krymo chany, pretendavusiy | Aukso ordos pavelda, tarp jy ir teritorinj, susitarimai dél
taikos ir karinés politinés sajungos su Lietuvos didZiaisiais kunigaik3&iais ir Lenkijos
karaliais, gynusiais savo valdy Ukrainoje vientisuma ir sauguma'®. Manome, kad jarlykus-
sutartis vertinant retrospektyviai, kartu maksimaliai atsizvelgiant j konkregias istorines
aplinkybes ir veiksnius, kurie salygojo jégy santykj ir susitarianiyjy $aliy tarpusavio
santykiy pobudj XV ir XVI a., galima apibréZti pagrindinius hipotetiniy pirminiy kom-
promisiniy susitarimy punktus, pirma kartg jvedus kondominiumo statusa kai kuriose
Ukrainos Zemése. Viena punkta turéjo sudaryti duomenys apie teritorijos, i§ Aukso
ordos peréjusios Lietuvos DidZiajai Kunigaikstystei, arba Lenkijos karalystei, erdvines
arba administracines ribas. Taip pat, vadovaujantis logika, biitinai turéjo bati jvardyti:
legali jy pasikeitusio politinio administracinio statuso prieZastis, pagrindinés salygos,
kuriomis $ios teritorijos buvo pripaZintos naujam valdovui, pirmiausia nurodant jo valdZios
teises, o taip pat — duoklés Ordai apimtis ir jos pristatymo terminai'®. Dar vienas

18 7r. Krymo chany jarlyky-sutar&iy publikuotus tekstus: 1) 1514 m. vasario 3 d. Mengli Gerajaus
(Stosunki Polski z Tatarszczyznq od polowy XV wieku, t. 1: Stosunki z Mendli-Girejem chanem Tataréw
Perekopskich (1469-1515). Akta i listy, wydat i szkicem historycznym poprzedzil Kazimierz Pulaski,
Krakéw-Warszawa, 1881, s. 420-422, nr 145); 2) Muchamedo Gerajaus, atrodo, 1516 m., kurj savo
vardu i§davé Saadetas Gerajus iki 1532 m. rugséjo 8 d. (Lietuvos Metrika. Knyga Nr. 15 (1528-1538).
UzrasSymy knyga 15, Vilnius, 2002, dok. 150, p. 191-193); 3) Sahib Gerajaus, kurj jam pareng¢ Lietuvos
didZiojo kunigaiksgio kanceliarija 1535 m. balandZio 10 d. (ten pat, dok. 180, p. 235-238); 4) 1552 m.
Devlet Gerajaus (KHuea noconsckas Benukoco kHaxcecmea Jlumoeckozo, codepycawas 6 cebe
ounnomamuyeckue cHowerus Jlumeol 8 2ocyoapcmeosarue kopons Cuzuzmynoa Aseycma (¢ 1545 no
1572), w3n. Ku. M. O6onerckuM u npod. U. lanunoeuuem, Mocksa, 1843, c. 65-70, Ne 40).

19 Reikia manyti, kad XVI a. pradzioje jarlykuose duoklés vieta uzémé atmenos — tam tikra suma
(nuo 4 iki 15 tikst. auksiny), kurig LDK ir Lenkijos karalysté reguliariai mokéjo Krymui tiek pinigais,
tiek prekémis. Atmenos mokéjimo tikslas buvo uzkirsti kelig Krymo karo daliniy niokojantiems antpuo-
liams { 3iy valstybiy pietinius pakra¥€ius, t. y. pirmiausia | joms pavaldzias Ukrainos Zemes, taip pat
pritraukti chanato karines pajégas dalyvavimui karuose su Maskvos valstybe; zr.. M. /1 o B H a p-
3anonsbcku i, JJumosckue ynomunku mamapckum opoam. Ckapbosas kHuza Mempuxu
JTumoeckou 1502-1509 22., Cumbeponons, 1898, c. 10. Sekdamas 3altiniu, autorius Siame straipsnyje
atmenas suprato kaip iZzdo i§laidas dovanoms Gerajy dinastijos nariams ir Krymo aukstiesiems pareigt-
nams chano pasiuntiniy ir Zygiiny i§laikymui. Sios dovanos ir piniginés ,,duoklés* sudaré Zenklia, tagiau
tik dalj atmeny sumos, kuri buvo aptarta vélyvesniuose jarlykuose-sutartyse.
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bendras ir svarbus skyrius — tai abipusiy jsipareigojimy, pirmiausia kariniy, deklaravimas.
Galimas dalykas, kad dokumenty, jforminan¢iy kondominiumo santykius, turinys ir forma-
l0s poZymiai turéty bti labai panadiis | Aukso ordos chany jarlykus-dovanojimo rastus.

Siek tiek daugiau ir konkretiau galima pasakyti apie kondominiumo laikais susita-
rinéjusiy sgjungininky (,,bi¢iuliy*) karinius jsipareigojimus. XVI a. pirmosios pusés
jarlykuose-sutartyse, kuriais Krymo chanai pripaZindavo ir patvirtindavo Lietuvos val-
‘dovy siuzerenitetg jos inkorporuotose Aukso ordos teritorijose, $io jsipareigojimo
realizavimas numatomas kaip bendra, taiau neabipusé akcija: tik Krymas i§ savo pusés
isipareigojo suteikti karing pagalba pries Lietuvos prie3us®’. Vis délto 1393 m. Aukso
ordos chanas Tochtamy$as pasiiilé karing paramg Lenkijos karaliui Jogailai, i$ tiesy
pagrista abipusés pagalbos principu?'. Kita vertus, metra3¢iuose esama Ziniy apie anks-
tyvesnius atvejus, kai Ordos kariné parama ne karta buvo primetama Rusios kunigaik3-
¢iams, priklausomiems nuo chano valdzios?2.

20 Pavyzdziui, Mengli Gerajaus 1514 m. liepos 27 d. jarlyke-sutartyje Lenkijos karaliui ir Lietuvos
didziajam kunigaik3&iui Zygimantui Senajam radoma: ,,jo biiulis bus misy biéiulis, o priesas — misy
priesas ir visur bisime su juo i§vien prie§ bet kurj priesa <...> Taip pat prie$ jo priesa, Maskvos didjji
kunigaikstj, mes, caras Mengli Gerajus, su visais savo vaikais ir Zmonémis, visa savo kariuomene, dabar
ir visada, ir véliau turime padéti karaliui, didZiajam kunigaik&&iui Zygimantui. Taip pat ir pries kitus jo
prieus, jeigu atsiys pasiuntinius, pageidaudamas Zmoniy, turime jam padéti, duodami tiek Zmoniy, kiek
reikés™ (npusmenio e2o Gvimu HamMv npusmenemdv, a HENPUSIMENIO HeNPUAMENEMb U 8e30€ HA BCAKOO
€20 Henpusimens GblMuU HAMb € HUM 3A00UHb... Texdc Ha Henpamens e20 8eUK020 KHA38 MOCKO0BCKOZ20,
Mol, Menonu Keupeu-yapv, co ¢fcumu 0 momu u 11ooMu ceoumu, 8CUM GOUCKOM CBOUMDb, KOPOIO
BENUKOMY KH3 10 IKUK2UMOHNTY Maem NOMOYHU HbiHe U 3a8XHCObl U HANOMomb. Takwiice u Ha UHbIXD
Henpusimeneu €20, KOAU NPUULIEIN K HAM XHCA0Qiodwu W NIOOU MAeMb eM)y NOMOY 0asamu CyMoIo
nodeu Konko emy Gyoem Haoobu); Zr.. Rusijos valstybinis senyjy akty archyvas (toliau — RVSAA),
f. 389 — Lietuvos Metrika, ap. 1, b. 7, . 567; panasiai 1522 m. chano Devlet Gerajaus jarlyke-sutartyje:
,,Jo bi¢iuliui turime buti biciuliu, prieSui — prie3u, ir kur bebity jo priesas, turime prie§ §{ priesa eiti i¥vien ir
vieningai stoti prie$ ji'* (4 Maem npusimenio e2o npusimenem 6bimb, a HENPUAIMENIO €20 HENPUAIMENeM, U 20e
Obl KOMbGeKD Henpusimens €20 Gbib, My Maemb HANPOIMUG 1MOMy Henpusinenegu 3a 00uH Oblmb, u
HANPONUGDKY €20 34 00HO cmosiny); Zr.. Kuuea noconsckas Benukozo kusscecmea Jlumogckoeo..., c. 66.

21 Siame jarlyke sajunga ir kariné parama sitilomi taip: ,,kaip miisy tévas ir jisy tévai éjo isvien,
siunté vieni kitiems pasiuntinius, ir mes norime taip buti su jumis. O jeigu jums reikés pagalbos pries
kurj nors jiisy prie$a, a$ pats esu pasirenggs visaip pagelbéti, tik apie tai mums praneskite. O jeigu ir
mums to paties prireiks, jis mums taip pat pagelbésite (Kax wimyb Hawt kakv wmyu eawiu bviau 3a
WOHO, NOCAbL CHINANU MEXHCU CO00I0, A Mbl INAKOICE XOUeMDB ¢ Bamu bbimu. Axce 6ydem ea(m) Hadobe
NOMOYb HA K020 HA 60P02A 6AUI020 A3b CAMb €CMb 20M0Bb 3a M020 Mobe Ha NOMOYb GCelo MOoelo
Cun0io, @ MoaKo eéechib Hamv daume. A Koau na(k) nomomv Koau Hamv O6bl Hadobe Gbl HaMb
makogudxce 6yoeme); I'pamomu XIV cm., ynopsa. M. M. Tewak, Kuis, 1974, c. 113; B. P o-
3 0 B, Ykpaincki epamomu, 1. 1, Kuis, 1928, c. 49.

22 Pavyzdziui, metrastyje ties 1277 m. uzraytas galingojo emyro Nogajaus parédymas Voluinés
kunigaiks¢iams: ,,Visada skundZiatés Lietuva, taigi a§ daviau jums kariauna ir jos vada Mams3gjy, kartu
su juo eisite prie§ savo prie3us® (Bcezda mb scanyoeme Ha JIumeoy, oce xce 8vioan ecmv pamos u 60€600y
¢ Humu Mamvuwivs, noudeme dce ¢ Hum Ha eopoeu ceos); Zr.. UnarbeBckass neronuch, [ICPJI,
Mocksa, 1962, ct6. 876.
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Sie dokumenty ir metra$¢iy liudijimai rodo, kad Aukso ordos valdZia daznai suteik-
davo Ordos kariuomeng chany vasalams ir kaimyniniy valstybiy valdovams. Galima
teigti, kad i praktika buvo budinga ir tradicinei jos visuomenei, kurios didZiaja dalj
sudare klajokliai gyvuliy augintojai, dél gyvenamosios aplinkos gamtiniy salygy ir gyve-
nimo budo pasirenge kariy raiteliy profesijai?>. Bendrame jos fone kontrastu i$siskiria
Aukso ordos susitarian€iyjy ,,bi¢iuliy“ kariniai jsipareigojimai kondominiumo laikais,
matyt, prisiimami visai kitu pagrindu, tagiau vargiai dél kariniy pajégy Aukso ordoje
stygiaus, net tuomet, kai jis, galimas dalykas, kurj laika buvo juntamas po 1346 m.
maro epidemijos. PavyzdZiui, Gediminaiciy ir Lenkijos karaliaus Kazimiero I1I 1352 m.
paliauby raste, sudarytame Lietuvos ir Ordos 1350-1353 m. trumpo kondominiumo
laikotarpiu, yra tiesiai nurodoma, kad Ordos kariuomenés Zygio prie§ Lenkija atveju
Lietuvos kunigaik¢iai, turintys valdy Rusioje (Siuo atveju Voluinéje ir galbiit dalyje
Podolés Zemiy), bitinai turéjo prie jos prisidéti, net prie§ savo valig?. Maza to, visi3-
kai jmanomas dalykas, kad Ordos sajungininkai kiekvieng karta turéjo specialiai mokéti
uZ jos teikiamas karines paslaugas. Atrodo, kad $ig praktikgq dokumentikai jrodo Ka-
zimiero DidZiojo 1355 m. laiskas Teutony ordino magistrui. Siame lai¥ke Lenkijos
karalius, kviesdamas kryZiuo¢iy riterius dalyvauti jo planuojamame karo Zygyje pries
Lietuva, pranesé, kad jam j pagalba pries lietuvius atvyko septyni totoriy kunigaik$&iai
su daugybe Zmoniy, ir apie tai, kad jy pasitikti jis tuo tarpu i§siunté specialius pasiun-
tinius su atitinkamomis dovanomis?>.

2 D¢l Sios priezasties Aukso orda vargu ar juto kariy stygiy. Zinomi pavyzdZiai, kai i jos organi-
zuojamus karo Zygius buvo jtraukiama Rusios kunigaik3tyséiy kariuomené, veikiau turéjo politinj pagrin-
da, nei buvo salygojami karinés batinybés. E. S. Kulpino manymu, socialinés ir ekologinés krizés,
periodiskai drebinusios Orda dél Eurazijos stepiy gyventojy pertekliaus, gamtoje ir visuomenéje sukel-
davo procesus, kurie turéjo sudvelninti jy prazitingas pasekmes ir i3plésti ekologine ni3g klajokliams
gyvuliy augintojams. Vienu ry$kiausiy procesu autorius laiko Aukso ordos gyventojy dalies migracija i
kaimynines 3alis, kurioms reik¢jo stepiy kariy profesionaly paslaugy, minima XIV a. pabaigos dokumen-
tiniuose 3altinivose, zr.: 3. C. Ky n'b.nn u H, 3onomas Opoa (IIpobnemvi 2enesuca Poccutickozo
2ocydapcmea), Mockaa, 1998, c. 90-95, 99-100; 3. C. Ky 1 b n 1 H, Bopbba 3a npupoaHbie pecypcbl
B XI-XV BB., ITpupoda u camoopeanuzayus obwecmea, Mocksa, 2002, c. 125-129. Manau, kad dar
anks¢iau, mazdaug nuo XIII a. septintojo dedimtmecio, Aukso ordos gyventojy skai¢iaus dirbtiny regu-
liatoriy vaidmenj atliko jos inicijuojami veik permanentiki karai su Iranu ir Balkanuose, karo ekspedicijos
i Rusia, Lietuvg ir Lenkija, taip pat jos karinio kontingento dalyvavimas kaimyniniy valstybiy karo
veiksmuose, apmokamas karo grobiu arba specialiai atlyginamas. Kita vertus, Zinomi dazni bandymai
iSplésti Aukso ordos valdas | Vakarus, daromi jau Batu chano ir Berke laikais, itin sustipréje XIV a.
tre¢iojo desimtmedio pradZioje.

24 I'vamomu XIVem., a 14, c. 30: ,Jeigu totoriai Zygiuos | Lvovo Zeme, Rusia nepadés Lvovui,
jeigu totoriai Zygiuos prie§ lenkus, tada Rusia privalo eiti su totoriais* (4ace noudym mafmajpoee na
JIbBOBCKYI0 3eMI0 MO20a PYCU HA bBOBYE He NOMA2amMU axce noudym majma|poee Ha 18Xl Mo20a pycu
HegoNs noumu u ¢ mamapel).

25 Codex diplomatikus Prussicus, herausgegeben von 1. Voight, Bd. 111, Kénigsberg, 1848, Nr. 83,
S. 107: ,,notificamus vobis ad gaudium speciale, quod VII Principes Thartarorum in multitudine homi-
num copiosa venerunt nobis in subsidium contra Litwanos crudeles christiani sangwinis effusores
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Tokiu budu chano valdZia, siekdama i$laikyti vyraujanéia pozicija Ryty Europoje,
buvo priversta daryti nuolaidas politiniams varzovams ir sutikti, kad anks¢iau jai pavaldZios
Ukrainos-Rusios teritorijos pereity i tiesioginj Lenkijos ir Lietuvos valdovy valdyma. -
Kartu ji pasiekeé, kad isliko pagrindinés buvusio status quo dalys, salygojusios jos vyraujan-
¢ia padéti Ryty Europoje: teisé reguliariai gauti duokle i§ 3iy teritorijy gyventojy ir
privalomas jy kariniy formuo¢&iy dalyvavimas jos inicijuotuose karo Zygiuose, t. y. ,.klajok-
liy imperijos* pagrindiniy ir tradiciniy kaimyniniy Zemdirbiy tauty eksploatavimo formy
iSlaikymas, taip pat politinés kontrolés i§saugojimas, nors tikriausiai ne tokios grieztos
kaip buvo anks&iau. Savo ruoZtu Lietuvos ir Lenkijos siuzerenai, pripaZing naujai isi-
gyty Zemiy duokling priklausomybg, kuri pasireidké kaip privaloma reguliari tam tikros
fiksuotos piniginés sumos iSmoka, ir prisiéme tam tikrus karinius jsipareigojimus Aukso
ordos atzvilgiu, mainais mazy maZiausiai gavo taikius santykius su ja ir svarbiausia —
galimybe inkorporuoti ias Zemes | savo valstybiy sudéti.

Dalis Ukrainos Zemiy turéjo kondominiumo statusg tuo metu, kai Ryty Europoje
susiklosté nestabili tarpusavyje kovojanciy politiniy jégy pusiausvyra. Ryty Europoje
vie§pataujanti Aukso orda vis dar turéjo didZiul¢ materialiniy ir Zmoniy i$tekliy persva-
ra, taciau dél stipréjanciy politinio gyvenimo i$centriniy tendencijy, taip pat dél nuo-
latinio baitinumo koncentruoti kariuomeng Kaukazo karo teatre su Chulaguidy Iranu, ji
jau negaléjo savo milZini3ko karinio ir politinio potencialo panaudoti prie$ kaimynines
valstybes, pradéjusias kova dél jai pavaldziy Ukrainos-Rusios Zemiy. Aukso ordai be-
siprieinancios Lietuvos Didzioji Kunigaikstysté, Lenkijos karalysté ir jy sajungininké
Vengrija sutelkusios jégas kartais pasiekdavo lokaling sékmeg, tagiau netur¢jo pakanka-
mai jégy ir istekliy visi¥kai ir galutinai ja sutriugkinti. Pagrindiniy politiniy jégu Ryty
Europos regione nestabilia pusiausvyra salygojo jy tarpusavio kompromisiniy susitari-
muy, taip pat kondominiumo, kaip tiesioginio $iy susitarimy rezultato, pobtdis. D¢l $ios
priezasties atskiry Ukrainos-Rusios Zemiy kondominiumo statusg reikéty vertinti kaip
pereinamajj istorinj reidkinj ne tik galingiausiy Ryty Europos valstybiy XIV a. politi-
niuose santykiuose, bet ir kontekste proceso, kai Lietuvos ir Lenkijos valdovy valdzia
i¥stimé Aukso ordos chany auki¢iausiosios valdzios siuzereniteta. Sis procesas stip-
riai i¥plito pasibaigus Romanoviciy dinastijai Hali¢o-Voluinéje 1323 m. pradZioje®.

quibus nunccios nostros speciales cum donis ut decuit iam misimus in occursum“. Beje, galimas
dalykas, kad dovany ordie¢iams uZ karing pagalba paminéjimas — tai tik diplomatiné gudrybé, panaudota
norint nuslépti piniginiy i$moky Ordai tikrajg prieZastj, tatiau apie kurias suZinojo Teutony ordino valdZia,
o kitais metais — su jos pagalba ir popieZiaus kurija (Zr.: Vetera Monumenta Poloniae et Lithuaniae, t. 1,
ed. A. Theiner, Roma, 1860, Nr. 776, p. 581). Si prielaida, ai¥ku, negali leisti suabejoti Lenkijos karaliaus
radtiska informacija, kuria netiesiogiai patvirtina kiti altiniai (Zr. 24 i3na$a). Dékoju lenky tyrinétojui
Krzysztofui Pietkiewicziui uZ suteikta galimybe patikslinti 3io dokumento teksta.

26 Apie Sio jvykio politines pasekmes Ukrainos-Rusios Zeméms zr.: ®@. Il a 6 y 51 b 1 0, Pych
B iHterpauiiinux npouecax XIII-XV cr., [pyeuii mixcHapoonuti kouepec yxpainicmis. Icmopis,
4. 1, Kuis, 1995, c. 27-31; ®. Il a 6 y 1 b 1 0, 3emau FOz20-3anaoHoti Pycu 6 cocmase Beaukozo
xHaxcecmea Jlumosckozo, Kues, 1987, c. 23-25.
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Siuo metu galima patikslinti kondominiumo Ukrainos Zemése chronologinius ré-
mus, kuriuos pasiiilé M. Grusevskis, juos nukélus | Siek tiek ankstesnius laikus ir
gerokai susiaurinus. Padidinti kondominiumo retrospektyva leidzia postulatas, pagal
kurj bating kondominiumo statuso jk@irimo prielaida sudaro valstybiy, ginéijan¢iy teis¢
valdyti tam tikrg teritorija, suvereniy ir palaikan€iy paritetinius valdanciyjy dinastijy
santykius abipusis kompromisinis susitarimas. Jau buvo pazyméta, kad M. Grusevskio
manymu, kondominiumas pirma karta jsigaléjo Hali¢o-Voluinés Rusioje, kai 1340 m.
ja émé valdyti Lietuvoje valdZiusios Gediminai¢iy dinastijos atstovas Liubartas Dimitri-
jus, kuriam teko sureguliuoti santykius su Orda. Ta¢iau M. Grusevskis nepastebéjo, kad
panasig procediirg kelyje | valdzia taip pat turéjo ieiti Liubarto pirmtakas Hali¢o-
Voluinés soste Mazovijos kunigaikstis Boleslovas Jurgis 11, Hali¢o-Voluinés kunigaik3¢io
Jurijaus 1 Lvovi¢iaus aniikas ir Lenkijos karaliaus Vladislovo Lokietkos statytinis, politi-
niu aspektu uz Liubarta ne maZiau (gal ir daugiau) kompromisiné figiira. Zinoma, kad
Boleslovas Jurgis 11 tapo Hali€o ir Voluinés kunigaik3¢iu 1324 m. pabaigoje labiausiai
dél Lenkijos karaliaus karinés paramos ir kompromiso tarp Vladislovo Lokietkos bei
»lietuviy ir daugybés rusy karaliaus® Gedimino — politiniy konkurenty kovoje dél Hali-
¢o-Voluinés Rusios. Panasiai kaip Liubartas, tik pusantro deSimtmecio anks¢iau, Boles-
lovas Jurgis Il buvo priverstas pradyti Aukso ordos chano Uzbeko leidimo valdyti Ha-
lico-Voluinés sosta ir sutikti reguliariai mokéti Ordai duoklg i$ savo kunigaik3tystés®’.

1325 m. — pirmieji Boleslovo Jurgio II pilno valdymo metai Hali¢o-Voluinés ku-
nigaikstystéje, kai matyt, buvo jgyvendintos visos politinés ir ekonominés Lenkijos ir
Ordos kompromiso salygos. Sie metai taip pat buvo pirmieji Gedimino statytinio,
tikriausiai jo jaunesniojo brolio Teodoro, vietininkystés Kijeve pilnieji metai. Tai tapo
imanoma ne tik dél sekmingo Lietuvos DidZiosios Kunigaik$tystés kariuomenés Zygio
i Kijevo Padnepr¢ 1324 m. pavasarj, bet ir dél netrukus pasiekto politinio kompromiso
tarp Vilniaus ir Sarajaus. Atsizvelgiant j Sias aplinkybes, biitent 1325 m. reikéty pripa-
zinti kondominiumo pradZzios tokiose stambiausiose Ukrainos-Rusios zemése kaip Vo-
luinés, Hali¢o ir Kijevo Zemés metais. Manytume, kad XIV a. penktojo deSimtmecio
pabaigoje arba labiau tikétina — $e$tajame deSimtmetyje dél Lietuvos ir Ordos sajun-
gos, nukreiptos prie§ Lenkijos karalyste, sudarymo kondominiumo statusas buvo i3-
pléstas kunigaik3¢iy Karijotai¢iy valdoms Podolés Zeméje.

27 Apie tai rado Johano Vitoduranio kronika (zr.: Johanis Vitodurani Chronicon, herausg. von Vyss,
Archiv fiir schwecerische Gesschichte, T. X1, S. 165), kurios informacijos tikslumu abejojo M. Grusevskis,
gynes savo teiginj apie Hali€¢o-Voluinés kunigaik3tystés mazesng priklausomybg nuo Ordos lyginant su
kitomis Rusios dalimis (M. I' p y w € B ¢ b kK W i1, Icmopia Ykpainu-Pycu, 1. IV, c. 528). Tagiau
kiti tyrinétojai nepalaiké jo abejoniy. Siuo pozitiriu jdomus yra faktas, kad 1340 m. Hali¢o-Voluinés bajory
atstovai pras¢ Ordoje kariuomenés Zygiui | Lenkijq ta dingstimi, kad karalius Kazimieras 111, po Boleslovo
Jurgio Il mirties uzémes kunigaikstyste, sulaiké duoklés mokéjima Ordai (Zr.: Johanis de Czarnkow.
Chronicon Polonorum, Monumenta Poloniae Historica, t. 2, Lwow, 1872, s. 620-621).
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Galutinj kondominiumo panaikinima Ukrainos Zemése reikéty datuoti 1362 m. ir
31 ivyki laikyti vienu i§ Lietuvos DidZiosios Kunigaik3tystés sekmingos kampanijos
prie§ Orda Dnepro kairiojo ir desiniojo kranto pietinéje dalyje ty mety vasarg ir
rudeni, taip pat su ja suderinto Mamajaus karo vado i$puolio prie§ DZu¢i Paazovéje
ir Pavolgyje rezultaty. Skirtingo pobiidZio ir laikotarpiy, vienas nuo kito nepriklau-
somy numizmatiniy, dokumentiniy ir naratyviniy 3altiniy 8yksti ir fragmentiska infor-
macija leidzia teigti, kad tikriausiai btitent tada, 1362 m. pabaigoje, Mamajus, su
Ordos diduomenés dalies pagalba laikinai uzémes Sarajy al-DZedidq ir uzurpaves
valdzia Aukso ordoje, ty mety Lietuvos DidZiosios Kunigaikstystés kariniy politiniy
akcijy prie§ Dzudi rezultatus jformino specialiu dokumentu — jarlyku-suteiktimi, i$-
duota Lietuvos didziajam kunigaik$¢iui Algirdui, matyt, chano marionetés Abdulos
(Abdulacho) vardu.

Siuo dokumentu buvo sankcionuotas dalies teritoriniy kompleksy ir sostiniy,
pirmiausia Ukrainos-Rusios, peréjimas Lietuvos didZiojo kunigaik3¢io Algirdo valdZion
(Kijevo, Vladimiro ir Lucko Voluingje, Podolés Zemes, Severo ir Cernigovo Zemes
miestai). SprendZiant pagal tai, kaip vyko politiné kova tarp Lietuvos ir Maskvos XIV a.
SeStajame-aStuntajame deSimtmetyje, taip pat pagal vélesniy panaSiy Aukso ordos (ne-
i8likusiy) ir Krymo (dauguma jy pasieké mus jarlyky-sutarciy vélesniy, XVI a. pirmo-
sios puseés, kopijy pavidalu) jarlyky gamybos biidg (pagrindinés turinio dalies perraly-
mas), Mamajaus jarlyke taip pat turéjo biiti paminéti pavieniai Siaurés Ryty Rusios
miestai ir Zemés (pavyzdZziui, Lietuvos ir Maskvos pasienyje buve Smolenskas, Brians-
kas, Okos auk$tupio kunigaik$tystés, Riazanés Perejaslavlis), | kuriuos nuo XIV a.
vidurio pretendavo Lietuvos Didzioji Kunigaik3tysté ir kurie visai arba i§ dalies jau
priklausé nuo jos, taip pat miestai ir dalis Aukso ordos valstybés teritorijy (Tula,
Jabgumiestas, Karaulas, Balakly, Da%evas, Kagibejevas ir kt.). I3 viso 1362 m. pagal
Mamajaus jarlyka Lietuvos Didziajai Kunigaik3tystei atiteko gana plati Dniestro ir
Dono tarpupio visos miskastepés ir dalies stepiy zonos juosta, kurios riba pietuose deSinia-
jame krante sudaré Dnepro tékmé — nuo Kijevo iki jo Zio€iy, o kairiajame krante —
Vorsklos ir Tichoj Sosny vagos?®. Galima daryti prielaida, kad Mamajaus dokumente
paminéti teritoriniai kompleksai ir miestai (pilys) naujam valdovui buvo perduodami
neribotam, tiksliau neapibréZtam jokiais rémais laikui, pana$iai kaip tai fiksavo XV—
XVTI a. Krymo chany jarlykai ir, o tai itin svarbu, ,,su visomis naudmenomis, duoklémis,

28 Apie tai i¥samiau zr.. @. Il a 6 y 1 b 0 0, CuHbogoOCKa npobrema: MOXCAUGUI CROCIO T
po3e’azanns, Kuis, 1998; ®@. Ll a 6 y 1 b 1 0, Un icHyBaB sipnuk Mamas na ykpaiHcbki 3emini? (1o
MOCTAaHOBKK NpobiieMu), Cunbosodcka npobrema y HogimHix docnioxcennsx, Kuis, 2005, c. 100-122;
®. Il a6 ynbao, Bo3pawascy k cHHeBoackoi npobiiemMe: 0 HEKOTOPbIX pe3ynbTaTax M
MOCJEACTBHSAX aHTHOPABIHCKOH kaMnanun Benukoro xusokectBa JlutoBckoro B 1362 r., Cragsmne
u ux coceou. Coéopruxk mesucog 17 kongepernyuu namsmu B. 1. Koponioka, Mocksa, 1998, c. 145-146.
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zemémis ir vandenimis“?, t. y. visiskai nuosavybei. Tokiu biidu Mamajaus jarlykas
visiSkai, ir kaip parodé tolesni jvykiai, — visam laikui Lietuvos DidZiosios Kunigaiks-
tystei priklausiusiose Ukrainos Zemése panaikino seniau buvusj kondominiumo statusa,
salygojusj jy politinés ir ekonominés priklausomybes nuo Aukso ordos islaikyma*.
Suformuluota iSvada prieStarauja istoringje literatiroje vyraujanc¢iai nuomonei, kad
Algirdai¢iy ir Gediminaiciy dalinés dinastijos, XIV a. pabaigoje valdZiusios stambiau-
siy Ukrainos Zemiy sostinése: Mykolo Karijoto Gediminai&io siiniis — Podolés Smot-
ryiuje ir Kamenece, Vladimiras Algirdaitis — Kijeve, Dmitrijus Kaributas — Severo
Naugarde, vienaip ar kitaip priklausé nuo chano valdzios ir reguliariai arba sporadiskai
mokeéjo duokle Aukso ordai iki pat XIV a. pabaigos, kol 1398 m. chanas Tochtamy3as
davé dovanojimo jarlyka didZziajam kunigaik3¢iui Vytautui valdyti Rusios Zemes. Si
nuomoné grindZiama dviem faktais: pirma, tuo, kad keliuose kunigaiki¢iy Karijotai¢iy
suteik&iy raStuose minima apie nuo visos Zemeés renkama duokle Ordai, nuo kurios
nebuvo atleisti jy suteikty dvary privatis valstieciai, bet, kaip aptaré rastai, prireikus jie
isipareigojo ja moketi®’; antra, tuo, kad Kijevo kunigaik$¢io Vladimiro Algirdaigio

%% Seniausiuose iSlikusiuose jarlykuose (1461, 1472, 1507 m.) pati suteiktis ir jos vélesni patvirti-
nimai turéjo asmeninj ir kartu tarpvalstybinj pobidj: Krymo chanai savo vardu dovanojo Zemiy ir miesty
kompleksus tiek Lietuvos didiesiems kunigaikitiams Kestutaiiams (Vytautui, Zygimantui I) ir Lenkijos
karaliams (Kazimierui ir Zygimantui Senajam), tiek apskritai Lictuvos valdanéiajai dinastijai (,,Lietuvos
zemes sostui davéme (k JIumogckoii 3emnu cmonyy danu ecmo)“), arba tiesiog Lietuvos DidZiajai
Kunigaikstystei. Jy valdymo laikas nebuvo nurodytas, tagiau 1514 m. liepos 28 d. Mengli Gerajaus
jarlyke-sutartyje, matyt, pirma karta buvo panaudota §i formuluoté: ,,Zygimantui, karaliui ir didZiajam
kunigaik3¢iui, jo sinums ir palikuonims laikyti amzinai <...>* (JKuxeumonmy, Koponio u eenuxomy
KHA3I0, U €20 CbIHOM U HacneOHukom Oepxcamu 6o enoxou) (RVSAA, f. 389 — Lietuvos Metrika,
ap. 1, b. 7, . 564-571), kuri véliau visaip modifikuojama tapo jprasta panasiems dokumentams.

* Cia neaptariamas bandymas restauruoti kondominiumo santykius Kijevo ir Severo Zemése, kuriy,
kaip rodo rasytiniy 3altiniy fragmentiniai duomenys, XV a. ketvirtajame—penktajame deSimtmetyje émési
Ulug-Muchamedas ir Seidas-Achmetas — valdovai chanaty, kurie atsirado ant Aukso ordos griuvésiy |
vakarus nuo Volgos.

301375 m. kovo 17 d. Aleksandro Karijotai€io tvirtinantis radtas Smotry&iaus dominikony vienuo-
lynui ,,maltnui ir vietai prie malano*: ,,Taigi jeigu visi Zeménai turés moketi duokle totoriams, tai ir Sie
Zmonés taip pat turés duoti sidabra™ (ILlmo b Konu 6cu 3emasne uMymo 0agamu OaHbL 0y Mamapel,
mo cepebpo umeiom mako dxce muu n100u oamu); B. P o 3 o B, Ykpaunckue zpamomsi, Kues, 1928,
Ne 10, c. 19-20; 1388 m. rugséjo 19 d. Konstantino ir Teodoro suteiktis jy tarybininkui Nemyrai: ,,0
taip pat jeigu visi Zeménai mokeés totoriams duoklg, tai ir Nemiros Zmonés turi duoti sidabra® (4 maxoz
Stoz koli vsi zemljane imut davati dan’ u Tatary to serebro imjut daty Nemyryny lude); rasto teksta Zr.:
J. T ¢ gows ki, Sprawa przylaczenia Podola do Korony Polskiej w koficu XIV wieku, Teki
Krakowskie, V, 1997, s. 170, aneks 1. 1392 m. birZelio 1 d. Fiodoro Karijotai¢io suteiktis tarnybininkui
Berdyskai: ,,Tik tada, kai visi Zeménai mokeés duoklg totoriams, turi duoti sidabra‘ (7ylko kiedy wszyscy
ziemianie bedq dawa¢ davi w Tatary, tedy serebro majq dawacé); H. M o nua H o B ¢ Kk u i1, Ouepk
usgecmuit o IlTodonvckoti 3emne 00 1434 200a (npeumywecmeenno no nemonucsm), Kues, 1885,
¢. 225-226, npum. 2); 1401 m. geguzés 30 d. Svitrigailos Algirdaicio rasta dominikony vienuolynui
Kamenece (A. C h m i e |, Zbiér dokumentow znajdujqcych sie w bibliotece hr. Przezdzieckich w
Warszawie, Krakéw, 1890, nr 6, s. 11), kuriame taip pat minimas ,,sidabras* Ordai, $iuo atveju néra
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(1362-1394) monetose buvo vaizduojami DZu&io dirhamy simbolikos elementai, biitent
vadinamoji pynuté — ornamento rastas, kurj tyrinétojai laiké totoriy tamga, chano auks-
Siausiosios valdZios simboliu®!. Pirmaji fakta istorikai paprastai laiké jrodymu, kad
Podolés Zeméje ir toliau buvo renkama duoklé Ordai, antrajj — Vidurio Padneprés
politinés, tuo paciu ir ekonominés priklausomybés nuo Ordos simboliu. Kurj laika a§
taip pat pritariau $iai nuomonei*2,

Reikeéty pripaZinti, kad dél pynutés Kijevo monetose dar XX a. ketvirtajame degimt-
metyje tyrinétojai laikesi ir kitos nuomonés, teigdami, kad ji nereidkia pacios tamgos,
bet yra ornamentinis rastas, kuris buvo vaizduojamas Aukso ordos dirhamuose kartu su
tikraja tamga®3. Ta&iau dél silpnai istirty Ordos ir Lietuvos politiniy santykiy XIV a.
antrojoje puséje §i nuomoné neturéjo ypatingos reik§mes.

Nauji moksliniai faktai ir i§vados leidZia keisti seniau nepajudinama tradicing nuo-
mong apie Ordos ,,i8¢jimo* i§ Ukrainos Zemiy pabaiga, o argumentai, kuriais $i nuomo-
né ilga laika buvo grindZiama, atrodo akivaizdZiai nepakankami, pervertinti arba klaidin-
gai interpretuoti.

GriZtant prie Podolés kunigaik3¢iy rasty, pirmiausia reikéty pazyméti, kad juose
kalbama tik apie galimybg rinkti duokle Ordai Podolés Zeméje, o ne apie jos regulia-
raus mokéjimo praktika. Be to, $i galimybé minima toli graZu ne visuose Zinomuose
Karijotai¢iy raStuose. PavyzdZiui, ji nepaminéta 1374 m. lapkri¢io 7 d. Jurijaus (Jur-
gio) Karijotai¢io privilegijoje, suteikian¢ioje Magdeburgo teis¢ Kameneco miestie-
¢iams, nors Siame dokumente specialiai nurodoma, kad miestietiai, ,,laisvai gyvene 20
mety“, turéjo moketi duokle, bet sprendZiant pagal suteiktos lengvatos laika, matyt, ne
Ordai, bet kunigaik3¢io izdui**. O A. Grusa neseniai paskelbé Teodoro Karijotaitio

pagrindo nagrinéti kartu su kunigaiks¢iy Karijotai¢iy aktais, nes jis labiau susijes su politine situacija, kuri
susiklosté regione, kai Vytauto kariuomené 1399 m. buvo sutriuskinta masyje prie Vorsklos, nei su
Lietuvos DidzZiosios Kunigaikstystés pergale 1362 m.

3 Zr, pvz., B. B. AH T 0 H 0 B U u, O HOBOHAHJEHHbIX CEPEOPSIHLIX MOHETAX C HMEHEM
Bnagumupa, Tpyos: I11-20 Apxeonozuveckozo cveszoa ¢ Kuese ¢ 1874 200y, 1. 2, Kues, 1878, ¢. 151—
157, K. BoncyHoBCK U i MoHersl kueBckux kuszei XIV cT., Oneim ucmopuko-
Hymuzmamuyecko2o uccreoosarnus, Kues, 1909, c. 8-9; M. G u m o w s k i, Numizmatyka wiekow
Srednich, Krakow, 1920, s. 68.

2®. W abynbao, 3emmu F020-3anadnoit Pycu 6 cocmage Benuxozo knsixcecmea Jlumosckozo,
c. 105; O. B. Py ¢ u u a, Ykpaina nio mamapamu i JTumeoio, Kuis, 1998, c. 61-62; b. H. ® 1 o-
p 1, JTumsa u Pycy neped 6umegoti na Kynuxogsom none, Mocksa, 1980, c. 146—148.

B H.I. JIuxaue B, MaTepuansl It HCTOPHH BU3AHTHIACKON H pyccKkoil chparncTiky,
Tpyosr myzes naneocpagpuu AH CCCP, Buin. 2, 1930, c. 101-105; H. A. Co 6 o ne B a, K
Bonpocy o MoHerax Bnaaumupa OnbrepmoBuua (Mo HymusmatHueckum martepuanam 'MM),
Hymuzmamuka u snuepagus, 1. 8, 1970, c¢. 86; H. ®. K o T 1 s p, Mouersl Bnagumupa
Onvrepaosuya, Hymusmamuxa u cgpazucmuxa, soin. 4, 1971, ¢. 52.

34 Privilegijos teksta zr.. H. M o 14 a H 0 B ¢ k W #, min. veik., p. 206-209.
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1391 m. birZelio 20 d. suteiktj tvirtinanéio rasto, istikimam tarnui Grinkai suteikian¢io
Sokoleca ir kelis kaimus, originalo teksta, kuriame atitinkamas sakinys buvo suredaguotas
taip, jog vietoj virduje jradyty ir paskusty zodziy ,,y Tamapwt “ (totoriams) buvo jrasyti
7odziai ,, mamb “ (mums), be to, tai buvo padaryta trijose vietose®*. Panasu, kad tuo metu
Podolés zemés valdovai netikéjo, kad jmanoma griZti prie buvusio reZzimo, kai duoklés
mokéjimo poziiiriu jie priklausé nuo Aukso ordos.

Aiskinantis klausima, ka vis délto vaizduoja X1V a. monetos — tamgg ar pynute, $iuo
metu, atsizvelgiant { dokumentiniy $altiniy liudijimus apie Lietuvos ir Ordos politiniy
santykiy pobudj, jtikinamiausia ir teiktiniausia atrodo N. P. Lichagiovo ir jo pasekéjy
nuomoné, palaikanti antrajq versija.

Siuolaikiné numizmatika sukaupé daug daiktiniy jrodymy, kurie rodo, kad pirmieji
Vladimiro Algirdai¢io monety tyrinétojai daré itin kategoriskas ir net klaidingas i¥vadas.

Pirma, dabartiniuose tyrimuose teigiama, kad Ordos simbolika budinga tik XIV a.
Kijevo monety trejiems archaiskiems tipams. Kijevo archeologas ir numizmatas
G. Kozubovskis $iuos tipus, taip pat dalj ketvirtojo tipo monety labai atsargiai datuoja
XIV a. devintojo deSimtmegio viduriu ar pabaiga®. Vien tik §is faktas rodo, kad pagrin-
dinis teiginio apie Kijevo kunigaikstystés priklausyma nuo Ordos iki XIX a. pabaigos
Salininky argumentas akivaizdziai nepagristas, nes, vadovaujantis jy jrodymo biidu, ne-
jrodytini kiti 10~15 priklausomybés mety. Tai, kad rasta maZzai Kijevo monety, még-
dziojan&iy Ordos monetas, pagrindzia nuomong, kad jos buvo i8kaltos viena karta, ta-
&iau apie to prieZastis galima tik spélioti. Antra, tai, kad tarp Kijeve i8kaltos produkcijos
gana anksti pasirodé monetos su vietine (krik§¢ioniska) simbolika, leidZia daryti i$va-
da, jog Kijevo kunigaikstystés monety gamyboje Ordos dirhamy mégdZiojimo i3 abiejy
pusiy laikotarpis véliausiai baigési XIV a. aStuntojo desimtmecio pradZioje. Vadinasi,
remiantis monetomis, netenka kalbéti apie Kijevo kunigaikstystés priklausyma nuo
Ordos. Be to, Ordos vienos arba abiejy dirhamy pusiy mégdziojimai, biidingi ankstyviau-
sioms Kijevo monetoms, néra pavienis reiskinys, jis biidingas XIV a. antrosios pusés —
XV a. pradzios Lietuvos ir Maskvos Rusios kunigaik3tys€iy seniausioms monetoms.

35 A.T py i a, HeBagomas rpamota ®énapa Kapsisitasiva 3a 1391 r., Benrapycki eicmapbiunbi
azna0, T. 8, cuibitki 1-2(14-15), 2001, c. 123-135. Pataisytas tekstas atrodo taip: ,,Ir dar, kad jeigu
visi Zeménai turi mokéti mums duokle ir pasiuntinj i3laikyti, tai pono Grinkos Zmonés taip pat turi mums
mokeéti duoklg ir pasiuntinj islaikyti, jeigu taip atsitikty, kad mums nemokéty duoklés, bet sau ja pasilikty,
tada ponas Grinka taip pat turi ta duoklg prisiimti sau i§ savo Zmoniy™ (Hwe mo, wnio o Konu umym
6cU 3eMas He 0aHb 0a8amu HA Mb UlU NOCAA noOHumam, mo nana I'puHbKosu n100e maxice umeiom
0aHb 0aniu HaMb U NOCAA NOOHUMAINU, NAKIU ObIXOMb KOAU MOoe OGHU Ha Mb He 0aau, cobeio umanu,
mozosl nanv IpuHbko makaice umeem cobe 638mu Ny OaHb HA COUX N00EX).

3T . Ko3y6oscku i, Llentpsl MoHeTHO!H YekaHkd Ha Ykpaune B XIV cr. (Kues,
Hosropon-Cesepckuit, Opana), Mennice miedzy Baltvkiem a Morzem Czarnym — wspélnota dziejow.
Suprasl. 10~12.09.1998. Mamepuanet z Il miedzynarodowej konferencji Numizmatycznej, Warszawa,
1998, s. 34.
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Pavyzdziui, Siaurés Rusios kunigaiktystés i§ abiejy pusiy mégdziojamos monetos at-
sirado dar X1V a. devintajame deSimtmetyje, tik po 10 mety jy gamyba jgavo masinj
pobudj, o 1380 m. jos jau nebegamintos®’. Remiantis autoritetinga G. A. Fiodorovo-
Davidovo nuomone, $iuose mégdZiojimuose svarbiausia buvo tai, kad ,,jos buvo pana-
Sios | DZudio monetas, nesvarbu — { kokias*, juolab kad jos neturéjo jokio chronolo-
ginio atitikmens®. Numizmaty manymu, jos gamintos dél sidabro monety stygiaus
vidaus kary Rusioje ir Aukso ordoje XIV a. septintajame-astuntajame deSimtmetyje.
Trecia, monetos su pynutés atvaizdu priskiriamos Kijevo kunigaik¢iui Vladimirui
Algirdai¢iui (1362—1394) ir datuojamos mazdaug XIV a. devintuoju deSimtme¢iu. Jy
ankstyvuosiuose tipuose pynuté akivaizdziai i§ pagrindinés monetos pusés eilinio ele-
mento kartu su monetos legenda virto jos pagrindiniu elementu. Vladimiro Algirdai¢io
monetos transformuota pynuté skiriasi ne tik nuo Aukso ordos monety, bet ir nuo to
paties laikotarpio Lenkijos ir Lietuvos valdovo Jogailos monety®, taip pat Siaurés Ryty
Rusios kunigaik3tys¢iy valdovy monety. Galima tik daryti prielaida, kodél buvo pasi-
skolintas ir pakeistas §is Ordos monety simbolikos elementas. Galimas dalykas, kad tai
buvo susij¢ su vietiniy kaléjy noru Siam Kijevo monety tipui suteikti panaumo ir
perimamumo su DZugio dirhamais®. Biitina pabrézti, kad visus Ordos simbolikos

37 Pirmiausia tai susij¢ su monetomis, kaldintomis Zemutiniame Naugarde ir Suzdaléje ,,iki Toch-
tamySo laiky*“ (. A. ® € 1 o p o B-Jl a B bl A 0 B, Monems: Hudicezopodckozo kusaxcecmea,
Mocksa, 1989, c. 15, 153, 247), galbiit Mordovoje (I. A. ® € n o p o B-/] a B bl 1 0 B, Haxoaxu
JOKYYHICKKHX MOHeT, Hymusmamuka u snuepaguxa, 1V, 1963, c. 181) ir Riazanéje. Pastarosios da-
tuojamos XIV a. devintojo deSimtmecio antraja puse (B. JI. I u u , C. A. 5l v 1 H a, HavanbHblit
NEPUOJL PA3AHCKOI MOHETHOI yekaHkH, Hymuzmamuueckuil cbopiiuk, Mocksa, 1955, u. 1, c. 121).
Pastaruoju metu taip pat rasta 13 monety, nukalty Severo Naugarde kunigaik§¢io Dmitrijaus Kaributo
(1380-1393) laikais, dalis jy mégdzioja 772-773 m. Muchamedo Buliako darhamo reversa (1370/1371 ir
1371/1372 m.); zr: T. AL K o3y 6 oBbcku#, Cigepscki monemu X1V cm., Kuis, 1992;
G. A. Fiodorovo-Davidovo manymu, Ordos simbolika Siaurés Ryty Rusios monetose isreiské jy vasaling
priklausomybg nuo Aukso ordos. Tadiau tyrinétojas pripazino, kad abi puses mégdZiojan&ios monetos
buvo kaldinamos ekonominiais tikslais ir, kad tarp monety kaldinimo ekonominiy motyvy ne paskutinj
vaidmenj vaidino monety regalijy eksploatavimas. Zr.: T. A. ® 8 10 p 0 B-Jl a B b1 1 0 B, Monemoi
Huxcezopoockozo knscecmea, c. 251; T. A. @ € no p o B-Jl a B bl 1 0 B, O HEKOTOPbIX CMIOPHBIX
BOMpOcCax PYCCKOW HyMHM3MaTHkH, Benukuiti Hoeeopoo 6 ucmopuu cpeonesexogoit Esponsi, c. 448:
»Manome, kad gamyba tokiy monety kaip pirmosios abipusés Ordos monetos, nukaldintos Rusioje, kuni-
gaik3Ciui buvo svarbi kaip ekonominé akcija, kuria siekta padidinti izdo pajamas monetos regalijos saskaita“.

BT A ®épopos-Jasblao B, Monwemo Mockosckoit Pycu (Mockea 6 6opsbe 3a
He3agucumoe YyeHmpanuzosarHoe 2ocyoapcmeo), Mocksa, 1981, c. 53.

¥E.lvanauskas, R J.Douchis, Coins of Lithuania. 1386-1707, Vilnius-Columbis,
1999, p. 15-18.

40 Ypatingos, tarpinés nuomonés dél pynutés laikosi R. Volkaité-Kulikauskiené ir A. Luchtanas, joje
izvelgdami ,tamgos pavidalo Zenkla“ arba ,totoriy tamgg“. Jy manymu, pradZioje ,tamga Zenklino
priklausomybg nuo Aukso Ordos, o véliau, susilpnéjus Ordos chany valdZiai, tamga-pynuté kurj laikq
i$liko, tatiau kaip dekoratyvinis elementas; P. Bonkxaite-Kynukayckene A . Jly x-
T a H, Peaxue MoHetbl u3 Boctounoit Jlutesl, Cosemckasn apxeonozus, 1981, Ne 4, ¢. 268. Atrodo,
kad autoriams néra Zinomos N. P. Lichagiovo, N. A. Sobolevos ir N. F. Kotliaro i§vados apie pynute.
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skolinius Kijevo monetose.— nuo dvipusiy legendy iki atskiry monetos lauko elementy,
taip pat i$laikyta tam tikra jy svorio proporcija santykyje su DZucio dirhamais — §iuo
metu dauguma tyrinétojy aiskina veikiau kaip ekonominiy, o ne politiniy motyvy pasek-
mg ir tiesiogiai sieja su batinybe kurj laika atsizvelgti | nusistovéjusia tradicija Aukso
ordos dirhamy apyvartos Ryty Europos regione, kuriame jie vyravo ilgai*'. [domu, kad
vélesniuose keturiuose Vladimiro Algirdai¢io monety tipuose pynuté nevaizduojama.
Vis délto reikéty priminti, kad bitent jos vaizdavimas 3-ojo tipo monetose lémé, kaip
dabar manoma, klaidingg i¥vada apie Kijevo kunigaik3tystés priklausomybe nuo Aukso
ordos Vladimiro Algirdai¢io valdymo laikais.

Tokiu biidu dokumentiné ir numizmatiné medZiaga, sudariusi pagrinda stereotipinés
i§vados apie Kijevo ir Podolés kunigaikstys¢iy priklausomybg nuo Aukso ordos iki
XIV a. pabaigos, kuria i§ dalies taip pat buvo grindZiama nuomon¢ apie kity Ukrainos
teritorijy (Voluinés, Cerni govo-Severo) panasia priklausomybe, Siandien ja mokslidkai
interpretavus, ne tik nepatvirtina $ios i§vados pagristumo, bet prieSingai, rodo, kad ji
buvo klaidinga.

Daugumai Ukrainos Zemiy (Kijevo, Voluinés, galbut ir Podolés) kondominiumo
statuso panaikinimas reiské galutinj jy politinés ir duoklinés priklausomybeés nuo Auk-
so ordos panaikinima, kartu — jy inkorporavima i Lietuvos DidZiosios Kunigaikstystés
sudet, kurios pietinés ribos 1362 m. sieké Vorsklos vagos kairjjj kranta, o de$iniajame
krante — Dnepro, Pietinio Bugo ir Dnestro Ziotis. Reikia manyti, kad pana3us poky¢iai
ivyko Cernigovo-Severso zeméje ir daugumoje Okos aukstupio kunigaikstys&iy, seniau
nepazinojusiy kondominiumo, bet taip pat pagal Mamajaus jarlyka patekusiy  Lietuvos
didZiojo kunigaik3¢io siuzereniteta.

Gali bti, kad butent tada Hali¢o Zemé, nuo 1349 m. pavaldi Lenkijos karaliui, taip
pat kunigaiki¢iy Karijotai¢iy valdos Podolés vakarinéje dalyje (MaZoji Podole), ku-
rios, lenky tyrinétojo J. Kurtykos manymu, galéjo pripazinti Kazimiero III siuzereni-
teta mazdaug tarp 1355 ir 1363 m.*2, de facto liovési mokéjusios duokle Ordai. La-
biausiai tikétina, kad Hali¢as ir Karijotai¢iy Podolés lenkiskoji dalis liovési mokéje
duokle Ordai XIV a. septintojo desimtmegio pradZioje, nes Mamajus, biidamas nuo
Sarajaus atskilusios ir Krymo bei Juodosios jiros pakrantése jsikiirusios Ordos valdo-
vas, iki galutinai buvo sutriugkintas ir 1367 m. Zuvo jo pagrindinis politinis varzovas
vakariniuose ulusuose Kildibekas, neturéjo pakankamai jégy ir politiniy galimybiy

4 T.Ko3y6 oBck ui, LlenTpsl MoHeTHOIi yekanku Ha Ykpaune B XIV cr...., c. 34—
35. Plg: T.K0o3y6o085bckuii, CudiboBoacka O6ursa 1362 p. 3miHn y rpowosom obiry
MNiBaentoii Pyci-Ykpainu, Cunboeoocka npobrema y Hogimuix docnioxcennsx, €. 96. Matyt, reikéty
sutikti su G. A. Kozubovskiu, kad nors Severo monety altiniy bazé labai menka, jy apipavidalinimo
principus salygojo tie patys ekonominiai motyvai kaip ir Kijevo kunigaikstystés monety (I'. K 0 3 y-
6 0 B ¢ k u ii, LlenTpbl MoHeTHO# yekaHkH Ha Ykpauue B XIV cr...., c. 36).

42 ). Kurtyk a, Podole pomigdzy Polska a Litwg w XIV i 1 polowie XV wieku, s. 18.
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pretenduoti i ia duokle. Panadu, kad Mamajus bandé ja i3reikalauti tik po to, kai
XIV a. atuntojo de§imtmecio pradzioje ir pabaigoje buvo uZzémes Sarajy al-DZedida
ir, kad butent su §iuo bandymu buvo susijusios Podolés kunigaiks€iy Jurgio (1374 m.
Dniestro Zemupyje) ir Aleksandro Karijotai¢iy (apie 1380 m., istoriografijoje tei-
giama, kad Aleksandras Karijotaitis Zuvo Sios akcijos metu) akcijos prie§ Aukso
orda, Zinomos i3 itin skurdZios ir fragmentiskos $altiniy informacijos. Chano To&ta-
my3o bandymas 1393 m. diplomatijos biidu pasiekti, kad biity restauruota kondomi-
niumo tvarka Ukrainos-Rusios Zemése, tarp juy ir pavaldZiose Lenkijos karalystei,
kaip Zinoma, taip pat nebuvo s¢kmingas.

Taip sulig 1362 m. Mamajaus jarlyku ne tik baigési kai kuriy Ukrainos Zemiy
kondominiumo statusas, bet taip pat buvo padarytas galas beveik §imtgq mety trukusiam
Ukrainos-Rusios buvimui Eurazijos Pax Mongolica. Kartu buvo sukurtos politinés
prielaidos Ukrainai griZti { Vakary Europos, stovéjusios ant Renesanso ir naujyjy amzZiy
slenkstio, civilizacija ir kultiira. Sios prielaidos buvo pradétos jgyvendinti jau X1V a.
paskutiniajame ketvirtyje, kai Lietuvos DidZiojoje Kunigaikstystéje prasidéjo ilgas struk-
turiniy administraciniy, politiniy, socialiniy ir ekonominiy reformy, kurios iki XVI a.
vidurio modernizavo jos viding santvarka pagal Europos pavyzdi, laikotarpis. Siame
kontekste 1362 m. jvykius, nukreiptus prie§ Aukso orda, taip pat ir kondominiumo
statuso galutinj panaikinima tikriausiai reikéty vertinti kaip dar vieng ,,Ukrainos-Rusios
postikj | Vakarus®.
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THE CONDOMINIUM OF LITHUANIA AND THE HORDE IN
UKRAINIAN LANDS IN THE FOURTEENTH CENTURY

Summary
FELIXM.SHABULDO

The article investigates the condominium as a unique historical phenomenon characteristic to
certain Russo-Ukrainian lands in the first half of the fourteenth century. It explains its nature and
the special features of its manifestation and revises the chronological boundaries of its existence, the
extent of its occurrence, and the circumstances of its emergence and revocation.

The individual features most characteristic of the condominium were even listed at the turn
of the twentieth century by Mykhailo S. Hrushevski. He was the first to show that the condo-
minium was the consequence of a certain compromise and attempted to establish its chronological
boundaries and in this way distinguish this special transition stage in both the relations of the
biggest states of Central Eastern Europe and the replacement of the supreme (sovereign) rule of
the khans of the Golden Horde in the Russo-Ukrainian lands with the rule of the rulers of
Lithuania and Poland. M. S. Hrushevski actually showed the chronological boundaries of the
condominium too narrowly and inaccurately and he developed no analysis of the formulated
problem. It was therefore forgotten for a long time. Only in the period between the two World
Wars did Polish medievists Feliks Koneczny, Henryk Paszkiewicz, and others present several
valuable observations, which explained certain aspects of the nature of the condominium in Russo-
Ukrainian lands and the circumstances of its emergence. But on the whole this problem remained
unformulated fairly clearly and precisely and unanalysed. This was probably because it was either
ignored in research work or the interest taken in it was only at the factographic level. In addition,
historians frequently considered signs characteristic to the condominium signs of the unlimited
authority of the Golden Horde in Eastern Europe.

The article studies the condominium as a variable, transitional stage in the state-level relations
of Eastern European nomadic animal breeding and sedentary farming societies. It appeared thanks
to a short-term compromise of conflicting interests. This stage became possible when a balance of
power between the nomadic Golden Horde, who had created their own system of government in
a large part of the region, and the Grand Duchy of Lithuania with the Kingdom of Poland, who had
entered into a military confrontation with the Horde over Russo-Ukrainian lands, became established
in the region of Eastern Europe. And although the Horde’s state still had the indisputable prepon-
derance of material and human resources, it was no longer able to bring its entire huge military-
political potential against Lithuania and Poland due to specific internal and external political reasons.
Therefore it was forced to enter into a compromise with these two states.

A shifting balance between the three chief political powers, which had entered into the struggle,
determined the transience of the compromise agreements as well as the direct consequences of
these agreements, i.e. the transience of the condominium of the Horde and Lithuania or Poland. In
connection with this, in the first half of the fourteenth century certain lands, which were ruled by
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the Gediminids of Lithuania or the Piasts of Poland and which had previously completely belonged
to the Golden Horde, i.e. Volyn’, Halich in Russia, the land of Kiev, and perhaps Podol under the
Karijotaitis family, had condominium status. But this status was not continuous but probably found
only in ID localities. What is more, condominium relations never spanned all the Russo-Ukrainian
lands simultaneously.

Compromise was the essence of the condominium and meant that the government of the
khans recognised the passage of part of the Russo-Ukrainian lands it had previously ruled to the
direct administrative rule of Lithuania and Poland. And the rulers of Lithuania or Poland agreed
to recognise the supreme (sovereign) rule of the khans in these lands. In this way the Golden
Horde preserved the right to receive regular tribute (probably a fixed amount) from the inhabitants
of these lands. The military units of these lands were also required to participate in the military
campaigns begun by the khans. Thus, the traditional forms of external exploitation of the neigh-
bouring farming societies, which had guaranteed the Horde’s position as the dominant state in
Eastern Europe under the previous political conditions, remained intact for the ‘nomadic empires’.
In turn, the sovereigns of Lithuania and Poland, who acknowledged the tributary dependence of
the newly acquired lands, which manifested itself as a necessity to pay a certain amount of money
and to undertake certain military obligations to the Golden Horde, received in exchange at the very
least peaceful (and allied) relations with the Horde, a possibility of receiving certain income from
these lands, and the possibility in the future to completely annex them to their states. At the same
time in the Russo-Ukrainian lands the Lithuanian partial dukes from the Gediminid dynasty, includ-
ing those who acknowledged the sovereignty of the Polish king, and the Polish administrators did
not have to change suzerains or become vassals (lenininkai) of the khans but remained a part
of the feudal military-political structures, which they had belonged to previously. It is possible,
however, that representatives of the khans’ government, baskaks or darogas, who controlled the
timely collection of a specific amount of tribute as well as the inviolability of the Horde’s interests
in those lands, also remained in those Russo-Ukrainian lands which were ruled by the Geminids
and Piasts and had condominium status.

The article states that condominium relations appeared for the first time in the largest Russo-
Ukrainian lands (Volyn’, Halich, and Kiev) in 1325. It is also thought that a condominium situation
emerged in the late 1340s or in the 1350s in Podol under the Karijotaitis family. The condominium
was finally abolished in late 1362 when the interim Horde steward Mamaj published a jarlyk in
the name of puppet khan Abdullah (Abdullach). With this document Mamaj, for participation on his
side in the fight with the Juchids, granted Grand Duke Algirdas of Lithuania the whole of the cities
(castles) and territories of southern Russia and the western uluses of the Golden Horde together with
‘all their lands, waters, income, and dust’, i.e. complete ownership. For many Russo-Ukrainian lands
(Kiev, Volyn’, and, possibly, Podol) the revocation of the condominium status after the jarlyk of Mamaj
was published meant the final end of their political and tributary dependence on the Golden Horde and
at the same time their incorporation into the Grand Duchy of Lithuania. Similar changes also occurred
in the lands of Chernihiv-Sever and in the majority of the duchies of the upper reaches of the Oka.
They had not been part of the condominium previously but now they came under the rule of the Grand
Duke of Lithuania according to the jarlyk of Mamaj. In 1349 the payment of tribute to the Horde was
simultaneously stopped for the land of Halich under the king of Poland as well as the western part
of Podol under the Karijotaitis family (Podol Minor).
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In this way with the publication of the jarlyk of Mamaj in 1362 not only was the condo-
minium status of the Russo-Ukrainian lands ended but also the century-long inclusion of these
lands in the Eurasian ‘Pax Mongolica’. At the same time preconditions emerged for the Russo-
Ukrainian lands inside the Grand Duchy of Lithuania and the Kingdom of Poland to return to the
Western European civilisation which was standing on the threshold of the Renaissance and
bourgeois reconstruction.

Gauta 2004 m. liepos mén.

Feliksas S a b u | d o, istorijos moksly kandidatas, Ukrainos moksly akademijos Istorijos instituto
mokslo darbuotojas, tyrinéja dabartinés Ukrainos Zemiy Lietuvos DidZiosios Kunigaikstystés sudétyje
XIV-XV a. politing istorija, Lietuvos DidZiosios Kunigaik3tystés, Lenkijos karalystés ir totoriy chanaty
santykius.
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