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GINTARASMITRULEVICIUS

SOCIALDEMOKRATAI IR LIETUVOS TARYBOS SUKURIMO PROCESAS

Jvadas

Apie Lietuvos Tarybos sukiirimo idéja ir 1917 m. rugséjo 18-22 d. jvykusia Lietu-
viy konferencija, kurios metu buvo sukurta Lietuvos Taryba, istorinéje literattiroje yra
palyginti nemaZai raSyta'. Ir tai yra natiiralu — Lietuvos Taryba buvo pirmoji krastui
savotiskai atstovavusi institucija, kuriai kuriantis ir veikiant formavosi lietuviy valsty-
biné ir politiné mintis, padariusi pradZia Lietuvos valstybés atkiirimui?. Suprantamas
istoriky susidoméjimas ir 1917 m. rugséjo 18-22 d. Lietuviy konferencija. Juk, anot
Zymaus teisininko K. Ra¢kausko, ,,.Lietuvos Tarybos titulas atstovauti lietuviy tautai‘
buvo ,,ne pirminis, o pavestinis*, nes ,,pirminis lietuviy tautos reprezentantas buvo Lietuviy

'Zr:Z.1vinskis, Lietuvos padétis 1917 metais ir vasario 16 d. akto genezé. Istorinis Zvilgsnis
i politinius Pabaltijo santykius, Zidinys, t. 27, 1938, Nr. 5-6, p. 611-634; M. R i o m e r i 5, Lietuvos
konstitucinés teisés paskaitos, Vilnius, 1990, p. 39-46; B. Collian d er, Die Beziehungen zwischen
Litauen und Deutschland wdhrend der Okupation 1915-1918, Turku, 1935; A. Gaigalaité, Vasario
16 d. Aktas ir jo atsiradimo aplinkybés, Lietuvos istorijos metrastis, 1988, Vilnius, 1989, p. 41-57,
P. C e p ¢ n a s, Naujyjy laiky Lietuvos istorija, t. 11, Vilnius, 1992; Z. Pe trau s k a s, Lietuvos
nacionalinio valstybingumo atkirimas 1918—1919, Vilnius, 1989; A. Eid int as, Antanas Smetona,
Vilnius, 1990; A. Eidintas, Lietuvos Valstybés Tarybos 1917-1918 m. dokumentai, Lietuvos
Valstybeés Tarybos protokolai 1917-1918, Vilnius, 1991, p. 3-30; R. L o p a t a, Lietuvos valstybingumo
raida 1914-1918 metais, Lietuviy atgimimo istorijos studijos, t. 9, Vilnius, 1996. Be to, Lietuvos
Tarybos prieSistorija pladiai aprasé P. Klimas. Zr.: P. K 1 i m a s, Der Werdegang der litauischen Staates
vom 1915 bis zur Bildung der provisorischen Regierung in November 1918, Berlin, 1919; P. K 1im as,
Lietuvos valstybés kiirimas 1915-1918 metais Vilniuje, Pirmasis Nepriklausomos Lietuvos desimtmetis,
Kaunas, 1990, p. 1-20; P. K | i m a s, Istoriné Lietuvos valstybés apzvalga, Kaunas, 1922.

2A.Eidintas, Lietuvos Valstybés Tarybos 1917-1918 m. dokumentai, p. 3.
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konferencija“, kuri i§rinko Lietuvos Taryba, ,,pavedé jai riipintis Lietuvos valstybés
atstatymu* bei ja ,,igaliojo kaip vienintele lietuviy tautos atstovybe*.

Sio straipsnio tikslas yra aptarti Pirmojo pasaulinio karo metais — Vokietijos oku-
pacijos metu — Lietuvoje likusiy lietuviy socialdemokraty, LSDP nariy, santykj su
Lietuvos Tarybos sukiirimu 1917 m.* Todél §iame straipsnyje i3kéléme tokius uzdavi-
nius: 1) atskleisti socialdemokraty politines nuostatas 1917 m. rugpjicio -4 d. posé-
dziavusio Organizacinio komiteto Lietuviy konferencijai $aukti metu; 2) apibudinti
socialdemokraty pozicija laikotarpiu tarp minéto komiteto posédziy ir 1917 m. rug-
séjo 18-22 d. vykusios Lietuviy konferencijos; 3) aptarti LSDP nariy nuostatas ir
politing laikysena minétos Lietuviy konferencijos metu.

Pagrindinis motyvas paraSyti §j straipsnj buty istoriografiné §ios problematikos
iStyrimo buklé. Mat nors Lietuvos Tarybos sukiirimui skirtoje istorinéje literatiiroje
Siek tiek ir raSoma apie jvairiy lietuviy politiniy grupiy (tarp ju ir socialdemokraty)
nuostata dél Lietuvos Tarybos sukiirimo bei apie jy dalyvavima rugséjo 18-22 d. kon-
ferencijoje, taciau kol kas néra specialiy teksty, skirty sistemiskiau ir nuosekliau lie-
tuviy socialdemokraty nuostatoms minéty jvykiy metu aptarti. Apskritai tenka pazymé-
ti, kad Lietuvos socialdemokratijos idéjinés—politinés nuostatos, politiné veikla, jos
idéjiné—politine evoliucija bei diferenciacija Pirmojo pasaulinio karo metais nekomu-
nistinéje istoriografijoje yra menkai tyrinéta® .

Vieni i$ svarbiausiy istoriniy $altiniy, kuriais buvo remiamasi rasant §j straipsnj, yra
Organizacinio komiteto lietuviy konferencijai $aukti posédziy, vykusiy 1917 m. rugpjicio
1-4 d., protokolai bei 1917 m. rugséjo 18-22 d. vykusios Lietuviy konferencijos posé-
dZiy protokolai, publikuoti 1991 m. kartu su Lietuvos Valstybés Tarybos protokolais® .

3K.Ra¢kausk as, Lietuvos konstitucinés teisés klausimai, New York, 1967, p. 13.

4 Siame straipsnyje aptariamos nuostatos ir politiné laikysena tik ty socialdemokraty, LSDP nariy,
kurie buvo pasilike Vokietijos okupuotoje Lietuvoje. Tuo metu Lietuvoje veikusiy kity tautybiy socialde-
mokratiniy partijy ir grupiy politinés nuostatos, Rusijoje bei kitose $alyse karo metu atsidiirusiy lietuviy
socialdemokraty politinés nuostatos ¢ia nebus aptariamos.

5 Siek tiek platiau tyrinéta yra Lietuvoje likusiy socialdemokraty politinés nuostatos ir veikla
Vokietijos okupacijos 1915 m. pabaigoje — 1917 m. pimojoje puséje. Zr.: G. Mitrulevi&ius,
Socialdemokraty politinés nuostatos bei veikla Lietuvoje Vokietijos okupacijos metu: 1915 m. ruduo —
1917 m. pirmoji pusé, Lietuvos istorijos metrastis, 2002-2, Vilnius, 2004, p. 121-146. Sis straipsnis
(;,Socialdemokratai ir Lietuvos Tarybos sukiirimo procesas®) yra tarsi ¢ia nurodyto straipsnio tgsinys.

6 Organizacijos komiteto lietuviy suvaZiavimui susaukti posédZiai, Lietuvos Valstybes Tarybos proto-
kolai 1917-1918, Vilnius, 1991 (toliau — LVT prot.), p. 31-66.; Lietuviy konferencijos 1917 m. rugséjo
18-22 d. posédziy protokolai, LVT prot., p. 67-83; Lietuviy konferencijos 1917 m. posédZiy protokolai,
rasyti P. Dogelio, LVT prot., p. 83-125. (Toliau bus pateikiamas abiejy $iy konferencijos posédziy
protokoly varianty trumpinimas — Lietuviy konferencijos protokolai.) Taip pat reikia paZyméti, kad
straipsnio autorius susipaZino ir su pirmine — archyvine $iy istoriniy dokumenty versija, esan&ia
LMAB RS, f. 165, s.v. 156-160.
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I3 publikuoty altiniy taip pat paZymétinas P. Klimo Dienorastis’. Rengiant §j straipsni,
susipaZinta ir su kitais publikuotais istoriniais dokumentais, atspindin¢iais Lietuvos
socialdemokraty nuostatas ir veikla aptariamu istoriniu laikotarpiu®. Be to, remtasi ir
aptariamy jvykiu dalyviy ar amZininky (tiek socialdemokraty, tiek ir ne socialdemok-
raty) atsiminimais®. Naudotasi ir LSDP pozicija i¥kilus Lietuvos Tarybos sukiirimo
idéjai ir ja sukuriant Lietuviy konferencijoje liudijan¢iais istoriniais dokumentais, esan-
Ciais Lietuvos ypatingojo archyvo (LYA) LKP dokumenty skyriuje, Lietuvos moksly
akademijos bibliotekos Rankra’¢iy skyriuje (LMAB RS). Taip pat remtasi ir 1917—
1918 m. leistu socialdemokraty laikra3¢iu ,,Darbo balsas“. MedZiagos §iam straipsniui
ie¥kota ir kitoje to meto lietuviy spaudoje'®.

Socialdemokraty dalyvavimas Organizacinio komiteto
lietuviy konferencijai su$aukti darbe

Vokietijos nesékmés karo frontuose bei Rusijos vasario revoliucijos skelbiamos
idéjos verté Vokietijos valdZia 1917 m. ie3koti naujy biidy okupuotiems krastams anek-
suoti, parodyti tariama ty krasty gyventojy nora prisijungti prie Vokietijos'!. Todel
okupaciné valdZia pradéjo ieSkoti galimybiy sudaryti savotiska patariamaja, krasta rep-
rezentuojancios institucijos jvaizdi turinéia sukurti ,,pasitikéjimo taryba‘“ — Vertrauen-

7P. K 1im as, Dienorastis 1915-1919, Chicago, 1988. Sis, anot istoriko R. Lopatos, ,beveik
vienintelis tokio poblidZio“ chronologiskai apimantis ,,beveik lietuviy tautos laisvinimo veiklos inkarnacinj
tarpsnj‘ istorinis 3altinis yra vertingas tyrinéti tick Lietuvos valstybés atkiirimo procesq apskritai, tiek
atskirus 8io proceso epizodus ir fragmentus, taigi ir toki $io proceso aspekta kaip socialdemokraty
santykis su Lietuvos Tarybos sukiirimu. Zr.: R. L o p a t a, P. Klimas. Dienorastis. 1915-1919, Chicago,
456 p. Lietuvos istorijos metrastis, 1989, Vilnius, 1990, p. 113-115.

8 Turimi omenyje aptariamojo laikotarpio LSDP veikla ir nuostatas liudijantys istoriniai dokumentai,
kurie yra P. Klimo Dienorascio bei S. Kairio atsiminimy 7au Lietuva prieduose.

°J.Basanavicdius, Déliai vasario 16 d. 1918 m. Lietuvos nepriklausomybés paskelbimo,
London, 1978; M. Bir 21§ k a, Dél masy sostinés, d. 1, London, 1960; P. Bugaili¥kis, Gyvenimo
vieskeliais, Siauliai, 1994; K. J o k an t a s, Suvalky Kalvarijoje vokie¢iy okupacijos metu 1914-1918,
Karo archyvas, t. VIII, 1937; S. K airys, Tau Lietuva, Boston, 1964; A. P o v y l i u s, Atsiminimai
apie inZz. St. Kairj, Kultira, 1938, Nr. 12, p. 780-784; J. Stau gaitis, Lietuvos nepriklausomybeés
audra, Naujoji Romuva, 1937, Nr. 9.

10 Tenka konstatuoti, kad medZiagos $io straipsnio problematikai 1917-1918m. lietuviskuose laik-
ra¥¢iuose, leistuose tiek Lietuvoje, tiek Rusijoje, faktiskai néra, i§skyrus i§ dalies lietuviy bol3eviky
laikra¢ius, kur yra Lietuvoje likusiy socialdemokraty nuostatas ir elgesi sukuriant Lietuvos Taryba
kritikuojané&iy teksty.

1! Pladiau apie tai zr.: Z. Ivinskis, min veik, M. Riomeris, min. veik., p. 3940,
Z.Petrausk as, min veik, p. 1820, P. Ce p € n a s, min. veik., p. 128-131, 183-184;
R. L o p at a, Lietuvos valstybingumo raida 1914-1918 metais, p. 122-127; A. StraZas, 1917 m.
popieZiaus ,,taikos“ nota ir lietuviy burZuaziniy nacionalisty paslaugos Vokietijos imperializmui, L7SR
AMMD Istorija III, Vilnius, 1962, p. 93-118.
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srat'?. Vokietiai kreipési i lietuviy visuomenéje Zinomus asmenis J. Basanavi&iy ir
vyskupa P. Karevi¢iy, kad $ie pasitlyty kandidatus i $ia taryba. Vokie€iams buvo atsa-
kyta, kad tokia taryba gali buiti sudaryta tik i§ irinkty Zmoniy sufaukus Vilniuje lietuviy
tautos atstovy konferencija!3. Okupaciné valdZia, matyt, veikiama Vokietijos vidaus
politiniy jégy, sutiko leisti suSaukti tokia konferencija, jeigu tik bus pasisakyta uz
glaudZius Lietuvos santykius ir ry§ius su Vokietija. Konferencijai su$aukti buvo suda-
rytas Organizacinis komitetas, { kurj i¢jo $e¥i Vilniaus lietuviy veikéjai ir SeSiolika
lietuviy atstovy i§ provincijos. Jie buvo parinkti i§ jvairiy luomy bei politiniy sroviy'“.
Be tautininky, krik§¢ioniy demokraty, demokraty atstovy bei nepartiniy, i komiteta
buvo pakviesti socialdemokratai S. Kairys, A. Povylius bei artimas jiems K. Okuli-
&us!S. Organizacinis komitetas posédziavo Vilniuje 1917 m. rugpjitio 14 d. Cia buvo
svarstomi Lietuvos politinés padéties, politinés ateities, bisimos Lietuvos valstybés
teritorijos klausimai ir, Zinoma, kra$tui atstovaujan&ios Tarybos sukiirimo problemos!®.

Kokios pozicijos $iais svarstomais klausimais ir ypa¢ paskutiniuoju laikési Lietu-
vos socialdemokratai? Prie$ pradedant tai aptarti, matyt, reikéty trumpai apZvelgti tai,
kokie buvo socialdemokraty ir kity politiniy sroviy santykiai minétos Lietuvos Tarybos
sukirimo idéjos atsiradimo i¥vakarése.

Kaip Zinia, Pirmojo pasaulinio karo metais Vokietijos okupuotoje Lietuvoje likg
socialdemokratai, LSDP nariai, pakoregavo savo programines nuostatas dél Salies po-
litinés ateities ir svarbiausiu savo politiniu tikslu i¥kélé nepriklausomos demokratinés
Lietuvos Respublikos sukiirimo siekj, kurj po to jie populiarino visuomenéje nelegaliai
spausdintais bei platintais atsi3aukimais ir laikra¥¢iais!”. Karas, vokie¢iy okupacija bei
siekis jgyvendinti minéta politinj tiksla salygojo tam tikrus LSDP santykiy su kitomis
Lietuvoje veikusiomis lietuviy politinémis srovémis poky¢ius. Socialdemokratai dalyvavo
bendrame nukentéjusiy nuo karo ¥alpos darbe, bendruose su kity politiniy sroviy atsto-
vais politiniy klausimy svarstymuose, ,,diplomatiniuose Zygiuose bei jvairiy memoran-
dumy vokiegiy valdZiai rafymuose*'3. Vis délto tradiciniai socialdemokraty ir kity (ypag
desiniyjy) lietuviy politiniy sroviy nesutarimai isliko, o 1917 m. pavasarj netgi sustipréjo.
Po to, kai lietuviy Politikos biirelio, vadinamojo , konsorciumo* daugumos buvo atmes-
tas socialdemokraty pasiiilymas pertvarkyti ,.konsorciuma pagal partinio atstovavimo

12 Ten pat.

3P K1im as, Lietuvos valstybés kiirimas 1915-1918 metais Vilniuje, p. 5.

14 Organizacijos komiteto lietuviy suvaZiavimui suaukti posédzio protokolas, LVT prot., p. 31.

15 Ten pat, p. 32.

16 Ten pat, p. 31-66. Aptariant Lietuvos Tarybos sukiirimo problema, daugiausia buvo svarstoma,
kaip suSaukti Taryba turingia i¥rinkti Lietuviy konferencija.

17 Plagiau 2r.: G. Mitrulevi&ius, min. veik, p. 126-137.

1% Ten pat, p. 138-142.
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principa (kad jame dalyvauty tam tikras kiekvienos partijos atstovy skaicius) bei po to
keltas kitas LSDP nariy reikalavimas, kad ,,konsorciumo* nutarimai biity laikomi pri-
imtais tik tada, kada jie (socialdemokratai. — G. M.) juos pripaZins, LSDP atstovai i§
Politikos biirelio pasitrauké!®. Politikos birelio dauguma $j socialdemokraty pasitrau-
kima bei jy tolesng politing laikysena kritikavo, o kai kuriuos aktyvius lietuviy LSDP
veikéjus (kaip A. Domasevidiy ir P. Eidukevi€iy) laiké netinkamais bendram lietuviy
darbui®®. Taigi santykiai tarp socialdemokraty ir i lietuviy politiky ,,konsorciuma‘ su-
sitelkusiy kity sroviy veikéjy, ypa¢ desiniyjy, 1917 m. balandZio—geguZés ménesiais
pablogéjo?!. Vis délto ir tuo metu, ir po to kontaktai tarp socialdemokraty ir lietuviy
konsorciumo* galutinai nenutriiko, ir ne tik dél to, kad pastarojo darbe dalyvavo su
savo partijos draugais ,,nesolidarizavesis* socialdemokratas M. BirZiska, kuris, pasi-
traukus i ,,konsorciumo* vykdomojo biuro S. Kairiui, buvo kooptuotas i jo vieta??.
Rysius su vykdomuoju biuru per P. Klima ir J. Saulj palaikeé ir S. Kairys??. Esant $tai
tokiems Lietuvoje likusiy ir veikusiy LSDP nariy santykiams su de$iniosiomis lietuviy
politinémis srovémis, 1917m. pavasario pabaigoje — vasaros pradZioje ir kilo idéja
sukurti tam tikra lietuviy atstovybe. Taigi grizkime prie klausimo, kokios pozicijos §ios
idéjos atzvilgiu laikési Lietuvos socialdemokratai. Matyt, tai galéty paaisketi i§ S. Kairio
ir A. Povyliaus pasisakymy Organizacinio komiteto posédziy metu.

Pirmiausia reikéty aptarti S. Kairio dalyvavima Organizacinio komiteto posédZiuose.
Jau buvo minéta, kad jis buvo pakviestas i §j komiteta, matyt, ir kaip Zinomas visuome-
nés veikéjas, ir kaip socialdemokraty atstovas ir net buvo numatytas jtraukti { komiteto
prezidiuma?*. Ta¢iau pirma Organizacinio komiteto posédZiavimo dieng S. Kairiui {
posedj neatvykus, { jo vieta prezidiume buvo i¥rinktas artimas demokratams J. Saulys?,
Ta padia diena po pagrindiniy prane$imy vienas i§ komiteto nariy Dirmantas perskaité
jam jteikta posédyje nedalyvavusiy kairiyjy grupés — LSDP nariy P. Eidukevi¢iaus,
J. Paknio ir S. Kairio — pasira8yta parei¥kima, kuriame sakoma, jog 3is susirinkimas,
»aplenkdamas demokrati3kos ir socialdemokratiskos sroviy Zmoniy grupes <...> sudaro

9P, K 1im as, Dienorastis, p. 147. Kai socialdemokratai (kaip partijos atstovai) pasitrauke i
,konsorciumo®, S. Kairys pas ji atéjusiam P. Klimui §j socialdemokraty Zingsnj paaiskino ,reikalu visuo-
menéj varyti atskirg akcija® ir kad ,,bendrai visoms srovéms sutilpti | vieng organizacija esa negalima net
ir $iame momente, nes ir i politikos turinj kiekvienas Zitiri kitaip®. Zr. ten pat, p. 157.

20 Ten pat, p. 155, 158-159.

2! Ten pat, p. 155, 158-159, 163-164, 167, 176, 181.

22 Ten pat. Pasak P. Klimo, M. BirZi¥ka ,,apskritai atsisakeé i§ viso save grynai partiniu Zmogumi vesti*.

2 Anot P. Klimo, S. Kairys garantavo, kad socialdemokratai neuZsiims prie$ingy konsorciumui
akceijy rengimu ir kad derins bendra veikla, tatiau pats be partijos sutikimo prie konsorciumo kokiu nors
konkre&iu Zygiu neprisidés. Zr. ten pat, p. 157, 163-164, 167, 171-172.

2 P. K 1im as, Dienorastis, p. 180.

25 Ten pat, p. 181.
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netinkama lietuviy visuomenés atstovavima®, ir reikalaujama, kad Organizacinis komi-
tetas ,turéty buti papildytas minéty sroviy atstovais gavus jiems tinkama viety skai-
&iy“2. ] tai J. Saulys atsake, kad  Organizacinj komiteta ,,jeina jvairiy sroviy Zmoneés,
nors jie ir néra partijy atstovai“ ir kad ,,Kairys buvo kviestas, kad ,,jam buvo duotas
kviestinyjy saraas, kurj jis papildé Okuli€ium ir Povylium“?’. Su socialdemokraty
reikalavimu nesutiko ir Organizacixiio komiteto sekretorius P. Klimas, kuris aiSkino,
jog papildzius komiteta kairiaisiais, ,reikéty ir kity grupiy ir $iaip Zmoniy inteligenty
pakviesti, o tai jau bity mitingas“?3. Organizacinio komiteto prezidiumas laikési nuo-
monés, kad partinio atstovavimo ,,biidas dar nepribrendes“?°. Antra Organizacinio komi-
teto posédziavimo dieng pasirodgs S. Kairys paai¥kino, kad ,,vakar neatéjes gal per
nesusipratima, pasisaké uZ tai, kad ,,kooptavimo principas®, kuris esas netinkamas, ,,kai
darbas iSeina i platesng vaga“, biity pakeistas atstovavimo principu.

Vis délto S. Kairys, matydamas ,,darbo svarbumg Lietuvai‘, pareiské, kad Organiza-
cinio komiteto darbe dalyvaus®’. Tuo $is nedidelis incidentas dél per maZo kairiyjy
sroviy atstovavimo Organizacinio komiteto posédZiuose baigesi. S. Kairys aktyviai da-
lyvavo diskusijose, kilusiose svarstant Lietuvos politinés ateities klausima. Diskutuo-
jant apie lietuviy politing orientacija strateginiu poZiiiriu, jis pasisakeé prie$ orientacija
ir { Rusija, ir { Vokietija. Orientacija, socialdemokraty atstovo nuomone, tegali biiti
viena — ,,Nepriklausoma demokratiné Lietuva“3!. Pasisakydamas dél taktikos siekiant
igyvendinti §j tiksla, S. Kairys kalbéjo:

,Kadangi Vokietija negali likti nugalétoja ir taikos salygu nediktuos, reikia statyti
tas lozungas be apkarpymo. Pasisekusi ofenzyva Galicijoje tik pakeélé jy apetitus ir jie
dabar daro ant lietuviy ,,naZim*“. Baimés néra, nes nieko blogiau nepatirsime. Betgi ir
nereikia kirSinti savo prieSininky, todél reikia paZymeéti nepriklausomos Lietuvos san-
tykius ateityje su Vakarais“*2,

Organizacinio komiteto posédZiy protokoluose uZfiksuoty posédziy dalyviy kalby
pagrindu galime teigti, kad S. Kairio nuostata buvo kur kas nepriklausomybiskesné nei
provokiskos orientacijos besilaikiusio A. Smetonos®*. Kaip savo atsiminimuose ra3é
Organizacinio komiteto posédziy dalyvis K. Jokantas, ,,S. Kairys d¢jo viltj, kad lietuviy

26 Organizacijos komiteto lietuviy suvaZiavimui suSaukti posédZio protokolas, LVT prot., p. 39.

27 Ten pat, p. 40.

28 Ten pat.

2 Ten pat, p. 41. Kaip prieZasti, kodél negalimas partinio atstovavimo principas, Organizacinio
komiteto prezidiumas nurodé, kad ,,ne visos grupés yra susiorganizavusios®, kad ,,partijos yra i3krikusios
ir kad organizuotis néra galima tiesiog dél komunikacijos prieZas¢iy“.

30 Ten pat, p. 41.

31 Ten pat, p. 48.

32 Ten pat, p. 48—49.

33 Platiau apie A. Smetonos orientacijg #r.: A. Ei d i nt as, Antanas Smetona, p. 41-44.
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tautos reikalui padeés iSkilti tarptautinéje arenoje Rusijos ir pasaulio demokratija“, kad
»ieSkoti susitarimo su okupacine valdZia jo nuomone nesg biitino reikalo*, kad ,,reikia
lietuviy tautos atstovams tik deklaruoti atsipalaidavima nuo bet kokiy ry$iy su Rusija
ir kitomis kaimyninémis valstybémis, o jau kity kra$ty demokratijos laisvo apsisprendi-
mo principu padésianios Lietuvai atgauti nepriklausomybe*3¢. Zinomas to meto lietuviy
visuomeninio gyvenimo veikéjas socialdemokratas P. Bugailiskis savo atsiminimuose
ra8e, kad ,,S. Kairys Organizacinio komiteto posédZiuose Lietuvai reikalavo visiskos ne-
priklausomybés nepasitikédamas nei vokie¢iy imperialistais, nei ir rusais, kuriy revoliu-
cijos laiméjimai nepastovis, o atgavus valdZia kadetams, sunku biisig su jais susikalbéti**>,

Prie¥ provokiska ir uz nepriklausomybing orientacija ir rezoliucija savo kalbose
pasisake ir kitas Organizacinio komiteto posédZiuose dalyvaves socialdemokratas A. Povy-
lius tvirtings, kad ,,jokiu biidu prielankios vokie¢iams rezoliucijos negalima parsiveZ-
ti“36, Kalbédamas apie vokie&iy reikalaujama rezoliucija, A. Povylius paZyméjo, jog
»vokieciai nori tik popierio, kad i§rodyty, jog mes patys norime aneksijos®“. Taciau,
anot 3io socialdemokrato, ,,ta popieriy pasiraSius mes galétume susikompromituoti“>?.

Kalbant apie socialdemokraty santykij su Organizacinio komiteto politinés rezoliu-
cijos priémimu, reikia pazyméti, kad S. Kairys nemazai prisidéjo prie §ios rezoliucijos
suredagavimo. Organizacinis komitetas sutiko P. Klimo sitilomame bendros politinés
rezoliucijos projekte sakinj ,,... Lietuva savo kio ir kultliros reikalais svirsta ne tiek |
Rusija ir ne | Lenkija, o  Vakarus ir visy pirma i Vokietija ...“, pakeisti S. Kairio
sitlloma sakinio pataisa: ,,Lietuva savo tkio ir kultliros reikalais svirsta ne tiek i Rytus
ir ne tiek j Pietus, o | Vakarus ...“3® Toks diplomatidkesnis $ios rezoliucijos pastraipos
suredagavimas paliko ateityje didesng pasirinkimo laisvg, maZesnio jsipareigojimo gali-
mybe, nors Organizacinis komitetas vokieciy valdZios spaudZiamas turéjo butinai paZy-
méti ir biisimus politinius Lietuvos rySius su Vokietija®. Vis délto lietuviy deSiniesiems

“K.Jokantas, min. veik, p. 176.

3P Bugailigkis, min. veik., p. 210.

3 Organizacijos komiteto lietuviy suvaziavimui suSaukti posédZio protokolas, LVT prot., p. 47, 51, 58.

37 Ten pat, p. 58.

3% Ten pat, p. 51-52. S. Kairys taip pat pasisaké uZ tai, kad pirmajame rezoliucijos sakinyje
(,,Lietuviy tauta sudaro nepriklausomg savaranki$ka valstybe etnografinémis ribomis®) ZodZiy junginys
LHLietuviy tauta“ buty pakeistas ZodZiu ,Lietuva®, ir uZ tai, kad i§ ZodZiy junginio ,tautinés politikos
motyvy“ bty i3mestas buidvardis ,,tautinés®.

3 Taigi §j rezoliucijos sakinj (t. y. po ZodZio ,,i Vakarus) turéjo uzbaigti formuluoté, kuria Orga-
nizacinis komitetas turéjo paZyméti, kad ,,...jau $iy dieny politikos konjunktiiroje numatome reikala
bitinai savarankiskos Lietuvos valstybei dél jos uikio, kultiiros ir tautinés politikos motyvy sueiti | tam
tikrus nustatytinus santykius su Vokietijos valstybe, nepakenkiant Lietuvos savitam plétojimos®. Zr.: ten
pat, p. 52. Beje, reikia pazyméti, kad S. Kairys paskuting $io sakinio dalj sitlé¢ formuluoti taip: ,,...ne-
pakenkiant Lietuvos kaip nepriklausomo krasto savitam plétojimos®. Taigi ir i socialdemokraty atstovo
siilomos rezoliucijos formuluotés sakinio dalis radikaliau akcentavo nepriklausomybing orientacija negu
kad Klimo pasiilytos rezoliucijos atitinkama formuluoté. Zr. ten pat, p. 51-52.
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politikams, anot istoriko R. Lopatos, ,.konservatoriams®, pasiiilius Organizacinio komi-
teto pareiSkime pabréZti vokietiy valdZios reikalaujamy konvencijy su Vokietija galimybe
ir daugumai posédZzio dalyviy su tuo sutikus, socialdemokratai, kaip ir kiti posédyje
dalyvavg lietuviy radikalai, balsavo prie3 ir sutiko tik su pirmaja rezoliucijos dalimi“C.

Organizaciniam komitetui svarstant klausima dél btisimos konferencijos, kuri turé-
ty i8rinkti tam tikra lietuviy atstovybe, S. Kairys nesutiko su Organizacinio komiteto
prezidiumo sitilomu kooptacijos principu, tadiau, atsizvelgdamas i tai, kad vokie¢iai
rinkimy neleis rengti, jis pasitlé ,,platesng¢ kooptacija (pusiau kooptacija — pusiau rin-
kimus)“4!. Lietuviy socialdemokraty lyderis pasisaké uZ tai, kad renkant delegatus i
konferencija, reikéty imtis ,,patiems daugiau iniciatyvos®, kad reikéty apvaZiuoti visas
apskritis*2. Anot S. Kairio, reikia, kad ,,zmonés ant vietos galéty dalyvauti ir tarti savo
Zodj“, kad kandidatus i konferencija parinkty ,,ne Vilnius, bet patys Zmonés vietoje*.

Pasak Organizacinio komiteto posédZiuose dalyvavusio K. Jokanto, ,,S. Kairys ilgai
jrodinéjo, kad biisimoji konferencija turinti biiti renkama demokratiniais pagrindais®,
be to, ,reikia reikalauti i§ okupacinés valdZios, kad ji leisty daryti ,,platiosios visuome-
nés“ susirinkimus, laisvai duoty reiksti savo nuomong ir rinkti | konferencija atstovus*
ir kad ,,j valstybés kirimo darbg reikia jtraukti visus krasto gyventojus“#3. Tokia
S. Kairio pozicija Organizacinio komiteto posédyje buvo kritikuota kaip nerealistiné*4.
Reikéty atkreipti démesi | tai, jog po keleto de§imtmecgiy, jau po Antrojo pasaulinio
karo raSytuose savo atsiminimuose S. Kairys pripaZino, kad 1917 m. lietuviy konferen-
cija ,,galéjo biiti Saukiama tik kvietimo badu“4.

Prie3ingai Organizacinio komiteto prezidiumo atstovy A. Smetonos ir J. Saulio
nuomonei, S. Kairys ragino kviesti | konferencija ne tik lietuvius, bet ir kity tautybiy
Zmones, ,.kurie Lietuva uZjaucia““®, Anot jo, ,,nereikia laikytis principo, kad tik vien
lietuviai gali dalyvauti konferencijoje*. Socialdemokraty lyderis reikalavo, kad ,konferen-
cijoje biity atstovaujami visi krato gyventojai®, taigi ir tie ,,nelietuviski gaivalai, kurie
yra 3io krasto pilie¢iai“4’. S. Kairys &ia ,turéjo galvoje” ir savo partija — Vilniuje
veikusius socialdemokratus, ,,susidéjusius i¥ jvairiy tauty, bet visais savo politikos
siekimais prisipaZjstan¢ius esg lietuviais®. Taip pat, pasak socialdemokrato, ,,Lietuvos
rytuose yra Zmoniuy, kurie néra pasisake, kieno jie yra puséje®, ir blisimoji konferencija

40 Ten pat, p. 59-60. Taip pat Zr. R. L 0 p a t a, Lietuvos valstybingumo raida 19141918 metais,
p. 127.

41 Organizacijos komiteto lietuviy suvaZiavimui sudaukti posédZio protokolas, LVT prot., p. 54-55.

42 Ten pat, p. 54-55, 60.

4 K.Jokantas, min. veik, p. 174-175.

44 Organizacijos komiteto lietuviy suvaZiavimui suSaukti posédzio protokolas, LVT prot., p. 54-55, 61.

$S.Kairys, Tau Lietuva, p. 249.

46 Organizacijos komiteto lietuviy suvaZiavimui su$aukti posédZio protokolas, LVT prot., p. 62.

47 Ten pat, p. 54.
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,,duoty jiems progos isdirbti savo nuomone‘“®. Taigi S. Kairio nuomone, ,,principas kvies-
ti [i blisima konferencija. — G. M.] tik lietuviai — yra nenaudingas ir kenksmingas*“4°.
Organizacinis komitetas, posédZiaves Vilniuje keturias dienas, nutare, kad tam tikra
lietuviy taryba i8rinkti yra biitina ir kad ja i8rinkti turés rugséjo meénesj jvyksianti
konferencija’®. Kadangi okupuotame kra3te rinkimai negaléjo ivykti, ja galima buvo
sudaukti tik ,.kvietimo®, tai yra kooptacijos, buidu?. ,Kviesti* turéjo Organizacinio komi-
teto sudarytas vykdomasis (pildomasis) biuras i§ 5 Zmoniy, i kurj, be A. Smetonos,
J. Saulio, kunigo Stankevi&iaus, P. Klimo, buvo jtrauktas komiteto posédZiuose negalé-
jes dalyvauti Zinomas visuomenés ir kultiiros veikéjas socialdemokratas M. Birziska2.
Taigi tokios pozicijos tiek Lietuviy konferencijos, tiek Lietuvos Tarybos sukiirimo
atzvilgiu laikési lietuviy socialdemokratai Organizacinio komiteto posédZiy metu. Taiau
ar visi Vilniuje veike LSDP nariai pritaré tokiai pozicijai? Ir ar ta pozicija nepasikeité
iki Lietuviy konferencijos suSaukimo? Norint atsakyti { §iuos klausimus, reikia, re-
miantis turimomis istorinémis Ziniomis, apZvelgti tolesnius LSDP veiksmus laikotar-
piu tarp Organizacinio komiteto posédZiy ir Lietuviy konferencijos darbo pradZios.

Lietuviy socialdemokraty poZziuris j Lietuviy konferencijos suSaukimg ir
Lietuvos Tarybos sukiirimg laikotarpiu tarp Organizacinio komiteto posédZiy
ir Lietuviy konferencijos pradZios

Organizacinio komiteto vykdomojo biuro narys P. Klimas savo Dienorastyje rase,
jog 1917 m. rugséjo ménesio pradzioje, likus ne tiek jau daug laiko iki numatytos
konferencijos pradzios, Organizacinio komiteto vykdomasis biuras gavo i§ aktyvaus
socialdemokraty veikéjo A. Domagevi&iaus ,rezoliucija’, kurioje ,,biuras demokratiniy
sroviy vardu buvo i$vadintas nacional-klerikaly jstaiga“ ir todél ,,demokratiskasis ele-
mentas sudareé savo ,,pildomaja komisija‘, kuri ,,patvirtinta vokieciy daro agitacija, ren-

48 Ten pat, p. 62.

49 Ten pat. Galbiit galime daryti prielaida, kad tokj socialdemokraty lyderio déstoma poZitrj léme,
anot istoriky, radikaliosioms lietuviy politinéms srovéms budingas poZiiiris, jog kuriant valstybe, reikia
atsiklausti ,,visy pilie€iy*, o desiniosios lietuviy srovés laikési nuomonés, jog sprendZiant tautinés vals-
tybés atsiradimo klausima, ,,svetimos maZumos apskritai negali biiti traukiamos balsuoti, nes jos tam
klausimui arba visuomet prie$ingos, arba indiferenc¢ios*. Desiniyjy poZiiriu, ,tik tada demokratijos prin-
cipai jgaus visa reikdme, kada susidarys valstybé“. Zr.: R. L o p a t a, Lietuvos valstybingumo raida
1914-1918 metais, p. 124.

5 Organizacinio komiteto prezidiumas pasiiilé ir 24 kandidaty j Taryba sara3a, kuriame buvo ir 4
socialdemokratai: M.Birziska, P. Bugailidkis, A. Janulaitis ir S. Kairys. Zr.: Organizacijos komiteto lietuviy
suvaziavimui su$aukti posédzio protokolas, LVT prot., p. 63.

5! Ten pat, p. 60-62.

52 Ten pat, p. 66. Taigi Organizacinio komiteto vykdomajj biurg sudar¢ tie patys asmenys, kurie
pries tai priklausé lietuviy politiky birelio (konsorciumo) vykdomajam biurui.
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ka Zmones i konferencija, ir jeigu biuras [vykdomasis biuras. — G. M.] nori tai palaikyti,
tegul kreipiasi j Domasevi¢iy“>. Rugséjo 9 d. Vilniuje ,,Darbininky klube* A. Doma-
Sevicius suorganizavo ,kairiyjy jégy susirinkima*, kuriame dalyvavo apie 100 Zmoniy,
daugiausia darbininky, taip pat keletas kairiosios pakraipos lietuviy inteligenty, keli
Zydai bei lenkai**. Apie tai, kad $iame mitinge biity dalyvave kiti Zymesni socialdemo-
kraty veikéjai, Ziniy néra*®. A. Doma3evitiaus organizuotame ,Kairiyjy jégy susirinki-
me“ buvo svarstyta ,,tuometiné Lietuvos padétis ir tautos ateities uzdaviniai“. Pagrindinj
pranesima susirinkime skaité pats A. Doma3evi¢ius. Palygines Lietuva su tokiomis
valstybémis kaip Belgija, Portugalija, Rumunija, Serbija, jis tvirtino, jog ,.Lietuva didumo
ir tikio stovio poZiiiriu gali sudaryti savarankiska valstybe“%”. Siam uzdaviniui jgyven-
dinti Lietuvoje, pasak A. Doma3eviéiaus, susidaré trys sroveés: ,lietuviai mata savo
tautos reikalus krypstant | Vakarus, lenkai linksta j Pietus ir Zydai — j Rytus“. A. Doma-
Sevidius svarsté organizacinés komisijos nutarima, kuris, anot jo, biisias pateiktas lie-
tuviy Saukiamai konferencijai. Siame nutarime buvo sakoma, kad ,,Lietuva turéty biti
savarankiska valstybé, susiri§usi su Vokietija“ ir kad ,,pastaroji galésianti turéti karo
konvencijy, strateginiy geleZinkeliy ir kity teisiy“. A. DomaSevi€iaus nuomone, ,,Lietu-
vai blisia geriau détis su ai¥kiais vakarais negu su abejotinais rytais*“>8. Mitingo orga-
nizatorius savo prane§ime kritikavo Organizacinj komiteta ,,uZ jo nedemokratiskuma,
uZ tai, kad nesiremia esamomis organizacijomis, o tik savo paZjstamus kvietia*“>. Toliau
A. Domagevicius, anot P. Klimo, ,.kaip visada pripasakojes visokiy klerikaly-nacionalis-
ty Sunybiy®, vis délto pripaZino, kad ,,nors komitetas ir negeras, bet rezoliucija visai
gera“ (turima mintyje Organizacinio komiteto priimta rezoliucija. — G. M.)*°.

P. Klimas, ra§ydamas apie A. DomaSeviciaus atsiysta rasta { Vykdomajj biurg ir
rugséjo 9 d. jo organizuota susirinkima, spéjo, kad vokieciai naudojosi ,,be avantiiiry
neapsieinan&iu A. Doma3evitium vykdydami savo politika ,,skaldyk ir valdyk“6!. Apskritai
verta paZyméti, kad rugséjo 9-osios dienos mitingo organizatoriaus kalboje ry$iai su
Vokietija buvo, ko gero, stipriau akcentuoti, negu kad Organizacinio komiteto priimtoje

53 P. K 1im as, Dienorastis, p. 185.

4 Ten pat. Apie i susirinkima savo atsiminimuose radgs to meto RSDDP (mendeviky) grupés
veikusios Vilniuje lyderis S. Girinis (R. Ginsburgas) nurodé, kad tai buvo ,lietuviy susirinkimas*. Zr.
C.T upuHuc Boppba 3a 5KOHOMHYECKOE, FIOMIMTHYECKOE U HALMOHAbHOE OCBOOOXIEHHE
JIutebl B 1915-1918 ., LYA, LKP DS, f. 3377, ap. 48, b. 78, 1. 27.

55 Bent tarp P. Klimo i¥vardinty $iame susirinkime dalyvavusiy inteligenty Zymesniy socialdemokraty
veikéjy nepaminéta. Zr.: P. K 1im a s, min. veik., p. 185.

6 Ten pat.

7], Basanavi¢ius, mn. vek., p. 9.

38 Ten pat. Taip pat zr.: S. Girinis, min veik, 1. 27.

¥ P. K lim as, Dienorastis, p. 186.

60 Ten pat.

6! Ten pat.
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politinéje rezoliucijoje, o tai labai skiriasi nuo Organizacinio komiteto posédZiuose
dalyvavusiy socialdemokraty pozicijos minétu klausimu. Sis momentas, taip pat ir P. Klimo
Dienorastyje minimas faktas, jog 1917 m. rugséjo 15 d. { vykdomajj biurg atéje so-
cialdemokratai P. Eidukeviéius ir J. Paknys pareiské, kad ,,jie ne visur solidarizuojasi
su Domaseviciumi ir neatsako uZ jo Zingsnius* ir kad jy organizacija ,,visai nedariusi
tokio nutarimo*, koks buvo gautas i§ Doma3evi¢iaus®?, rodo, kad tarp Vilniuje buvusiy
socialdemokraty Lietuviy konferencijos suaukimo klausimu, taip pat i$ dalies ir Lie-
tuvos orientacijos klausimu buvo tam tikro nuomoniy skirtumo, nors ji vargu ar galima
pavadinti esminiu, nes, atrodo, visi tuo metu Lietuvoje (Vilniuje) likg socialdemokra-
tai, LSDP nariai, ar bent jau visi ry$kesni jy veikéjai pasisaké uZ nepriklausomos Lie-
tuvos valstybés sukiirima.

Griztant prie socialdemokraty pozicijos Lietuviy konferencijos suSaukimo klausi-
mu, reikia pazyméti, kad tam tikra jy rezervuotuma ne rinkimy, o kooptacijos budu
Saukiamos Lietuviy konferencijos (kuri turés priimti nutarimus dél Lietuvos ateities)
atzvilgiu liudija ir likus dviem dienoms iki Lietuviy konferencijos darbo pradzios —
1917 m. rugséjo 16 d. — jvykes beveik visy Vilniaus miesto tautybiy socialistiniy ir
demokratiniy grupiy mitingas, kuriame, pasak vieny istoriniy $altiniy, dalyvavo daugiau
negu 1000 Zmoniy®, o pasak kity — 2000 Zmoniy®*. Mitinge dalyvavo Lietuvos social-
demokratai, Zydy Bundas, baltarusiy Hromada, baltarusiy socialdemokraty grupg, so-
cialistai revoliucionieriai, lenky demokratai, Zydy Poale Sion bei Zydy demokratiné
sajunga. Buvo priimtas mitinge dalyvavusiy partijy ir politiniy sroviy atstovy pasiraSy-
tas pareiskimas, kuriame sakoma, kad susirinkusiyjy grupiy atstovai sutinka su Vakary
Europoje skelbiamais demokratijos §tkiais, jog 3is karas turjs patenkinti visy tauty ir
kradty apsisprendimo teiseg, todél ir apie Lietuvos vidaus santvarka ir santykius su
kitomis valstybémis tegali spresti tik Lietuvos Steigiamasis Seimas, laisvai i8rinktas
Lietuvos ir Gudijos gyventojy visuotiniu balsavimu®®. Kaip rago vienas to meto Lietu-
vos socialistinio judéjimo veikéjy, minéto mitingo dalyviai ,.kategoriSkai protestavo
prie$ uzurpacija auk§tiausiy Salies atstovavimo teisiy, nesvarbu, i3 kur toks pasireiSkimas

62 Ten pat.

6 S . Girinis, min. veik., 1. 29.

64 Toki dalyvavusiyjy skai¢iy nurodé S. Kairys Lietuviy konferencijos metu 1917 09 19.
Zr.: Lietuviy konferencijos protokolai, LVT prot., p. 98.

65 8. Girinis, min. veik, l. 29. Taip pat Zr.. LMAB RS, f. 12, sv. 634, 1. 2. Informuodamas
apie minima mitinga 1917 09 19, S.Kairys 3ia rezoliucija perskaité ir Lietuviy konferencijos dalyviams.
Zr.: Lietuviy konferencijos protokolai, LV'T prot., p. 70. Kalbédamas konferencijoje apie §i mitinga,
S. Kairys atkreipé démesi i tai, kad mitinge vykusioje diskusijoje ,,lie¢iant Lietuvos klausima", kiekvienos
tautos atstovy buvo pasisakyta ,.savotidkai atskirai“, ,lietuviams paliekant teisg¢ apsispresti patiems®.
Zr. ten pat, p. 98.
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i3eity*“s®. Anot taip pat $io mitingo rezoliucija apibudinusio P. Klimo, minéta ,,uzurpa-
cija*, mitingo dalyviy nuomone, mégino daryti $aukiama Lietuviy konferencija’’. Tokiu
biidu Vilniuje veikusiy socialistiniy partijy ir sroviy mitinge priimtu pareiskimu buvo
tarsi iSreikStas protestas prieS nedemokratiniu btidu iSrinktos Lietuviy konferencijos
susaukima.

Mitingo, kuris, pasak P. Klimo, buvo organizuotas ir tam, kad ,,pataisius® rugséjo
9 d. A. Doma3evitiaus ,streicha (i3daiga)®®, pareiskimas rodo nuosekliag LSDP pozi-
cija siekiant Lietuvos nepriklausomybés, biisimos Lietuvos valstybés demokratinio su-
tvarkymo siekio atZvilgiu, taip pat lietuviy socialdemokraty daroma jtaka minétoms
kity tautybiy Vilniaus gyventojy socialistinéms ir demokratinéms organizacijoms. Kita
vertus, tai, kad mitingo rezoliucijoje buvo paZymeéta, jog Lietuvos Steigiamaji Seima
turi i§rinkti visuotiniu balsavimu Lietuvos ir Baltarusijos (Gudijos) gyventojai, galbtt
leisty daryti prielaida, kad tokiam minétosios rezoliucijos suformulavimui tam tikra
poveiki galéjo turéti ir Lietuvoje veike baltarusiy socialdemokratai, kurie tuo metu
vyraudami baltarusiy tautiniame komitete reikalavo kurti nedaloma Lietuvos—Baltaru-
sijos valstybg®.

Vieno i8 to meto Lietuvos socialistinio judéjimo veikéjy, vieno i§ RSDDP (mense-
viky) Vilniaus grupés lyderiy, véliau tapusio komunistu S. Girinio (R. Ginsburgo) at-
siminimuose ai$kinama, jog neva 1917 m. rugsé€jo pirmojoje puséje LSDP lyderiai
buvo nusprende Lietuviy konferencijoje dalyvauti tik ,,taktinio ir agitacinio pobudzio
sumetimais® ir tik tam, kad galéty ,,paskelbti darbininky delegatams darbininky reika-
lavimus, o po to demonstratyviai i3eiti i¥ konferencijos“’°. Minétuose atsiminimuose
rafoma, kad kadangi socialdemokratai to nepadaré, tai yra nepasitrauké i Lietuviy
konferencijos bei dalyvavo Lietuvos Tarybos rinkimuose, tai jie, tiksliau sakant, jy
,,vadai®, ,,apgavo darbininkus*’!. Todél, anot S. Girinio atsiminimy, LSDP Vilniaus or-
ganizacija po to, kai Kairys ir BirZiska buvo iSrinkti i Lietuvos Taryba, kategoriskai dél

¢ S.Girinis, min. veik, l. 29. Tq pati savo Dienorastyje teigé ir P. Klimas, ra¥ydamas, kad
$io mitingo dalyviai ,,suéjo ant vienos formulés — reikalaut Lietuvai teisiy, bet protestuoti prie§ uzurpa-
cijas, kas jas meginty daryti. Zr.: P. K 1 i m a s, Dienorastis, p. 186.

§7P. K 1i m a s, Dienorastis, p. 186.

8 Ten pat.

69 Placiau apie tai zr.: E. Gim Z a u s k a s, Baltarusiy veiksnys formuojantis Lietuvos valstybei
19151923 m., Vilnius, 2003.

S, Girinis,min. veik, L. 27. (S. Girinis rafo, kad 1917 m. rugséjo pirmojoje puséje vyko
kaZkokia LSDP lyderiy su$aukta ,,darbininky konferencija®, kurioje ir buvo priimtas minétas sprendimas.
Tokj patj teiginj galima rasti ir kitame S. Girinio pusiau atsiminimy pobiidzio tekste. Zr.: LY4, f. 3377,
ap. 27, b. 36, 1. 41. Jokiuose kituose istoriniuose $altiniuose, taip pat ir istorinégje literatliroje Ziniy apie
S. Girinio minimg ,,darbininky konferencija* aptikti nepavyko.)

7 Ten pat, 1. 28.
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to protestavo ir reikalavo, kad jie i jos iSeity’2. Tadiau atrodo, kad 1917 m. rugséjo
meénesi prie§ Lietuvos socialdemokraty, LSDP nariy, dalyvavimg Lietuviy konferenci-
joje bei pries ju atstovy darba Lietuvos Taryboje pasisaké tik LSDP Vilniaus organiza-
cijai priklause lenky socialistai’3. [vairis istoriniai 3altiniai leidZia teigti, kad absoliuti
dauguma socialdemokraty, LSDP nariy, pasisaké uz dalyvavima tiek Lietuviy konferen-
cijoje, tiek ir Lietuvos Tarybos darbe. Tai savo laiskuose, siun¢iamuose i Rusija lietu-
viy komunistams, 1918 m. paliudijo P. Eidukevi¢ius, 1917 m. pabaigoje — 1918 m.
pirmaisiais ménesiais dar buves socialdemokratu, LSDP nariu, o 1918 m. vasarg tapes
vienu i¥ Lietuvos komunisty partijos kiiréjy’™. Sis to meto LSDP veikéjas rase, jog
kartu su kitais socialdemokratais ,,i¢jo i lietuviy konferencijos ,,rinkiming komisija“ su
tikslu i$naudoti socialdemokratinei agitacijai keliones ir susirinkimus lietuviy konfe-
rencijos dalyviams rinkti“7>. I§ P. Eidukevi&iaus lai¥ko taip pat susidaro jspudis, jog
toks sprendimas buvo priimtas daugumos LSDP Vilniaus organizacijos atstovy bei par-
tijos Centro komiteto’® . P. Eidukevigiaus laike minima ir tai, kad i Lietuviy konferen-
cija Vilniuje susirinke¢ Lietuvos socialdemokraty partijos nariai savo atskirame susirin-
kime nusprendé dalyvauti tiek konferencijos darbe, tiek Lietuvos Tarybos rinkimuose”’ .
Tai, kad didZiosios daugumos LSDP nariy pozicija Lietuviy konferencijos ir Lietuvos
Tarybos sukiirimo atZvilgiu buvo tokia, rodo ir tai, kad uz 1917 m. rudenj uZimta
pozicija Lietuvoje veike socialdemokratai, LSDP nariai, susilauké itin grieZtos Rusi-
joje veikusiy lietuviy boldeviky lyderiy V. Kapsuko ir Z. Angariegio kritikos’® . Paga-
liau tai liudija (ir tai pats svarbiausias socialdemokraty pozicijos Lietuviy konferenci- .
jos ir Tarybos sukiirimo atZvilgiu jrodymas) LSDP nariy pasisakymai Lietuviy
konferencijoje 1917 m. rugséjo 18-22 d.

72 Ten pat, 1. 29. 1% tiesy toks ,,reikalavimas™ LSDP Vilniaus organizacijos vardu socialdemokratams —
Lietuvos Tarybos nariams — buvo P. Eidukevitiaus pateiktas tik 1917 m. gruodZio ménesi. Ten pat. Taip
pat Zzr.. S. K airys, Tau Lietuva, p. 292-293.

BV.Kapsuk as, Lietuvos socialpatriotai, Rastai, t. 7, Vilnius, 1964, p. 298, taip pat Zr.:
S.Kairys, Tau Lietuva, p. 293; P. C e p ¢ n a s, min. veik., p. 187.

" Tucbmo Ilpanaca Diiayxsasudyca w3 Bunbaroca B LI.B. JlutoBckoiit cexuuu mpu LK
PKII(6) B Mockse, LYA, LKP DS, f. 77, ap. 1,b.29,1. 19. Taip pat zr.: Z. Angarietis, Lietuvos
partijos istorija. IV skyrius (1914-1918 m.), ten pat, f. 5420, ap. 2, b. 89, 1. 21.

75 Ten pat.

76 Ten pat.

77 Ten pat, 1. 20.

8 7r. kad ir: V. K ap suk a s, Rastai, t. 7. Cia galime rasti jvairius tuo metu (1917 m.) ,, Tiesoje*
bei kitoje spaudoje i¥spausdintus V. Kapsuko straipsnius, kuriuose, be kity dalyky, arSiai kritikuojami
Lietuvoje like lietuviy socialdemokratai, taip pat ir jy laikysena Lietuvos Tarybos sukiirimo metu, p. 151-
158, 296-301, 357-359, 383-385, 413-418, 426, 429-430, 456-458. Taip pat zr: Z. Angarietis,
min. veik., p. 34, 10, 12, 15-17, 19-21, 35-36.
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Socialdemokratai 1917 m. rugséjo 18-22 d. Lietuviy konferencijoje Vilniuje

Kaip Zinia, Lietuviy konferencija, kurioje buvo i¥rinkta Lietuvos Taryba, vyko Vilniuje
1917 m. rugséjo 18-22 dienomis. Kadangi vokieciai neleido organizuoti rinkimuy, tai
Organizacinio komiteto konferencijai rengti nariai pasiskirsté apskritis, po siauresniy
ar platesniy pasitarimy vietose pristaté kandidatus i§rinktajam Vykdomajam biurui, kuris
sudaré konferencijos nariy sara$a po 3—5 Zmones i§ 33 apskri¢iy. Buvo atsiZveigta i tai,
kad konferencijoje galéty dalyvauti visy luomy, jvairiy sroviy bei partijy atstovai’.
Pasak konferencijos dalyvio P. Klimo, ,.konferencija, nors ir nebuvo demokratiskai
i¥rinkta, bet daré labai proporcionalios atstovybés jspiidZio“®. Tiesa, konferencijoje
visai nebuvo motery. Dél to jos dalyvis socialdemokratas A. Povylius vieno i§ posédZiy
metu perskaité Siauliy apylinkés ir Vilniaus motery ,,atsiliepima délei motery aplenkimo,
kvietiant konferencija“®!. I§ viso konferencijos darbo pradZioje uZsiregistravo 213 i3
pakviesty 264 Zmoniy, o véliau, dar keleta asmeny kooptavus, konferencijos dalyviy
skaicius i8augo iki 222%2. I3 socialdemokraty, LSDP nariy, konferencijoje dalyvavo S. Kai-
rys, A. DomaSevitius, P. Eidukevigius, J. Paknys, M. BirZigka, P. Bugailiskis, A. Povy-
lius, P. Mazylis bei dar keletas jiems artimy Zmoniy. PaZymétina, kad S. Kairys buvo
iSrinktas i konferencijos prezidiuma, o P. Bugailikis ir J. Paknys — | jos sekretoriata®.

Kaip nurodoma Lietuviy konferencijos protokoluose, svarbiausi jos darbotvarkés
klausimai buvo $ie: ,,Lietuvos politikos klausimas; Lietuviy Tarybos klausimas®; ,,suma-
nymai iy dieny Lietuvos stoviui pagerinti“®*. Kar§¢iausias diskusijas sukélé bendro-
sios politinés rezoliucijos pri¢mimas.

Svarstant ir priimant bendrajg politing rezoliucija dél Lietuvos politinés orien-
tacijos ir ateities, aktyviai reikesi socialdemokratai aiskiai pasisaké uz Lietuvos nepriklau-
somybe. Stai P. Eidukevicius, savo kalboje atmetgs orientacija ir i Vokietija, ir i Rusija,
ir { Lenkija, pareitké, kad ,,reikia proklamuoti Lietuvos neprigulmybe® ir ,,atsirubeZinéti
nuo dideliy valstybiy*. Taip pat jis pabréZe, kad ,,galutinis orientacijos nustatymas priklau-

7 P.Klim as, Lietuvos valstybés kirimas 1915-1918 metais Vilniuje, p. 6.

80 P K 1im as, Dienorastis, p. 189. Apie tai rafydamas P. Klimas nepamir§ta paZyméti, kad dél
konferencijos dalyviy sudéties ,,nepadaré priekaisto” ir jo nelabai mégstamas A. DomaSevi¢ius. Vis délto,
anot istoriko A. Eidinto, A. Smetona ,,padéjo nemaZa pastangy atmesdamas (jo poZiiiriu) ,,nenaudingus®,
susirinkimuose iSrinktus, bet jam nepatinkangius asmenis®. Zr.: A. Eidint a s, Antanas Smetona, p. 45,
ir A, Eidintas, Lietuvos Respublikos prezidentai, Kaunas, 1991, p. 24.

81 Lietuviy konferencijos protokolai, p. 81.

82 Ten pat, p. 67-68.; A. Eidintas, Lietuvos Valstybés Tarybos 1917-1918 m. dokumentai,
p. 7. Kai kur literatiiroje yra nurodoma, kad atvykusiyju { konferencija buvo 214 Zmoniy.

8 Lietuviy konferencijos protokolai, LV'T prot., p. 67. Antroje Lietuviy konferencijos protokoly
versijoje, raytoje P. Dogelio, yra nurodoma, kad S. Kairys buvo i3rinktas Lietuviy konferencijos pre-
zidiumo pirmininku. Zr.: ten pat, p. 83.

8 Ten pat, p. 67.
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so Steigiamajam Seimui‘®>, Kad ,,pamatinis Lietuvos siekimas* yra ,,pilna nepriklauso-
mybe* bei ,,nepriklausoma demokratiska respublika ir pilnas apsisprendimas konstitu-
antoje”, savo pasisakyme Lietuviy konferencijoje pabréZé ir kitas ¢ia jau ne karta mi-
nétas vienas i ry3kiausiy to meto LSDP veikéjy — A. Domagevicius®. Uz ,,neprigulminga
Lietuva® savo kalboje pasisaké ir A. Povylius®’. Anot dar vieno i3 aktyvesniy karo metu
likusiy Lietuvoje (Vilniuje) LSDP nariy J. Paknio, ,.kitokio obalsio, kaip nepriklausoma
Lietuva bati negali“®%. Pagaliau dar vienas LSDP narys, dalyvaves Lietuviy konferenci-
joje, B. Cirtautas, savo kalboje paZyméjes, kad ,,Lietuvos nepriklausomybé ne visy
vienodai suprantama® ir kad kai kas ja supranta ,,su vokiskaja orientacija“, teigé, jog
sutikti su pastaraja bei su tam tikromis konvencijomis su Vokietija ,,negalima“®®. Ap-
skritai reikia paZymeéti, kad Lietuviy konferencijoje dalyvave LSDP nariai buvo ypa¢
budriis esminiu klausimu dél biisimy Lietuvos ir Vokietijos santykiy®®. Konferencijos
protokoluose uZfiksuoti jos dalyviy pasisakymai rodo, kad socialdemokratai ir Organi-
zacinio komiteto posédZiuose, ir Lietuviy konferencijos poseédZiuose buvo grieZtai
nusiteike prie§ kokiy nors santykiy su Vokietija fiksavima. Savo atsiminimuose apie
Lietuviy konferencija jos sekretorius F. Bugailiskis ra3é, kad , kairiyjy kalbétojai®, tarp
kuriy jis paminéjo ir socialdemokratus A. Domaseviciy, P. Eidukevidiy, B. Cirtauta,
S. Kairj ir J. Paknij, konferencijoje ,,gyné visiskos nepriklausomybés idéja“®!. Kaip
pazyméjo konferencijos dalyvis K. Jokantas, ,,socialdemokraty grupés Zmonés daug
tikéjosi i§ kity Saliy demokratiniy $tikiy“, neva ,,demokratijos laiméjimas* kitose Salyse
,,nesas laisve pavergtoms tautoms®, taigi ir Lietuvai®?. AkivaidZiai tai paliudija J. Paknio
pasisakymas, kuriame nurodzius, kad ,,salygos nepriklausomybés obalsiui i3kilti sun-
kios ir nepalankios®, vis délto buvo sitiloma ,tikéti demokratijos jtakos didéjimu pasau-
lyje” kaip palankia prielaida valstybingumo atkiirimui®>. '

Tai, kad socialdemokratai Lietuvos valstybingumo atktirimo galimybe siejo su demo-
kratijos jtakos didéjimu pasaulyje, rodo ir pragjus beveik dviem ménesiams po Lietuviy
konferencijos i$leisto socialdemokraty laikra3¢io ,,Darbo balsas“ pirmajame numeryje
minéto socialdemokrato J. Paknio i§spausdintas straipsnis apie ia konferencija. Siame

8 Ten pat, p. 70, 100.

8 Ten pat, p. 71. Galime pazyméti, kad A. Doma3evitiaus pasisakymuose nebuvo to salygidko
provokiskumo (,,Lietuva turi biiti savarankidka valstybé, susiridusi su Vokietija*), kuris, anot kai kuriy
istoriniy ¥altiniy, buvo budingas jo kalbai minétame rugséjo 9 d. mitinge.

87 Ten pat, p. 103.

8 Ten pat, p. 107.

8 Ten pat, p. 72.

% Ten pat, p. 71, 100, 102-103, 105.

'P.Bugailis§kis, Gyvenimo vieskeliais, p. 120.

2 K. Jokantas, min. veik, p. 181

9 Lietuviy konferencijos protokolai, LVT prot., p. 72.
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straipsnyje J. Paknys ra3¢, kad ,,tas naujosios pasaulio tvarkos troskimas, kuris $iandie-
na Zymi jau nebe vien demokratiniy sroviy siekimus, bet tampa galingy valstybiy poli-
tikos programa, vél §vietia vilties spinduliais Lietuvos istorijos likimui* ir kad ,,laisvés
ir teisés obalsiai Zada virsti tarptautinés politikos désniais“, o ,,maZyjy tauty teisés Zada
susilaukti sau pripaZinimo®,ir kad tai ir ,,yra pamatas vil¢iai laisvos Lietuvos“®*. Tokia
pati mintis btdinga ir to paties ,,Darbo balso* numerio laikra3¢io redaktoriaus S. Kairio
paraSytam vedamajam straipsniui ,,Zodis i skaitytojus®, kur sakoma kad ,,aarota ir kruvina
auka, kurig Zmonés deda baisiam karui kovos laukuose ir gyvenimo skurdume-varge,
Zada virsti aukso séja naujam graZiam gyvenimui padiegti, ,,pasaulis ir visy pirma darbo
Zmones taikos i§siilge, ne tik ryZtasi, kad karas kuo grei¢iausia pasibaigty, bet ir kad
uztvérus jam visi keliai kada nors pasaulin griZti, ir ,,ta mintimi vedami darbo Zmonés
Rusijoje, o kartu su jais ir vakary Europos demokratija iskélé reikalavima, kad §j kara
baigiant nedaryti naujy neteisybiy ir pirmuciausiai kiekvienai $aliai ir tautai leisti taip
susitvarkyti, kaip jos pacios panorés...“> Anot S. Kairio, Lietuvai $is reikalavimas reidkia,
kad ji ,,karo atsitikimy paliuosuota i§ caro prispaudimo, taip pat, turi gauti teisés liuosai
ir savo supratimu susikurti biisimajj savo gyvenima*¢. Taigi kaip matome, galimybe
sukurti nepriklausoma Lietuvos valstybe socialdemokratai kildino i§ demokratijos idé-
jos iSpopuliaréjimo pasaulyje Pirmojo pasaulinio karo metais. Savaime suprantama,
kad ir pati Lietuvos valstybe, anot socialdemokraty, turi biiti kuriama demokratiniu
bidu ir kad politiné santvarka turi biiti demokratiné. Cia jau min¢jome tai, kad LSDP
atstovai konferencijoje savo pasisakymuose (kaip kad ir laikotarpiu iki konferencijos
bei apskritai 1915-1916 m.) akcentavo reik¥me Steigiamojo Seimo, kuris, i¥rinktas -
demokratiniy rinkimy biidu, tegali nustatyti tiek Lietuvos vidaus politing santvarka, tiek
ir santykius su kaimynais. Be to, aptariant socialdemokraty i§sakytas Lietuviy konferen-
cijoje nuostatas dél Lietuvos politinés ateities, reikéty paZyméti ir tai, kad jie savo
kalbose (kaip ir 1916-1917 m. savo atsiaukimuose bei kitokiuose savo politiniy nuostaty
iSdéstymuose) akcentavo, jog politinéje rezoliucijoje minétu klausimu turéty atsispin-
déti ir poZifiris i tautines maZumas, kurioms turéty biti suteikta kultliriné autonomija®’.
Griztant prie socialdemokraty, dalyvavusiy Lietuviy konferencijoje, politinés lai-
kysenos svarstant Lietuvos politing orientacija, reikéty atkreipti démesj ir | konferen-
cijai pirmininkavusio vieno i§ to meto LSDP lyderiy S. Kairio vaidmenj suformuluo-
jant konferencijos politing rezoliucija. Kaip savo Naujyjy laiky Lietuvos istorijoje
raSo istorikas P. Cepénas, S. Kairys ,,parodé daug atsargumo ir principiskumo redaguo-
jant 3ig rezoliucija*®®. Tai savo atsiminimuose paZymi ir pats S. Kairys, raSydamas, kad

“ Asirys(J.Pakny s), Lietuviy konferencija, Darbo balsas, 1917 11 15, Nr. 1, p. 3.
9 [S. K airy s] Zodis i skaitytojus, ten pat, p. 1.

% Ten pat.

97 Lietuviy konferencijos protokolai, LVT prot., p. 74.

%P Cepeén as, mn. veik. p. 189.
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jam ,,gal daugiausiai teko prisidéti prie $ios rezoliucijos suredagavimo*®®. Konferen-
cijos sekretorius P. Bugailitkis savo atsiminimuose apskritai tvirtina, kad ,,nepriklau-
somybés rezoliucija su jos demokratiniais pagrindais pavyko prastumti tik kairiyjy
kar$ty argumenty bei pirmininkavusio S. Kairio taktikos ir i$tvermés déka*1%,

SusipaZing su socialdemokraty pasisakymais Lietuviy konferencijoje, galime teig-
ti, kad jie nemazai prisidéjo priimant bendra politing konferencijos rezoliucija, kurioje
buvo sakoma, kad laisvam Lietuvos plétojimuisi turi biti sukurta nepriklausoma, demo-
kratiniais pagrindais sutvarkyta, tautinéms maZzumoms kulttirines teises garantuojanti
valstybé, laikantis etnografiniy sieny su ekonominio gyvenimo reikalaujamomis korek-
tyvomis, ir kad jos pagrindus bei santykius su kaimyninémis valstybémis privalés nu-
statyti Vilniuje suSauktas Lietuvos Steigiamasis Seimas, visy jos gyventojy demokra-
tiniu biidu i3rinktas!!,

Antras i§ svarbiausiy Lietuviy konferencijos svarstomy klausimy buvo Lietuvos
Tarybos i$rinkimas. [ ja buvo nuspresta iSrinkti 20 Zmoniy. Organizacinio komiteto
vykdomasis biuras turéjo sudares savo koalicinj sara%a, i kurj buvo jtraukti ir socialde-
mokratai S. Kairys, M. BirZika bei P. Bugailiskis'?2. Ta¢iau, anot P. Klimo, A. Smetona
i8girdes, kad yra sudarytas atskiras de$iniyjy sara$as, pasiilé biuro sgrafo balsavimui
nesiiilyti. P. Klimo nuomone, $itaip ,,buvo padaryta didZiausia klaida“19, nes buvo pateik-
tas atskiras de%iniyjy (krik§€ioniy demokraty pasitilytas) sara$as, kuriame tarp 20-ties
Zmoniy tebuvo tik vienas kitas kairysis, ir atskiras kairiyjy — vadinamasis ,,demokra-
tijos* — sarasas, kuriame visi 15 pasiiilytyjy buvo kairieji, daugiausia socialdemokra-
tai'®, Ir nors véliau buvo pasiiilyta balsuoti ir uz vykdomojo biuro sara$a, kompromiso
pasiekti nepavyko. Konferencijos kuluaruose vykusios politiniy grupiy derybos baigési
be rezultaty. Mat nors ir buvo nutarta, kad Taryboje turéty biti 6 kairieji, 6 deSinieji
ir 8 centro atstovai, vis délto nepavyko susitarti, kas yra kairieji. Krik§¢ionys demok-
ratai bei biisimieji tautininkai prie kairiyjy priskyre ir J. Saulj bei P. Klima, kurj jie
laike socialistu!®. Socialdemokratai P. Klimo ne tik kad socialistu, bet ir apskritai
kairiuoju, kaip, beje, ir J. Saulio, nelaiké ir reikalavo Sediy viety Taryboje be juy. Krik3-
¢ionys demokratai saké, kad tokiu atveju Taryboje bus 8 kairieji (6 socialdemokratai
bei Klimas ir Saulys) ir kad jie sutikti su tuo negali'®. Balsavimui pasiiilius atskirus

9 S.Kairys, Tau Lietuva, p. 250.

100p Bugailisdkis, Gyvenimo vieskeliais, p. 212.

101 1 jetuviy konferencijos protokolai, LV'T prot., p. 75-76.

102 Ten pat, p. 77.

103 p K 1im as, Dienorastis, p. 188. P. Klimas, prasidéjus rinkimams, buvo kuriam laikui i¥¢jes
i ,,Lietuvos aido“ redakcija, todél neturéjo galimybés papriestarauti A. Smetonos pasitlymui.

104 1 jetuviy konferencijos protokolai, LVT prot., p. 77.

105 p. Klimas ir pats save priskyré prie socialisty. Zr.: P. K 1 i m a s, Dienorastis, p. 155.

106 Ten pat, p. 188.
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desiniyjy ir kairiyjy sara¥us, daugiausia balsy rinkimuose i Taryba gavo krik$¢ioniy
demokraty sarase pasiilyti konferencijos dalyviai'?’. Tad i Taryba buvo irinkti tik du
kairieji — socialdemokratai M. BirZi¥ka ir S. Kairys!%8, Paaikéjus rinkimy rezultatams,
Zodzio papraSes P. Eidukevidius parei$ké, kad ,,lietuviy konferencija svarbioje tautos
valandoje parodé¢ neatsisakiusi savo klasiniy ir partyviy reikaly, todél socialdemokraty
ir demokraty vardu® paskelbé, kad ,,demokratiniy sluoksniy reikaly apgynéjais skaito tik
S. Kairj ir M. BirZi¥ka" bei kad ,,nuo to, kaip jiems pavyks ginti demokratijos reikalai,
pareina jy pasilikimas Taryboje*“!%°, Pasak S. Kairio, kalbéjusio po P. Eidukevitiaus, ,,i3
kairiyjy pusés buvo pasiryZimas derinti visas spékas, tikétasi istoriniu momentu klasi-
niam uZsispyrimui vietos nebdisiant...“, tafiau, anot kalbéjusio, teko patirti, ,.kad visuo-
menés grupés negaléjo pakilti privalomon auk$tumon*!1°. S. Kairys pritaré P. Eiduke-
viCiaus pareiskimui ir pazyméjo, kad kai matys, jog ,,negalis uZstoti demokratijos
sluoksniy reikaly, pirmu partijos pareikalavimu i§ Tarybos pasitrauksias”. Antras j Lie-
tuvos Tarybg isrinktas socialdemokratas M. BirZiska taip pat solidarizavosi su P. Eidu-
kevitiaus ir S. Kairio pareidkimais!!!. Buves vienas i3 aktyviausiy LSDP veikéjy 1905~
1914 metais, tada, 1917 m. antrojoje puséje, jau tolgs nuo partinés politinés veiklos
ir vis daugiau riipingsis akademiniu ir kulttriniu darbu, M. BirZi$ka véliau rase, kad tuo
metu pareik§damas, jog derinsias savo darbg Taryboje su LSDP nuostatomis, jis ,,no-
réjo sustiprinti S. Kairio svorj 3ioje atstovybeje*!12,

Kita diena po Tarybos idrinkimo vykusiame Lietuviy konferencijos posédyje S. Kai-
rys dar kartg kriti¥kai atsiliepé apie Tarybos rinkimy rezultatus''3. Jis protestavo dél
kairiesiems metamo kaltinimo ,,partyviSkumu® ir tvirtino, jog jie buvo pasiruo$¢ kom-
promisui®, jog jie (kairieji) oponenty ,,net klerikalais nevadino® ir jog ,,tik paaiskéjus,
kad to [kompromiso. — G. M.] nesiekia deSinieji, buvo istatytas kairiyjy rinkiminis
sara$as“!!4, Vertindamas irinktos Tarybos sudéti, S. Kairys teige, kad ,,ji nepasiruo3usi
biisimam darbui bei kad joje triksta Zmoniy su specialiu i§silavinimu, krasto salygy
Zinovy ir praktikos veikéjy, taip pat, pamato ry$iams su valstie¢iais“. | S. Kairio kalba
bandé reaguoti keli kunigai, bet, anot konferencijos prezidiumo nario krik§€ioniy

107 Lietuviy konferencijos protokolai, LV'T prot., p. 77.

108 Ten pat, p. 78. M. Birziska gavo 163 balsus, S. Kairys — 154 balsus. Kiti i§ Zymesniy
konferencijoje dalyvavusiy socialdemokraty gavo balsy tiek: P. Bugailiskis — 82, A. Povylius — 57,
J. Paknys — 54, A. Doma3evi¢ius — 47, P. Eidukevitius — 54.

199 Ten pat.

109 Ten pat.

10 Ten pat.

1l Ten pat.

HZM. Birzi§ka, min. veik, p. 27.

113 Lietuviy konferencijos protokolai, LV'T prot., p. 79, 121-122.

14 Ten pat.
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demokraty atstovo kunigo J. Staugaigio, ,,reagavo nevykusiai“ ir ,,Kairio hipnozas pasie-
ke savo tiksla“, nes buvo ,,jau¢iama bloga konferencijos nuotaika, buvo pavojus, kad
konferencija gali i%irti savo darby nebaigusi“!!®. UZ ,,pusiausvyros neiglaikyma® ir ,,su-
gadinta Burgfrieden (partiniy kovy paliaubas)* krik$¢ionis demokratus kritikavo ir vie-
nas i3 rySkesniy to meto lietuviy politiky P. Klimas!6,

Vis délto, kadangi tuo metu buvo svarbu parodyti ne tik vokie€iams, bet ir visam
pasauliui lietuviy tautos vieninguma, ir tvirta ryZta siekti Lietuvai nepriklausomybés,
krik¥¢ioniy demokraty atstovai padaré tam tikra kompromisa. Po neilgy politiniy gru-
piy deryby du kunigai — J. Stankevigius ir P. Urbanavicius — atsisaké biiti Tarybos
nariais ir vietoj jy buvo pakviestas Zinomas kairiyjy (demokraty) veikéjas liaudininkas
J. Vileisis bei artimas socialdemokratams dvarininkas i§ Zemaitijos S. Narutavi&ius'!”.
Sj deginiyjy kompromisa teigiamai jvertino socialdemokratai S. Kairys, P. Eidukevi-
¢ius ir A. Domagevicius!''®, Ypa¢ jsidémétini P. Eidukevi¢iaus ZodZiai, pasakyti prane-
Sus 3ia Zinig konferencijos dalyviams: ,,istorijos momente reikia uzmir$ti vaidus® ir
,mes prie3o akyse biisime kaip uola, kurios niekas nesuskaldys*!°.

I3rinkus Tautos Taryba, buvo svarstomi jai keliami uzdaviniai. Siame svarstyme
aktyviai dalyvavo ir LSDP atstovai. Siuo klausimu pasisakes P. Eidukevigius pazyméjo,
kad Tautos Tarybos uZdaviniai yra ,,gerinti dabartinis suirusis gyvenimas ... atstovauti
viso krasto reikalus, dél to reikia susiristi su juo, $alinti svetimasias organizacijas i3
lengvo savosiomis pakeiéiant, organizuoti savo tkio reikalus; belaisviy stovio paleng-
vinimas, mokykly sutvarkymas, pa$alinimas priverstinojo gyventojy darbo, krasto ir
tikio reikaly sutvarkymas; politikos klausime — statyti valstybés riimus, pradedant i3
apacios nuo vals&iaus organizacijy ligi Steigiamojo Seimo*!1?0. Apie Tarybos uZdavinius
taip pat kalbéjes A. DomagSevi&ius atkreipé démesij i tai, kad, be savivaldos, $vietimo
reikaly, reikéty rupintis ekonominiais reikalais — Zemdirbyste, pramone, prekyba, ko-
operacija, moniy sveikata, labdarybe'?!.

Baigiant aptarti socialdemokraty dalyvavima Lietuviy konferencijoje, reikéty paZymeéti,
kad anks&iau — 1917 m. pirmojoje puséje — P. Klimas savo Dienorastyje negailéjo

N5 j Staugaitis, min veik, p. 2.

16 p K 1im as, Dienorastis, p. 188.

17 Lietuviy konferencijos protokolai, LV'T prot., p. 80, 123. Konferencijos dalyvis kunigas
J. Staugaitis savo atsiminimuose pazymi, kad tam (papildomy dviejy kairiyjy pateikimui | Taryba) didele
reik¥me turéjo S. Kairio kalba — ,hipnozas®, pasakyta kita dieng po Tarybos rinkimy. Zr:J.Stau-
g aitis, min. veik, p. 2.

18 jetuviy konferencijos protokolai, LVT prot., p. 123.

19 Ten pat.

120 Lietuviy konferencijos protokolai., LV'T prot., p. 79.

121 Ten pat, p. 79-80, 123.
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kriti¥ky ZodZiy LSDP Vilniaus organizacijos lyderiams P. Eidukevi&iui ir A. Doma3evi&iui,
o ra¥ydamas apie Lietuviy konferencija, jis palyginti palankiai atsiliepé ir apie $iuos du
socialdemokratus. P. Klimas ra3é, kad ,,nors P. Eidukevicius ir A. Domasevic¢ius kars-
¢iuodamiesi ir darké miisy kalba, bet ir tie pasirodé patriotai* ir kad apskritai ,,kairysis
sparnas i3laiké discipling ir nedaré jokiy skandaly“!?2, Minétiems dviem socialdemok-
ratams P. Klimas vis délto iokiy tokiy priekai$ty turéjo, o apie konferencijos pose-
dZiams daZniausiai pirmininkavusi S. Kairj jis atsiliep¢ labai palankiai.

P. Klimas ra%é: ,,S. Kairys suvaidino Zymia pirmininko rolg“, nes ,,i§ tikryjy éjo
viskas taip be%aliskai, taip disciplinuotai, taip sklandZiai, jog tik Kairio sugebéjimams
¢ia reikia atsidékoti, nes kai tik pradédavo pirmininkauti kiti prezidiumo nariai, tvarka
greitai irdavo*!23 . Ir i¥ tiesy Lietuviy konferencijos protokolai rodo, kad S. Kairys
pirmininkavo net a$tuoniems i§ deSimties konferencijos posédziy. Buves aktyvus 1905
m. revoliuciniy jvykiy dalyvis bei Il Rusijos imperijos Dimos narys, o tarpukario
Lietuvoje kurj laika buves Seimo nariu socialdemokratas A. Povylius véliau, pragjus
nemaZai mety po $ios konferencijos, apie S. Kairio pirmininkavima 1917 m. Lietuviy
konferencijoje rae, kad jam ,,daug teko matyti pirmininkaujanciy jvairiuose susirinki-
muose®, tatiau ,.taip graZiai, taip sklandZiai, su tokiu grieZtumu ir taktu®, kaip pirminin-
kavo S. Kairys tame karingame atgimstan¢ios Lietuvos seime®, ,,niekur nematgs nei
prie3 tai, nei po to*“124,

Turint omeny tokj S. Kairio vaidmenj, suprantama ir tai, kodél konferencijos
baigiamaja kalba teko pasakyti biitent jam. Savo kaip konferencijos pirmininko
baigiamojoje kalboje S. Kairys ,,idreidké savo ir susirinkusiyjy jausma ir gily isitiké-
jima, kad konferencijos darbas atsistojo ant tikro ir tvirto pamato ir i¥reiské linkéjima,
kad tas vidaus stamantrumo jausmas lydéty misy visus tolimesnius darbus*!?°, Mat,
anot S. Kairio, ,,pats darbas lieka ateityje“ ir jame (,,patiame darbe*) ,,lydés mus isiti-
kinimas, kad tas darbas yra jau nusistatgs”. Konferencijos pirmininkas pabrézé, ,.kad
konferencija parod¢, jog mes esame daugiau subrende, negu prie§ 10 mety*, ir kad ,.tas
subrendimas telydi mus ir toliau“. Savo kalba S. Kairys uzbaigé triuk¥mingais konfe-
rencijos dalyviy ,,delny plojimais* ir §iiksmais i§ viety (,,valio®, ,,tegyvuoja‘“) palydétu

Skiu ,,Lai gyvuoja nepriklausoma demokratiska Lietuva‘“!?6.

122 p K i m as, Dienorastis, p. 187—188. Tiesa, P. Klimas paZzymi, kad A. Doma3evitius ,,berods,
ne karta mégino obstrukcijas varinéti, bet publika juokais jas leido*.

123 Ten pat, p. 189.

124 A, Povylius, min. veik, p. 783. S. Kairio kaip konferencijos pirmininko vaidmenj savo
atsiminimuose akcentavo ir P. Bugailidkis, 2r.. P Bugaili§kis, Visuomenininko St. Kairio 60 m.
amziaus sukaktuviy proga, Kultira, 1938, Nr. 12, p. 773.

125 Lietuviy konferencijos protokolai, LV'T prot., p. 82, 124-125.

126 Ten pat.
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Taigi kalbédami apie socialdemokraty dalyvavima 1917 m. rugséjo 18-22 d. vyku-
sioje Lietuviy konferencijoje, suvaidinusioje svarby vaidmenj Lietuvos valstybingumo
atk@irimo raidoje, galime pasakyti, kad LSDP atstovai aktyviai dalyvavo tiek svarstant
bendra politing rezoliucija dél Lietuvos ateities, tiek sutik¢ su nuomone, kad reikia
i$rinkti tam tikra atstovybe — Taryba, aptariant jos biisimus uzdavinius. Kartu socialdemok-
ratai pasisake uZ tai, kad nepriklausomos demokratinés Lietuvos valstybés pamatus gali
galutinai nustatyti tik Steigiamasis Seimas. Tokia nuostata palaiké visi Zymesni LSDP
lyderiai (atstovai), dalyvave konferencijoje. Visa tai rodo, kad principiniy skirtumy tuo
metu tarp juy nebuvo ir kad idéjiné diferenciacija, tokia, kokia buvo tuo metu biidinga
kity valstybiy ir krasty socialistinéms partijoms, tarp Lietuvoje Pirmojo pasaulinio
karo metais likusiy LSDP nariy nebuvo pasireiskusi, kad ¢ia tarp Vokietijos okupacijos
laikotarpiu Lietuvoje likusiy LSDP veikéjy nebuvo vadinamuyjy ,tarptautiniy* socialde-
mokraty, t. y. Rusijos bolSeviky id¢jiskai veikiamy arba jiems artimy.

I$vados

1. Nors socialdemokraty ir deSiniyjy politiniy sroviy santykiai 1917 m. pavasarj
buvo pablogeéje, tadiau ty paliy mety pavasario pabaigoje — vasara i8kilus tam tikros
lietuviy atstovybés sukiirimo idéjai, socialdemokratai ja parémé. Kaip rodo socialde-
mokraty pasisakymai Organizacinio komiteto lietuviy konferencijai suSaukti posédZiuose
bei Lietuviy konferencijoje 1917 m. rugséjo 18-22 d., taip pat jy politiné laikysena
tarp minéty dviejy renginiy, jie pritaré tam tikros lietuviy tautos tarybos sukiirimui,
nors jy atstovai Organizacinio komiteto lietuviy konferencijai su$aukti posédZiuose ir
nepritaré Lietuviy konferencijos sufaukimo — jos dalyviy idrinkimo — badui. Vis délto
suprasdami, kad vokieciy okupaciné valdZia neleis surengti kokiy nors rinkimy, social-
demokratai sutiko ir su kooptacijos principu, nors ir toliau pasisaké uZ tai, kad, kur tik
galima, Lietuviy konferencijos dalyviai biity renkami kuo demokratikiau.

2. Tiek Organizacinio komiteto lietuviy konferencijai suSaukti posédziuose, tiek
1917 m. rugsejo 18-22 d. Lietuviy konferencijoje diskutuodami dél Lietuvos politinés
orientacijos ir dél to, kaip ta orientacija suformuluoti Lietuviy konferencijos politinéje
rezoliucijoje, socialdemokratai buvo uZz nepriklausomos demokratinés Lietuvos valsty-
beés sukiirimga ir pasisake prie§ kokiy nors jsipareigojanéiy santykiy su Vokietija fiksavi-
ma, nors dél vokie€iy spaudimo politinéje rezoliucijoje ir reikéjo pazymeti, kad Lietu-
va palaikys tam tikrus santykius su Vokietija. Vienas i§ to meto LSDP lyderiy S. Kairys
daug prisidéjo redaguojant minéta politing rezoliucija.

3. Galimybg sukurti Lietuvos nepriklausomg demokrating valstybe socialdemokra-
tai siejo su spar¢iu demokratijos jtakos didéjimu pasaulyje. Lietuvos valstybés sukii-
rima jie taip pat isivaizdavo vyksiant tik demokratiniu btidu, butent blisimos Lietuvos
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valstybés santykius su kaimynais, taip pat ir jos vidaus santvarkos pagrindus gali nusta-
tyti tik visy Lietuvos gyventojy i§rinktas Steigiamasis Seimas. Savaime suprantama, kad
biisimosios Lietuvos valstybés santvarka, 1917 m. Lietuvoje likusiy LSDP nariy nuo-
mone, turéjo biiti tik demokratiné.

4. Aktyviai pasireiSk¢ Lietuviy konferencijoje socialdemokratai dalyvavo ir Lie-
tuvos Tarybos rinkimuose. Ta¢iau jvairiy politiniy sroviy atstovams nepavykus susi-
tarti dél proporcingo jy atstovavimo minétoje Taryboje, i ja i§ pradZiy buvo i$rinkti
tik du kairieji — socialdemokratai S. Kairys ir M. Birzi8ka. Tokie Tarybos rinkimy
rezultatai socialdemokraty netenkino ir todél S. Kairys ir M. BirZiska pareiske, kad
,kai matys, jog negali apginti demokratijos interesy, i¥ Tarybos pasitrauks“. Sis so-
cialdemokraty nepasitenkinimas, matyt, léme tai, kad i$ ka tik iSrinktos Tarybos pa-
sitrauké du kunigai uZleisdami savo vietas dar dviem kairés pakraipos politikams J.
Vileisiui ir S. Narutavi€iui.

5. Pirmojo pasaulinio karo ir Vokietijos okupacijos metu Lietuvoje likusiy social-
demokraty, LSDP nariy, politinés nuostatos ir laikysena i3kilus tam tikros lietuviy
atstovybés — bisimosios Lietuvos Tarybos — sukiirimo idéjai ir jos suklirimo metu,
1917 m. rugséjo 18-22 d. Lietuviy konferencijoje, rodo, kad tokia idéjiné-politiné
diferenciacija, kokia buvo kai kuriy kity valstybiy ir kra$ty socialistinése partijose, tuo
metu tarp Lietuvoje likusiy LSDP nariy nebuvo pasireidkusi ir kad vadinamuyjy , tarptau-
tiniy*“ socialdemokraty — Rusijos bol3eviky $alininky tarp jy tuo metu, 1917 m. rug-
pjucio—rugséjo ménesiais, nebuvo.
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SOCIAL DEMOCRATS AND THE PROCESS OF THE CREATION
OF THE COUNCIL OF LITHUANIA

Summary

GINTARASMITRULEVICIUS

A comparatively great deal has been written in historical literature about the idea of the creation
of the Council of Lithuania and about the Conference of Lithuanians that took place 1822 Septem-
ber 1917 at which the Council of Lithuania was created. And this is natural since the Council of
Lithuania was in a way the first institution to represent the region, Lithuanian national-political
thought, which created a starting point for the creation of the Lithuanian state, being shaped in the
process of the Council’s creation and activities. But nothing has been specifically and systematically
written about the view of one of the Lithuanian political parties of that time, the Lithuanian Social
Democrats, towards the idea of the creation of the Council of Lithuania, about their political position
in creating this Council at the Conference of Lithuanians. This is precisely the aim of this article.
After discussing and analysing all of this, the article reaches the following conclusions.

1. In spite of a heating up in the relations between the political currents of the Social Democrats
and the right-wing parties in the spring of 1917, the Social Democrats — LSDP members, who had
remained in Lithuania, supported the ideas for the creation of certain Lithuanian representative body
that arose that summer. As is shown by their speeches at the meetings of the Organisational
Committee to Convene the Conference of Lithuanians and at the Conference of Lithuanians on 18—
22 September 1917 and their political bearing between these two events, they approved of the
creation of some council of the Lithuanian nation but their representatives at the meetings of the
Organisational Committee to Convene the Conference of Lithuanians did not approve of the manner
for convening the Conference of Lithuanians, i.e. the means of selecting the Conference’s partici-
pants. Always aware that the German occupational authorities would not allow any elections to be
held, the Social Democrats agreed with the co-optation principle although they continued to speak
about as democratic a selection of Conference participants as possible.

2. In discussing Lithuania’s political orientation and consequently how to formulate this orien-
tation in the Conference’s political resolution at both the meetings of the Organisational Committee
to Convene the Conference of Lithuanians and at the 18-22 September 1917 Conference of
Lithuanians, the Social Democrats supported the creation of an independent democratic Lithuanian
state and voiced opposition to the establishment of obligations with Germany, even though it was
necessary due to German pressure to note that Lithuania would enter into certain relations with
Germany. One of the leaders of the LSDP at that time, S. Kairys, contributed a great deal to the
editing of this political resolution.

3. The Social Democrats connected the possibility of creating (restoring) an independent de-
mocratic Lithuanian state with the rapid increase in the influence of democracy in the world. They
also imagined that the creation of a Lithuanian state would occur in only a democratic manner, i.e.
the relations of the future Lithuanian state with its neighbours as well as the basis of its internal order
could be established only by a Constituent Seimas elected by all of Lithuania’s inhabitants. It is
obvious that the structure of the future Lithuanian state, in the opinion of the Social Democrats in
1917, had to be democratic. From this, among other things, arose an emphasis on the rights of
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national minorities in the future Lithuanian state that was characteristic of the speeches of their
representatives at the Conference of Lithuanians.

4. Those Social Democrats who actively expressed themselves at the Conference of Lithua-
nians also participated in the meetings of the Council of Lithuania. But due to the failure of the
representatives of the various political currents to agree concerning their proportional representation
in the aforementioned Council, initially only two left-wing representatives, the Social Democrats S.
Kairys and M. BirZiska, were elected to it. The results of the Council election did not satisfy the
Social Democrats and in connection with this, S. Kairys and M. BirZiska stated that ‘whenever it
appeared that they could not defend the interests of democracy, they would withdraw from the
Council of Lithuania.” This dissatisfaction of the Social Democrats apparently caused two priests to
withdraw from the just-elected Council of Lithuania and two more left-wing politicians: J. Vileigis
and S. Narutavicius, were elected in their place.

5. A knowledge of the political position of the LSDP members who remained in Lithuania
during the First World War and the Germany occupation, after the idea arose of creating some sort
of Lithuanian representative body, i.e. the future Council of Lithuania, and during its creation at the
18-22 September 1917 Conference of Lithuanians, shows that the ideological-political differentiation,
which existed in some other national and regional socialist parties at that time and among the LSDP
members who had remained in Lithuania, did not manifest itself and that there were no Social
Democrats under the influence of the so-called ‘international’ Russian Bolsheviks among them at
that time, i.e. August-September 1917.

Gauta 2004 m. liepos mén.

Gintaras Mitrulevic&ius (g 1968). Vilniaus universiteto Filosofijos fakulteto Politologijos
studijy centro asistentas. Tyrinejimy kryptys — socialdemokratijos ideologijos istorija, socializmo bei
komunizmo idéjy bei judéjimy istorija, politiniy partijy istorija.

Vilniaus universitetas, Filosofijos fakultetas, Universiteto g. 9/1—410, LT-01513.

EL pa3tas: mitrulevicius@centras.1t

126



