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URSZULA AUGUSTYNIAK

GLOBEJO PAREIGOS TARNYBININKAMS IR KLIENTAMS,
REMIANTIS KRISTUPO II RADVILOS (1585-1640) KLIENTELES
PAVYZDZIU. LUKESCIAI IR TIKROVE

Tarnybiniy bajory ir klienty lukeséiai, susij¢ su didiku, atsispindi Kristupo II
Radvilos jvardijime ,,uztaréju, globéju ir jkvépéju* (protektor, patron i promotor)'.
Tai apibréZia tris jo pareigy sritis: priedanga nuo iSorés pavojy, globa privataus
dominavimo sferoje (dvaro ir valdy) bei pagalba globotiniams siekiant paaukstini-
mo?. Svarbiausios — apsaugos funkcijos, nes ,uZtaré¢jas“ (protektorius) anuomet
rei§ké ,,gynéja viesajame gyvenime‘?, o patronas — globéjas privadiame gyvenime.

Protegavimas dabartine prasme — tai tarpininkavimas jgyjant klientams titulus
ir tarnybas, vadinasi, tai buvo viena i§ daugelio magnato visuomeniniy funkcijy,
nors nebiitinai svarbiausia. Si funkcija siejosi su elitu — padiais ambicingiausiais
klientais, kuriems riip&jo politiné veikla, o tokiy buvo mazuma. Taip pat svarby
visuomeninj vaidmenj turéjo bendradarbiavusiy didiky grupuodiy ,.tarpklientinis
protegavimas* vedyby klausimais, priimant tarnauti { rimus, karo tarnyba ar tei-
kiant paslaugas seimeliuose.

V' Jan Milewski wojski i przelozony smolenski, rotmistrz JKMci, imieniem wszystkich pp. rot-
mistréw, 1639 09 16 i§ Smolensko, Archiwum Gtéwne Akt Dawnych, Archiwum Radziwittow (toliau —
AGAD, AR) b. V, Nr. 9694.

2Plg.: W. Ty gielski, Stronnictwo, ktore nie moglo przegraé, Przeglqd Historyczny, t. LXXVI,
z. 2, 8. 207-230; sitlo iskirti patronavima, puolamaja ir ginamaja globa.

3 Plg.: Punkta od wojska skonfederowanego do Kréla Jmci [po 1620 m.], Biblioteka Koérnicka
(toliau — BK), 333, s. 27-28: , Starostwa ukrainskie aby tam obecnym obywatelom dawane byly,
Jjakoby kraje pograniczne zawsze protektory swoje miec mogly“.
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I didiko ,,patronavimo paslaugas* taip pat i¢jo tarpininkavimas. Didikas biidavo
vidiniy klientelés konflikty ir jos ioriniy santykiy, bendraujant su valstybés admi-
nistracija bei konkuruojan¢iomis grupuotémis, taikintojas.

Didiko pareigos tarnybininkams ir pareigos ,politiniams bi¢iuliams®, ,bi¢iu-
liams giminai¢iams* skyrési kilme (asmeniniai jsipareigojimai ar atsirade i§ feoda-
liniy teisiy), sfera (susij¢ su individu ar grupe) bei turiniu (ekonominiai, politiniai,
vieSieji-teisiniai).

Isipareigojimai tarnybininkams paprastai apémé didiko valdy vidaus sistema ir
buvo formalizuoti algos, nuomos rastais, tikiniy pareigiiny priesaikos formulémis.
Jie daugiausia buvo susij¢ su gyvenimo garantijomis (,,igyvenimo sritis*) bei sis-
temos integracija, solidarumo jausmo formavimu (tarpininkavimas konfliktuose tarp
tarnybininky ir dvaro kontoristy, punktualus ir teisingas ju paslaugy apmokéjimas).
Didiko riipinimasis Sia grupe i$plauké i§ jo priklausymo ,,pony luomui ir pirmiau-
sia buvo susijes su ,,ginamgja globa“4: ginti nuo grésmiy, tiek nuo stichiniy nelai-
miy, tiek nuo kariuomenés plésikavimy.

Tuo paciu metu jsipareigojimai ,,politiniams bi¢iuliams*, ,,seniesiems tarnybi-
ninkams* (taip pat kartais vadinamiems ,,biCiuliais*), atstovavusiems patronui sei-
meliy, seimy, tribunolo veikloje, bei klientams buvo asmeninio ir neformalaus po-
budzio. Politinis globojimas apémé ne tik parama siekiant pareigy, bet visy pirma
didiko aktyvaus ir asmeniSko dalyvavimo vieSajame gyvenime pareiga, savo gru-
puotés nariy rémimga teisminiuose ir tikéjimo reikaluose.

Be to, daugelio savo globotiniy atzvilgiu (valdiniy, tarny, dvariSkiy, klienty)
globg¢jas atliko teisingumo vykdytojo vaidmenj ir taip pat ne karta garantavo gyny-
ba nuo oficialios teisésaugos (daZnai tapatintos su savivale), nuo svetimyjy kariuo-
menés (o dazniau savyjy) pléSikavimo, nuo tikéjimo laisvés pazeidimuy.

Didiky pareigas kliento atzvilgiu, kylancias tiek i§ ju sluoksnio visuomeninio
vaidmens feodalinéje valstybéje, tiek ir i§ asmeniniy isipareigojimy, akcentavo Ro-
landas Mousnier’is savo ,,visuomenés, paremtos iStikimybe“ (la société de fidélités)
koncepcijoje XVI-XVII a. Europos visuomenéms, kuriose vyravo bajory kultiiros
etalonai, tipiSkos formacijos. Pabrézdamas ,,vadovo* (patrono) ir ,,iftikimojo* (klien-
to) isipareigojimy abipusiSkuma, jis ras¢, kad globéjas mainais uz kliento paslaugas
,»jam turjs garantuoti maista, drabuZius, i§laikyma; savo priedanga visose gyvenimo
situacijose, netgi pries teisinguma, netgi prie§ valstybés galva; privalo ripintis jo
paaukstinimu tarnyboje, vedybomis, iSgauti jam pareigybes‘. ,,Vadovas* ir ,,isti-

4 A. M ac zak, Rzqdzqcy i rzqdzeni, Wiadza i spofeczenstwo w Europie wczesnonowozytnej,
Warszawa, 1986, s. 142,

5R.Mousnier, Les Institutions de la France sous la Monarchie absolue 1598-1798, t. 1: Société
et Etat, Paris, 1974, sk. III: La Société des Fidélités, p. 65-93; citata i§: A. M a ¢ z a k, Klientela:
Nieformalne systemy wladzy w Polsce i europie XVI-XVIII w., Warszawa, 1994, s. 251; panasiai:
R.Mousnier Les XVI¢ et XVII€ siecles, Histoire générale des civilisations, t. IV, Paris, 1956, p. 161.
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kimasis*“ tarpusavyje susijg, ,,tarsi biity vienas asmuo*, nepriklausomai nuo jy pa-
déties visuomeneés hierarchijoje, skirtumo dydZio.

Nors R. Mousnier’io akcentuojamas emocinis rySys kaip patronavimo pagrindas
kélé priestaravimy®, bet jo klientiniy santykiy apibréZimas apémé visus pono (,,va-
dovo*) isipareigojimus, kuriy vykdymo tikéjosi ir naujyjy laiky Respublikos bajory
bendruomené. Paaiskéjo, kad Sie samprotavimai tinka ir Kristupo II Radvilos klien-
telei. I dalies jie atsirado dél santykiy Lietuvos DidZiojoje Kunigaikstystéje XVII a.
pirmojoje puséje specifikos ir dél lokalinés ,,galingo kaimyno* globos prana§umo prie§
stricte politinj patronata, taip pat dél patriarchalinés tradicijos, kunigaiks§éio Kristupo
paveldétos ir aprobuotos, bei dél jo individualaus vadovavimo klientelei stiliaus’.

Lietuvos etmonas (dvary valdyme bei politiniy patikétiniy rySiuose su bajory
uZnugariu Sandomiro maisto metu, po to atlikdamas deryby su Maskva komisaro
pareigas 1615 m. ir per 1616-1622 m. karus Livonijoje) buvo pernelyg priklauso-
mas nuo savo kontoristy, kad biity galéjes jiems nerodyti asmeninio palankumo ar
nevykdyti patronavimo pareigy.

Simboline globos iSraiska, besitgsianéia nuo gimimo iki pat mirties, pripaZista-
mas globéjo dalyvavimas jo klienty $eimos iSkilmése. Asmeninis didiko dalyvavi-
mas i§kilmése buvo i$skirtinis malonés jrodymas®, o kartais ir politinio susitelkimo
demonstravimas, kaip antai katalikiSkosios pakraipos Radvily atstovo atvykimas i
krikstynas pas Petra Kochlevskj (Kochlewski), Siam esant karaliaus dvaro nemalo-
néje, kadangi sykiu su savo ponu buvo jtariamas iSdavyste®.

Simbolinis pono ir tarno susédimo prie bendro stalo aktas taip pat reiské ir
bendra finansing investicija, kartais atsirandancia dél neatidéliotino kontrakto. Pa-
vyzdZziui, Kristupas II Radvila sutiko dalyvauti savo tarybininko vestuvése, nes §is

6 Plg.: A. M a c z a k, Rzqdzqcy i rzqdzeni, s. 143-144; A. M a c z a k, Wierno$¢ i milo§¢. Z
zagadnien motywacji stosunku klientarnego, Zeszyty Naukowe Wyzszej Szkoly Pedagogicznej w Opolu,
Historia, XXVI, 1988, s. 103-115; A. M a ¢ z a k, Klientela, s. 250-257. PanaSiai: S. Kettering,
Clientage and Friendship in Early Modemn France; Patronage and Politics during the Fronde, French
Historical Studies, t. XIV-3, 1986, p. 409-441; W. B ¢ i k, Absolutism and Society in Seventeenth-
Century France, State Power and Provincial Aristocracy in Languedoc, Cambridge, 1985, p. 6-17;
W. A. W e ary, Royal Policy and Patronage in Reinassance France. The Monarchy and the House
La Tremoille, Yale University, 1972; apie biiulystés svarba opozicinése grupuotése zr. M. P Ho 1 t,
Patterns of Clientele and Economic Opportunity at Court during the Wars of Religion: The Household
of Francois, Duke of Anjou, French Historical Studies, t. XIII, 1984, p. 305-321.

7 Be to, A. Maczakas spéja buvus individualius stiliaus skirtumus ir, ko gero, jvairiy terpiy,
didiky dvary savitus papro¢ius®, Zr.: A. M a ¢ z a k, Klientela, s. 257.

8 Ten pat, p. 81-82; apie Kastilijos aristokrato ir lenky didiko dvary panaumus; be kita ko,
wbendro stalo* ir §eimyniniy §vendiy reik§mg tarpusavio ry$iy stiprinimui.

9 1627 04 11 i3 Hresko ir 1627 04 14 i§ Baslavco Aleksandras Liudvikas Radvila pranesa
Kristupui II Radvilai (4GAD, AR, b. IV, kop. 30, p. 37, 36), kad krik§tynose pas Kochlevskj sykiu su
Albrechtu Stanislovu Radvila lenké | kunigaik§&io Kristupo sveikata.
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pazadéjo tgséti pazada paskolinti kunigaik§¢io stinui Jonu$ui 6 tiikst. auksiny
(2 takst. taleriy) kelionés i uZsienj islaidoms!?.

Visuotinai jpareigojanti pono priedermé, uzbaigianti ,klienting sutarti, buvo
tarnybininko laidotuviy surengimas, neatsizvelgiant i jo visuomening kilme!! bei tikéji-
ma. Sia priederme Lietuvos etmonas atlikdavo itin skrupulingai mirus ,riteriskam
Zmogui“, tarnavusiam jam vadovaujant'?2. Kitas reikalas, jog ,garbingu Radvily
tarny“ i8kilmingos laidotuvés kai kada vykdavo uZ jy uZsiguléjusius atlyginimus!'3.

Didiko doméjimasis jo tarnybininky ir klienty likimu senatvéje (ypa¢ ligos
atveju) iSplauké i§ jo, kaip ,,didZziojo pono“, pareigy, i kurias j{¢jo numanyti ar
susizinoti, ko triiksta ligonio namuose'.

Ir tikrai, seny tarnybininky ir klienty laiSkuose Radviloms randame daugkarti-
nes padékas uZ ripinimasi, gydytojo atsiuntima!’. Magnato rySiai su klientais ju
senatvéje neabejotinai tam tikra prasme priklausé veikiau nuo emociniy veiksniy
negu nuo racionaliy'®, nuo patrono palankumo tarnams, ypa¢ ,,seniesiems ir reika-
lingiausiems*“!’. Didiko palankumas vis délto buvo uZgaidus ir nereiské normos
vykdant patronato pareigas, tai pazyméjo Bieniasas Budnyj, filosofiskai teigdamas:
,»Senas tarnas, nebylus ir nejudrus, greitai uzmir§tamas*'8.

101639 09 03 i§ Slucko K. I Radvila Povilui Bazarzevskiui (Bazarzewski), ten pat, kop. 319, teka
24, 1. 551.

1 Plg.: 1635 04 17 i§ KoSutos Celestinas Sviackis (Swiacki) valdovo dvarigkiui Povilui Osinskiui
(Osinski), ten pat, b. V, Nr. 15430: paremia valdinio (derewojed) Semiono pralyma; $is praSo adresata su-
rengti jo brolio Aleksandro laidotuves, — pastarasis gimgs Sviackio dvare, tarnaves pas Osinskj ir jo dvare mires.

12 1624 10 01 i§ Kopylio K. II Radvila M. Piiirai (Pi6ro), ten pat, b. IV, kop. 311, 1. 374: apie
pono Piotroviiaus (Piotrowicz) laidotuves ,,su didZiausia pagarba, kaip riteriai*; 1622 02 07 Prienuose
S. Puksta-Kliausgelavic¢ius (Pukszta-Klawsgiellowicz) K. II Radvilai, ten pat, Nr. 6788: apie Diev&io-
polskio (Dziewczopolski), gero tarnybininko ir ,,garbingo Zmogaus*, mirtj, ,,antkapi* jam.

13 1644 02 14 i§ Savitiy Zofija DrobiSevska i§ Kosakovskiy (Drobiszewska z Koszakowskich)
LDK mar$alui [Aleksandrui Liudvikui Radvilai], ten pat, Nr. 3283: apie garbingas vyro, ,,doro Radvily
tarno* laidotuves uzsilikusiy algy saskaita.

141605 03 27 i3 Jaluvkos, Jurgis (Kristupas ?) Zenavi&ius (Zenowich) K. Il Radvilai, ten pat, Nr. 18697.

1511630 09 05 Liudvikas Bargikovskis (Barczykowski) K. II Radvilai, ten pat, Nr. 374: dékoja u
gydytojo atsiuntima; 1658 10 06 ir 1659 10 22 i§ Orlo Jonas Sosnovskis (Sosnowski) LDK rastininkui
[Andriui Kazimierui ZaviSai (Zawisza) arba Aleksandrui Hilarijui Polubinskiui (Potubinski)], ten pat,
Nr. 14885: dékoja uZz gydytojo atsiuntima priZiuréti sergancia Zmona.

167r: U . Augustyniak, O przyjazni. Przyczynek do badania stosunkéw klientarnych,
Necessitas et ars. Studia staropolskie dedykowane profesorowi Januszowi Pelcowi, pod red. B. Otwi-
nowskiej i in., t. 2, Warszawa, 1993, s. 124-127.

171636 05 01 i§ Mogiliavo K. II Radvila Aleksandrui Przipkovskiui (Przypkowski), 4GAD, AR,
b. IV, kop. 326, 1. 738; 1638 01 21 i$ JaSitny, ten pat, 1. 723: apie Danieliy Naborovski (Naborowski),
Ertmana Ganskoffa, Melchiora Sienicki, Kristupa Zviartovski (Zwiartowski).

181624 04 12 i§ Panemunio Bieniasas Budnas (Budny) Mikalojui Piiirai, ten pat, b. V, Nr. 1605;
plg.: 1640 08 03 Motiejus BerZenskis (Berzenski) K. II Radvilai, ten pat, Nr. 637, apl. I, p. 67:
aprupinimas senatvéje ir skundai tarnyba.
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Nepriklausomai nuo jausmy patronavimo pareigy vykdyma iki paskutinés tar-
nybininky ir klienty gyvenimo akimirkos palaiké ir Saltas iSskai¢iavimas, nes po
mirties svarbia paliekamo turto dalj sudaré jy ,,popieriai“ — tiek saskaitos, susijg su
administraciniais reikalais, tiek ir privati korespondencija. Didiko riipinimasis tar-
nybininku prie§ pat mirtj ir paprotys atsiysti i laidotuves igaliotinius turéjo ne vien
simboling reik§me. Noréta ir aplenkti artimiausius giminaicius, perimant asmeni-
nius daiktus ir mirusiojo archyva, kartais su padorumu prasilenkianéiu biidu'®.

Didikui buvo priskiriama tarnybininky ir klienty Seimy globos pareiga, sykiu ir
privilegija — pastarieji jo asmenyje maté savo testamenty garanta?’.

»Nasliy ir na$laiiy globéjo* pareigy vykdymas nebuvo nesavanaudiSkas ir
turéjo esming finansing potekstg. Tarnybininko, nepalikusio vyriskos lyties palikuo-
nio, mirties atveju didikas reiské savo teis¢ | pirmenybg perimti jo turta prie$
artimiausius gimines. Nuolatinis Radvily dvary administravimo jprotis buvo tarny
ir klienty nasliy teisiy { valdas po mirusiy vyry sumenkinimas, tiek { laikytas iki
gyvos galvos, tiek ir kadaise jgytas nuosavybén?!.

Naslés pozicija budavo stipresné, jei mirgs vyras Radviloms buvo ,ypatingy
pavedimy agentas®, ir biidavo svarbu, kad ji i§saugoty lojaluma, ir diskretiskuma?2.
Kai kurios i§ ,,likusiy naslémis“ poniy pasistengdavo gerai iSnaudoti konkurencija

191617 03 28 i3 Biely&ios Kristupas Brzozovskis (Brzozowski) K. I Radvilai, ten pat, Nr. 1534,

20 1612 03 18 i3 Birzy Konradas Patrikovskis (Patrykowski) K. II Radvilai, ten pat, Nr. 11399;
1641 02 07 i§ Svédasy Aleksandras Bok$a (Boksza) Jonu$ui Radvilai, ten pat, Nr. 1101; 1630 05 09
i§ Vilniaus (?) Dovydas BorZimovskis (Borzymowski) K. II Radvilai, ten pat, Nr. 1268.

21 1624 09 09 Kristupas Skrobavidius (Skrobowicz) M. Pifirai, ten pat, Nr. 14507, 1624: apie
paneliy Borkovskaiciy (Borkowskie) palivarko ,,uzémima‘ kunigaik§€io jsakymu, nepaisant to, kad dar
ju senelis Piotroviéius (Piotrowicz) ji gavo i§ Radvilos; 1630 04 21 i§ Ja$itiny Mikalojus Adamovigius,
Ja$itiny pasenitinis, K. II Radvilai, ten pat, Nr. 51: apie Ja$itiny pareigino Dombrovskio (Dabrowski)
mirtj ir Zmonos biig§tavima, kad nebuty iSkeldinta; 1632 09 06 i§ Turéicy Mikalojus Harasimoviéius
(Harasymowycz) K. II Radvilai, ten pat, Nr. 5027: palivarko at¢émimas po Radvily tarnybininko Kotlo
mirties; klausiama apie nurodymus na$lés atzvilgiu, nes ji norinti mirti tame paciame palivarke;
1630 04 06 i§ Slucko Hrehorijus Kunickis K. II Radvilai, ten pat, Nr. 6031: apie ponios Piotrovskos
(Piotrowska) teisiy | dvara patikrinima.

22 1624 05 10 i§ Radzievi¢iy Eva Horaimaité Pukstiené-Kliausgeliavi¢iené (Horaiméwna Pukéci-
na-Klawsgettowiczowa), Valkavisko karuZiené, K. II Radvilai, ten pat, Nr. 12652: padéka uZ atsiysta
Radvilos tamybininkg | vyro laidotuves ir $iam atiduotus kunigaik§¢io reikaly ra$tus; 1626 12 21
K. II Radvila Vinholdienei (Winholdowa), ten pat, nenumeruota byla: giria uZ nuopelnus mirusj vyra
ir patvirtina pasirengima globai, i§reik§ta paskutiniame pokalbyje prie§ jo mirtj (pod pewnymi kondyc-
jami, czego iz pisac¢ ani sig papirowi powierz¢ nie zejdzie), siunfia savo tarnybininka S. Budinski
(Buczyniski) cum plenare potestate; plg.: 1627 01 13 i§ Biely¢ios Jakomina De§ampsaité Kornelijusie-
né Vinholdiené¢ (Jakomina Deschampsowna Korneliuszowa Winholdowa) K. II Radvilai, ten pat,
Nr. 17466: praSo atvykti { vyro laidotuves sausio 26 d. Biely€ios baZnygioje — kunigaikstj globéja
»pirmutini po Dievo®, jeigu pats asmeniSkai neatvykty, tegu ka nors i§ savo tarny jpareigoja.
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dél dokumenty (ypac susijusiy su kalviny bendruomenémis) tarp Radvily tarnybi-
ninko ir kataliky dvasininkijos?3, kad sustiprinty savo pozicija iSieskant i§ didiko
patronato priedermes.

Birzy Radvily klientelés jsitikinima, kad globéjas savo globotiniy $eimy atzvil-
giu privalo vykdyti socialinés riipybos institucijos funkcija, neabejotinai 1émé reli-
ginés bendruomenés savivoka. Radviloms, kaip Lietuvos evangeliky (kalvinisty)
bendruomenés vyriausiems globéjams, teko atsakomybé tiek uz tai, kad ju klienty
»garbingi palikuonys® likty iStikimi reformaty tikéjimui, tiek ir uz tai, kad jie ne-
deklasuoty — ,netapty pras¢ioky samonés“?*. Ypa¢ tai buvo aktualu mirusiy evan-
geliky dvasininky?® Seimoms.

Kristupas II Radvila sutiko biiti savo tarnybininky ir klienty evangeliky vaiky
(ypa¢ pirmagimiy stny) ,krik§to tévu“, ne tik bajory, bet ir miestie¢iy, bei ,,pirmuo-
ju ju palikuoniy globéju‘?S, Tai jam uZkrové realias isiki§imo pareigas tais atvejais,
kai vaikams atsirasdavo tévy turto perémimo trukdziai arba grésmé jy tikéjimui.
Tuomet ,,vyriausiojo patrono“ globéjiskosios teisés turéjo pirmenybe prie§ arti-
miausiy giminai¢iy globos teises?’, taip pat teise disponuoti pinigais, uzraSytais

231619 03 06 i§ Kédainiy Konradas Patrikovskis K. II Radvilai, ten pat, Nr. 11399: prane§imas apie
derybas su ponia ArciSevska (Arcyszewska) dél jos vyro tarnybos Aluntoje dokumenty atidavimo, tarp
kitko, Aluntos bazny¢ios fundacijos, uz kuria kapitonas Malcheras Havratas (Hawrat), ,,popieZininkas®,
ikalbétas jézuity, noréjo jai duoti 2 tukst. auksiny, bet ji pati, ,,bidama evangeliky tikéjimo, nenoréjo
ipusti ugnies tarp Jo Malonybés Kunigaiks€io ir kunigy...“ (ale sama bedac konfesjej ewangelickiej
niezyczyla tego, aby miedzy Ksieciem Jego Mciq a ksigza ogieri wzniecaéc); tvirtina, kad popierius
persiuntusi savo broliui Krispinui, — Patrikovskis spéja, kad dokumentus ji turinti, tiktai derasi.

24 1624 01 15 i§ Deliati¢iy K. II Radvila S. Pukstai-Klausgeliaviiui, ten pat, b. 1V, kop. 310,
1. 346: pavedimas perimti Svislo¢g, kad, PakoSui (Pakosz) mirus, nalaiiai nepatekty | svetimuyjy ar
jézuity rankas; 1625 06 19 i§ Slucko Hrehorijus Kunickis K. II Radvilai, ten pat, b. V, Nr. 8031: apie
Jaro$o Valadkeviiaus (Wotodkiewicz) mirtj ir Hrehorijaus liga, vaikai bardzo schiopiatle w rozum.

3 7r:U. Augustyniak, Wizerunek Krzysztofa I Radziwilta jako magnata — ewangelika
w $wietle jego testamentdw, Przeglad Historyczny, t. LXXXI, 1990, z. 3-4, s. 466.

26 Plg.: M. Vorb ek-L e ttow, Skarbnica pamieci réznych spraw domowych jako i postron-
nych, przypomnienia godnych i potrzebnych opisanie zachowujqca. Pamietnik lekarza krola Wladystawa
1V, Wroctaw, 1968, s. 63: 1621 02 27 kiimais — krik§to tévais per Vorbeko pirmagimio krikstynas buvo
Kristupas II ir Boguslovas Radvilos; s. 67: 1627 07 23, kiimas — Mikalojus Hlebavi¢ius (Hlebowicz),
Vilniaus kastelionas; 1598 07 04 Jonas Maceikovskis (Maciejkowski) Mikalojui Kristupui Radvilai
Naslaitéliui, AGAD, AR, b. V, Nr. 9044 — Radvilos globos mirusio Minsko barzdaskuéio Hanuso
Melero vaiky byloje.

27 7r.: 1612 04 06 i§ Vilniaus Konradas Marcinovi¢ius (Marcinowiz) J. Radvilai, ten pat,
Nr. 9274: prao dél aniiko, a. a. kunigo Piotrovskio (Piotrowski) ir Marcinovi¢iaus dukters stinaus,
kuriam Radvila ,krik§to metu tapo globéju, kaip cliens J. M. Kunigaik$¢io malong patiria ir patirs*
(przy chrzcie zostall patronem, jako cliens taski W. Ks. Mci zazywa i zazywaé bedzie), ir kuris ,,prie
savo patévio Siaip taip auga“ (przy ojczymie swym ladajako rosnie); noriai sipareigos savo valdomis,
kad i$saugos aniikui iki pilnametystés jam priklausanéia tévy turto dalj.
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testamentu vaikams, kol Sie sulauks pilnametystés. Tad didikui vykdant globos
priedermes, moraliniai ir religiniai argumentai siejosi su interesu: galimybe dispo-
nuoti ,,grynaisiais pinigais“ — testamentais uZra§ytomis 1éSomis?.

Tarnybininky $eimu globa ypac buvo svarbi moterims, kurios Respublikos teis-
muose negaléjo visai savarankiskai siekti savo teisiy. Mirusiy tarnybininky ir klien-
ty duktery likima spresdavo patronas: po ju ,laikymo* kunigaikstienés Radvilienés
fraucimeryje”, aktyviai ieSkodavo joms vyry?, daZniausiai Radvily klienteléje. San-
tuoky organizavimas klientelés sistemos viduje bei tarpininkavimas sutuoktiniy konf-
liktuose®® iéjo i didiko pareigas, taip pat rodé sugebéjima sutelkti 3alininkus.

Praktiskai patrono pareigy realizavimas $ioje srityje priklausé nuo klientelés
vidinio solidarumo ir ,,vidaus Zvalgybos*, pavedamos patikimiems tarnybininkams
(pavyzdziui, Mikalojui Pitirai)*!. Be to, buvo pageidaujama globos reikaly (turtiniy)
neiskelti vieSumon, prie§ seimo teisma.

28 1618 09 28-1620 01 16 Bielikevitienés (Bielikiewiczowa) byla su jos Zentais dél aniky globos,
ten pat, b. XI, Nr. 33, p. 8, 16, 17-27.

* fraucimeris — moteriskasis dvaras, kilmingos dvaro panelés, rimy damos (vert. pastaba).

29 7r: 1599 05 14 i§ Siaulény Halska Semetiené-Chodkevidiite (Halszka Szemethowa Chodkie-
wiczéwna), Smolensko kastelioniené, K. [ Radvilai, ten pat, b. V, Nr. 15735: dé¢l globos po vyro mirties,
Zadétos dar tada, kai gyveno pas Vilniaus vaivadieng; 1616 08 26 i§ BistryCios Zofija Stravinska-
Sapiegaité (Strawinska Sapiezanka) kunigaikitienei Onai Kigkaitei-Radvilienei (Kiszcanka-Radziwittowa),
ten pat, Nr. 15205; planuoja paimti dukterj i§ kunigaikstienés fraucimerio ir ileisti uz Kristupo Zavi-
30s, ten pat, Nr. 15205; 1634 05 16 i§ Vilniaus M. Pitra K. II Radvilai, ten pat, Nr. 11728: dél naslaiciy
globos po BazaZevskio mirties, dél dukters i§pir§imo PSipkovskiui; 1631 05 31 i§ Biely¢ios Samuelis
Zenavi¢ius (Zenowicz), ten pat, Nr. 18706: oficialus sutikimas dél Traky kasteliono [Jurgio Radvilos]
santuokos su Polocko ka3telionaite [Ona, Jurgio Zenavitiaus dukterimi}, Mykolo ir Samuelio Zenavi¢iy
dukterécia.

30 1615 06 26 Dovydas Svikovskis (Szwykowski) K. II Radvilai, ten pat, Nr. 15944: dékoja uz
kunigaiki&io paZada atvykti i dukters vestuves; 1625 04 08 i§ Vilniaus Dovydas Svikovskis K. II Rad-
vilai, kad uZstoty prie§ Lietuvos tribunolo deputatus dukterj, kuria pameté Radvilos tamybininkas ponas
Gimbultas (Gintautas ?) ir skolose paliko, prie tai jéga privertgs pasirasyti ,,membrana“ (vekseli), ten pat.

31 1622 03 29 i§ Gerstinidkiy Danielius Naborovskis (Naborowski) K. II Radvilai, ten pat,
Nr. 10194: dél kunigaik3¢io pagalbos globojant Zmonos vaikus i§ pirmosios santuokos, apgautus ne-
dory globéjy; plg.: 1625 06 01 i§ Balninky Mikalojus Pitra tam paiam asmeniui: dél 3 a. a. Grap-
kovskio duktery (Danieliaus podukry) globos, po ju motinos ponios Naborovskienés mirties, be kita ko,
dél disponavimo pinigais. M. Skolimovska nustaté, kad D. Naborovskio Zmona buvo Piekarskio nagle,
mergautiné pavardé — Barto§ovska (Bartoszowska); plg.: M. Sk o lim o w s k a, Szkic biograficzny
poety-dworzanina, Reformacja w Polsce (toliau — RwP), t. VII-VIII, s. 185-217. Plg.: 1630 09 28 i§
Slucko K. II Radvila M. Pitirai, AGAD, AR, b. IV, 1. 571: dél velionio Vnu¢eko (Wnuczek) skoly
sumokéjimo seime, taip pat dukters vardu (kad i8vengty bylos), kuriai paskirtas kraitis ir kuri iStekinta
uz Milianovskio (Milanowski); 1628 01 23 i§ Zalniy Adomas ir Aleksandras Buchoveckiai (Bucho-
wiecki) K. II Radvilai, ten pat, b. V, Nr. 1562: dél pinigy sugraZinimo a. a. pono Bielskio, Radvily
tarnybininko, dukterims, kurioms laikas tekéti — Traky kasteliono [Jono Jurgio Radvilos] pakvitavimas
500 auksiny.
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Taikinamosios didiko funkcijos apémé jvairiausias problemas: kriminalines?,
finansinius isipareigojimus (tiek skolinimus ,,pagal pakvitavima®, tiek ir ginGus dél
dukteriai i3 tévy priklausan¢io krai¢io iSmokéjimo??), bet dazniausiai klausimus ,,dél
Zemés“ (riby, antpuoliy, galvijy ganymo ir ,,Sienapjités* ginéytinose teritorijose34).

Didiko tarpininkavimas biidavo daugsyk naudingesnis negu kiti teisingumo??
siekimo buidai. Didiko, pavieto pareigiino ir Seimos nario bendradarbiavimas to-
kiuose ,.kompromisiniuose teismuose*3® rodo, jog visuomené pritaré taikiems spren-
dimams, lanks¢iam pozitriui i reikalus®’.

Reikia pabrézti, kad ,,pony“ dalyvavimas igyvendinant teisinguma LDK buvo
oficialiai pripazintas. III Lietuvos Statutas liudija tai, kad XVI a. pabaigoje 3i

32 1607 10 17 i§ Pamusio (?) Mikalojus Vizgirdas (Wisgierd) K. II Radvilai, ten pat, Nr. 17581:
apie pono J. Rajeckio, kuris buvo uZmustas, uZpuolima, pra§oma pagelbéti tarpininkaujant dél susitai-
kymo; 1629 12(?) 24 i§ Kopylio Dovydas Bozimovskis K. II Radvilai, ten pat, Nr. 1268: apie Povilo
Sapiegos (Sapieha) apipléStus Radvilos pareigiino Dievaltovskio (Dziewaltowski) padéjéjus, iSsiystus
pirkti rugiy.

3 K. II Radvilos, Petro Kapa$¢evskio (Kapaszczewski), Tomo Volano, A$menos pilies teismo
teiséjo, tarpininkavimas byloje tarp Jurgio Kapa$¢evskio, Minsko stalininko, jo Zmonos Reginos Ka-
pa$¢evskos bei Hrehorijaus Mirskio dél krai¢io (10 tikst. auks. Cernievo dvare, Minsko paviete), ten
pat, b. XI, Nr. 33, p. 36-37.

3 Acta synodéw prowincjonalnych Jednoty Litewskiej 16111625, Monumenta Reformationis
Polonicae et Lithuanicae, seria IV, z. 2, Wilno, 1925 (toliau — 45/1), 1620 m., p. 6.: ,, Sprawy nalezqce
do majetnosci szwabiskiej; ,, Sprawy nalezace do majetnosci szwabiskiej:...Strony réznic w grun-
ciech, ktore zachodzq tamte majetnosci z szlachtq okoliczng, pisa¢ do Ksiqzecia Je(go) Mosci Pana
Hetmana, zeby z ramienia swego zestawszy rewizora pomiarkowanie miedzy niemi rozkazaé raczyt".
Plg.: 1626 04 26 i§ Baslavcy Jonas Zachorovskis (Zachorowski), AGAD, AR, b. V, Nr. 18287: dél
globéjo (arba jo tarnybininko) tarpininkavimo Zachorovskio sesers byloje dél jvesdinimo i dvara su
Kleckovskiu (Kleczkowski), Radvily kariniu tarmybininku; 1621 01 18 i§ Lodzidkiy ir 1626 07 29 i3
Ruzankos Aleksandras Chaleckis, Lydos (pavieto) marsalas, K. I Radvilai, ten pat, Nr. 1899, p. 3, 26—
28: kad adresato pareiglinui biity pavesta nuraminti konfliktus tarp jo valdy ir Chaleckio palivarko;
bevaisis kunigaiks¢io {siki§imas i gin¢us su Pagianovskiu (Paczanowski) dél pievy; 1651 11 24 i Valki-
ninky Kristupas Chaleckis Aleksandrui Liudvikui Radvilai, ten pat, Nr. 1908: apie jo Cernigovo dvaro
ribojima nuo adresato Korogino dvaro.

351622 01 07 i§ Varnény Jurgis Zenavidius K. II Radvilai, ten pat, Nr. 18701: dékoja adresatui
uZtarus jo mirusio tarnybininko byloje su Kestartu (Kgsztort), nusitesusioje per daugelj teismo ,,vasa-
rio“ kadencijy (sprendimas: graZinti pakvitavima ir vie$ai atsipra$yti) mirusio brolio bei Jurgio ir
Mykolo Zenavi¢iy vardu.

36 Kompromisiniy teismy* pavadinimas, visuotinai imtas naudoti XVIII a., apibréz¢ institucija,
faktiSkai egzistavusia jau ankséiau, — tai matyti i§ auk$&iau pateikty pavyzdziu.

37 Plg.: E. O p alins ki, Kultura polityczna szlachty polskiej w latach 1587—1652, Warszawa,
1995; autorius skiria ,teis¢ visuomenine prasme® (p. 134) ir ,,padorumo jausma* (p. 101) nuo teisinio
formalizmo pirmiausia politikoje, be kita ko, poZiuryje { opozicija legalios valdzios atzvilgiu (rokosi-
ninky) (p. 178), pabréZiant bajorijos atviruma nekonvenciniams veikimo metodams. Atrodo, kad tai
galima priskirti jvairiems bajory veiksmams vie$ajame gyvenime.
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praktika buvo itvirtinta paprociais®®, sankcionavusiais netgi savarankiska pony nuosp-
rendZio taikyma tarnybininkams iSimtiniais atvejais®® bei teisikai atstovaujant ne-
sésliems tarnybininkams*’. Pavyzdziui, tokiame vaidmenyje didikai pasirodydavo
kilus konfliktui tarp jy tarnybininky ir kito pono tarny*'. Jy sprendimai biudavo
laikomi galutiniais, atmetama galimybé nuosprendi perziiiréti vieSuosiuose
teismuose.

Aristokratijos dalyvavimas teismo nuosprendziuose kilo i§ priklausymo ,,pony‘
sluoksniui ir buvo paplites visoje Europoje, — skyrési tiktai tuo, kad Respublikos
didikas turéjo ne tik atstovauti klientui valstybiniuose teismuose, bet kai kada ir
pavaduoti valstybinius teismus vykdant nuosprendzius.

Teisingumo igyvendinimo ir Abiejy Tauty Respublikos sieny gynybos srityse
didikai, remdamiesi visuomenés pritarimu, jsibraudavo | karaliaus prerogatyvas.
Naujyjy laiky Europos valstybése tai buvo i§imtiné situacija kelyje | absoliutizma.
Klientelés sistemos viduje ir dvary valdyme ,teisingumo vykdymas* rémési teisin-
gu laisvy viety paskirstymu dvary ir administracijos tarnybose bei pajégumu iSmo-
keéti algas ir vykdyti kitus finansinius jsipareigojimus. Tai buvo didiko ir jo giminés
geros reputacijos rodiklis tuometinés potencialios klientelés sluoksniuose. ,,Teisin-
gais“ pripazinti didikai igydavo pirmenybg mirusiojo tarny akyse pakartotinio ver-
bavimo metu. PavyzdZiui, perimant mirusiy Kristupo Dorohostaiskio ar JonuSo VI
Radvilos dvary globa, kai klientai pasidalijo | ivairiy, testamentu nustatyty, nepil-
name¢iy vaiky ,,vyriausiyjy globéju* salininkus. Tai, kad buvo pasilikta Kristupo II
Radvilos globoje, 1émé, be kita ko, jo finansinis saZiningumas*?.

Didikams priskiriama teisingumo dorybé liudija apie ju lyginima (bent jau
visuomenés samonéje) su karaliaus pozicija bei auk$ciausios valdZios kompeten-
cijos perémima. XVII a. Lenkijos-Lietuvos valstybéje (monarchiae mixtae) di-
dikas i§ valdovo tikéjosi to, ka pats turéjo garantuoti savo tarnybininkams ir

38 Statut Wielkiego Ksiestwa Litewskiego (toliau — Statut), Wilno, 1698, s. 340-342, rozdz. XI,
art. 28: ,, Ktoby szlachcica wziall do wigzienia swego swawolnie, i nad nim siq pastwit. Albo go w
wigzieniu umorzyl.

3 Ten pat, s. 102, art. 38: ,,O shugi i ludzie szlacheckie i czelad; domowaq, ktéra do miast
wychodzi“ (ipareigoti prane$ti burmistrams), s. 73-74, rozdz. IlII, art. 11: ,,Aby panowie szlachtq o
poczciwosé ich sami nie sqdzili* (be Zmogzudysiy, vagys¢iy, smurto ,,ir kity pana$iy poelgiy“, anuo-
met ponas, ,pasisodings 3alia bajorus, gerus tarnus“ galéjo nuteisti bajora netgi ,,myriop* (mirties
bausme)); plg.: J. S er e dy k a, Ksigzniczka i chudopachotek. Zofia z Radziwitiow Dorohostajska
i Stanistaw Tyminski, Opole, 1995, s. 65.

40 Statut, s. 147, rozdz. 1V, art. 11.

4V AGAD, AR, b. XI, Nr. 36, p. 4: ,,Ugoda K. II Radziwitla z Marcinem Krasickim starostq
przasnyskim w sprawie zwady miedzy czeladziq".

42 1620 09 29 i3 Cmieliovo Stanislovas Bu&inskis (Buczynski) K. II Radvilai, ten pat, b. V, Nr. 1584,
p. 5; 1616 04 12 i§ Biely&ios K. II Radvila S. Pukstai-Kliausgeliavi¢iui, ten pat, b. IV, 1. 115.
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Salininkams*. Karaliaus autoritetas i§ sacrum iSplaukiancia kilme nesiskyré nuo
»pono“ valdzios. Skirtumas kilo tik i§ aukStesnés valdovo pozicijos valstybéje,
igytos bendru sutarimu.

Nuo patekimo | didiko protegavimo sfera momento kiekvienas — tiek bajoras,
tiek ,,valdinys* valstietis — galéjo tikétis apsaugos nuo iSorinés grésmés. Globotiniy,
(neatsizvelgiant { jy padéti visuomenéje), kurie stojo uZ patrono garbe, gynyba*
buvo didiko garbés reikalas. Pono ir ,,istikimyjy“ susitapatinimas buvo abipusis®’.

Globotinio ,,apsaugos* sfera priklausé ne nuo jam padarytos skriaudos dydzio,
bet nuo globéjo santykiy su skriaudiku — kitu didiku ar karaliaus institucija. Teisiné
ir visuomeniné Respublikos situacija neretai versdavo didika veikti ,,alternatyviai
galiojanCios teisés atzvilgiu.

Nors bajorai iSties rlipinosi savo garbe, kartais, suvokdami i$ to atsirandandia
priklausomybe?$, atsisakydavo didiko pasiilymo apmokéti teismo proceso
iSlaidas, taciau daugeliu atvejy budavo tiesiog reikalaujama tokio tipo pono
»paslaugy‘.

431619 05 05 i3 Vilniaus K. II Radvila Zigmantui Vazai, ten pat, b. XI, Nr. 35, p. 147: ,, ...jesli
w kondycyjej szlacheckiej pan w rzeczach stusznych braé sig zwykl za honor stugi niewinnego, dlatego
Jja slusznie od W. Kr. Mci Pana swego M[ifosciwego] sktadam w tej mierze windykcyjq”.

441627 12 21 i§ Liubgios Stanislovas Chrzonstovskis (Chrzastowski) K. I Radvilai, ten pat,
b. V, Nr. 2232, p. 27-29: apie Vosyliaus Jouchimoviciaus (Jowchimowicz) (buvusio Zemés rastininko
padéjéjo, o tuo metu Naugarduko miesto raStininko) sumusta Radvilos pavaldini Vosyliy Tolka&iy
(Totkacz), kuris ,,susirémé dél garbés“ kunigaik3¢io; 1627 09 22 i§ Liubgios S. ChrZonstovskis K. II
Radvilai, ten pat, p. 25-26: apie kivir€a su barzdaskudiu Mykolu, kuris uzpuolé¢ ChrZonstovskj su
kirviu: ,,tak lekki czlowiek skwawit dwor J. Ks. Mci, o houer chodzi*; 1626 10 10 i§ Minsko Jonas
Svolinskis (Swotynski) K. II Radvilai, ten pat, Nr. 15517-1628: K. II Radvilos siuvéjo Voroneckio byla
iSspresta taip, kad kunigaik$¢io garbé biity nepaZeista — kaltinamasis sutiko taikytis, tatiau vie3ai
atsiprase¢s kunigaiksCio ir atsédéjgs pilyje. Plg.: 1630 06 23 Jonas Cedrovskis (Cedrowski) K. II Rad-
vilai, ten pat, Nr. 1866, p. 52-53: apie perspektyva vykti i teisma Kopyséje: ,,4 iz wiem, ze J. M. P.
wojewoda wilenski [Lew Sapieha]... dawno z¢by na mie ostrzy i juz stug swoich i sqsiad moich na
mig napromowal, bedzie teraz chcial na miq nastqpic¢ <...> ktéremu sie ja tam, jeden, ani odjqé ani
pro honore W. Ks. Mci stawi¢ nie bede mogt”.

4 Pyz., #r: K. Il Radvilos argumentacija jo smuikininko Lukogiaus Celiatickio (Czelatycki)
izeidimo byloje: 1618 11 06 i§ stovyklos prie Kartuzy K. IT Radvila Stanislovui Pukstai-Kliausgelia-
vi€iui, ten pat, b. IV, I. 182: ,tu nie chodzi o Lukasza, ale o honor mdj, aby ten lekki czlowiek nie
odniosl pociechy*; 1619 12 02 i§ Birzy S. Lenkui ir 1620 03 30 i§ Liubgios, ten pat, 1. 209, 216:
paZeminimas Celiatickio asmenyje; 1618 09 12 i§ Visnios kunigas Mikalojus Krasickis, Lucko sufra-
ganas K. Il Radvilai, ten pat, b. V, Nr. 7702: pastangos dél kunigaik$¢io tarnybininko LukoSiaus
Celiatickio bylos Visnios seimeliuose ir problemos dél jo bajorystés pripaZinimo.

46 1626 02 20 i3 Bolestrasicy Samuelis Bolestrasickis (Bolestraszycki) K. II Radvilai, ten pat,
Nr. 1109: dél apgynimo ,,bajorisky teisiy ir laisviy®, kurioms jo asmenyje buvo grésmé i§ vyskupo
Grochovskio pusés; bet 1630 09 24 (ten pat) atsisako pasialymo apmokéti savo bylos i§laidas; seime
sutinka duoti parodymus privaciai, ne kaip deputatas.
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Didiky kiSimasis i tarnybininky gynyba ,,neteisingy* vieSuju teismy sprendimy
atvejais (,,uZtariamieji rastai* tribunolo deputatams*’ dél bausmés kaléjime sugvel-
ninimo kriminalinése bylose*?) nebuvo nesavanaudiskas*’. Teismy pareigiinai retai
kada pasiprie$indavo §iam kiSimuisi, dazniausiai jie neatlaikydavo spaudimo ir pa-
keisdavo sprendima>’.

Didiko klientelé iskélé ji auksciau oficialios teisésaugos kaip ,teisingumo sar-
ga“. Kad islaikyty savo visuomeninj autoriteta, didikas nevienakart turéjo ,,veikti
jéga“, nepaisant oficialaus teismo, — pagal isigaléjusi paproti ir savo kontoristy ar
net tribunolo deputaty sugestijas’!. Radvily vardu ne karta atvirai savivaliauta tiek
Kristupo Perkiino, tiek jo siiny laikais, — ypac ekstremaliose situacijose, gincuose
su konkuruojanéiomis didiky grupuotémis’?,

Daugybe tokiy pavyzdziy pateikia Jonuso VI Radvilos rokoSininko konflikty
istorija su Chodkevigiais dél vedyby su Slucko kunigaikStyte Zofija Olelkaite

47 1602 09 02 i§ Srodos Martynas Bronevskis (Broniewski) K. Il Radvilai, ten pat, Nr. 149: dél
»uZtariamyjy radty* i Piotrkovo tribunola Radvilos tarno jvykdytos Zmogzudystés byloje; 1617 11 17
i§ Vilniaus P. Korsakas-Holubickis K. Il Radvilai, ten pat, Nr. 5309: d¢l uZtariamyjy ra$ty deputatams,
,,aby mu sie laskawie stawili“.

48 1610 09 11 i§ Pamigio (?) Palubinskis (Patubinski) (Juozapas, Slonimo pateiséjis ?) K. Il
Radvilai, ten pat, Nr. 12095: po kunigaik§€io jsiki§imo per Risinski (Rysinski) — perkelti jo kuni-
gaik3¢io tarnybininka i§ sunkesnio kaléjimo | lengvesni, bet skirta bausme atsédéti, nes kitaip pra-
eiudicio; 1610 09 18 i§ Karutiskiy (?) Jonas Sunka (Szunko) Mstislavo seniiinui, ten pat, Nr. 15925:
negauta sutikimo i$laisvinti kazkoki Novierkevi¢iy Radvilos uZtarimu, tik bausme¢ pakariant pakeisti
kaléjimu.

49 Omeljanas Tigevicius (Tyszewicz) K. Il Radvilai, b. m. (pastaba: ,, list b. potrzebny od Omelana
w Wilnie oddany 14 V"), ten pat, Nr. 16644: jeigu Radvila i§tesés paZada ir padés jam byloje prie§
Tribunolo teisma: ,,ja za takq Miosciwq Panskq Laske W. Ks. Milosci z tej sumy, jakom namienit,
poklon ten wypeltni¢ bede powinien W.Ks. Msci MMP*; plg.: BK, 1540, Nr. 68: ,, Pamie¢ p. Lenkowi
do Warszawy w sprawach prawnych*, b. d. (1632), p. 8: Slucko Omeljano miestie¢io byloje — dél jo
pasiuntimo pas K. II Radvila byloje su Minsko vaivada [Balceru Stravinskiu (Strawinski)].

50 1610 09 16 i§ Karutiskiy Jonas Sunka Mstislavo seniiinui [Mikalojui Franckevigiui-Radzi-
minskiui (Frackiewicz-Radziminski)], AGAD, AR, b. V, Nr. 15925.

51 1601 05 18 Povilas Progulbickis K. II Radvilai, ten pat, Nr. 12382, apl. I: ,,mogloby to w
obmowisko u ludzi przyjsé, ze pan wojewoda wilenski protestacjami chce nieprzyjaciela wojowac ;1596
11 03 i¥ Utenos Joakimas Bielskis, Lenkijos tribunolo deputatas, K. I Radvilai, ten pat, Nr. 778: dél
gynybos nuo ,,be teismo sprendimo jvykdyto senilino {siverzimo®; , bo iz oni zte prawo majq, thedy
poteznosciq swq radziby sig jako kolwiek ostali, ale gdyby widzieli poteznosc, musieliby ustepowac*,
1617 06 20 i§ Naugarduko Motiejus BerZenskis (Berzenfiski) K. II Radvilai, ten pat, Nr. 637, apl. I,
p. 87-90: apie K. II Radvilos sprendima veikti jéga ZmogZudystés byloje Naugarduko tribunole.

52 Pvz., 1595 m., seimo metu, kai vykstant seimo procesui tarp Jurgio Radvilos, Traky kasteliono,
Jonudo Zaslavskio (Zastawski), Palenkés vaivados, ir kunigaik§¢io Kosirskio (Koszyrski), — suciuptas
pastarojo tarnas su dokumenty rinkiniu Var§uvoje, karaliaus paSon¢je!, zr.: 1595 03 28 i§ Krokuvos
Leonas Sapiega K. I Radvilai, Archiwum Domu Radziwillow (toliau — ADR), 1. XXI, s. 218.
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(Olelkiewiczowna)*?, Leono Sapiegos ir Kristupo II Radvilos — dél Kopysés>* dvaro,
o ypa¢ Kristupo II Radvilos konfliktas su Volmaru Farensbachu 1619-1620°° m
i kurj kaip taikintojas>® turéjo isikisti pats karalius.

Riba tarp legalaus veikimo ir savivalés $inose Lietuvos didiky ,,Seimy karuose
buvo neap&iuopiama®’, o veikéjai ir aukos pirmiausia buvo tarnybininkai, — be to,
sunku jvertinti, kaip toli siekdavo jiems duoti magnato ,,garbés gynimo* jgaliojimai
(pavyzdZiui, kazkokio Radvilos tarnybininko Vil¢kovskio (Wilczkowski), kuris bu-
vo kaltinamas bandes nunuodyti Farensbacha)®®. Sis konfliktas reiské didiko klien-
ty ir tarnybininky kolektyvini susitapatinima su patronu, patvirtinta expressis verbis

13

$37r:H.Lulewic z Walka Radziwitéw z Chodkiewiczami o dziedzictwo shuckie, Miscel-
lanea Historico-Archivistica, t. 11I: Radziwittowie XVI-XVIII wieku w kregu polityki i kultury, War-
szawa-L6dz, 1989, s. 201-217. Plg.: T. W as il e w s k i, Janusz VI Radziwill, Polski stownik
biograficzny (toliau — PSB), t. XXX/2, z. 125, Krakéw, 1987, s. 205: Chodkevitius teige, kad ji perse-
kioja Radvilos tarnybininkai: Zultij ir Bislaj. Radvila taipogi apkaltino Zulkievski (Zotkiewski), esa
i§siuntgs i§ Voluinés jo nuzudyti kazoky véliavos rotmistra, kazkoki Dobka, kuris Poleséje susivienijo
su Aleksandru Lisovskiu (Lysowski) ir Ruckiu. Lisovskis ir Ruckis vis délto suémé Dobka ir atvedé
ji pas Radvila, tuo metu vie$éjusj Kaidanavoje Baltarusijoje, o véliau, nepaisydami jo draudimo, sufaude.

54 J.S eredy k a, Magnackie spory o posiadto$¢ kopyska w XVI i pierwszej potowie XVII
wieku, ,, Zeszyty Naukowe“ Wyzszej Szkoly Pedagogicznej w Opolu, Seria A, Historia, t. XIII, 1975,
s. 59-114; J.Seredy k a, Niepospolite dzieje Maximowiczow-Lomskich w koncu XVI i pierwszej
potowie XVII wieku, Sobdtka, 1975, z. 2, s. 204-218.

55 7r: S. Her b s t, Wlodzimierz Wolmar Farensbach, PSB, t. VI, Krakow, 1948, s. 370-371.

56 H. W isner, Krét i ksiaze. Konflikt migdzy Zygmuntem Il Waza i Krzysztofem Radziwittem,
Rocznik Bialostocki, t. X1, Warszawa, 1972. Plg.: Akta i sprawy dotyczace sporu Krzysztofa II Radzi-
willa z ,,sasiadem* ksiazecym Wolmarem Farensbachem, AGAD, AR, b. XI, Nr. 35.

57Zx:J. Seredyk a, Magnackie spory..., s. 77: Konfliktas dél Kopyses iki tol vykes teisinéje plotméje
dabar virto (1625 — U. A.) kruvinu Maksimovi¢iy $eimos karu ir beveik panasiai buvo tarp Sapiegos ir
Radvilos (Kristupo II — U. A.). O skaudZiausia — teiké galimybeg jam toliau pléstis, turint galvoje abiejy
Saliy pozicija ir galia, tiesiog iki neaprépiamy masty ir pasekmiy visai Lietuvai ir net Respublikai.

58 (1619) 09 15 Ciobikyje Aleksandras Rajeckis K. IT Radvilai, AGAD, AR, b. V, Nr. 12831: ,, Po
napisaniu tegu lista mego do W. Ks. Mci przybiezat do mnie juz w nocy Jego Mci Pana wojewody wilenskie-
go [Lwa Sapiehy] komornik z kredensem tylko, ktory to principate w sobie zamykal, ze daje mi znaé
" Jego M¢, iz niejakiego Wilczkowskiego, ktory sie komornikiem W. Ks. Mci ozywa, pojmat w Kiesi bedqc
Farensbach, zadawszy mu tg wing, jakoby kuchmistrza jego Kolaczkowskiego i Wysockiego jegoz poko-
wego, miat imieniem W. Ks. Mci przenajmowa¢, a Wysockiego sna¢ juz byt przenajql, zeby trucizne Panu
swemu podali. Jakoz gdy sobie w oczy wszyscy trzej mowili, miat sie ten Wilezkowski przed urzedem
(do ktorego Farensbach ulapiwszy go przywiodl) in frequentia ludzi roznego narodu, do wszystkiego
przyznad, i trucizne ktorej zaraz probowano ukazal, ktora to jesliby non satis efficax byfa, tak twierdzit
ten Wilczkowski, ze miat mie¢ od W.Ks.Mci jeszcze efficetiore, a tej obojej jakoby p. Dziewczopolski
miatl by¢ machinatorem. Wigc i to do mnie Je(go) M¢ doniesé¢ polecié¢ raczyl, ze lubo sig o to Jego M¢
pilno staral, jakoby tego Wilczkowskiego eliberowal jednak Jego Mci z tych miar do skutku nie przyszio,
bo Farensbach na tem jest, ze tego Wilczkowskiego do K. J. Mci posyta, a W. Ks. M., o tem na sejmie
chce actiq intentowaé. Wiec lubo temu Je(go) Mc, aby tak by¢ miato jako Wilczkowski udaje wiary
nie dodaje, zalosny jednak wielce, ze przyszio do takiej ostawy, ktora sie w samej nie ostoi Kiesi, ale idgc
per ora virorum, zdobedzie si¢ na tem wiekszq sile, tych zwlaszcza malkontentéw, ktérych Dwor pelen .
Plg.: 1619 09 15 i§ VarSuvos Leonas Sapiega K. II Radvilai dél $ios bylos, ADR, 1. XXXII, s. 263:
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Saltinyje, kuris konstatuoja, kad Farensbachas: ,,Jo Malonybés Kunigaik§¢io draugy

ir tarnybininky, dél to, kad prie Jo Malonybés Kunigaiks¢io telkiasi, sveikatai ir
turtui grasina ir liepia pulti“ (pabraukta — U. A.)%.

Sis susitapatinimas, be kita ko, pasireiké moraliniu vertinimy salygiskume.
»MisiSkiai“ — Radvilos Zmonés visada buvo geresni, buvo , kilnesnés kilmés ir elgesio*
negu Farensbacho sambiiris: ,kuris su savimi veda svetim$aliy, galvazudziy ir pa-
skelbty uz jstatymo riby Sutve“®®. Takoskyra kirto oficialiaja valdZios hierarchija,
nes Radvilos globos Lietuvos seimeliy vardu prasydavo oficialiis paviety pareigi-
nai, kuriems ar¢iau biidavo kreiptis | etmona negu i karaliaus dvara Var$uvoje®'.

Kristupo II Radvilos patronato pareigy sferos padidéjimui itakos turéjo dvieju
itin sunkiy grupinés globos riisiy vykdymas dél tarnybos: kaip etmono — ,,apsau-
gos* nuo kareiviy smurto bylose; kaip vyriausiojo Lietuvos evangeliky bendruome-
nés globé¢jo — konfliktuose tarp evangeliky ir kataliky dvasininky.

Lietuvos etmonas apsauga nuo kareiviy pléSikavimy galéjo garantuoti per jam
pavaldziy véliavy dislokavima atokiau nuo jo globojamy valdy®?, — tai savaime

,Krol J. Mc. powiedal przed niektorymi, iz pisat do kréla J. Mci Farenzbach (sic!) oznajmujqc, ze
pojmat stuge W. X. Mci Wilczkowskiego, ktoremu to Wilczkowskiemu jakobys W. X. M¢ rozkazat i
naprawi¢ go miaf, zeby Farenzbacha (!) abo zabit abo otrul, onaé i trucizne naleziono przy nim. Ten
stuga W. Ks. Mci Wilczkowski jakoby miat przekupowa¢ jednego z stug Farenzbachowych (!) aby dat
trucizne Farenzbachowi (!), obiecujqc mu dac tysiqc zt. za to. Ten stuga Farenzbacha (!) wydal tego
Wilczkowskiego, i zatem go pojmano. Przypomnial i to krél J. M¢, zes W. Ks. M¢ stuge Farenzbacho-
wego (!) dat sciqé¢ bezprawnie”, tas pats tam paiam, b. m., AGAD, AR, b. XI, Nr 35, p. 49. Plg.: BK,
rank. 294, p. 433: Vil¢kovskis pasirodo kaip rotmistras ir valdovo deSimtininkas, uZmustas Goldingos
pilyje per Farensbacho organizuota $audyma i§ patranky j Gustavo Adolfo Vazos sveikata.

59 AGAD, AR, b. XI, Nr. 35, p. 58: ,, Przyznawanie (confessata) stug i rajtaréw Wolamra Farens-
bacha w najezdzie i rozboju na dom stugi Kcia JM Hewerta Wechmana, ktéry ma pod Biriami
opatrzenie 12 Octobr. W roku 1619 polapanych”.

0 Ten pat, p. 5-6: ,,Na ustnq [relacje w imieniu Kréla? — U. A.] J. M. Pana Marcinkiewicza“.

6! Zemaidiy reliacinio seimelio marsalo Jono Sicinskio (Sycinski) 1619 04 02 lai¥kas seimelio
vardu, ten pat, Nr. 35, p. 120-121; ten pat, p. 123-125: , uciekamy sie¢ do W.Ks.M. pana naszego
Mciwego jako do hetmana i strzeza (sic!) pokoju, abys W. Ks. M., przychylajqc sie do uniwersatow
J. Kr. M. wedle powinnosci urzedu swego milosciwie si¢ nas zastawié¢ raczyt“. Siame tekste tebéra
i§saugotas monarcho autoriteto sub praetexto argumentavimas, kurio jau néra tekstuose, nukreiptuose
prie§ Farensbacha — lokalinés savivaldos valios aktuose, i§sivergianiuose be karaliaus vardo minéjimo;
Zr.. ten pat, Nr. 35, p. 123-125: i3radas i§ pilies teismo akty knygy, patvirtinantis bajory susitarima
prie§ Farensbachg, sykiu su paraSais; ten pat, p. 125: ,, Protestatio albo postanowienie powiatu upit-
skiego na sejmiku dla roznych zbrodni i swawolenstwa Farensbachowego, ktore sie tam specyfikuja,
uczynione A. 1619 za rekojmiq sejmiku”.

62 1627 03 09 Darata Brondzberska (Bradzberska), NesvyZiaus vienuolyno vyresnioji, K. II Rad-
vilai, ten pat, b. V, Nr. 1365: praSo apginti nuo kareiviy; 1633 10 20 Godebskis K. II Radvilai, ten pat,
Nr. 4363: dél karalai¢io Karolio ekonomijos apsaugos pagal ,,Artykuly wojenne hetmannskie authori-
tate sejmu aprobowane anno 1609“, Zr.: Polskie ustawy i artikully wojskowe od XV do XVIII w., wyd.
S. Kutrzeba, p. 11, s. 178: ,,w dworzech K. J. M., duchownych i szlacheckich aby rotmistrz, towarzysz
i Zaden Sluzebny pacholek nie $smial si¢ stawi¢ pod wing... "
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leisdavo apkaltinti kariuomenés kaip kersto jrankio naudojimu. Taip pat jis stengési
vykdyti praS§ymus apsaugoti nuo ,,savavalisky gauju“ — dél ko, kaip atrodo, ,,dery-
bos“ su jy vadovais pasirodydavo veiksmingesnés, nei vaikymas padedant regulia-
riai kariuomenei®. Be to, etmonas stengési aprépti kai kurias sritis paliaubomis
per derybas Livonijoje su §vedais®. Karo su Maskva metu atrodé savaime supran-
tama, kad kai kurie konkregiai nuo Maskvos® nukentéje Zzmonés lauké pagalbos i§
etmono.

»Atsiliepimas® { Siuos liikescius ir atsakomybés uzurpavimas turéjo Radvilai
fataliSky pasekmiy. Gynybinés sajungos su Ryga sudarymas, véliau be karaliaus
igaliojimy sudarytos paliaubos su Svedija 1622 m. buvo, kaip Zinia, traktuojama
kaip monarcho valdZios suverenumo paZeidimas ir uZtrauké jam nemalong®.

Taciau etmono pareigos jam teiké galimybe veiksmingiau saugoti klientus nuo
pavieniy prie§iSkumo tarp dvary kontoristy ir kariuomenés vady atvejy®’ arba dél
nepaklusnumo ir zudyniy tarp karinés klientelés nariy®®. Vis délto civiliy klienty
lukesciai ne karta susikirsdavo su jo, kaip vado, kuriam turéjo riipéti populiarumas
bei autoritetas tarp karinés klientelés, interesais.

»Teisingumo vykdymo* priedermés — tiek per teisinj reprezentavima, tiek ir per
klienty ,,apsauga jéga“ kai kada pasidarydavo varginancios ir ypa¢ jpareigojancios
protestanty didikams, kurie (Birzy Radvilos) evangeliky sinody sprendimais btda-
vo jgaliojami uZglaistyti konfliktus tarp bendratikiy (ypa¢ gyvenanéiy jy valdose),

631624 03 24 i§ Lydos Aleksandras Chaleckis K. IT Radvilai Lydos seimelio vardu, AGAD, AR,
Nr. 1899, p. 15-16: dékoja uz apsauga nuo savavalisky gaujy; 1614 08 23 i§ Anyks€iy J. Karvackis
(Karwacki) kaip Bistry¢ios senitinui, ten pat, Nr. 6941: dél teisingumo akto jvykdymo plésikautojams
ir kunigaiks$¢io pavaldiniy apsaugos nuo pléSimy; 1612 10 28 i§ Stara Vies kun. Jonas Bylina K. II
Radvilai, ten pat, Nr. 1801: apie Bresto konfederaty ekscesus — jie noréjo sudeginti miestelj ir paémg
burmistra jkaitu bei apie tai, kaip juos ,.iSruké* Radvilos kontoristai.

64 1618 10 05 i3 Rygos Eustachijus Chrapovickis (Chrapowicki), Mozyriaus vaiskis, K. Il Radvilai —
Polocko gyventojy vardu, kad juos aprépty su Svedija sudaromomis paliaubomis, ten pat, Nr. 2149.

51633 01 24, b. v, Samuelis Zenavicius K. II Radvilai, ten pat, Nr. 18706: praso pona uZ Jonusa
Filimovi¢iy (Philimowich), broli i§ Mstislavo vaivadijos, kuriam Zmong ir dalj Seimynos pagrobé
priesai maskvénai.

% H. W i s n e 1, Krzystof ,Radziwitl“, PSB, t. XXX/2, z. 125, s. 205.

67 1625 09 03 i§ Hoduniskiy Jonas Osinskis K. II Radvilai, AGAD, AR, b. V, Nr. 10985: dél
paZado, duoto per adresato svainj [Jona Kiska? — U. A.] ginti nuo kariuomenés plésikavimo, realiza-
vimo; 1617 08 03 KraZiuose Bogdanas Oginskis, Traky pakamaris, ten pat, Nr. 10695: apie tai, kad
pono Rekos kuopa sunaikino, ka jis uZsitarnavo dar pas senelj, Jonu$a VI Radvilg;, 1624 10 13 i§
Vilniaus Gumovskis, ten pat, Nr. 4894: praSo apginti nuo Glazovskio (Gtazowski), apsisaukusio Rad-
vilos tarnybininku.

68 1628 12 30 Hrehorijus Obuchovigius (Obuchowicz), Mozyriaus Zemés teiséjas, ten pat,
Nr. 10637: dél etmono nuomonés apie i§davikiSkai uZmusta stiny karinéje Livonijos stovykloje.
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kad biity i§vengta ,,papiktinimo®, i§neSus tuos reikalus { vieSuma, i teismus, valdo-
mus ,,popieZininky*6’.

Kristupo II Radvilos, kaip vyriausiojo Evangeliky Reformaty BazZnycios globé-
jo LDK, pozicija geriausiai apibiidina jo titulavimas sinode ,,Miusuy Maloninguoju
Ponu“’%. Jo pareigos iSplaukia i§ bendry ipareigojimy pasaulieCiams senjorams
Reformaty BazZnyd¢ioje, be kita ko, ijpareigojanéiy juos vizituoti (kartu su superin-
tendentu) baZny¢ias ir isklausyti pavaldiniy skundus’!, riipintis §vietimu’? bei kito-
mis solidarumo formomis bendratikiy atZvilgiu.

Radvila jautési asmeniSkai atsakingas uz Siy jsipareigojimy vykdyma, testa-
mentuose skelbési esas uolus ,.evangeliky tikéjimo“?® i$pazingjas ir globéjas. Si
pareiSkima jis praktiskai igyvendino per mokykly, bazny¢iy fundacijas bei evangeliky
dvasininky globa savo valdose’, vykdydamas sinody direktoriaus’ funkcijas ir
inicijuodamas jy reorganizavima, susirinkimy tobulinima bei sprendimy efektyvuma’®.

Globéjy pasaulie¢iy bendrijos fone Lietuvos etmono pareigos iSsiskyré apimti-
mi, nes Lietuvos evangeliky bendruomenés sinodai i§ jo tikéjosi savo teisiniy rei-
kaly’” visumos gynybos ir bendruomenés finansy garantavimo (,,bazny¢ios sumos*)
Radvily valdomi’® bei esminéje tikéjimo sferoje — jo sprendimo laukta netgi dél
galutinio katekizmo formos’. Tiek sinodai®, tiek ir individualds ,auditoriai* —

69 AS/1, p. 19, 1614 m., kanonas 6: ,,Skargi wszystkie i sprawy prawne, vigore teraziniejszego
synodu, nie majq by¢ wnoszone publice do Synodu, ale si¢ odktadajq do mniejszego Consistorium. Na
co zawsze tak duchownego, jako i swieckiego stanu osoby obierane by¢é majq poczqtku synodu*;
p. 20, kanonas 9: prie§ i8kélima ,, votow z posrodku Synodu do inszych“, bauda — 1 grivna; p. 7, 1612,
kanonas 3: bendruomeniy reikaly rémimo kryptys.

70 Ten pat, p. 73, 1622 m., kanonas 12; p. 84, 1624, kanonas 1.

"l Ten pat, p. 35, 1616 m., kanonas 2.

72 Ten pat, p. 92-98, 1625 m., kanonas 2: sprendimai dél mokykly.

BZr:U. Augustyniak, Wizerunek Krzysztofa II Radziwilla, s. 461-478.

MZr:U.Augustyniak, Duchowni klienci Krzysztofa 11 Radziwilla. Kondycja i funkcje
duchowienstwa ewangelicko-reformowanego w dobrach radziwillowskich w pierwszej polowie XVII
wieku, Miscellanea Historico-Archivistica, t. 111, s. 159-173.

5 AS/1, p. 18, 1614 m. _

76 Ten pat, p. XIX (Slowo wstepne); p. 71-74, 1622 m.: , Pamigc Ksiedzu Bankowskiemu z
doctorem, o co sie maia me Synodzie starac i Respons*.

"7 Ten pat, p. 84, 1624 m., kanonas 1: ,,Z strony pana actora“ — Radvilos jgaliotiniy kontrolé
perimant teisinius ir finansinius Lietuvos evangeliky bendruomeniy aktus i§ Povilo Progulbickio.

78 Vilniaus provincijos sinody 1611-1686 m. posédZiy protokolai, AGAD, AR, b. XVIII, Nr. 713
(toliau — AS/2), 1630 m., kanonas 5: bendruomenés pinigai Dokudove ir Lipi¢noje; 1633 m., p. 10:
bendruomenés pinigus i§ Kédainiy perkelti | Biely&ia; 1635 m., kanonas 16: perleisti teises | turta,
uZrayta bendruomenei testamentu; 1638 m., kanonas 2: ,, Warunek sum zborowych' — ne viena suma,
bet padalijimas ir saugojimas skirtingose valdose.

7 Ten pat, p. 55, 1620 m., kanonas 1: ,,O katechizmie*: , ktéra z tych obudwu form bedzie sie
podobata Ksiqzeciu Jegomsci Panu Hetmanowi, ta ma by¢ do druku podana*.

80 Ten pat, 1626 m., p. 74v, kanonas 4; 1630 m., p. 110, kanonas 5.
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pasaulieciai bendruomeniy nariai (ypaé vietiniai paviety pareigiinai evangelikai)
taip pat vylési, kad Radvila, kaip vyriausiasis globéjas, perimsigs bendruomeniy
globa ,,vietiniy* globéjy mirties, nebuvimo ar nesugebéjimo atvejud!.

Konfliktai su kataliky dvasininkais dél reformaty bendruomeniy, kurias globojo
Radvilos, tgsési per visa kunigaik§¢io Kristupo veiklos laikotarpi — pradedant Vil-
niaus kalviny baznyc¢ios sudeginimu 1611 m., teismy procesais dél Kédainiy (nuo
1614 m.), Vyzuony, I8koldés, Siluvos bazny¢iy ir Slucko klebonijos 1621, 1622—
1632 m. iki Vilniaus baZnycios reikaly 1640 m., 1émusiy etmono mirtj pirma lai-
ko?®2. Nesunku pastebéti, kad konfliktai sutapo su Lietuvos etmono karinémis ne-
sékmémis Livonijoje bei konfliktu su Volmaru Farensbachu (1621-1622 m.). Tuo
pat metu ji pasieké Zinios apie grésme kitoms LDK evangeliky bendruomenéms,
kuriy ,,Dievo tarnai“ kreipési i ji pagalbos®.

Pagalbg jis teiké jvairiais biidais: kreipési i Lietuvos vyskupus, kad isikisty?*,
kartais (Vyzuony bazny¢ios byloje, ginant bazny¢ia ir Spitole Naugarduke) grasinda-
vo apeliuosias i jam priklausancios kariuomenés ,kilmingyjy Zmoniy pamalduma‘®>.

Radvila grasindavo tada, kai tai galédavo sau leisti, pavyzdziui, laiSke Abrao-
mui Vainai, kuris buvo tik Vilniaus vyskupo Eustachijaus Vainos — Lietuvos etmo-
no biciulio ir patikétinio — pavaduotojas. Taciau laiSkuose paciam vyskupui jis
deésté taikius savo ketinimus, skysdamasis, kad nepagristai yra ,,publice i§ katedry

81 Ten pat, p. 21, 1614 m., kanonas 2: ,,Strony zboréw, ktore pozostaly po stawnej pamieci
Ks. JM. pana trockiego“ [Jurgio Radvilos]; ten pat, p. 50, 1619 m., p. 56, 1620 m., kanonas 56;
p- 72, 1622 m., p. 11: Svobiskio bendruomenés reikalai; p- 100, 1625 m., kanonas 7: apie Bresto
bendruomene (dél Bresto vaivados Rapolo Les¢inskio (Leszczynski) pavadavimo. Plg.: 1612 02 22 i§
Drofejovo (?) Jonas Chocimovskis K. II Radvilai, AGAD, AR, b. V, Nr. 2021: apie religiniy patarna-
vimy stoka; dalis dvasininky ,,supasauléjo*; 1639 06 13 i§ Petuchovo Kristupas Olendzkis, Volkovisko
Zemés teiséjas, ten pat, Nr. 10777: mirus Lietuvos taurininkui ponui [Vladislovui Dorohostaiskiui]
adresato ir bendruomenés globéjo seserimi-globéja likusi jo naslé, bet be vyro neatrodo pajégi atlikti
globéjo pareigos; dél Radvilos, kaip globéjo ir paveldétojos senelio, protekcijos: nes, jeigu ta baznycia
bus prarasta, jie turésia vaziuoti pamaldy uz keliolikos myliy ir toliau.

82 Apie Vilniaus kalvinisty bazny&ios sudeginima — Zr.: T i ¢ h y, Walka protestantéw na sejmie
1611 roku, Odrodrenie i Reformacja w Polsce (toliau — OiRwP), 1976, X1I; J. Sere d y k a, Dzieje
zatargoéw i ugody o kosciol kiejdanski w wiekach XVI-XVIII, ten pat, 1976, XXI, s. 83-110;
H.Merczyn g, O czterokrotnym zburzeniu sboru wilenskiego, Zarys historyczny wilenskiego
kosciola ewangelicko-reformowanego, oprac. W. Gizbert-Studnicki, Wilno, 1632; B. Z w o I s k i,
Sprawa zboru ewangelicko reformowanego w Wilnie w latach 1639-1641, Wilno, 1936.

8 1622 09 08 i3 Uniagi¢iy kun. Andrius Toma3eviius (Tomaszewicz) K. II Radvilai dél apsaugos
nuo Mstislavo senitino M. Franckevi¢iaus-Radziminskio ,,kuris jj pasalings (iSgyvendings) i§ KniaZyciy
bazny¢ios ir uZzdraudes valstie¢iams atlikti pareiga (,,jakq z dawna kaznodziejom zboru tego oddawa-
li“) AGAD, AR, b. V, Nr. 6300.

8 1621 07 30 i§ Vilniaus K. IT Radvila Vilniaus sufraganui Abraomui Vainai, ten pat, b. IV,
kop. 306, 1. 260; 1621 09 22 K. II Radvila A. Vainai, ten pat, kop. 307, I. 269.

85 1626 04 27 i3 Deliati¢iy K. II Radvila kareiviams, ten pat, kop. 314, 1. 447,
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apSaukiamas eretiku“36. Apie taikia etmono strategija, sprendZiant su tikéjimu
susijusias bylas, liudija pirmiausia jo pavedimu nuo tregiojo deSimtme&io, ypad
Zigmanto Vazos valdymo pabaigoje, vykdyta planinga evangeliky baZny¢iy funk-
cionavimo LDK teisiniy pagrindy revizija, atremiant ,,popiezininky* méginimus jas
perimti®’. Siekima teisétai, legaliai spresti gindus dél bany&iy matome taip pat ir
1619 m. nurodyme Stanislovui Pukstai, kad jis iskelty Kédainiy baznyéios byla
»patogiu laiku“ — juk net 18 evangeliky esama tarp Lietuvos tribunolo deputaty®s.

Savo pastangoms taikiai spresti gincus Radvila stengdavosi rasti jtakingy asmeny
i§ kataliky dvasininky, o jo pageréje santykiai su jézuitais 1émé, kad 3is ,,disidentas*
buvo pripazintas ,,vienuoliju globéju“®. Tadiau tokia Lietuvos etmono laikysena
buvo ne dél liberalaus poziirio i tikéjimo reikalus, bet dél realistinio kataliky klero
vertinimo®.

Be Radvilos ,,instituciniy isipareigojimy“ — neasmeniniy, kylanéiy i§ Seimos
tradicijy ir vykdyty Reformaty Bazny¢ios institucijos (bendruomenés) atzvilgiu, jis
realizavo individualias ,paslaugas®, atsirandancias dél klientiniy ry$iy: tarpininka-
vimas ginduose tarp atskiry dvasiSkiy ir pasauliediy klienty bei teising ir neteisine
atskiry bendruomeniy apsauga. Bylose tarp bendratikiy jy reik8me akcentavo for-
malus Lietuvos kalvinisty bendruomenés sinody pritarimas®'. Kunigaik§¢io etmono

8 1622 01 21 i§ stovyklos Mintaujoje K. II Radvila Vilniaus vyskupui E. Valavidiui, ten pat,
kop. 307, 1. 274. Plg.: K. II Radvilos laiskai E. Valavi¢iui teismo byloje dél Slucko klebonijos su kun.
Kleckovskiu: 1622 09 19 i§ Birzy (Kleczkowski), ten pat, kop. 309, 1. 310, kop. 321; plg.: 1632 10 06
i§ Birzy K. II Radvila S. Lenkui, 1. 623, ten pat, kop. 321, 1. 631; 1632 04 02 i§ Krasio; teismo byloje
su Uznerio klebonu dél I8koldés bazny&ios: 1627 09 01, b. v., K. II Radvila E. Valavigiui, Vilniaus
vyskupui, ten pat, kop. 316, 1. 497.

87 AS/1, p. XXI: Pavedimas Aluntos bendruomenés byloje: ,, Pytac sie¢ z pilnosciq z jakiej okazyjej
ci adversarze przystep sobie do tego Kosciota by¢ mieniq i o autentyk funduszu jesliby jaki byl, z
pilnosciq sie starac”. Plg.: BK, rankr. 1540, Nr. 98: ,, Pamie¢ p. Lenkowi do Warszawy w sprawach
prawnych”, p. 10: sandério su Slucko klebonu byla; p. 13: ,, Powybieraé widymusami wszystkie przy-
wileje na zbor saski wilenski“.

88 1619 04 18 i¥ Vilniaus K. II Radvila S. Pukstai-Kliausgeliavigiui, AGAD, AR, b. IV, kop. 304,
1. 192.

8 H. W i s n e 1, Dysydent protektorem zakonéw. Z dziatalnoéci Krzysztofa Il Radziwilta (1585—
1640), OiRwP, XIII, 1968, s. 215-217.

% Tai iliustruoja pavedima Samueliui Lenkui: ,, Starac sie pilno u ksiedza legata przez ksiedza
referendarza o utwierdzenie transakcyi z plebaniem Sluckim, ktdre stanely za nieboszczyka ksiedza
biskupa Wollowicza <...> Na co iz wiem, ze trzeba czerwonymi brzqkngé, ma pan Pekalski na to da¢
by tez gdzie i na zqb wziqwszy sto albo dwiescie czerwonych zlotych, aby tes i wiecej chciano* — vis
délto pasitikslinant, ar taip gali bti, nes jeigu ne, , tedy lepiej daé pokdj i nie glosi¢ sie z tym*; Zr.:
. Pamieé p. Lenkowi do Warszawy w sprawach prawnych* (1632 r.), BK, rankr. 68, p. 10.

91 48/1, p. 35, 1616 m., kanonas 1: kun. Chocidevskio (Chociszewski) byla su p. Zaborovskiu (, w
czym dekret Ks. Jego M. ukazowano, ktdry in vigore suo zostawiwszy na listy kompozycyjne sobie obie
strony wziely, na co Synod pozwolil“); p. 57, 1620 m., kanonas 12: kun. Povilo Liucinijaus byloje
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nuomoné evangeliky dvasiskiy gin€uose su pasaulieciais auditoriais kartais reiks-
davo daugiau negu provincijos ,,sinodélis“ ar sinodas®?. Démesio vertas faktas, kad
jo autoritetas garséjo toli uz LDK riby — juk jis sékmingai tarpininkavo pony Baliy
byloje, svarstytoje MaZosios Lenkijos sinode®. Taip pat jo isiki§imo laukta ir baus-
més suSvelninimo atveju visiSkai nepaZistamiems ir nejtakingiems Zmonéms — bet
evangelikams® arba gelbstint klientus su evangeliky tikéjimo teisininky pagalba®.

Tikintis apsaugos i§ globéjo, veiké abu neperskiriami argumentai: tikybinis
solidarumas ir asmeniniai jsipareigojimai — ypa¢ evangeliky diasporoje, ju anklave
priesy apsiaustyje: Mazovijoje, Palenkéje. Siuo poziiiriu ,,galingo kaimyno globa*
netenka savo neigiamos prasmés, suprantamos kaip ,,bajory neveiksnumas®“. Nei-
giama prasmé i8rySkéja apibendrinus faktus, susijusius su didiky iSpirktomis bajory
valdomis ar jéga uzvaldytais seimeliais.

XVII a. pirmojoje puséje LDK didikas evangelikas globojo savo bendrati-
kius santykiuose su aplinkiniais bajorais, atsizvelgdamas i akivaizdy ju pagei-

(,,zdalo sie Synodowi pisaé do Ksiqzecia Jego Mosci Pana Hetmana Polnego, zeby nie raczyt ustawac
in patrocinio onego“); p. 58, 1620 m., kanonas 28: Rudovskio byla su kunigu Chocisevskiu (,, 0d-
sylamy te sprawe na rozsqdek Ks. Jego Mosci Pana Hetmana polnego, aby Ks. Jego Mos¢ miedzy
ks. Chociszewskim, Ministrem Stowa Bozego swoim, a Panem Rudowskim, stugq swym, za Apellatiq
jego te sprawe rozsqdzié raczyt“); p. 713, 1622 m., kanonas 12: dékoja Radvilai uZ kun. RaniZovskio
(Ranizowski) uZstojima prie§ kunigaikitj Holov&inskj (Hotowczynski); p. 85, kanonas 3: p. KavieCins-
kiy (Kawieczynski) [Minsko pakamario Enocho ir jo stiny — Kristupo ir Aleksandro] byla , przez
ktorych excess stala sie prophanatia Zboru Minskiego, wedlug obligu z ugody Jega Ksiqiecej Msci
Pana Hetmana Wielkiego Ksiestwa Litewskiego na sig danego, Zbor Bozy przeprosili, i kondycjom
wszystkim, ktoremi si¢ obowiqzali, dosy¢ uczynili*; plg.: 1623 09 30 i§ Minsko Samuelis Horskis K.
II Radvilai, AGAD, AR, b. IV, Nr. 5419: dél atskaliny Minsko bendruomenés profanavimo — tai
niekina ne tik vieta, bet ir $ventuma; kunigy su baZnytiniais indais pabégimas; $io ,,negarbingo poelgio*
autorius pakamaris Kavieginskis jau anks¢iau suter$¢ rankas nekalty Zmoniy krauju, dabar ,,sprawe
zalosnq pieniedzmi chce uklei¢, zborowych jednajqc a na mnie czyhajqc zdradliwie przez przyznajete
lotry, ostatek zdrowia odjqé usituje”.

92 1619 08 29 i§ Vilniaus Saliamonas Risinskis K. II Radvilai, ten pat, b. V, Nr. 13600 (?).

9 7r.: 1628 06 28 i§ Hodvos Jonas Balis K. II Radvilai, ten pat, Nr. 307: ,, Ustugi moje i
rodzonego mojego nigdy wystarczy¢ nie mogq takowej faski W. X. M. pana naszego Milosciwego,
Ze nie tylko sposéb podaé raczyles do uspokojenia sumienia naszego, ale i pomocq swojq do tegos
przywiesé raczyt sprawe te (jakosmy przez Jego Mos¢ Pana Kurosza stuge W Ks M Pana Naszego
Mitosciwego otuche otrzymali) ze uspokojona by¢ moze bez praesentiej naszej... " plg.: Akta synodow
réznowierczych..., t. 111, Warszawa, 1983, s. 541, kanon 4: ,list pisa¢ do impp. Balow i braciej
ministréw dystryktu ruskiego w pewnej sprawie, ktorq jmp. Krzysztof Goluchowski w posrzodek
wnosit".

94 1628 03 23 i3 Vilniaus Elijas Marmakovi¢ius (Marmakowicz) K. II Radvilai, AGAD, AR,
b. V, Nr. 9304: apie iSbadéjusio evangeliko, kuriam grésé kaléjimas, iSgelbéjima — jis nusiustas |
{tvirtinta baZzny¢ia Dubingiuose.

95 Hrehorijus Kunickis K. II Radvilai, ten pat, b. m. ir para3o, su pra§ymu dél padegimo, Nr. 8031:
daktaro Makovskio gelbéjimas byloje su Liublino miestie€iais, proteguojant Goraiskiui, per ,,miisy
konfesijos“ praktika Pruzinski (Pruzynski) (?).
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davima®®. Taip buvo $velninami konfliktai, kildave ne tiek dél tikéjimo, kiek dél
socialiniy skirtumy ir smulkiyjy bajory siekiy pasipelnyti i§ Radvily ir jy Salininky
valdy, prisidengus $iy ,.eretisku* tikéjimu.

Taciau pacioje evangeliky bendruomenéje tikybinis solidarumas atliko esminj
vaidmenj. Sio argumento griebdavosi Kristupo II Radvilos tarnybininkai ir klientai,
kai norédavo, kad jis aktyviai isitraukty { privadiy asmeny konflikty su kataliky
dvasininkais bylas, kai abi pusés nesiskaité su priemonémis. Istoriky (Henryko
Wisnerio, Marcelio Kosmano®’) pripratinti prie religinés tolerancijos LDK XVI a.
pabaigoje ir XVII a. pirmoje puséje vizijos, ko gero, pernelyg daZnai pamir§tame
tai, kokia siaura buvo tolerancijos erdvé Zemiausiose visuomeniniy laipty pako-
pose: kataliky kunigai kurstydavo valstieGius pulti bajorus evangelikus®®, o evange-
likai didikai savo autoritetu pridengdavo tarny ekscesus tikéjimo pagrindu®®,
jie laiké save jpareigotais taikyti tikéjimo prievarta pavaldiniy atzvilgiu'®, pa-
déti kaltinamiesiems (netgi nepaZistamiems) teismo procesuose dél ,prievartinio
vertimo | evangeliky tikéjima“!®! bei palengvinti studenty bégima i§ jézuity

9 4871, p. 56, 1620 m., p. 6: bylos, susijusios su Svobiskio dvaru; ,, ... strony roznic w grunciech,
ktore zachodzq tamte majetnosci ze szlachtq okoliczng, pisaé do Ksigzecia Jego Mosci Pana Hetmana,
Zeby z romienia swego zeslawszy rewizora pomiarkowanie miedzy niemi uczyni¢ rozkazaé raszyt*.

97 Zr. M. K o s m a n, Protestanci i kontrreformacja. Z dziejéw tolerancji w Rzeczypospolitej
XVI-XVIII wieku, Wroctaw-Warszawa-Krakow, s. 60; T. W a s i 1 e w s k i, Tolerancja religijna w
Wielkim Ksigstwie Litewskim w XVI-XVIII wieku, OiRwP, t. XIX, 1974; J. Sere d y k a, Z dziejow
tolerancji religijnej na Litwie za panowania Zygmunta 11, Sprawozdania Opolskiego Towarzystwal
Przyjaciol Nauk, Seria A, nr 10, 1973, Wroctaw, 1974.

9 1620 01 27 i§ Vokés Aleksandras Radziminskis (Radzyminski), Zemai&iy Yemés stalininkas,
Vilniaus vaivadijos ponams ir pilie¢iams, AGAD, AR, b. V, Nr. 12785: apie dviejy jo stiny nuzudyma,
kuriuos kelyje uzpuolé, areStavo ir peiliais uzbadé valstie¢iai Vilniaus kusto§o kun. Malifero Eljasevi-
¢iaus (Eliaszewicz) ir kun. Mykolo AniSevidiaus (Aniszewicz), Mosédzio klebono, pavedimu; per 3
metus ir 2 seimus nieko nepe$é nei i§ Vilniaus vyskupo, nei i$ karaliaus. Plg.: J. T a z b i 1, Reformacja
a problem chlopski w Polsce XVI wieku, Warszawa, 1953; W. U r b a n, Chlopi wobec reformacji w
Malopolsce w drugiej potowie XVI wieku, Krakow, 1959.

9 1588 09 13 i§ Nesvyziaus M. K. Radvila Na3laitélis K. I Radvilai Perkiinui, ADR, s. 35-37:
apie Vilniaus ,,gomonyh®, kurie jau prasideda — ,,juz nie nam katolikom (ktérym zawsze przypisuje
populus blasphemans nomen Domini, jakobysmi byli wzruszycielami pokoju) ale domu Bozemu'' ir
apie kazkokj Jesmana, kuris raitas jjoj¢s | baZny¢ia, suzeides zmones, , naostatek a to oltarze
i naczynia insze na chwale Bozq posiekl, w czem nam wszystkiem jawnie niepoboznosc i animusz
zakranawiony we zlosci na wzruzenie pokoju paspolitego pokazat*. Plg.: 1588 09 07 i§ Horvolio
JaroSas Zizemskis, Zegicos senilinas, K. I Radvilai, AGAD, AR, b. V, Nr. 19081: apie studenty ir
dvasininky uZpulta savo positinio p. Jesmano smuklg Vilniuje, dékoja, kad kunigaikstis émési ji remti.

100 45/1, p. XVI: ,Informacyja... Rysinskiemu*, punkty VIII i IX. Plg.: S. T w o r e k, Przymus
wyznaniowy na terenie Wielkiego Ksigstwa Litewskiego w XVI-XVIII wieku, OiRwP, t. XIX, 1974,
s. 161-164.

101 1624 07 12 i§ Liublino S. Buginskis (Buczynski) K. II Radvilai, AGAD, AR, b. V, Nr. 1584,
apl. 3, p. 25-34: be kity, prane§imas dél vertimo pereiti | evangeliky tikéjima.
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kolegiju'%2. Tai vyko nepaisant Lietuvos kalvinisty bendruomenés sinody nuostaty,
kuriuose buvo reikalaujama laikytis atsargumo priimant { bendruomenes ,,pereinan-
Sius i§ popiezystés“193, kurie ne karta kompromitavo evangelikus ir verté Kataliky
Bazny¢ia prie§ juos pasisakyti.

Tai, kad Kristupas I Radvila ryzdavosi pagelbéti tokiose opiose evangeliky
klienty bylose — vaizduojant, savaime aiSku, juos, kaip nekaltas persekiojimy au-
kas'%, — byloja apie bajory evangeliky bendruomenés spaudima $iam magnatui,
nepaisant jo atsargios ir pragmatiSkos politikos Kataliky Bazny¢ios atzvilgiu. Vis
délto Lietuvos etmono pasisakymas uz ,niekinamga evangeliky tikéjima alias kalvi-
nisty“!%, tiek dél emocinio uZsiangazavimo, tiek aplinkybéms ver&iant — jam sun-
kino vykdyti kita, Salia gynybos, patronato pareiga klienty atzvilgiu: rémima vieSa-
jame gyvenime.

Zigmanto Vazos laikais Kristupo II Radvilos galimybés remti neatitiko jo gimi-
nés pozicijos tiek dél pernelyg didelio religinio etmono uolumo (karaliaus dvaro
pozitiriu), tiek ir dél nesugebéjimo ,,galantiSkai prieiti“ prie monarcho, siekiant
malonés per rimy kamarilés nariy tarpininkavima.

Taciau Zemiausiame klientelés lygmenyje — tarp bajory, besiverzianciy i paviety
pareigas, Lietuvos etmono protekcija funkcionavo, ko gero, be priekaiSty, bent
jau pirmuoju jo ,,valdymo* deSimtme&iu'%, beje, sajunginiy didiky grupuodiy pa-
galbos déka.

102 1620 04 30 i§ Vyzuony kun. Balceris Kro3nievi€ius (Kro$niewicz) K. II Radvilai, ten pat,
Nr. 7801, p. 32-33: jaunuoliy, pasitraukusiy i§ Vilniaus nuo jézuity, byla; jaunesni nori tapti evange-
likais ir praso i3siysti { Frankfurta, vyresni, itikinti Svédasy klebono kun. Kozlovskio (Kozlowski),
seminarijos revizoriaus, lai$ky, nori griZti { seminarija, ,, Niemoglichmy mu perwadowac, aby sie
niewracal do bledéw popieskich jako swinia do blota*; 1620 06 01 i§ Svobigkio, ten pat, p. 34-35:
dékoja uZ jaunuolio, kuris i§laiké tikéjima, pasiuntima | Frankfurta su ponu Gorajskiu. Plg.: 1620 03 01
ir 1620 04 20 i§ VyZzuony kun. Jonas Minvydas (Minwid) K. II Radvilai, ten pat, Nr. 9730: kaip liudija
jauniausias i§ jaunuoliy, kol Vilniaus kapitula jy nerevokuoja, gali grizti | Vilniaus akademija ar
vienuolyna net po 5 mety studijy protestanty akademijose, vadinasi, neapsimoka { juos investuoti.

103 45/1, p. 42, 1617 m., kanonas 15: ,,Ktorzy z papiestwa przychodzq. Z takowemi nie skwapia¢
sie ad ministerium, a pogotowiu gdy dla excessu wypada kto do nas, takowego nigdy zgola nie
przypuszczaé ad ministerium “.

104 1616 10 09 i§ Ziuproniy kun. Jokiibas Kosteckis K. II Radvilai, Ziuproniy bendruomenés
klausytojy vardu, AGAD, AR, b. V, Nr. 7495: apie tai, kaip evangeliky kuniga [Mikalojy ?] Dombrov-
ski (Dabrowski) prie Lastajy uZpuolé kataliky vienuoliai, kurie ,, bijgc go, dosy¢ napastwili i z
ubostwa jego ztupili, bez zadnej przyczyny“.

105 Apibrézimas i§ 1668 m. B. Radvilos testamento: U. A u g u s t y n i a k, Testamenty
ewangelikow reformowanych w Wielkim Ksiestwie Litewskim, s. 200.

106 Pyz., jeigu 1609 m. Radvila suteiké protekcija Jeronimui Padleckiui { dar neuZsitarnauta
Ukmergés pateiséjo pareigybeg, tai turbuit dél tradicijos teritorijoje, rezervuotoje savo giminés jtakoms;
1609 10 04 i§ Ukmerges Jeronimas Padleckis K. II Radvilai, AGAD, AR, b. V, Nr. 11971; panaSiai
buvo ir Palenkéje, kur 1617 m. Kristupas BZozovskis prane$¢ Radvilai apie savo i$rinkima Bialos Zemés
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Kreipimasis | Radvila ,,uZtariamyjy rasty“ prie$ kitus didikus ar karaliy neturéjo
biiti susijes su tikraja jo padétimi karaliaus dvare!%’. Protekcijos i paviety pareigy-
bes laukimo pavyzdziai Radvilos nemalonés dvare laikotarpiu patvirtina, kad jo
klientelés (tuometinés ir potencialios) poziiiriu §i nemaloné didesnés reik§més ne-
turéjo'®®. Tai nebitinai turéty reiksti ,,paviety politiky“ naivumga. Pabréztiname ti-
kéjimo didiku demonstravime, nepaisant jo asmeniniy ripeséiy, galima jzvelgti
samoningg strategija zmoniy, dar nenusipelniusiy, kad igyty jo palankuma!®. At-
rodo, kad Radvilos protegavimo uolumas protegavimo nemalonés karaliaus dvare
metu ne silpnéjo, bet augo, kad iSlaikyty sena klientele ir dar labiau, kad laiméty
naujos prielankuma — nebitinai asmeniSkai veikiant, bet taip pat ir per ,,politiniy
bi¢iuliy*“ parama, kuriy Radvila nestokojo net tada, kai buvo jtariamas samokslu
prie$ karaliy ir valstybés iSdavimu.

Kristupo II Radvilos protekcijos galimybés staigiai iSaugo { sosta iZzengus Vla-
dislovui Vazai, kurio (karaliaus sekretoriaus nuomone) santykiai su Radvila ,tapo
tokie familiariis, kad ir kirviu perkirsti buvo nejmanoma“''?. Lietuvos etmonas
gaudavo vieSus atsipra§ymus tu, kurie neapdairiai buvo isipainiojg pries§ ji ir prasé
jo tarnybininkams numatyty laisvy viety''!.

,I8paikinta“ ankstesnio kunigaik§¢io Kristupo I laiky, klientelé spaudé globé-
ja, kad kaip imanoma greiiau ir kiek jmanoma daugiau pareigy iSriipinty savo

radtininku kunigaik§&io geranori§kumo ir uZtarimo déka, o jam padgjg visi jau patyre Radvilos malong.
Yra nepaprastai idomu, kad $iuo atveju Radvila elgési kaip ,,pavaduojantis globéjas, BZozovskio tik-
rajam ,,ponui*, kaip atrodo, kastelionui, o véliau nuo 1617 11 04 Palenkés vaivadai Vaitiekui Niemirai
susirgus, zr. U. Au gustyniak, Klientela podlaska Krzysztofa Il Radziwilta, Drobna szlachta
podlaska w XVI-XIX wieku, pod red. S. K. Kuczynskiego, Biatystok, 1991, s. 87-112; 1617 01 10 i§
Var$uvos K. BZozovskis (Brzozowski) K. II Radvilai, AGAD, AR, b. V, Nr. 1534.

107 1617 06 02 i§ Vilniaus Dovydas Svikovskis (Szwykowski) K. II Radvilai, ten pat, Nr. 15944:
prane$a apie Vilniaus pakamario mirtj, praso laisvos vietos ir Zinios dél to Vilniaus vaivadai Leonui
Sapiegai; 1626 04 14 i§ Litvinovi¢iy Petras Piekarskis K. II Radvilai, ten pat, Nr. 11640; 1625 02 13
i§ Volkovisko Samuelis Puk3ta-Kliausgielavi¢ius K. II Radvilai, ten pat, Nr. 6787.

108 1626 08 27 i§ Kaidanavos Jonas Cedrovskis tam pagiam, ten pat, Nr. 28-30: neslépé, kad émési
deputato pareigy dél to, kad jtikty Radviloms, mainais pra$¢, kad i§ Radvilos malonés gauty kur nors
netoliese senitinija; 1627 10 14 i§ Ciarnorudio Jokiibas Karolis Madalenskis, ten pat, Nr. 9066: prasé
paremti seimuose | Mstislavo pateiséjo tarnyba Jong Voing, nusipelniusi Radvilos biciulj.

109 Apie tai, kad Kristupo II Radvilos protegavimas daug reidké net jo formalaus nusalinimo nuo
vie§osios veiklos metais, pvz., liudija Andriaus Zavi3os (Zawisza) padéka uz nelaukta pakélima Minsko
kastelionu — senatoriaus pareigos; Zzr.: 1628 06 10 i§ PanevéZio Andrius Zavi$a K. II Radvilai, ten pat,
Nr. 18564: pasiys privilegijos pas Lietuvos kanclerj [Albrechta Stanislova Radvila] ir Lietuvos Zemés
ra$tininka kun. [Marcijona] Trizna ,,cum honoratio albo prezentem, jako bedzie moglo (!) najuczciw-
szym .

110 1632 07 22 i§ Gloskovo kun. Povilas Kleofas, karaliaus sekretorius K. II Radvilai, ten pat,
nenumeruoti lapai: ,,takq wzigt konfidecyje, ktorq tylko rydl a motyka leczy¢ moze .

111632 12 06 i§ VarSuvos Mikalojus Scipijonas K. Il Radvilai, ten pat, Nr. 14135.
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»bi¢iuliams®, o jos interesams karaliaus dvare atstovavo Radvilos tarnas Petras
Kochlevskis, naujojo karaliaus nominuotas Bresto teiséju. Jo veikla iSrlipinant no-
minacijas { LDK vaivadijy ir paviety pareigas Radvilos Salininkams iSsamiai aptaré
Andrzejus Rachuba 2, didziai jvertings jos efektyvuma. Kaip teigia $is tyrinétojas —
tiesa, kad tik 3 asmenys i§ 25 (12%) i§ karto gavo tarnybas, dél kuriy stengési
Kochlevskis, bet net 44% (11 asmeny i§ 25) — 1635-1636 m.

Pateiktus skaiGius galima interpretuoti Siek tiek kitaip — darant i§vada, kad ne
»net®, bet ,.tik“ maziau negu pusé pareigy buvo iSreikalauta i§ karaliaus per uzku-
lisinius spaudimus. Vadinasi, jo sprendimai nominavimo reikaluose nebuvo tik
formaliis, o politikos ,,lankstumas® turéjo ribas'!3. Netgi jtakos vir§tnéje didikas
negaléjo iSreikalauti i§ Respublikos valdovo visko, ko noréjo''4. Tuo maZiau i§
savo globéjo galéjo iSreikalauti didiko tarnas — net ir toks nusipelngs kaip P. Koch-
levskis — kuris nebuvo vienintelis patikimas savo pono tarnybininkas!!®, ir varzési
su kitais dél jo paramos saviems proteguojamiesiems.

Maisy nuomone, Radvila savo protegavimo politikoje nepasikliové niekuo. Mat
labai jau asmeniSkas ir labai toli siekiantis buvo jo angazavimasis paviety politiko-
je, — tai patvirtina faktas, kad bemaZ iki paskutiniy gyvenimo dieny jis biidavo
sistemingai informuojamas apie seimeliy grupuo€iy varzybas'!®, kuriose kaskart

12 A, R achub a, Kandydacji Piotra Kochlewskicgo do nowych urzedoéw litewskich w 1635
roku, Kwartalnik Historyczny, XCIX, 1992, z. 1, s. 91-103.

113 Ten pat, p. 94; ko gero, tai taikliai apiblidina 1635 m. Var§uvos dvaro anekdotas, kai laukiantys
Lenkijos pakanclerio mirties ,, ktéry jednak po izbie chodzi i jada, i chce (przeciw zlosliwym) do Zonki
jechac ™, , tak tu sobie droge uslali do wakancyjej po panu podkanclerzym, ze i wijtostwa wyszperali
i co do najmniejszego wszytkie rozebrali, az tez krdl J(ego) M¢ na te importunitates jedne kazat
powiedzie¢, niech poczeka, aza nie wie, ze trzeba wprzdod karpie przesadzac a potem dubiele®;
zr.: 1635 02 11 i3 VarSuvos Samuelis Vielicka (Wieliczko) K. II Radvilai, AGAD, AR, b. V, Nr. 17289.

114 pyz., vis délto skiriant { paviety pareigybes, laukta seimelio pritarimo, Zr.: 1633 12 14 i§
Stanislavovo P. Kochlevskis K. II Radvilai, ten pat, Nr. 6956, apl. 2, p. 296: siundia kunigaiks¢iui
privilegija dél Sosnovskio paskyrimo pastalininkiu, bet pazymi, kad ,, nie dobrze, ze tylko per promo-
tionem urzqd dany*, globéjas privalo priziuréti, kad Sosnovskis biity seimelyje; ten pat, p. 287: AS-
menos pateiséjo ar radtininko tarnyba karalius Zadéjgs ponui Osinskiui, ,,i nie minie go to, jesli bedzie
elektor .

1S Zr.: 1634 09 31 i§ Panemunés Vaitickus Niemira, Drogi¢ino pakamaris, ,,ponui ir geradariui*
Ertmanui Ganshoffui, ten pat, Nr. 10384°: praso, kad priminty kunigaik$¢iui pazada paremti ji per
elekcija.

116 1634 02 16 i§ Vilniaus J. Oginskis K. II Radvilai, ten pat, Nr. 10704: dél Vilniaus véliavininko
rinkimy tarp 4 kandidaty — 2 kunigaiks¢io tarnybininkai; 1639 06 16 Jokiibas Kuncevicius (Kunce-
wicz), ten pat, Nr. 8023: dékoja uz pakélima Lydos véliavininku: ,, ten ,,urzqd grato animo przyjqwszy,
ile substantia moja szlachecka zniesie i zdrowie pozwoli te mitosciwq laske Waszej K (siqze) cej Msci
zastugowaé obowiqzanym zostajq"; 1640 08 10 i§ Vilniaus Adomas Motiejus SakaviCius (Sakowicz),
ten pat, Nr. 13739, p. 12-14: apie (Vilniaus ?) véliavininko rinkimy eiga; vienu i§ 4 kandidaty Zadéjo
buti ponas Svolinskis (Swotynski), ,,przy promocji u dworu bedzie sie cieszyt urzedem .
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labiau darési pastebimas grynai formalus rinkimy | paviety pareigas aspektas, ju
pirkimas uZ grynus pinigus ir juy paveldéjimo Seimoje tendencija!'’. Be abejo, Lie-
tuvos etmonas turéjo didelés jtakos Vladislovui Vazai jo valdymo pradzioje. Ta
galéty jrodyti kad ir protekcija, kurig §iuo laikotarpiu K. Radvila teiké savo gimi-
naifiams katalikams. Tadiau i§ pat pradziy karaliaus dvare biita ir prieSiSkai nusi-
teikusiu, ji kaltinusiy, kad ,,noris ka nors i§ Respublikos iSvilioti“!'8. Karalius Vla-
dislovas i$naudojo prie§iskuma tarp didiky, mégindamas Lietuvoje suformuoti sava
politing grupuote, paremta Gosievskiy ir Pacy giminémis'’®. 1635 m. Stumdorfo
paliaubos, kai Radvila galéjo pasijusti apgautas kaip karo su Svedija 3alininkas, ir
Vladislovo atsisakymas nuo protestantiSkos santuokos plany su Elzbieta Wittels-
bach!? — tai tiesioginés priezastys, dél kuriy iSsiskyré karaliaus ir etmono keliai.
Jomis sumaniai pasinaudojo ,kiti, esa, apsirijo Radvila ir jau neriipi karalius*“'?!.
Nors dar 1638 m. ,pats kunigaikstis galéjo pas karaliy viska sutvarkyti, bet jo
nesant dvare ,,atSalo draugysté“<'?2. Apibendrinant galima teigti, kad Kristupo II
Radvilos protekcinés galimybés didZigja jo gyvenimo dalj buvo mazesnés negu jo
tévo Kristupo Perkiino'?® ir jo siinaus Jonu$o, kurie turéjo savo rankose klienty
paskyrimus { senatoriy ir dignitoriy pareigas'?*. Vis délto, atrodo, kad klientinés

117 1640 12 14 i§ Lukiskiy Jaro3as Mackevitius (Mackiewicz) K. Kigkai, Vitebsko vaivadai, ten
pat, Nr. 9052: ponas Sapka (Szapka) nenori Zento leisti { rastininkus (teismo ?), kol pats prisieks Zemés
(radtininku); uZ pavaivadZio tarnyba ponui Kisieliui reikia sumokeéti 1000 auksiny uz palaikyma vai-
vadystéje, kur veiké ,,pony eretiky* Chrapovickiy opozicija.

118 1635 02 11 i§ VarSuvos Samuelis Vielicka K. Il Radvilai, ten pat, Nr. 17289: apie gandus,
dvarikiy skleidZiamus apic etmona: ponas paiZdininkis, esa karieta vaZiuojant { Pil{ su ponu Smolens-
ko vaivada, jam kalbéjgs: ,,serdecznie te(go) zZaluje, ze to W Mc, ktorys od miodosci gartowat (1) i
godziwie zastugowalt, minelo. A tym bardziej, ze si¢ dostalo te(mu), kiory wiecej zastug nad te, ze marcepa-
ny z kurwami w Wilnie jadai, wczaséw i delicji zazywal, nie ma*. O apie Gonsicvski teigia, kad ,,Zalem
bedqc uwiedziony, ze za jego zaslugi taka niewdzigcznosé go potkata, ze wyprzedac chce wszystko i
do cudzych krajow jechaé“. Tad Petras Kochlevskis jau 1633 m. pagristai isp&jo savo pona dél ,,riimy
makiavelininky* $meiZty, o 1634 m. — apie konflikta su karaliumi dél Kuoknesés senitino tarnybos,
kurig Radvila noréjo iSsaugoti proteguojamam Mikalojui Korffui, nepaisydamas karaliaus favorito
Adomo Kazanovskio; Zr.: 1633 04 15 i§ Nureko P. Kochlevskis K. II Radvilai, ten pat, Nr. 6956,
apl. 2, p. 321-334; 1634 09 08 i§ Nureko P. Kochlevskis K. II Radvilai, ten pat, p. 320 (cedula).

9 A.Rachub a, min. veik., p. 93.

120 Ten pat, pagal: W. C z a p l in s ki, Wladystaw 1V i jego czasy, Warszawa, 1976, s. 176.

121 1635 11 23 P. Kochlevskis K. I Radvilai, AGAD, AR, b. V, Nr. 6956, apl. 3, p. 50.

122 1636 05 19 i§ Var$uvos Andrius Koninskis K. II Radvilai, ten pat, Nr. 7128.

123 7r: 1596 09 16 i¥ Smurgoniy Kristupas Zenavi&ius, Bresto vaivada, K. Il Radvilai, ten pat,
Nr. 18702: dékoja uz protegavima i esanéia laisva Lietuvos lauko etmono tarnyba, bet atsisako — neturi
nei sugebéjimy, nei laimés; 1596 06 22 i§ Zabludovo Jonas Vodinskis (Wodynski), Drogi¢ino zemés
teis¢jas, K. Il Radvilai, ten pat, Nr. 17624: d¢koja uz pakélima Palenkés katelionu.

124 Jonas Sosnovskis Jonu3ui XI Radvilai, b. m., (apie 1651), ten pat, Nr. 14885: dékoja uz pazada
suteikti, pasitaikius laisvai vietai, senatoriaus pareigas (i§skyrus Naugarduko ir Minsko).
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sistemos stabilumo pozitiriu svarbiausios nominacijos visada buvo viduriniajame
paviety pareigy lygmenyje, didiko Salininky akyse sudarandios labiausiai pastebi-
mus jo galybés kriterijus!?’. Kai jau aptartos pagrindiniy Lietuvos didiko globos
pareigy vykdymo formos, deréty pasvarstyti, kas atsitikdavo, kai klientelés likes-
¢iai budavo apvilti.

PrieSingai nei tvirtina klientelizmo Vakary Europoje tyrinétojai (tarp ju ir An-
tony Maczakas), manome, kad Respublikoje buvo imanoma, jog klientas ar tarny-
bininkas nutraukty isipareigojimus.

Dazniausiai pasitaikancios ,.kontrakto* nutraukimo priezastys — tai isiskolinty
algy neiSmokéjimas, tkiniai nuostoliai dél laikomy valdy, Radvily kontoristy daro-
mos skriaudos valdy nuomininkams ir klientams, neteisingas laikomy valdy pada-
lijimas'?. Esant akivaizdZiam abipusiy susitarimy paZeidimui, tarnybininkas ir klientas
mang, kad yra legalu pamesti pona. Pagrindiné problema — tai turéti kur iSeiti — be
minéto pono rekomendaciniy rasty, i$ tiesy ,,su vilko bilietu. Gana populiaru, kaip
atrodo, buvo i§ Radvily tarnybos iSeiti i karaliaus tarnybg. Taip Kristupas Boniec-
kis, kai jis iSgriistas i§ palivarko neturéjo su Seima kur gyventi, — uzsiverbavo i Jo
Karaligkosios Didenybés pilies tarnyba Smolenske'?’. Procesas, kurio metu biidavo
gaunami uzdelsti atlyginimai ir i$silaisvinama i§ didiko priklausomybés, vyko ke-
liais etapais. Viskas prasidédavo nuo nuolankiy skundy, daZniausiai globéjui per-
duodamy per jo patikétinius — klientelés vidinés globos ribose!?8. Kitas didikui
daromo spaudimo etapas — tai aiSkus atsisakymas vykdyti tam tikrus patarnavimus,

125 1640 05 11 i§ Smolevi&iy Jurgis Volanas Jonu3ui XI Radvilai, ten pat, Nr. 17754: kad uzpildyty
karaliaus prie§ dvejus metus velioniui [K. II Radvilai] jo vardu duota privilegija su paliktu tarpu jrasyti
pavardg ir i$pildyty paZada Volanui dél véliavininko pareigybés, duota ZaviSos; apeliuojama i adresato
garbg, kad nebiity kalbama, jog po tévo mirties netesis paZady.

126 1623 03 22 i§ Polozicy N. GZzybovskis (Grzybowski) N. Mikalojui Kigkai, Dorpato (Tartu)
vaivadai, ten pat, Nr. 4854. Plg.: 1627 05 27 i§ Vilniaus J. Borodzi¢ius (Borodzicz) K. II Radvilai, ten
pat, Nr. 1189; 1630 12 20 i§ Siecevino (mylia nuo Naugarduko) J. Borodzi€ius K. II Radvilai: {
kunigaik3&io byla su Vilniaus vaivada ir kun. Pamievi¢iumi (Parniewicz) (dél Iskoldés baZnycios)
i§vaziuos | VarSuva, jeigu jam uzmokés; iki tol , tylko mu 30 zlociszkow jak komornikowi rzucono”;
,,.Jedenascie lat jest to czwarta czes¢ wieku czlowieczego — a za jedenascie lat, za czwartq czgs¢ wieku
swego Borodzowiczowi nie wystuzy¢ jakiej smacznej chleba partyki u Ksiqzecia, u pana przestawnego
z przodkéw swych i hojnej reki Radziwilla. A dla Boga u kogoz by juz postancem mogt lepiej predzej
wystuzyc, i u kogo, i gdzie przede ma drudzy wystugowali. Jeno w tym swigtym i stawnym domie, a
Jja Borodzicz biedny, czemu jedynie mam by¢ tak nieszczesliwym, podobnom jest stugq malo potrzeb-
nym. A gdy potrzeba, to stuzy¢ kazq, a kiedy jurgielt i strawa dowiedzig, to mi panowie Stryszkowie
tajq, nic nie woiedzq i strawa dowiedzigc, to mi panowie Stryszkowie fajq, nic nie wiedzq i do WXM
odsytajq”. Plg.: 1627 05 03 i§ Deliati¢iy Janas Sviderskis K. II Radvilai, ten pat, Nr. 15435: apie
Borodzi¢iaus atsisakyma vaZiuoti be atlyginimo ir ilaikymo.

127 1626 12 22 i§ Smolensko Kristupas Bonieckis K. II Radvilai, ten pat, Nr. 1128.

128 1628 02 23 i§ Slucko Jokibas NurZinskis (Nurzynski) P. Kochlevskiui, ten pat, Nr. 10587.
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daZniausiai vykti globgjo raitoje palydoje i seima. Apskritai $io argumento grieb-
davosi ,,pensininkai* — Zmonés, ne viena deSimtj mety iStarnave didikui'?®. Dar kiti
apelivodavo i globéjo malong ir sveika prota: ,,Gi pats, Jisy Malonybé Kunigaikstis
Ponas geradaris, man nelinkéty invalidu [¢ia: skurdzium — U. A.] biti!“130, Retai
ir kra$tutiniu atveju skolos buvo atgaunamos per teismus'>!. Net ir tada nepatenkin-
ti tarnybininkai didZiausia atsakomybe uz ju skriaudas veikiau uZkraudavo pono
wblogiems pataréjams*, jo sekretoriams ir pareigiinams negu jam pa¢iam!32. Kita
isitikinimo, kad didikas (pagal nuotaika) galédavo ,,savo namiskiams teikti i§laiky-
mg ir maZiau nusipelniusiam*“133, pusé buvo i3tarnos atémimas netgi i§ labiau nu-
sipelniusio, jeigu tik $is pasiskundé patronu. Tai patyré Andrius PrzSeclavskis
(Przectawski), Slonimo véliavininkas, ilgametis kunigaik§&io Kristupo tarnybinin-
kas nuo 1604 m., kai jis po 24 tarnybos mety karuose, seimuose ir seimeliuose ,,uz
bausme* neteko Zemés valdy Ziezmariuose'?*. Siuo atveju susiduriame su dviem,
ko gero, svarbiausiomis didiko klientelés problemomis: tai momento iSeiti pasirin-
kimo problema bei nuopelny ivertinimo kriterijaus problema.

Kaip minéta, nusipelniusiems Radvily tarnybininkams ir klientams svarbiausia
buvo apsirlipinti senatvei. Jy ponai riipinosi klientelés nenutriikstamumu, rekomen-
duodami ,,senus ir iSbandytus tarnus* savo Zmonoms ir vaikams. Interesas buvo
bendras: i$ kartos i karta einanéios klientelés (grupuotés) stabilumas. Sitai taip pat
suvoke ir Przeclavskio kritikuotas Kristupas II Radvila, Slonimo véliavininka pa-
minéjes net trijuose savo testamenty variantuose: 1617, 1622, 1627 m.!3% Tai rodo,

129 1628 10 20 Stanislovas Ciesielskis K. I Radvilai, ten pat, Nr. 2310: atsisako prisistatyti su
husary biiriu.

130 1612 08 21 i§ Ragino Malcheris Racinskis (Raczynski) K. II Radvilai, ten pat, Nr. 12712,

131 1613 i§ Svobiskio Sebastijonas Jaugelis (Jawgiett), Upytés véliavininkas, K. Il Radvilai,
ten pat, Nr. 239, p. 16-17; 1631 01 13 Manilovi¢iuose Stanislovas Ciecierskis Petrui Michlai, ten pat,
Nr. 2293: dél skolos pratgsimo, nes turéjgs persikelti | kita pavieta ir ten pirkti dvarg po teismo proceso
su savo kunigaik3¢iu (Zigmantu Radvila, Maltos kavalieriumi), ,,a to z przyczyny X Mci, ze mnie
skrzywdzil i poturbowal, o co teraz w prawie z sobq zostajemy, wszak o tym wszystka Litwa musi
wiedziec, jako si¢ u Sqdu rozprawit z ksigzeciem Jego Mciq przeszfym panem swoim o moje wiasnosé
do Ks M wydanq, a zatym jakom mogl dos¢ wszystkiemu uczynié...“. Plg.: ten pat, b. XXI, p. 5,
C 51: Maltos kavalieriaus Zigmanto Radvilos atsiskaitymo su Cicierskiu uz jo 5 mety Derevnios
ir Chotovo valdyma kvitas; ten — 4000 auksiny skola i¥mokéti iki 1631 m. bei 6700 auksiny iki
1632 01 24.

132 1604 11 05 i¥ Martynovo Jonas Jundzilas Vilniaus vaivadai [Mikalojui Kristupui Radvilai
Na#$laitéliui], ten pat, b. V, Nr. 6187: su prieradu ,labai keistas laiskas ponui nuo Jundzilo“.

133 1623 03 22 i§ Polocicy Grzybovskis Dorpato vaivadai Mikalojui Ki$kai, ten pat, Nr. 4854: dél
Parlevic¢iy palivarkélio (3 valakai) nuomos i§ Puchalskio uz 1000 auksiny.

134 Andrius Przeclavskis K. Il Radvilai, b. d., ten pat, Nr. 12843,

135 K. 11 Radvilos testamentai aptarti: U. Au gustyniak, Wizerunek Krzysztofa Il Radzi-
witta..., s. 461-478.
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kad didiko testamentas galéjo biiti traktuojamas kaip savotiskas seny tarnybininky
ir jy Seimy ,,draudimo liudijimas®.

Su klienty ir patrono pastovaus ryS$io i§saugojimo interesu kirtosi esminis ver-
tinimo kriterijus: tarnybininky veiklos jvairialypiskumas ir gebéjimas veikti. Siame
lygmenyje ,,suklupdavo daugelis senyjy tarnybininky. Danielius Naborovskis pra-
rado Geisteriskiy valda, kadangi negaléjo gerai Gikininkauti, nes buvo uzimtas po-
litinémis ir diplomatinémis i§vykomis, { kurias vyko globéjo vardu'6. O Andrius
PrZeclavskis padaré prieSingai — ,,jis paskendo iikininkavime®, ignoruodamas glo-
béjo raginimus aktyviai dalyvauti vieSojoje veikloje!*’, ir rizikavo netekti iStarnos
uZ ilgamete tarnyba.

Apskritai { ,klasikin{* — absoliuciai stabily, daugelio karty — klientelés modelj,
ko gero, galéty pretenduoti tik tie tarnybininkai ir globéjai, kurie uzmerkdavo akis
prie§ neiS§vengiamai vykstancius tarpusavio konfliktus. Prie atviro klientiniy santy-
kiy nutraukimo biidavo prieinama itin retai — uZtat ilgameciy kontakty laikotarpiu
atsirades priesiSkumas ir nuoskaudos buvo iSreiskiamos simboliSkai atsisakius vykti
i Seimininko laidotuves ar jo palikuoniy vestuves'3®. Ar tokie demonstratyviis Rad-
vily tarnybininky ir klienty poelgiai ipareigojo biisimasias juy kartas ir bylojo apie
realy rysSio silpnéjima? Apie tai buty galima kalbéti tik lyginant Kristupo Perkiino,
Kristupo II ir Boguslavo Radvily klientelés i§samiy tyrinéjimy iSvadas. Tokia ga-
limybé, uzsimezgusi 1989 m. simpoziumo ,,Smulkioji Palenkés bajorija XVI-XIX
amziuje Mejerio Holnuose metu, deja, tesinio nesulaukeé!®.

I8 lenky kalbos verté Irena Katiliené

36 3. D rr-D urs k i, Daniel Naborowski, Poezje, Wroctaw, 1961.

137 1626 08 28 i§ Ziezmariy A. Przeclavskis K. II Radvilai, AGAD, AR, b. V, Nr. 12843 atsisa-
kymas pasitarnauti su kariy bariu; 1626 08 27 i§ Ziezmariy A. Przeclavskis K. II Radvilai, ten pat:
nurodymas vykti | seima arba atvesti véliava ne tuo laiku, kai reikia skaiiuoti iSlaidas; 1629 08 07
i§ Ziezmariy, ten pat: pasiaiskinimas dél priekaisto, esa ,,paskendes® ukyje.

138 1620 12 27 i§ Dorohostaju Mikalojus Korsakas K. II Radvilai, ten pat, Nr. 72951.

139 7r E. K o0 z a k, ,,Shudzy* podlascy Bogustawa Radziwitta, Drobna szlachta podlaska w XVI-
XIX wieku: materialy sympozjum w Holnach Mejera, 26-27 maja 1989 roku, pod red. S. Kuczynskiego,
Bialystok, 1991, s. 57-75; W. M a j e w s k i, Granice uzaleznienia szlachty od magnaterii w XVII-
XVIII wieku, ten pat, p. 113-127.
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OBOWIAZKI PATRONA WOBEC SLUG I KLIENTOW NA PRZYKLADZIE
KLIENTELI KRZYSZTOFA 11 RADZIWILEA (1585-1640). OCZEKIWANIA 1
RZECZYWISTOSC

Streszczenie
URSZULA AUGUSTYNIAK

W artykule omoéwiono glowne zakresy zobowiazan Krzysztofa I Radziwitta wobec jego stug i
klientow: ostong przed zagrozeniem z zewnatrz, patronat w sferze wewngtrznej dominacji (dworu i
débr), protekejg polityczna. Zaproponowano rozroéznienie migdzy patronatem wobec stug (grupowym,
sformalizowanym, realizowanym giéwnie w sferze ekonomicznej) i zobowiagzaniami wobec
stronnikow politycznych i klientéw (osobistymi, nieformalnymi, dotyczacymi Zycia publicznego:
polityki, sadownictwa, spraw wyznaniowych). Nawigzujac do koncepcji Rolanda Mousniera
eksponujacej wiernos¢ i lojalnos¢ we wzajemnych zobowiazaniach patrona i klienta pokazano
znaczenie tych wartosci w opiece Radziwitta nad rodzinami stug i klientow oraz w jego funkcjach
w wymiarze sprawiedliwosci: mediacji w konfliktach wewnatrz wlasnej klienteli a takze w jej starciach
z fakcjami innych magnatéw i administracja panstwowa. Wskazano, ze wkraczanie przez magnata w
kompetencje oficjalnych instytucji sadowych i dziatanie sitq wynikato z presji klientow szlacheckich
na patrona.

Ponadto Krzysztofa Radziwilta obciazaty dwa rodzaje patronatu grupowego, pelnionego z urzgdu —
trudne do pogodzenia. Jako hetman musial interweniowa¢ w sprawach o ,,0stong" przed gwaltami
zoierskimi, ale takze zapewnia¢ wojsku zaplatg i wyzywienia kosztem cywili. Jako patron generalny
Kosciota Ewangelicko Reformowanego w Wielkim Ksigstwie Litewskim byt zabowiazany do obrony
ewangelikow w konfliktach z klerem katolickim, wbrew osobistej tolerancji w sprawach
wyznaniowych. Sprawowanie patronatu wyznaniowego negatywnie odbijato si¢ na pozycji politycznej
Radziwitta i jego mozliwosciach protekcyjnych, ograniczonych za Zygmunta Il do poziomu urzedow
ziemskich.

W sumie wywigzywanie si¢ z obowiazkow patronackich bylo niekiedy bardziej korzystne dla
klientow niz dla patrona. Na niekorzy$¢ magnata mogta takze dziata¢ zasada wzajemnosci zobowigzan.
Whbrew opinii badaczy klientelizmu w Europie Zachodniej stwierdzono, ze w Rzeczypospolitej
mozliwe byto wypowiedzenie obowiazkow klientalnych przez stuge-klienta — najczesciej z powodow
ekonomicznych.

W konkulzji sformutowano przypuszczenie, ze ,klasyczny* (stabilny, wielopokoleniowy) uktad
klientalny mozna bylo osiagna¢ tylko w drodze kompromisu migdzy mozliwo§ciami patronackimi
magnata a oczekiwaniami klientow, poprzez wzajemne ustgpstwa w doraznych konfliktach interesow.
Hipoteza ta wymaga weryfikacji w oparciu o badania porownawcze migdzy klientela Krzysztofa II
a Krzysztofa ,,Pioruna‘“ i Bogustawa Radziwiltow.
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DUTIES OF THE GUARDIAN TO THE OFFICIALS AND CLIENTS ON THE BASIS OF
THE EXAMPLE OF KRISTUPAS 11 RADVILA (1585-1640) CLIENTELLE

Summary
URSZULA AUGUSTYNIAK

The article discusses the main ranges of Krzysztof Radziwill’s obligations to his servants and clients:
protection against external threat, patronage in the sphere of internal domination (manor and estate),
political protection. The author proposes that distinction should be made between patronage towards
servants (a group patronage, formalised, realised mainly in the sphere of economy) and obligations to
political supporters and clients (personal, informal, relating to public life: politics, judicature,
denominational affairs). Referring to the conception of Roland Mousnier accentuating faithfulness and
loyalty in mutual obligations of patron and client, the article depicts the significance of these values in
Radziwill’s care for the families of his servants and clients, and in his functions performed in the system
of justice: mediation in conflicts between his own clientele, as well as in their squabbles with factions of
other magnates and State administration. It is demonstrated that an interference with the authority of the
official judicial institutions by the magnate and his actions by force resulted from the pressure put by
noble clients on their patron.

Furthermore, Krzysztof Radziwilt was burdened with two types — difficult to reconcile — of the group
patronage ex officio. As Hetman he had to intervene in the matters of ‘protection’ against violence of
soldiers, and at the same time to secure payment and food for the army at the expense of the civilians. As a
general patron of the Evangelical Reformed Church in the Grand Duchy of Lithuania he was obliged to
protect the members of the Church in conflicts with the Roman Catholic clergy, despite his personal
tolerance in the matters of religion. This religious patronage had an unfavourable impact on the political
position of Radziwill and his protective abilities, restricted by Sigismundus III to the level of titular
offices.

All things considered, fulfilling a patron’s obligations was sometimes more profitable for the clients
than for a patron. The principle of mutuality obligations could have been to patron’s disadvantage. Contrary
to the opinion of researchers of clientage in Western Europe the author expresses an idea that in the Polish-
Lithuanian Commonwealth there was a possibility to terminate the clientage duties by a servant-client, in
most cases due to economic reasons.

In conclusion, the author presumes that a ‘classic’ (stable, multi-generational) clientage arrangement
was possible only in the form of compromise between patronage abilities of the magnate and expectations
of the clients, and throughout the system of mutual give-and-take in temporary conflicts of interest. This
hypothesis, however, requires verification on the strength of comparative research into the clientage of
Radziwilts: Krzysztof II, on the one hand, and Krzysztof ‘Thunderbolt’ and Bogustaw, on the other.

Gauta 2001 m. gruodZio mén.
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