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JUSTINAS DEMENTAVICIUS

Vilniaus universitetas, Tarptautiniy santykiy ir politikos moksly institutas

KAZIO GRINIAUS DEMOKRATIJOS SAMPRATA

ANOTACIJA Tekste nagringjama Kazio Griniaus plétota demokratijos samprata, kuri parodo
Sio politiko idéjines slinktis ir santykj su kitomis XX a. pradzioje aktualiomis politinés teorijos
idéjomis bei ideologijomis. Nagrinéjant K. Griniaus demokratijos idéja atkreipiamas démesys j tai,
kaip jis interpretavo demosgq, kokie teoriniai veiksniai skatino demokratijos jtvirtinima ir kokios
problemos kyla ja i§laikant. Sios K. Griniaus interpretacijos yra susiejamos su jam aktualiy autoriy
politinémis teorijomis.

RAKTINIAI ZODZIAI: Kazys Grinius, demokratija, idéjy istorija, valstie¢iai liaudininkai,
tauta.

IS pirmo Zvilgsnio Kazio Griniaus santykis su demokratija neturéty kelti daug klau-
simy. Jis yra zinomas kaip Lietuviy, véliau ir Lietuvos demokraty partijos narys; demo-
kratiskai iSrinkty seimy narys; demokratiSkai iSrinktas prezidentas, kuriam trumpai pre-
zidentaujant buvo jgyvendinamos bene placiausios tarpukario demokratinés reformos;
politikas, kuris net ir autoritarizmo bei Lietuvoje populiarios demokratijos kritikos sgly-
gomis kalbéjo apie demokratinés respublikos butinybe. Galima jvairiai vertinti tai, ar jo,
kaip prezidento, laikysena 1926 m. perversmo metu buvo iki galo nuosekli, principinga,
ar jis buvo pasiryzes aukotis dél demokratijos, bet néra abejoniy, kad K. Grinius buvo jsi-
tikings demokratas ir biitent taip atsimenamas. Ir pats K. Grinius savo 1950 m. rasytame
testamente tvirtina, kad jam visg gyvenimg ,,sekési be Zymesniy nukrypimy iSsilaikyti

(13!

lietuviy demokraty srovéje®!.

' Dr. Kazio Griniaus testamentas, A. Eidintas, Kazys Grinius, Vilnius, 1993, p. 121.

105



Taciau kalbant apie demokratijg daznai uzmirStama, kad ji yra viena i§ nuolat ginci-
jamy sgvoky? — daugiaprasmé politinés teorijos idéja. Jos supratimas gali nesutapti tiek
Jvairiais istoriniais laikotarpiais, tiek tuo paciu metu, kai idéjg formuluoja konkuruo-
janc¢ioms ideologinéms grupéms priklausantys asmenys. Be to, ir pa¢ioje demokratijos
teorijoje, net jei ji vadinama liberalia, yra daug galimy su $ia idéja susijusiy niuansy,
leidzianciy kalbéti apie demokratijos feorijas, bet ne apie vieng demokratijos teorijg. Ne-
atsizvelgus j visus $iuos laiko, erdvés ir teorinius aspektus, galima labai iSkreipti ar bent
jau ne iki galo suvokti ir K. Griniaus politinés pasaulézitiros specifika. Kitaip sakant, pa-
¢ig demokratijg ir konkreciai K. Griniaus demokratijos sampratg sitilau vertinti panasiai
kaip paprastai vertinamas Lietuvos valstybingumas XX a. pradZioje. Jei pastarasis gali
biiti jvairiy formy, nuo autonomijos Rusijos sudétyje ar savarankisko subjekto federaci-
joje iki nepriklausomos valstybés, tai panasiai galima ir reikia klausti, kokios demokrati-
jos sampratos buvo formuluojamos XIX a. pabaigos — XX a. pradzios Lietuvoje ir koks
K. Griniaus santykis su Siomis demokratijos teorijomis. Net jei tiesiog pripazintume, kad
K. Grinius atstovauja liaudininki$kai demokratijos formai, vis tiek reikéty atsiminti, kad
patys valstieéiai liaudininkai kito ir tai nebuvo tik jaunosios kartos radikaléjimas’. Tad,
viena vertus, galima Zidiréti ar, kaip kad teigia Saulius Siliauskas, K. Griniui i§ tiesy
biuidingas liaudininkiskas polinkis demokratija suvokti idealistiskai ir ,,nesidométi demo-
kratinés santvarkos institucijy funkcionavimo problemomis‘ ir, kita vertus, klausti, kaip
ir kod¢l butent taip jis masté apie demokratija.

Zinoma, K. Griniaus demokratijos supratima galima aiskinti papras¢iau, remian-
tis viena i$ dabar vartojamy demokratijos sgvoky. Pavyzdziui, Danuté Stakelitinaite,
remdamasi politologu Alvydu Lukosaiciu, teigia, kad demokratija yra ,,prieStaravimy
derinimas, pana$umy ieSkojimas, kompromisy siekimas‘>. Bet tokiu atveju kyla grés-
mé neatskleisti, kaip pats K. Grinius suvoké demokratijg ir padaryti skubotas i§vadas
apie jo nenuosekluma. Pavyzdziui, teigiant, kad ,,liaudininky (suprask ir K. Griniaus)
sociopolitiné koncepcija buvo labai eklektiska. Joje rasime ir demokratijos idealy su-
reikSminimg, ir pagarbg individo teiséms bei laisvéms, ir vizijy apie kolektyvinés ge-
rovés visuomeng, liaudininky vadintg socializmu, ir nevienareikSmj pozitrj j privacia

2Nuolat gin¢ijamos sgvokos, angl. essentially contested concepts, yra Walterio Bryce’o Gallie’io 1956 m.
suformuluota idéja, teigianti, kad nepaisant tapataus zodyno, savokos gali biiti labai skirtingai vartojamos ir
interpretuojamos.

A.Svarauskas,M. TamoS§aitis, Lietuvos politiniy partijy jaunosios kartos radikal¢jimas XX a.
4-ame deSimtmetyje, Istorija, nr. 68,2007, p. 43-57.

+S. Siliauskas, Demokratijos refleksija Lietuvos politinéje mintyje (1918—1940), Klaipéda, 2002,
p. 102.

SD. Stakelitinaité, Valstiediai liaudininkai Steigiamajame seime (1920 06 19-1922 02 02): tarp
koalicijos ir opozicijos, Politikos moksly almanachas, nr. 10, 2010, p. 35-36.
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nuosavybeS. Atvirksciai, reikéty suprasti, kad yra demokratijos sampraty, kurios visus
Siuos elementus integruoja. K. Grinius, tiek veikdamas praktiskai, tick mastydamas apie
demokratija, galéjo vadovautis biitent tokia placia demokratijos samprata. Atsizvelgiant
] Siuos aspektus, K. Griniaus veikaluose iSsakomas idéjas apie demokratijg sitilyCiau
vertinti analitiS§kiau, bent jau identifikuojant jam labiausiai rupéjusius aspektus. Kitaip
sakant, Siame straipsnyje pabandysiu atsakyti j klausima, kokia buvo K. Griniaus demo-
kratijos teorija ir kokio tipo demokratas jis buvo.

XX a. pradzios demokratija. Ideologema ir ideologija

Savotiska demokratijos revoliucija XIX a. paprastai aptariama per institucing priz-
me¢. Demokratija suvokiama kaip balsavimo teisés ir kartu teisés dalyvauti politiniame
gyvenime iSplétimas, intensyvesnis visuomenés Svietimas, ugdymo jstaigy plétra, urba-
nizacijos procesai ir didesnis socialinis mobilumas. Visa tai tradicinéje politinéje teorijoje
suvokiama kaip veiksniai, ir skating demokratijos plétra, ir patys savaime rodantys demo-
kratizacijos procesus. Taciau §i instituciné kaita buvo neatsiejama nuo politinés savivokos
kaitos, kurig isreiskée tiek svarbiausi XIX a. intelektualai, tiek juos perinterpretuojantys
ideologai, tiek jy ideologemas atkartojanti visuomené. XX a. tapo demokratijos amziumi
ne tik dél naujy institucijy, bet ir pirmiausia dél demokratinés savivokos, persmelkusios
visg politing kalbg ir pasaulézitirg. Taciau populiaréjant Siam demokratijos terminui, pra-
sidéjus visuotiniam vartojimui, ginc¢ai dél demokratijos turinio ir tikslingumo apskritai
tapo vienu aktualiausiy politinés teorijos klausimy’. Dar XIX a. pradzioje demokratija
tapatinta su respublikonizmu bei liberalizmu®, o XIX a. pabaigoje ji jsitvirtino kaip ats-
kira savarankiskai funkcionuojanti politiné idéja, kuri pirmiausia iSreiské i§ visuomenés
kylancig pasaulietinés valdzios legitimacijg, paciy Zmoniy valdyma(si).

Tad straipsnyje nesiekiama iSnagrinéti demokratijos kilimo ar nykimo priezasciy,
veikiau apraSomos teorinés ir ideologinés prielaidos, kaip $is kilimas ir pati demokrati-
ja buvo suprantama XIX-XX a. intelektiniuose debatuose. Be to, atsizvelgus j tai, kad
demokratizacijos procesas, pasak Reinhardo Kosellecko, atveria kelig ideologizacijai,
jvairiai vartojant terming priklausomai nuo turimy tiksly ir interesy’, reikéty turéti ome-
nyje tai, kad pats demokratijos aiSkinimas tampa jvairiopas. Toks demokratijos termino

¢Ten pat, p. 39.

"P.Manent, Zmogaus miestas, Vilnius, 2005.

8 Pavyzdziui, Pijaus IX Syllabus vertinamas ne tik kaip antiliberalus, bet ir antirespublikoniskas, ir kartu
antidemokratiskas.

°N. Olsen, History in the Plural: an Introduction to the Work of Reinhard Kosseleck, New York, 2012,
p. 171.
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daugiaprasmiSkumas néra isskirtinis. Werneris Conze savo straipsnyje, skirtame demo-
kratijai, jtikinamai parodo, kad demokratija, kaip ir visi kiti politiniai terminai, néra statis-
kas ir vienodai suvokiamas'®. Kalbédamas apie demokratijg XIX—XX a., kai pats demo-
kratiskumo principas tapo dominuojancéiu ir siektinu, jis parodo demokratijos su epitetais
atsiradimo fenomena. Biitent tuo laikotarpiu komunistai smerkia burzuazine demokratija
iSkeldami tikrosios socialistinés demokratijos vizija, kai kurie socialistai pradeda atsisa-
kyti savo revoliuciniy ambicijy ir kalbéti apie socialdemokratija, net beveik visg XIX a.
jtampoje su demokratinémis jégomis gyvenusi kataliky Baznycia drgsiau pradeda kalbéti
apie kriks$¢ioniSkaja demokratija!''. Taigi, kad i§ tiesy suprastume, kg autorius turi ome-
nyje kalbédamas apie demokratija, neuztenka konstatuoti, kad jis yra demokratas. Reikia
i8siaiskinti, koks jis demokratas.

Atitinkamas i§vadas, daromas nagrinéjant Vakary Europa, nesunkiai galima perkelti
aptariant lietuviSkos politinés savivokos raida. Net pripazinus, kad visuotinai varto-
jama lietuviska politiné kalba pradeda jsigaléti tik XIX a. pabaigoje, nesunku pastebéti,
kad lietuviy intelektualai sprendé panaSius su demokratija susijusius i$§tikius ir nesuta-
rimus kaip ir Vakary Europos intelektualai. Siuos procesus iliustruoja 1896 m. social-
demokraty partijos jsteigimas ir ,,Lietuvos darbininko® leidybos pradzia'?. I§ politiniy
idéjy istorijos perspektyvos Sis partijos steigimas susijes su tuo, kad ,,tradicinés® poli-
tinés demokratijos siekiai, kuriais buvo sprendziamos tik politinés lygybés klausimai,
naujyjy (ar, K. Griniaus zodziais sakant, radikaliyjy) demokraty netenkina. Jiems rupéjo
ir luominés / klasinés darbininkijos teisés. Panasiai paties K. Griniaus aplinkoje iskilo i§
esmés liberaliy diskusijy dél asmens ir bendruomenés santykiy inspiruotas klausimas dél
demokratijos demoso apibrézimo, renkantis tarp etninés, liectuviy, ir visuotinés, Lietuvos,
demokratijos'®. Galiausiai 1906 m., atliepiant Leono XIII enciklikas, Lietuvoje bandoma
steigti krik§¢ioniy demokraty judéjima, taip, viena vertus, jtvirtinant demokratiSkumo
principa kaip siekting katalikams ir, kita vertus, iSskiriant krik$¢ioniskaja demokratijg i$
kity demokratijos formy'4. Remiantis J. Slapelio sudarytu Zodynu, bendriausia prasme
demokratija tapo suprasta kaip ,,toks valdymo biidas (spasabas), kur virSiausioji valdzia
yra visy Zmoniy rankose®, o demokratas tai ,,zmoniy valdymo (savavaldybés) Salininkas;

OW. C o nze, Demokratie, Geschichtiliche Grundbegriffe, t. 2, 1972, S. 873-899.

" Krik§¢ioniskosios demokratijos terming legitimavo Leonas XIII enciklikoje Graves de communi
(1901). Joje diskutuojama, ar korektiska kalbéti apie kriks¢ioniskaja demokratija (Leonas XIII, Enciklika
apie krikscioniskaja demokratija, Popieziy enciklikos ir kalbos, 1949, Tubingen, p. 216-230; P. M a-
nent, Krik§¢ionybé ir demokratija, Tradicijos likimas, 2001, p. 233-264), taciau pats terminas vartotas
ir anks¢iau.

12Beje, prie pirmojo numerio rengimo ir socialdemokraty programos vertimo prisidejo ir K. Grinius.

BR.Miknys, Lietuvos demokraty partija 1902—1915, Vilnius, 1995, p. 72-73.

“4A. Jakitas-Dambrauskas(Saulys), Krikiioniskoji demokratija, Draugija, 1907, nr. 2, p. 134-143.
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demokraty partijos narys; prasty nuskriausty zmoniy draugas“!>. Pastarasis trinaris api-
brézimas gana gerai nusako bendraja demokratiskos savivokos XX a. pradzios Lietuvoje
bukle — ji gali biiti ir politinis principas, biitinas kiekvienai tautai; ir partinis ideologinis
principas, matant demokratija kaip svarbiausig ideala; ir socialinis principas, demokratais
ivardijant visus, kurie riipinasi Zemesniaisiais luomais.

Toks keliasluoksnis demokratijos supratimas yra biidingas ir vélesnei lietuviy politi-
nei minciai, nei§skiriant né paties K. Griniaus bendradarbiy. Pavyzdziui, 1926 m. iSleista
Zigmo Toliusio knygelé ,,Demokratija ir jos prieSai arba Demokrato katekizmas* parodo,
kad ir jtakingiausi Lietuvoje demokratijos gynéjai, valstieCiai liaudininkai, demokrati-
jos terming vertino kaip sudétinj. Pats Z. Toliusis jvardija, kad demokratija gali biiti su-
prantama jvairiai: (a) grieztai procediiri$kai, kaip rezimas, ,,valstybés tvarka, kur valdzia
priklauso liaudZziai arba kur liaudies reikalai statomi pirmoje vietoje*; (b) kaip socialinis
judéjimas — ,,pati liaudis [...] vedanti kova dél jtekmés valstybéje®; (c) filosofiskai — ,,sis-
tema, nustatanti valstybinio bei visuomeninio sutvarkymo taisykles ir asmeninio elge-
sio désnius“!'%, LiaudininkiSkas, bent jau Z. Toliusiui priimtinas, demokratijos variantas
neapsiriboja vien formaligja jos puse, kaip rinkimai ar tiesioginis dalyvavimas, Seimas
ir valdziy atskyrimas. Jo manymu, demokratija galima tik esant zmoniy nusiteikimui
veikti demokratiskai, o tai nejmanoma ne tik be tam tinkamai sutvarkytos valstybés, bet
ir be iSsilavinimo bei paciy Zmoniy iniciatyvumo. Tad §i demokratijos koncepcija leidzia
matyti, jog kalbant apie demokratijos teorija neuztenka konstatuoti, kad tai yra Zmoniy
valdymas, ir nurodyti, kaip jis organizuojamas, bet galima ir reikia kalbéti apie kitus
klausimus, pavyzdziui, kaip turi biiti kuriama demokratija? Kokie principai jai bitini, o
kurie jai trukdo? Kas lemia demokratijos jtvirtinima?

Tiesa, net kalbant apie procediiring jos pus¢ negalima iSleisti i§ akiy to, kad paciy
procediiry pasirinkimas, jtvirtinimas ir pagrindimas yra svarbi teorinés diskusijos dalis.
Ryskiausiai jg reprezentuoja kiti artimi liaudininkiSkai mastymo tradicijai autoriai, My-
kolas Romeris ir Petras Leonas. Pavyzdziui, P. Leonas, pabrézdamas demokratijose jtvir-
tintg teis¢ rinkti ir biiti iSrinktais, taip pat akcentuoja aktyvaus politinio veiksmo, prakti-
nés lygybés ir laisvos politinés diskusijos kasdienybéje akcentus!’. PanaSiai M. Romeris
savajame magnum opus ,,Valstybé* gana iSsamiai pristato jvairias to meto demokratijos
sampratas, aiSkiausiai darydamas skirtj tarp demokratijos kaip grieztai kiekybinés pro-
cediirinés praktikos ir jos kokybinio démens. Pirmuoju atveju turima omenyje tai, kad
ji gali buti biidinga tik nacionalinei valstybei ir apibréziama kaip kiekybiskai iSreiksta
daugumos valia. Kita vertus, pripazindamas faktinj visuomengés pliuralizma, jis pristato

157. Slapelis, Svetimy ir nesuprantamy Zodsiy Zodynélis, Tilzé, 1907, p. 29.
16Z. Toliusis, Demokratija ir jos prieSai arba Demokrato katekizmas, Kaunas, 1926, p. 8.
7P. L e onas, Sociologijos paskaitos, Kaunas, 1939, p. 186.
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ir demokratijos teorija, kurioje demokratijos principas reikalauja atsizvelgti  kiekvienos
potencialiai atskiros bendruomenés interesus, pavyzdziui, reikéty neignoruoti mazumos
tautinés visuomenés grupiy interesy's. Tokiam demokratiSkumui jis pats linkes pritarti
kur kas labiau nei pirmajam jo variantui. Taciau ir ¢ia jis pastebi galimy nukrypimy, kai
mazuma ar anksciau engtieji tampa dominuojancia ir represyvia dauguma, tokiu budu
patys paneigdami visas buvusios valdanc¢iosios mazumos teises. M. Romeris, reflektuo-
damas tokias nuostatas, jas vadina radikaliosios demokratijos apraiskomis. Radikaliajai
demokratijai biidinga tai, kad norint pasSalinti anks¢iau dominavusiyjy skriaudas, reika-
laujama, kad engtieji luomai tapty svarbiausiais, o kartais ir vieninteliais politinio proce-
so léméjais. Anksciau politikg lemdavo turtingieji, o dabar tai turéty lemti jy iSnaudota
darbo jéga, kuri sudaro visuomenés dauguma, neretai dominavusigja mazuma apskritai
pasalinant i§ sprendimy priémimo proceso ar tiesiog ja ignoruojant'. Sioje vietoje reikéty
atkreipti démesj ne tik | tai, kad radikalumu laikomas jos principinis nusistatymas kity
grupiy atzvilgiu, bet ir pati galimybé¢, kad demokratija gali biti i§ esmés skirtinga, atsi-
zvelgiant | tai, kad yra socialinis darinys, kuriam priskiriama valdymo galia — ar (kuris)
luomas, ar (kuri) klasé, ar (kuri) tauta?

Radikalumu pavadindamas nusistatyma kity valstybe sudaranciy socialiniy junginiy
atzvilgiu, M. Romeris nutyli kitas galimas ,,radikaliy demokraty“ savipratos konotaci-
jas, kurios buvo i§sakomos XX a. pradzioje. Jas, ra§ydamas savo atsiminimus, nurodo ir
K. Girnius, kuris, apibiidindamas save, paZymi, kad nuo 1888 m. priklausé ramiesiems
lietuviy demokratams. Neramiaisiais ir radikaliais demokratais vadinami tie, kurie yra
linke j socializma. Ir Siuo atveju radikalumas ir neradikalumas skiriasi ne tuo, kaip el-
giasi demokratiskai nusistates asmuo, bet kaip demokratijos idealo yra siekiama — evo-
liucijos ar revoliucijos biidu. Si skirtis tuometinéje politinéje praktikoje buvo viena svar-
biausiy, nes nuo jos priklausé, su kokiomis Rusijos imperijoje veikian¢iomis politinémis
jégomis buvo tapatinamasi — narodnikais, dabar sakytume populistais®, ar lietuviskai
liaudininkais. Sios diskusijos intelektines inspiracijas vélgi nurodo pats K. Grinius, ,,At-
siminimuose* teigdamas, kad XIX a. pabaigoje nuo marksizmo ir galbit leninizmo jj
iSgelbéjo Herbertas Spenceris ir Karlas Kautskis. Nei vienas, nei kitas néra laikytinas
paradigminiu demokratinés minties atstovu, jie gerokai skiriasi. Aktyviai Rusijoje skai-

BM.Romeris, Valstybé, t. 1, Vilnius, 1995, p. 108-270.

9 Ten pat, p. 130.

20'Narodniky tapatinimas su populizmu yra vieny garsiausiy $io judéjimy tyrinétojy Berlino, Walickio,
Venturi’o ir kity autoriy vertimas anglakalbei publikai. Taciau jy diskusijos ir teiginiai i§ esmés leidzia sieti
to meto judéjimus su dabartine populizmo analize, turint omenyje tai, kad XIX a. populizmas neturéty turéti
menkinancios reik§més. Jis tik nurodo, kad populistai, narodnikai ir liaudininkai, riipinasi elito engiamos liau-
dies interesais. Pvz., F. F. Ve nturi, Roots of Revolution: a History of the Populist and Socialist Movement in
Nineteenth Century Russia, New York, 1966.
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tytas K. Kautskis net turi buti laikomas jtakingu socialistu. Jj XIX a. pabaigoje — XX a.
pradzioje gerb¢ ir rusy kairieji, ir pats Leninas. Taciau juos jvesti j lietuviy liaudininky
demokratinés minties rekonstrukcijg svarbu ne tik todél, kad jie jrodo, jog varpininkai
demokratai jauté Vakary Europos idéjy pulsg. Svarbu, kad jie padeda suprasti paties
K. Griniaus demokratijos sampratos intencijas ir implikacijas, apie kurias ir bus kalba-
ma kitoje straipsnio dalyje.

Sie pastebéjimai néra i§sami demokratijos sgvokos vartojimo Lietuvoje istorija, bet
jie gana gerai parodo, kad vadintis demokratu galéjo visi — tiek kovojantys uz Lietu-
vos savivalda, tiek pasisakantys uz Zzmoniy emancipacija, tiek, ir pirmiausia, demokraty
partijos nariai, o ir pasivadinimas demokratu galéjo reiksti i§ esmés skirtingus dalykus.
Zinoma, vis dar galima manyti, kad placiai taikytas savivardis ,,demokratas i§sakytas
tik dél isskaiciavimo, bet atsimenant, kad XX a. pradzioje demokratiSkumas dar nebuvo
isitvirtinusi ideologija, o Sios sagvokos prasmé valstietiskai lietuviy daugumai toli grazu
nebuvo aiski, $io iSskai¢iavimo praktiné nauda vargiai pagrindziama. Veikiau atvirks-
¢iai — demokratais vadintasi nuoSirdZziai, aiSkiai suvokiant, kad demokratijy, kaip ir vals-
tybiy, gali buti jvairiy. Ir biitent kova dél teisingai suprastos demokratijos naujajame
modernéjanc¢iame lietuviy pasaulyje yra viena svarbiausiy.

Kazys Grinius kaip demokratizmo ideologas

Tvirtindamas, kad K. Grinius yra ideologas, neturiu omenyje marksistinés ideologi-
jos interpretacijos, kad jis vadovaujasi neteisingomis prielaidomis apie politinj pasaulj
ir Sias klaidingas bei tikrove nuslepiancias pasaulézitiras samoningai bando primesti ki-
tiems. Veikiau seku Michaelio Freedeno ideologijos samprata, kuri gali biiti supranta-
ma tiesiog kaip tam tikra politiné pasauléZziiira, gebanti specifiSkai interpretuoti socialinj
pasaulj. Tyr¢jo tikslas ne ja demaskuoti, o suprasti, kokia yra ideologinés vaizduotés
morfologiné strukttira ir ka ji linkusi akcentuoti, t. y. kokia yra idéjy logika tiesiogine
Siy zodziy prasme?®!. Tokia interpretacija pati savaime nepaneigia to, kad K. Grinius kaip
ideologas bando propaguoti tas idéjas, taciau §i propaganda néra (nesgmoningas) bandy-
mas nuslépti tikrove, o veikiau turimy jsitikinimy plétojimas ir perdavimas neabejojant jy
teisingumu. Verta paminéti ir dar viena su ideologija susijusj niuansa, kuris rtipi M. Free-
denui — pats ideologinis mgstymas turi biiti matomas kaip teorinis. Ne tik todél, kad jis
daugiau ar maziau aiSkiai remiasi teoriniais svarstymais ir diskusijomis, bet ir tod¢l, kad
jis formuluoja tam tikra pasaulio interpretacijos modelj. Tiesa, kad jis néra nuosekliai

2'M. Fre e d e n, The Morphological Analysis of Ideology, The Oxford Handbook of Political Ideologies,
Oxford, 2015, p. 115-137.
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i$sakomas ir kritiskai vertinamas, kaip galima bty tikétis i$ tradiciskai suprantamos poli-
tinés teorijos, taciau nepaisant to, jis yra pakankamai ri§lus, kad galima biity identifikuoti,
ko siekia ideologas ir kuo remdamasis jis tai daro.

Tokia nuostata leidzia geriau suprasti K. Griniy, nepaisant to, kad jis demokratijos
idéjos neplétoja kryptingai kaip Z. Toliusis ar M. Romeris ir pac¢ig demokratijos sgvoka
daznai vartoja gana laisvai. Juolab pats K. Grinius veikiau yra ne vita contempletiva, bet
vita activa atstovas — jis ne tiek siekia keisti miisy supratimg apie politika raSydamas ar
kalbédamas, kiek tomis idéjomis gyvena ir savo pasisakymais jas jtvirtina. O tai reprodu-
kuojant ideologijas yra ne maziau svarbu nei jy kiirimas. Kitaip sakant, K. Grinius ne tiek
teoretikas, kiek polemikas, ideologas ir politinis praktikas, norintis jtvirtinti tam tikrus
demokratijos principus. Kaip ir kiekvienas issilavings zmogus jis kalbéjo apie politika
ir per §] kalbé&jima nurodé demokratiSkumo turinj, biidamas gana aiskiai ideologiskai ir
teoriskai jsitikings. Antra vertus, dalyvavimas partinéje veikloje yra kita ne maziau svarbi
priezastis, kodél K. Griniaus demokratijos samprata pasmerkta bati gana neaiski ir dis-
kutuotina. Bidamas Lietuviy, o véliau Lietuvos demokraty partijos nariu, vienu progra-
mos kiiréjy, kaip ir vélesnio teksto Lietuviy demokraty principy bendraautoriumi, jis ir jj
skaitantieji nei§vengiamai maté savo programg kaip demokrating. Tad visi programiniai
punktai, nuo politiniy iki sveikatos apsaugos, gali buti interpretuojami kaip demokrati-
niai. TaCiau tokio plataus demokratijos supratimo vengty ir pats K. Grinius.

Taigi toliau straipsnyje nurodysiu aspektus, kurie, kalbant apie demokratija, K. Gri-
niui buvo svarbiausi. Pirma, kaip jis pats suprato demokratijos idéja ir kartu, kg laiké ne-
demokratija. Tokiy kontrkoncepcijy pastebéjimas leis geriau suprasti, kurie demokratijos
bruozai laikytini esminiais. Pirmasis klausimas labiau susijes su ,.kratos, kaip yra val-
doma demokratiskai, o antrasis — su tuo, kaip K. Grinius suprato demokratijos subjekta,
demosg. Jau anksciau buvo uzsiminta, kad Sie supratimai gali biiti jvairis, taciau, kaip
bus parodyta, remiantis Siais supratimais K. Griniaus demokratijos samprata negali buti
vertinama kaip nekintanti. Trecia, bus siekiama iSnagrinéti tai, kokias ir kodél bitent to-
kias demokratijos veikimo problemas nurodé K. Grinius. Tokiu btidu jis bus susietas su
platesniais intelektiniais kontekstais, kurie buvo reik§mingi jo gyvenamuoju laikotarpiu.

Demokratijos ir nedemokratijos idéjos

Kalbant apie demokratijos apibrézima, gana lengva konstatuoti, kad K. Grinius de-
mokratijg traktuoja pirmiausia ne kaip socialinj ar kultiirinj fenomena, bet politiskai, pa-
brézdamas institucing procediiring jos puse. Kartais $i politiné demokratija yra papildo-
ma ekonominés demokratijos tezémis, taciau pastaroji jos neuzgozia, o veikiau yra kaip
demokratijos projekto plétros kryptis, tadiau pati savaime néra demokratijos esmé. Si,
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rodos, savaime suprantama tezé néra tokia akivaizdi, jei turésime omenyje diskusijas dél
demokratijos, vykusias XX a. pirmojoje puséje. Stai kataliky socialinis mokymas aikiai
nurodé, kad demokratija tai pirmiausia riipinimasis vargingesniais, kas daznai buvo ak-
centuojama ir paciy liaudininky??; socialistai ir, pavyzdZziui, liaudininkas Albinas Rimka
akcentavo ekonominj teisinguma?, nors svarbiausia neabejotinai buvo politinés demo-
kratijos implikacijos, kurias teigiamai vertino liaudininkai ir neigiamai — politiniame gy-
venime dominuojantys tautininkai®.

K. Grinius, nusakydamas demokratijos esme, yra lakoniskas. Tai valstybés rezimas,
zmoniy politinis valdymas. Deklaruojant nepriklausomos ir demokratinés respublikos
siekj tai sakoma 1902 m. Lietuviy demokraty partijos programoje (,,Lygiu budu prie vieSo
vieSpatystés valdymo patjs valstie¢iais negali ne j iSleidimg naujy jstatymy kistis, né da-
boti jau iSleisty jstatymy, né uZsiminéte vietas pacioj administracijos sulyg Zmoniy isrin-
kimo. Viskas galutinai priguli nuo jsiskverbusios po sparnais maskoliy erelio biurokrati-
jos, arba, tiesiog sakant, nuo caro. Ne teip turéty buti: visuose reikaluose vietoje caro arba
priklausancios jam saujos urédy virSenybés, privalo jvykti pa¢iy Zmoniy vir§enybé.<*
(isskirta tekste — J. D.)), kartojama Lietuvos demokraty partijos programoje 1906 m.
(,,Lietuviy partijoms iSpirmo karto su savo idéjomis teko kreiptis j placias darbo zmo-
niy minias [...] Visas autonomiskos Lietuvos valdymas yra demokratiskas: valsciai,
miestai, sritjs, apskriciai turi autonomiskai valdyties per gyventojy susirinkimus ir per
gyventojy atstovus, iSrinktus visy gyventojy pilnu visuotiniu balsavimu.*?), Lietuvos
valstieCiy sgjungos programoje 1919 m. (,,Lietuvos zmongés patys ar per savo [renka-
mus] jgaliotinius né kieno neskriaudZziami save valdyty‘’) ir §io demokratinio princi-
po nuosekliai laikomasi 1923 m. Lietuvos valstieCiy liaudininky sgjungos programoje,
skelbtoje 1939 m. ,,Varpininky kelyje (,,Demokratinés idéjos arba noras: kuodidziau-
siam gyventojy skaiéiui suteikti politinés ir ekonominés lygybés teises, o taip pat pa-
vesti kolektyvy ir valstybés suverenuma visiems pilnateisiams gyventojams®“?®), Lietu-
vos demokrato principuose 1950 m. (,,Lietuva — politiskai Nepriklausoma Demokratiné

2 Pavyzdziui, dar Vincas Kudirka, neabejotinas liaudininky autoritetas, teigé, kad tautos ateitis priklauso
nuo ,,purviny artojy ir méslaveziy, nuo suodiniy kalviy ir pabriky darbininky*, kurie turi bati apsisviete ir
politiskai iSsilaisving. V. Kudirk a, Pro domo sua, Rastai, t. 3, Tilze, 1909, p. 229-230.

3 A. Rimk a, Varpininky ideologija ir ekonominiy Lietuvos reikaly tvarkymas, Varpininky kelias. Stu-
denty varpininky XV mety sukakciai paminéti jubiliejinis leidinys, red. T. Zaleskis, Kaunas, 1939 p. 47-71.

#J.Dementavicius, Tarp ikininko ir piliecio: modernéjancios Lietuvos politinés minties istorija,
Vilnius, 2015, p. 164-196.

% Programa lietuviy demokraty partijos, Varpas, 1902, nr. 12, p. 258.

2 Lietuvos demokraty partijos programa, Tilz¢, 1906, p. 3, 9-10.

YA.Eidintas, min. veik., p. 132.

BK. Grinius, Demokratiniy idéjy vystymasis Lietuvoje, Varpininky kelias. Studenty varpininky XV
mety sukakciai paminéti jubiliejinis leidinys, red. T. Zaleskis, Kaunas, 1939 p. 39.

113



Respublika, tvarkoma visy pilnateisiy pilieciy per savo demokratiniu biidu [visuotiniu ir
laisvu] iSrinktyjy atstovy Seima‘??).

Siose koncepcijose yra uzuominy tiek apie tiesioging, tiek apie atstovaujamaja de-
mokratijg, grei¢iausiai suvokiant, kad tiek viena, tiek kita valstybés gyvenime gali biiti
taikoma sprendziant jvairius klausimus ar skirtinguose lygiuose. ISskirtina nebent tai, kad
didesnis atstovaujamosios demokratijos akcentavimas laikytinas demokratisku ne dél pa-
ties rinkimy proceso, bet dél su juo susijusiy specifiniy elementy. Pirma, aiSkiausias de-
mokratijos bruozas yra rinkimy visuotinumas — visi pilie¢iai, valstybés teisiniai subjektai,
gali dalyvauti valstybés valdyme. Sis valdymas pasireiskia ir kaip visy valstybés gyven-
tojy, Zmoniy vyriausybés (buvimo svarbiausiu valdanciu subjektu) sprendimo pripazini-
mas, kuris pasireiskia per atstovus, ir kaip galimybé kiekvienam tapti i§rinktuoju valdzios
atstovu. Taigi bet koks ne zmoniy paskirto autoriteto (pirmiausia turima omenyje mo-
narchas, caras, aukStuomené, sulenkéje bajorai ar véliau autoritarinis prezidentas, tautos
vadas) iSkélimas ar vienaSaliSkai priimami sprendimai vertintini kaip nedemokratiski ir
linke | despotizmg ar vadizma. Nenuostabu, kad 1905 m. caro manifestg ir net netobulos
konstitucinés monarchijos su renkama Diima jvedimg K. Grinius savo atsiminimuose
vertina kaip demokratinés santvarkos paskelbimag™.

I kitos pusés, demokratija néra tik formali visuotiné rinkimy teisé, bet pirmiausia
tai jtvirtinami teisinés ir politinés lygybés principai. Kaip sakoma nurodant sekting JAV
pavyzdj brosiiiroje ,,Kaip valdosi amerikieciai, respublika ($is terminas daznai persipina
su demokratijos supratimu), tai ,,tokios valstybés arba valstijos, kur valdzig turi Zmoniy
renkamos vyriausybés®, taciau JAV yra ir demokratiska respublika, nes ,,visi gyventojai
turi lygias teises, kad visi yra liuosi amerikie¢iai“®!. Tad integralGis demokratijos princi-
pai, Salia galimybés dalyvauti rinkimuose, yra teisiné lygybé ir laisvés principo Zmogaus
asmeniui pripazinimas. Taip pat esamos placios pilietinés teisés, kurios tapatintinos su
liberaliaja ideologija, K. Griniui veikiau yra tik tikro demokratéjimo pradzia ir taip artéja-
ma prie liberalsocialistinés politinés vaizduotés, kuri tuo metu dominavo ir Vakary Euro-
poje®2. Tad jis, nors ir gérisi politine JAV demokratija, tuoj pat primena, kad egzistuojanti
turtiné nelygybé iskreipia ir politinj lygiateisiSkuma, todél reikéty siekti ir savotiskos
ekonominés demokratijos, kurioje ,,visy lygios teisés j savo uzdarbj, jos sickimas, kad
visi bty aprapinti ir turéty bent egzistencinj minimuma*3.

PYA.Eidintas, min. veik., p. 124.

K. Grinius, Atsiminimai ir mintys, Tubingen, 1947, p. 168.

3IK. Grinius, Kaip valdosi amerikieciai?, Vilnius, 1906, p. 3.

32M. Freeden, Liberal Languages: Ideological Imaginations and Twentieth-Century Progressive
Thought, Princeton, 2005, p. 38-59.

3K. Grinius, Kaip kovota uz demokratija ir Lietuva, Lietuvos Zinios, 1939 vasario 15, nr. 38, p. 5.
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Kita vertus, demokratija gali biti ne tik valstybés gyvenimui biidingas politinis tei-
sinis fenomenas. Jis gali buti biidingas visoms socialinéms grupéms, kurios turi siekti,
kad priimant sprendimus kuo placiau dalyvauty visi jos nariai. Pastaruoju K. Grinius
net aiskina ,,Ausros* nedemokratiskuma — jos redaktoriai nesitaré su kitais, o varpininky
redakcijoje buvo daug aktyviy nariy*. Suprask, ,,Varpas* demokratiSkesnis dél to, kad
ji leidziant dalyvavo daugiau autoriy. Pastebéjimai apie kity socialiniy fenomeny, ne tik
valstybés, potencialy demokratiSkuma, K. Griniaus demokratijos samprata leidzia laikyti
kaip gana placia. Kitaip sakant, ji gali buti taikoma ne tik kalbant apie valstybines, bet ir
apie nevalstybines tautines grupes (pvz., Zydai vadinami tradiciskai linkusiais j autoriteto
i8kélimg ir dél to nedemokrati§kais®>), visuomenines iniciatyvas (jau minétasis ,,Ausros®
ir ,,Varpo® pavyzdys) ar bendruomenes (pavyzdziui, kataliky BaZzny¢ia dél savo hierar-
chijos laikoma i$ prigimties nedemokratine institucija).

NedemokratiSkumas K. Griniaus mintyje apskritai jgyja daug formy ir prasmiy. Ji
gali jklinyti ir senoji, monarching, autoritetu grista tvarka. Dazniausiai kritikuojant mo-
narchizmg kaip diktattirg ir nedemokratiskuma referuojama j Rusijos carus, tac¢iau K. Gri-
nius, net ir pripazindamas kai kuriuos gerus jos bruozus, lyginant su demokratija (pvz.,
santykinai greitas sprendimy priémimas), linkes pastebéti, kad geras monarchas veikiau
yra iSimtis nei taisyklé, monarchai yra linke i iSnaudojima, atsiribojimg ir visapusiska
degradacija®. NedemokratiSkuma gali jkiinyti ir liaudj engiantys sluoksniai — bajorija,
valdininkai ar kunigija. Tac¢iau didZiausias démesys sutelkiamas j moderniosios politinés
minties idéjg — diktatlirg. Diktatoriy, kitaip nei monarcha, iSkelia ne tradicija ar autori-
tetas, bet palankiai susiklos¢iusios politinés aplinkybés ir paties asmens avantitirizmas®’.
Biitent taip yra vertinami naujieji tarpukario Europos politiniai lyderiai, kurie ikyla kaip
reakcija ] demokratines reformas ir, K. Grinius to neslepia, demokratijai kylanc¢ias prob-
lemas. Taciau, nepaisant visy ydy, pastaroji yra pranasesné, nes leidzia valstybe kurti
ir jaustis uz ja atsakingiems patiems Zmonéms, o ne tik diktatoriui ir jo biurokratiniam
aparatui. Tad nenuostabu, kad K. Griniui j monarchijg ir vadizmg linke tautininky vadai,
kurie nepripazino faktinio visuomeninio ir politinio pliuralizmo ir jved¢ diktatiira, yra
smerktini ne tik todél, kad buvo pries demokratija ir jos link vedancia istorijg, bet ir to-
dél, kad nepripazino faktinio visuomeninio pliuralizmo ir taip pamyné tikruosius j vieng
principa neredukuojamus liaudies interesus.

K. Grinius, Atsiminimai ir mintys, p. 189.

3> Ten pat, p. 123.

%K. Grinius, Monarchija ar respublika?, Lietuvos zinios, 1931 geguzés 16, nr. 109, p. 1.
K. Grinius, Diktatiira, ten pat, 1923 rugséjo 29, nr. 217, p. 1.
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Demokratijos demosai

K. Griniaus priskyrimas prie rinkiminés demokratijos proponenty dar nei§semia visy
jo tipologizacijos galimybiy, nes nors ir nurodo, kad jis principingai pasisako uz daugu-
mos valdzia, neatskleidzia, nei kas turima omenyje sakant ,,dauguma®, nei kaip ta valdzia
turi reikstis. Ir ¢ia, mano galva, svarbu turéti omenyje, kad nors ir kalbama apie K. Gri-
niaus demokratijos teorijg, teisingiau buty kalbéti apie teorijas, kurios iSryskéjo jvairiais
jo gyvenimo etapais. Nors jy elementai persipina ir yra jtraukiami j ideologines diskusijas
jvairiais laikotarpiais. Taip keliant klausima tikslingesné ne kartais implikuojama jtampa
tarp tautiSkumo ir demokrati§kumo?®, bet veikiau kaita, kurig 1émé besikei¢ianti Lietuvos
valstybingumo raida.

Pirmaja K. Griniaus demokratizmo forma laikyciau konstitucinés demokratijos faze,
kai, kaip pripazista pats K. Grinius, ,,buvau demokratas, noréjau pakeisti caro valdzia,
ir galvojau kad to pakaks‘¥®. Tiesa, i§ to laikotarpio tada jauno K. Griniaus teksty apie
demokratija néra. Tad lieka pasitikéti jo paties liudijimu, kad varpininkai pirmiausia ru-
pinosi kultirine (tautos) ir civilizacine (mokslinio progreso) lietuviy raida, bet politiniai
reikalavimai dél tautinés nepriklausomybés nebuvo formuluojami. Tad nors ¢ia kalbama
apie minétus demokratinius visuotino, lygybés, laisvo apsisprendimo elementus, taciau
jie dazniausiai formuluojami kaip kultiiriniai reikalavimai, susije¢ su spaudos atgavimo
klausimu ir taikomi visai Rusijos imperijai, lietuviams pirmiausia reikalaujant teisinés
lygybés, kurig garantuoty demokratiné Rusijos konstitucija, bet ne Lietuvos nepriklauso-
mybé. Tokia nuostata, kad teisiy suteikimas lietuviams yra savotiska Rusijos demokraté-
jimo dalis, iSliko iki pat XX a. pradzios, net ir pradéjus aiskiau kalbéti apie politinj Lie-
tuvos autonomiskumag. Pavyzdziui, dar 1905 m., be decentralizacijos, taip pat ripintasi,
,.kad Rusijoje biity jvesta konstitucija, tariant, kad vyriausybé biity ne vien i§ caro ir i§ jo
ministry, bet ir i§ Zmoniy pasirinktyjy atstovy, deputaty*““’, Kitaip sakant, Rusijos impe-
rija buvo suvokiama kaip svarbi politinio veikimo erdv¢ ir lietuviy teisiy uztikrinimas,
galimai vedantis ir politinés nepriklausomybés link, pirmiausia buvo susijes su demokra-
tiniais poky¢ciais pacioje Rusijoje. Paradoksalu, bet riipestis Lietuva buvo neatsiejamas
nuo riipescio visa Rusija, kas savo ruoztu atliepia dar M. Romerio suformuluotg jtampa

38 Stai ir 2016 m. vykusios K. Griniui skirtos konferencijos pavadinimas buvo formuluojamas taip: ,,Hu-
manisto Kazio Griniaus dilema: tarp tautos ir demokratijos®, nurodant tautiskuma ir demokratiskuma kaip
itampg. Nors pats K. Grinius, panasu, tai maté kaip suderinamg ir siekting dalyka. Ir K. Griniaus testamento
dalimi laikomuose ,,Lietuvio demokrato principuose® aiskiai nurodoma, kad pagrindinis principas yra ,,Atka-
rimas ir i$laikymas Nepriklausomos ir Demokratinés Lietuvos, o taip pat saugojimas lietuviy tautybés bei jos
kalbos*.

¥K. Grinius, Atsiminimai ir mintys, p. 139, 149.

# Lietuviai, neapsileiskime, Ukininkas, 1905, nr. 5, p. 115.
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tarp jsipareigojimo federaciniy (ir imperiniy) valstybiy centrui ir §ig valstybe sudaran-
tiems subjektams®*!.

Antroji K. Griniaus demokratizmo forma, kurios uZuomazgos yra XIX a. paskuti-
niajame deSimtmetyje ir kuri tesési bemaz 20 mety, laikytina tautinés demokratijos*
metais. Cia isryskéjes jsipareigojimas ne visai politinei / valstybinei tautai, bet konkre-
¢iai etninei ar subvalstybinei bendruomenei. K. Griniaus atveju tai Zenklina supratima,
kad demokratinés tvarkos reikalavimas jau turi apimti ne tiek visg Rusijg, bet pirmiausia
pacig Lietuva. Jos aiSkiausia manifestacija, be abejo, yra Lietuviy, o véliau Lietuvos
demokraty partijos jsteigimas. Kaip pastebi Rimantas Miknys, §i transformacija nelai-
kytina atsitiktine, nes taip demokratai j Lietuvos valstybés kiirimo procesa sieké jtraukti
visus krasto gyventojus, ne tik etninius lietuvius®. Pastaroji, etniné, savivoka ypa¢ ryski
ankstyvuosiuose K. Griniaus tekstuose, kuriuose lietuviskumas pirmiausia apibréZia-
mas per kalbg ir rasta*, aiskiai suvokiant, kad pakéle tautos kultiirg ,,zmonés pradeda
iSreiksti nora patys rupintis apie save ir numesti svetima apiekg* . Nors jau ir Siuose
tekstuose prieSinamasi ne tiek rusams kaip etninei bendruomenei, bet pirmiausia val-
dziai ir jos politinéms praktikoms naikinant lietuviy tradicijas. Taciau, nepaisant to, kg
akcentuosime, ar etninj, ar pilietinj tautybés suvokima, svarbiausias principas buvo dar
faktiskai neegzistuojancio, autonomisko politinio subjekto i§skyrimas Rusijos imperijo-
je. Nenuostabu, kad diskusijose su Rusijos konstituciniais demokratais buvo nusivilta,
nes negauta pazado dél Lietuvos savivaldos pripazinimo, taip suvokiant, kad vienaip
ar kitaip kovojama dél savivaldaus ar potencialiai nepriklausomo darinio, kurio kiiri-
mo pagrindas yra lietuviai. Ir pats demokratizacijos $iikis persipina su kvietimu aukotis
Lietuvos labui. Pavyzdziui, 1911 m. K. Grinius teigia, kad ,,kalbu apie gyvenimo idéjg

41 Pla¢iau: M. R6meris, Valstybés formos ir konstituciniai rezimai. Unitariné valstybé ir valstybiniai
Jjunginiai, Vilnius, 2008.

# Artimas liaudininki$kai min¢iai teisininkas M. ROmeris straipsnyje ,,Nacionalizmas ir valstybe®
nevengia kalbéti apie tauting demokratija ar net nacionaldemokratija, turédamas omenyje, kad tauta supran-
tama kaip tam tikras sindikatas, kurio interesais pirmiausia turi riipintis tautos kuriama valstybé. Savo svars-
tymuose jis pastebi, kad taip daznai yra pazeidziamos kity valstybéje gyvenanéiy tauty teisés. Cia vartojant
tautinés demokratijos terming turima omenyje tai, kad biitent tauta yra pradedama suvokti kaip pagrindinis
politinis subjektas, nors nei valstybés, nei demokratijos faktiskai néra. Jos yra tik projektai, galintys padéti
realizuoti tautos interesus. Reikéty pastebéti ir tai, kad lietuviy kalboje tautinés demokratijos terminas koduoja
dviprasmybe. Atsizvelgus | tai, kad tauta gali biiti suprantama ir kaip etniné kultiiriné (lietuviy), ir kaip politiné
pilietiné (Lietuvos), tautinés demokratijos idéja leidzia kalbéti apie jas abi. Juolab kad K. Griniaus politiniuose
svarstymuose $ie du potencialiai skirtingi valstybés kiirimo modusai néra aiskiai skiriami. Todél tiksliausia
buty kalbéti apie tai, kad pagal K. Griniy etniné tauta kuria valstybe ir sickia demokratijos sau, taiau tik tam,
kad sukurty politing tauta ir taip pradéty kurti demokratija visiems valstybés gyventojams, Lietuvos tautai.

$R.Miknys, min. veik., p. 72-73.

#K.Grinius, Broliai lietuviai!, Ukininkas, 1898, nr. 5, p. 1.

#K.Grinius, Verté tautiSkos idéjos, Varpas, 1893, nr. 3, p. 44.
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[paryskinta tekste], apie tokj plang, kur Zmogus uzsiémes per visg savo gyvenima pil-
dyty. Kas tokios idéjos neturi, tas galimos Siame pasaulyje laimés nepasieks. Lietuviui
tokia idéa gali biiti — taip vadinama Lietuvos idea, t. y. jog kiekvienam reikia stengties,
kad miisy tauta galéty bent kitas laimingesnes tautas pasivyti ir susilyginti su jomis‘4,
Panasu, kad tas pasivijimas turi biiti matomas ir politinéje srityje — demokratija yra
svarbi, jei ne svarbiausia tautos progreso dalis, bet net ir sukiirus tauting valstybe jos
demokratine kokybe parodys tai, kad lygios teisés bus suteiktos visiems gyventojams,
be jokiy tautiniy ar kitokiy iSskyrimy.

Trecioji fazé, ar veikiau aktualus savivokos elementas, perkelia akcentg nuo tautis-
kumo-lietuviskumo prie liaudininkiskumo-valstietiSkumo. Viena vertus, $ios tendenci-
jos ryskios siekiant save atskirti nuo socialdemokraty ir i§ esmés naudojant socialistis-
ka visuomenés analizés modelj (ekonominj visuomenés susisluoksniavimg, Zemesniyjy
sluoksniy i$naudojimg ir pan.) kalbant apie valstie¢iy ir ZzemvaldZziy santykj*’. Kita vertus,
Sis aspektas tapo ypac svarbus, kai pasiekus ar beveik pasiekus didjjj tiksla, Nepriklau-
somg Lietuvos valstybe, mazesnysis tikslas, demokratijos kiirimas, galéjo jgauti labai
skirtingg turinj. Ir Siuose debatuose Lietuvos valstie¢iy sgjungos programos paskelbimas
zenklina posiikj nuo tautinés prie savoti§kos ,,Juominés* ar ,,klasinés* demokratijos, tei-
giant, kad jos pagrindinis tikslas pagerinti ne visy, ne tautos, bet konkre¢ios visuomenés
dalies, valstie¢iy, biivj. Zinoma, liaudininkiskoje politinéje vaizduotéje, kurios tiek pa-
vadinimas, tiek idéjos artimos rusy narodniky tradicijai, butent valstietiSka, valstybés
ir dominuojanc¢iy grupiy ugdymo praktiky nepaliesta samoné isreiSkia autentiska butj:
,»Mes, Lietuvos valstieciai, norime biiti sau zmonémis visose gyvenimo srityse. Mes lig-
Siol islaikéme savo lietuviy kalbg, paprocius, biidg. Mes norima, kad ir toliau miisy tauti-
né dvasi stipréty, lavintysi, augty. Drauge su i§ miisy tarpo i$é¢jusiais inteligentais mes jau
sudaréme savo lietuviy tauting kulttirg.*® Nenuostabu, kad 1919 m. priimtoje programoje
nuolat primenama, kad valstieciai yra dominuojanti Lietuvoje socialiné grupé, o partijos
tikslas ,,pagerinti valstieciy buvj®, ,,viska daryti liaudziai, per liaudj, kartu su liaudimi“#,
sakant , liaudis“ pirmiausia turint omenyje anksciau visapusiskai engtus ir vis dar ekono-
miskai engiamus valstie¢ius.

K. Grinius, Stiprinkime savo Kapitalu, ,, Vienybés lietuvninky *“ 25 mety sukaktuviu jubiléjus (1886—
1911): historiski atsiminimai mysy praeities, Brooklin, 1911, p. 126.

K. Grinius, Teisingas zemés valdymas Lietuvoje, Varpas, 1905, nr. 11-12, p. 114-120. Ryskus po-
linkis | socialisting politinés santvarkos interpretacijg akivaizdus 1914 m. Lietuvos demokraty partijos pro-
gramoje, kurioje be uzuolanky teigiama, kad ,,nauja teisingesné tvarka gali jvykti tik per nuolating kova — per
spaudziamyjy ir iSnaudojamyjy darbo zmoniy kova“, Lietuvos demokraty partijos programa, ten pat, 1914,
nr. 3, p. 108.

* Lietuvos valstieciy liaudininky sqjungos programa ir statutas, Kaunas, 1923, p. 5.

4 Ten pat.
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Po Sios valstietiskos liaudies demokratijos fazés galima kalbéti apie ketvirtajg — gri-
zimg prie konstitucinés demokratijos principy, tik Siuo atveju remiantis Lietuvos konsti-
tucinés tvarkos demokratinimu. Dar 1920 m. K. Grinius primena, kad Lietuva yra ne tik
demokrating, bet ir teisiné valstybé®. Biitent teisé turéty apriboti daugumos ambicijas,
i8kilusiy vady savivale ir formuoti jvairiy socialiniy grupiy sugyvenima, tick daugumos,
tiek mazumos. I8rinkus jj prezidentu, jis savo, kaip demokratinés tvarkos gynéjo, pirmaja
uzduotj mini biitent konstituciniy nuostaty laikymosi svarba: ,,Mums taip pat reikalinga
stengtis ir rlpintis jverti | gyvenima tuos désnius, kurie miisy konstitucijos yra nustatyti,
ir tuo tarpu ne labai dar sielotis, jei kur pasitaiko kokiy nelygumy, jei kai kam atrodo kas
nors negera. Reikalinga teikintis priprasti prie miisy jstatymy, reikalinga zitiréti, kad, taip
sakant, ne konstitucijg lenkti j save, bet save lenkti j konstitucija.*' Si nuostata, i§sakyta
inauguracinéje prezidento kalboje, tapo ypac aktuali po 1926 m. perversmo ir i§ esmés
nekito iki pat egzilio. PavyzdZiui, ,,Lietuvio demokrato principuose* vél primenant biiti-
nybe pirmiausia siekti Nepriklausomos Lietuvos, kuri, zinoma, turi biiti demokratiska —
sukurianti salygas kiekvienam dalyvauti valstybés gyvenime.

Apibendrinant galima sakyti, kad K. Griniui demokratija i$ tiesy isliko svarbiausia
politiné idéja per visg jo politinés veiklos laikotarpj, taip pat nekito jos svarbiausi ele-
mentai — visuotinis dalyvavimas politikoje. Visgi pazvelgus | tai, kas yra svarbiausias
valstybe steigiantis ir jos turinj nustatantis subjektas, galima pastebéti ir svarbias de-
mokratinés savivokos slinktis. Atsizvelgiant j jas galima buty sakyti, kad K. Griniaus
demokratinés paziiiros pradéjo formuotis kaip politinés Rusijos imperijos demokratijos,
kuri garantuoty laisves visiems imperijos gyventojams, neiSskiriant lietuviy, gynimo.
Varpininkams pirmiausia i$skiriant lietuviams aktualius klausimus, gana greitai ji trans-
formavosi tautinés lietuviy etnine prasme demokratijos gynimo link. Tik véliau bandyta
itraukti ir visus Lietuvos gyventojus, lietuvius pilietine politine prasme, nors kaip pacios
valstybés steigiancioji bendruomené ir toliau pirmiausia buvo matomas lietuviy etnosas.
Idomus epizodas K. Griniaus demokratijos sampratos istorijoje yra Pirmojo pasaulinio
karo metai, kai jis, kaip ValstieCiy (véliau Valstie¢iy liaudininky) sajungos narys, jsipa-
reigojo ginti vieno luomo interesus, taigi formavo savotiskg luomine demokratijg. Taciau
jau jsteigus nepriklausomg Lietuvos valstybe, nuosekliai gintos politinés Lietuvos de-
mokratijos principus, luominés demokratijos neiSvengiamuma matant kaip sociologinj
fakta — lietuviai valstieCiai paprasCiausiai sudaré¢ didziajg dalj Lietuvos gyventojy. Tai
lémé, kad politiniuose gincuose demokratijos subjektu pirmiausia matyti visi gyventojai,
nepaisant luominés ar tautinés priklausomybés, nors svarbesniu klausimu tapo nebe tai,
kas, bet kaip reikéty organizuoti demokratijg Lietuvoje.

K. Grinius, Kalba Steigiamajame seime, Steigiamojo Seimo darbai, Kaunas, 1920, sas. 2, p. 148.
SIK. Grinius, Prezidento kalba seime, Seimo stenogramos, Kaunas, 1926, 1-oji sesija 5 posédis, p. 2.
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Demokratinis valdymosi procesas

Jau aptaréme du K. Griniui biidingus demokratijos sampratos aspektus — kaip yra api-
bréziama demokratija ir kaip kito K. Griniaus demokratijos samprata, atsizvelgiant ] tai,
kad demosas, svarbiausias politinis subjektas, jo publicistikoje ir politiniuose pasisakymuo-
se buvo apibréziamas nevienareikSmiskai. Pastebéta, kad atkiirus nepriklausoma valstybe
K. Grinius akcentavo, jog demokratiné valstybé jsipareigoja visiems Salies gyventojams, o
ne tik konkre¢iai tautai. Si jo samprata isliko aktuali iki pat jo gyvenimo pabaigos, tatiau
dél jvykusiy procesy — 1926 m. perversmo ir Lietuvos okupacijos — K. Griniui tapo aktua-
lesnis ne politinio savarankiSkumo turétojo klausimas, bet tai, kaip tas savarankiskumas turi
biiti realizuojamas, bei kas padeda isigaléti demokratijai. Juk tiek pirmuoju, tiek antruoju
Lietuvos valstybingumo transformacijos atveju bent formaliai buvo riipinamasi visais kras-
to gyventojais ir jie visi gal€jo tapti valstybés kiiréjais, jei tik priimdavo diktuojamas ide-
ologines taisykles. Taciau akivaizdu, kad tai prieStaravo demokratinéms praktikoms, bent
jau taip, kaip jas suvoké K. Grinius. I§ esmés §is aspektas susijes su dviem tarpusavyje
persipynusiais klausimais: kaip turéty atsirasti demokratija ir ko reikia, kad ji islikty. Cia
tampa svarbiis ir kiti K. Griniaus propaguojami demokratijos kiirimo bei jtvirtinimo as-
pektai, kurie glaudziai susije¢ su jau minétomis K. Kautskio ir i§ dalies H. Spencerio socio-
loginémis teorijomis. Kaip minéta, Sie autoriai ,,igelb&jo* K. Griniy nuo marksizmo ir §is
»isgelbéjimas®, panasu, labiausiai susij¢s biitent su demokratijos teorija.

Galima nurodyti bent keleta aspekty, kurie K. Griniy leidZia matyti europietiSkose
diskusijose dél demokratijos turinio. Pirma, demokratija yra svarbus K. Griniaus pro-
gresyvistinio mgstymo elementas. Progresas (ir kaip jj prislopinanti krizé) kaip centriné
modernéjancios Europos idéja buvo budinga ir Lietuvos intelektualams. Per §ig aSine sa-
voka galima zvelgti i visg socialistinés ir liberaliosios minties tradicijg — jos abi tvirtino,
kad Siuolaikinés mokslinés Zinios gali sukurti geresnj pasaulj, pirmiausia gerumg matant
kaip materialinés gerovés kilima, kuri, atitinkamai, skatins ir Zmogaus moralinj tobulé-
jimg*. Todél nenuostabu, kad anks¢iau socialistams simpatizaves ir gamtamoksliniam
pozityvistiniam zinojimui per visg gyvenima istikimas likes K. Grinius taip pat tikéjo
mokslo inspiruotu pasaulio tobuléjimu. Sia prasme jo kaip mediko veikla, Zitrint j nau-
jausius tyrimus ir gérintis naujausiais pasiekimais bei bandant juos pritaikyti Lietuvoje,
yra praktinis tokio progresyvistinio tikéjimo atspindys. Atitinkamg mgstymo paradigma
perkeliant j socialinj gyvenima, demokratija tampa natiiraliu XVIII-XIX a. socialiniy
judéjimy padariniu, kuris ne tik rodo kintantj pasaulj, bet ir parodo kryptj — visuomeninis
gyvenimas yra geresnis, nei buvo ir gali biiti geresnis, nei yra. Esminé politiné forma,
kuri ir rodo progresa, ir yra $io progreso tikslas — demokratija.

S2M. Freeden, Ideologies and Political Theory: a Conceptual Approach, Oxford, 2008, p. 427-428.
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Demokratijos matymo kaip tikslo, o ne tik kaip formos principas labai ryskiai skyré
K. Griniaus tipo liaudininkus nuo kity ideologijy. Taip XX a. pradzioje krik§¢ionims de-
mokratams svarbu buvo laikytis dieviskos iSminties principy, kurie gali biiti realizuojami
ir nedemokratijoje. Tautininkams parlamentiné demokratija tik uzgozdavo tikrajj tautinj
interesg, kurj geriausiai iSreiSkia vienas asmuo, vadas. Socialistai atvirai saké, kad jy
tikslas yra socializmas, o dabartiné demokratija téra burzuazijos jrankis nuraminti liaudj.
Pastaroji kritika K. Girniui buvo aktualiausia, nes pirmosios i§ esmés transformuodavo
demokratijos id¢jg (pirmuoju atveju neigiant visuomenés savivalduma, jj perleidziant
neapibréztiems idealams, antruoju — naikinant ir demokratijos procediiras), o antrosios
atstovai, tikédami, kad ji yra visuomenés progreso iSraiska, teigdavo, kad ji néra pakan-
kama. Greta jos privalo biiti igyvendinamas ir socializmas. K. Grinius, neatsisakydamas
principinio jsipareigojimo demokratiSkumui, taip pat neatmesdavo to, kad jis gali buti
transformuojamas, ple€iamas ir gilinamas. Tiesa, tai, kur juda tuometinis pasaulis, buvo
laikoma tik demokratinio principo perkélimu | kitas sritis, pirmiausia ekonomika, ku-
rios ,,sudemokratinimas®, gal¢jimas joje lygiavertiSkai dalyvauti visiems gyventojams
nepaisant turto, kitaip sakant, tai, ko ir siekia socialistai, buvo neapibréztas, bet siektinas
idealas®. Taéiau jis gali biiti pasiektas tik pripazinus, kad demokratija yra fundamentalus
principas. Arba, cituojant K. Kautskj, ,,néra socializmo be demokratijos**.

Antra, pripazinus egzistuojancius socialinius désnius ir demokratija kaip désninga
politinio pasaulio vystymosi krypti, kyla klausimas, kaip ja pasiekti. Galimos dvi funda-
mentaliai skirtingos perspektyvos, kurios dazniausiai jvardijamos kaip gincas tarp evo-
liucinio ir revoliucinio transformacijos kelio. Socialistai arba, K. Griniaus Zodziais, ra-
dikalieji demokratai, rezimo transformacijos projekta maté kaip visuomenés sukilimo ar
net pogrindinés ir smurtinés veiklos padarinj, tuo tarpu tiek H. Spenceris, tiek K. Kauts-
kis, o atkartodamas juos ir K. Grinius, pabrézé demokratija kaip natiiraliai atsirandantj
procesa, Zingsnis po zingsnio iSkylantj principa. Taip K. Kautskiui parlamentiné tvarka
yra biitinas etapas atsirandant socializmui, o smurtas tik gali paskatinti reakcija, kuri uz-
gniaus jaung darbininkijos judéjima®’. Panasiai H. Spenceriui revoliucija yra iskrypimas
i§ nattiralios socialinés evoliucijos, socialinio organizmo liga*®. Atitinkamai ir K. Grinius
teigia, kad kuriant naujg politing tvarka ,,Eit privalome ne revoliucijos, bet evoliucijos
keliu. Evoliucijos keliai tai pigiausias ir geriausias budas.“*” Tad ir siekiant demokratijos

53 Sjos nuostatos laikomasi net ir gérintis Amerikos konstitucine santvarka: K. Grinius, Kaip valdosi
amerikieciai? p. 21.

#K.Kaustky, Seimas ir demokratija, Kaunas, 1923, p. 101.

55 Ten pat, p. 110-111.

ST, CrmeHcep, Om c60600bl k pabecmay: 00600bi npomug coyuanuzma, KosHo, 1894.

57 Steigiamojo seimo darbai, 1920, p. 46.
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negali biiti jokiy trumpesniy keliy — pati visuomené turi jai pribresti ir ja jgyvendinti. Tai
reiskia, kad pokytis demokratijos link turi biiti visuotinis — neuztenka tik demokratiskai
nusiteikusios valdzios, reikia, kad visa visuomené noréty gyventi laisvai, biity supratusi
laisvés svarbg. Ir, ne maziau svarbu, — §is pokytis negali biiti smurtinis. Atvirkséiai, ke-
lio ,,trumpinimas‘ perversmo btidu gali biiti labai pavojingas, nes, kaip pastebi K. Kauts-
kis, veda prie diktattiros ir pilietinio karo. Pagal §ia teorijg K. Griniaus veiksmai 1926 m.
gali biiti interpretuojami ne tik kaip paprastas atsitraukimas, bet kaip teorinis jsitikinimas,
kad bet kokie galimi pilietiniai neramumai vienaip ar kitaip yra demokratijos pabaiga ir
gali vesti ilgo visuomenés tarpusavio nesutarimo bei valstybés zlugimo link.

Trecia, §is teleologinis ir evoliucionistinis mgstymas, papildytas aiskiu sociologinés
interpretacijos uztaisu (pokyc¢iai istorijoje analizuojami atsispiriant nuo racionalios Zzmo-
gaus prigimties ir kuriant ekonomiskai susiskaldZiusios visuomenés raidos désningumus)
neeliminuoja asmens svarbos jgyvendinant socialinius pokycius. Lietuvos demokraty
programoje raSoma: ,,Kadangi lietuviskai kalbéjo tik vieni Lietuvos kaimy darbo zmo-
nés, tai lietuviy patriotams i$ pirmo karto teko kreipties su savo idéjomis j placias dar-
bo zmoniy minias. Todél lietuviskas judéjimas buvo demokratiskas [...], o inteligentijos
uzdavinys — eiti ir $viesti liaudj.*> Ji iliustratyvi dél keliy svarbiy priezas¢iy. Pirma,
tai, apie ka kalbéta ankstesnéje straipsnio dalyje, politinis subjektas, kuris reikalauja de-
mokratiniy reformy, yra Lietuvos Zmonés, netikslinant jy tautinés, etnine prasme, pri-
klausomybés. Taciau sociologiSkai mastant faktas, jog dauguma tos teritorijos gyventojy
sudaré lietuviskai kalbantys kaimieciai, pagrindé, kad dauguma iniciatyvy buvo lietuvis-
kos etnine prasme. Antra, ir tai jau svarbiau Sio poskyrio kontekste, demokratiskumas
suvokiamas kaip kaimieciy teisiy pripazinimas valstybiniu mastu. Tai svarbu ne tik dél
»populistiniy™ valstybés reformy konotacijy, bet ir dél to, kad nurodo socialistines tokiy
teiginiy insinuacijas — valstietija, remiantis rusy kairiaisiais, suvokiama ne kaip buvusios
klasinés strukttiros palikimas, bet kaip integrali darbo (klasés) Zzmoniy dalis. Trecia, ir tai
svarbiausia §io argumento kontekste, pati liaudis néra pajégi perkeisti politinés ir sociali-
nés struktiiros. Tai galima padaryti tik su inteligentijos pagalba, kurios uzdavinys ,.eiti ir
Sviesti liaudj“. Viena vertus, $i nuostata — i§ esmés klasikiné rusy narodniky mastymo re-
miniscencija. Demokratijos idéja turi bliti ugdoma, nes tai yra tikriausias biidas paskatinti
demokratizacija. Siuo ugdymu turéty uZsiimti visuomenei atsakinga inteligentija, kuri
supranta visuomenés désnius ir prigimtinius Zmoniy poreikius®. Kita vertus, gretutinés

$Iliustratyvus tokios nuostatos pavyzdys yra K. Griniaus kartu su Antanu Smetona versta F. Volchovskio
apysaka ,,Pasaka apie carg Mikita“: F. Volchovskis, Pasaka apie carqg Mikitg, Tilzé, 1907. Beje, galima
pastebéti, kad $is politinis pacios liaudies susipratimas faktiskai kyla i$ kalbinio susipratimo, t. y. sgmoningg
pasiryzima buti lietuviu pakeité ar, tiksliau, papildé samoningas apsisprendimas biiti demokratu.

% Lietuvos demokraty partijos programa, Tilze, 1906.

K. Grinius, Inteligentams darbas Lietuvoje, Lietuvos Zinios, 1910 birzelio 16, nr. 47, p. 1-2.
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savokos (darbo liaudis, demokratija ir pan.) rodo, kad referuojama j socialistine tradicija,
kurig vélgi gerai nusako K. Kautskio idéjos, kad bene svarbiausias vaidmuo formuojantis
progresyviai socialistinei sgmonei tenka burzuazinei inteligentijai, kuri yra pakankamai
i§silavinusi, kad suprasty visuomenés raidos kryptj ir gebéty ja paaiskinti liaudziai®'.
Tad K. Griniaus demokratijos kilimo teorija yra savaip dviprasmiska. Viena vertus,
pripazjstama, kad tai natiiraliai ateisianti biikle, kylanti i§ prigimtinio Zmoniy siekio su-
kurti geresnj gyvenima. Kita vertus, §is sgmoningumas turi bati kryptingai formuojamas
ir diegiamas per ugdyma. Neatsitiktinai liaudininky praktingje veikloje tiek daug vietos
uzémé leidybinés ir ugdymo iniciatyvos, kuriomis buvo kovojama su ,atZagareivisku*
mastymu. Akivaizdu, kad ir K. Grinius aiSkiai suvoké, jog $ios sglygos yra nejgyven-
dinamos be paciy zmoniy supratimo apie demokratinés sistemos veikima ir pasiryzimo
veikti remiantis demokratijos principais. Sia prasme kaip reik§mingiausia demokratijos
jtvirtinimo sglyga yra Zmoniy pribrendimas arba apsiSvietimas — tik zinojimas, kodél de-
mokratija yra geriausia santvarka, gebéjimas iSnaudoti jos privalumus ir jos principy gy-
nimas: ,,Demokratiné valstybés santvarka reikalauja i§ gyventojy: valstybés santvarkos
supratimo, mokéjimo savo teisémis naudotis ir valstybés aparata kontroliuoti.“> Zmoniy
i8silavinimas tampa svarbus ir dél to, kad tik jj turint sugebama suvokti savo tikraja padétj
ir siekti geresniy salygy, nepasiduodant demagogijai, gasdinimams ir melui. Be i$silavini-
mo zmonés ne tik nesieks jtvirtinti demokratinés tvarkos, bet taps jos Zlugimo priezastimi.
Sis apsigvietusiy zmoniy aspektas svarbus ne tik dél to, kad biitinas demokratijai atsi-
rasti, bet ir tam, kad ji gebéty efektyviai veikti. Todél verta klausti, kas, anot K. Griniaus,
yra svarbiausia norint sukurti tvarig demokratija? Atsakymas j §j klausimg, mano galva,
yra jdomiausias ir puikiai parodo K. Griniaus politinj jZvalgumg. Dar gerokai iki Lie-
tuvos nepriklausomybés jis gana blaiviai suvoké, kad demokratinei sistemai iSsilaikyti
nepakanka vien geros konstitucijos. Norint jg pasiekti reikia palankiy salygy bent trijuose
lygmenyse, kuriuos, referuojant K. Griniaus mintj, galima suvokti kaip politing sistema,
visuomenés specifika ir ,,mus pacius®, kaip K. Grinius jvardija save ir kitus demokratijai
pasiSventusius politikus. Kaip pastarieji i§ esmés suvokiami tie, kurie rodo kelig kitiems,
paprastiems liaudies zmonéms. Tas kelio rodymas yra faktinis ty Zmoniy formavimas ra-
cionalizmo dvasia — mokéjimas skaityti ir raSyti, suprasti tai, kas geriausia jiems patiems,
ginti savo interesus ir gerbti kito gyvenimiskus tikslus. Visa tai pasiekti nejmanoma be
sisteminiy priezasciy, kurios ir laikytinos K. Girniaus sociologinés teorijos apie demo-
kratijos prigimtj aSimi. Tai pirmiausia teisiSkai, konstituciSkai, jtvirtinta tvarka ir teisinés
valdzios pripazinimas, kuris leidzia i§vengti tiek daugumos, tick mazumos, tiek pavieniy

SUA. Walicki, Marksizmas ir Suolis j laisvés karalyste: komunizmo utopijos istorija, Vilnius, 2005,
p. 254-256.

K. Grinius, Demokratiniy idéjy vystymasis Lietuvoje, p. 40.
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asmeny diktato. Jos esmine¢ salyga sudaro placios gyventojy laisvés ir pilietinés teisés
(kai kuriuose ankstesniuose liaudininky tekstuose net vadinamos valstie¢iy teisémis®):
,turi bliti kuo maziau varzoma laisvé telktis, rinkti j draugija, rasinéti j laikra$c¢ius, da-
lyvauti susirinkimuose ir t.t.“®* Pagaliau ne maZiau svarbu, kad visi pilie¢iai $ig sutartg
teisine tvarka pripazinty ir jai paklusty: ,,ne konstitucija lenkti prie savgs, bet save prie
konstitucijos®®.

Kita vertus, K. Grinius dar 1906 m. pasteb¢jo, kad net ir panasios konstitucinés san-
tvarkos negarantuoja demokratijos stabilumo. Grésmé demokratijai iSkyla tada, kai pati
sistema lyg ir sukurta, taiau nesugeba veikti tiek dél asmeniniy ambicijy (blogo elito),
tiek dél neigiamy visuomenés tendencijy (tamsumo, nenoro paisyti kito luomo interesy ir
pan.). Kalbédamas apie Amerikos valstybiy demokratijos nestabilumo priezastis jis mini,
kad ,,prezidentas panaudojes kariuomene¢ bando valdZig paimti (respublikos karaliumi ar
vie$paciu tapti), tuomet sukyla Zmoniy milicija ir prasideda karai“%. Tiek kariuomené, tiek
asmenys, bandantys tapti diktatoriais pamindami demokratinés konstitucijos principus,
tapo praktiniu K. Griniaus patyrimu lygiai po dvideSimties mety. Véliau analizuodamas
Siuos jvykius jis panaudoja visg liaudininky socialisty kovos uz savo interesus interpre-
tacin] arsenalg, kuriy pagrindas yra tai, kad senieji luomai ir klasés nori islaikyti savo
itakq: turtingieji Zemvaldziai prieSinasi valstieCiams palankioms reformoms; kunigija i$
prigimties ,,yra linkusi j diktatiirg“®’; karininkai veikia tik dél savo interesy ir svarbiausia
yra politiné jéga, kuri pasiryZusi §iuos visus siaurus senuosius luominius interesus apginti.

Toks antidemokratinis elgesys vertinamas ne tik kaip moraliai bei teisiSkai nesazinin-
gas, bet ir kaip nepatriotizmo pavyzdys. Antipatriotinis tokios politikos pobiidis susijes
su dviem aspektais. Pirmg jau galima jzvelgti i§ ankstesniy pastebé&jimy — jei iS tiesy
vadovaujamasi tautos interesais, tai turi biiti sickiama, kad buity palaikoma ,,moksliskai
irodyta“ jos raidos kryptis, demokratizacija, o ne bandoma jai prieSintis. Taciau verta
atkreipti démesj ] antraja — pasiprieSinimas demokratizacijai yra ydingas, nes tai gresia
visos valstybés zlugimu. Argumentas tam yra dvilypis. Viena vertus, tai labai pavojinga
mazosioms valstybéms, nes nedemokratinés praktikos, vieno asmens ar vienos partijos
valdymas lemia, kad nuo valstybés reikaly nutolsta likusi visuomenés dalis. Jei besirl-
pinanciy valstybe licka mazai, pati valstybé gali zlugti ja uzpuolus stipresniems kaimy-
nams®. Didziosioms valstybéms, kurios net valdant mazumai yra galingos, tai negresia ir

$Pyz., P. Visinskis, Zmogaus tiesos, Vilnius, 1905.

%K. Grinius, Demokratiniy idéjy vystymasis Lietuvoje.

K. Grinius, Prezidento kalba seime, Seimo stenogramos.

%K. Grinius, Kaip valdosi amerikieciai? p. 22.

K. Grinius, Atsiminimai ir mintys, p. 182.

K. Grinius, Demokratiniy idéjy vystymasis Lietuvoje, p. 9-40.
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jose diktatiira bei imperializmas gali biiti net efektyvus valdymo budas. Kita vertus, nuo
nedemokratiniy tendencijy gali nukentéti net ir didZiosios valstybés. Mat teisétos val-
dzios nuvertimas potencialiai gali lemti tolesnj teisiy pazeidima ir nuverstyjy pasipriesi-
nimg. Tokie neramumai netrunka i$virsti j pilietinj karg, kuris gresia eventualiu valstybés
zlugimu arba dar radikalesnés jégos atéjimu i valdzig (kaip pastebi K. Grinius, pritaiky-
damas medicining terminologija, revoliucijos laiméjimai dazniausiai tenka parazitams®).
I 8ig mint;j sidlyc¢iau zitréti kaip  itin svarbig politinés savivokos dalj, nurodancia, kada
demokratija gali biiti paaukota — jei jos jtvirtinimas gresia pilietiniu karu ar valstybés
uzgrobimu, jos gali ir turi biiti atsisakyta. Lietuvos demokratija galima tik egzistuojant
Lietuvai; Lietuva biitina demokratijai biiti, bet demokratijos egzistavimas negarantuoja
Lietuvos, nors ir gali ja sustiprinti”. Tad Lietuvos valstybé K. Griniui buvo pirmas, bet
tikrai ne paskutinis Zingsnis i geresn¢ tvarkg. Pastarajg gali jprasminti tik nuoseklus de-
mokratijos gilinimas.

ISvados

K. Griniaus plétota demokratijos idéja yra vienas i§ Lietuvos ideologinio mastymo ir
jo kaitos istorijos pavyzdziy. Jis gana tipiskas ne tik todél, kad atspindi XIX a. pabaigos ir
XX a. pradzios Lietuvos politiniy nesutarimy kryptis, demokraty liaudininky ideologinio
tapsmo procesa, bet ir leidzia uz¢iuopti, kokiu mastu Vakary Europos ir Rusijos politinés
diskusijos tapo aktualios Lietuvos intelektualams, kaip jie praktiskai politikoje bandé
realizuoti europinio masto teoretiky idéjas. Sis pasiekimas negali bati nuvertintas, nes
politing kultiirg tik pradedancioje formuoti visuomenéje ideologiniy nuostaty ir politiniy
idéjy perteikimas yra gana rimtas i$8tikis. Atsizvelgus ] tai, kad demokratinés respublikos
idealai tam tikru mastu i$liko aktualiis ir po Antrojo pasaulinio karo, neabejotina, kad Sios
pastangos davé vaisiy. Zinoma, tam jtakos pirmiausia turéjo ugdymo institucijy tinklas ir
leidybinés iniciatyvos, taciau negalima ignoruoti, kad jy turinys buvo diktuojamas kon-
kreciy intelektualy ir jy idéjy analizé leidzia geriau suprasti, kokios politinés idéjos kiiré
modernigjg Lietuvos valstybe.

Remiantis demokratijos idéjos analize K. Griniaus rastuose tampa akivaizdu, kad
reikSmingg jtakg jo mastymui padaré K. Kautskio ir H. Spencerio teorinés koncepci-
jos. Pats savaime Siy autoriy jtraukimas j Lietuvos intelektine istorijg néra naujas, tiek
pats K. Grinius, tiek ji nagrinéj¢ autoriai buvo atkreipe démesj | Siy intelektualy svarbg
K. Griniui, ta¢iau darbe pabandyta rekonstruoti svarbiausius K. Kautskio ir H. Spencerio

“K. Grinius, Budékime, kad Lietuva nesuselmétu, Lietuvos Zinios, 1923 liepos 12, nr. 151, p. 1.
K. Grinius, Demokratiniy idéjy vystymasis Lietuvoje.
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teorijy aspektus, kurie buvo integruoti j K. Griniaus, kartu ir liaudininkiskos politinés
minties plétote. Svarbiausi iSskirtini teoriniai aspektai yra progresyvistiné ir teleologi-
né istorinés raidos samprata, kurioje tikima neiSvengiamu visuomenés demokratéjimu.
Taciau Sis demokratéjimas negali biiti pasiektas revoliuciniu biidu ar perversmu, bet jgy-
vendinamas tik evoliuciskai — nuosekliai, per visuomenés ugdyma siekiant visiems Salies
gyventojams jdiegti demokratijos funkcionavimui biitinus idealus — savo laisvés ir vertés
suvokima, samoningg norg dalyvauti valstybés gyvenime, pagarba teisiniams principams.

Sios teorinés koncepcijos ne tik akcentuoja kitus demokratijos aspektus, kurie ski-
riasi nuo to, kas pirmiausia ripi socialdemokratams ar krik§¢ionims demokratams, bet
ir suponuoja placiau paplitusius XX a. pradzios demokratijos sampratos elementus. Pir-
miausia tai pacios demokratijos kaip visy teisés dalyvauti valstybés valdyme supratimas.
K. Grinius savo tekstuose argumentuoja uz Sios teiseés suteikima daugumai, kuri dar jos
neturi, todél neatsitiktinai pagrindiniai demokratijos subjektai, demosas, jo tekstuose yra
lietuviai ir valstieciai. Tik sukiirus valstybe, kurioje de facto dauguma sudaré lietuviai ir
politines teises turintys valstieCiai, greta lygiateisiSkumo pradedami akcentuoti kiti svar-
biis demokratijos elementai, pirmiausia sutarty konstituciniy principy laikymasis. Jie yra
ir demokratijos dalis, ir sglyga, be kurios demokratija negali veikti. Taciau patys savaime
jie negarantuoja valstybés stabilumo. K. Grinius savo tekstuose implikuoja, kad demo-
kratija negalima be valstybés, kuri yra demokratiniy iniciatyvy arena, ir kartu demokra-
tija neturi apsiriboti tik politiniy institucijy kiirimu, nes kitaip ji nepasieks pagrindinio
tikslo — zmoniy gerovés.
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KAZYS GRINIUS’ UNDERSTANDING OF DEMOCRACY

Summary

JUSTINAS DEMENTAVICIUS

The text analyses the concept of democracy as elaborated by Kazys Grinius, thus exhibiting the
ideological slips of the author and the representatives of the Peasants’ Union, distinction of the concept
from other ideological interpretations of democracy, and its relation with the ideas of political theory that
prevailed in the early 20th century. K. Grinius is viewed as an ideologist of democracy whose activities
significantly contributed to the establishment of the principles of political thinking in the Lithuanian
society and to the framing of peculiar understanding of democracy that was distinct from other
influential interpretations of the concept, namely Christian democracy and social democracy. Positivistic
construction of the social world, which allows the interpretation of democracy as a natural slip of the
progressive society, is among the key intellectual factors accountable for the said differences. Although
such interpretation was in a way akin to that of social democrats, K. Grinius was to a greater degree
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affected by the criticism of Socialism inspired by K. Kautsky and H. Spencer, which predetermined his
peculiar theory of democracy. The belief that democratization should be sought gradually rather than
by way of revolutionary reorganizations is among its basic elements. The peculiar relation between the
commons, the lower classes, and the intellectuals is equally important — although the establishment
of democracy is first and foremost associated with the granting of full rights to the former, the latter
ought to understand their mission in teaching the peasants to respect the principles of democracy. The
study also dwells on the changes that K. Grinius’ understanding of democracy underwent with respect
to the evolution of Lithuania’s statehood resulting in the emphasis on different aspects of democratic
theories. On the one hand, K. Grinius considered it important to speak about the demos of democracy,
which varied during different periods of time and encompassed the entire population of the Russian
Empire, Lithuanians as an ethnic nation, the Lithuanian society in general and peasants in particular.
On the other hand, with the restoration of Lithuania’s statehood, which led to the actual domination
of the Lithuanian nation and peasants as a social group, certain elements that not only point out that
democracy is about equal political and to a certain extent economic rights, but also allow speaking about
certain institutional conditions necessary for the establishment of democracy, started showing through in
K. Grinius’ theory. There we should distinguish the elite entrusted with democratic procedures and the
legal system, educated citizens eager to govern the state, and intellectuals responsible for the democratic
training of the latter.
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