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ARUNAS ASTRAMSKAS

SAVIVALDOS IR VIETINES CARO VALDZIOS KONFLIKTAI BEI
PILIETINES VISUOMENES APRAISKOS KAUNO MIESTO DUMOJE
XIX A. PABAIGOJE - XX A. PRADZIOJE

ANOTACIJA Tyrime analizuojami konfliktai tarp Kauno miesto savivaldos ir vietinés caro
valdzios: jy pobudis ir iSraiskos formos. Siekiama i$siaiskinti, ar Kauno miesto savivaldybéje buvo
pilietinés visuomenés apraisky. Daroma i§vada, kad konfliktai pasireiské savivaldybés finansiniy
resursy ir diimos priimty nutarimy gynimu, iniciatyvomis dél atminties viety jamZinimo, tautinés
ir politinés veiklos komponentais. Pilietinés visuomeneés apraisky savivaldybéje identifikuota labai
nedaug, negalima teigti, kad jie reiskési nuosekliai. Bet savivaldybéje pastebimas lenky solidarumas
ir tautiSkumo raiska. Tyrimas rodo, kad imperijos valdantysis rezimas ir jo ideologija XX a. pradzio-
je lokaliame lygmenyje susidurdavo su ribotu vietos bendruomeniy siekiu ginti savo autonomijg ir
bandymais pasinaudoti savivalda alternatyviy (konkre¢iu atveju — tautiniy) ideologiniy nuostaty
sklaidai. Politinés jtampos periodais savivaldybéje reiskési opozicinés caro rezimui nuotaikos.

RAKTINIAI ZODZIALI: savivaldos ir vietinés caro valdzios konfliktas, pilietinés visuome-
nés apraiskos, pilietings ir politinés teisés, lenky tautisSkumo raiska, bendruomenés autonomija

Ivadas

Kadangi Rusijos imperijoje miesty savivalda buvo labai ribota, daugiausia apéme
komunalin;j ikj, $i tematika istoriografijoje sulaukia mazai démesio. Caro Aleksandro II
SeSta—astuntg deSimtmeciais vykdyty reformy metu miesty savivalda kiek praplésta, da-
mos nario pareigos jgavo prestizo ir dél jy buvo konkuruojama. Mieste koncentravosi vi-
suomenés intelektinis ir ekonominis elitas, dalis jo nariy intensyviai veiké savivaldoje ir
kintant politinei situacijai kai kurie jy bandé perZengti siaurai reglamentuotas savivaldos
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ribas. Savivaldos ir jos nariy nuostaty bei elgsenos tyrimai gali suteikti naujy ziniy apie
konkretaus miesto bendruomenés grupiy veikla, paziiiras, konfliktus.

1892 m. caro patvirtintuose Miesty nuostatuose akcentuotas valstybés institucijy
savivaldybés veiksmy teisinguma ir teisétuma‘. Pavartota jvairiaprasmé savoka ,,teisin-
gumas‘ (npasunvrocmy) administracijai suteiké galimybe kistis | bet kurig savivaldy-
biy veiklos sritj. Be to, savivaldybiy kompetencijg apibrézianciame straipsnyje atsirado
punktas, kuriuo pagrindinéms miesty funkcijoms priskirtas ,,nustatyty karinés ir civilinés
valdzios poreikiy vykdymas*!. Tiesiogiai savivaldybiy veikla reguliavo ir prizitréjo gu-
bernijos valdybos Miesty reikaly komitetas (MRK), i kurio sudétj jé&jo gubernatorius,
jo pavaduotojas, gubernijos bajory vadovas, 1Zdo riimy valdytojas, Apygardos teismo
pirmininkas ir prokuroras, gubernijos miesto galva ir vienas jo diimos narys. Sprendimus
jie priimdavo paprasta balsy dauguma. Administracija galéjo atSaukti faktiSkai kiekviena
savivaldybés nutarima, kistis j visus savivaldos reikalus ir daryti jtaka jos sprendimams.
Rinkimai buvo nedemokratiski, ir taip nedidelis rinkéjy skaicius dar apribotas jvedant
turto cenzg. Rinkimy teise¢ turéjo tik nekilnojamos nuosavybés savininkai, kurie sudaré
vos keleta procenty miesty gyventojy. Naujieji nuostatai atémé rinkimy teis¢ 1§ zydy,
po keleta jy atstovy j savivaldybes émé skirti administracija, moterys rinkimuose galéjo
dalyvauti netiesiogiai — tik per savo jgaliotus vyriSkos lyties atstovus. Caro reZimas sa-
vivaldybés kompetencijas stengési apriboti miesto komunaliniu dikiu. Svietimas, sveika-
tos apsauga, socialiné globa ir kulttra buvo laikomos antraeilémis savivaldybés veiklos
sferoms ir administracija seké, kad miesto iStekliai Siems reikalams biity skiriami tik
tada, kai patenkinti poreikiai, vietos valdzios nuomone, pagrindinéms reikméms — pa-
talpy kariniams daliniams i$laikymui, kaléjimy apsSvietimui ir §ildymui bei jy personalo
iSlaikymui, policijos pareigiiny algoms ir patalpoms. Be abejo, bet kokia politiné veikla
savivaldybése drausta.

Kita vertus, savivalda kai kada galéjo veikti savarankiskai — egzistavo jstatymai ir
procediiros, kuriy privaléjo laikytis vietos administracija, buvo finansiniy resursy bei
kitokio miesto turto, kurj savivaldybé dalinai galéjo naudoti savo nuoziiira. Nors ir ne-
demokratiskai, bet savivaldybés nariai buvo renkami, ir tai buvo viena i$ nedaugelio ne-
luominiy institucijy nedemokratinéje valstybéje, kurig formavo pati visuomené. O iki
1905 m. tai buvo ir viena i§ nedaugelio vieSyju viety, kurioje gal¢jo ribotai reikstis miesto
bendruomenés nariai. Si daliné savivalda galéjo sudaryti salygas kilti jvairioms jtampoms
tarp vietinés administracijos ir savivaldybiy, tikétini konflikty zidiniai ir kova dél galios
bei kompetencijos riby.

' Topooosoe nonoacenie, svicouaiime ymeepoicoenoe 11-2o lons 1892 200a, Caukr-IlerepOypr, 1892,
naparpag 2.12; 11.
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Viena naujausiy (ir kartu daug diskusijy kelianti) Rusijos imperijai skirtos istorio-
grafijos sritis yra pilietinés visuomenés apraisky tyrimai, pradéti paskutiniajame XX a.
desimtmetyje. Kuriant Sios krypties problematikg didziausias yra Vakary istoriky indélis.
Pilietinés visuomenés tyrimai yra viena labiausiai diskutuojamy problemy istoriografijo-
je, ivairius poziiirius nulemia taikoma skirtinga tyrimy metodika ir nenusistovéje termi-
nai. Padig pilietinés visuomenés koncepcija autoriai supranta nevienareik§miskai, todél
istorikai, naudodamiesi skirtingomis teorinémis prieigomis, gauna labai jvairius rezulta-
tus — vieni imperinés Rusijos visuomenéje randa tik pilietinés visuomenés uzuomazgas, o
kiti tyrinétojai teigia, kad kai kurios jos grupés gyveno pilietinés visuomenés saglygomis.
Nurodoma, kad Rusijoje nebuvo biitiny pilietinés visuomenés sglygy: pilietiniy teisiy,
konstitucijos, istatymo virSenybés, asmens ir turto nelie¢iamybés, atstovaujamyjy ins-
titucijy. Bet pagrista laitkoma vokieciy istoriko Lutzo Hafnerio nuomoné, kad pilietinés
visuomenés apraisky Rusijos visuomenéje vis délto buvo daugiau, nei jsivaizduota prie§
du tris deSimtmecius. Kartu jis pabrézia, kad pilietiné visuomené buvo formavimosi sta-
dijoje, ji koncentravosi i$silavinusioje miesto aplinkoje?. Istorikas Josephas Bradley, ku-
ris tyrinéjo svarbaus pilietinés visuomenés elemento — savanorisky asociacijy raida, daro
i8vada, kad tarp vakarietisky ir Rusijos savanorisky asociacijy buvo daug bendry bruozy,
jose svarstytos tokios pacios temos, propaguota jvairiy draugijy autonomija, individuali
iniciatyva, jos realiai bendradarbiavo su valstybe®. Vokie¢iy istorikas Raineris Lindneris
tyrinéjo pilietinés visuomenés biikle Jekaterinoslavo mieste tuometinéje Piety Rusijoje.
Jo nuomone, pilietinés visuomenés prielaidomis jame tapo privatus verslas, viesosios sfe-
ros funkcionavimas, komunikacija per masines informacijos priemones, savanorisky aso-
ciacijy veikla, regioninio ir tarpregioninio lygmens komunikaciniai tinklai. Svarbiausias
pilietiSkumo skleidéjais mieste autorius laiko verslininkus ir specifines jy veiklos formas
bei vertybes®. Rusijos istoriké A. Tumanova teigia, kad nuo XX a. pradzios galima kalbéti
apie pilieting visuomen¢ Rusijoje. Daroma i§vada, kad Rusijos pilietiné¢ visuomené jos
savanoriSky asociacijy segmente paskutinj imperijos deSimtmetj buvo gana gyvybinga,
teigiama, kad valdanciojo rezimo gebéjimas slopinti pilieting visuomeng istoriografijoje
yra stipriai padidintas, o savanori$ky asociacijy potencialas labai sumazinamas®. Kita

2JI. XedHep, B norckax rpaxkmaHckoro obiectsa B camonepkaBHoil Poccun. 1861-1914 1. 1. Pe-
3yJBTaThl MEKIYHAPOJHOTO UCCIECAOBAHUS W METOIOJIOTHYECKHUE OIXOABL, [ pascoanckas u0eHmuyHoCms u
cgpepa epadicoanckoii desmenvHocmu 8 Poccutickoul umnepuu. Bmopas nonosuna XIX — nauano XX eexa, OTB.
pen. b. IMnerpos-Oukep u I. H. VnbstHOBa, MockBsa, 2007, c. 35-60.

3. Bpoaanu, Tpaxaanckoe o0mecTBO U GOPMBI T0OPOBOIBHBIX ACCOIMAIMIA: OMBIT PoccHu B eBpo-
MeHCKOM KOHTEKCTe, ten pat, p. 63-99.

‘P.JIunngHeEDp, ,..LIEHTp KYIBTYpBI U IPAXKIAHCTBEHHOCTH...” — KOMYHUKALIMS M TPaXKIAHCKAs UICH-
tuyHOCTh B Exatepunocnase. 1860-1914 rr, ten pat, p. 183-215.

SA. C. TywmaH o Ba, Beenenne, 3akimouenne, Camoopeanuzayust poOCCutickoll 0ouecmeeHHOCu 8 Noc-
neoneu mpemu XVIII — navane XX 6., Mocksa, 2011, c. 5-28, 839-843.
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rusy istoriké, Galina Uljanova, savo tyrimg skyré labdaros organizacijoms Rusijos im-
perijoje®. Jos nuomone, labdaros tyrimai suteikia naujos informacijos apie pilietinés vi-
suomenés brandg. Svarbiausiomis sritimis, kuriose Rusijoje galéjo reikstis pilietiSkumas,
autoré laiko miesty ir zemstvy savivaldg bei jvairias labdaros organizacijas. Miesty savi-
valdybés netgi laikomos labdaros organizavimo centrais ir bendrai pilietinés visuomenés
stimuliatoriais. G. Uljanova teigia, kad XIX—XX a. sandiiroje Rusijoje egzistavo nevals-
tybiné sfera, kurioje Zmonés galéjo realizuoti savo pilietiSkuma neteisingje valstybéje per
savanoriSkas asociacijas.

Tyrimus ir mokslininky komunikacija apsunkina tai, kad autoriai vartoja jvairius pi-
lietinés visuomenés apibrézimus, jie nuolat pildomi ir plétojami. Kartais sutinkamos to-
kios neapibréztos ir amorfiskos pilietinés visuomenés formuluotés kaip ,,socialiniy rysiy
ir santykiy visuma®, ,,visuomenés gyvenimo sfera®, ,,socialiné ar sociokultiiriné erdve*.
Kai kada pilietiné visuomené istoriky apibendrintai apibréziama kaip socialiné erdve,
esanti tarp Seimos ir valstybés, turinti savo teisinj pagrinda, vertybes, identiteta ir pilieting
kultiirg. Ji gali buti apibidinama ir pagal dvi savo pagrindines charakteristikas: kaip auto-
nominé, tai yra neveikiama i$ iSorés, ir pliuralistiné, neturinti dominuojanc¢ios strukttros’.
Jau minétas D. Bredley pilieting visuomeng apibrézia kaip autonominiy asociacijy, ne-
priklausomy nuo valstybés, visuma, ypac svarbiais jos komponentais laikydamas viesaja
erdve ir vie$gja nuomong. Rusy istorikas Borisas Mironovas pilieting visuomeng apibiidi-
na kaip politinémis laisvémis ir teise grindZiama visuomeng¢ su i§vystytais ekonominiais,
kultiiriniais, teisiniais ir politiniais santykiais tarp jos nariy, nepriklausomg nuo valstybés,
bet bendradarbiaujancia su ja. Jo nuomone, tai tokia struktiira, kurioje asmuo, socialiniai
institutai ir valstybé pariteto pagrindu sudaro stabilig vienybe. Kiti pilieting visuomeng
apibrézia kaip bendruomeng, kurioje iSsivyste ekonominiai, kulttiriniai, teisiniai ir poli-
tiniai santykiai tarp jos nariy. Ji nepriklausoma nuo valstybés, bet bendradarbiauja su ja,
jos nariai turi aukstg socialinj, ekonominj, politinj, kultiirinj ir moralinj statusa®.

°T. YubsiHoBa, buarorBopuresibHas AesTEIbHOCTh B POCCHICKOM HMIEPHU KaK peayii3alys HaeH
~-TpaxknaHckoit cdepsl®, I pascoanckas udenmuunocms u cpepa epadxcoanckoi Oesmensvrocmu 6 Poccutickoui
umnepuu. Bmopas nonosuna XIX — nauano XX gexa, c. 63-99.

"B. MMuetrpoB-DHKep, I. YibsHoBa, MogepHU3alKs, TPaXKIAHCKOE OOIIECTBO U TPaKAAaHCKas
HWICHTUYHOCTbH: O KOHLEMIMH KHUTH, ten pat, p. 7-29.

8. Bpannu, min. veik., p. 63-99; b. H. Mupouos, Coyuanvnas ucmopus Poccuu nepuooa
umnepuu (XVIII — nauano XX 6s.): eenesuc auunocmu, 0eMOKPAMU1ECKOU ceMbll, SPAHCOAHCKO20 0bujecmea
u npasosozo cocydapcmea, T. 2, Cankr-IletepOypr, 2003, c. 289-291; E. 10. KazakoBa-AnkapuMoOBa,
®opmupoBanue chepbl TPaXAAHCKOH NEeITeIbHOCTH B ypajbCKOM ropoiae Bo Bropoil momoBuHe XIX —
Hayane XX BB. ABropedepar AuccepTaliii Ha COMCKaHHE YYCHOW CTENEHH JOKTOpa MCTOPHYECKHUX HayK,
Exarepun0ypr, 2011. [Interaktyvus]. DisserCat — anekTpoHHas 6uOIHOTeKa JUcCepTaluii, prieiga per internetg
http://www.dissercat.com/content/formirovanie-sfery-grazhdanskoi-deyatelnosti-v-uralskom-gorode-vo-
vtoroi-polovine-xix-nachal [zitiréta 2013 12 22].
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Vis délto, nepaisant §ios jvairovés, pastaryjy mety tyrimuose pastebima tendencija
pirmenybe teikti Jeano Louise Coheno ir Andrew Arato apibrézimui, jj kartais kiek mo-
difikuojant ir papildant. Jis yra gana konkretus, iSrySkina reiskinio struktiirg ir aiskiai api-
brézia pilietinés visuomenés koordinates bendrajame visuomenés gyvenime. Tyréjai mano
visuomene susidedant i$ trijy sandy: valstybés struktiiry, ekonominiy strukttiry bei pilieti-
nés visuomenés. Pilieting visuomeng jie aiskiai skiria nuo bendrojo socialinio gyvenimo,
pirmiausia nuo politinés visuomenés, kuria laiko partijas, politines organizacijas ir viesg
politine veikla. Jie atriboja pilieting visuomene ir nuo ekonominés veiklos — gamybos ir
paskirstymo: jvairiy firmy, kooperatyvy, partnerysciy ir kita. Politiné visuomené laikoma
tarpininku tarp pilietinés visuomenés ir valstybés, ji yra glaudziai susijusi su pilietine vi-
suomene. Pilietiné ir ekonominé visuomenés irgi susijusios, nors ne taip glaudziai. Eko-
nominé visuomené laikoma tarpininke tarp pilietinés visuomengs ir rinkos ekonomikos.
Pilieting visuomeng autoriai apibrézia kaip socialinés sgveikos sfera, esancig tarp ekono-
mikos ir valstybés sfery, bet joms nepriklausancia, sudarytg i§ artimojo bendravimo sferos
(ir Seimos), sgjungy (savanorisky asociacijy), socialiniy judéjimy ir jvairiy vieSosios ko-
munikacijos formy’. Siy tyrinétojy nuomone, pilietiné visuomené pati save sukuria jvai-
riomis savimobilizacijos ir saviorganizacijos formomis ir sugeba save atkurti.

Skirtingi autoriai nurodo jvairius elementus, i§ kuriy susideda pilietiné visuomené.
Ypac svarbiais laikoma vieSoji erdveé, vieSoji nuomoné, komunikacija ir dialogas tarp
socialiniy grupiy, savivalda, solidarumas, pilietiné iniciatyva, savanoriskos asociacijos.
Taip pat pilietinés visuomenés elementams priskiriama laisva spauda, profesinés bendri-
jos, aukstosios ir kitokios mokyklos, kultlirinés institucijos, globéjiski rysiai, asmeniné
ir socialiné atsakomybé. Diskutuojama, ar pilietinés visuomenés elementams priskirtinos
politinés partijos, dazniau priskiriamos politinei visuomenei. Savivaldybes daugelis tyri-
nétojy ivardija kaip pilietinés visuomenes raiskos terpe ir katalizatoriy, kuris stimuliuoja
savanoriSky asociacijy veiklg, akumuliuoja visuomeniskai svarbias iniciatyvas, sudaro
salygas asmeninei saviraiskai ir ugdo bendruomenés lyderius.

Pilietinés visuomenés Rusijos imperijoje tyrimy iSvados provokuoja §ig teoring priei-
ga pritaikyti ir imperijos Siaurés Vakary krasto'® regionui. Tuo labiau, kad daugelis tyri-
nétojy iSvady paremtos imperijos centry ir juose veikusiy savanorisky asociacijy veikla.
Galima kelti klausima, kiek pilietinés visuomenés elementai buvo paplite multikultiiri-
niuose imperijos regionuose. Zvelgiant i§ §io tasko, galima papildyti Zinias apie imperi-
nés valdzios Cia vykdytos politikos specifika ir kartu kitaip interpretuoti jvairiy socialiniy
grupiy ir pavieniy asmeny elgsena.

. JI. Kosu,D. Aparo, I paxcoarckoe obujecmso u norumuyeckas meopusi, Mocksa, 2003, c¢. 7-9.
10 Rusijos imperijos Siaurés Vakary krastu laikoma caro administracijos daugma? vientisai suvokta
buvusiy LDK Zemiy teritorija: Vilniaus, Kauno, Vitebsko, Mogiliavo, Minsko, Gardino gubernijos.
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Perspektyviis Kauno miesto savivaldos tyrimai ieSkant savivaldybés ir vietos valdZios
konflikty. Istorinés Lietuvos masteliu Kaunas buvo svarbus administracinis, ekonomikos,
kultiiros ir religinis centras. Jame veiké jvairls institutai (savivaldybé, savanoriskos aso-
ciacijos, §vietimo ir Zemaiciy (Tel3iy) vyskupijos jstaigos), kurie mieste telké intelektinj
elitg ir sudaré galimybes jam jvairiomis formomis reikstis bendruomenés gyvenime. Ge-
rai i§lik¢ savivaldybés istorijos Saltiniai leidzia i§samiai tirti jos veikla.

Pagrindinis Sio straipsnio tikslas yra konflikty tarp Kauno miesto savivaldos ir vie-
tinés caro valdzios analizé. Siekiama isStirti savivaldybés veiklg ir identifikuoti kilusias
konfliktines situacijas, nustatyti, dél kokiy klausimy ir kokiomis formomis konfliktai
reiSkési. Vienas i§ keliamy uzdaviniy yra iSsiaiskinti, ar konfliktinés situacijos liudija
kokias nors pilietinés visuomenés apraiskas Kauno miesto savivaldoje. Pilietinés visuo-
mengs raiSkos zymekliu laikomi savivaldybés veiksmai, nukreipti i pilietiniy ir politiniy
teisiy (jomis savo ruoztu laikomos susirinkimy, savanorisky asociacijy, Zodzio ir spaudos
laisvés, asmens, jo bisto ir turto nelieCiamybeés teisés; lygios visy tikybuy, tauty, ly¢iy, so-
cialiniy sluoksniy teisés) gynima. PilietiSkumo apraisky taip pat ieSkosime analizuodami
savivaldybés reakcijas ] jvairias miesto bendruomenés iniciatyvas.

Tyrimo apréptis yra 1893—1915 m. Pirmoji data siejama su Kaune realiai jsigalio-
jusiais 1892 m. patvirtintais Miesty nuostatais, pakeitusiais iki tol galiojusius 1870 m.
nuostatus. Nors ankstesni Miesty nuostatai buvo Siek tiek demokratiSkesni ir jy galiojimo
laikotarpiu teisinés galimybés savivaldos autonomijos ir pilietinés visuomeneés raiSkai
buvo palankesnés, XX a. pradzios politiné situacija imperijoje keitési, augo visuomeneés
politizacija, rezimas tapo santykinai liberalesnis, todél Siuo laikotarpiu valdziy konfliktai
ir pilietinés visuomenés raiska labiau tikétini. Empiriné Kauno savivaldybés medziaga,
kuria disponuojama, neleidzia tikétis rasti Zenklesniy pilietinés visuomenés pozymiy
XIX a. aStuntame—devintame deSimtmetyje.

XIX a. pabaigos — XX a. pradzios Kauno miesto savivaldos tyrimy néra daug. Pa-
sinaudoj¢s savivaldybés diimos posédziy protokoly bylomis, bibliografas Aleksandras
Ruzancovas, nevartodamas pilietiSkumo termino, jo raiSkos pozymius Kauno savival-
dybés veikloje jvardijo dar prie$ Antrajj pasaulinj karg!!. Kristinos Statkutés straipsnis
yra pirmasis ir kol kas vienintelis mokslinis tyrimas, skirtas §io laikotarpio Kauno savi-
valdybei. Jame nagrinéjamos savivaldos instituty formavimo aplinkybés ir jos sudéties
18761893 m. problemos'?. Paskelbta svarbiy kitiems Kauno praeities aspektams skirty

"A.Ruzancovas, I§ Kauno miesto archyvo. Miesto sodas 1866—1877 m., Savivaldybé, 1929, nr. 11,
p- 16-17; A. Ruzancovas, Kaunie¢iy peticija carui 1905 m. revoliucijos prieausry, ten pat, 1930, nr. 6,
p. 12-15; A. Ruzancovas, IS Kauno miesto archyvo: lictuviskas atsiaukimas 1905 m. byloje, ten pat,
1929, nr. 5, p. 7-10.

2ZK. Statkuté, Kauno miesto savivaldos formavimasis 1876-1893 m., Kauno istorijos metrastis,
Kaunas, 2004, nr. 5, p. 149-195.
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tyrimy, kuriuose palieCiama ir savivaldybés ar pavieniy jos nariy veikla, bet visuomenés
pilietine raiska mieste iki $iol nuodugniau nesidométa',

Svarbiausias §io istorinio tyrimo $altinis yra Kauno miesto diimos posédziy protokolai
ir nutarimy Zurnalai, kiti savivaldybés veiklos dokumentai, saugomi Kauno apskrities ar-
chyve. Jy medziaga leidzia nuosekliai ir detaliai susipazinti su savivaldybés veikla, jos na-
riy nuostatomis. Apie Kauno savivalda, jos narius raSyta tuometinéje periodikoje, bet dél
informacijos fragmentiskumo, dazno pavirSutiniSkumo ir numanomo subjektyvumo spau-
dos informacija Siame tyrime laikytina pagalbiniu Saltiniu. Tiesa, joje pasitaiko tokiy Ziniy
ir vertinimy, kurie negaléjo biiti skelbiami oficialiuose dokumentuose. Jie atskleidzia kai
kuriuos savivaldybés nariy veiklos motyvus, padeda suprasti bendrg visuomeninio gyve-
nimo konteksta mieste'4. I§ atsiminimy verta paminéti paraSytus Petro Leono, kuriuose yra
jdomiy minéiy apie rinkéjy nuotaikas bei elgsena, trumpai apibaidinti keli diimos nariai'.

Saltiniai leidzia nustatyti, kokios socialinés grupés buvo atstovaujamos savival-
dybéje. Aptariamuoju laikotarpiu rinkimai j Kauno diimg vyko 1893, 1897, 1901, 1906
ir 1910 m. 1897 m. tarp j diimg patekusiy 24 nariy buvo 12 kataliky, 5 evangelikai, 4
pravoslavai, 2 judéjai, 1 nezinomos tikybos. To meto kontekste diimos nariai buvo ge-
rai i$silaving: 11 turéjo vidurinj ar jam prilyginting iSsilavinima, taip pat 11 buvo baige
aukstasias mokyklas, vienas aukstojoje buvo pasimokes 3 metus. Tarp dimos nariy su
aukstuoju iSsilavinimu buvo 4 gydytojai, 5 teisininkai, 1 dvasininkas ir 1 vaistininkas'®.
Dumos veikloje XX a. pradzioje dalyvavo Zinomi miesto bendruomenés nariai: fotogra-
fas Waclavas Zatorskis, valdininkas, leidiniy apie Kauno gubernija sudarytojas Konstan-
tinas Gukovskis, inzinierius Edmundas Frykas (tévas), buves Valstybés diimos atstovas
Petras Leonas, leidéjas ir redaktorius Julijus Bliumentalis, ilgameciai dimos nariai buvo
ir miesto verslininkai Richardas Tilmansas, Mykolas Rekoszas, Iser-Ber Volfas!”. Nuo

BN.Luks$ionyté-Tolvais$iené¢, Gubernijos laikotarpis Kauno architektiiroje: svarbiausi pastatai ir
Jy kiréjai (1843—-1915), Kaunas, 2001; R. Civinskas,A.PakStalis,B. Tranaviciute, Ugniagesyba
Kaune 1815-1945 m., Kaunas, 2015; V.Akmenyté, G. Mileryté, VieSyjy asmeny privatis interesai: nuo
,»Bliumental* iki ,,Raguéio®. Alaus pramonés raida Kaune XIX a. pab. — XX a. pirmoje puséje, Kauno istorijos
metrastis, nr. 8, 2007, p. 105-126.

W Kownie (apie Adomo Mickeviciaus jubiliejaus minéjima), Kurjer Litewski, 1905, nr. 63, p. 3;
W Kownie (apie rinkiky j Valstybés diimg rinkimus), ten pat, 1906, nr. 71, p. 1-2; Kowno (apie krata pas
dimos narius Vitoldg ir Dominyka Bociarskius, Vitoldo Bociarskio suémimg), ten pat, 1907, nr. 5, p. 3.
Zinugiy labai daug, visy minéti néra tikslinga.

SP.Leonas, Rastai, t. 3, p. 382-415.

1¢1897 m. sura§ymo ziniomis, Kaune aukstajj i§silavinima turéjo 304 miesto gyventojai (0,5 %), vidurinj
ir specialyjj vidurinj — 2828 (4 %).

171897 m. isrinkty Kauno diimos asmeniné sudétis, Kauno apskrities archyvas (toliau — K4A), f. 1-61,
ap. 2, b. 6368, 1. 1-10; 1901 m. i$rinkty Kauno diimos nariy ir kandidaty sarasas, ten pat, ap. 3, b. 94, 1. 245,
246; 1906 m. kovo 8, 9 ir 10 d. bei balandzio 17 d. iSrinkty dimos nariy ir kandidaty sgrasas, ten pat, b. 310,
1. 446-447; Kauno diimos nariai, i$rinkti 1910 m. lapkri¢io 29 ir 30 d., ten pat, b. 892, 1. 49-50.
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XX a. pradzios caro administracija rinko Zinias apie diimos nariy tautybes. Jos duomeni-
mis, 1901 m. tarp jy buvo 15 lenky, 4 vokieciai, 4 rusai, 2 Zydai ir 1 lietuvis, nuo 1906 m.
savivaldybgje posédziavo 27 lenkai, 4 vokieciai, 3 rusai, 1 lietuvis, 1910 m. iSrinktas 21
lenkas, po 4 vokiecius ir rusus, 2 lietuviai, 1 asmuo buvo nezinomos tautybés, gubernijos
administracija j dima paskyré 3 zydus's. Galima daryti i§vada, kad Kauno dtimos nariy
branduolj XX a. pradzioje sudar¢ issilavine ir autoritetingi miesto bendruomenés nariai,
tautiniu atzvilgiu joje aiskiai dominavo lenkai.

Konfliktai tarp savivaldos ir vietos valdZios

Konflikty tarp savivaldos ir vietinés caro administracijos apraisky ir bandymy
ginti savivaldos interesus Saltiniuose fiksuojama nuo pat tiriamo laikotarpio pradzios.
1893 m. gubernijos administracija buvo skolinga miesto biudzetui 2899 rb. nekilnoja-
mojo turto mokesc¢io suma uz kal¢jimo pastatg. Ji nutaré Siy 1éSy miestui negrazinti, bet
atitinkama suma sumazinti miesto skolg valstybés izdui. Diima pries§ tai protestavo ir
apskundé administracijg Senatui, kuris skundg patenkino ir pinigus savivaldybé atgavo.
Dar 1892 m. Kauno izdo rimai pareikalavo i§ savivaldybés sumokéti nepriemokas,
kurias $i laiké neteisétomis. Reikalavimas apskystas Kauno apygardos teismui, véliau
Vilniaus teismo riimams, pagaliau 1895 m. diima su skundu kreipési j Senatg'®. 1906 m.
savivaldybé skundési, kad turi papildomy neprivalomy i$laidy sudarinédama visos aps-
krities miestieciy rinkéjy j Valstybés diimg sgraSus, ir prasé jas kompensuoti. 1907 m.
Miesto reikaly komitetas 1908 m. miesto biudzeto projekte padidino kai kurias islai-
dy sumas. Bendrame kontekste pakeitimai buvo nereik§mingi, bet sulauké emocingos
dimos reakcijos, jos nariy nuomone, ,.tik savivaldybé gali nuspresti, kur panaudoti
neprivalomas iSlaidas, komiteto jraSytos iSlaidos yra neprivalomos ir vietos gyvento-
ju poziliriu neracionalios®, pateiktas skundas Senatui®. Savivaldybé ignoravo ir, jos
nuomone, miesto interesy neatitinkancias administracijos iniciatyvas, atsisaké prisidéti
prie tilto per Nerj statybos ir perimti perkélos per $ia up¢ eksploatavima, taip pat atsi-
saké prisijungti Sanéiy priemiestj (paskaiGiavo, kad i§ Sios gyvenvietés gaunamos pa-
jamos nepadengs jos infrastruktiiros sutvarkymo kasty). 1906 m. atmeté gubernatoriaus
pradyma sutvarkyti skvera prie sta¢iatikiy Sv. Petro ir Povilo katedros (soboro), bet pa-

18 Zinios apie Kauno diimos nariy tautybes, 1913 m., Lietuvos valstybés istorijos archyvas (toliau — LVIA),
f. 1567, ap. 1, b. 1975, 1. 28-29.

191894 06 15 Kauno damos nutarimas nr. 81, KA4, f. I-61, ap. 1, b. 1237,1. 194; 1895 09 12 Kauno diimos
nutarimas nr. 120, ten pat, b. 1242, 1. 278-279.

201906 11 28 Kauno diimos nutarimas nr. 131, ten pat, b. 1368, 1. 291-295; 1906 12 12 Kauno diimos
nutarimas nr. 139, ten pat, 1. 320-322; 1907 11 22 Kauno diimos posédzio protokolas, ten pat, b. 1370, 1. 440-445.
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reiské neprieStarausianti, jei tai atliks kariné valdyba, su salyga, kad miesto visuomené
galés juo netrukdomai naudotis?'.

Atsisakymy finansuoti jvairius administracijos poreikius buvo daugiau, ta¢iau esant
reikalui savivaldybé galéjo ne tik gintis nuo gresianciy iSlaidy, bet pati imtis iniciatyvos
ir reikalauti 1é8y. Tiesa, visi tokie atvejai uzfiksuoti XX a. pradzioje. 1909 m. Kauno gu-
medziagos buvo laikomos gatvéje ir ant dalies Saligatvio. Miesto valdyba pagal galio-
jancig tvarka pareikalavo sumokéti uz uzimta vietg, bet gavo atsakymg, kad statybiniy
medziagy administracija gatvéje nesandéliavo. Po to, kai valdyba pateiké kaléjimo vir-
Sininko pasiraSytg statybinémis medziagomis uzimamos vietos matavimo aktg, sulauké
atsakymo, jog savivaldybé bendrai neturi teisés reikalauti jokiy mokeséiy i§ valstybinés
institucijos. Diima konstatavo, jog ,.buvo pazeisti miesto interesai‘, ir kreipési i guber-
natoriy, kad biity atkurtas teisingumas. Iki 1907 m. kovo 1 d. gubernijos valdyba turéjo
savivaldybei sumokéti nekilnojamojo turto mokestj uz kal¢jimo pastatg, bet neturéjo pi-
nigy, todél gubernatorius kreipési ] miesto valdyba su prasymu atidéti mokéjima iki mety
galo ir neskaiciuoti delspinigiy. Miesto valdyba §j praSyma palaiké. Bet diima nuspren-
dé kitaip: mokéjimo terming atidéjo, bet nuo delspinigiy neatleido, nes ,tokiais atvejais
izdas visada miestui priskai¢iuoja ir i$ieSko nepriemokas“?>. Abu $ie atvejai susije su
miesto biudzetui nereikSmingomis sumomis, bet kartg Kauno savivaldyb¢ iskélé is tiesy
dideles pretenzijas. 1892 m. miesty nuostatai reglamentavo, kad kareiviniy nuoma, §ildy-
mas ir apSvietimas yra privalomos savivaldybiy i§laidos, todél tie miestai, kuriuose buvo
didesnés karinés jgulos, Siems tikslams skirdavo nemaza savo biudzety dalj. Daznai tai
miestams buvo sunkiai pakeliama nasta, todél dalis iSlaidy buvo dengiama i§ valstybés
izdo. 1906 m. Kauno valdyba suskaiciavo, kad vieno kareivio vieta kareivinése miestui
per metus kainuoja 3,5 rb., o valstybé padengia tik 1,75 rb. i$laidy. Per deSimt mety skir-
tumas sudaré 112 153 rb. (1909 m. visos Kauno pajamos planuotos 311 591 rb.). Diima
kreipési j Kauno gubernatoriy pasydama, kad visos Sios miesto per deSimt mety patirtos
i8laidos biity grazintos, bet sulauké neigiamo atsakymo. 1907 m. su tuo paciu reikalavimu
kreiptasi | Karo ministerijg, bet 1908 m. jis atmestas dar paaiSkinant, kad tokia padétis
yra visuotinis rei§kinys. Po to neigiamas atsakymas apskystas Senatui?*. KaZzin, ar damos
nariai i$ tiesy tikéjosi tokia stambiag sumg issireikalauti. Galima prielaida, kad tai buvo

211903 09 09 Kauno diimos nutarimas, nr. 121, ten pat, b. 1347, 1. 366-371; 1906 08 02 Kauno dumos
nutarimas nr. 62, ten pat, b. 1368, 1. 112-113; 1903 10 07 Kauno diimos nutarimas nr. 144, ten pat, ap. 1,
b. 1347, 1. 429-437; 1906 07 25 Kauno diimos nutarimas nr. 46, ten pat, b. 1368, 1. 78-79.

221909 11 26 Kauno duimos posédzio protokolas nr. 149, ten pat, b. 1378, 1. 283-284; 1907 07 19 Kauno
daimos posédzio protokolas nr. 86, ten pat, b. 1370, 1. 274-276.

21908 11 20 Kauno diimos posédzio protokolas nr. 130, ten pat, b. 1376, 1. 334.
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daugiau simbolinis poelgis, demonstruojant ryztg ginti bendruomenés interesus ir savi-
valdybés savaranki§kuma.

Yra fakty, patvirtinanc¢iy ir savivaldybés kompetencijos gynimg. 1894 m. diima pri-
émé miesto valdybos veiklos instrukcija, bet Miesty reikaly komitetas (toliau — MRK) ja
atsisaké tvirtinti. Padaryta nemazai pastaby, su daugeliu savivaldybé sutiko, bet grieztai
atsisaké keisti punktus dél tarnautojy atostogy tvarkos ir policijos pavaldumo. Polici-
ja buvo pavaldi gubernatoriui, bet savivaldybiy prievolé buvo jos pareigiinams mokéti
atlyginimus, apriipinti apranga, ginklais, patalpomis. Taip argumentuojant policija ins-
trukcijos projekte priskirta miesto valdybos veiklos kompetencijai. Suprantama, kad sa-
vivaldybé nesieké perimti vadovavimo policijai, bet kadangi susidurdavo su jos materia-
linio apriipinimo reikalais, tai ir jtrauké j instrukcija. Gubernijos valdyba su tuo nesutiko,
Kauno dima nenusileido ir MRK sprendimg apskundé Senatui. Po keleriy mety Kauno
diima patvirtino savo posédziy taisykles. MRK turéjo jai keletg pastaby, bet svarbiausia,
jo nuomone, tokios taisyklés i$ principo negalimos, nes nenumatytos veikianciuose jsta-
tymuose, ir atsisake jas tvirtinti. Diima savo ruoztu jrodinéjo, kad Miesty nuostatai tokias
taisykles savivaldybei pasirengti leidZia, kituose miestuose jos administracijos jteisintos
ir taip pat pasiskundé Senatui®*.

Administracija kartais bandydavo kistis | savivaldybés kompetencijas savavaliskai
keisdama miesto biudzeto iSlaidy sumas ar net punktus. 1894 ir 1895 m. diima tokias
pataisas skundé Senatui, paskutinis skundas patenkintas®. 1907 m. administracija vél
bandé¢ pakeisti savivaldybés biudZeto iSlaidas, bet miesto valdybai pareiSkus, jog MRK
iniciatyva j savivaldybés biudZeta jtrauktos iSlaidos miestui neprivalomos, ,,0 komiteto
svarstymai apie jy atitikimg vietos gyventojy interesams yra neracionaliis, nes miesto val-
dybai, kaip Seimininkei, geriau Zinoma, kokie miesto gyventojy poreikiai yra svarbesni®,
daima pakeitimus apskundé Senatui?.

Vietos valdZia kartais bandydavo smulkmeniSkai reguliuoti savivaldybés veikla,
pasitlymy keisti diimos nutarimus ar savavalisky jy pakeitimy pasitaikydavo nuolat.
1894 m. MRK atSauké dumos patvirtintas atliecky duobiy tvarkymo taisykles, nes jose
nenurodyta, jog policija turi teis¢ kontroliuoti, kaip jy laikomasi. 1894, 1897, 1911 m.
nepatvirtino savivaldybés parengtos mokescio uz prekyba alkoholiu sgmatos. Visais Siais
atvejais pateikti skundai Senatui. Pirmus du kartus Kauno skundai buvo patenkinti ir
MRK sprendimai atSaukti, kitais atvejais skundy rezultatai neaisktis. 1911 m. Kauno sa-

241894 04 27 Kauno dimos nutarimas nr. 54, ten pat, b. 1237, 1. 125-130; 1899 06 23 Kauno dimos
nutarimas nr. 88, ten pat, b. 1291, 1. 373-377.

251894 06 15 Kauno diimos nutarimas nr. 81, ten pat, b. 1237, 1. 194; 1894 06 15 Kauno dimos nutarimas
nr. 80, ten pat, 1. 193; 1896 02 21 Kauno diimos nutarimas nr. 26, ten pat, b. 1254. 1. 57.

261908 01 24 Kauno damos posédzio protokolas nr. 10, ten pat, b. 1376, 1. 440—445.
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vivaldybé net pareiske, kad MRK pazeidé administracines procediiras ir buvo nekompe-
tentingas svarstyti dimos nutarimo atS8aukima?’.

Savivaldybés ir vietos valdzios konfliktas bei tam tikros savivaldybés iniciatyvos
rei§kési Svietimo srityje. Miesto valdyba devintame deSimtmetyje émé netraukti j iSlaidy
samata pasalpos parapinéms mokykloms. Si miestams privaloma pasalpa Siaurés Vakary
kraste buvo jvesta po 1863 m. sukilimo ir naudota pradiniy mokykly tinklo i§laikymui,
léSomis disponavo Vilniaus Svietimo apygarda. 1891 m. gubernijos izdo rGimai paste-
bé&jo pasalpos triitkumg, pareikalavo jos mokéjimg atnaujinti ir sumokéti susikaupusig
skolg. Savivaldybé, remdamasi juridiniais argumentais, atsisakingjo ir pasalpg atnaujino
tik Senato sprendimu 1898 m., o mokéti skolg uz ankstesnius metus caro administra-
cija i$sireikalavo tik 1910 m.”® Savivaldybé skirti pasalpas caro valdZios i§laikomoms
Kauno miesto parapinéms mokykloms taip pat atsisaké 1901, 1902, 1904 m., o 1905 m.
neigiamai atsaké du kartus — Vilniaus Svietimo apygardai ir gubernijos valdybai. Pasta-
rasis nutarimas priimtas vienbalsiai, jame pabrézta, kad skirti finansavimg parapinéms
mokykloms nejmanoma?®. Kita vertus, savivaldybé kai kurioms mokykloms finansavima
skirdavo savo iniciatyva. 1902 m. diima nutaré dalinai finansuoti naujai atidarytg mer-
gaiiy pradine mokyklg*. XX a. pradZioje miesto bendruomené inicijavo specialiosios
vidurinés mokyklos jsteigima. Su pasilymu atidaryti komercijos mokykla berniukams
ir komercijos kursus mergaitéms j diima kreipési keliasdeSimt bendruomenés nariy (tarp
juy buvo ir dimos nariy). Pastaroji iniciatyvai i§ principo pritaré ir émé svarstyti savo
galimybes prisidéti prie mokyklos steigimo ir i§laikymo. Savivaldybé¢ pritaré, ir atskiros
komercijos mokyklos mergaitéms steigimo iniciatyva vadino reikalinga bei atitinkancia
bendruomenés interesus?!. Kauno komercinio §vietimo platinimo draugijai 1909 m. per-
émus Komercijos mokyklg ir pradéjus ja pertvarkyti siekiant pakelti mokymo lygj bei
ji padaryti pricinamesnj bendruomenei, savivaldybé tapo viena i§ mokyklos steigéjy. Ji
skyré mokyklai kasmeting subsidija, perdavé realinei mokyklai pastatyta pastata™.

271897 06 25 Kauno diimos posédzio protokolas nr. 66, ten pat, b. 1261, 1. 168—171; 1896 02 21 Kauno
diimos posédzio protokolas nr. 27, ten pat, b. 1254, 1. 58; 1897 11 28 Kauno diimos protokolas nr. 145, ten pat,
b. 1261, 1. 360-362; 1911 02 10 Kauno dimos nutarimas nr. 30, ten pat, b. 1383, 1. 44-46.

21891 09 18 Kauno dimos nutarimas nr. 76, ten pat, b. 1195, 1. 131-132; 1912 Kauno savivaldybés
biudZeto projektas, ten pat, b. 1384, 1. 338-394.

21901 11 07 Kauno diimos nutarimas nr. 131, ten pat, b. 1304, 1. 312-313; 1902 04 10 Kauno damos
posédzio protokolas nr. 46, ten pat, b. 1319, 1. 126—127; 1905 02 08 Kauno diimos nutarimas nr. 13, ten pat,
b. 1365, 1. 23-26; 1905 11 22 Kauno diimos nutarimas nr. 124, ten pat, b. 1365, 1. 292-298.

301902 05 07 Kauno damos nutarimas nr. 62, ten pat, b. 1319, 1. 160-163.

311900 05 10 Kauno daimos protokolas nr. 65, ten pat, b. 1299, 1. 148-150; 1905 09 13 Kauno dimos
protokolas nr. 94, ten pat, b. 1365, 1. 236-237.

321909 04 30 Kauno damos protokolas nr. 48, ten pat, b. 1378, 1. 84-85; 1909 11 26 Kauno diimos
protokolas nr. 143, ten pat, 1. 273-274.
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1901 m. Kauno miesto valdybos pasitilymu dima nusprendé steigti mieste realing
mokykla, skyré numatomam jos pastatui sklypa ir 1€y statybai. Su praSymu dél vals-
tybinés realinés mokyklos jsteigimo 1903 m. kreiptasi j Svietimo ministerija, bet ilgai
nesulaukta jokio atsakymo, todél 1910 m. kreiptasi pakartotinai. Be to, nuspresta pra-
deéti statyti vidurinés mokyklos pastata nelaukiant ministerijos sprendimo. Nutarime net
jrasyta salyga, kad jei mokykla nebus atidaryta, Svietimo ministerija privalés grazinti
pastato statybai iSleistas 1éSas ir atlyginti uz sklypa. 1911 m. gautas galutinis ministerijos
atsakymas, kad realinés mokyklos steigimo Kaune ,,poreikis nepribrendes® ir yra ,,per
ankstyvas“*®, Tada dima apsisprendé vis tiek statyti vidurinei mokyklai tinkama pastatg
ir jj perduoti Kaune veikianéiai nevalstybinei komercijos mokyklai**.

Sie atvejai leidzia teigti, kad Kauno miesto savivaldybé $vietimo srityje gebéjo pa-
laikyti bendruomenés iniciatyvas ir ripindamasi komercijos ir realinés mokykly steigimu
bei jy veiklos saglygomis ji atsizvelgé i bendruomenés poreikius. Steigiant realing mokyk-
la savivaldybé ne tik demonstravo iniciatyva ir autonomiskuma, bet ir pati bandé daryti
spaudimg administracijai.

Savivaldybé ir caro administracija laikési skirtingy nuostaty mokiniams skiriamy sti-
pendijy atzvilgiu. [vairiomis progomis, dazniau susijusiomis su caro Seimos jubiliejais,
miestas buvo jsteiges nemazai stipendijy. 1913 m. jos jvairiose mokymo jstaigose buvo
paskirtos 72 mokiniams, stipendijomis visiskai ar i§ dalies buvo dengiamas mokestis uz
mokslg. Savivaldybé steigdama stipendijas visada pasilikdavo sau teise jas paskirstyti
mokiniams. Paprastai tai darydavo diimos komisija, kuri surinkdavo praSymus ir mo-
kykly atsiliepimus apie pretendentus. 1899 m. Kauno gimnazijos direktorius kreipési j
Vilniaus Svietimo apygardg bei Kauno gubernatoriy, prasydamas, kad biity inicijuotas
Nikolajaus I vardo stipendijos skyrimo tvarkos pakeitimas. Pastarosios institucijos pa-
prasé diimg apsvarstyti pageidaujamus pakeitimus. Gimnazijos direktorius skundési, kad
mokykla yra nuSalinta nuo stipendijos skyrimo, formalios pazymos apie mokiniy pazan-
gumag ir elgesj negarantuoja, jog kandidatas yra vertas imperatoriaus vardo stipendijos, ir
tik gimnazijos pedagogy taryba yra kompetentinga stipendija skirti ar atimti i§ mokinio.
Todél siiilé Sig funkcijg jai ir perduoti. Diima energingai pasipriesino, pareiské, kad pa-
sitilymas iSkreipia stipendijos esmg, atima i$ jos iniciatyva ir nusalina nuo sprendimy.
Todél atmeté visus argumentus ir stipendijos skyrimo tvarkos nepakeité. Panasi situacija
susiklosté 1913 m. dél vadinamosios Romanovy stipendijos. Imperija valdancios dinas-
tijos 300 mety valdymo proga savivaldybé jsteigé stipendijas keturiose miesto mokyklo-
se, jy nuostatus patvirtino asmeniskai caras Nikolajus II, stipendijoms vyry gimnazijoje

331901 05 30 Kauno damos posédzio protokolas nr. 57, ten pat, b. 1304, 1. 129-132; 1910 09 02 Kauno
diumos protokolas nr. 108, ten pat, b. 1380, 1. 193—194; 1911 08 04 Kauno diimos nutarimas nr. 150, ten pat,
b. 1383, 1. 225.

31911 11 24 Kauno damos nutarimas nr. 210, ten pat, 1. 398-340.
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ir privacioje Neonilos Losickos mergaiciy gimnazijoje suteikes ,,Romanovy“ stipendijy
pavadinima ir iSreiSkes pageidavima, kad jas gausiancius moksleivius dima parinkty i$
mokykly pedagogy taryby sudaryto saraso. Sj pageidavima savivaldybei perdavée Vil-
niaus Svietimo apygarda, bet dima po detalaus svarstymo be komentary pareiské, kad ,,su
pageidavimu sutikti nejmanoma‘>,

XIX a. pabaigoje — XX a. pradZioje Kauno savivaldybéje pastebimas dar vienas konf-
likto tarp savivaldybés ir administracijos zidinys — kova dél simboliniy atminties viety.
1899 m. Kauno gubernatorius kreipési j miesto diima sitilydamas paminéti artéjantj po-
eto Aleksandro Puskino gimimo Simtmetj. Diima sudaré komisijg, kuri pateiké netikéta
pasitilyma: kadangi neseniai minétas poeto Adomo Mickeviciaus gimimo §imtmetis, jos
nuomone, prasminga kartu jamzinti abiejy poety atminimg. Reikia pabrézti, kad Sios as-
menybés yra labai svarbios simbolinés figliros, sietos su rusy ir lenky tautinémis tapa-
tybémis, jos placiai ir aktyviai naudotos tautinei mobilizacijai. Diima pritaré komisijos
poziliriui ir argumentuodama tuo, kad A. Mickevicius yra tiesiogiai susijes su Kaunu,
nutaré Garnizono gatve, kurioje poetas kurj laikg gyveno, pavadinti jo vardu, su ja besi-
kertancia Inzinieriy gatve — A. Puskino vardu. Be to, jsteigti 50 rb. dydzio A. Mickevi-
¢iaus ir A. Puskino vardo stipendijas. Kauno gubernijos MRK, remdamasis tuo, kad buvo
pasitilyta paminéti A. Puskino, o ne A. Mickeviciaus jubiliejy, diimos sprendimo dalj,
susijusig su A. Mickevi¢iaus jamZinimu, pripaZino negaliojancia, o sprendimo dalj dél
A. Puskino nurodé jgyvendinti. Sj sprendima diima apskundé Senatui, bet 1900 m. gavo
atsakyma, kad skundas atmestas. Taciau savivaldybé i§ principo nevykdé ir A. Puski-
nui skirty jamzinimo veikly. Pasikeitus politinei situacijai, savivaldybé vél grizo prie §io
klausimo. 1905 m. lapkricio 13 d. j ja kreipési grupé kaunieciy, tarp kuriy buvo ir diimos
nariy, praSydami artéjancio A. Mickeviciaus mirties 50-mecio proga jo vardu pavadinti
Garnizono gatve ir pritvirtinti gatvés pavadinimo lenteles rusy ir lenky kalba, be to, abie-
jose miesto gimnazijose jsteigti A. Mickeviciaus vardo stipendijas (kreipimesi A. Micke-
vicius vadintas ,,lenky poezijos genijumi®). Diima tam pritaré ir nutaré pervadinti gatve
bei jsteigti po penkias poeto vardo stipendijas vyry ir mergaic¢iy gimnazijose. Numatyta
bendra jy suma — 600 rubliy. Tai deSimteriopai daugiau uz A. Puskino stipendija. Taip pa-
reiksta savivaldybeés pozicija. Sj kartg vietos valdzia nebepriestaravo, bet pareikalavo ir
A. Puskino vardo gatvés®®. Dar kartg A. Mickevi¢iaus atminimas aktualizuotas, kai admi-
nistracija jo vardo slényje sumane steigti karing Saudykla. Argumentuodama, kad miesto

351899 02 10 Kauno diimos nutarimas nr. 10, ten pat, b. 1291, 1. 78-84; 1913 08 22 Kauno dimos
nutarimas nr. 129, ten pat, b. 1385, 1. 200.

361899 01 27 Kauno dimos nutarimas nr. 8, ten pat, b. 1291, 1. 73-76; 1899 03 10 Kauno diimos
nutarimas nr. 31, ten pat, 1. 191-198; 1905 11 08 Kauno diimos nutarimas nr. 120, ten pat, b. 1365, 1. 284-286;
1905 12 17 Miesty reikaly komiteto rastas Kauno galvai, ten pat, ap. 3, b. 4093, 1. 18; 1906 03 28 Miesty
reikaly komiteto rastas Kauno galvai, ten pat, 1. 24.
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bendruomené praras poilsio viets, savivaldybé atmeté pasiilyma®’. Mickevi¢iaus slénis
buvo kaunie€iy ir sveéiy lankoma vieta, savivaldybé finansavo jo aplinkos tvarkyma?®.

Buvo ir daugiau konflikty dél skirtingy poziiiriy j istoring atmintj. 1911 m. guber-
natorius ragino savivaldybe prisidéti prie artéjancio 1812 m. karo jubiliejaus minéjimo
programos, bet sulauké neigiamo atsakymo, aiSkinamo tuo, kad paminklas (gubernijos ir
rusiSkumo simbolis) Siam karui atminti yra VRM Zinioje ir §i turi rlipintis jo prieziiira,
o Zymesniy jvykiy karo metu Kauno apylinkése nevyko, savivaldybés finansiné padétis
sunki, todél ji prie mingjimo programos neprisidés®’. Bet po ménesio savivaldybé finan-
savo ,.karalienés Bonos pilies griuvésiy“, kaip vadinta Kauno pilis, tvarkymo darbus, taip
skirdama démesj LDK paveldui®.

Savivaldybés isteigtas bei subsidijuojamas Miesto muziejus irgi tapo konflikto dél
atminties vieta. Bendrais bruozais Zinoma muziejaus rinkiniy sudétis, islike dalies eks-
ponaty sara$ai, bet apie istorinés ekspozicijos programg informacijos labai mazai, tik
zinoma, kad ji buvo parengta chronologiniu principu ir galima numanyti, kad jos pagrin-
da sudaré regiono archeologiniai radiniai ir lietuviy etnografiné medziaga. Ekspozicijos
rengéjas Tadas Daugirdas buvo lietuviy tautinio judéjimo dalyvis, su juo kartu dirbusios
savivaldybés muziejaus komisijos sudétyje buvo zmonés, kuriuos galima identifikuoti
kaip lenky tautinio judéjimo lyderius Kaune. 1910 m. ekspozicija atidarius vieSam lan-
kymui, lange vir§ jéjimo | muziejy (Rotusés aikstéje, Salia savivaldybés) buvo irengti
vitrazai su Vy¢iu ir Kauno herbu (istoriniu, ne imperiniu), véliau pagamintas vitrazas su
istoriniu Zemaitijos herbu. Islikusiuose §iy ir kity vitrazy projektuose daug istoriniy ir
etnografiniy simboliy bei motyvy*'. Sie simboliai ir muziejaus rinkiniy profilis rodé siekj
reprezentuoti lokaly ir LDK paveldg. Nors turimi Saltiniai neleidzia ekspozicijos apibii-
dinti detaliai, bet aisku, kad tai buvo nuo imperinés ideologijos autonomiska atminties
vieta, skirta lietuviSkam ar / ir lenki§kam tapatumui ugdyti*2.

371909 06 25 Kauno diamos posédzio protokolas nr. 69, ten pat, ap. 1, b. 1378, 1. 114.

3 Kowno, Kurjer Litewski, 1913 07 04, nr. 149, s. 3.

31911 02 24 Kauno diimos nutarimas nr. 43, K44, f. 1-61, ap. 1, b. 1383, 1. 64.

401911 03 24 Kauno damos nutarimas nr. 73, ten pat, 1. 108—109.

4 Vitrazai su Kauno ir Zemaitijos herbais, jy ir kity rengty vitrazy projektai i¥saugoti Nacionaliniame
Mikalojaus Konstantino Ciurlionio dailés muziejuje. Dékoju direktoriui Osvaldui Daugeliui uz suteikta
informacija.

421908 12 03 Kauno valdybos rastas Muziejaus komisijai apie | Muziejaus komisija iSrinktus asmenis,
ten pat, b. 1719, 1. 13; 1911 02 21 Muziejaus komisijos posédzio protokolo kopija, atskaita uz 1910 m.,
minimas vitrazas, ten pat, . 229; T. Daugirdas, Kaunas vokie¢iy okupacijoje, Karo archyvas, 1938, t. 9,
p. 125, prieiga per interneta: http://www.epaveldas.lt/vbspi/biRecord.do?biRecordld=4485 [zitréta 2015 10 06];
M. Brens§teinas, Tadas Daugirdas, Lietuva, 1921 09 09, nr. 202, p. 2-5, prieiga per interneta: http://
www.epaveldas.lt/vbspi/biRecord.do?biExemplarld=38579 [zitréta 2016 06 14]; N. Kers§yté, Lietuvos
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1913 m. mir¢ ilgametis diimos narys, jvairiy iniciatyviy dalyvis, komisijy narys ir
dimos skundy Senatui rengéjas advokatas Dominykas Bociarskis. Siekdama jamzinti
atminima, diima nusprendé miesto valdybos patalpose pakabinti jo portreta. Bet MRK
sprendimg atSauké teigdama, kad D. Bociarskio nuopelnai nepakankami, o tokia diimos
nariy pagerbimo forma nenumatyta Miesty nuostatuose®. Administracijos nuoSirdumas
kelia abejoniy, nes amzininkai D. Bociarskj laiké vienu i§ Kauno lenky bendruomenés
lyderiy, tai patvirtina 1907 m. jo bute daryta krata, iSduotas leidimas ji suimti uz aktyvy
dalyvavima organizuojant rinkimus j Valstybés diima, caro administracijos kritikg**. Nors
§j ivykj galima traktuoti kaip konfliktg dél bendruomenés atminties vietos, bet jj pagristai
galima interpretuoti ir kaip tautiSkumo raiska.

Tauti§kumo apraisky*® Kauno savivaldybéje XX a. pradzioje buvo ir daugiau, nuo-
sekliau jy aptinkama nuo A. Mickeviciaus gatvés pervardijimo istorijos 1899 m. Atvira
ir pabréztinai demonstratyvi tautiniu bei politiniu atzvilgiu angazuota savivaldybés po-
zicija pademonstruota 1906 m., prisiekiant naujos sudéties diimos nariams. Iki tol buvo
naudojama visiems caro administracijos tarnautojams nustatyta priesaikos formulé, ku-
rioje Dievo akivaizdoje buvo prisiekiama iStikimai tarnauti ,,Visos Rusijos imperatoriui
ir sosto paveldétojui. Tekstas rusy kalba buvo skaitomas tarnautojo konfesijos maldos
namuose. Taciau naujieji dimos nariai lenkai parengé savo originaly priesaikos teksta
lenky ir rusy kalbomis, kuriame Dievo akivaizdoje prisiekiama ,,garbingai ir saZiningai
vykdyti Kauno diimos nario pareigas®. Tekste nei imperatorius, nei joks dinastijos narys,
net Rusijos pavadinimas neminimas. Priesaikg 22 diimos nariai (i$ viso buvo iSrinkta 32)
baznycioje davé birzelio 22 d., Sis poelgis tuojau buvo apskystas. Netikétai MRK, mo-
tyvuodamas, kad diimos nariai néra valstybés tarnautojai ir jy priesaikos forma jstatymu
nenustatyta, o privaloma priesaikos dalis yra tik prisiekti prie§ Dieva, be to, priesaikos
tekstas yra ir valstybine kalba, priesaikg pripazino teiséta ir galiojan¢ia*. Nuo 1895 m.
miesto valdybos nariais ir sekretoriais buvo renkami tik asmenys, kuriuos pagal jvairius
pozymius galima identifikuoti kaip lenkus. Kai 1905 m. su karsta agitacija vyke rinki-
mai administracijos buvo nepatvirtinti numanomai dél aktyviy lenky judéjimo dalyviy
dominavimo diimoje, pakartotiniuose rinkimuose buvo isrinktas tas pats lenky aktyvisty

Tautos muziejaus kiirimas, Atminties daugiasluoksniskumas: miestas, valstybé, regionas, sud. A. NikZentaitis,
Vilnius, 2013, p. 137-153.

41914 05 22 Kauno dimos posédZio protokolas nr. 59, KA4, f. 1-61, ap. 1, b. 1389, 1. 127-128.

4“M., Sprawaadw. Przys. Witotda Bociarskiego, Kurjer Litewski, 1907 01 09(22), nr. 5, str. 3.

4 Tauti§kumo aprai$komis ¢ia laikomi nacionalinés grupés veiksmai ginant ir stiprinant grupés politines
teises ir kultiirinj identiteta, politinés ir kultlrinés autonomijos siekis.

41906 06 22 dumos nariy priesaikos tekstas lenky ir rusy kalbomis, K44, f. 1-61, ap. 3, b. 310, 1. 497,
1906 06 22 diimos nariy priesaikos tekstas rusy kalba, ten pat, 1. 492; 1906 08 11 Miesty reikaly komiteto
rastas miesto valdybai, ten pat, 1. 539-540.
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branduolys*’. Kai 1906 m. Kauno miesto galva buvo i§rinktas lenkas Aloizijus Brzozows-
kis, tai laikyta simboline vietos bendruomenés pergale. Dar ir po Pirmojo pasaulinio karo
Kaune steigiant jo vardo stipendijas savivaldybés posédyje pabrézta, kad jis buvo pirma-
sis miesto vadovas, kilgs i§ vietos gyventojy*.

1905 m. lapkri¢io ménesj organizuoty rinkimy metu vyko aktyvi agitacija (Miesty
nuostatai ja kategoriskai draud¢), rinkimy patalpoje buvo daug pasSaliniy asmeny, kurie
irgi agitavo, raginta ir jkalbinéta balsuoti uz i$ anksto parengta kandidaty sgrasa, sudarytg
lenky kalba (dauguma sarase buvusiy zmoniy identifikuoti kaip lenky tautinio judéjimo
aktyvistai). Caro administracija padaré iSvada, kad rinkimy metu agituota ne uz pavienius
asmenis, bet uz tauting grupe, agitacijos faktg rinkimy metu pripazino ir miesto galva. I§
1910 m. rugséjo ménesj vykusiy rinkimy medziagos susidaro jspudis, kad juose konku-
ravo rusy ir lenky tautiniy grupiy atstovai®. Sie atvejai rodo, kad diimos rinkimy metu
vietos valdZzia padéties kontroliuoti nebesugebéjo ir jy metu vyko politiné kova.

Pilietinés visuomenés apraiskos

Reikia pripazinti, kad pilietinés visuomeneés apraisky paieskos Kauno savivaldybéje
nebuvo labai rezultatyvios. Per daugiau kaip du deSimtmecius tik keleta karty savival-
dybés ir vietos valdZios konfliktas perzengé kovos dél galios ir kompetencijos ribas ir
uzfiksuotos situacijos, kai buvo gintos pilietinés bei politinés visuomenés teisés.

Pasitaiké du atvejai, kai savivaldybé gyné konkreciy asmeny politines teises. 1895 m.
diima i8rinko dvylika nariy j Miesto buty komisijg, tarp jy tris Zydus. Gubernatorius, mo-
tyvuodamas, kad Zydams uzdrausta eiti renkamas pareigas, jy iSrinkima palaiké neteisétu
ir dimos nutarimg atSauké. Diima, argumentuodama, kad Zydams draudziama dalyvauti
rinkimuose j savivaldybe ir tapti valdybos nariais, bet nedraudziama tapti jvairiy komisi-
jy nariais, sprendimg apskundé Senatui ir pasieké, kad jis buty atSauktas. 1896 m. Senatas
patenkino kitg savivaldybés skundg dél MRK nutarimo, kuriuo zydui B. Monseviciui
neleista uzimti vietos Revizijos komisijoje.

Ryskiausiy pilietinés visuomenés apraisky uzfiksuota 1905 m. revoliucinio pakilimo
metu. Pirmiausia j savivaldybe kreipési didelé grupé zydy bendruomenés nariy, prasyda-
mi atideéti eilinius rinkimus j diimos narius iki tol, kol vyriausybé teigiamai iSspres Zydy
dalyvavimo savivaldoje klausima, ir priimti peticija, kad rinkimai negali vykti ignoruo-

471905 11 15-16 iSrinkty dimos nariy sarasas, ten pat, 1. 264; 1906 m. kovo 8, 9, 10 ir balandzio 17 d.
iSrinkty diimos nariy sarasas, ten pat, . 446-447.

41920 03 13 Kauno savivaldybés nutarimo nuorasas, ten pat, b. 145, 1. 28-33.

41906 01 10 Miesty reikaly komiteto nutarimo kopija, ten pat, 1. 299-307; 1910 10 04 Miesty reikaly
komiteto posédzio protokolo kopija, ten pat, b. 890, 1. 373-380.
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jant ta miestieciy dalj, kuriai priklauso didzioji dalis nekilnojamojo turto, pramonés ir
prekybos jmoniy. Kauno miesto valdyba ir dima $ig iniciatyva palaiké vienbalsiai, rin-
kimus atidéjo bei parengé kreipimasi j vyriausybe. Savivaldybé Siuo reikalu net iSplatino
spausdintg skelbimg®. Jtampai kiek atsltgus ir rinkimams jvykus, gubernijos administra-
cija pagal seng tvarka j diima be rinkimy paskyré tris Zydy atstovus. Bet jie, solidarizuo-
damiesi su kity miesty Zydy deputatais ir protestuodami prie§ zydy teisiy apribojimus,
i$ Kauno diimos demonstratyviai atsistatydino®'. Balandzio ménesj savivaldybés diima
palaiké Rusijos motery labdaros draugijos kreipimasi dél teisés moterims dalyvauti rinki-
muose | savivaldybes ir zemstvas®?. Balandzio 5 d. j savivaldybe su pareiSkimu kreipési
keliasdesimt kaunieciy, tarp jy buvo ir dimos nariy, kurie pareikalavo, kad tuo metu, kai
»atsiranda galimybé sukurti teising valstybe®, diima pareiksty savo nuomone dél vals-
tybes ir kraSto sutvarkymo reikaly ir parengty kreipimasi i vyriausybe. Diimos posédis,
kuriame svarstytas pareiSkimas, buvo labai jtemptas ir karStas. Svarstyta galimybé suda-
ryti komisija peticijai parengti, bet po pertraukos vienas diimos narys pateiké i§ anksto
parengtos deklaracijos teksta, kuris su vienintele pataisa buvo priimtas. Kauno diimos
nariai i§ caro valdzios pareikalavo lygiy pilietiniy ir politiniy teisiy visy krasto tauty
nariams, laisvés tautiniy kultliry raidai, neluominiy zemstvy jvedimo, galimybés jose ir
miesty savivaldoje dalyvauti visy tautybiy, tikyby ir ly¢iy asmenims, reikalauta §iy js-
taigy kompetencija iSplésti taip, kad ji apimty visus vietos reikalus. Pareikalauta tuojau
pat suteikti rinkimy teise zydams, vietos gyventojams leisti uzimti vietas valstybinése js-
taigose, jvesti privalomg pradinj Svietimg, pradinése mokyklose leisti mokyti vietinémis
kalbomis ir draugijoms bei asmenims leisti be trukdziy steigti mokyklas. Reikalauta leisti
spaudoje ir kultiiros renginiuose laisvai vartoti lietuviy, lenky ir jidi§ kalbas, garantuo-
ti asmens ir gyvenamosios vietos nelieCiamybe, taip pat susirinkimy, spaudos, sazinés,
zodZio, sgjungy laisve. Paskutiniu punktu diimos nariai pareikalavo visuotiniais, lygiais,
teisingais ir slaptais rinkimais iSrinktos jstatymy leidZziamosios valdZzios, kuri kontroliuo-
ty vykdomajg valdzig>.

Po revoliucijos atosliigio nuostata siekti miesto bendruomenés nariy lygiateisiSkumo
savivaldybg¢je isliko, ir keic¢iantis kadencijomis ji vél pasireiské svarstant Mokytojy semi-
narijos steigimg Kaune. Steigti seminarijg diimos nariai leido, Vilniaus Svietimo apygar-
dos globéjo prasymu 1913 m. seminarijos pastato statybai paskirtas sklypas Zaliakalnyje,

01905 09 09 Kauno gyventojy kreipimasis j miesto diimg, ten pat, 1. 102—103; Skelbimas, ten pat, 1. 132;
1905 11 27 Kauno valdybos posédzio protokolas, ten pat, . 139—-141.

511906 06 11 pirklio M. Gorzono pareiskimas, ten pat, 1. 473; 1906 06 12 pirklio I. Volkoviskio pa-
reiSkimas, ten pat, 1. 474; 1906 06 12 G. Kaplano pareiskimas, ten pat, 1. 475.

521905 04 26 Kauno damos nutarimas nr. 57, ten pat, b. 1365, 1. 110-115.

531905 04 05 Kauno gyventojy pareiskimas Kauno dtimai, ten pat, b. 298, 1. 4-5; 1905 04 26 Kauno du-
mos nutarimas nr. 56, ten pat, b. 1366, 1. 104-109.
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bet jvardyta ir salyga: | seminarijg turi bliti prilmami visi norintys, nepaisant tikybos,
tautybés ir kilmés. Uz tai balsavo 25 posédzio dalyviai, prie§ buvo tik du. 1915 m. pra-
dzioje caro administracija tuo paciu reikalu kreipési pakartotinai, praSydama nekelti rei-
kalavimo dél seminarijos mokiniy priémimo sglygy. Bet diima nuosekliai pakartojo savo
ankstesnj sprendimg™*.

Pati savivaldybé savo kompetencijos ribose stengési laikytis tauty lygybés principo.
1907 m. ji ripinosi, kad buty sudarytos salygos savivaldybei priklausan¢iame Miesto
teatre pasirodyti jvairiy tautybiy trupéms*®, 1909 m. steigiamoms Zydy, lietuviy ir lenky
savanorisky asociacijy bibliotekoms suteiké po vienoda 150 rb. subsidijg>. Netgi svars-
tant galimybe buvusiam gubernatoriui Piotrui Veriovkinui suteikti Kauno garbés piliec¢io
vardg pabréZtas jo ,,riipestis visy tikyby ir tautybiy miestieGiais*’.

Savivaldybé netiesiogiai prisidéjo prie pilietinés visuomenés raidos, kurdama jai pa-
lankig aplinkg. Daugelis tyrinétojy akcentuoja, kad svarbus pilietinés visuomeneés ele-
mentas yra savanori$kos asociacijos, pabréziama, kad Rusijos imperijoje savivaldybés
daznai buidavo jy svarbiis partneriai, inicijuodave ir palaike veikla. Tokiy bendradar-
biavimo atvejy biita ir Kaune. Savivaldybé skirdavo subsidijas jvairiy draugijy veiklai.
1912 m. jos numatytos septynioms draugijoms: stambiausia 1296 rb. suma skirta Rau-
donojo Kryziaus Kauno damy komitetui (ligoninei i$laikyti), labdaros draugijai ,,Pagalba
krentantiems*>® kasmet nuo 1886 m. buvo skiriama 600 rb. subsidija, parama draugijos
prieglaudai iSlaikyti buvo skiriama nuo prieglaudos jkiirimo 1895 m. Daznai palaikymo
sulaukdavo Kauno sodininkystés draugija, nuo 1899 m. savivaldybé jai garantavo kasme-
ting 800 rb. subsidija*®. Taip pat savivaldybé atleisdavo jvairias draugijas nuo mokesciy
ar juos sumazindavo, visada tenkindavo ir religiniy bendruomeniy praSymus: skirdavo
joms Zemés sklypus, atleisdavo nuo mokeséiy, paremdavo religines mokyklas®. Esant
reikalui savivaldybé jvairioms draugijoms leisdavo pasinaudoti savo patalpomis. Kauno

541913 02 07 Kauno dimos nutarimas nr. 28, ten pat, b. 1386, 1. 43; 1915 03 12 Kauno diimos nutarimas
nr. 34, ten pat, b. 1392, 1. 36.

331907 06 26 Kauno diimos protokolas nr. 77, ten pat, b. 1370, 1. 219-224; 1907 11 25 Kauno diimos
protokolas nr. 128, ten pat, 1. 414-420.

561909 11 26 Kauno dumos protokolas nr. 146, ten pat, b. 1378, 1. 278.

571912 11 26 Kauno damos nutarimo nr. 123 kopija, ten pat, ap. 3, b. 1481, L. 1.

8 Kauno labdaros draugija ,,Pagalba krentantiems* buvo viena i§ daugelio mieste veikusiy labdaros
organizacijy, jkurta 1873 m., teikusi paskolas bedarbiams amatininkams ir darbininkams, turéjusi savo pastatg.

91912 m. Kauno savivaldybeés islaidy samata, ten pat, ap. 1, b. 1384, 1. 383-384; 1899 04 28 Kauno
dimos posédzio protokolas nr. 55, ten pat, b. 1291, 1. 272-275.

01896 12 04 Kauno duimos posédzio protokolas nr. 148, ten pat, b. 1254, 1. 408-410; 1897 04 24 Kauno
daimos posédzio protokolas nr. 41, ten pat, b. 1261, 1. 109—-112; 1902 11 30 Kauno diimos posédzio protokolas
nr. 161, ten pat, b. 1319, 1. 496-497; 1910 12 16 Kauno diimos posédzio protokolas nr. 185, ten pat, b. 1380,
1. 451.
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rotus¢je vykdavo mokiniy tévy susirinkimai, joje jsteigta ir Mokiniy tévy sajunga, ten pat
posédziaudavo Kauno skaitymo mégéjy draugija, kuri susirinkimo metu kélé politinius
reikalavimus caro valdziai ir nutaré savo jstatuose panaikinti zydus diskriminuojancius
punktus®'. Pastebima partnerysté tarp Kauno savivaldybés ir savanori$ky asociacijy: buvo
finansuojamos tos veiklos, kuriy savivaldybé dél jvairiy prieZas¢iy negaléjo vykdyti, bet
jos buvo svarbios miesto bendruomenei.

Savivaldybé prisidéjo ir prie pilietinei visuomenei biitinos vieSosios erdveés kiirimo.
Dumos posédziuose buvo reiskiami jvairQis poziiiriai ir nuomonés, vyko atviros diskusi-
jos ne tik dél miesto dikio reikaly, ypac rinkimy metu. 1905 m. lapkritj savivaldybé net
skyré savo pastatus (cirkg ir vasaros paviljong) vieSiems susirinkimams ir mitingams,
kurie intensyviai vykdavo $iose vietose®.

Dalis Kauno diimos nariy aktyviai veiké savanoriS8kose asociacijose, kuriose savo
pilietiSkuma ir tautiSkuma galéjo reiksti laisviau. Minéto D. Bociarskio stinus advoka-
tas Witoldas Bociarskis amzininky laikytas lenky judéjimo lyderiu (1907 m. kurj laika
buvo suimtas uz aktyvig veikla Valstybés diimos rinkimy metu), miesto galva Aloizijus
Brzozowskis ir diimos nariai Oktavianas Niesieckis, Edmundas Frykas, Dominykas Bo-
ciarskis buvo draugijos ,,Sok6t Kauno skyriaus organizatoriai, Witoldas Bociarskis, Mi-
chatas Chmielewskis ir Oktavianas Niesieckis buvo vieni i§ ,,O$wiatos® skyriaus Kaune
steigéjy®, dimos nariai Michatas Junoviczius ir Boleslovas Urbanoviczius buvo kairiyjy
paziiry lenky veikéjai. Grupé diimos nariy priklausé su konservatyviuoju lenky tautinio
judéjimo sparnu siejamai Kauno gubernijos Zemés tikio draugijai: D. Bociarskis (Revi-
zijos komisijos narys), W. Bociarskis (draugijos sekretorius), advokatas Mamertas Ma-
linskis (draugijos sekretorius, Statistinés komisijos pirmininkas, labai aktyvus diskusijy
dalyvis), Edmundas Frykas, Mykolas Rekoszas®.

Iki Pirmojo pasaulinio karo Kauno diimos nariu tapo tik vienas lietuviy judéjimo ak-
tyvistas Petras Leonas, kuris buvo iSrinktas 1910 m., kaip jis pats mane, ,,rusy ir vokieciy
balsais“ dél turimos Konstituciniy demokraty partijos nario (kadeto) reputacijos. Tiesa,

61 Koero, Ceseposzanadnoe ciogo, 1905 11 15, no. 2443, c. 3; ten pat, 1905 12 06, nr. 2, p. 3; KosHo, ten
pat, 1905 11 18, nr. 2446, p. 3.

621905 11 08 Kauno dimos nutarimas nr. 118, KA4, f. 1-61, ap. 1, b. 1365, 1. 281-282; Koo, Cesepo-
3anadnwiii eonoc, 1905 12 07, vo. 3, c. 3.

63,,Sokoét” draugija Kaune veiké nuo 1907 m., nariy skai¢ius svyravo tarp 50-200 zmoniy, draugija renge
vakarus, turéjo savo nuolatines patalpas, biblioteka, veiké dramos ir sporto skyriai. Atrodo, kad tai aktyviausia
lenky draugija Kaune. 1909 m. ji surengé 12 vakary; ,,O$wiata“ jkurta 1909 m., planavo jsteigti biblioteka ir
skaitykla, rengti paskaitas, taciau negavo prasyto leidimo mokyklai.

%P, Leonas, min. veik,, t. 3, p. 401, 403; Kowno, Kurjer Litewski, 65, s. 3; Kowno, ten pat, 1909 03 23,
nr. 71, p. 4-5; Kowno, ten pat, 1909 04 08, nr. 77, p. 2; Kypnan obwezo cobpanus Kosenckozo obwecmesa
cenvckoeo xossicmea, 1900 10 09 posédzio protokolas, p. 12—18; ten pat, 1901 03 02 posédzio protokolas,
p. 1-20; 1902 02 22 posédzio protokolas; 1901 05 17 posédzio protokolas, p. 22-21.
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spaudoje yra uzuomina, kad 1910 m. pirmuose (nepatvirtintuose) rinkimuose iSrinkti net
penki lietuviai, i$ kuriy tik ,,Ausros® ir ,,Varpo“ bendradarbj Stanislova Railg galima uz-
tikrintai pavadinti lietuviy tautinio judéjimo adeptu®.

ISvados

IStyrus Kauno miesto savivaldos veikla, galima daryti iSvadg, kad nuo pat tiriamo
periodo pradzios joje fiksuojamas savivaldybés ir vietinés caro valdzios konfliktas, ku-
rio turinj sudaré pastangos ginti jstatymu suteiktas savivaldybés teises ir kompetencija.
Konfliktas pasireiské savivaldybés finansiniy resursy ir dimos priimty nutarimy gynimu,
iniciatyvomis dél atminties viety jamzinimo, tautinés ir politinés (rinkimy kovos poli-
tizavimas, siekis i§plésti politines teises) veiklos komponentais. Dazniausiai konfliktai
rei§kési skundais, kartais biidavo ignoruojami caro administracijos poreikiai, kildavo sa-
vivaldybés kompetencija stiprinanciy ir plétojanciy iniciatyvy.

Pilietinés visuomenés apraiSky savivaldybéje identifikuota labai nedaug, jos pasi-
reiSké epizodiskai ginant pilietines ir lygias politines teises. Naudoti $altiniai neleidzia
teigti, kad Kauno savivaldybéje nuosekliai platesniu mastu reiskési pilietinés visuomeneés
elementai. Pritaikius ta patj pilietinés visuomenés zymeklj (pilietiniy ir politiniy teisiy
gynimas), Kaunas jos raiskos intensyvumu kazin ar i§siskirty i$ kity panasaus intelektinio
ir ekonominio potencialo imperijos miesty. Pilietinés visuomenés paieskos biity pers-
pektyvesnés kituose bendruomeniy sektoriuose — komunikacinéje erdvéje, tarp jvairiy
iniciatyvy ir ypac¢ savanoriskose asociacijose, kuriy prie$ Pirmgjj pasaulinj karg buvo jau
gausu®®.

Nors 1892 m. Miesty nuostatai nesudaré prielaidy savivaldybéje skleistis tautiSku-
mui, bet faktiskai ribotomis apimtimis tai vyko, intensyviausiai po Spalio 17 d. mani-
festo. Dél istoriniy aplinkybiy ir rinkimy teisiy i§ Zydy atémimo XX a. pradzioje Kauno
savivaldyb¢je dominavo lenky tautinés grupés atstovai, pastebimas jy solidarumas bei
tautiSkumo raiska.

Dalis savivaldybés nariy neapsiribojo veikla vien joje, bet buvo aktyvis jvairiy pilie-
tiniy iniciatyvy ir savanori$ky asociacijy dalyviai. Jy pilietiSkumas reiskési uz savivaldy-
bés riby, ten, kur liberal¢jancioje imperijoje buvo palankesnés salygos.

Sis tyrimas jrodo, kad imperijos valdantysis rezimas ir jo ideologija XX a. pradzioje
lokaliame lygmenyje susidurdavo su ribotu vietos bendruomeniy siekiu ginti savo intere-

8 Kowno, Kurjer Litewski, 1910 06 19, nr. 136, s. 3.
%1915 m. Telsiy apskrityje buvo 67 jvairaus profilio draugijos ir jy skyriai, Ukmergés apskrityje — 100,
Siauliy apskrityje — net 138 draugijos ir skyriai.
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sus, autonomija, bandymais panaudoti savivalda alternatyviy (konkreciu atveju tautiniy)
ideologiniy nuostaty sklaidai. Kartais vietos valdzia, ypac¢ didelés politinés jtampos pe-
riodais, savivaldybiy sukontroliuoti nesugebédavo, jose epizodiskai galéjo reikstis norai
tiek plésti savo kompetencijg, tiek ir siekti visos imperijos demokratizacijos. Santykiai
tarp caro vietos valdzios ir lokaliy bendruomeniy neapsiribojo istatymais numatyta ver-
tikalia valdovo ir pavaldinio hierarchija, visuomenei politizuojantis ir plintant opozici-
néms nuotaikoms, jos reiskési ir savivaldoje.
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CONFLICTS BETWEEN THE SELF-GOVERNMENT AND
THE LOCAL TSAR’S ADMINISTRATION AND MANIFESTATIONS
OF THE CIVIL SOCIETY IN KAUNAS CITY DUMA IN
THE LATE 19TH-EARLY 20TH CENTURY

Summary

ARUNAS ASTRAMSKAS

This research is aimed at the analysis of conflicts between Kaunas city self-government and the local
Tsar’s administration and identification of the issues and forms of such conflicts. One of the key objec-
tives of the analysis is to establish whether the conflict situations evidence any kind of manifestation
of the civil society. In the self-government of the city of Kaunas any actions of the local government
directed at the protection of civil and political rights are considered a marker of the manifestation of the
civil society.

The author arrives at the conclusion that from the very beginning of the period in question local and
central administration of the Tsar were in conflict with regard to the attempts to protect legally estab-
lished rights and competence of the local government. The conflict was expressed through the protec-
tion of financial resources and decisions passed by the Duma, initiatives with regard to the erection of
memorials at the sites of memory as well as components of national and political activity (politization of
election debates, aspiration to expand political rights, etc.). The most frequent form of conflict manifes-
tation was complaints, but there also were cases of disregard of the Tsar’s administration’s needs as well
as initiatives to enhance and expand the competence of the local government.

Very few expressions of the civil society have been identified in the local government and their
manifestations were rather sporadic, mostly through the protection of civil and equal political rights.
The analysed sources do not prove the proposition that elements of the civil society were coherently and
to a large extent observable in the local government of Kaunas. A search for the civil society would be
more viable in other community sectors, including the communication space, among various initiatives
and particularly in voluntary associations which were ample before WWI.

Although in 1892 town statutes did not provide grounds for the outcrop of nationality, actually at
times it would emerge in limited quantities with increasing intensity after the manifesto of the 17th of
October. Historical background and deprivation of the right to vote from Jewish citizens are accountable
for the fact that in the early 20th century Kaunas local government was dominated by the representatives
of the Polish ethnic group, manifesting obvious solidarity and national feelings.

The research helped establish that in the early 20th century, on the local level the ruling regime of
the Empire and its ideology would face a limited aspiration of local communities to protect their inter-
ests and autonomy and attempts to utilize the self-government for the dissemination of alternative (in
this case national) ideological attitudes. At times, especially in the periods of greater political tension,
local authorities were unable to fully control local governments, thus providing grounds for the inten-
tions to both extend their competence and seek democratization of the Empire as a whole. The relations
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between the Tsar’s local administration and local communities were not confined to the vertical hier-
archy of the ruler and its subordinates as prescribed by the law; with the politization of the society and

increasing prevalence of oppositional voices, manifestations of the political climate were observable in
the self-government as well.
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