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RECENZIJOS IR ANOTACIJOS

Lietuvos DidZiosios Kunigaikstystés teritorijos panorama
rankrastiniuose Zemélapiuose

Zvilgsnis i Lietuvos DidZiaja Kunigaikstyste i§ paukséio skrydzio: XVI-XIX am-
Ziaus rankrastiniai kartografijos Saltiniai (Vilniaus universiteto bibliotekos Rank-
ra§¢iy skyriaus fondai), parengé¢ Tomas Celkis, Valentina Karpova-Celkien¢, Vilnius:
Vilniaus universiteto leidykla, 2015, 312 p. ISBN 978-609-4596-22-3.

Senyjy zemélapiy ir ikonografinés medziagos publikavimo tradicijos Lietuvo-
je néra gilios. Kukliai ir ne itin jspiidingai atrodydami Europos kartografinio paveldo
publikavimo ir sklaidos kontekste, visgi galime dziaugtis, jog per pastaruosius du de-
Simtmecius Lietuvoje pasirodé keletas reik§mingy kartografinés medziagos publikacijy,
kurios i$ dalies patenkino tokio pobudzio Saltiniy publikacijy poreikj'.

Dar labiau skatina dZiaugtis pastarieji keleri akivaizdaus proverzio metai, s¢kmin-
gai rengiant ir realizuojant skaitmeninto kultliros paveldo atvirajai prieigai projektus.
2011-2013 m. Vilniaus universiteto vykdyta projekta ,,Virtuali istoriné Lietuva: LDK*
vainikavo interneto svetainés ,,Orbis Lituaniae suklirimas, kurioje ne tik beveik septyni
Simtai straipsniy apie Lietuvos Didzigja Kunigaikstyste, bet ir suskaitmenintas Joachi-
mo Lelevelio (1786—1861) fonde saugomas kartografijos rinkinys, kuriame — per keturis
Simtus Lietuvos bei Europos Zemélapiy>. ReikSmingas zingsnis realizuojant senyjy Ze-
mélapiy pateikimo mokslo tyrimams ir visuomenei id¢jg buvo ir Vilniaus universiteto

! Senieji Lietuvos zémélapiai: is Vilniaus universiteto rinkiniy, 1 aplankas: i§ Joachimo Lelewelio ir kity
rinkiniy; II aplankas: i§ Vaclovo Darguzo kolekcijos, Vilnius, 1999; Lietuva Zemélapiuose, parengé A. Bie-
litiniené, B. Kulnyté, R. Subatniekiené, Vilnius, 1999, 2002, 2-asis papild. leid., 2011; Lithuania on the map,
compiled by A. Bielitiniené, B. Kulnyté, R. Subatniekiené, Vilnius, 2002, 2nd expanded ed. 2011.

2Qrbis Lituaniae, <http://www.ldkistorija.lt/> [Zitréta 2016 05 20].
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bibliotekoje saugomos kunigo Vinco Minceviciaus (1915-1992) privacios kartografijos
kolekcijos (XVI-XX a.) publikavimas elektroninéje erdvéje. Sioje kolekcijoje taip pat
galima rasti ne vieng vertingg X VI-XIX a. pasaulio, Europos ar atskiry regiony zemélapj
bei miesty plang®.

Neverta abejoti, jog mokslo, tyrimy ir atminties institucijy fonduose saugomy kul-
tiiros vertybiy klodai labai turtingi, jvairts ir daugiasluoksniai, todél biitina intensyvinti
§io paveldo tyrimy ir sklaidos pastangas. Kartografiné medziaga yra neatsiejama $io pro-
ceso dalis, juolab kad tradiciniy kartografijos paveldo leidiniy ar skaitmeniniy jy versijy
visuomenés poreikiy niSa anaiptol néra uzpildyta. Tai jrodo pastaraisiais metais gauséjan-
¢ios tyrinétojy iniciatyvos.

Viena naujausiy kartografiniy $altiniy publikacijy pasirodé 2013 m. Archeologai Er-
nestas Vasiliauskas ir Gintautas Zabiela parengé Saltiniy publikacijg ,,Lietuvos XVII-
XIX a. pradzios ikonografijos ir kartografijos 3altiniai Svedijoje*“. Siame leidinyje buvo
surinkta ir apibendrinta informacija apie su Lietuva susijusius ikonografijos ir kartografi-
jos 3altinius, saugomus jvairiose Svedijos saugyklose — Upsalos universiteto biblioteko-
je, Karaligkojoje bibliotekoje, Nacionaliniame archyve, Svedijos karo archyve bei Karo
muziejuje’. Publikacijos koncepcija novatoriSka, nes tai pirmasis bandymas surinkti ir
paskelbti buitent uzsienio saugyklose saugomus lituanistinés tematikos kartografinius ir
ikonografinius Saltinius.

Tomo Celkio ir Valentinos Karpovos-Celkienés parengta XVI-XIX a. rankrastiniy
kartografijos Saltiniy publikacija®, viena vertus, rodo grjzimg prie tradiciniy pasirinki-
my — ieskoti, tirti ir skelbti Lietuvos archyvinése saugyklose saugomus zemélapius (au-
toriai pabrézia, jog tyrimo grindimas tik Vilniaus universiteto bibliotekos Rankrasciy
skyriaus dokumentais yra svarbi darbo savybé’), kita vertus, — §iy mokslininky dueto
uzmojis pristatyti visuomenei bitent rankrastinius kartografijos kiirinius bei sukurti nauja

32007-2009 m. Vilniaus universiteto biblioteka dalyvavo tarptautiniame projekte ENRICH (European
Networking Resources and Information Concerning Cultural Heritage), kurio tikslas — sukurti virtualig moks-
liniy tyrimy aplinka ir skaitmeninio turinio tyrimo jrankius. Viena skaitmeninimui pasirinkty turinio daliy
buvo V. Minceviciaus senyjy zemélapiy kolekcija (331 zemélapis).

4 Lietuvos XVII-XIX a. pradzios ikonografijos ir kartografijos Saltiniai Svedijoje, sudarytojai, teksto au-
toriai: E. Vasiliauskas, G. Zabiela, Klaipéda, 2013, 127 p., [33] sulankst. zml. dékle.

SL.Bucevigiate, Lietuva Svedijos Zemélapiuose ir istoriniuose vaizduose, Lietuvos istorijos metras-
tis. 2013 metai 1, Vilnius, 2014, p. 179-184 (Recenzija leidiniui: Lietuvos XVII-XIX a. pradzios ikonografijos
ir kartografijos Saltiniai Svedijoje, sudarytojai, teksto autoriai: E. Vasiliauskas, G. Zabiela, Klaipéda, Klaipé-
dos universiteto leidykla, 2013).

6 Zvilgsnis | Lietuvos Did?igjiq Kunigaikstyste i§ paukscio skrydZio: XVI-XIX amZiaus rankrastiniai
kartografijos Saltiniai (Vilniaus universiteto bibliotekos Rankrasciy skyriaus fondai), parengé Tomas Celkis,
Valentina Karpova—éelkiené, Vilnius, 2015, 312 p.

"Ten pat, p. 15.
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tokio tipo Saltiniy tyrimo metodologija neabejotinai skatina konstatuoti, jog tai dar vienas
inovatyvus prisilietimas prie kartografinio paveldo, kuris, tikétina, nebus vienkartiné ini-
ciatyva, o taps ilgalaikiu tikslu.

Leidinj sudaro jvadas (p. 7-10), du skyriai, kuriuose detaliai aptariamos rankrastiniy
zemélapiy ir plany Saltiniotyrinés problemos, kartografiniy dokumenty poreikio ir panau-
dos galimybeés istoriniuose tyrimuose bei teikiamos metodologinés rankrastiniy Zeméla-
piy tyrimo rekomendacijos (p. 11-15); taip pat pristatoma kartografiniuose Saltiniuose
uz¢iuopta zenkly ir simboliy sistema bei jos raidos ypatybés (p. 16-39). Pagirtina, jog
tekste pristatomos jvalgos yra gausiai iliustruotos konkregiais pavyzdziais. Sios vizua-
lizacijos yra svarbi ir tikslinga nuoroda skaitytojui, gidas tolesnei pazinciai su rankras-
tiniais Zemeélapiais ir planais. Leidinyje taip pat skelbiamos tyrimo iSvados (p. 40—41) ir
pateikiami kartografiniy Saltiniy publikavimo principai (p. 42—43). Gretutinis informaci-
jos tekstas angly kalba suteikia galimybe kitakalbei auditorijai pazinti Vilniaus universi-
teto bibliotekos fonduose saugomy kartografiniy vertybiy jvairove ir specifika (p. 46—84).
Skaitytojo patogumui taip pat pateikiamas publikuojamy kartografiniy Saltiniy sarasas
(p. 85-91). Likusioji leidinio dalis skirta iSsamiai pristatyty ir suklasifikuoty kartografi-
niy Saltiniy vizualinei prezentacijai (p. 96—307), nepamirStant pateikti ir naudoty Saltiniy
bei literattiros sgraso (p. 308-311).

T. Celkio ir V. Karpovos-Celkienés parengtos publikacijos pagrindg sudaro §im-
tas XVI-XIX a. kartografiniy Saltiniy i$ Vilniaus universiteto bibliotekos Rankrasciy
skyriaus. Tenka pastebéti, jog Saltiniy chronologijos ir juose atspindimos geografinés
aplinkos pozitiriu publikacija yra labai nelygiaverté. Publikacijg pristatantis dangumi
sklendzian¢io pauksc¢io jvaizdis asocijuojasi su tolygiu, visa apimanciu, erdve ir laikg
apjungianciu panoraminiu vaizdu. Kaip tik $io panoraminio geografinés Lietuvos Didzio-
sios KunigaikStystés erdvés bei chronologijos tolygumo ir triksta, nes XVI a. rankrasti-
niy Zemelapiy leidinyje skelbiami tik 5 vienetai ir juose atspindima tik Palenkés vaivadi-
jos geografija. XVII a. zemélapiy taip pat nedaug — 6 zemélapiy vienetai i$ baltarusisky
ir ukrainietisky Lietuvos teritorijy. Akivaizdu, jog Sios publikacijos pagrindas — XVIII
ir XIX a. sukurti Zemélapiai, kuriuose atsiskleidzia visa autorius dominanti geografinés
aplinkos jvairové: surinkti Zemélapiai, kuriuose atspindima lietuvisky, lenkisky, baltaru-
sisky ir ukrainietiSky Zemiy geografija. Taigi XVI-XVII a. rankraStiniai Zemélapiai Siame
leidinyje sudaro tik 10 procenty informacijos, vyrauja X VIII-XIX a. kartografijos Salti-
niai. Zinoma, jvade autoriai teisingai pastebi, jog neretai XIX a. pradzios zemélapiuose
buvo perbraizoma ankstesniy amziy kartografiniy saltiniy informacija, todél ir XIX a. Ze-
mélapiuose galima puikiai atpazinti buvusig Lietuvos Didziosios Kunigaikstystés, véliau
Lenkijos ir Lietuvos valstybés teritoring struktiirg. Ko gero, autoriai, sutelke démes;j tik j
vienos archyvinés saugyklos turinj, neislaiké reikiamo publikuojamy Saltiniy geografinés
ir chronologinés jvairovés balanso.
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Atskirai reikty pakomentuoti ir publikuojamy kartografiniy Saltiniy sgrasg. Auto-
riai visus Zemélapius grupuoja geografiskai, skirdami Lietuvos, Lenkijos, Baltarusijos
ir Ukrainos zemiy Zemélapius. Tai iSties patogus biidas, leidziantis greitai ir nesunkiai
perzvelgti dominancios teritorijos zemélapiy pasitilg. Vidinés Zemélapiy saraso chrono-
logijos néra grieztai laikomasi, bet tai suprantama, nes kai kuriuose zemélapiuose vaiz-
duojamos tos pacios teritorijos valdy ribos skirtingais metais. Todél tikslinga Zemélapius
pagal vaizduojama teritorijg sudéti j vieng vietg ir Siek tiek paZzeisti sgrasSo chronologinj
eiliskumg. Toks sprendimas leisty kompleksiskai pristatyti tam tikros teritorijos vaizda
zemélapiuose jvairiais laikotarpiais ir jvertinti uzfiksuoty objekty raida.

Kita vertus, tik geografinis publikuojamy Zemélapiy pateikimo biidas Siek tiek uzgo-
Zia autoriy pristatyta kartografiniy Saltiniy klasifikavimo principg pagal zemélapiy paskir-
tj ir turinio informacija. T. ir V. Celkiy teigimu, visus XVI-XIX a. rankrastinius Lietuvos
Didziosios KunigaikStystés teritorijy zemélapius vertéty skirstyti | penkias kategorijas:
dvary ir Zemiy valdy zemélapius, zemiy atribojimo ir riby Zemélapius, urbanistinius Ze-
mélapius ir planus, vienuolyny kompleksy brézinius ir planus, valstybés pareigiiny inici-
atyva parengtus administraciniy vienety Zemélapius, kuriuose buvo fiksuotos valstybés
teritorijos sienos (p. 40). Placiau nesvarstant, ar i$ tiesy autoriai metodologiniu poZitiriu
i8grynino §ig klasifikacija ir ar pakanka vienos archyvinés saugyklos turinio Siai klasifi-
kacijai pagristi, visgi verta pabrézti, jog pristatomas skirstymas yra inovatyvus, Zenkliai
prapleciantis ligSiolinius rankrastiniy kartografiniy Saltiniy klasifikavimo bandymus.
Taigi kyla klausimas, kodél ne §is principas buvo pasirinktas sudarant publikuojamy
zemélapiy sarasa. Geografiné objekty prieskyra galéjo tapti tiesiog papildomu Saltiniy
grupavimo kriterijumi.

Greiciausiai nesuklysime teigdami, jog biitent Zemélapis yra viena aiskiausiy ir len-
gviausiai suvokiamy geografiniy duomeny atvaizdavimo formy. DaZniausiai Zemélapis
atspindi dvimatés erdvés realybe, todél jj paprasta atspindéti ploks¢iame pavirsiuje. Neat-
siejami Zemélapio elementai — tam tikroje koordinaciy sistemoje uzfiksuoti taskai, linijos,
plotiniai objektai. Ypac svarbi yra Zemélapio legenda, kuri sujungia erdving (geografiniy
objekty padétis plokStumoje) ir neerdvine (spalvos, simboliai, zenklai, tekstiniai jrasai)
informacijg. Taip pat svarbig funkcijg atlieka mastelis, tai yra sutartinis dydis, kuris paro-
do, kiek karty vietovés vaizdas yra sumazintas Zemélapyje arba plane.

Suvokdami $ig zemélapio informacijos verte, autoriai skyré daug démesio publikuo-
jamy kartografiniy Saltiniy ,,prakalbinimui. Anot publikacijos reng¢jy, néra universaliy
taisykliy ir metodologiniy rekomendacijy, kaip aprasyti tokio pobiidzio Saltinius, todél
tikslinga remtis susiklos¢iusiomis praktikos tradicijomis ir teikti naujus sitilymus. Biitina
pabreézti, jog T. ir V. Celkiai atliko $altiniotyrinj rankrastiniy Zemélapiy ir plany tyrima,
todél publikacijoje pateikiamas kartografiniy Saltiniy aprasas yra labai iSsamus, informa-
cijos kiekiu ir detalumu gerokai lenkiantis iki §iol taikytg praktika.
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Renggjai pateikia ne tik bazing informacijg apie Saltinj (pavadinimas, sukiirimo vie-
ta ir laikas, bendri fiziniai duomenys, trumpa anotacija), bet ir analizuoja dokumentus
diplomatikos aspektu. Autoriai akcentuoja Saltiniy diplomatikos ypatybes, iSaiskina,
transkribuoja, pateikia atitikmenis lietuviy kalba ir lokalizuoja Zemélapiy ir plany oi-
konimus bei toponimus, komentuoja legendg bei jvairius jrasus, antspaudus, popieriaus
vandenzenklius. Be kita ko, apskaiCiuoja zemélapiy mastelj, jeigu originale jis nebuvo
nurodytas. Publikacijoje pasitaiko dokumenty, kurie jau buvo publikuoti anksCiau; $ig
informacijg autoriai taip pat pateikia skaitytojui.

Taigi publikacijos rengéjai atliko iSties didelj ir naudingg darba. ISsamus kiekvieno
Saltinio fiziniy duomeny ir turinio informacijos apraSymas palengvins skaitytojo uzduotj
suvokti zemélapiy informacijg ir ja tikslingai panaudoti tyrimuose. Kita vertus, toks de-
talus Saltiniy pristatymas kartu su teorine jvado dalimi neabejotinai turéty biti patrauklus
ne tik mokslininkams, bet ir placiajai visuomenei; sitilomi jrankiai padés be didesniy
pastangy perskaityti kartografiniy $altiniy turinj.

Siek tiek abejoniy kelia autoriy siekis nustatyti mastelj tais atvejais, kai Zemélapiy
ar plany rengéjai jo tiesiog nepateiké. TeoriSkai nustatyti mastelj yra jmanoma, tereikia
iSmatuoti apytikrj atstuma tarp dviejy kartografiniame Saltinyje pavaizduoty gyvenvieciy
ir palyginti ji su analogu realybéje. Visgi §is blidas turi akivaizdziy spragy. Visy pirma,
rankraStiniame Zemeélapyje néra naudojama koordinaciy sistema, net kartografuojamy
teritorijy orientacija pasaulio daliy atzvilgiu ne visada yra pateikiama, todél nurodomas
atstumas tarp gyvenvieciy vienu atveju gali bti labai artimas analogui realybéje, kitu
atveju — Zenkliai prasilenkti. Todél tikimybé suklysti nustatant bent apytikrj rankrastinio
zemeélapio ar plano mastelj taip pat yra didelé. Be kita ko, Siandieninis reljefas yra labai
pakites, lyginant ji su tomis vietovémis ir gyvenvietémis, kurios vaizduojamos rankras-
tiniuose Zemélapiuose, todél rasti iSties patikimy erdvés orientyry masteliui apskaiciuoti
praktiskai yra nejmanoma.

Paukscio skrydzio perspektyva jtikinamai atskleidzia pagrindinj darbo autoriy tiksla —
kompleksiskai pristatyti rankrastiniuose zemélapiuose ir planuose atsiveriancig Lietuvos
Didziosios Kunigaikstystés erdve, iSmatuojant jos istorinio krastovaizdzio ribas, jvertinant
geografinés aplinkos transformacijas ir fiksuojant urbanistinés krasSto raidos tendencijas
bei jy kaitg. Be kita ko, pasirinkta tyrimo strategija leidZia bent i§ dalies uz¢iuopti pra-
bégusiy Simtmeciy zmogaus kognityvinius — mentalinius zemélapio suvokimo aspektus.

Svarbu pabrézti ir tai, jog T. ir V. Celkiy parengta publikacija yra labai jdomi ir se-
miotiniu poziiiriu. Autoriai uzsimena apie semiotiko Felixo Thiirlemano suformuotas
erdvés vaizdavimo kartografiniuose Saltiniuose jzvalgas®, pasufleravusias rengéjams

8F. Thiirle man, Pauk§¢iy akimis: sakymo struktiira tam tikros raiSies geografiniuose Zemélapiuose,
Baltos lankos, Vilnius, t. 30, 2009, p. 49-65.
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ir taiklig ,,paukscio skrydzio® metafora, tapusig svarbiu publikacijos pavadinimo ak-
centu (p. 38-39). Minétinas ir prie$ keleta mety pasirodgs Jovitos Bruzienés tyrimas,
skirtas 1613 mety M. K. Radvilos NaSlaitélio zemélapio semiotinei analizei’, taip pat
kiek anksé¢iau — Arvydo Maciuleviciaus straipsnis, skirtas tarpdisciplininiam miesto
reprezentacijos tyrimui jvairiuose spaudiniuose'. Sie pavyzdziai rodo pribrendusius
metodologinius pokycius, kurie leidzia Zemélapj vertinti kaip rimtg, daugiasluoksnj
ir labai informatyvy Saltinj. Kartografinio diskurso naratyvumas, Zemélapyje atsi-
skleidziantys erdviskumo tipai, objekty topografija, sociosemiotinis erdvés ir joje
esanciy urbanistiniy elementy iSdéstymas — visa tai leidzia pamatyti Zemélapj nau-
joje tyrimy Sviesoje ir pagristai nuplésti iki Siol jam taikytg tik iliustratyvios teksto
puosmenos etikete.

Taigi §i kartografiniy Saltiniy publikacija — tai puikus maziau Zinomy, bet turinio
prasme labai jdomiy ir vertingy Lietuvos DidZiosios Kunigaikstystés istorija liudijanciy
paveldo dokumenty jtraukimo j mokslo apyvarta pavyzdys. Vertingos informacijos gali
tikétis jvairiy mokslo sri¢iy specialistai: istorikai ir menotyrininkai, kulttirologai, archi-
tektiiros ir urbanistikos specialistai, etnologai, sociologai ir semiotikai. Reikia viltis, jog
tokiy kartografinio paveldo publikavimo ir sklaidos iniciatyvy ateityje gausés, jos ati-
dengs dar ne vieng Lietuvos Didziosios Kunigaikstystés praeities sluoksnj ir rengs dirva
gilesniems tyrimams.

Laima Bucevidéiuteé

°J. Bruzien¢, Kartografinio diskurso semiotika: 1613 m. Lietuvos Didziosios Kunigaikstystés Zeme-
lapio analizé, Vilnius, 2013.

WA.Maciulevicéius, Miesto reprezentacija ankstyvyjy naujyjy laiky spaudinivose, Vilniaus univer-
siteto bibliotekos metrastis, 2010, p. 50-71.
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Vienuolyny sekuliarizacijos buvusioje Abiejy Tauty Respublikoje ir
Silezijoje tyrimai

Kasaty klasztoréw na obszarze dawnej Rzeczypospolitej Obojga Narodow i na
Slasku na tle proceséw sekularyzacyjnych w Europie = Dissolutiones monasterio-
rum in Re Publica Utriusque Nationis et Silesia sitorum ad processus Europaeae
saecularisationis relata. Red. Marek Derwich, t. I-IV (Opera ad Historiam Monasticam
Spectantiam. Series I, Colloquia, 8/I-1V), Wroctaw: Wroctawskie Towarzystwo Mito$ni-
kéw Historii, 2014, ss. 464, 474, 520, 560. ISBN t. I-1V: 978-83-87843-21-2

T. I: Geneza. Kasaty na ziemiach zabordéw, austriackiego i rosyjskiego = Origi-
nes. Dissolutiones in terris ab Austriacis et Russis occupatis acta (Opera ad Historiam
Monasticam Spectantiam. Series I, Colloquia, 8/1), s. 464. ISBN 978-83-87843-22-9

T. II: Kasaty na Slasku Pruskim i na ziemiach zaboru pruskiego = Dissolutiones
in Silesia Borussica ac terris a Borussis occupatis actae (Opera ad Historiam Monasti-
cam Spectantiam. Series I, Colloquia, 8/II), s. 474. ISBN 978-83-87843-23-6

T. III: Zrédta. Skutki kasat XVIII i XIX w. Kasata w latach 1954-1956 = Eventus
dissolutionum saeculi duodevicesimi et undevicesimi. Dissolutiones communistarum
tempore actae (Opera ad Historiam Monasticam Spectantiam. Series I, Colloquia, 8/III),
s. 520. ISBN 978-83-87843-24-3

T. IV: Dokumentacja = Documenta (Opera ad Historiam Monasticam Spectantiam.
Series I, Colloquia, 8/1V), s. 560. ISBN 978-83-87843-25-0

2014 m. Vroclavo istorijos mylétojy draugija isleido keturis tomus, skirtus vienuoly-
ny tyrimams, pavadintus ,,Vienuolyny panaikinimas buvusioje Abiejy Tauty Respublikos
teritorijoje ir Silezijoje Europos sekuliarizaciniy procesy kontekste®. Tai daugybés ilgy
moksliniy tyrimy rezultatas. Kaip pirmojo tomo jzanginiame straipsnyje raso §iy knygy
redaktorius, Vroclavo universiteto profesorius Marekas Derwichas, viskas prasidéjo nuo
2010 m. lapkric¢io 18-21 d. vykusios tarptautinés mokslinés konferencijos ,,Prisiskasis
vienuolyny panaikinimas Silezijoje sekuliarizacijos procesy Lenkijoje ir Europoje kon-
tekste* (Pruskie kasaty klasztorne na Slgsku na tle proceséw sekularyzacyjnych w Polsce
i Europie). Joje pranesimus skaité 90 mokslininky. Konferencija inspiravo nuo 2012 m.
Vroclavo istorijos mylétojy draugijos rémuose vykdomg projekta ,,Uzdaryty vienuolyny
kultirinis palikimas senosios Respublikos Zemése ir Silezijoje XVIII ir XIX a.: likimai,
reikSmé, inventorizacija“ (Dziedzictwo kulturowe po klasztorach skasowanych na zie-
miach dawnej Rzeczypospolitej oraz na S’lqsku w XVIII i XIX w.: losy, znaczenie, inwenta-
ryzacja). Prof. M. Derwicho vadovaujamas projektas subiiré daugiau kaip 200 jvairiy Saliy
mokslininky (internetinis projekto puslapis: <http://www.kasaty.pl/projekt/>).
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I aptariamus tomus pateko 70 konferencijos metu perskaityty pranesimy, tapusiy
moksliniais straipsniais, bei dar 6 jau po konferencijos gime¢ tyrimai. Taigi, i§ viso lei-
dinyje skelbiami 76 moksliniai straipsniai, kurie pagal temas iSskirstyti j 3 tomus (ati-
tinkamai 24, 24 ir 28 straipsniai). Straipsniy autoriai — Lenkijos, Cekijos, Vokietijos,
Austrijos, Prancuzijos, Rusijos mokslininkai, taip pat straipsnj lenky kalba paskelbé
ukrainietis. Ketvirtajame tome (pavadintame ,,Dokumentacija) sudétos ankstesniuose
tomuose iSspausdinty straipsniy iliustracijos (reikia pasakyti, kad pasirinktas Siek tiek
savotiskas, matyt, finansiniy sumetimy nulemtas toks medziagos paskirstymo btidas),
taip pat i§sami visus tris tomus apimanti bibliografija, asmenvardziy ir vietovardziy ro-
dyklés, informacija apie autorius ir visy 4 tomy turinys. Asmenvardziy ir vietovardziy
rodyklés, informacija apie autorius, turinys yra ir kiekviename tome, tad toks infor-
macijos sujungimas ketvirtame tome gali pasirodyti kaip bereikalingas pakartojimas.
Nepaisant minétos pastabos, apskritai visi keturi tomai palieka kruops¢iai parengty kny-
gy ispidj. Kadangi tiriamas daugiakultiirinis regionas, kuriame oficialios valstybinés
kalbos keitési kelis kartus, vietovardziai pateikiami Siuolaikinémis formomis jvairiomis
kalbomis (lenky, ukrainieciy, vokieciy, rusy ir pan.), kas atitinka modernius Siuolaikinés
visuomenés reikalavimus.

Nors i§ pavadinimo galéty atrodyti, kad leidiniuose apimta visa buvusios Abiejy
Tauty Respublikos teritorija, taciau atspindima daugiausia dabartinés Lenkijos teritorija
ir vakariné Ukraina, Galicija. | tyrimo lauka Siuolaikinés Baltarusijos bei Lietuvos terito-
rija i§ esmés nepateko. Lietuviskai tematikai atstovauja tik pirmajame tome iSspausdintas
dominikono tévo Stawomiro Brzozeckio straipsnis apie Vilniaus vienuolyny uzdarymag
XIX a. (Kassaty klasztorow w Wilnie w XIX w.), kuriame pateikiama §io miesto vienu-
olyny kasacijos istorija: i§ 14 vyry ir 4 motery vienuolyny liko vienintelis benedikti-
niy vienuolynas prie Sv. Kotrynos baznyéios. Reikia pripazinti, kad moksline prasme
Sis straipsnis néra stiprus, jis nepasizymi nei giliomis jzvalgomis, nei naujai j moksling
apyvartg jvedamy Saltiniy gausa, taciau jame pateikiamas apibendrintas vienuolyny uz-
darymo vaizdas lenkams svarbiame mieste.

Pirmo tomo pirmasis skyrius skirtas sekuliarizacijos fenomenui, teoriniams Siuo-
laikiniy DidZziosios Britanijos ir Jungtiniy Amerikos Valstijy mokslininky, religijos
sociology konceptams, kuriuos pristato lenky mokslininkas Barttomiejus Stawiarskis.
Taip pat aptariami sekuliarizacijos procesai Europoje XVII a. viduryje — XIX a. pra-
dzioje, popieziaus poziiris j vienuolyny uzdarymg. Kadangi Prisija, kurios sudétyje
tuo metu buvo dalis dabartiniy Lenkijos Zemiy, buvo protestantiska valstybé, nagri-
néjama, su kokiomis problemomis susiduria vienuolynai protestantiskose Salyse. An-
trajame skyriuje aptarta jozefinizmo politika regione, Habsburgy imperijos valdytose
zemése: Cekijoje, dalyje Silezijos, Galicijoje. Kaip $ios politikos pasekmé aptartas
vienuolyny naikinimo procesas Krokuvoje, Senajame Sonce ir apskritai Galicijoje.
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Treciasis skyrius skirtas vienuolyny panaikinimo problematikai Rusijos prisijungtose
zemés. Panasiai kaip antrajame skyriuje ¢ia neapimama visa teritorija ir visi vienuo-
lynai, daugiausia analizuojama situacija deSiniakrantéje Ukrainoje ir Lenkijos Kara-
lystéje, bet, pvz., Siame kontekste yra minétas straipsnis apie Vilniy. Novatoriskas
ir svarbus yra paskutinis pirmojo tomo straipsnis, kuriame Rolandas Prejsas lygina
kasacijos procesus Silezijoje 1810 m. ir Lenkijos Karalystéje 1864 m., pristatyda-
mas jvairiy valstybiy vykdyto vienuolyny uzdarymo proceso panasumus ir skirtumus.
Beje, Siame tome, lyginant su kitais, daugiau skelbiama uzsienieciy straipsniy, kurie
padeda jvertinti vienuolyny kasacijos procesus platesniame regione. Apibendrinant
pirmojo tomo pristatymg, galima pasakyti, kad Siame straipsniy rinkinyje uz¢iuopti
pagrindiniai vienuolyny kasacijos momentai, parodoma, kiek daug dar yra neatsakyty
klausimy, bei bréziamos tolesniy tyrimy gaires.

Antras tomas skirtas vienuolyny uzdarymo problematikai prisiskojoje Silezijoje
ir Priisijos uzimtose Lenkijos zemése. Cia dar kartg publikuojamas moksliniame pa-
saulyje gana gerai zinomas 1818 m. spalio 30 d. Priisijos karaliaus Frydricho Vilhelmo
ediktas apie dvasininky valdy peréjima monarchijos naudai kaip atskaitos taskas gi-
linantis ] uzdarymo politikg ir ] konkrecius vienuolyny likimus. Knygoje pateikiamas
kasacija patyrusiy baznytiniy institucijy sarasas (i§ viso 109). IS jy tik 7 vienuolynai
nebuvo uzdaryti. Kiti straipsniy autoriai labiau koncentruojasi j tam tikrus regionus ar
vietoves, aptardami atskiry vienuolyny situacija. Placiau aptartas Racibuzo regionas,
Gloguvo, Liubonzo, Opolés ir kitose vietovése buve konkretlis vienuolynai, daugiau
démesio skirta Vroclavui. Kaip atskiri regionai iSskirta Poznanés didzioji kunigaiks-
tysté ir Vakariné Prisija, bei aptarti ten vyke procesai, remiantis atskiry vienuolyny
pavyzdziais. Daugiausia démesio skirta konkreciy vienuolyny kasacijos procesams,
aptartos buvusiy vienuoliy integracijos visuomeneéje problemos, individualts likimai,
prisitaikymai prie situacijos. Kaip pazyméjo tomy redaktorius M. Derwichas, i§ kity
straipsniy biity galima iSskirti Agnieszkos Zabtockos-Kos straipsnj apie Vroclavo
miesto uzdaryty vienuolyny pritaikyma miesto reikméms. Atrodyty, kasacijos pro-
cesas turéty atnesti vien neigiamus dalykus, taciau, i$ kitos pusés, miestas praturtéjo
puosniomis erdvémis, puikiuose buvusiy vienuolyny reprezentatyviuose pastatuose
émé kurtis miesto valdzios jstaigos, muziejai, teatras, mokyklos, gimnazija, mokyto-
jy seminarija, chirurgijos klinika, botanikos sodas ir pan., jézuity vienuolyno vietoje
isteigtas Vroclavo universitetas.

Taigi, nors straipsniy rinkinys iSsamumu monografinio pobtidzio studijoms nepri-
lygsta, taciau jame signalizuojama apie esminius pokyc¢ius ir pateikiama naujy vertinimy.

Tre¢iajame tome, kuriame jvertinami kasacijos proceso rezultatai, visy pirma dé-
mesys skiriamas vienuolyny archyviniam palikimui, bibliotekoms, muziejinéms verty-
béms. ApraSyti su vienuolyny istorija susij¢ Saltiniai, saugomi Austrijos valstybiniame
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archyve Vienoje, Ukrainos centriniame valstybiniame istoriniame archyve Lvove bei
jvairiose dokumenty saugyklose Lenkijoje. Tokiais straipsniais siekiama informuoti
apie i§likusius $altinius, kurie svarbiis tolesniam temos tyrimui. Sioje knygos dalyje
taip pat analizuojama, j kokias bibliotekas pateko gausiis vienuolyny knygy rinkiniai,
kiek jy isliko iki §iy dieny. Cia bty galima iskirti vienos garsiausiy Lenkijoje knygy
istorikés Jolantos Gwiozdzik straipsnj, pristatantj ir apibendrinantj vienuolyny knygy
rinkiniy likima buvusios Abiejy Tauty Respublikos teritorijoje. Si autoré naudojosi
ir lietuviy istoriko Arvydo Paceviciaus jdirbiu, paskelbtu monografijoje ,,Vienuolyny
bibliotekos Lietuvoje 1795-1864 metais. Dinges knygos pasaulis® (Vilnius, 2005).
Beje, tai vienintelis lietuviy mokslininkas, patekes | analizuojamy tyréjy akiratj. Ki-
tame tomo skyriuje trijuose straipsniuose pasakojama apie vienuolyny pavelda, pate-
kusj i1 Nacionalinj muziejy VarSuvoje, Vroclavo universitetg ir Nacionalinj muziejy
Vroclave. PrieSpaskutinis Sio tomo skyrius skirtas vienuolyny uzdarymo rezultatams,
jame nagrinéjamas kasacijos poveikis XIX a. visuomenés raidai ir vienuoliskosios
kulttiros reliktai tuometinéje visuomenéje. Tomas baigiamas Agatos Mirek straipsniu
apie paskutinj kasacijos etapa Lenkijoje — 1954 m. jvykusj motery vienuoliy iskeldi-
nima i§ Silezijos.

Daugybés dalyky, kurie yra Siuose 4 tomuose, neaptariau, kviesdama atsiversti
Sias knygas ir susipazinti su vienuolyny kasacijos procesais i§ esmés dabartinéje Len-
kijos teritorijoje ir vakarin¢je Ukrainoje, kruopsciais atvejy tyrimais, naujais proce-
sy vertinimais ir pastangomis suregistruoti uzdaryty vienuolyny kultiirinj palikima.
Isptudingi leidiniai parodé, kad Siuolaikiniams Lenkijos mokslininkams vienuolyny
uzdarymas yra svarbi ir skausminga tema, todél reikia viltis ateityje sulaukti daugiau
dar jdomesniy tyrimy, juo labiau kad minéto M. Derwicho vadovaujamas projektas
dar nesibaigé. Taip pat Sis tyrimas galéty paskatinti Lietuvos mokslininkus tirti vie-
nuolyny uzdarymo procesus ir kulttirinj paveldg buvusioje Lietuvos Didziosios Kuni-
gaikstystés teritorijoje.

Vaida Kamuntavidiené
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Studija ,,be pykcio ir SaliSkumo*

Rimantas Zizas. Sovietiniai partizanai Lietuvoje 1941-1944 m. Vilnius: Lietuvos is-
torijos instituto leidykla, 2014, 608 p. ISBN 978-9955-847-88-5.

Dabartiniai 1940—1990 m. laikotarpio Lietuvos istorijos tyrinétojai susiduria su pa-
nasia problema kaip ir sovietmecio istorikai, mégine bent kiek objektyviau nagrinéti
nepriklausomos Lietuvos Respublikos epochg. VieSajame diskurse ir tuo metu, ir dabar
tiek 1918—1940, tiek 1940—1990 m. periodai buvo ir tebéra atitinkamai mistifikuojami,
ju neigiamu paveldu aiSkinamos aktualios visuomenés bédos. Sovietiniai propagandistai
priskirdavo ,kapitalizmo atgyvenoms* girtuokliavima, savanaudiskuma bei ,,religinius
prietarus®, o Siuolaikiniuose tyrimuose, apibudinant sovietines liekanas, diapazonas daug
platesnis, tiesiog neaprépiamas. Tiesa, ,kapitalizmo atgyveny* demaskavimas buvo ofi-
cialus komunisty partijos propagandos uzdavinys, Siais laikais tokio statuso ,,sovietiniy
liekany“ atskleidimas neturi. UZtat ji su kaupu kompensuoja ne tik Ziniasklaidos apzval-
gininky ir interneto komentatoriy, bet ir kai kuriy jtakingy politiky uolumas. Jy ,,pasa-
kojimuose* Lietuvos zmoniy kasdieninis gyvenimas per visg priklausomybés laikotarpj
vaizduojamas kaip koSmaras, o i$ tuometinio modernizacijos proceso pastebimi tik jo
sukelti neigiami reiSkiniai. Tad lietuviy istorikai dar nedrjsta nagrinéti sovietinés moder-
nizacijos proceso, analizuoti jj kritiskai, bet ,,nepriekabiaudami‘.

Kur kas geresné Lietuvos politinés istorijos padétis beveik pusés Simtmecio priklau-
somybés laikotarpiu. I$leista nemazai tyrinéjimy, skirty komunistinéms ir nacistinéms
represijoms, trémimams ir holokaustui, pokario pasiprieSinimui bei disidenty veiklai.
Taip pat tiek atskirais leidiniais, tiek periodikoje paskelbta daugybé atsiminimy, kuriy
autoriai — buve tremtiniai, politiniai kaliniai, i§gyvene holokausta. Sie atsiminimai yra
svarbiis istoriniai Saltiniai, atskleidZiantys daugiau tragiskos netolimos praeities bruozy
bei niuansy, nei akcentuojama istoriky tyringjimuose, o juo labiau daugelio dabarties
politiky ir apzvalgininky konjunktiiriniuose straipsniuose ir komentaruose. Pasirodé ir
darby apie sovietinés valdzios struktiiras, lietuviskaja nomenklatiirg bei jos lyderius.

Istoriky démesio sulauké Lietuvos padétis nacistinés okupacijos metais (1941—-1944),
taip pat pasiprieSinimo (rezistencinis) judéjimas. Nagrinéta beveik iSimtinai tautiné ne-
ginkluota rezistencija, kuri sieké atkurti nepriklausomg valstybe, o prokomunistinés ak-
centuoti tik neigiami aspektai. Tai galima vertinti kaip natiiralig reakcija j jos ankstesnj
perdéta sureikSminima ir tautinés rezistencijos nutyléjimg arba atsainy menkinima. Deja,
publicistikoje ir neprofesionaliy istoriky populiariose knygose prokomunistinis pasi-
prieSinimas daZnai visi$kai niekinamas ir smerkiamas, o sovietiniai partizanai vadinami
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diversantais ar net ,,teroristais*. Panasus poziris ir j 16-3jg lietuviskaja divizija, perdétai
aukstintg sovietinés istoriografijos. Jos karininkai lietuviai priskiriami prie kolaboranty,
vadinami tiesiog iSdavikais'. ISeivijoje tokio kategoriskumo nebuvo. Niujorke leistame
Pasaulio lietuviy kariy veterany ménrastyje ,,Karys®, tesusiame Nepriklausomos Lietu-
vos savaitraséio kariams tradicijas, 1963 m. buvo paskelbtas didelis ir gana neSaliskas
straipsnis apie 16-aja divizija®. | jj grieztai reagavo vienas skaitytojas, apkaltines redak-
cija ,,bolsevikine orientacija® ir nurodes, kad ,,lyginti bolSevikiska ,,liet. Divizija“ su vo-
kiec¢iy sudarytais lietuviy pagalbiniais, savisaugos ar pan. daliniais ar ir pacioje vokieciy
kariuomengje tarnavusiais lietuviais yra mazy maziausia netikslu <...> Tie daliniai ir juos
sudare vyrai kovojo prie§ Zmonijos pabaisg — bolSevizmg uz musy krasto ir tautos laisve
ir egzistencijg*, jis paragino atsizvelgti j skaitytojy jausmus®. Trumpas redakcijos atsa-
kymas labai aktualus ir Siandien, kai neretai girdime panaSiai argumentuotus priekais-
tus Lietuvos istorikams: ,,Mes ne bolSevikai, kurie plésia i§ istorijos lapus, ne jy paciy
parasytus. Viskas, kas vyksta miisy kraSte ir miisy Zzmonéms, yra mums jdomu ir, misy
nuomone, skelbtina. Deja, ne visada galime atsizvelgti j skaitytojo ,,jausmus ar pageida-
vimus®, ypa¢ kai jis mato ,,bolSevikine orientacija ten, kur jos néra.“

Grjztant prie pagrindinés miisy temos, verta priminti, kad prokomunistinio pogrin-
dzio ir partizany veikla kaip svarbiausig visame antinaciniame pasiprieSinime nagrinéjo
buves Zymus sovietinis istorikas B. Vaitkevicius ir zydy tautybés publicistas bei istorikas
P. Freidheimas®. Jie ne tik pripazino lietuviy nekomunistinio pasipriesinimo egzistavima,
bet ir gana placiai jj apibiidino. B. VaitkeviCius aptaré ir jo dalyviy uzmegztus kontaktus
su sovietiniais partizanais®. Didelés apimties jtaigiai parasytoje P. Freidheimo knygoje
beveik nenaudota medziaga i§ Lietuvos archyvy, o antinacinio pasiprieSinimo judéjimas
yra tik viena i$ jos temy. B. Vaitkevicius dirbo archyvuose, bet jo monografija i§ esmés
yra trumpa apybraiza. Ji galéjo biiti novatoriska nebent 1989 ar 1990 metais.

Rimantas Zizas stambioje monografijoje profesionaliai ir SiuolaikiSkai teigiama
prasme (apie tai véliau) iSnagrinéjo sovietiniy partizany ir bendrai prokomunistinio pa-
siprieSinimo veiklg Lietuvoje. Tokiam darbui rengtasi ilgai. Lietuvos istorijos Antrojo
pasaulinio karo metais tematika R. Zizas uzsiémé nuo praeito Simtmecio astuntojo de-
Simtmecio pabaigos. Jis rinko archyving medziagg ir buvo vienas i§ dokumenty ir me-

IR. Cekutis, Nusikaltéliy sara3o laureatai, Atgimimas, 2007, nr. 1, p. 7.

20. Zadvydas, Lietuviskosios divizijos Zygiai Raudonosios armijos sudétyje, Karys, 1963, nr. 4,
p- 99-107.

3A. S, Kario® redakcijai, ten pat, nr. 6, p. 192 a.

4Ten pat.

SP.Freidheimas, Lietuva antrajame pasauliniame kare 1939—1945, Vilnius, 2008.

®B.Vaitkevicius, Antinacinio pasiprieSinimo judéjimas Lietuvoje 1941—1944 metais, Vilnius, 2001,
p. 116-127.
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dziagos rinkinio ,,Lietuvos liaudis Didziajame Tévynés kare (1941—1945)%, isleisto 1982
m., sudarytojy. Suprantama, kad tada archyvo darbuotojas sprendé¢, kokius dokumentus
skelbti, o kokiy ne, bet, nepaisant vienpusisko pobtidzio, rinkinys yra reik§minga Saltiniy
publikacija. Véliau moksliniuose straipsniuose R. Zizas §iuos ir kitus artimos tematikos
sovietinius Saltinius jvertino kritiskai, atskyré prasimanymus ir falsifikacijas nuo realiy
fakty. Savo darbus jis publikavo tgstiniame leidinyje ,,Genocidas ir rezistencija®, kituose
periodiniuose leidiniuose, didelj straipsnj paskelbé viename Lenkijos moksliniy zurnaly’.
R. Zizas — vienas pagrindiniy didelés apimties straipsniy rinkinio ,,Lietuva Antrajame
pasauliniame kare®, iSleisto 2007 m., bendraautoriy.

Manau, kad visi Sie darbai buvo parengiamasis etapas kaupiantis monografijai ,,So-
vietiniai partizanai Lietuvoje 1941-1944 m.“, nes toks veikalas neparasomas, kaip sako-
ma, vienu prisédimu. Autorius pazvelge | dabar neretai ginc¢ijama definicija ,,partizanai‘
bendrame Antrojo pasaulinio karo kontekste: ,,Sovietiniai partizanai Lietuvoje kovojo su
nacistine Vokietija, $i kova objektyviai jsikomponavo j bendrag demokratinio pasaulio,
okupuoty valstybiy ir tauty pasipriesinima Vokietijos nacizmui, kuris savo esme buvo
ypatingas, i$skirtinis ,,anticivilizacinis reiskinys“ (p. 10). Negalima su Sitokiu vertinimu
nesutikti. Jj R. Zizas pagrindzia placiau, kartu nurodydamas, jog Lietuvoje Sie partiza-
nai nekovojo dél tikrojo valstybingumo, politiniy laisviy ir demokratinio gyvenimo sie-
kiy, netur¢jo vietiniy gyventojy daugumos paramos. Taciau juos vadinti ,,diversantais®
ir ,teroristais®, kaip pasitaiko pastarojo meto publicistikoje ir gausiuose kraStotyrinio
pobtidzio leidiniuose, reiskia ignoruoti politines ir moralines realijas nacistinés okupaci-
jos metais, tarsi uzmirsti holokausta ir ziaury, nuo vietiniy gyventojy neslepiama, viesai
demonstruojamg terorg, neminint jau nacistiniy plany lietuviy tautos atzvilgiu.

Neretai Siuolaikinéje Lietuvoje visiSkai marginalizuojamas palyginti nedidelis nacis-
tiniy represijy mastas paciy lietuviy atzvilgiu, beveik uzmirStant ty mety tikrove, kurig
liudija ,,Laisvés kovotojas* ir kiti nelegaliis tautinio pasiprieSinimo leidiniai. NeZinia kam
reikalingas toks uzmarSumas, bet demokratinei Vokietijos Federacinei Respublikai — tik-
rai ne. Drauge istoriné patirtis sovietiniy partizany veiklos Lietuvoje istorijg ir vertinimg
»daro sudétinga, priestaringg, nevienareikSmiska, skatina gincytis ir diskutuoti® (p. 10).

Taciau sgziningas ir racionalus gincas jmanomas tik tada, kai né viena pusé nesisten-
gia visomis priemonémis primesti kaip sakralizuoty nelieCiamy tiesy visokiy mity ir pra-
simanymy, nors jie blity paplite visuomenéje. Net jos sukonstruotame tarsi paraleliniame
iliuzijy pasaulyje, kur sléptasi nuo ruscios tikrovés ir realiy nei§gyvenamy grésmiy...
Taip nacistinés okupacijos metais Lietuvoje viltasi, kad ,,rusas nebegrj$*, nes arba vokie-
¢iai sustabdys Raudongja armijg prie miisy Salies riby, arba tai armijai jos uzimti neleis
anglai su amerikiecCiais. Geriausiu atveju zlugs tiek naciy Vokietija, tiek stalininé SSRS.

"R. Zizas. Pacyfikacja wsi Koniuchy (Kanitikai), Biuletyn historii pogranicza, nr. 4, 2003, s. 33—57.
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Panasiai, kaip 1917-1918 m. nutiko Rusijos ir Vokietijos imperijoms. Nuo 1945 m. pava-
sario laukta susidtrimo tarp Vokietijos nugalétojy. Tokio Tre¢iojo pasaulinio karo atveju
rengtasi ginkluotam sukilimui pries sovietus. Matyt, kaip pavyzdj turint 1941 m. birzelj,
nors tada karo veiksmai prasidéjo prie Nemuno, o ne prie Elbés. Kas lauké lietuviy tautos
planuoto sukilimo slopinimo metu, tikriausiai negalvota.

XX a. penktojo deSimtmecio lietuviSki mitai formavosi stichiskai, to negalima pasa-
kyti apie dabartinius. Kai kurie politikai bei konjunktiiriniai apZvalgininkai sgmoningai
kartoja senuosius mitus ir prasimano naujy. Ne tik apie jvykius, tiesiogiai susijusius su
Lietuva, bet ir su kity valstybiy istorija. Politologas jtikinéja, kad ligi Siol nesudaryta
taikos sutartis su Vokietija, zymus politikas prasimano, jog antisemitizma naciai perémeé
i§ ikibolsevikinés Rusijos, o koncentracijos stovyklas kiiré sovietiniu pavyzdziu, net siys-
dami ten esesininkus pasisemti patirties. Ir tai ne pavieniai epizodiski nusiSnekéjimai, o
vyraujantys vieSajame Siuolaikinés Lietuvos diskurse. Nieko panasaus nebuvo tarpukario
Lietuvos Respublikoje. Antanas Smetona, nei biidamas opozicijoje, nei tapgs autoritari-
niu prezidentu, neskelbdavo visokiy prasimanymy ir neskatino savo Salininky arSumo
vieSajame gyvenime.

Visokius mitus ir prasimanymus turéty iSsklaidyti istoriky tyrinéjimai, bet taip many-
ti tikriausiai yra ,,edukaciné utopija“. Siuo terminu lenky istorikas Andrzejus Paczkows-
kis apibiidino jsitikinima, jog kuo daugiau bus moksliniy monografijy ir straipsniy, koky-
bisky vadovéliy, tuo lengviau galima paveikti visuomenés ar jos dalies pozilrj j praeities
reiSkinius. Nejmanoma tokiu biidu eliminuoti ne tik fobijy bei paranojiniy jvaizdZziy, bet
daznai ir politiniy kalkuliacijy salygoty nuostaty.

R. Zizo monografijoje parodyta, kaip politinés kalkuliacijos veikdavo komunistinés
valdzios poziiirj j savuosius partizanus karo pabaigoje ir pokario metais. 1944 m. pabai-
goje ir 1945 m. Lietuvos spaudoje daug vietos buvo skiriama ,,partizany karui, bet uz-
sitesus antisovietinei ginkluotai rezistencijai, atitinkamy publikacijy visg desimtmet]j be-
veik nebepasitaikydavo. Matyt, valdzia suprato, kad tokiomis saglygomis populiarinti bet
kuriy partizany veiklg nepatogu ir net pavojinga (p. 11-12). Politiné kalkuliacija [émé ir
lietuviy tautybés partizany, sudariusiy tik mazumg bendro jy skaiciaus, vaidmens dirbtinj
sureikSminima, prie jy priskiriant partizanus pabégusius karo belaisvius ir i§sigelbéjusius
i§ Vilniaus bei Kauno gety Zydus. Tai buvo ne tiek Lietuvos komunisty partijos vadovy,
o daugiau Maskvos pozicijos rezultatas. Nepasitikint buvusiais nelaisvéje Raudonosios
armijos kariais ir zydy tautybés asmenimis, taip pat siekta parodyti, kad lietuviai masiskai
jsitraukia j kova pries§ ,,hitlerinius okupantus®, vadovaujant komunistams.

R. Zizas apibendrino: ,,Sovietmeciu détos didelés pastangos parodyti sovietinj po-
grindj buvus gausy ir jtakingg: sovietiniy partizany skai¢ius dirbtinai didintas, nelietu-
viska tautiné sudétis lietuvinta pasitelkus §io pogrindzio réméjus (rySininkus), stengtasi
visuomenés kolektyvinéje samonéje jamzinti sovietiniy partizany atminimg. Jy veikla
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panaudota sovietinés ideologijos ir propagandos interesais. (p. 550). Tam tarnavo ir
tuometiné problemos istoriografija, kurig nuosekliai analizuoja monografijos autorius.
Vaizdas — vienareikSmiskai liidnas, nes $i istoriografija grynai propagandiné, statistiniai
duomenys tiesiog absurdiski.

1966 m. isleistoje P. Staro knygoje ,,Partizaninis judéjimas Lietuvoje DidZiojo Té-
vynés karo metais* pateikti falsifikuoti duomenys apie tauting partizany sudétj. Lietuviai
esg sudaré 62,5, rusai — 21, zydai — 7,5, lenkai — 3,5 %. Lietuviy skaiCius padidintas,
geriausiu atveju, dvigubai. Fantastiskai atrodo ir P. Staro apibendrinti partizany padaryti
nuostoliai prieSui. Tautiné partizany sudétis buvo nustatyta komunisty partijos direktyva,
o prieso nuostolius P. Staras tikriausiai apskai¢iavo sumuodamas skai¢ius, nurodytus par-
tizany vady raportuose, partiniy struktiiry ataskaitose ir kituose karo meto dokumentuose.
Taciau praktiSkai visada ir visur tokiuose Saltiniuose prieSo nuostoliai padidinti, net ne-
sant galimybiy juos nustatyti.

Kaip tai daroma, savo atsiminimuose liudijo lietuvis karininkas, tarnaves 16-oje di-
vizijoje. Po nedidelio miiSio Kurse jam reikéjo nurodyti, kiek Zuvo vokieéiy. Kadangi
priesas pasitrauké pasiémes suzeistuosius ir nukautuosius, karininkas uzrasé 15 uzmusty-
ju. Taciau aukstesnysis vadas buvo nepatenkintas ir jkyriai ragino: ,,Rasyk, kad vokieciy
uzmusta du Simtai: argi tau gaila vokieéiy!“® Panasus prie$o nuostoliy nustatymo ,,me-
chanizmas®, be abejo, veike ir pas partizanus, turbiit ne tik sovietinius. Istoriky uzdavinys
yra kritiskai jvertinti $altinius ir nustatyti kuo artimesnius tikrovei skai¢ius. P. Staras to
padaryti negaléjo ar nesugebéjo.

Tuometingje istoriografijoje taip pat biidavo nutylimos tamsiosios partizany veiklos
pusés, jy vady padarytos klaidos ir tarpusavio nesutarimai, neigiamas vietos gyvento-
Ju pozilris ] partizanus. Partizaninis judéjimas atrodé kazkoks vienamatis, schematiskai
vaizduojamas negaléjo turéti aukléjamosios reik§més, kurig nuolatos primindavo parti-
niai ideologai.

»Atkeréti suakmengéjusj sovietiniy partizany jvaizdj, pazvelgti i juos kaip j gyvus
zmones, kurie tikéjo komunizmo idéjomis arba buvo joms abejingi, pasiaukojamai ko-
vojo arba pasyviai slapstydavosi, paliizdavo ir pasidarydavo iSdavikais, tapdavo nasta
taikiems kaimieciams, kartais netgi pléSikaudavo, émési daktaras Rimantas Zizas. Jo mo-
nografija, suprantama, néra psichologiné studija, bet struktiirose ir jvykiuose matome
veikiancias ne idealizuotas vienamates esybes ir ne niekingus Tévynés i§davikus.

Partizany judéjimas buvo organizuojamas kitoje fronto linijos puséje, kur pasitrauké
Lietuvos komunisty partijos vadovybé, vykdziusi J. Stalino direktyvas. Kita vertus, pro-
komunistiniy pazitiry asmenys jau 1941 m. antroje puséje Lietuvoje stichiskai mégino
kurti pasipriesinimo grupes. Taciau rezultatai dél objektyviy priezas¢iy buvo menki.

8. Listopadskis, Laisveés ir vergijos metai, Vilnius, 1993, p. 165-166.
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Manau, kad situacija gerai apibiidinama R. Zizo monografijoje, i kurios verta pateikti
netrumpa citatg: ,,nespéjes pasitraukti j SSRS soviety aktyvas be iSorés organizacinio
poveikio 1941 m. pabaigoje ir 1942 m. pradéjo vienytis, kurti organizacines pasipriesini-
mo struktiiras, sovietinio ginkluoto pogrindZio uZzuomazgas. Pac¢iy vokie¢iy okupacinés
valdzios represijos 1942 m. pavasarj — rudenj sudavé joms skaudy smiigj. Silpng pasiprie-
$inimg antinacinio (komunistinio) pogrindzio rémuose lémé naciy Vokietijos okupuotos
Lietuvos tikrové, vidaus veiksniai ir aplinkybés. Sovietinio pogrindzio veikla Lietuvoje,
kaip neseniai (tik karo iSvakarése, 1940 m.) SSRS okupuotame kraste, be ,,postimio* ir
paramos i iSorés neturéjo plétros perspektyvy® (p. 66—67).

»Parama‘ i§ Maskvos negaléjo j Lietuva neateiti, bet pradiniu karo laikotarpiu (apy-
tiksliai iki 1942 m. vidurio) pagrindinis vaidmuo organizuojant ginkluota pogrindj pri-
klausé NKVD-NKGB, o ne komunisty partijos struktiiroms (p. 29). Sig aplinkybe nuty-
lédavo SSRS propaganda ir istoriografija, skelbusios, kad partizaninj judéjimg visg laika
organizavo komunisty partija. Kaip tik abi minétos Zinybos jau 1941 m. liepa—rugpjiitj
siunté j Lietuvg 12 zvalgybiniy diversiniy grupiy (p. 32). Beveik visi jy nariai Zuvo, isda-
vikai pasiduodavo okupacinei valdziai.

Nesékmeés Lietuvoje, Zinoma, nebuvo esminé priezastis, dél kurios, nepaisant L. Be-
rijos prieStaravimo, pogrindinés ir partizaninés kovos organizavima 1942 m. viduryje
perémé naujai jsteigtos komunisty partijos strukttiros. Tiesa, NKVD-NKGB vokieciy uz-
nugaryje toliau vykdé zvalgybing veikla ir diversijas. Pasitraukusi j Rusija Lietuvos ko-
munisty partijos vadovybé, kurig sudaré A. Snieckus, J. Paleckis, M. Gedvilas, I. Mesku-
pas, A. Guzevicius ir du asmenys ,,i§ centro — N. Pozdniakovas, N. Gridinas, taip pat
siunté desantininkus iki pat 1942 m. vasaros. Dauguma jy zuvo. Vis délto Lietuvos ko-
munisty partijos vadovybé sustiprino savo jtaka ir vaidmenj rengiant partizanus. Labai
aktyviai ir atkakliai tuo riipinosi A. SnieCkus. Palanki aplinkybé tam buvo ,,visasajungi-
nis* komunisty partijos (respubliky, sriciy) struktiiry stiprinimas, perduodant joms i$ L.
Berijos zinyby sovietinio ginkluoto pogrindzio organizavima (p. 81). Minéti Lietuvos
komunisty partijos vadovai (be I. Meskupo, kuris zuvo nusileidgs parasiutu Lietuvoje)
palaipsniui jgijo didesnj J. Stalino pasitikéjima.

Formuojant sovietiniy partizany birius, labai svarbus buvo A. Sniec¢kaus indélis. Tai
lémé ne tik jo oficialios LKP (b) CK pirmojo sekretoriaus pareigos. A. SnieCkus buvo
iniciatyvus, valingas ir atkaklus, geras organizatorius, tvirtai, tiesiog fanatiSkai, tikintis
komunizmo doktrina ir turéjgs negincijamg realy autoritetg tarp Lietuvos komunisty ir
jiems prijaucianciy. A. Snieckus vykdé Maskvos, kitaip tariant, J. Stalino politika, bet
jos rémuose veike iniciatyviai ir kartais gana savarankiskai. Ypac, kai TSRS Valstybés
gynimo komitetas 1942 m. lapkritj jsteigé Lietuvos partizaninio judéjimo $tabg (toliau —
LPJS) ir A. Snie¢ky paskyré jo virSininku (p. 112). Tai buvo sunkios, atsakingos ir net
pavojingos stalinizmo salygomis pareigos. Atrodo, kad A. Snieckus sugebéjo Maskvo-
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je iSaiSkinti esamas Lietuvoje nepalankias aplinkybes veikti sovietiniams partizanams
ir i8laikyti jos pasitikéjima per visus karo metus. Nors dar 1942 m. rugséjj A. Snieckus
tas aplinkybes vertino pernelyg optimistiskai (p. 96). LKP(b) CK operatyvinés grupés,
nusiystos j Lietuva, praktiskai buvo sunaikintos. ISvengusiems Zziities sovietinio pogrin-
dzio organizatoriams ,,bene vienintel¢ islikimo sglyga buvo pasyvumas, slapstymasis ,,gi-
liame pogrindyje®, turint minimalig keliy Zmoniy (daZniausiai giminiy, artimyjy) para-
ma“ (p. 99). Didéjantis lietuviy nusivylimas vokiskaja okupacija nepakeité jy daugumos
grieztai neigiamo pozitrio j 1940—1941 m. komunisting valdzig.

Padétis pradéjo keistis 1943 m. pradzioje. Pirma, Vokietijos kariuomenés sutriuski-
nimas prie Stalingrado daré vis labiau abejotina jos pergale. Tai veiké ir placiy lietuviy
visuomenés sluoksniy nuotaikas, jkvépé naujy vil¢iy prosovietiniams elementams. Antra,
po 1942 m. nes¢kmiy LPJS pasirinko kitokia taktika: permesti operatyvines grupes j
Baltarusijos ir Lietuvos pasienj ir véliau i§ ten skverbtis j ryting ir pietryting misy Salies
dalj. Taktika apskritai pasiteisino, nors nei§vengta visokiy nes¢kmiy: ,,1943 m. pavasarj —
vasarg sovietinio ginkluoto pogrindzio vadovaujantj centra — Lietuvos KP(b) CK ir LPJS
operatyving grupe — pagaliau pavyko jkurdinti vokieciy uznugaryje, Vakary Baltarusi-
joje, netoli Lietuvos, organizuoti veikiantj oro ,.tiltg” tarp baziy Baltarusijoje ir soviety
uznugario® (p. 126). Nepriklausomai nuo LPJS Lietuvoje veiké L. Berijos Zinyby opera-
tyvinés grupés, vykdziusios Zvalgyba ir diversijas. Jy veikla koordinavo A. Guzevicius.

I$ uznugario léktuvais partizanams buvo siunciami ginklai, Saudmenys, sprogstamosios
medziagos diversijoms gelezinkeliuose (,,bégiy karo* veiksmams), kartais maisto produk-
tai. Poreikiai buvo patenkinami tik i§ dalies, o dar blogiau susiklosté padétis su patiki-
my zmoniy siuntimu. Jg pirmiausia 1émé negausiis lietuvisky ,,kadry* istekliai uzfrontéje
(p- 168). R. Zizas pagal archyvinius dokumentus kruops¢iai rekonstravo nusiysty j Lietuva
1§ uznugario partizany skaiciy, ginkly kiekj ir jy asortimentg, sudaré¢ atitinkamas lenteles.
Raudonajai armijai artéjant prie Lietuvos, smarkiai padidéjo ginkly ir amunicijos kiekiai,
siunciami jau beveik visoje Salies teritorijoje veikusiems partizanams. Autorius reziumuoja:
»Neabejotina, kad nuo 1944 m. pavasario iki vokie¢iy okupacijos pabaigos raudoniesiems
partizanams nusiysta didziuliai kiekiai ginkly. Tai leido stiprinti ir plésti sovietinj ginkluotg
pogrindj Lietuvoje <...> kovoti su negausia ir silpnai ginkluota policija, prastai ginkluotais
lenky partizanais, taCiau vargu ar jie biity galéje atsilaikyti prie§ didesniy kariniy daliniy
operacijas. Raudonyjy partizany laimei, 1944 m. vokieciai jau neturéjo galios* (p. 182).

Taip pat 1944 m. pradzioje buvo sukurti du partizaninio judéjimo vadovavimo cen-
trai — Lietuvos KP(b) Piety ir Siaurés srities komitetai, kuriems atitinkamai vadovavo
Henrikas Zimanas ir Motiejus Sumauskas. Abu neblogi organizatoriai, taiau tarp jy
i8kilo nesutarimy, kuriuos 1émé asmeninés ambicijos, tarpusavio konkurencija, skirtin-
gas poziliris | partizany veiklos taktikg. R. Zizas, remdamasis Lietuvos ypatingojo ar-
chyvo (toliau — LYA) dokumentais, parodé $iy nesutarimy vaizda ir atskleidé gilesnj jy
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pagrinda, visiSkai nutyléta sovietinés istoriografijos. H. Zimano, kuris jsiktiré¢ Ruidninky
girioje, vadovaujamy partizany dauguma sudaré¢ i§ gety iSsigelbéje Zydai ir pabége karo
belaisviai. Jie, kaip ir pats H. Zimanas, nematydamas prasmés méginti kurti vadinamajj
»antihitlerinj fronta™, sutelke visas pastangas ginkluotai kovai, jsivélé | kovas su kaimy
savigyna. M. Sumauskas pasirodé lankstesnis. Jo vadovauty partizany 1944 m. pradzioje
uzmegzti rysiai su lietuviy savivaldos administracijos, policijos ir vietinés savisaugos
vadais padé¢jo iSvengti kruviny kovy su apsiginklavusiais kaimais (p. 423).

Rys$iy su tautine rezistencija — ,,antihitlerinio fronto* id¢ja jau 1942 m. kélé A. Sniec-
kus, kuris atidziai stebéjo jvairiy rezistenciniy organizacijy veikla, jy nelegalia spauda.
Monografijoje, remiantis gausia Saltiniy, kuriy didzioji dauguma pirmg kartg jvedama j
moksling apyvarta, baze, nuodugniai iSnagrinéta labai mazai zinoma tema — sovietinio
ginkluoto pogrindzio kontaktai su tautine rezistencija ir lietuviskomis karinémis bei poli-
tinémis formuotémis (p. 283—351). Tam tikri sgveikos veiksniai egzistavo ir juos nurodé
R. Zizas: ,reali naciy Vokietijos okupaciniy tiksly ir politikos grésmé, abiems puséms
priesiskos ,.treciosios* jégos — ginkluotas lenky pogrindis ir jo teritorinés pretenzijos j
Vilniy, abu pogrindZius jungusi, nors ir silpna tautiné (lietuviskumo) gija* (p. 321). Ta-
¢iau istoriné realybé 1émé, kad kontaktai negaléjo vesti prie nuolatinio bendradarbiavi-
mo. Galutiniai abiejy pogrindZiy tikslai buvo visiskai skirtingi, o ir Maskva j minétus ry-
Sius zvelgé jtariai. Kuo tai grésé LKP(b) vadovams, bent pats A. Snieckus gerai suprato...

Autorius daug vietos knygoje skyré sovietiniy partizany kovoms pries$ apsiginklavu-
sius kaimus Pietry¢iy Lietuvoje (p. 432—521). Gali pasirodyti, jog neproporcingai daug,
bet R. Zizas §ig tema pradéjo tyrinéti pirmiausia ir rezultatus paskelbé jau minétame
rinkinyje 2007 m., o straipsnj leidinyje ,,Genocidas ir rezistencija“ dar 2001-2002 m.
Antra (nors tai mano asmeniné nuomoné), monografijos autorius pagristai abejoja, ar
sovietiniy partizany veikla skaitytojams neatrodys pernelyg palankiai pavaizduota. Tad
démesys $iy partizany kovai prie§ dziuky valstieCius turéty i$sklaidyti galimus jtarimus.
Atidziai skaitant monografija, kokio nors palankumo neteko pastebéti. Milziniskas kiekis
monografijoje panaudotos archyvinés medziagos jtikinamai parodo ir tamsigsias nagri-
néjamo reiskinio puses, taciau ,,be pyk¢io, kaip ir turi biiti rimtame moksliniame darbe.
Kartu tai polemika su sovietine istoriografija be priekabiavimy. Kad ,,atkeréti“ sovietiniai
partizanai atrodo tikroviSkesni nei sovietinése publikacijose, retkarciais gal net verti pa-
garbos, néra objektyvaus tyrinéjimo tritkumas. Greiciau — privalumas. Autoriaus ,,kalte*
ta, kad i§sami studija, nepaisant didziulio apdorotos informacijos kiekio ir ja pagristy
iSvady, paraSyta jdomiai, lengvai skaitoma. Tai rimtas jnasas j naujausiyjy laiky Lietuvos
istorijos istoriografija.

Algis Kasperavicius
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Pawet R okicki. Glinciszki i Dubinki. Zbrodnie wojenne na Wilenszczyznie w poto-
wie 1944 roku i ich konsekwencje we wspolczesnych relacjach polsko-litewskich.
Warszawa: PAN ISP, 2015, 384 p. ISBN 978-837-629-736-1

Lietuviy ir lenky santykiy Antrojo pasaulinio karo ir vokie¢iy okupacijos metais
problematika domina Lietuvos ir Lenkijos visuomenes. Sia tema buvo isleista ne viena
moksliné monografija. 2015 m. sarasa papildé¢ Lenkijoje pasirodes dar vienas didelés
apimties mokslinis darbas (monografija). Jaunosios kartos Lenkijos istorikas dr. Pawetas
Rokickis émési vieno sudétingiausiy lietuviy ir lenky santykiy laikotarpio — Antrojo pa-
saulinio karo ir vokieCiy okupacijos Lietuvoje baigiamojo etapo tyrimo. Jis analizavo
bene skaudziausia to meto lenky ir lietuviy santykiy epizoda — ,,abipuses* Glitiskiy ir
Dubingiy civiliy gyventojy Zudynes Antrojo pasaulinio karo pabaigoje. Tai nelengvas
uzdavinys, juo labiau Lenkijos tyrinétojui, kuriam tenka jveikti ne tik metodologines
problemas, bet ir viesaja opinijg, kurioje vyrauja Lenkijos pogrindzio strukttiros (Armi-
jos Krajovos) herojizavimas. Priminsime, kad 1944 m. birzelio 20 d. lietuviy savisaugos
dalinys Paberzéje buvo informuotas apie Glitiskiy dvaro apiplésimg. Ten iSsiystg dalinio
patrulj i§ pasaly atakavo Armijos Krajovos 5-osios brigados kovotojai. Keletas policinin-
ky zuvo, keli buvo suZzeisti. Aiskintis situacijos | Glitiskiy dvarg atvyko lietuviy policijos
dalinio kuopa. Jos vado Itn. Petro Polekausko jsakymu buvo susaudyti 39 gyventojai len-
kai. KerSydami uz Glitiskiy Zudynes, Armijos Krajovos (toliau — AK) partizanai 1944 m.
birzelio 22-29 d. Dubingiuose ir jy apylinkése nuzudé apie 100 gyventojy lietuviy.

Dr. P. Rokickio analizuojama problematika buvo daugiau ar maziau zinoma Lenki-
joje ir Lietuvoje. Taciau lietuviy mokslinéje literatiiroje $is klausimas nebuvo tyrinétas,
autoriai daugiausia rémési istorijos ,,mégéjy‘ pateiktais duomenimis. Lenkijoje komplek-
sinio tyrimo §ia tema taip pat nebuvo. Taigi P. Rokickio monografija yra pirmasis darbas,
kuriame abiem tautoms skaudiis 1944 m. birzelio jvykiai nagrinéjami jvairiais aspektais.

Naudoty Saltiniy ir literatiiros sarasas rodo, kad autorius dirbo keliy valstybiy archy-
vuose, susipazino su lenky ir lietuviy pogrindzio spauda, Lenkijos ir Lietuvos istorio-
grafijos darbais nagriné¢jama tema, uzfiksavo keliy desiméiy lietuviy ir lenky gyventojy
prisiminimus ir refleksijas.

Lenkijoje autoriaus darbas neliko nepastebétas, jis jau sulauké ne vieno atsiliepi-
mo', 2016 m. kovo 19 d. buvo jvertintas ,,Przeglad Wschodni“ apdovanojimu. Lietuvoje
situacija kiek kitokia, todél galbiit §i recenzija paskatins skaitytojus pasidométi skaudzia
tema ir leidiniu.

'K.Krajewski,G.W asowski, Wobronie dobrego imienia majora ,,L.upaszki*, <http://podziemiezbrojne.
blox.pl/2015/08/W-obronie-dobrego-imienia-majora-Lupaszki.html> [Zitiréta 2016 01 15]; A. Karbowiak,
Recenzja ksigzki ,,Glinciszki i Dubinki. Zbrodnie wojenne na Wilenszczyznie...*, <https://www.ngopole.
pl/2015/07/28/recenzja-ksiazki-glinciszki-i-dubinki-zbrodnie-wojenne-na-wilenszczyznie/> [Zzitiréta 2016 01 16].
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Autorius Glitiskiy ir Dubingiy jvykius analizuoja plac¢iame kontekste. Jis nagrinéja
lietuviy ir lenky santykiy raidg nuo XIX a. pabaigos iki pat dramatisky jvykiy 1944 m.
vasarg. P. Rokickio nagrinéjamy tragiSky jvykiy arealas — Lietuvos ir Lenkijos paribio
vietovés, kurios 1919-1920 m. (nepriklausomybés) kovy metu atsidiiré dviejy valstybiy
sudeétyje — Glitiskes su apylinkémis po L. Zeligowskio karinés intervencijos atsidiiré va-
dinamojoje Vidurio Lietuvoje, o ja netrukus prijungus prie Lenkijos, — pastarosios sudé-
tyje. Dubingiai su apylinkémis liko Lietuvos Respublikos sudétyje. Nuo tada sustipréjusi
lietuviy ir lenky tarpetniné jtampa tik didéjo, o jos kulminacija buvo tragiskos dr. P. Ro-
kickio nusviestos civiliy gyventojy zudynés Glitiskése ir Dubingiuose.

Monografijg salyginai galima suskirstyti j dvi dalis. Pirmgja, svarbiausig, sudaro
P. Rokickio atliktas tyrimas. Autorius ji padalijo i tris skyrius, kuriuose detaliai ana-
lizuoja problema. Pirmajame skyriuje ,,Kraujas uz krauja* (p. 19-96) nagrin¢jamos
civiliy gyventojy zudynés Glitiskése, Dubingiuose ir jy apylinkése. Autorius stengési
keliy dieny jvykius rekonstruoti labai preciziskai, valandy tikslumu. Antrajame sky-
riuje (p. 97-194) aptariama regiono specifika, valstybiy etniné politika, pateikiamas
auky ir nusikaltimy vykdytojy portretas; tre¢iajame skyriuje (p. 195-221) analizuo-
jamos ir aiSkinamos jvykiy skirtingy interpretacijy Lietuvoje ir Lenkijoje priezastys,
abiejy valstybiy institucijy bandymai teisiSkai jvertinti Zudynes, aptariamas auky jam-
zinimo klausimas.

Antra monografijos dalj (p. 225-335) sudaro 47 priedai, kuriuose paskelbti jvairiis
archyviniai dokumentai, jvykiy dalyviy ar liudininky prisiminimai, informacija spaudoje
apie juos. Monografijoje yra asmenvardziy ir vietovardziy rodyklés. Knygoje esancios
iliustracijos padeda skaitytojui geriau orientuotis aprasomose vietovése, atpazinti ty jvy-
kiy dalyvius.

Autorius labai detaliai, chronologine tvarka rekonstruoja jvykius, mégina paaiskinti
ju priezastis, tarpusavio rysj ir pasekmes. Atsakingais uz civiliy Zudynes autorius laiko
jas jvykdziusiy kariniy struktiiry, t. y. lietuviy 258-0jo policijos bataliono kuopos, AK
5-osios brigados ir AK 2-osios grupuotés, vadovybe bei akcijose dalyvavusius ty grupuo-
¢iy narius. Didziausia atsakomybé tenka 258-o0jo policijos bataliono kuopos vadui Itn.
Petrui Polekauskui, AK 5-os brigados vadas rotm. Zygmuntui Szendzielarzui (Lupaszkai),
tos pacios brigados eskadrony vadui Antonui Rymszai (Max) ir Wiktorui Janui Wiagcekui
(Rokoczy), AK 2-osios gruopuotés vadui mjr. Mieczystawui Potockiui (Wegielny). Auto-
rius gal¢jo kelti ir AK Vilniaus apygardos komendanto pulkininko leitenanto Aleksandro
Krzyzanowskio (Wilk) atsakomybés klausima. Juk jis jsaké surengti baudziamajj reidg
buvusioje Lietuvos Respublikos teritorijoje (pagal demarkacing linija).

Pagirtinas P. Rokickio bandymas palyginti P. Polekausko ir Z. Szendzielarzo asmenis
(p. 169-179), naujy Lietuvos istorijos fakty apie P. Polekauska i$siaiskinimas. Lietuviy
istorin¢je literatliroje teigta, kad uz Glitiskiy Zudynes ltn. P. Polekauskui buvo jvykdyta
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mirties bausmé, kai kurie jo dalinio kari§kiai buvo nubausti sunkiyjy darby kaléjimu?.
Autorius nustaté, kad P. Polekauskui mirties bausmé nebuvo jvykdyta, po karo jis atsida-
ré Vakaruose, nuo 1951 m. gyveno JAV (p. 177).

Dar kelios kritinés ir poleminés pastabos. Diskutuotinas autoriaus sumanymas
problemos analize pradéti nuo padiy zudyniy, jy genez¢ nukeliant | tolesnj skyriy.
Recenzentés nuomone, pirmiausia nusvietus lietuviy ir lenky santykius bei jy po-
kycius paribio zonoje, buty nuosekliai atsiskleidusi padétis, kuri palaipsniui atvedé
iki tragisky jvykiy 1944 m. vasara. Pastebétina, kad nagrinéti etniSkai margos, ne-
vienalytés teritorijos gyventojy tautinés identifikacijos problematika gana sudétin-
ga. Autorius, analizuodamas paribio gyventojy nuostatas dél etninés priklausomy-
bés, valstybine etning politika ir kt., stengési aptarti abiejy pusiy vykdyta politika
etniniy mazumy atzvilgiu. Taciau realiai jis apsiriboja Lietuvos Respublikos etninés
valstybinés politikos paribio zonoje klausimais, trumpai aptardamas Lenkijos vals-
tybés politika Sioje srityje, kitoje demarkacinés linijos pus¢je gyvenusiy lietuviy pa-
détj (p. 97-122). Neabejotina, kad lenkai Lietuvoje buvo diskriminuojami. Taciau
detalesnis zvilgsnis j to meto lietuviy gyvenimg Vilniaus kraste, Lenkijos valdZios
vykdyta etning politikg biity sudargs galimybe objektyviau jvertinti tarpetninés lie-
tuviy ir lenky jtampos laukg ir uzsikonservavusia etnin¢ frustracijg. Tiek Lietuvos,
tiek Lenkijos etniné politika paribio zonoje radikalizavo gyventojy nuostatas. Ne tik
Dubingiy ar kity apylinkiy lenkams kélé nepasitenkinima lietuviy tikiy atsiradimas
greta, bet ir Svencioniy ar Vilniaus—Traky apskri¢iy lietuviams taikytos represijos
taip pat neigiamai veiké jy nuotaikas kaimyny lenky atzvilgiu ir didino nepasiten-
kinimg. Didelius P. Rokickio pateikiamy statistiniy duomeny apie gyventojy etning
struktiirg svyravimus galima aiSkinti jvairiai (tuometinés administracijos sgmoningai
keiciama statistika ir pan.), taciau reikia turéti galvoje ir politinés konjunktiiros bei
lenky antilietuviskos propagandos veiksnius. Gyventojy prisitaikymas prie buvusiy
politiniy salygy garantavo jiems stabilesnj, socialiai geresnj gyvenima. Tarpusavio
santykius veiké ir lenky propagandos kurtas primityvaus, godaus, klastingo, mirtino
lenky prieso lietuvio paveikslas®.

Matyt, teisus Lenkijos tyrinétojas Piotras Eberhardtas, teiges, kad ,,zmonés, gyvenan-
tys lietuviy ir lenky tauty paribyje, daznai vartojo abi kalbas. Sie asmenys lenky aplinkoje
lengvai sulenkédavo, o lietuviy aplinkoje — sulietuvédavo. Tape Lietuvos Respublikos pi-
lieciais, perimdavo lietuviskas nuostatas ir jy vaikai buvo aukl¢jami lietuviskai. Atsidure

20.Matuseviciuté, Dar apie Dubingius ir GlitiSkes, Voruta, 1994, nr. 35, p. 1; V. Skirmantas,
Kai kurie istorinés tiesos ir melo faktai apie Armijg krajova, ten pat, nr. 31-32, p. 7.

3Placiau K. Buchowski, Litwomani i polonizatorze: mity, wzajemne postrzeganie i stereotypy w
stosunkach polsko-litewskich w pierwszej polowie XX wieku, Biatystok, 2006.
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Lenkijos valstybéje be dideliy sunkumy adaptuodavosi prie lenkisky sglygy ir tapdavo
lojaliais Lenkijos pilieciais“*. Ne iSimtis buvo ir autoriaus aptariamos vietoveés.

Nagrinédamas etning politika autorius remiasi ne visuomet patikimais Saltiniais. An-
tai vertindamas soviety valdzios etning politikg Vilniaus kraste 1940—1941 m. (p. 122), jis
remiasi Konrado Gorskio duomenimis, kad tarp Vilniaus krasto lenky plito informacija,
neva lietuviy komunistai daug karty kélé masinio lenky perkélimo i§ Vilniaus j Kazachs-
tang klausimus. Siekiant tai jrodyti, deréjo remtis ir kitais Saltiniais (pvz., to meto LSSR
komunisty partijos posédziy protokolais), kurie kazin ar patvirtinty tokia informacija.

Lietuviy ir lenky istoriografijose pateikiami skirtingi GlitiSkése ir Dubingiy bei jy
apylinkése nuzudyty asmeny skai¢iai. Lenky autoriy tvirtinimu, GlitiSkése nuzudyti 38—
39 Zzmonés®, lietuviy autoriai nurodé 26 arba 39 zmones®. Dr. P. Rokickis $iam klausimui
skyré nemazai démesio. Jis patikslino kai kuriuos duomenis apie GlitiSkése ir Paberzéje
bei Dubingiuose ir jy apylinkése nuzudytus asmenis (p. 29-30, 61-64, 92). Autorius pa-
tvirtino, kad Glitiskése ir Paberzéje buvo nuzudyti 39 asmenys, tarp kuriy buvo 17 suau-
gusiy vyry, 11 suaugusiy motery ir 11 vaiky (p. 31).

Istoriografijoje nurodomas AK atsakomyjy akcijy auky Dubingiuose skaicius taip
pat gerokai skiriasi. Lenky autoriy darbuose — 277, lietuviy istorinéje literaturoje daz-
niausiai — 1008, P. Rokickio skai¢iavimais, ty akcijy metu zuvo maziausiai 81 asmuo,
daugiausia moterys ir vaikai (p. 66, 93). Sis autoriaus pateikiamas auky skaiius kur
kas didesnis nei kity lenky autoriy ir vertintinas kaip gana tikslus, saziningas. Lietuviy
istoriko dr. A. Bubnio duomenimis, Dubingiuose ir jy apylinkése buvo nuzudyta Siek
tiek daugiau asmeny (87)°. Jo teigimu, Lietuvos Respublikos prokuratiira nustaté, jog

‘P. Eberhardt, Przemiany narodowosciowe na Litwie, Warszawa, 1997, s. 102.

5J. Wotkonowski, Okreg Wileniski Zwigzku Walki Zbrojnej Armii Krajowej w latach 1939-1945,
Warszawa, 1996, s. 246; R. Korab-Zebryk, Kai kurie istorinés tiesos faktai: Armija Krajova, Vilnius,
1993, p. 20 (p. 21-22 pateiktas vardinis nuzudytyjy sarasas); R. Korab-Zebryk, Biala ksiega w obronie
Armii Krajowej na Wileniszczyznie, Lublin, 1991, s. 132-136; M. Ward zy n sk a, Sytuacja ludnosci polskiej
w generalnym komisariacie Litwy czerwiec 1941 — lipiec 1944, Warszawa, 1993, s. 85.

®R.Zizas, Lietuviy savisaugos (apsaugos) bataliony kariy nuostoliai Vokietijos—SSRS karo metu, Karo
archyvas, t. XIX, Vilnius, 2004, p. 250; A. Bubny s, Stosunki litewsko-polskie podczas II wojny $wiatowe;j,
Tematy polsko-litewskie. Historia, literatura, edukacja, pod. red. R. Traby, Olsztyn, 1999,s. 131;A.Bubnys,
Pasipriesinimo judéjimai Lietuvoje Antrojo pasaulinio karo metais: lenky pogrindis 1939—1945 m., Vilnius,
2015, p. 198.

"K.Krajewski, T. Labuszewski, , Lupaszka®, ,, Mlot*, ,, Huzar“. Dziatalnos¢ 5. i 6. Brygady
Wilenskiej AK (1944-1952), Warszawa, 2002, s. 16; J. Wotk onowski, min. veik., p. 247; Z. Gluza, Sto-
sunki polsko-litewskie podczas Il wojny Swiatowej, Tematy polsko-litewskie, s. 140; M. Wardzynska,
min. veik., p. 86.

8R. Zizas, Armijos krajovos veikla Lietuvoje 1942—1944 metais, Armija krajova Lietuvoje, Vilnius,
1995, d. 1, p. 33; A. Bubnys, Stosunki litewsko-polskie podczas II wojny $wiatowej, Tematy polsko-
litewskie, 1999, s. 131.

°A.Bubnys, Pasipriesinimo judéjimai..., p. 200.
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1943-1945 m. nuo AK kovotojy ranky zuvo 273 Lietuvos gyventojai'?. Tai visoje Lietu-
voje nuzudytyjy skaicius.

Autorius aplanké civiliy gyventojy zudyniy vietas Vilniaus ir Moléty rajonuose,
bendravo su jas iSgyvenusiais asmenimis, jy giminai¢iais, nuzudytuosius pazinojusiais
asmenimis. Taciau reikia atkreipti démesj, kad dauguma tokiy liudijimy yra antriniai,
Salutiniai, nes nuo tragisky jvykiy pragjo pernelyg daug laiko, tikryjy liudininky beveik
néra arba aptariamy jvykiy metu jie buvo mazi vaikai (su retomis iSimtimis). Todél auto-
riaus surinkti liudijimai dazniausiai téra i§ seneliy, tévy ar kity giminaiciy girdéty jvykiy
versijos. Pvz., su autoriumi kalbéjes Klemensas Drublionis asmeniskai Zinoti apie prie
Giedraiciy Zuvusius lietuviy policininkus ir vezika Juoza Jureviciy negaléjo, nes jis gimé
1942 m. Arba autoriaus neidentifikuota Emilijos ir Alfonso Staseliy tarnaité (Elena Si-
maskaite), pasakojusi kitokig iSgyventy jvykiy versija, nei pateiké tuometinis Dubingiy
kunigas Jonas Zvinys (AK partizanams nuSovus Seimininke ir 8 mety jos dukra, ji buvo
nuvaryta j kamarg. Ten | jg Sauta. Ji buvo labai sunkiai suzeista, jkrito j riisj, kuriame ilgai
praguléjo, po to Siaip taip pajégé is ten iSsigauti ir stengési rasti pagalbos. Sugebéjo nueiti
iki vienos i§ kaimyniniy sodyby, kur nualpo. Sodyboje pasirodes kunigas Jonas Zvinys
perriSo Zaizdas, suteiké paskutinj patepimg. Po to ji buvo nugabenta pas seserj j uz keliy
kilometry buvusj Jancitiry kaimg. Netrukus nuvezta pas moting j Giedrai¢ius. Ukmergés
ligoningje ji nesigydé!).

P. Rokickis paneigia nemazai Lenkijos istoriografijoje jsigaléjusiy mity ir stereo-
tipy. Taciau kai kuriuos i§ jy autorius kartoja. Lenkijos istoriografijoje jsigaléjusi
nuomoné, kad pagrindinis Lietuvos vietinés rinktinés (toliau — LVR) steigimo tikslas
ir uzdavinys — kova su partizanais Vilniaus kraSte (p. 146). Reikéty patikslinti, kad
vokiec¢iai LVR kélé tikslg kovoti su sovietiniais (raudonaisiais) partizanais. Vokie¢iy
okupaciné valdzia leido jsteigti LVR, siekdama jvykdyti Lietuvoje iki tol nepavykusia
mobilizacija, gauti lietuviy kariy frontui'?. O lietuviai LVR organizavo turédami iliuzi-
ja, kad ji bus atkurtos Lietuvos kariuomenés branduolys. Siekta ir jsitvirtinti Vilniaus
kraste. Taigi LVR steigima reikéty vertinti platesniame, vokie¢iy okupacinés valdzios
politikos Lietuvoje kontekste.

Autorius teigia, kad nuzudZius tris vokie¢ius Svendioniy apylinkése 1942 m. pa-
vasarj, vietiné lietuviy policija ir Sauliai dalyvavo Svenéioniy ir Adutiskio gyventojy
vyry zudynése (p. 135). Tikslus nuzudytyjy skaicius nezinomas (jis svyravo nuo keliy
desimciy iki lenky pogrindzio Saltiniuose nurodomo apie 1,5 tikst.). Dr. Rimanto Zizo

1"Ten pat, p. 201.

"E. Simaskaités 1988 m. liudijimas, autorés asmeninis archyvas.

2P. Stankeras, Vokietijos vidaus politika jtraukiant Antrojo pasaulinio karo metais uzimty Baltijos
Saliy gyventojus ] policijos ir karinius dalinius ir jos rezultatai, Lietuva Antrajame pasauliniame kare, sud.
C. Laurinavigius, A. Anusauskas, Vilnius, 2007, p. 234.
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tyrimai rodo, kad buvo nuzudyta apie 100 Zmoniy, o vokieciai paskelbé didesnj nuzu-
dytyjy skai¢iy propagandiniais, gyventojy jbauginimo tikslais'. Dr. P. Rokickis pazymi,
kad panasiy | Sven¢ioniy apylinkés gyventojy egzekucija buvo ir daugelyje kity Vilniaus
krasto vietoviy, tik mazesnio masto (p. 135). Taciau jis nurodo tik vieng konkrety atvejj,
kai 1943 m. rugséjo 17 d. uz lenky pogrindzio zmoniy nuzudyta lietuviy kriminalinés
policijos valdininkg M. Padaba buvo susaudyta 10 Vilniaus lenky inteligenty (p. 136).
Pastebétina, kad autoriaus minimy akcijy biita nedaug. Be akcijos Svencioniy apylinkése,
galima paminéti 1942 m. geguzés 25 d. akcija Valkininkuose, kai uz nusauta vokietj buvo
susaudyta 20 asmeny'®. Reikia atkreipti démesj, kad lenky pogrindZio duomenys nebu-
vo visiskai tikslis, jie daznai padidinti siekiant kompromituoti lietuviy administracijos
veiksmus. Realiai padétis Vilniaus kraste nebuvo tokia tragiska, kaip buvo pranesama
Lenkijos emigracinei vyriausybei Londone. Pastebétina, kad Vilniaus kraste buvo sutelk-
ta keletas lietuviy policiniy bataliony. Jy santykiai su gyventojais lenkais buvo sudétingi,
taCiau nepasieké nezaboto, nekontroliuojamo antagonizmo, nejvykdyta didesniy masinio,
kolektyvinio ker§to akcijy uz bataliony kariy zatis. Kai kurie batalionai, pvz., PietryCiy
Lietuvoje dislokuotas 253-iasis lietuviy policijos batalionas, glaudziai bendradarbiavo su
kaimy gyventojais, gindamas juos nuo sovietiniy partizany plésikavimy. Toks bendradar-
biavimas i§ dalies nulémé gerai zinomg Kaniliky kaimo tragedija (sovietiniai partizanai
kaima sudegino, nuzudé apie 35 Zmones).

P. Rokickis pakartoja Lenkijos autoriy darbuose jsigaléjusj stereotipa, kad vokieciy
valdzios Lietuvoje vykdyta gyventojy mobilizacija darbams j Vokietijg vietiné lietuviy
administracija nukreipé iSskirtinai j gyventojus lenkus (p. 136—137). Tokiai nuomonei
susiformuoti jtakos turéjo lenky pogrindzio Vilniaus kraste Saltiniai, kuriais Lenkijos ty-
rinétojai rémési daugiausia. Taciau islike vokieciy okupacijos mety archyviniai Saltiniai,
remiantis kuriais parengti lietuviy istoriky darbai, rodo, kad padétis nebuvo tokia viena-
reikSmiska. A. Bubnio tyrimai liudija, kad pradiniu vokie¢iy okupacijos etapu (1942 m.)
prievartinis vezimas darbams j Vokietijg i tiesy buvo labiau nukreiptas j lenkus ir rusus'®.
Dr. Justino Braslausko skaiciavimais, tada i§ Lietuvoje privalomy surinkti 37,5 tukst.
asmeny buvo surinkta 13 tiikst., i§ kuriy Vilniaus apygardoje 8,5 tukst., kiti — likusiose
apygardose'®. Tadiau 1943—1944 m. vokie¢iy valdZios pozitris j lietuvius pakito. 1943 m.
zlugus lietuviy SS legiono suformavimo akcijai, darbams j Vokietija privalomy surink-

3R. Zizas, Tarpnacionaliné situacija Vokietijos okupuotoje Lietuvoje 1941-1944 metais, Epochas
Jjungiantis nacionalizmas: tautos (de)konstravimas tarpukario, sovietmecio ir posovietmecio Lietuvoje, sud.
C. Laurinavi¢ius, Vilnius, 2013, p- 91

“4Ten pat, p. 91.

SA.Bubnys, Vokieciy okupuota Lietuva (1941-1944), Vilnius, 1998, p. 373.

16J. Braslauskas, Okupaciné darbo prievoliy politika Lietuvoje, Lietuvos istorijos studijos, t. 15,
2015, p. 55.
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ti asmeny kontingentai buvo gerokai padidinti ,,lietuviskose apskrityse. Pvz., 1944 m.
pradzioje i§ Kauno miesto ir apskrities darbams buvo iSvezti 1667 asmenys, i§ Vilniaus
miesto ir apskrities — 1307". Be to, reikia prisiminti, kad tuometinéje Vilniaus apygardoje
gyveno ne tik lenkai, bet ir lietuviai, rusai, baltarusiai. Jie taip pat buvo iSvezami. Islike
archyviniai duomenys rodo, kad tarp i§vezty darbams ir grizusiy j gimtine Svencioniy ir
Traky apskrityse 1945-1946 m. buvo daug lietuviy'®. Taip pat reikia atkreipti démesj j tai,
kad lenkams (kaip rusams ar baltarusiams), kitaip, nei lietuviams, negrésé mobilizacija
1 Vokietijos kariuomeng ar jos pagalbinius dalinius. Lietuvos istoriografijoje nurodoma,
kad kelios deSimtys tiikstanciy lietuviy karo metais buvo mobilizuota j jvairius Vokietijos
kariuomenés dalinius".

Autorius pervertina lietuviy apgyvendinimo akcijos mastus Vilniaus kraste (p. 137—
138). Jis teigia, kad 1942 m. pabaigoje i§ savo tkiy Vilniaus apskrities Siaurinéje dalyje
buvo iskeldinta per 1 tiikst. lenky Seimy ir kad 8i akcija turéjo reikSmingg jtaka etninés
struktliros ir nuosavybés persiskirstymui (p. 137). Autorius i§ esmés rémési lenky ty-
rinétojos Marios Wardzynskos darbu. Si tyrinétoja daugiausia naudojosi lenky pogrin-
dzio Saltiniais, kurie nevisiSkai objektyviai nusvieté buvusig padétj. Lietuvos tyrinétojos
dr. Arlinés Liucijos Arbusauskaités, kuri pasitelké Lietuvos, Lenkijos, Vokietijos, Rusijos
archyvus, atlikti tyrimai rodo, kad Vilniaus apygardoje, konkre¢iau Svenéioniy, Traky ir
Vilniaus apskrityse, buvo iSkeldintos 505 $eimos?. Vokie¢iy okupacinei valdziai pradéjus
vokieciy repatrianty grazinimg atgal i Lietuva, j buvusius tikius, juos turéjo palikti nese-
niai ten jkeltos lietuviy Seimos. Lietuvoje dar kartg buvo iskeldintos 937 Seimos, kurios
buvo jkurdintos 12 apskri¢iy: Alytaus — 132, Kauno — 60, Kretingos — 20, Lazdijy — 22,
gakiu, - 36, gvenéioniq — 117, Telsiy — 20, Traky — 101, Ukmergés — 136, Utenos — 29,
Vilniaus — 245, Zarasy — 192!, Juos kélé j buvusius dvarus, lenky ar rusy aikius?. Vilniaus
apskrityje buvo jkurdinta daugiausia antra kartg perkelty lietuviy Seimy. Taciau abejoti-
na, kad toks skaicius lietuviy Seimy galéjo smarkiai pakeisti apskrities gyventojy etnine
struktiirg. Zinoma, lenky tikininky ekonominé padétis pablogéjo. Tadiau karo pabaigoje
dauguma lietuviy Seimy paliko Gikius ir stengési sugrjzti j gimting, j Suvalky krasta. I$li-
ke dokumentai rodo, kad lietuviai tikininkai i§ Suvalky krasto buvo tokios pacios aukos

7R. Z iz as, Tarpnacionaliné situacija..., p. 90-91.

18 1945-1946 m. repatrijuoty ir apgyvendinty Svengioniy ir Traky apskrityse asmeny sarasai, Lietuvos
centrinis valstybés archyvas, f. R-754, ap. 4, b. 436, 440.

A. AnuSauskas, Lietuviy dalyvavimas ginkluotose formuotese, Lietuva Antrajame pasauliniame
kare, p. 197.

2WA. L. Arbusauskaité, Gyventojy mainai tarp Lietuvos ir Vokietijos pagal 1941 m. sausio 10 d.
sutartj, Klaipéda, 2002, p. 165.

2I'Ten pat, p. 270.

2Ten pat, p. 269; R. Zizas, Tarpnacionaliné situacija..., p. 104.
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kaip atimty lenky ar rusy tikiy savininkai. Jie buvo priversti palikti stiprius tkius Suvalky
kraste, Lietuvoje jie tebuvo vokieciy tikiy valdytojai, kurie sugrjzus vokieCiams i$ tikiy
buvo iskelti, neleidus pasiimti net savo i$ Suvalky krasto atsigabenty gyvuliy ar namy
apyvokos daikty. Jy padétis Vilniaus apskrityje buvo nepavydétina. Juos nuolat terori-
zavo AK kovotojai, grasindami nuzudyti, liepdami nesdintis i ,,Kauno Lietuva“. Vienos
i§ tada atkelty lietuviy Seimos naré pasakojo apie tévy patirtj: ,,Armija krajova kersijo
Lietuvai: kodél lietuviai ten atsirado? Buvo manoma, kad Vilnius — lenky sostiné. O ¢ia
atvezé lietuvius. D¢l to zmonés buvo nepaprastai skriaudziami. Lenkai grasino suSaudyti
ir nuSové ne vieng i8 lietuviy, kiti suspéjo i8vaziuoti.“* Véliau vokie¢iy nurodymu dalis
buvusiy savininky lenky buvo grazinta atgal j savo tikius, todél bendras lietuviy ir lenky
$eimy gyvenimas labai radikalizavosi. Zinoma, buvo ir grazaus sugyvenimo pavyzdziy,
kai ir atkelta, ir i§sikelti turéjusi Seima glaudési viename name*,

Kelios smulkios pastabos: nenuosekliai raSoma ZSRR ar ZSSR (p. 84, 112-113, 122
ir kt.), kai kur klystama dél vietovardziy (p. 126, 381 turéty buti Alunta; p. 49 ir kt. Mu-
raliskés), asmenvardziy (p. 55, 347, 376 turéty biiti Rasa Visockaité, p. 45, 346, 362 —
Klemensas Drublionis).

Apibendrinant galima tvirtinti, kad dr. Paweto Rokickio darbas yra solidus mokslinis
tyrimas, kurj galima priskirti prie objektyviy Lenkijos istoriografijos darby. Autorius sa-
Ziningai, be iSankstinio politinio angazuotumo rekonstravo Glitiskiy ir Dubingiy jvykius,
kuriuos reikéty vertinti kaip i§imtj abiejy tauty konfrontacijoje. Juos lémé artéjanti karo
pabaigos atomazga.

Dr. P. Rokickiui galima tik pritarti, kad reikia toliau diskutuoti netgi pac¢iomis sudé-
tingiausiomis ir skaudziausiomis temomis, nepaisant to, kad lietuviy ir lenky istorikai
skirtingai interpretuoja tam tikrus jvykius (pvz., poziiiris ] Armija Krajova Vilniaus kras-
te, Vilniaus ir jo krasto priklausomybe 1939-1940 m. ir kt.).

Vitalija Stravinskiené¢

BL.Liutkuté, ,Vargo paukséiai“: Suvalky krasto lietuviy priverstinis perkélimas j Lietuvg 1941 m.,
Oikos, 2013, nr. 1, p. 117.
*Ten pat, p. 123-124, 131.

168



Soviet Society in the Era of Late Socialism, 1964-1985. Neringa Klumbyte and Gulnaz
Sharafutdinova (ed.). Lexington Books, 2012, 256 p. ISBN 978-0-7391-7583-5

I§ sovietmecio reiSkiniy stalinizmo tyrinéjimy jdirbis yra didziausias, kaip ir skaity-
tojy auditorija. Neatsitiktinai Sie tyrimai jgyja nemaZza politing potekste, o turint omenyje
milziniska nuo rezimo nukentéjusiy auky skaiciy bei nejtikétinas valstybés intervencijas i
zmoniy gyvenimus, zvilgsnis j to meto visuomeng¢ dazniausiai yra sietinas su ,,i§ virSaus*
vykusia mobilizacija, monolitiSkai pateikiama politine ir socioekonomine aplinka. Tac¢iau
sovietiné sistema yra kur kas sunkiau interpretuojama, kai imamasi analizuoti vélyvaji
sovietmetj. Siam laikotarpiui monolitiskumo rémai biity per siauri. Tai gerai parodo &ia
aptariamas moksliniy redaktoriy Neringos Klumbytés ir Gulnaz Sharafutdinovos suburto
autoriy kolektyvo parengtas straipsniy rinkinys.

Istoriografijoje nusistovéjo net kelios sovietinés sistemos lankstuma aptariancios
pozicijos. Viena jy, atstovaujama antropology, parodo totalitarinés sistemos daugiapla-
niSkuma, sugebéjima jterpti jvairesnes reikSmes, ne vien grieztai nuleisti partinius ideo-
loginius uzdavinius, taciau ir palikti suplanuotg erdve visuomenés nariy poreikiams.
Nors galima teigti, jog Sioje kryptyje bet kokia dinamika, veikéjy poreikiy tenkinimas
yra nuosavas sistemos isteklius, t. y. fundamentaliai pagrindZiamas sistemos saranga ir
ja supancia sovietine kosmologija. Antroji, atstovaujama istoriky revizionisty ar postre-
vizionisty, tyrinéja sovieting sistemag kaip gana jprastg sistema, kurioje veikia panasiis
kaip ir kitose moderniose valstybése interesai, tapatumo konfliktai ir kiti visuomenés
dinamika kuriantys reiSkiniai. Tiriant pavienius rei§kinius, tokius kaip visuomenés socia-
linés praktikos, sovietiné kasdienybé, Sie poziiiriai gerokai persidengia ir net koreliuoja,
pirmajam pozilriui parodzius jvairumg legitimuojancius bei integruojancius svertus, o
antrajam — atskleidziant vidiniy subjekty motyvacija, siekius ar iSorés veiksniy jtakg vi-
dinei dinamikai. Kitaip tariant, ankstyvasis totalitarizmo teoretikiy Merle’o Fainsodo ar
Hannos Arendt monolitinio totalitarizmo variantas, akcentuojantis politing kontrole, néra
veiksmingas tiriant postalininj laikotarpj, juo labiau — visuomenés dinamika, atskiry so-
cialiniy grupiy tapatuma, interesus bei strategijas.

Aptariamos studijos autoriy poZzilris yra artimesnis pirmajam, t. y. tyréjy, dirbanciy
antropologijos srityje ir tirian¢iy socialistines visuomenes, ta¢iau juo neapsiriboja. Pa-
nasiai kaip ankstyvieji totalitaristai jie sovietine sistemg laiko unikalia politine-kultiirine
sistema, turincia savas, tik jai biidingas reikSmes, ir socialing ar kultiiring dinamika joje
pagrindzia toje sistemoje pripazjstamais poreikiais ir leidziamomis ribomis. Ryskds Sio
poziiirio atstovai — JAV dirbantys antropologai Aleksejus Juréakas bei Sergejus Usaki-
nas. Savo darbe apie paskutinigja sovietmecio karta, komjaunimui priklausancius atsto-
vus, A. JurCakas vartoja terming ,,pakeitimas veiksme® (performative shift) ir parodo
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sistemai buidinga rutinizacija', kai nusistovi ideologiskai privalomos praktikos, bei savo-
tiska racionalizacija, kai sovietinés Salies gyventojai iSmoksta manevruoti taisyklémis,
o integralia tuometinés sistemos ir kasdienybés dalimi, kuri néra vien politiné-institutiné
saranga, bet kiek dinamiskesné ja supanti visuomenés aplinka. Panasiai sovietinés siste-
mos lankstumg traktuoja ir S. USakinas, kuris, pavyzdZziui, yra atskleides, jog netgi sep-
tintajame—asStuntajame deSimtmetyje paplitusi ,,savilaida“ (samizdat) sistemos atzvilgiu
dazniausiai nebuvo tiesiogiai opozicing, ji naudojosi tuo paciu dominuojanciu diskursu
ir jo simboliniu lauku?. Tuo metu revizionistai nebuvo linke sureik§minti pacios siste-
mos unikalumo, jiems biidingas nuosaikus poziiiris j sovieting sistemg (pvz., tyrinétojos
Sheilos Fitzpatrick darbai), kuriai, anot jy, kaip ir kitoms sistemoms budinga visuome-
né, sudaryta 1§ gana jvairiy segmenty, turinciy savy interesy ir pagal jiems prieinamus
iSteklius bei galimybes sugebanciy siekti savy tiksly. Kadangi pats veikéjy manevravi-
mas yra gana universalus, tam tikrais sovietmecio periodais taikomos praktikos neretai
btina panasios j kity (ne socialistiniy) valstybiy elgsenos modelius, tam tikri bruozai
yra perimami vieni i$ Kity, t. y. galioja transnacionalumo principas. Kita vertus, miné-
tiems antropologams bei revizionistams yra bendri pastebéjimai apie ,,apacioje esanciy
praktiky ivairove, jvairius dalyviy, kitaip tariant, visiems jiems nepriimtinas zitiré¢jimas i
sistema kaip j monolitinj darinj. Pastarasis pozifiris yra biidingas Saltojo karo vanagams,
nors A. Jurako bei S. USakino mintys itin nekontrastuoja su dinamiskesniu totalita-
rizmo apibiidinimu, todél jie ir nevengia remtis tam tikromis totalitaristinés mokyklos
jzvalgomis, ypac apie politinés sistemos idéjy jteisinima, politing kontrole. Pavyzdziui,
A. Jur¢akas taiko pranciizy filosofo Claude’o Lefort’o mintis.

Recenzuojama studija savita tuo, kad jos autoriai sugeba neapsiriboti vienu poZzitiriu.
Atsisake sovieting kasdienybe vaizduoti vien kaip pilkg ir stagnuojancia, jie atsiveria
gana placiam sgveiky tarp sovietinés ir kitokiy visuomeniy identifikavimui, pastebédami
individualizmo bruozus, pilie¢iy dalyvavimg, sveikatos, seksualumo ir panaSius klau-
simus, didelj démes] skirdami sovietinés visuomenés vartojimo analizei. Neatsitiktinai
autoriai perZengia tokius jsivyravusius sovietmecio tyrimy binarizmus kaip dominavimas
ir rezistencija, socializmas ir liberalizmas, vengia perdéto Saltojo karo klasifikavimo, jog
vien Vakaruose yra jmanomos liberaliosios linijos, o0 SSRS sietina tik su socializmo prak-
tikomis, taip pat atsiriboja nuo pernelyg isivyravusios ,,stagnacijos* paradigmos. Auto-
riai imasi parodyti, jog vélyvuoju sovietmeciu veiké ir transnacionalumas, ir kiirési gana
autonomiskos erdvés privatiems interesams, pramogoms ar sentimentams reikstis (pvz.,

'A.Yurchak, Everything Was Forever untill it Was no More, Princeton University Press, 2005.
2S. A. Oushakine, The Terrifying Mimicry of Samizdat, Public Culture, Vol. 13, Nr. 2, 2001,
p- 191-214.
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Roberto Edelmano pastebéjimas dél futbolo ,,Spartako* aistruoliy®). Parodoma, jog net
perimami reiskiniai néra svetimkiiniai, jie jprasminami kasdienybé¢je, adaptuojami. Tuo
paciu, kaip parodo Kate Brown straipsnis apie ,,atominius miestus* — Celiabinska (TSRS)
ir Ri¢landg (JAV) ir savotiskai bendrg valstybés projektuojamy ,,viduriniyjy klasiy“ feno-
mena, svarbu pastebéti, jog Saltojo karto epocha lemdavo tam tikrus visiskai (pagal savo
prigimtj) skirtingy sistemy panaSumus.

Sig knyga simboliskai apibiidina Dominico Boyerio straipsnis, kuriame i§ ontologi-
niy pozicijy aptariamas nuolatinis socializmo ir liberalizmo sgveikavimas, tarpusavio pri-
klausomybé. Tai gerai matyti sovietmecio visuomenés jtampose: individo autonomisku-
mo protriikiai ir visuomeniniai santykiai bei jsipareigojimai. Pavyzdziui, Olgos LivS§inos
darbas, kuriame aptariamas rusy rasytojo Juzos Aleskovskio atvejis, neblogai atskleidzia
sovietinei inteligentijai budinga itampa ir jsipareigojimus valstybei, tuometinio mokslo
proteguojama optimizma, tam tikrg ,,antisisteminj patosg‘, kylantj matant jvairius absur-
dus kasdienybéje. Atsiskleidzia daugiasluoksniskumas. Neringa Klumbyté, apraSydama
satyros ir humoro Zurnalo ,,Sluotos* atvejj, parodé, jog Zurnalas, skatindamas skaityto-
ju skundus bei pateikdamas jvairius ,,iSjuokimo* siuzetus, paremtus konkreciy zmoniy
pavyzdziais ir uzfiksuotais reiskiniais (pvz., vadovy-Seimininky, nepakankamo vartoji-
mo ar vaidmeny Seimoje klausimais), buvo ne vien disciplinuojanti priemoné palaikant
sovieting etika, taciau ir tapdavo dazno individo interesu, démesio atkreipimu j jiems
ripimus klausimus bei galimybe ginCyti sovieting moralg, jg jvairiau interpretuoti. Anot
N. Klumbytés, taikant satyros ir humoro raiska bei tam tikrus siuzetus, galima matyti ne
vien moralinj aktyvuma, bet ir bidus pritaikyti ezopiskuma, naudoti perkeltines prasmes,
skeptiSkai vertinti ne vien atskiry pilieCiy elgsena, bet ir i$ sistemos ydingumo kylancius
reiskinius. Sis dalyvavimas rei$ké ne buvima uz sistemos riby, bet galimybg interpretuoti
sovieting etikg, surasti biidy turéti jvairesne nuomone, formaliai pripaZjstant ideologi-
nius reikalavimus (p. 91-117). Labai svarbu, jog minéty autoriy, taip pat Larisos Honey,
Sergejaus Zuko, K. Brown, R. Edelmano, Benjamino M. Sutcliffo tyrimai iliustruoja so-
vietiniam zmogui vélyvuoju sovietmeciu atsiradusias manevravimo galimybes, didesnj
laisvuma, tuo paciu nesureik§minant $io manevravimo kaip disidentinés laikysenos ar
antisisteminés veiklos, kaip daré ne vienas sovietmecio tyrinétojas. Rinkinyje pateikiami
straipsniai akivaizdziai parodo, jog sistema ir visuomené vélyvuoju sovietmeciu tapo la-
biau niuansuota, turéjo jvairiy niSy bei leido asmenims placiau interpretuoti reikalavimus.

Verta i$sakyti porg pastebéjimy, kurie galéjo padéti giliau pazvelgti j vélyvojo soviet-
mecio visuomeng. Pirma, straipsniuose daugiausia démesio skiriama centrui ir Rusijai,
taip pat vakarinéms SSRS periferijoms (Lietuvai, Ukrainai), taciau itin aktualu biity

3Bty jdomu palyginti straipsnio autoriaus argumentus su lietuviy istoriko T. Vaisetos pastebéjimais apie
nuobodulio visuomeng®.
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pastebéti kontrastus tarp atskiry SSRS periferijy. Antra, rinkinyje daugiau koncentruo-
jamasi j gyvensenos apsektus, taciau beveik nekalbama apie etninius, nacionalinius pro-
cesus, kurie, ypac periferijose, vélyvuoju sovietmeciu darési akivaizdis, ir, net jeigu jy
nesiimama nagrinéti, svarbu nubrézti aiSkesn] santykj su jais.

Aktualu §j darba kontekstualizuoti Lietuvos sovietmecio tyrimy kontekste. Pirma,
viena rinkinio moksliniy redaktoriy N. Klumbyte figliruoja ir Lietuvos sovietmecio ty-
rimy lauke, i§ dalies jsiterpdama j vietinj sovietmecio interpretacijy diskursa, taip pat
keliuose tyrimuose aktyviai nagrinédama jvairius sovietinés Lietuvos reiSkinius. Antra,
Lietuvoje, kitaip, nei Vakary Salyse, labiau dominuoja postalinizmo ar vélyvojo sovie-
tmecio tyrimai nei ankstyvojo sovietmecio. Tiriama nomenklattra (Saulius Grybkauskas,
Vilius Ivanauskas, Marius Emuzis, Vladas Sirutavi¢ius), nematomi visuomenés mecha-
nizmai (Ainé Ramonaité, Juraté¢ Kavaliauskaité, Valdemaras Klumbys), visuomenés atei-
zacija (Nerija Putinaité), rutinizacija (,,nuobodulio visuomené*, Tomas Vaiseta), kultiiros
elitas (Aurimas Svedas, V. Ivanauskas, V. Klumbys), , kaimiskasis pokytis* (V. Davolii-
té) ir pan. Lietuvoje sovietmecio tyrimy istoriografija pagreitintu btidu pereina prie JAV
sovietinés sistemos tyrimy pakopos. Pragjusj deSimtmetj nemazai jaunosios kartos istori-
ky kvestionavo monolitinj pozitirj j sovietmet]j, biidingg deSimtojo deSimtmecio istoriky
darbams, parodydami akivaizdy io nepakankamumg. Siandien ryskeéja kita perskyra tarp
pozilriy, ar galéjo sovietiné sistema kaip nuosavg istekliy apimti su ,,marksistine-leni-
nistine* ideologija tiesiogiai nederancig elgsena, ar tai buvo svetimkinis ir i§§tkis paciai
sistemai, ardgs jos pamatus, ar tai buvo nauji mechanizmai, padéje¢ partiniam elitui iSlai-
kyti balansg ir plétoti rezimg. Pavyzdziui, A. Ramonaités, J. Kavaliauskaités pozifiriu,
,»paraleliné visuomené* ir jos praktikos tiesiogiai vedé prie Sajudzio susikirimo®. O Pau-
lius Subacius® ir N. Putinaité® atkreipia démesj, jog reZimas turéjo galimybiy remtis jvai-
riomis visuomeng¢ mobilizuojanciomis praktikomis (pvz., etniskumo laikysenos), ne vien
tiesmukai brukant socialistines vertybes. Itin vertingas $io darbo rezultatas, jog daugelyje
straipsniy parodoma, kaip i§vengti panasiy binarizmy, atskleidZiant sistemos lankstuma
bei sovietiniy pilie¢iy laikyseny daugiasluoksniskuma, ne vien naujai jprasminant sovie-
tinés kasdienybés paveiksla, ja de facto keiciant, taciau ir parodant, jog dalis Sios kaitos
1émé didel¢ viding jtampg sovietinéje visuomenéje.

Vilius Ivanauskas

* Sgjudzio istaky beieSkant: nepaklusniyjy tinklaveikos galia, sud. J. Kavaliauskaité ir A. Ramonaité,
Vilnius, 2011.

SP. Subacius, Liminalios tapatybés Justino Marcinkevi¢iaus sovietmeéio lyrikoje, XX amZiaus
literatiiros teorijos: konceptualioji kritika, Vilnius, 2010, p. 370-391.

®N. Putinaiteé, Nenutrikusi styga, Vilnius, 2007.
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