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MOKSLO GYVENIMAS

Konferencijos

ATSIMINIMAI, DIENORASCIAI, ASMENINIAI UZRASAI
LITERATUROLOGU IR ISTORIKU AKIRATYJE

2015 m. geguzés 27-28 d. Liubline vyko Krokuvos pedagoginio universiteto bei
Liublino Marijos Sktodowskos-Curie universiteto organizuota tarptautiné¢ konferencija
»Senosios Lenkijos memuaristika®. Atkreip¢ démesj j pastaraisiais metais iSaugusj pri-
vaciosios rastijos palikimo publikacijy skaiCiy, organizatoriai kvieté mokslininkus pa-
sidalinti savo jZvalgomis, inspiruotomis naujy metodologijy (geopoetikos, geokritikos,
naujojo istorizmo, mikroistorijos). Taip pat buvo akcentuojama egodokumentikos tyriné-
tojy naudojama prieiga, literatliros istorikams, istorikams, senyjy amziy kulttiros tyriné-
tojams suteikianti galimybe¢ naujai ,,perskaityti XVI-XVIII a. privataus pobtdzio Salti-
nius: atsiminimus, dienora$c¢ius (kelionés, karo, seimo ir pan.), autobiografijas, kronikas.
Organizatorius ypa¢ domino galimybe¢ Siuose Saltiniuose uz¢iuopti naujus mentaliteto,
vertybiy, vaizdiniy bei Zmogiskosios patirties atspindzius.

Pirmasis posédis buvo skirtas metodologinéms problemoms. Egodokumentikos tyri-
my Lenkijoje pradininkas Stanistawas R oszakas (Torunés Mikalojaus Koperniko uni-
versitetas) praneSime ,,Nuo privaciosios erdvés rastijos iki Villa Vigoni. Europos egodo-
kumentikos tyrinétojy patirtis* retrospektyviai apzvelgé egodokumentikos tyrimy iStakas,
jvairiy Saliy mokslininky jdirbj bei jy atliekamy tyrimy savitumus, lémusius stambiausio
daugelio Europos $aliy mokslininkus sujungusio $iuo metu vykdomo egodokumentikos
tyrimy projekto ,,Atmintis ir istorija. Kolektyviné ir asmeniné tapatybé‘ atsiradima. Piot-
ras Borekas (Krokuvos pedagoginis universitetas) pristaté Lvovo kaip krik§¢ionybés
bastiono sampratg amzininky sagmonéje (praneSimas ,,Erdvés atmintis: Lvovo apgultys
XVII a. antrosios pusés — XVIII a. dienorasCiuose*). Savitg pasakojimo biida pasirinko
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Dariuszas Chemperekas (Liublino Marijos Sklodowskos-Curie universitetas), pra-
neSime ,,Reginos Saloméjos Pilsztynowos autobiografija geopoetikos perspektyvoje*
analizaves pasirinkta Saltinj Kennetho Whito metodu — ieSkant sasajy tarp literatiirinés
kiirybos, kulttirinés veiklos ir pastargsias jungiancios geografinés erdvés.

Du konferencijos posédziai buvo skirti XVI-XVIII a. papro¢iams — apie tai kalb&jo
daugiausia konferencijos praneséjy. PraneSime ,,Vaiko pasaulis senuosiuose atsiminimuose*
Dorota Strzelczyk-ZotgdZ (Poznanés Adomo Mickevi¢iaus universitetas) suabejojo
atminties ,,galia“, kadangi daugelis autoriy apie savo vaikyste ra§é¢ biidami senyvo amziaus.
Mokslininké pastebgjo, jog vaiko ,,pasirodymas® Saltiniuose yra ne savaime suprantamas, o
sporadi§kas, susijes su ypatingomis aplinkybémis.

Privaciosios rastijos tyrinétojai neretai teigia, jog apie autoriy gali ,,kalbéti“ ne tik jo
pateikta informacija, bet ir neaptartos temos. Siuo aspektu dazniausiai cituojama XVII a.
pirmosios pusés dienorastj praneSime ,,Apie kg nepanoro rasyti Stanislovas Albertas Rad-
vila?* pristaté Teresa Chynczewska-Hennel (Balstogés universitetas). Radvily gi-
mingés atstovai dominavo ir Dariuszo Milewskio (Kardinolo Stefano Wyszynskio uni-
versitetas Var§uvoje) pranesime ,,Didvyris ar iSdavikas? LDK etmonas Jonusas Radvila
amzininky atsiminimuose®. Analizuodamas keliolikos Radvilos amzininky atsiminimy
tekstus, mokslininkas atkreipé démesj, jog autoriy poziiir i Radvilg lémé tiek jy politinés
nuostatos, tiek etniné priklausomybé: lenkai buvo linke i§sakyti daugiau neigiamy nuos-
taty, o lietuviai arba nusvie¢ia Radvilos asmenj teigiamai, arba apskritai neuzsimena apie
jo nuopelnus ar isdavyste.

Ar apkaltintyjy raganavimu liudijimai teisme gali biiti laikomi egodokumentais? Tokiu
klausimu savo pranes$img ,,Subjektyviojo ,,ego™ iSraiska apkaltintyjy burtais teismo proto-
koluose Lietuvos DidZiojoje Kunigaikstystéje* pradéjo Juraté Kiaupiené (Lietuvos isto-
rijos institutas). Pasitelkusi vokiskosios egodokumenty tyrimy prieigos pozilirj, praneséja
pristaté pasirinktus pavyzdzius kaip labai siauros ir uzdaros socialinés grupés kolektyvinés
atminties pavyzdj, dar galimai paveiktg ir vertéjo bei rastininko interpretacijy.

Vyriskosios ir moteriskosios erdviy persipynima, nedidelius vyry ir motery asmeni-
niy uzraSy tematikos skirtumus akcentavo Bozena Popiotek (Krokuvos pedagoginis
universitetas) pranesime ,,Netvari atmintis — Saksy laikotarpio motery uzrasy knygelés
ir paraatsiminimai“. Prane$¢ja pastebéjo, kad ,,kasdienybés skuboje* gimg¢ ir praktiniams
poreikiams naudoti $altiniai yra nepaprastai jdomiis dél jvairialypés informacijos apie
kasdienes autoriy veiklas, taciau neretai nieko neatskleidzia apie veikliy ir ambicingy
autoriy asmenybes, jy vidinj pasaulj ir pan. Tomaszo Ciesielskio (Opolés universi-
tetas) pranesimo ,,XVIII a. bajory ir didiky UzZgavénés A. Kitowicziaus ,,Paprociy apra-
Syme* bei Saksy laikotarpio atsiminimuose® centre atsidiiré kaukiy baliai, persirengéliy
karnavalai, medZioklés bei kortavimas. Autoriaus nuomone, biitent §iose pramogose ge-
riausiai atsiskleidé ydingiausios visuomenés elito pramogy pusés. Dovanojimo procesg
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pranesime ,,Dovany funkcija ir vaidmuo bajoriskoje visuomenéje XVII a. antrosios pu-
sés — XVIII a. pirmosios pusés atsiminimuose* atskleidé Monika Zeromska (Opolé).
Praneséja Saltiniy duomenis analizavo remdamasi antropologo Bronistawo Malinowskio
»davimo* teorija. Ji pabrézé, kad sarmaty kultiiroje svarbus buvo ceremonialas, kuriame
ypatingg vietg uzéme retoriniai elementai.

Ceky kilmés maldininko Jakubo Lanhauso dienorastj analizavo du konferencijos
dalyviai. Bogdanas Rokas (Vroclavo universitetas) praneSime ,,Mintys apie Jakubo
Lanhauso kelionés dienorastj (1768—1769). Kelias | Romg, Amzinasis Miestas* pristaté
Saltinj, apibudindamas jj kaip tipiskg to meto ,,europietiSkosios patirties* atspindj, pa-
sireiSkusj autoriaus noru aplankyti kuo daugiau jzymybiy, démesiu kraStovaizdziui bei
etnografinéms detaléms, nuolatiniu ,,savo™ ir ,,svetimo* akcentavimu. Detaliau minéta
Saltinj analizavo Marianas Chachaj (Liublino Marijos Sktodowskos-Curie universite-
tas) praneSime ,,Roma ir jos gyventojai piligrimo Jakubo Lanhauso dienorastyje*. Prane-
$¢jas iSsamiai aptar¢ keliautojo aprasytus objektus, akcentavo daugeliu atvejy iSsakoma
kritikg ,,italiSkajai realybei®, neigiamus atsiliepimus apie kasdieng italy elgseng ir pa-
procius. Kelionés uzrasy analiz¢ pratgsé Bozena Mazurkow a (Silezijos universitetas
Katovicuose) pranesime ,,Atstu nuo pasaulio — Valerijos Tarnowskos pasakojimas apie
keliong po Italijg“. Autoré teigé, jog Siame pranciizy kalba paraSytame XIX a. pradZzios
Saltinyje gerai atsiskleidZia ne tik autorés asmeniniai interesai — dailés, meno kiiriniy pa-
zinimas ir jsigijimas privaciai kolekcijai — bet ir bendra keliautojos savirefleksija naujoje
erdvéje, démesys kasdienybés detaléms, religiniams potyriams.

Netipiska asmeninio pobtidzio uzraSy analizés biidg atskleidé Rafalo Wojciko
(Poznanés Adomo Mickeviciaus universitetas) pranes$imas ,,Poznanés burmistro ir gydy-
tojo Kasparo Goskio 1556-1570 m. dienorastis®. Tyrinédamas trumpucius astrologinio
kalendoriaus parastése K. Goskio paliktus jraSus (daugiau kaip 700), praneséjas ne tik
rekonstravo autoriaus biografija, bet ir atliko tam tikrg statistine jrasy analize, iSskirda-
mas biidingas temas, jy kaitg. Kolektyvine miestieCiy atmintj analizavo Anna Nowic-
ka-Struska (Liublino Marijos Sktodowskos-Curie universitetas) pranesime ,,Miesto
atmintis Liublino Sventoviy stebukly knygose XVII ir XVIII a.“ Pagrindinj démesj autoré
kreipé j kultiirinj-komunikacinj $altinio aspekta, ,,atminties® ir ,,uzmarSumo* kategorijas.

Mariola Jarczykowa (Silezijos universitetas Katovicuose) nagrinéjo 600 km ilgio
kelion¢je aprasytas Kazimiero Maskiewicziaus patirtis (prane§imas ,,Boguslavo Kazimiero
Maskiewicziaus kelioné ,,j lenky karaliaus Jano III kar@inacija: neZinomi dienorascio frag-
mentai‘). Asmeninéms keliavimo patirtims buvo skirtas ir Valentynos S o b o 1 (VarSuvos
universitetas) praneSimas ,,Privataus gyvenimo diskursas Filipo Orliko ,,Kelionés dienorastyje*.

JolitaSarceviciené (Lietuvos istorijos institutas) pranesime ,,Laiskai i§ Merkinés
ir Derecyno, kelionés i Vilniy ir Garding: kasdienybé 1726—1733 m. Antano Kazimiero
Sapiegos dienoraStyje* sieké atskleisti, kokio pobiidzio $altinis buvo aptariamas dienorastis,
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kokios temos jame dominuoja, kaip autorius fiksavo vieSojo ir privataus gyvenimo kasdie-
nybe. Kasdienybés tema dominavo ir Jerzy Ternes (Liublino Marijos Sktodowskos-Curie
universitetas) pranesime ,,Septyneri nelaisvés metai. Politinio kalinio kasdienybé 1767—
1774 m. Felikso Czackio Nelaisvés dienorastyje. Praneséjas nagringjo, kaip draudimas
susirasinéti ir lankytis baznycioje, atskyrimas nuo Seimos atsispindi $altinio struktiiroje.
Pavyzdziui, jis atkreipé démesj, kad treciuoju asmeniu ir keliy sekretoriy ranka paraSytame
Saltinyje asmeninio gyvenimo jvykius nusvieciantys faktai fiksuoti paties F. Czackio ranka.

Keliautojy refleksijy analiz¢ praneSime ,,.XVI-XVII a. keliautojy i§ Abiejy Tauty
Respublikos pasakojimai ir uzrasai apie Padujg lenky ir italy Saltiniuose* tgsé Mirostawas
Lenartas (Opolés universitetas). Autorius atskleidé ne tik pasirinktos temos informaci-
jos ivairove, bet ir uz¢iuopé permainas lémusias tendencijas.

Kiriniy tematika, santykij su gimtine ir pilietiSkumo samprata, poetinj dialoga su ki-
tais poezijos kiir¢jais amzininkais, kiiryboje besiverianCias intymias patirtis nagrinéjo
Rolfas Fieguthas (Fribliro universitetas) prane$ime ,,Autobiografiniai epizodai Fran-
ciszeko Dionizy Kniaznino lotyniskoje ir lenkiskoje poezijoje®. O Klaudia Smaza (Kro-
kuvos pedagoginis universitetas) pranesimui pasirinko moters kiiryboje besiskleidziancig
»apvalan¢ig atsiminimy galig®. Analizuodama S$altinj per geopoetikos prizmg, praneséja
aptar¢ autorés erdves samprata, emocijy ,,geografija“ bei geografing atmintj — svarbiau-
sius nagrinéjamo kiirinio elementus (praneSimas ,,Miestas ir erdvé Wirydiannos Fisze-
rowos autobiografiniame pasakojime*). Keturiy XVIII a. motery atsiminimus analizavo
Matgorzata Chachaj (Liublino Marijos Sktodowskos-Curie universitetas). PraneSimg
»Kelioniy aprasymai X VIII a. motery atsiminimuose® ji skyré motery likesciams kelio-
nése ir laiko ,,atstumo* jtakai jy jsptidziams, akcentuodama, jog nagrinéty autoriy kiiri-
niuose kelioné labiau siejosi ne su atstumais, o su emocijomis. Katarzyna Puzio (Liub-
lino Marijos Sktodowskos-Curie universitetas) praneSime ,,Anglija ir anglai Julijano
Ursyno Niemceviciaus Kelioniy po uzsienj dienorastyje’ kélé klausimg, kaip autoriaus
nuostatos veiké jo matoma ir aprasomg Anglijos paveiksla. Analizuodama su diplomatine
misija Anglijoje besilankiusio autoriaus pateikta informacija, K. Puzio atkreipé démesj
] ypatinga jo patriotizma, iSgyvenamg tévynés zlugimo akivaizdoje, ir norg surinkti kuo
daugiau laikras¢iuose pateikiamos informacijos apie Lietuva.

Konferencijos metu netritko diskusijy — ypa¢ daug jy sukélé praneSimai, kuriuose
buvo naudoti geopoetikos metodai. Pranesimai ne sykj atskleidé¢, jog netgi daug tyrinéto-
ju démesio sulauke Saltiniai vis dar gali buti ,,perskaitomi* naujai, suteikti naujy jzvalgy.
Todél dziugu, kad organizatoriai rengiasi i$leisti konferencijos pranesimy teksty rinkinj,
kuriame paskelbti darbai suteiks progg su konferencijoje nagrinétais klausimais susipa-
zinti platesnei auditorijai.

Jolita Sarcevidiené
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