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EDMUNDAS GIMZAUSKAS

VILNIECIU NUOSTATOS IR VILNIAUS POLITINIO LIETUVISKUMO
KLAUSIMAS 1918 M. LAPKRICIO-GRUODZIO MEN.

1918-1919 m. sandiiros jvykiai Vilniuje lietuviy istorinéje sgmongéje yra palike zenk-
ly pédsaka, bet ne pacius dziugiausius atsiminimus. Tiesa, yra ir pastaryjy, kurie tvirtai
isirasé | bendra Lietuvos nepriklausomybés atkirimo istorija ir miisy dienomis kasmet
paminimi valstybiniu lygiu: tai ir Lietuvos kariuomenés pradzios diena lapkri¢io 23-i3ja,
ir Valstybinés véliavos (1919 m. sausio 1 d. trispalvé pirmakart suplevésavo ant Gedimino
pilies boksto) diena sausio 1-3jg. Taciau visa tai tarsi uzgozia faktas, jog 1918 m. gruodzio
paskutinémis dienomis besikurianti Lietuvos valdzia turéjo apleisti sostine laikyta Vilniy
ir keltis ] Kaung, tuo tarpu Vilniuje jsigaléjo kitos politinés jégos. Vélesnio laikotarpio
istoringje literatiiroje ir atsiminimuose su placiu negatyviy emocijy spektru budavo vis
griztama prie Sio fakto ir lyg bandyta ieskoti jo priezasc¢iy. Taciau akivaizdu, kad papras-
tai biidavo eksploatuojama subjektyvioji reiskinio pusé (linkstama sutarti, jog pagrindiné
kalte del tuometinio nesugeb¢jimo iSsilaikyti Vilniuje asmeniskai tenka pirmajam prem-
jerui Augustinui Voldemarui) ir matoma labai paprasta alternatyva tam, kas jvyko: jei
lietuviai Vilniuje bty sugebéje sutelkti savo ginkluota jéga, sostiné bty islaikyta'.

Akivaizdu ir tai, kad net ir miisy dienomis lietuviskoje istoriografijoje néra né vienos
rimtesnés studijos, kurioje giliau ir i§samiau biity pazvelgta j procesus ir jvykius ano meto

'Pvz., zr.. G. Rudis, Augustinas Voldemaras — nemokéjes pralaiméti politikas, Lietuvos Respublikos
ministrai pirmininkai (1918—1940), Vilnius, 1997, p. 22-26; V. Le s ¢ius, Lietuvos kariuomené 1918—1920,
Vilnius, 1998, p. 72—73. Pagrinda nepasisekusj bandyma jsitvirtinti Vilniuje sieti su A. Voldemaro vykdyta po-
litika ir Lietuvos kariuomenés kiirimosi pradzia davé paciy ano meto jvykiy dalyviy ir liudininky atsiminimai.
Ypa¢ pazymétini lietuviy karininky pozitiriai, 1923 m. iSdéstyti ,,Misy zinyne“ (Grigalitinas-Glovac-
kis, Mano atsiminimai, Miisy Zinynas, t. 5, nr. 15, Kaunas, 1923, p. 428-441; Galvydis-Bikauskas, I§
atsiminimy, ten pat, p. 424-427; S. Skeberdis, Atsiminimai, ten pat, p. 466-471).
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Vilniuje, neneigiant subjektyviy faktoriy svarbos, istoriniy asmenybiy vaidmens, taciau
kartu matant objektyviaja puseg, t. y. jégy santykj pacioje Vilniaus visuomenéje, gal netgi
ta objektyviaja puse imant istorinio naratyvo pagrindu. Todél yra poreikis j 1918-1919 m.
sandiiros Vilniy pazvelgti biitent tokiu istoriko zvilgsniu. Kadangi kukli Sio straipsnio
apimtis neleidzia gilintis j detales ir konstruoti plataus ir visapusisko tyrimo, pasistengsi-
me tiesiog apsistoti ties esme ir iSryskinti labiausiai démesio vertus akcentus.

Pirmiausia — dél straipsnio pavadinimo sgvoky. ,,VilnieCio* sgvoka néra jau tokia
savaime suprantama, kaip gali pasirodyti i§ pirmo Zvilgsnio. Dar daugiau: 1918 m. pabai-
gos situacijoje ji buvo gana problemiska. Mat pradzioje deréty akcentuoti (ko dazniausiai
triksta istorinéje literatliroje) specifinj, tarsi dvigubg Vilniaus pobiidj: kaip stambaus ur-
banistinio Siaurés Vakary krasto Rusijos imperijoje (véliau — vokie&iy Oberosto) centro
ir kaip buvusios Lietuvos DidZiosios Kunigaikstystés tauty nacionaliniy politiniy judéji-
my centro (eventualiai — sostinés). Atitinkamai kisty ir ,,vilnie¢io* sgvoka: pirmu atveju
deréty aptarinéti ir analizuoti Vilniaus gyventojus (visuomene) kaip organiska visuma,
apimancig visus be iSimties socialinius sluoksnius ir tautybes, antru atveju tekty démesj
skirti nacionaliniy judéjimy elity atstovy, susitelkusiy Vilniuje, veiklai. Akivaizdu, jog
carinés Rusijos, o po to ir krastg okupavusios kaizerinés Vokietijos valdzia Vilniui ir vil-
nieéiams visaip stengési primesti ir akcentuoti pirmajj pobudj ir kiek imanoma stabdyti
ir trukdyti antrojo apraiSkas®. Ta¢iau tos pastangos buvo visi$kai nes¢kmingos: baigian-
tis Pirmajam pasauliniam karui Vilnius tapo rySkiu nacionaliniy elity telkimosi centru.
Po Rusijos ir Vokietijos imperijy subyréjimo kraste jsivieSpatave Sie elitai (tiek lenky,
tiek lietuviy) elgési jau visiSkai prieSingai: vieSojoje mintyje j aikSte kélé Vilniaus kaip
,$avo“ nacionalinio centro vaidmenyj ir stimé j Se$¢lj Vilniaus daugiakulttiriSkumg bei jo
socialineg specifika®. Tuo tarpu realybéje buvo ir viena, ir kita, egzistavo, salyginai tariant,
»abiejy tipy* vilnieciai. Akivaizdu ir tai, jog aiSkios skiriamosios linijos tarp jy nubrézti
nepavykty, blity jmanoma kalbéti tik apie vyraujancias abiejy kategorijy tendencijas.

% Tai savitai atsispindi ir XX a. pradzios carinéje bei kaizerinés okupacijos laikotarpio istoriografijoje,
susijusioje su Vilniumi. Nors tuometiniai istoriniai naratyvai nepasizyméjo iSsamumu ir i§ esmés buvo sutelkti
] ankstyvaja urbanisting raida, Salia to biidavo nepamir§tama paminéti charakteringo Vilniaus daugiatautisku-
mo (aiSku, pabréziant i$skirtinj rusiSkumo (ar atitinkamai — vokiskumo) vaidmenj. Pvz.: ®. lo0psHCc Kk u i,
Cmapas u Hosas Bunobna, Bunena, 1904; Kpamkuii ouepx 2opooa Bunwbnoet u ,,36epunya ', npunaonexcaujazo
B. B. Mapmuncony u 6no6b npucoedunennazo k 20p. Bunvnui, C. IletepOyprs, 1902; O. W 6 hrle, Wilna—ein
Kultur- und Stédtebild, Das Land Ober Ost. Deutsche Arbeit in den Verwaltungsgebieten Kurland, Litauen
und Bialystok—Grodno, Stuttgart und Berlin, 1917; Dr. Dalberg, Die Volker Litauens, Das Litauen Buch.
Eine Auslese aus der Zeitung der 10. Armee, [Wilna], 1918.

3Pvz.: P. Tarulis, Misy Vilnius, Kaunas, 1924; V. Gaizutis, Vilniaus reikSmé Lietuvai, Kaunas,
1929; Z. Zemaitis, Vilnius Lietuvai ir Lietuva Vilniui, Kaunas, 1928 ir kt. Lenky puséje atitinkamai: 1. Ja -
worski, Zarys dziejow Wilna, Wilno, 1929; C. Jank o w s ki, Wojewodztwo Wilenskie, wyzwolone z po-
rozbiorowej niewoli i obcej przemocy, na zgliszczch wojennej pozogi odrodzone, Wilno i Ziemia Wilenska.
Zarys monograficzny, t. 1, Wilno, 1930, s. 13-30 ir kt.
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Kalbant apie Vilniaus gyventojy migracija, 1918 metai, nors karas dar tgsési, buvo
kiek kitokie nei ankstesni. Anksciau tie procesai buvo susije vien su gyventojy nuosto-
liais, o Sjkart Vilniaus visuomené émé pildytis naujais individais. Pirmiausia po Brastos
taikos tarp Vokietijos ir bolsevikinés Rusijos sudarymo 1918 m. kova i§ Rusijos j vokie-
¢iy vis dar okupuojamas Zemes buvo leista grjzti karo pabégéliams®. Sis procesas jsibé-
géjo 1918 m. vasarg, grizimo galimybe pasinaudojant ir tam tikrai daliai 1915 m. i rytus
pasitraukusiy ankstesniyjy Vilniaus gyventojy. Kartu su jais 1918 m. atvyko ir dél jvairiy
priezas¢iy mieste jsikairé Siek tiek i$ kitur kilusiy pabégéliy. 1918 m. geguze vokieciams
nuginklavus Baltarusijoje besidislokavusj gen. Jozefo Dowbor-Musnickio vadovauta len-
ky korpusa, daug jo kariy ir karininky, kilusiy i$ lietuvisky ir baltarusisky zemiy, atvyko
ir jsiktré Vilniuje’. Tadiau didZiausia migracija prasidéjo 1918 m. vély rudenj ir buvo
susijusi su vokie¢iy kariuomenés atsitraukimu i§ baltarusiS8ky Zemiy bei bolSeviky slin-
kimu jai i§ paskos. Tada Vilniy, kaip keliy mazgg ir dislokacijos punkta, pripildé i8 ryty
atsitraukiantys vokieciy daliniai, ¢ia i§ Minsko persikél¢ ir laikinai jsiktiré deSimtosios jy
armijos vadovybé, jkandin vokieciy i§ Minsko vélgi atvyko dalis ten besiorganizavusiy
lenky aktyvisty®. Pagaliau 1918 m. gruodj i§ Minsko pasitraukusi Vilniuje trumpam buvo
apsistojusi netgi Baltarusijos Liaudies Respublikos vadovybé’. Visi tie asmenys ilgiau ar
trumpiau buvojo mieste ir neabejotinai daré jtaka jvykiams ir procesams jame. Ar juos
galétume pavadinti vilnieciais, tegul ir laikinais? Klausimas lieka atviras ir diskutuotinas
metodologinio susitarimo kontekste. Pagaliau pajute radikaliy permainy dvelkteléjima, i
miesta, kaip j telkimosi centra, patrauké vienokia ar kitokia politiskai aktyviy individy da-
lis 1§ tolimesnés ar artimesnés provincijos, tikédamiesi ¢ia i$sikovoti dominuojancig pa-
détj ir perémusi miesto kontrolg i$ jo daryti jtakg platesniam regionui. Galiausiai 1918 m.,
ypaé jy pabaigoje, ,tikrieji* (paprastai prigimtiniai, séslieji) vilnieciai su jiems daznai
iki tol budingu apolitiSkumu ne tik kad tapo smarkiai ,,atmiesti“ nauju politiskai akty-
viu elementu, tadiau ir patys gerokai politizuoti. Sis ,kokteilis* sudaré kokybiskai nau-
ja vilnie¢iy visuomene. Taciau tai nereiskia, jog istorijos tyrinétojui reikéty matyti vien
tik rySkiausias Sios visuomenés funkcionavimo apraiskas, t. y. besiformuojanciy naujyjy
politiniy elity veiksmus. Juk taip pat yra akivaizdu, kad didZioji anuometiniy vilnieciy

+P. Cepénas, Naujyjy laiky Lietuvos istorija, Vilnius, 1992, t. 2, p. 78; Lietuvos Valstybés Tarybos
protokolai. 1917-1918, sud A. Eidintas ir R. Lopata, Vilnius, 1991, p. 252, 286-287.

SA. Ruk3a, Kovos dél Lietuvos nepriklausomybés. Lietuviy—lenky santykiai ir kovy pradzia, t. 2, Cle-
veland, 1981, p. 137.

67r.: A.E.Senn, Lietuvos valstybés atkirimas 1918—1920, Vilnius, 1992, p. 45-46; B. Waligora, Na
przelomie: zdgrzenia na ziemiach Bialorusi, Litwy oraz w krajach baltyckich (1918—1919), Warszawa, 1934,
s. 17-22.

"Platiau zr.. E. Gimzauskas, Baltarusiy veiksnys formuojantis Lietuvos valstybei 1915-1923 m.,
Vilnius, 2003.
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dalis nebuvo jsitrauke j ,,didZigja politika“, lygiai taip pat nereiskia, jog ta didzioji dalis
neturéjo jokios nuomonés tam tikrais ,,didziosios politikos* klausimais. Galima taip pat
gana pagrjstai numanyti, jog lemtingy politiniy sprendimy momentais batent Si tylioji
daugumos nuomoné, jos pritarimas ar nepritarimas garsiai deklaruojamiems elity pos-
tulatams esmingai lémé ta sprendimy ir postulaty realizavimasi. Su minétuoju dvigubu
Vilniaus pobiidZiu yra susije tai, kad mieste tuo pat metu kaip ,,didZiosios politikos* elitai
veike ir kitiems stambesniems urbanistiniams centrams biidingi visuomeninés-politinés
minties centrai: partijy skyriai, organizacijos, draugijos, pagaliau savivaldos institucijos®.
Darant prielaida, jog Sie centrai taip pat nemenkai veiké vilnieCiy nuostatas tam tikrais
klausimais, istoriniame tyrime jiems taip pat vertéty skirti deramg vieta.

Aptarinéti to meto Vilniaus etninj lietuviskumg solidesniame kontekste lyg ir nebiity
prasmés: tiek 1909 m. dar carinés valdZzios atliktas, tiek ir 1916 m. vokiSkasis gyventojy
surasSymas, nepaisant akivaizdziy jy trikumy, lietuvius Vilniuje rodé tik kaip nezymia
tauting mazuma — atitinkamai 1,2 ir 2,6 % bendro gyventojy skaiciaus’. 1918 m. pabaigo-
je §is procentas dél minétyjy migracijy j miestg galéjo biiti bent kiek padidéjes. Bet esmé
buvo ne kiekybé, o kokybé: Vilniuje sparciai telkési besiformuojantis lietuviy etnopoliti-
nis elitas. Istorikas Antanas Tyla yra paskai¢iaves, jog jau i§ 222-jy 1917 m. rugséjo mén.
lietuviy Vilniaus konferencijos dalyviy 48 (arba 21,6 %) deklaravosi kaip vilnieciai ir tai
buvo gausiausia dalyviy grupé'. Si konferencija, kurioje vokie¢iy okupacijos salygo-
mis pirmg karta vieSai buvo deklaruotas nepriklausomos etnografiniu pagrindu Lietuvos
valstybés buitinumas, taip pat priémé rezoliucija, kad butent Vilniuje turi biiti suSauktas
ir Steigiamasis Lietuvos seimas!!. Tad, nepaisant menkucio lietuviy gyventojy procento,
miestas neabejotinai matytas etnografinés valstybés ribose. Dar daugiau: 1917 m. gruo-
dzio 11 d., o po to ir 1918 m. vasario 16-osios Nepriklausomybés atkiirimo aktuose Vil-
nius jau deklaruotas etnografinés valstybés sostine'?.

1918 m. spalio pabaigoje atrodé¢, jog akivaizdaus Vokietijos silpnéjimo fone lietu-
viams pagaliau veriasi gana gera perspektyva jgyvendinti savo sumanymus. Spalio 20 d.
Vokietijos kancleris Maksas Badenietis pranese, jog ketinama jstatymy leidziamaja val-
dzig perduoti Lietuvos vyriausybei, kurig sudarys Lietuvos Valstybés Taryba, patraukda-

8 Detalesné visuomeninio-politinio Vilniaus gyvenimo Pirmojo pasaulinio karo metais panorama atsi-
skleidzia amzininky atsiminimuose ir dienoraséiuose. Pvz.: P. Klimas, Dienorastis 1915 12 01-1919 01
19, pradedamas P. Bugailiskio uzrasais 1915 08 23 (10)-10 13, Chicago, 1988; P. Bieliauskas, Vilniaus
dienorastis 1915. XII. 26-1919. XI. 26, Trakai, 2009.

°P. Eberhardt, Przemiany narodowosciowe na Litwie, Warszawa, 1997, s. 83-84; P. Gaudas,
Etnolingvistiné Ryty Lietuvos gyventojy raida, XVII a. antroji pusé — 1939 m.: istoriné-geografiné analize,
Vilnius, 2004, p. 70-71.

YA. Tyla, Lietuva prie Vasario 16-osios slenkscio, Vilnius, 2004, p. 21.

! Lietuvos Valstybés Tarybos protokolai 1917—-1918, p. 50.

12Ten pat, p. 156-157, 208.
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ma visus gyventojy sluoksnius ir tautas. Savo ruoztu laikinosios vyriausybés uzdavinys
busigs sudaryti visuoting krasto gyventojy atstovybe!®. Jau kitg dieng lietuviy atstovai
Berlyne aptaré biisimo ministry kabineto sudétj. Numatytasis premjeras Augustinas Vol-
demaras spalio 29 d. apsilanké Vokietijos uzsienio reikaly ministerijoje, kur buvo susi-
tarta, kad provizoriskai Lietuvos valstybés teritorija bus laikoma visa buvusio Oberosto
teritorija, i§skyrus Kur$a'*. Lapkri¢io 11 d. Vilniuje, Vokietijoje jau jvykus revoliucijai ir
pasikeitus jos valdziai, buvo sudaryta A. Voldemaro vyriausybé ir institucionalizavesis
lietuviy politinis elitas émési praktikoje realizuoti savo sumanymus, kuriy neatskiriama
dalis buvo Vilniaus integravimas j kuriama valstybe. Tad Siame kontekste prasminga $ne-
kéti apie Vilniaus politinio lietuviskumo apraiskas ir raida.

Vokieciai, zinodami lenky nuostatas Vilniaus atzvilgiu, apskritai skeptiskai vertino
lietuviy galimybes jsitvirtinti mieste. Ta¢iau remdamiesi savo geopolitiniais interesais ir
atsizvelgdami ] lietuviy teritorines revendikacijas, nutaré palaikyti lietuviy planus. Ta-
¢iau kaip salyga kéle reikalavima papildyti lietuviy kuriamas institucijas visy visuomenés
sluoksniy bei tautiniy mazumy atstovais'®. Taip buvo siekiama apeliuoti j Antantés Saliy
propaguojamg pilietinés visuomenés kiirimg ir biisimosios Taikos konferencijos ideolo-
ginius pagrindus. Savo ruoztu A. Voldemaras ir jo Salininkai lietuviy konservatoriai, ypac¢
Antanas Smetona, tvirtai tikéjo, kad Lietuvos likimg daugiausia lems pasaulio kongresas,
,.Kur bus sprendziama, ar Lietuva sugebés savitai valdytis, vadinasi, ar ji yra priaugusi vél
tapti nepriklausoma valstybe“!®. Pla¢iyjy gyventojy sluoksniy i$judinimas, savivaldybiy
organizavimas, kitaip sakant, valstybés kiirimas ,,i§ apacios* nebuvo konservatoriy pri-
oritetas. Svarbiausia jiems buvo tinkamai apsiforminti tarptautinés bendruomenés akyse
ir tikétis palankaus pastarosios verdikto. Siame kontekste konservatoriy dominuojamai
besikurianciai Lietuvos valdziai esminiu dalyku tapo dialogas su daugialype ir marga
Vilniaus visuomene, kas, objektyviai Zvelgiant, abipusio suinteresuotumo atveju galéjo
biiti lemiamas veiksnys lietuviy sékmei jsitvirtinant Vilniuje.

Taciau ar paciai Siai jvairiatautei ir daugiasluoksnei Vilniaus visuomenei buvo svarbus
kontaktas su besikurianéia lietuviy valdzia? Cia deréty bendrais bruozais pristatyti reiks-
mingiausius tos visuomenés elementus, juos charakterizuojancias nuostatas tyrimo iseities
pozicijose (t. y. 1918 m. rudenj) ir pasekti santykiy su lietuviy institucijomis raidg 1918 m.
pabaigoje, iSryskinant esminius bruozus, jvykius ir santykiy su lietuviais momentus.

B3M. Y ¢as, Lietuvos vyriausybés sudarymo etapai ir jos pirmieji Zingsniai, Pirmasis Nepriklausomos
Lietuvos desimtmetis. 1918—1928, Kaunas, 1930, p. 63.

“M. Bienhold, Die Enstehung des Litauischen Staates in den Jahren 1918—1919 im Spiegel Deu-
tscher Akten, Bochum, 1978, S. 123.

5R. Lopata, Lietuvos valstybingumo raida 1914-1918 metais, Lietuviy Atgimimo istorijos studijos,
t. 9, Vilnius, 1996, p. 168-169.

M. Y ¢as, min. veik., p. 70-71.
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Bene jtakingiausia ir politiSkai aktyviausia vilnie¢iy dalis buvo lenkai. Pagal
1916 m. vokiskojo gyventojy suraSymo duomenis, jie sudaré 50,15 %, taigi puse
bendrojo gyventojy skai¢iaus'’”. Lenkai dominavo aukStuosiuose vilnie¢iy sociali-
niuose sluoksniuose (aristokratai, inteligentai, pasiturintys miestieéiai) ir diktavo
tong lenkiSkumo pasekéjams Zemesniuosiuose sluoksniuose. Nuo pat pirmyjy vo-
kie€iy okupacijos mety pusiau konspiracinémis sglygomis egzistavo §ios visuome-
nés dalies veiklos koordinacinis centras — Lenky komitetas,  kurj j&jo visy politiniy
sroviy ir partijy atstovai'®. I§ pradziy lenkai i§vis labai kritiskai ir skeptiskai zvelgé
] lietuviy siekius kurti atskirg etnografing valstybe, bet palaipsniui tarp jy jsivyravo
nuomoné, siekianti pagrindinj démesj sutelkti j lenkiSkumg deklaruojancias Lietuvos
dalis, keliant uzdavinj jas tiesiog prijungti prie Lenkijos'. Lenkai kaltino lietuviy
aktyvistus siekimu spresti kity tautybiy likimg neatsizvelgiant i jy norg ir valig; Lie-
tuvos Tarybos veiksmai i§ lenky pusés buvo ignoruojami. 1918 m. spalio 17 d. Lenky
komitetas dél Regenty tarybos suSaukimo Varsuvoje (Lietuvos lenkai nuolat stebéjo
situacijg VarSuvoje) ir artéjancios karo pabaigos iSleido atsiSaukima, kuriame de-
klaravo norg jungtis su Lenkija, kas, jo manymu, placiausiai uztikrinty ne tik lenky,
tadiau ir visy gyventojy interesus bei laisves®. Jsidrgsine lenky aktyvistai netgi émési
organizuoti i$kilminga eiseng nuo Katedros per miesta. Ji jvyko spalio 20 d. ir turéjo
pademonstruoti Vilniaus lenkiskumg. Visgi vokiec¢iai demonstrantams uzkirto kelig,
susirémimo metu keli buvo suzeisti?'.

Minétieji buve gen. J. Dowbor-Musnickio korpuso kariai dar rugséjo mén. nelegaliai
émeé burtis j kuriamg Vilniaus miesto lenky kariy sajunga. Spalio pabaigoje $i sgjunga jau
telké 130 karininky ir daugiau kaip 500 kareiviy??, nors ginkly dar neturéta. Organizacija
palaiké glaudZzius rySius su Lenky komitetu ir bendrai koordinavo veiksmus. Lapkric¢io
1 d. dél sparciai besikeiciancios politinés padéties ir galimo vokieciy pasitraukimo Len-

"P.Eberhardt, min. veik., p. 83-84; P. Gau & as, min. veik., p. 70-71.

'8 Apie Vilniaus lenky komitetg i§samiau yra ras¢: Z. Jund zitt, Z dziejow polskiej mysti politycznej na
Litwie, Niepodleglosé, t. 6, Londyn, 1958, s. 71-75; C. Jank o ws ki, Z dnia na dzien. Warszawa 1914—-1915
Wilno, Wilno, 1923, s. 406; W. Studnicki, Z zycia politycznego w Wilnie w okresie okupacji, Kurier Wi-
lenski, 1929, nr 1, s. 4.

YPvz.,zr.:J. Jurkiewicz, Rozwdj polskiej mysli politycznej na Litwie i Biatorusi w latach 1905-1922,
Poznan, 1983; A. Puk s zto, Migdzy stotecznosciq a partykularizmem: wielonarodowosciowe spoteczenstwo
Wilna w latach 1915-1920, Torun, 2006.

2J. Jurkiewicz, min. veik., p. 172, 182.

2'W. Wejtko, Samoobrona Litwy i Bialorusi. Szkic historyczny, Wilno, 1930, s. 8; A. Ruk§a, min.
veik., p. 138. I§samiai §j epizoda savo dienorastyje yra apras¢s kunigas P. Bieliauskas (P. Bieliauskas,
min. veik., p. 99-103).

2 A. Deruga, Polityka wschodnia Polski wobec ziem Litwy, Biatorusi i Ukrainy (1918-1919), Warsza-
wa, 1969, s. 132.
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ky komitetas sudaré VieSojo saugumo komiteta, j kurio sudétj jéjo ir minétosios kariy
sajungos atstovai®. Naujajam komitetui kelta uzduotis palaikyti ry$ius su kity tautybiy
atstovais ir vokieciy valdzia dél galimy grésmiy neutralizavimo prasidedancios sumais-
ties sglygomis®*. Lenkai kreipési j lietuvius, zydus ir baltarusius dél bendros savigynos
bolSevizmo pavojaus akivaizdoje, kuriant bendrajj vieSojo saugumo komiteta. Tad lenky
institucijos Vilniuje i$ karto pretendavo i lietuviy valdziai alternatyvaus politinio konso-
lidacinio centro vaidmen;.

Remiantis 1916 m. suraSymo duomenimis, Vilniuje buvo 43,5 % zydy, kurie sudaré
antrajg pagal gausuma vilnie¢iy tauting grupe®. Kaip zinia, pagal savo kultiirg ir gyvense-
ng tai buvo ypac savita ir specifiné visuomenés grupé, politinéje plotméje reiskusi daznai
tik jai budingus interesus. Zydiskoji visuomenés dalis vélgi buvo labai nevienoda pagal
savo politinius jsitikinimus ir deklaruojamas vertybes. TradiciSkai dominavo ortodoksiné
pasauléZitira, kuri reiSkési per sionizmo politing srove, Zydy tautos vystymosi ir kiirybos
ateities perspektyvas siejusig su emigracija j Palesting®. Esamomis aplinkybémis, ten-
kant kol kas gyventi tarp kity tauty, sionistai buvo nusistate siekti autonomijos, kurios
samprata taip pat evoliucionavo. Sionizmo srové populiariausia buvo tarp pasiturinéiy
zydy?’. Vilniuje stiprig konkurencijg jai sudaré Bundo organizacija, susiformavusi dél
industrializacijos ir atsiradus darbininky klasei, kélusi socialistinio visuomenés pertvar-
kymo Sukius bei linkusi blokuotis su kity tautybiy atstovy kairiosiomis grupuotémis. Ne-
paisant ideologiniy skirtumy tarp paciy zydy, kity tautybiy atstovai dazniausiai turéjo
bendra zydo, kaip tam tikro specifinio visuomenés individo, vaizdinj, kuris tuo metu
buvo siejamas su rusiSkumu. Tarp lenky zydo jvaizdis buvo neatsiejamas nuo rusisko
tikio, Svietimo ir kultliros stereotipy. Savo ruoztu zydiskoje visuomenéje nemenkai buvo
jsiSaknijes rusiskas stereotipinis, daznai negatyvus poziiiris j lenkus?. Zenkliai pastebi-
mas zydy rusifikacijos procesas atsispindéjo ir jy politinése nuostatose Pirmojo pasauli-
nio karo metais. Vienas i§ lietuviy jud¢jimo lyderiy, Petras Klimas, apie Zydus yra taip
atsiliepgs: ,,Dvasioje jie pasiliko rusais“®. Kvie¢iami prisidéti prie Lietuvos Valstybés
Tarybos veiklos, zydai ilga laikg vengé tiesaus atsakymo, tuo paciu kritikavo, pasak jy,
nedemokratiskus Tarybos sudarymo principus. Pagrindiné jy skeptisko poziiirio  lietuviy

BJ. Gierowska-Kattaur, Zarzqd Cywilny Ziem Wschodnich (19 lutego 1919 — 9 wrzesnia 1920),
Warszawa, 2003, s. 41.

24 Sprawy polskie na Konferencji Pokojowej w Paryzu w 1919 r. Dokumenty i materialy, t. 1, Warszawa,
1965, s.383; J. Jurkiewicz min. veik., p. 172.

ZP.Eberhardt, min. veik., p. 83-84; P. Gau ¢ as, min. veik., p. 70-71.

%A.Pukszto, min. veik., p. 108-112.

7 Ten pat, p. 115.

%Ten pat, p. 104.

»P. K L[i mas], Lietuvos atstatymas ir Zydai, Lietuvos aidas, 1917 11 20.
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siekius priezastis buvo jsitikinimas, jog projektuojamoji etnografiné Lietuva per maza ir
neapima viso litvakiskojo arealo. Todél zydai buvo linke labai palankiai zifiréti j bendros
lietuviy ir baltarusiy valstybés projekta®.

Baltarusiy procentas Vilniuje buvo dar menkesnis nei lietuviy (1916 m. duomeni-
mis — 1,36 %)3'. Karo metais mieste buvo likusi saujelé jy inteligenty, kurie ta¢iau buvo
labai veiklis ir sugeb¢jo suformuoti Baltarusiy tautinj komiteta, tam tikroje vokieciy
globoje kartkartémis viesai postulavusj konkrecias politines nuostatas®. Jy veikimg la-
bai komplikavo tai, kad fronty linijos dalijo etnografine teritorija i kelis ruozus ir dau-
guma zemiy tebebuvo Rusijos valdzioje, be to, vokieCiy okupacijoje atsidurg baltaru-
siai, kitaip, nei jy tautieciai, like rusy puséje, daugiausia buvo katalikai. Visgi Vilniaus
kaimiSkosios apylinkés $nekéjo baltarusisku dialektu® ir tai teiké pagrindg baltarusiy
aktyvistams jaustis svarbiais pa¢iame mieste, kuriame baltarusiy taip pat buvo daugiau,
nei rodé¢ oficialios statistikos, kadangi tai buvo i§ esmés Zemyjy socialiniy sluoksniy
atstovai su menka tautine savimone, paveikiis konjunktiirinéms manipuliacijoms®. Siaip
ar taip, Vilniuje karo metais pirma karta moderniyjy laiky istorijoje susiformavo Balta-
rusijos nepriklausomybés idéja, ¢ia buvo svarbus jy kultiirinis centras, tad Vilniy balta-
rusiSkasis elitas suvoké kaip savotiska baltarusiy kultiiring Meka®. Lietuviai jiems buvo
potenciallis politiniai sajungininkai, taciau didelés federacinés valstybés, i kurig jeity
ir visos rusy valdZioje esancios staciatikiSkos baltarusiy Zemés, reikalavimas ilga laika
buvo klifitis susitarimui, mat lietuviai sutiko tik su kataliki§kosios Baltarusijos dalies ir
Gardino apylinkiy prisijungimu bei kratési tokios valstybés, kurioje jiems patiems biity
tekes tautinés mazumos vaidmuo. Savo ruoztu ligi 1918 m. lapkri¢io mén. baltarusiai
atsisakinéjo bendradarbiauti su besikurianc¢iomis lietuviy valdzios institucijomis jy siti-
lomomis salygomis.

Tam tikrai vilnieciy daliai patrauklesné atrodé politin¢ veikla ne pagal nacionalinj,
bet pagal klasinj principa, — kalba ¢ia pirmiausia eina apie kairigsias partijas ir grupuotes,
kurias pirmiausia jaudino socialinio teisingumo ir lygybés id¢jos. Vilniuje veiké Lietu-
vos socialdemokraty partija (LSDP), jau minétas Zydy Bundas, Lietuvos ir Baltarusijos
socialdemokraty darbininky partija (vadinamieji mensevikai internacionalistai), Lietu-
vos revoliuciniy socialisty liaudininky partija (kairieji eserai), zydy socialdemokraty

OA.Pukszto, min. veik., p. 113.

S'P.Eberhardt, min. veik., p. 83-84; P. Gau ¢ as, min. veik., p. 70-71.

27r:E.Gimzauskas, min. veik., p. 47-53.

33 Netgi patys lenkai Pirmojo pasaulinio karo metais buvo apskai¢iave, jog 1909 m. baltarusiai sudare
43,1 % visy Vilniaus gubernijos gyventojuy (E. M aliszewski, Polacy i polskos¢ na Litwie i Rusi, Warsza-
wa, 1916, s. 19).

#Pvz.: E.GimZauskas, min. veik., p. 51-53.

3Z.Szybieka, Historia Biatorusi 1795-2000, Lublin, 2002, s. 191.
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darbininky partija (Poalei Cijon). Reik§mingumu i§ jy i$siskyré LSDP%*, Tik ji viena
pretendavo atstovauti labai negausiems Vilniaus lietuviy darbininkiskiems elementams,
jos nariai (S. Kairys, M. Birziska) buvo jsiliej¢ j bendrg tautinio valstybingumo kiiri-
mo veikla®’; palaikydama glaudzius rySius su kitomis kairiosiomis partijomis Vilniuje,
LSDP buvo tarsi tiltas tarp lietuviy aktyvisty struktiiry ir internacionalinés vilnietiSkos
zemutiniy sluoksniy visuomenés®. 1918 m. rudenj kairieji politikai émé ieSkoti spren-
dimy dél busimos krasto politinés ateities. LSDP, Bundas, mensevikai internacionalistai
mané, kad socialistinei revoliucijai sglygos Lietuvoje dar nesg pribrendusios, tokios jos
bisiancios tada, kai ¢ionykstés visuomenés proletarizacija tapsianti masiniu reiSkiniu®.
Todél Siy partijy vadovybés pasisaké uz vadinamajg ,,burzuazing-demokrating® respub-
lika. Neatsitiktinai Bundas 1918 m. spalio 31 d. iskélé Vilniaus miesto atstovybés, |
kurig turéjo jeiti visy tautybiy ir visy politiniy sroviy atstovai, sudarymo klausima. Ta
atstovybé turéjo pasiriipinti susaukti Steigiamajj susirinkima, kuris, Bundo manymu,
turéjo nuspresti politinés santvarkos pobiidj visoje Lietuvoje®. Lapkri¢io viduryje jvy-
kusioje konferencijoje LSDP pasisaké uz Lietuvos demokratinés respublikos sukiirima,
irgi kélé Steigiamojo seimo suSaukimo klausima*!. Kadangi, LSDP manymu, Lietuvos
Valstybés Taryba buvo diskreditavusi save bendradarbiavimu su vokieciais, reikéje su-
siprasti su kity tautybiy demokratiniais ir socialistiniais sambdriais ir to susipratimo
pagrindu formuoti koalicija*. Svarbiausiu partneriu ¢ia matytas Bundas, bet pastarojo
vidinés organizacinés problemos esg priverte laikinai idéjos atsisakyti®.

Taciau Bundo iskeltoji vilniskés atstovybés idéja greitai iSpopuliaréjo miesto Ze-
myjy sluoksniy internacionalinéje aplinkoje. Kairiyjy partijy aktyvai atstovybe suprato

36 Sjuolaikinis Lietuvos socialdemokratijos istorijos tyrinétojas G. Mitrulevigius, remdamasis Lietuvos
ypatingajame archyve saugoma medziaga, pirmiausia zydy Bundo veikéjo N. Pupso atsiminimais, teigia, jog
,,18 Vilniuje veikusiy socialistiniy partijy LSDP kartu su Zydy Bundu turéjo didziausia jtaka miesto darbinin-
kijai“ (G. Mitrulevicius, Socialdemokraty partinés nuostatos bei veikla Lietuvoje Vokietijos okupacijos
metu: 1915 m. ruduo — 1917 m. pirmoji puse, Lietuvos istorijos metrastis, 2002 metai. 2, Vilnius, 2004,
p. 124).

37Ten pat, p. 138—142. Socialdemokraty jsitraukimo j Lietuvos valstybingumo kiirimg tema G. Mitrulevi-
Cius dar i§samiau yra gvildengs chronologiskame temos tesinyje (G. Mitrulevicius, Socialdemokratai ir
Lietuvos Tarybos sukiirimo procesas, ten pat, 2004 metai, d. 1, Vilnius, 2005, p. 121-147).

¥S.Kairys, Tau, Lietuva, Boston, 1964, p. 303. Darbininkisko Vilniaus savitumo ir i§skirtinumo klau-
simg S. Kairys, vienas pagrindiniy to meto Lietuvos socialdemokraty veikéjy, yra detaliau aptargs Sioje savo
atsiminimy knygoje (ten pat, p. 295-297, 314-316).

¥B.Vaitkevicius, Socialistiné revoliucija Lietuvoje 1918—1919 metais, Vilnius, 1967, p. 370.

“Ten pat, p. 370-371.

4l Placiau apie konferencija zr.: K. Bielinis, Gana to jungo, New York, 1971, p. 266-273.

“Ten pat, p. 269.

4 Ten pat, p. 270-271.
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kaip Darbininky atstovy taryba (sovieta)*. Tadiau tokios institucijos traktavimas buvo
skirtingas. LSDP, pvz., vertino sovieta pirmiausia kaip organizacinj ,,revoliucinés de-
mokratijos centrg”, mensevikai internacionalistai — kaip priemong organizuoti tiems dar-
bininkams, kurie dar nebuvo susibiire j organizacijas®. Tik bolSevikai skelbési verting
sovieta kaip revoliucinés valdzios institucijg. Lapkri¢io pradzioje Vilniaus dirbantieji
éme rengtis Sio skirtingai traktuojamo sovieto rinkimams, kurie per ilgesnj laika ir buvo
pravesti darbovietése, profsajungose bei specialiai tam organizuotuose mitinguose ir su-
sirinkimuose. Gruodzio 15 d. Miesto saléje buvo iskilmingai atidarytas pirmasis Vilniaus
sovieto posédis. Naujoji institucija buvo smarkiai bolSevizuota (i§ 202 viety 96 priklau-
sé Prano Eidukevi¢iaus vadovaujamai promaskvinei Lietuvos ir Baltarusijos komunisty
partijai)*, bet tai nebuvo aklai bolSeviky valig vykdantis jrankis. P. Eidukevi¢iaus partijos
pasitlyta rezoliucija, kuria sveikinamos sovietinés Rusijos institucijos, balsy dauguma
sovietas atmeté?. Kita P. Eidukevi¢iaus Salininky pasiiilyta rezoliucija — skelbti sovieta
vienintele valdZia Vilniaus mieste, kaip teigiama, i§ pradziy ,.tiesiog apstulbino® kitas
kairigsias partijas*’. Visgi nenorédami pasirodyti nepopuliaris, jy atstovai po svarstymy
sutiko su Sia komunisty rezoliucija ir sovietas pasiskelbé imantis miesto valdzig j savo
rankas®. Ta¢iau Vilniuje vis dar stovéjo ginkluoti vokieciai, tad sovieto atstovai kol kas
jstengé vien manifestuoti ir mitinguoti.

Tuo tarpu i lenky pasiilymg dél bendro viesojo saugumo komiteto ir bendros savigy-
nos organizavimo kitos tautybés pirmiausia reikalavo esminiy nuostaty pokyc¢iy i§ lenky
pusés, kuriy ir toliau nebuvo. Tada lenkai kreipési j vokie€iy administracija, praSydami,
kol bus rastas sutarimas, leisti vieniems lenkams formuoti savigyng*®. Pastarosios pro-
jektas buvo jteiktas lapkri¢io 17 d.>' Derybose vokie€iai pazyméje, jog sprendimai gali
biti padaryti tik su lietuviy valdzios pritarimu. | tai lenky atstovas kapitonas Stanistawas
Bobiatynskis atsaké, jog lenkai kariskiai nesiki$g i politinius klausimus, bet vadovaujasi
Lenky komiteto nuostatomis, todél nepripazjsta lietuviy valdzios ir negalj jai paklusti,
ta¢iau galj kartu su lietuviy pajégomis (kai Sios atsirasig) kartu ginti krasta>. Lapkri¢io

4“M. Birziskos teigimu, biitent LSDP ,,1918 m. ruden] pirmieji i§kélé darbininky tarybos kiirimo reikala,
kreipdamiesi atitinkamu pasitlymu | kitas socialistines organizacijas (M. Birzi§ka, Dél miisy sostinés,
d. 1, London, 1960, p. 92).

“B.Vaitkevicius, min. veik., p. 372.

4#S. Kairys, min. veik., p. 285-286.

YK.Bielinis, min. veik., p. 280.

“B.Vaitkevicius, min. veik., p. 390.

“Ten pat; A. E. S e nn, min. veik., p. 53.

S0 Sprawy polskie..., s. 384.

5! Ten pat.

2B.Waligdra, min. veik., p. 25-26.
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16 d. spaudoje buvo paskelbtas Lenky komiteto rastas vokieciy generaliniam jgaliotiniui
Lietuvoje Ludvigui Zimmerlei, kuriame nurodyta j reik§mingg lenky procentg Lietuvoje
ir pazyméta, jog be atitinkamo jy dalyvavimo krasto valdymas yra nejmanomas®®. Pagal
komiteto pasitilyma, laiking krasto valdZig turéjo sudaryti visos tautybés pagal propor-
cijas: lenkams ir lietuviams turéjo tekti po 33 % atstovy, baltarusiams ir Zydams — po
17 %; i ta valdZia buvo numatyta jtraukti ir kraStutinius kairivosius®*. Lapkri¢io 20 d.
Lenky komiteto atsiSaukime j lenkiSka visuomenés dalj teigta, jog ligi bendrosios teisétos
laikinosios valstybinés valdzios susiorganizavimo, susitarus su lenky atstovybe, visais
klausimais dél tvarkos ir vieSojo saugumo lenkai turéty kreiptis j Lenky komiteta Vilniu-
je, sudarantj laiking Lietuvos lenky atstovybe®. Taip pat informuota, jog Lenky komitetas
veda derybas su vokieciais dél laikinosios valdzios sudarymo. Svarbiausia visgi tuo laiku
lenky aktyvistams buvo iSgauti i§ vokieciy faktiSkai jau egzistuojanciy lenkiSkos savigy-
nos pajégy legalizavima. Pagaliau gruodZzio 3 d. Vilniaus miesto vokieciy komendantas
oficialiu rastu pripazino lenkiSka Savigyna, ant jos biistinés atsirado vieSa iSkaba*. Lai-
méje legalizavima, lenkai spaudé okupacing administracijg skirti jiems ginkly ir pinigy.

Visgi lenky organizavimasi Vilniuje tam tikru mastu sukrété jy centro Minske Zlugi-
mas. Ten lenkai nesijauté uztikrintai ir anks¢iau: mieste veiké jiems priesiskos baltarusiy,
rusy ir ypac — krastutiniy kairiyjy organizacijos, o j lapkri¢io pabaiga paskui atsitraukian-
¢ius vokiecius 1§ Ryty artinosi ir rusy bolSevikai. Lapkri¢io 27 d. Minsko lenky aktyvas
nutaré, jog mieste gintis beviltiska ir biitina evakuotis®’. Dalis to aktyvo, kaip jau minéta,
atvyko j Vilniy, o lenky savigynos daliniy Lietuvos ir Baltarusijos zemése vadovas gen.
Wiadystawas Wejtko (beje,  Sias pareigas paskirtas Var§uvos valdzios dar spalio 31 d.),
iSvyko ] VarSuvg instrukcijy. Ten jis tiesiog prasé Lenkijos karinés invazijos ir savigynos
daliniy jtraukimo j Lenkijos kariuomenés sudétj*®. Kadangi Lenkijos valdzia tai padaryti
tuo metu dar nebuvo pajégi, gen. W. Wejtko, gaves viltingus pazadus ir laikinas instruk-
cijas, gruodzio 12 d. grjZo  Vilniy testi ankstesnés veiklos®.

Tuo tarpu gruodzio 16 d., siekdamas parodyti savo jtaka ir jéga, Vilniaus sovietas,
inicijuojamas komunisty, organizavo gatviy eitynes ir visuotinj streika®. Tai, kad jis
veiké vis drasiau ir atviriau, paaiSkina faktas, jog nuo revoliucijos Vokietijoje dieny kai-
riosios grupuotés Vilniuje turéjo galingg uztaréja ir tam tikrg partnerj: vokieciy kareiviy

53], Jurkiewicz min. veik., p. 182.

54 Ten pat.

3J.Gierowska-Kattaur, min. veik., p. 42.

W. Wejtko, min. veik., p. 22.

’A.Deruga, min. veik., p. 131.

W. Wej tk o, min. veik., p. 65-66.

¥ A.Deruga, min. veik., p. 133; A. Ruk§ a, min. veik., p. 142-143.
®B.Vaitkevic¢ius, min. veik., p. 391-393; B. Waligdra, min. veik., p. 27.
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taryba (Soldatenratg). Vilniaus garnizono Soldatenratas buvo iSrinktas lapkri¢io 10-11
dienomis; Minske tuo paciu metu susiformavo aukstesnés kompetencijos — visos deSim-
tosios armijos Soldatenratas®'. | Vilniy persikéles §is darinys susijungé su minétu miesto
garnizono Soldatenratu. Su §ia jungtine institucija ir teko kontaktuoti vietiniams Vil-
niaus veikéjams. Budinga, kad Ryty fronto Soldatenratai buvo kuriami reglamentuotai,
bendradarbiaujant su karininkais ir karinémis daliniy vadovybémis, todél ¢ia vokiskas
drausmingumas vyravo ,,revoliucinés dvasios™ atzvilgiu ir pristabdé chaoso plétrg. Sol-
datenrato atstovai dalyvavo ir gruodzio 15 d. Vilniaus sovieto atidaryme, ir gruodzio
16 d. gatviy eitynése®?, kas vietiniams kairiesiems aktyvistams suteiké saugumo ir pasi-
tikéjimo savo jégomis.

Gruodzio viduryje vokieciai jau realiai planavo trauktis i§ Vilniaus. Jie sumané val-
dzig mieste atiduoti buvusios vokiSkosios miesto administracijos pataréjy tarybai, kurig
patys kazkada parinko i§ vietiniy gyventojy atstovy. Gruodzio 16 d. pataréjy taryba nu-
sprendé priimti vokieciy sifilyma ir tuo paciu inicijuoti laikinaja vykdomaja komisija,
kuriai paskui perduoty i§ vokie¢iy perimtas funkcijas®. Pataréjy taryba nutaré kreiptis
] lenky, lietuviy, zydy, baltarusiy, evangeliky ir staciatikiy komitetus mieste, Vilniaus
sovieta, taip pat demokratines ir socialistines organizacijas, kad §ios institucijos pasii-
lyty savo atstovus | minétaja komisija. Gruodzio 17 d. pataréjy taryboje buvo nuspresta,
kad minétoji laikinoji komisija bus sudaryta i§ 17 nariy: 3 lenky, 3 Zydy, 2 baltarusiy, 2
lietuviy ir 7 Vilniaus sovieto atstovy®. 1918 m. gruodzio 19 d. pataréjy taryba jau zZino-
jo personaling laikinosios komisijos sudétj, kurig ketino pateikti vokieciy valdziai. Tuo
paciu buvo konstatuota, jog Vilniaus sovietas neatsaké j kvietima, jam numatytos vietos
liko neuzimtos®. Pataréjy taryba tg pacig gruodziol9 d. nutaré baigti savo veiklg®. Visgi
kone iskart paaiskéjo, kad $is vokieciy inicijuotas kompromisinio konsolidacinio centro
kiirimas nebus sékmingas. Kaip jau minéta, Vilniaus sovietas jo kiirima i§vis ignoravo,
todél laikinoji komisija, kuri, be kita ko, turéjo riipintis naujos Vilniaus miesto tarybos,
t. y. savivaldybés, rinkimais, liko nepilna (10 nariy i§ numatyty 17). Gruodzio 20 d. i§ §ios
komisijos, protestuodamas pries jos ra§tvedyba lenky, o ne rusy kalba, pasitrauké lietuviy
atstovas Jonas Masiotas®’. Pagaliau gruodzio 21 d., svarstant, kg atsakyti vokie¢iams dél

'B. Waligora, min. veik., p. 12.

2B.Vaitkevicius, min. veik., p. 393.

% Protokot posiedzenia Bejratu przy Wilenskim Niemieckim Zarzadzie miasta dnia 16 grudnia 1918 r.,
B.Waligora, Walka o Wilno. Okupacja Litwy i Biatorusi w 1918—1919 przez Rosje Sowieckq, Wilno, 1938,
s. 449-450.

#Rezolucja ,,Bejratu”, m. Wilno, 17 grudnia 1918 r., ten pat, p. 450-451.

6 Protokol posiedzenia Bejratu 19 grudnia 1918 r., ten pat, p. 451.

% Ten pat.

Do p. Prezesa Tymczasowego Samorzadu Miejskiego, ten pat, p. 452.
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miesto perémimo, komisija visai dezorganizavosi: 3 Zydy ir 1 lenko (Jano Pilsudskio)
balsais buvo nutarta susilaikyti nuo perémimo, motyvuojant veiklai reikalingy 1é8y triku-
mu miesto kasoje ir neaiskiais galutinio vokieciy pasitraukimo terminais; 2 lenky atstovai
buvo uz perémimga, o lietuviy ir baltarusiy atstovai reikalingais parasais visai neisreiské
savo nuomonés®. Buvo aisku, jog tautybiy atstovai Zitiréjo savo politiniy centry nuomo-
nés, o pastarieji nebuvo suinteresuoti vokieciy inicijuoto savivaldos centro kiirimu, vietoj
to stengési prastumti savo iniciatyvas. Lietuviy valdzia dar lapkri¢io paskutinémis dieno-
mis savo iniciatyva bandé judinti Vilniaus savivaldybés atgaivinimo klausimg. Lietuvos
Valstybés Tarybos narys Jonas Vileisis (Zinomas kaip dialogo su lenkais Salininkas, taip
pat LSDP atstovas) buvo paskirtas jgaliotiniu Vilniaus savivaldos reikalams. Jis pasitilé
savivaldg formuoti vienodos visy tautybiy proporcijos principu®. Lenky komitetas j tai
atsaké, jog pirma, jis nepripazjsta lietuviy Tarybos valdzios, o antra, pasitilytas santykis
neatitinka realios tautybiy situacijos Vilniuje™.

Tuo tarpu nuo lapkric¢io vidurio émé rastis Zenkliy teigiamy pokyc¢iy besikurianciai
lietuviy valdziai méginant aplink save konsoliduoti kity tautybiy veikéjus: baltarusius,
o po to ir zydus. Lapkri¢io 14 d. Vilniaus baltarusiy Rados prezidiumas jvardijo saly-
gas, kuriomis sutikty dirbti kartu su Lietuvos Valstybés Taryba; prasidéjo derybos, kurios
baigési lapkri¢io 27 d. susitarimu, pagal kurj 6 baltarusiy veikéjai buvo kooptuoti i Lie-
tuvos Valstybés Taryba, o Lietuvos vyriausybés sudétyje buvo jkurta baltarusiy reikaly
ministerija’. Tai reiské, jog baltarusiy elitas Vilniuje priémé lietuviy bendradarbiavimo
pasitlymg. Generolas Kiprijonas Kondratavi¢ius, kuriam Minsko baltarusiy valdzia dar
lapkri¢io 11 d. buvo pavedusi pradéti baltarusiy daliniy formavima’?, buvo paskirtas Lie-
tuvos krasto apsaugos viceministru (beje, jis Minske tarési su tuo paciu lenky generolu
W. Wejtko dél bendros Minsko savigynos organizavimo, bet dél greito bolSeviky atéjimo
tiems planams nebuvo lemta realizuotis’™).

Vilniaus Zydy politinés grupuotés tuo metu intensyviai varzési dél jtakos savo bend-
ruomenés viduje. Lapkricio viduryje sionistai Vilniuje organizavo pasitarima, po kurio
seké gruodzio 5-8 d. pirmoji nuo vokie¢iy okupacijos sionisty konferencija’™. Pastarosios

% Prowizoryczna Komisja dla objecia administracji miejskiej w Wilnie, Wilna, dnia 21 grudnia 1918 r.,
ten pat, p. 452-454.

“A.Pukszto, min. veik., p. 49-50.

" Ten pat.

"'Plagiau zr.: E. Gim zauskas, Kai kurios 1918 m. lapkri¢io 27 d. lietuviy ir gudy politinio susitarimo
aplinkybes (Lietuviy ir gudy santykiy raida 1917-1918 m.), Lituanistica, 1999, nr. 4, p. 3-31.

2 Ten pat, p. 18.

> Ten pat.

A. Pukszto, min. veik., p. 111-112. Sionisty konferencijoje dalyvavo 69 delegatai i§ 33 miesty
(J.Januszewska-Jurkiewicz Stosunki narodowosciowe na Wilenszczyznie w latach 1920-1939, Ka-
towice, 2010, s. 110—111).
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nutarimuose jau figiiravo bendradarbiavimo su Lietuvos Valstybés Taryba galimybé™.
Tarp Vilniaus Zydy auganti Bundo jtaka verté sionistus ieskoti sgjungininky uz bendruo-
menés riby. Ypac juos neramino aktyvus Bundo dalyvavimas Vilniaus sovieto veikloje.
Po to, kai lietuviy valdzia susitaré su baltarusiais dél bendradarbiavimo, sionistams taip
pat tapo paranku prisislieti prie Sios stovyklos. Gruodzio 11 d. Lietuvos Valstybés Tary-
ba pasieké susitarimg su jais. Trys Zydy atstovai, nurodyti sionisty konferencijoje, buvo
kooptuoti j Tarybos sudétj, o kartu jéjo ir j vyriausybe’®. J. Vygodskis tapo ministru zydy
reikalams A. Voldemaro vyriausybéje, sionistas S. Rozenbaumas paskirtas uzsienio rei-
kaly viceministru, o N. Rachmilevi¢ius — prekybos ir pramonés viceministru. Sionistai
ryzosi bendradarbiauti su lietuviais iSgave 1§ jy sutikimg dél Zydy tautinés—kultiirinés
autonomijos besikuriancioje valstybéje. Faktinj Zydiskos visuomenés politiniy jégy i$-
sidéstymg parodé iSties demokratiniai Vilniaus bendruomenés tarybos rinkimai ta patj
1918 m. gruod;j. Juose tiek sionistai, tick Bundas gavo po 24 mandatus i§ 80; likusius
i$sidalijo smulkesnés Zydy grupuotés”.

Aiskios konfrontacijos su lenky ir kairiyjy politinémis stovyklomis akivaizdoje
pirmasis nepriklausomos Lietuvos premjeras A. Voldemaras pabréztinai reiské, pasak
P. Klimo, ,,profesoriSkai Salta* pozitrj’®. Dél lenky, jo nuomone, jy komitetas Vilniu-
je — dvarponiy dauguma, kuri ,,nesudaro lenky klausimo Lietuvoje®, bet ,,varo partijos
darbg* ir ,,linksta Lenkijon todél, kad tikisi ten gauti parama‘”. Premjero teigimu, $i
grupé uzsienyje skleidé placia agitacija prie§ Lietuvos nepriklausomybe, kiiré Vilniuje
ginkluotus legionus, su kuriy pagalba sieké uzgrobti valdzig. Taciau, ,,kol jie palicka
tam tikrose ribose, valdzia priversta juos toleruoti kaip ir kiekvieng kitg partija“®. Netgi
kai gruodzio 3 d. Lietuvos Valstybés Taryboje kilo nerimas dél Varsuvos plany kviesti |
Lenkijos seimg Lietuvos atstovus, A. Voldemaras tai pavadino politine akcija, kurios jis
negaljs sukliudyti, juoba kad gelezinkeliai esg ne Lietuvos vyriausybés rankose®!. Ly-
giai taip pat ir d¢l Vilniaus sovieto, — gruodzio 18 d. A. Voldemaras pareiske, jog nieko
pries ji ir jo pokalbius su vokieciais neturjs, tik norjs, kad sovietas pripaZinty Lietuvos

“A.Pukszto, min. veik., p. 112.

J.Januszewska-Jurkiewicz min. veik., p. 110-111.

A. Pukszto, min. veik., p. 115-116. Besikei¢ianti politiné padétis 1918 m. gruodzio paskutinémis
dienomis sutrukdé uzbaigti Vilniaus zZydy bendruomenés prezidiumo formavima. Bundo atstovy pasitrauki-
mas i§ bendruomenés tu metu dar labiau sudramatino situacija (ten pat, p. 116).

BP. Klimas, I§ mano atsiminimy, Vilnius, 1990, p. 173.

" Lietuvos Valstybés Tarybos protokolai 1917-1918, p. 405; taip pat zr.: J. Skirius, Prof. Augustinas
Voldemaras ir tarptautinis Lietuvos valstybingumo jteisinimo procesas (1918 11 11-1920 06 19), Lietuvos
uzsienio reikaly ministrai 1918—1940, Kaunas, 1999, p. 21.

8 Lietuvos Valstybés Tarybos protokolai 1917-1918, p. 405.

81Ten pat, p. 436-437; P. Klimas, IS mano atsiminimy, p. 173.
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nepriklausomybg ir Steigiamajj seimg®?. Mykolas BirziSka ta proga pastebéjo, jog ,,ir
kiti tarybininkai, taip pat ir antrojo kabineto zmonés nesisaké prie§ darbininky taryba,
tik prie$ proletariato diktatiira, tuodu dalyku nuo kits kito atskirdami‘®,

Sovietas tuo tarpu kaip tik gruodzio 18 d. pranesé vokie¢iams (Soldatenratui), jog jis
yra vienintel¢ jgaliota valdZia Vilniuje; kartu prasé ginkly i§ vokie¢iy®*. Taciau pastarieji
nelauktai atsisake tiek pripaZinti sovieto valdzia, tiek ir skirti ginkly. Visgi Vilniaus kai-
riyjy jégy centras neatsisaké savo uzmojy: nelegaliai ginklavosi, formavo savos milicijos
btrj, bandé organizuoti administracija. Taciau kai sovieto Salininkai pabandé perimti ka-
riniy gelezinkelio sastaty judéjimo kontrolg, vokiecéiai suémé 40 gelezinkelio darbinin-
ky — sovieto nariy®. Atsakydamas sovietas gruodzio 24 d. organizavo streika, reikalavo
paleisti kalinius, pripazinti sovieto valdzig mieste ir leisti organizuoti milicijg®. Kitg die-
ng vokiediai paleido suimtuosius, bet atsisaké patenkinti kitus reikalavimus®’.

Tuo paciu metu sovietui i8kilo poziiirio | Rusijos bolSeviky suformuotg vyriausybe
Lietuvai, vadovaujama Vinco Kapsuko, problema. GruodZzio 22 d. antrajame po jsteigimo
sovieto posédyje dauguma buvo pries ,,komunisty partijos diktatiirg sovietams*, atsisaké
pripazinti V. Kapsuko vyriausybe®®. Posédyje buvo paremta menseviky internacionalisty
rezoliucija, nurodanti, kad kra§to valdzig turi sudaryti soviety suvaziavimas, ligi tol valdyty
Vilniaus sovieto vykdomasis komitetas. Matydama jog pralaimés, komunisty frakcija i§vis
atsisaké dalyvauti balsavime dél Sio klausimo®. Tad Vilniaus sovietas pasiliko opozicijoje
ir Rusijoje rengiamai V. Kapsuko valdZiai. Pagaliau gruodzio 27 d. jvyko tre€iasis sovieto
posédis, kurio svarbiausia tema tapo santykiai su kitomis jégomis mieste®. Komunisty
frakcija sitlé rezoliucija, skelbian¢ig kova Vilniaus burzuazijai. Taciau tam pasipriesino
Bundas, reikalaudamas tik apsiriboti kova prie§ okupantus ir biig§taudamas dél pilietinés
nesantaikos paastréjimo. PolitisSkai suskilgs sovietas aiSkiai buvo nepajégus perimti val-
dzig mieste, jo Salininkai telkési tik sovieto biistingje, vadinamajame ,,Varny lizde® (beje,
ten buvo ir j vieSuma i8¢jusiy komunisty $tabas), versdami ja kari§ku atsparos punktu®'.

Oponenty nepakantumas besikurianciai lietuviy valdziai prasiverz¢é dar revoliucijos
Vokietijoje dienomis. Lapkricio 10 d. prie Lietuvos Valstybés Tarybos patalpy susirinko

2M. Birzi$ka, min. veik., d. 1, p. 64.

8 Ten pat.

8B.Waligdra, Na przelomie..., s. 27; A. E. S e nn, min. veik., p. 53-54.
8 A. E. Senn, min. veik., p. 54.

% Ten pat; B. Waligora, Na przelomie..., s. 28.

8 Ten pat.

8 A. E. Senn, min. veik., p. 54.

% Ten pat.

PB. Waligora, Na przelomie..., s. 30.

' Varny gatve, Nr. 5.
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nepatenkintyjy minia. Pasak Martyno Y¢o, ,,grasymai lenkiskai, zydiskai, rusiSkai buvo
girdéti tarp iSsijudinusios minios, keliy lenkeliy vadovaujamos*?. Grésé jsiverzimas j
patalpas. Paskuting akimirkg lietuviy aktyvistai kreipési j vokieciy Soldatenratg ir su-
lauké pagalbos®. Atvyke vokieéiy kareiviai sudrausmino minig ir lietuviy centras galéjo
toliau dirbti. Gruodzio 16 d. minétyjy gatviy eityniy metu didziulé minia su raudonomis
véliavomis, Saukdama ,,ura®, praZygiavo ir pro lietuviy aktyvisty patalpas, pastarieji ste-
béjo demonstrantus i§ balkono, ta¢iau didesniy incidenty tuokart nebuvo®. Taciau tokie
epizodai verté lietuviy aktyvistus susimastyti apie savos ginkluotos jégos svarba. Pirmieji
zingsniai §ia linkme buvo zengti dar 1918 m. spalio pradZioje, kai prie Lietuvos Valstybés
Tarybos buvo sudaryta Apsaugos komisija, turéjusi pradéti formuoti apsaugos pajégas®.
Spalio 16 d. | Vilniy atvyko pirmieji 11 savanoriy®. Lapkri¢io 1 d. Apsaugos komisija
karininkg Vinca Grigaliting-Glovackj paskyré pradéto formuoti 1-ojo péstininky pulko
vadu?’. Jis ir perémé i§ Valstybés Tarybos patalpy tuos pirmuosius savanorius. I§ vokie¢iy
buvo atgautos buvusios prie elektros stoties Snipiskése senos artilerijos kareivinés. ] jas
persikélé kareiviai ir kai kurie karininkai. Savanoriai buvo suskirstyti j dvi kuopas, pa-
skirti jy vadai. Lapkri¢io 20 d. pulke jau buvo apie 150 zmoniy”. Sudarius A. Voldemaro
vyriausybe visa lietuviskoji visuomené tikéjosi, jog ginkluotos pajégos kiirimas Zenkliai
paspartés, deja, dél premjero veikimo specifikos taip neatsitiko. Lapkricio 23 d. pirmuoju
1sakymu dél Lietuvos kariuomenés organizavimo 1-ojo pést. pulko tolesnis formavimas
buvo keliamas j Alyty”. Taciau kol ten vokieciai atlaisvino reikalingas kareivines, pulko
branduolys dislokavosi Vilniuje ligi gruodzio 18 d.!® Po incidenty prie lietuvisky jstai-
gy, kai joms akivaizdZziai grésé uzpuolimas ar jsilauzimas, greit prie svarbiausiy pastaty
(Valstybés Tarybos, Krasto apsaugos ministerijos §tabo) atsirado karinés sargybos, kurias
&jo to besikuriangio pulko kariai'®'. Salia $io pulko nuo gruodzio 13 d. Vilniuje atsirado ir
kitas lietuviskas karinis vienetas — etapo komendantiira'® (neskaitant paties organizacinio
centro — Apsaugos ministerijos Stabo, kuriame telkési i lietuviy valdzios tarnyba stojantys
karininkai). I$ etapo komendantiiros ir 1-0jo pést. pulko dalies kareiviy gruodzio 24 d.

2M.Y ¢as, min. veik., p. 84.

% Ten pat, p. 85.

%“P.Bieliauskas, min. veik., p. 114-115.

“V.Les¢ius, min. veik., p. 69.

%Ten pat, p. 70.

7V.Grigalitinas-Glovackis, min. veik., p. 428-429.

% Ten pat, p. 430.

91918 m. jsakymai Kra$to apsaugos ministerijai, Lietuvos centrinis valstybés archyvas (toliau — LCVA),
f.384,ap. 1,b.3,1. 1.

10V, Les¢ius, min. veik., p. 222.

V. Grigalitinas-Glovackis, min. veik., p. 430.

1021918 m. jsakymai Krasto apsaugos ministerijai, LCVA, f. 384, ap. 1,b. 3, 1. 6.
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buvo suformuota Vilniaus miesto karo komendantiira, kuriai toliau ir buvo pavestos visos
jstaigy apsaugos funkcijos!'®.

Gruodzio 16-18 d. vokieciai dar kartg bandé jtikinti Vilniaus lenky karinius veiké-
jus dél biitino bendradarbiavimo su lietuviy valdzia, tuo tarpu lenkai (konkreciai — kpt.
S. Bobiatynskis) pokalbius stengési iSnaudoti siekdami grynai lenkiskos Savigynos sank-
cionavimo i§ vokie¢iy pusés'™. Ir $ios derybos buvo nevaisingos, be to, per jas iSryskéjo,
jog vokiec€iy pusé taip pat neturi vieningos nuomonés: senoji valdzia buvo linkusi pa-
remti lietuvius, tuo tarpu Soldatenratai — Vilniaus socialistus. Lenkai, neatsizvelgdami j
nieka, toliau kariskai organizavosi. Jy vardu vis dazniau kalbéjo VarSuvos valdzia, ir tai
geriausiai atsiskleidé per jos emisaro karininko Olgierdo Gorkos gruodzio 19 ir 23 d. po-
kalbius su lietuviy valdzios atstovais'®. Jy metu Var§uvos emisaras bandé i$gauti lietuviy
sutikimg reguliariosios Lenkijos kariuomenés atsiuntimui j Vilniy bendrai gynybai nuo
bolseviky. To buvo siekiama anksc¢iau duoto J. Pilsudskio pazado atsiysti karing pagalba
Vilniaus lenkams dvasioje. Lietuviams iSkélus Lietuvos nepriklausomybés pripazinimo
salyga, derybos su O. Gérka nutriiko ir neatsinaujino. Ta¢iau su tomis derybomis sutapo
ir pacios lietuviy vyriausybés krizé. Vokieciy karinei valdziai nutarus evakuotis i§ Vil-
niaus, po gruodzio 14 d. sklido gandai, kad lietuviy vyriausybé rengiasi pabégti j Vakarus.
Pastarosios atstovai tai neigé, bet gruodzio 21 d. paaiskéjo, kad A. Smetona, M. Y¢as ir
pats premjeras A. Voldemaras naktj paliko miesta'®. Tai sujaudino lietuviska visuomeng
ir sukélé daug kontroversijy. ValdZzios sluoksniuose kilo sumaistis, kuri per kelias dienas
iSspresta paleidziant A. Voldemaro vyriausybe ir suformuojant naujg kabineta, kuriam
vadovavo Mykolas Slezevi¢ius'”. Krizés momentas lietuviy pozicijy Vilniuje nesustipri-
no, taciau naujasis premjeras jau buvo aiskesniy, placiajai visuomenei labiau supranta-
my veiksmy Salininkas. Vienu tokiy veiksmy buvo jau minétas gruodzio 24 d. Vilniaus
karo komendantiiros suformavimas. Komendantiira iskart iSleido atsiSaukima ,,Vilniaus
pilieiams®. Jame Vilniaus ir jo apylinkiy ne tik lietuviy, bet ir kity tautybiy gyventojai
buvo kvie€iami stoti j savanoriy pulkus'®. AtsiSaukima mieste platino lietuviy mokslei-
viai. Kazys Skirpa ir Jonas Pajaujis jj viesai perskaité miesto teatre gausiai susirinku-
siems Vilniaus lietuviams ir sulauké ovacijy'®. Atsisaukime buvo frazé, jog ,,savo ginkly

103 Ten pat, 1. 7. Komendantu buvo paskirtas Liudas Gira, o jo padéjéju — karininkas Kazys Skirpa.

14W. We jtk o, min. veik., p. 25-26; A. R uk § a, min. veik., p. 149-150.

105 Aukstajai Lenkijos vyriausybei, Laikinosios vyriausybés Zinios, 1919, nr. 2/3,p. 4, B. Waligdra, Na
przelomie..., s. 35-36.

1A, E. S e nn, min. veik., p. 54-55.

07T§samiai zr.: G. Rudis, min. veik., p. 27-31.

18P, Guzas, Atsiminimai apie pirmgsias miisy kariuomenés ktirimosi dienas, Miisy Zinynas, t. 5, nr. 15,
Kaunas, 1923, p. 450.

1¥V. Les¢ius, min. veik., p. 84.
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nesutepsime miisy broliy lietuviy darbininky krauju®, kas rodé i pozicija Vilniaus sovieto
atzvilgiu; buvo nurodytas aiSkus priesas: ,,svetimoji Rusijos kariuomené*“!!?, Per savaitg |
komendantiirg susirinko apie 500 vyry''l. Deja, jiems triikko ginkly ir aprangos.

Lenkai Sioje sferoje buvo kur kas daugiau nuveike¢. Jy savigyna turéjo du centrus:
Vilniuje ir Lydoje. Vilniuje formavosi §io centro pirmasis batalionas (kiti du — Vilniaus
apylinkése)!'2, Batalionai skirstési j draugoves. Gruodzio 24 d. j Vilniy i§ VarSuvos J. Pil-
sudskio atsiystas atvyko kpt. Zygmuntas Klingeris. Jis tapo lenky Savigynos Stabo virsi-
ninku prie gen. W. Wejtkos, perimdamas organizacinius ir operacinius reikalus'®. Politiné
VarSuvos valdzia vélgi nepaliko jokiy abejoniy dél savo ketinimy Vilniaus ir visos Lie-
tuvos atzvilgiu: gruodzio 21 d. Lenkijos uzsienio reikaly ministerijos vadovybé iSsiunté
oficialy laiskg Lenky komitetui Vilniuje, kuriame pranesé sudaranti Laikingjg valdymo
komisija Lietuvai i ty paciy Vilniaus lenky atstovy, vadovaujant Witoldui Abramowi-
cziui". Siai komisijai buvo i$siysti lenky skiriamy komisary apskrityse sarasai. Lietuvos
lenkas Stefanas Mickiewiczius buvo paskirtas Lenkijos valdzios jgaliotiniu Vilniuje. Jis
i§ VarSuvos ¢ia atvyko gruodzio 25 d. ir iSkart émési organizacinés veiklos'”. Lietuviy
veikéjas Petras Leonas, atsimindamas tas dienas, rasé, jog buity uzteke, kad ginkluota
lenky peoviaky grupé, atvykusi dideliu sunkvezimiu, biity i§sivezusi Sesetg lietuviy mi-
nistry, ir visas lietuviy organizacinis darbas biity pasibaiges''®.

Taciau lenkiskoji stovykla buvo kamuojama vidiniy prieStaravimy ir tai tam tikra
prasme gelbéjo lietuviy padétj. Vilniaus lenky dauguma buvo endeky Salininkai ir nepa-
tikliai zvelgeé j J. Pilsudskio bei jo stovyklos federalistines idéjas!'’”. Kai 1918 m. lapkritj
valdzig VarSuvoje perémé biitent pastaroji, tarp Vilniaus lenky kilo sumiSimas, J. Pilsuds-
kio vyriausybé vadinta ,,klika*“!'®. Bandyta ieskoti kontakty su endeky dominuojamu Tau-
tiniu komitetu ParyZziuje, tuo tarpu federalisty valdzia VarSuvoje jtarinéta simpatijomis
vokie¢iams!'!’. Orientacijos i Lenkijos politinés minties centrus atsispindéjo ir Lietuvos
lenky nuostatose teritoriniu klausimu, kur vélgi nuomonés issiskyre, pvz., dar lapkricio
mén. jvykusiame dvarininky susibiirime Vilniuje vilnieciai stojo uz tiesioginj Vilnijos

P Guzas, min. veik., p. 450; M. Birzi§ka, min. veik., d. 1, p. 64.

MV, Lesc¢ius, min. veik., p. 84.

2B, Waligdra, Na przelomie..., s. 22-23.

13 Ten pat, p. 29; A. Ruk § a, min. veik., t. 2, p. 143.

*A.Deruga, min. veik., p. 64-65.

115 Ten pat, p. 66.

6P Leonas, Mano pergyvenimai 1914-1919, Lietuvos moksly akademijos bibliotekos Rankrasciy
skyrius (toliau — LMAB RS), f. 117-1204, 1. 375.

"7A.Pukszto, min. veik., p. 51-52.

8p K limas, IS mano atsiminimy, p. 173.

WA, Pukszto, min. veik., p. 51-52.
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prijungima prie Lenkijos, kai kaunieciai linko i dialogg ir tam tikrg bendradarbiavima su
lietuviy Taryba!?®. Savo ruoztu endeky ir pilsudskininky konfrontacija pacioje Lenkijoje,
permainingi kontaktai su vokiec¢iy karine vadovybe trukdé J. Pilsudskiui realizuoti suma-
nymus Vilniaus atzvilgiu, pirmiausia — atsiysti Zadétajg karing pagalba.

Paskutinémis gruodzio dienomis lenkai stengési stiprinti savo akcijg ir tarp Vilniaus
darbininky, turédami tikslg susilpninti sovieto jtakg. Kadangi pastarojo aktyvistai, ban-
dydami priversti darbininkus streikuoti, émé grasinti, esg nepaklistantys po ,,soviety val-
dzios sustipréjimo* bus patraukti atsakomybén ,,uz nusikaltima prie§ revoliucija'?', len-
kai sumaniai tg iSnaudojo, Lukiskiy aikstéje organizuodami visuomenés mitingg, kurio
kalbétojai sutapatino sovieto veikéjus su i§ Ryty atslenkanciais bolSevikais!??. Mitingas
buvo sé¢kmingas, j ji susirinko keli tikstanciai zmoniy. Jame buvo svarbus gelezinke-
lininky sajungos atstovy pareiskimas, jog jie pasiruoSe visiskai paklusti lenky daliniy
jsakymams'?, Mitingas sutapo su Lenky komiteto gruodzio 29 d. organizuotu lenkiskos
visuomenés suvaziavimu, j kurj atvyko 174 delegatai. Suvaziavimas svarsté Zzemes re-
formos, gynybos nuo artéjanéiy bolSeviky klausimus!?*. Taciau svarbiausiu jo darbu tapo
Lenky laikinosios tautinés tarybos Lietuvoje suformavimas. | §ig taryba atstovus atskirai
rinko keli blokai: Vilniaus miestas, Vilniaus, Kauno, Gardino, Suvalky krastai, taip pat
karo pabégéliy atstovai. 1919 m. sausio pirmomis dienomis, jau naujomis politinémis
aplinkybémis, Lenky komitetas baigé savo veikla, visas funkcijas perduodamas minétai
tarybai'?. Vienas paskutiniy jo akty dar buvo nutarimas dél Vilniaus universiteto veiklos
atgaivinimo'%,

M. Slezeviciaus vyriausybé svarbiausiu savo uzdaviniu laiké organizuoti ginkluo-
tasias pajégas ir apginti Lietuvag nuo bolSeviky invazijos, o paskui suSaukti Steigiamajj
seimg. Santykio su kitomis tautybémis atzvilgiu ji tgsé A. Voldemaro kabineto politika:
vyriausybéje pasiliko baltarusiy ir Zydy atstovai'?’. Naujoji vyriausybé gal tik labiau buvo
linkusi remtis liaudies masémis ir jsiklausyti i jy balsa. Lietuviai karininkai M. Slezevi-
Ciaus vyriausybe pasitikéjo — iSkart liovési jy nepasitenkinimo mitingai ir pasitarimai,
vyke A. Voldemaro kabineto krizés dienomis'?®. Gen. K. Kondratavi¢ius buvo atleistas,

20K. Buchowski, Polacy w niepodleglym panstwie litewskim 19181940, Biatystok, 1999, s. 53-55.

2IB. Waligora, Na przelomie..., s. 30.

12Ten pat; J. Jurkiewicz, min. veik., p. 173.

123B. Waligodra, Na przelomie..., s. 30.

124J. Jurkiewicz, min. veik., p. 173; A. Puk s zt o, min. veik., p. 50-51.

125A. Pukszto, min. veik., p. 51.

126 Ten pat.

127 [§samiau r.: R. C e p a s, Ministras pirmininkas Mykolas SleZevi¢ius, Lietuvos Respublikos ministrai
pirmininkai (1918—-1940), p. 71-117.

128V, Les¢ius, min. veik., p. 80.
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bet tai visiSkai nepakenké santykiams su baltarusiais. M. Slezevi¢iaus vyriausyb¢ paren-
gé ir gruodzio 29 d. keturiomis kalbomis (lietuviy, lenky, baltarusiy ir zydy) iSspausdino
atsiSaukima j Lietuvos pilieius'®. Jame ugningais zodZiais gyventojai buvo kvie¢iami
gelbéti Lietuva: stoti savanoriais ] jos kariuomeng ir ginti nuo sovietinés Rusijos inva-
zijos. Sitas atsiSaukimas sulauké gyvo atgarsio visuomenéje, savanoriy skaicius labai
padidéjo.

Lietuviy karinis organizavimasis, aiSku, nesulauké opozicinés Vilniaus visuomeneés
dalies palaikymo. Socializmo $alininkai leido visokig agitacing literatiira, vadindami be-
siorganizuojancius lietuvius baltagvardieciais, burzuazijos tarnais, revoliucijos iSdavikais
ir pan., skelbé, kad gyventojai prie jy neprisidéty ir dargi atvirai kovoty'®. Lenkai veiké
subtiliau: daugiausia stengési per pazjstamus paveikti savanorius, kad jie ,,saves nezu-
dyty, neity j chamus, klumpininkus“!3!. Kaip teigta, lenkuojancios religingos Vilniaus
moterélés, kurioms buvo jteigta, kad néra jokio skirtumo tarp lietuviy ir bolSeviky, laiké
savo priederme sutiktus savanorius jkalbinéti grjzti j ,,tikybos kelig“!*2, Netgi zydai rusy
kalba leidziamame satyros zurnale Saipési i§ besikuriancios lietuviy kariuomenés.

Santykiai tarp lietuviy bei lenky ir paciomis paskutinémis 1918 m. gruodzio dieno-
mis pasiliko patys painiausi. Kai kurie any dieny jvykiy dalyviai ir liudininkai lietuviai
véliau prisiminé, jog lenkai gatvése puldinédavo lietuviy kareivius ir plésdavo nuo ke-
puriy lietuviskus Zenklelius'®. Taéiau, pvz., lietuviskos Trispalvés iskélimo Gedimino
pilyje 1919 m. sausio 1 d. vienas i§ dalyviy karininkas Petras Guzas, raSydamas apie ta
momenta, prisiming, jog tada legioninkai sustabdytus gatvéje Lietuvos karininkus, Siems
parodZius dokumentus, ,,mandagiai atsiprase paleisdavo“!34, Ir apskritai, lenky legionin-
kai stengesi laikytis atokiau nuo ty viety, kur buve lietuviai kareiviai. O miestieciy minia,
kurioje buve daug lenkiskai kalbanciy, dziigavusi, matydama lietuviy keliamg véliavg',
Tas pats P. Leonas teigé, jog peoviakai, sutike ji Vilniaus gatvése ir zinodami esant vy-
riausybés nariu, sveikinosi pakeldami kepure'*. Vilniaus karingje komendantiiroje eg-
zistavo lenkakalbiy kariy kuopa'®’. Jau vien tai rodé vis dar iSliekanc¢ig konstruktyvaus
dialogo galimybe.

121918 m. jsakymai Kra$to apsaugos ministerijai, LCVA, f. 384, ap. 1, b. 38, 1. 7.

0V. Grigalitnas-Glovackis, min. veik., p. 430.

131 Ten pat.

132Ten pat.

3G enys, Atsiminimai i§ Pirmojo péstininky pulko gyvenimo pirmomis dienomis, Miisy Zinynas, t. 5,
nr. 15, Kaunas, 1923, p. 483.

3P Guzas, min. veik., p. 453.

13 Ten pat.

3P, Leonas, min. veik., LMAB RS, f. 117-1204, 1. 390.

37V, Les¢&ius, min. veik., p. 83.
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Buvo akivaizdu, jog artéjancios rusy bolSeviky invazijos fone lenkai Vilniaus sovieto
réméjus laiko pavojingais priesininkais ir artéjancio susidirimo su Siomis jégomis atvejui
nori uzsitikrinti lietuviy palankumg. Jau $Snekédamas apie 1919 m. sausio pirmas dienas,
lietuviy valdzios jgaliotinis Vilniuje M. Birziska véliau prisimins, kad tuomet ,,kasdieng
Taryboje buvau lankomas lenky, dazniausiai nepazjstamy pony, poniy ir paneliy, ne karta
labai maloniy ir iSkalbingy, kurie visaip ragino mane, kad jsakyc¢iau ,,Vilniaus lietuviy
igulai“ ginklu paremti lenky legionininkus*!*®, Tokie pokalbiai vyko ir 1918 m. gruodzio
paskutinémis dienomis, nes gruodzio 29 d. Lietuvos vyriausybé nusprendé, kad ,,krasto
apsaugos ministeris gali kalbétis su legionininky atstovais apsaugos reikalais nelieciant
politikos klausimy. Jis privalo nurodyti, kad jie gali dalyvauti krasto apsaugoj tik kaip
Lietuvos Vyriausybés kariuomenés dalys“!**. Tai buvo principiné M. Slezevi¢iaus kabi-
neto nuostata, kurios lenky kariskiai nepriéme.

Kadangi susitarti kariniais klausimais logiskiausia buvo tik iSsiaiSkinus ir suderinus
politines nuostatas, be to, i§ tautybiy tik su lenkais Vilniuje vis dar nebuvo jokios bendros
kalbos, naujasis lietuviy ministry kabinetas Vilniaus lenky politikams dar kartg pasitilé
bendradarbiavimg. I§ pradziy lenky atstovams buvo tiesiog pasiiilyta jsijungti j vyriau-
sybe'*, o kadangi Sie i§kélé principinius bendradarbiavimo sglygy klausimus, derybos
prasitesé. Lietuviy derybininky grupe sudaré pats premjeras M. Slezevicius, J. VileiSis
ir M. Birziska, lenky — W. Abramowiczius, J. Pilsudskis, Ludwikas Chominskis ir Zyg-
muntas Jundziltas. Lietuviai savo pozitrj formulavo taip: nepriklausomybés su sostine
Vilniumi pripazinimas i§ vietiniy lenky pusés, o santykius su Lenkija nustatys Lietuvos
Steigiamasis seimas. Lenkai tokia salyga sutiko priimti, jeigu lietuviai sutikty sueiti j uni-
ja su Lenkija. Sios derybos nutriiko gana nejprastai: pertraukos tarp deryby tury metu lie-
tuviy vyriausybé pasitrauké i§ Vilniaus. Sausio 2 d. lenky derybininkai gavo tik parengta
nota, kurioje reikalaujama Lietuvos nepriklausomybés su sostine Vilniumi pripaZinimo ir
pareiskiama, kad tai yra bitina salyga tolesnéms deryboms!'*!,

Atskirai biitina paminéti aptariamu laikotarpiu jvykusj Vilniaus diecezijos kataliky
vyskupo paskyrimo fakta. Sis religinio gyvenimo jvykis, susiklos¢iusiomis ano meto vi-
suomeniniy ir tautiniy jtampy aplinkybémis, turéjo labai didele reikSme visai Vilniaus
visuomenei. Kadangi ankstesnj vyskupa Edvarda Roppa cariné valdzia buvo istrémusi
dar 1907 m., nuo to laiko vyskupijg valdé nuolatinis administratorius kun. Kazimieras
Michalkevicius, kuris vokieCiy okupacijos saglygomis nesugebg¢jo islaikyti besaliSkumo
paastréjusiuose tautiniuose santykiuose'*?. Religinis kataliky gyvenimas vis labiau darési

M. Birziska, min. veik., d. 1, p. 66-67.

1391918 12 29 Ministry kabineto posédzio protokolas, LCVA, f. 923, ap. 1,b.9,1. 51 a. p.
140Ten pat, 1. 50.

YA, E. S enn, min. veik., p. 57-58.

2A. Pukszto, min. veik., p. 54.
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visuomeniniy-politiniy kovy jrankiu. Siekdama suvaldyti §j reiskinj ir grazinti Vilniaus
tikin¢iuosius prie esminiy dvasiniy vertybiy, Baznyc¢ios vadovybé Vatikane 1918 m. spa-
lio 23 d. naujuoju vyskupu nominavo marijony kunigg Jurgj Matulaitj'*. Jis ankstesnéje
veikloje buvo uzsirekomendaves neabejotinu besaliSkumu tautiniuose reikaluose, taciau
biidamas lietuvis, lenkams savaime kélé nepasitikéjima. Po konsekracijos Kaune gruodzio
1 d. Vilniaus katedroje gruodzio 8 d. jvyko naujojo vyskupo ingresas ir tai buvo svarbus
ivykis Vilniaus gyvenime. Vyskupo autoriteto svarbg suvoke visos konfrontuojancios pu-
sés, déjo visas pastangas patraukti jj j savo puse, todél jau net ingreso iskilmése neiSveng-
ta jtampy!*. Lietuvos Tarybos atstovai Cia sieké pabrézti savo, kaip vienintelés teisétos
valdzios, jvaizdj ir buvo nepatenkinti, kai jiems to iSkilmése nebuvo suteikta. Baltarusiai
kélé jy kalbos lygiateisiSkumo baznyc¢iose klausima, o lietuviy valdzia Siuo aspektu juos
tvirtai rémé. Tuo tarpu visas iSkilmes organizavo vyskupijos kapitula, kurioje dominavo
lenkai. Kapitula ne tik kad nenoré¢jo jsileisti baltarusiy kalbos | bazny¢ias, bet ir suteikti
lietuviams pirmumo sveikinant vyskupg. J. Matulaitis pats pastebéjo patyres, kad ka-
pitula ir lenkai kunigai visi§kai nepripazjsta Tarybos ir lietuviy valstybinés valdZios'®.
Naujajam vyskupui teko parodyti daug iSmanumo, siekiant suvaldyti situacijg ir jtvirtinti
puoseléjama grynai dvasinio vyskupo autoriteto idealg. Matydami, kad pirmieji vyskupo
zingsniai isties besaliski, jvairiy grupiy atstovai per kelias dienas nuo ingreso nurimo,
o J. Matulaitis savo ,,UzraSuose” pasidziauge, kad ,,Dievas padéjo ir vél sueiti man su
Lietuvos valstybe j derme*“!“6, TautiSkai skirtinga dvasininkija bendrai émési svarstyti
veiksmy bolSeviky grésmés akivaizdoje, klausimus. Reziumuojant galima pasakyti, jog
1918 m. pabaigos situacijoje naujasis vyskupas neabejotinai tapo Vilniaus visuomeng sta-
bilizuojanciu, jtampas mazinanc¢iu faktoriumi, galbit leidusiu iSvengti vilnie¢iams daug
auky ir praradimy bei lengviau pergyventi sumaisties laikotarpj.

Svarbu biity pazymeéti ir tai, jog nepaisant visy politiniy aistry ir visy tautiniy centry
pastangy, netgi 1918 m. pabaigoje ,,platiis lenky—baltarusiy sluoksniai Vilniaus kraste
buvo masé be jokio tautinio susipratimo, tik besiilginti prieSkarinés gerovés, kai duonos
buvo kiek norint ir nebuvo priverstiniy darby vokie¢iy naudai“'¥’ (jdomiausia, kad tai yra
pacios ano meto angazuotos lenky veikéjos zodziai). Aisku, lenkai mané, jog ta masé yra
paveikiausia jy jtakai (dalinai jie, turédami stipry dvasininkijos palaikymg, buvo teisiis):
reikéjo tik jg ,,sujudinti ir jkvépti ilgesio nezinomai, neaiskiai jsivaizduojamai tévynei —

143 Ten pat, p. 56.

4], Matulaitis, Uzrasai, parengé P. Subacius, Vilnius, 1998, p. 110-115.

143Ten pat, p. 115.

146 Ten pat, p. 116.

“7W. Niedziatkowska-Dobaczewska, Rola kobiet wilenskich w akcji wyzwolenia Wilna,
Wilno wyzwolone. Jednodniowka na zjazd b. uczestnikow walk o Wilno w d. 10-11 listopada 1930 r., Wilno,
1930, s. 38.
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Lenkijai“!*®, Kairieji aktyvistai, prieS§ingai, mané, jog ta masé bus paveikiausia jy jta-
kai. Labai greitai J. Matulai¢io vyskupavimas leido patirti, jog darbininkija, Zemutiniy
sluoksniy masé gali pasukti dar vienu keliu, kuris galbiit geriausiai atitiko jos pacios
poreikius. Veikliam vokie¢iy kunigui jézuitui Friedrichui Muckermannui organizuojant
ir vadovaujant, su vyskupo pritarimu ir paskatinimu Vilniuje atsirado Kriks¢ioniy sajun-
ga'¥. Tai buvo tautiSkai neangazuota profsajungy pobiuidZio organizacija, kurios esmé
buvo socialing, religiné ir kultiiriné veikla. Pats vyskupas J. Matulaitis teigé, jog per
trumpg laika | jg jsirasé daugiau kaip 9000 asmeny'>’, kas Vilniaus sglygomis neabejoti-
nai buvo didziulis populiarumas. Lenkai, pajut¢ grésme savo profsajungy veikimui, tuoj
suskato skystis. Galima manyti, jog vyskupo autoriteto déka tie prieStaravimai bty buve
taikiai sureguliuoti.

Taciau pacioje 19181919 m. sandiiroje Vilniaus visuomené jzengé j visiskai nauja
raidos etapa, kurj zenklino aktyviis pilietinio konflikto veiksmai. GruodZio 29 d. lenky Sa-
vigynos vadovybé paskelbé jsakyma, kuriuo Savigyna buvo paleista, o jos daliniai jtraukti
| Lenkijos kariuomenés sudétj'®!. I$ esmés tai reiské, jog Savigynos kariai Lietuvos lenkai
tampa Lenkijos (kitos valstybés) valdiniais ir nustoja biti Lietuvos visuomenés dalimi;
tuo paciu Vilniuje atsiranda svetimos valstybés ginkluota jéga. Toliau seké nuosekli len-
ky veiksmy grandiné: buvo sudaryta Lietuvos ir Baltarusijos generaliné kariné apygarda,
Vilniuje organizuota lenkiska milicija ir Zandarmerija, zvalgybos biuras, skelbiama karo
padétis, iSleidziami atsiSaukimai, raginantys gyventojus laikytis tvarkos ir ramybés bei
atiduoti turimus ginklus ir pan. Lenky kariskiai veiké Lenkijos vardu ir traktavo Vilnija
kaip sudéting Lenkijos dalj. Tad gruodzio 29 d. jsakymu lenkai pazeidé tg trapia pusiaus-
vyra, kuri, nepaisant visy priestaravimy, vis dar leido laikyti Vilniaus visuomeng organiska
visuma ir tikétis jos savaiminés konsolidacijos Lietuvos pilietingje valstybéje. Sausio 1 d.
Lietuvos vyriausybés posédyje buvo nutarta lietuviy valdZios jstaigoms apleisti Vilniy ir
keltis  Kaung!'s2. Tai ir buvo padaryta sausio 2 d., i8vykstant traukiniu vienu laiku su pas-
kutiniais atsitraukianciais vokieCiais, kurie savo evakuacija pradéjo dar gruodzio 31 d.'*
Galima manyti, jog Vilniaus lenky uzimtoji pozicija lietuviy institucijy pasitraukimo mo-
tyvacijoje buvo ne maziau svarbi, nei rusy bolSeviky artéjimas prie miesto.

Reikia pazyméti, jog 1918 m. paskutinémis dienomis konfrontuojanciy jégy Vilniuje
nuostatos buvo tiek nutolusios ir skirtingos, jog koks nors politinis kompromisas buvo
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] Matulaitis, min. veik., p. 137-139.

150Ten pat, p. 138.
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labai sunkiai jsivaizduojamas. Taciau né viena ty jégy nebuvo pajégi savo jégomis pri-
mesti kitoms valios. Tai tebuvo jmanoma tik su uzsienio jégos pagalba. Teisybés délei
reikty paZzyméti, jog labai arti tokio sprendimo buvo kairioji stovykla (Vilniaus sovietas),
bet lenkai pirmieji Zengé zingsnj. Maza to, netrukus ginkluota jéga puldami ir likviduoda-
mi sovieta, kurio nariai formaliai tebebuvo Lietuvos ir Vilniaus visuomenés dalis'*, len-
kai pirmieji pradejo ir aktyvius veiksmus. Taciau, kaip minéta, tai jau buvo kita situacija,
reikalaujanti atskiro tyrinéjimo ar aptarimo.

Vietoj iSvady

Remiantis prielaida, jog vilnieciais laikytini visi be i§imties gyvenusieji mieste apta-
riamuoju laikotarpiu, tenka konstatuoti, kad Vilniaus visuomené Pirmojo pasaulinio karo
metais patyré Zenklig kiekybing ir ypa¢ — kokybine transformacija. Mieste formavosi ir
plétojosi atskiry tautiniy elity (lietuviy, lenky, Zydy, baltarusiy) institucijos, kurios, karui
einant | pabaigg ir silpnéjant vokie¢iy okupaciniam rezimui, virto politinés konsolidacijos
centrais. Sie centrai vadovavosi etnocentristinémis programomis, taciau daugiau ar ma-
ziau sieké daryti jtaka visai daugiatautei Vilniaus visuomenei ir varzési tarpusavyje. Siaip
ar taip, kiekvieno tokio centro pamatas ir tvirtumo garantas buvo atitinkamos tautybés
zmoniy kiekis mieste ir aplink jj.

Lietuviy elitui, kuris 1917 m. tvirtai pasuko savos etnocentristinés valstybés su sosti-
ne Vilniyje link, teko ypac sunkus uzdavinys — patraukti j savo pus¢ Vilniaus nelietuvius,
kadangi lietuviy gyventojy skaic¢ius mieste buvo labai menkas. Tik tokiu biidu buvo jma-
nomas Vilniaus jtraukimas j planuojamos valstybés sudétj. Taciau iki 1918 m. rudens Sios
pastangos nebuvo sékmingos.

Padétis éme keistis 1918 m. pabaigoje dél regiono geopolitiniy pokyc€iy (vokieciy
rengiamas atsitraukimas po pralaiméjimo kare ir rusy bolSeviky slinkimas j Vakarus
paskui atsitraukiancius vokiecius), kairiyjy visuomeniniy idéjy populiarumo proverzio
ir naujo stipraus politinio centro Vilniuje — darbininky sovieto — susiformavimo. Visa
tai verté tautinius centrus Vilniuje ieSkoti kompromiso. Jégy persigrupavimo rezultatas
1918 m. gruodzio pabaigoje buvo toks, kad lietuviai uzsitikrino baltarusiy centro ir Zydy
bendruomenés dalies (sionisty) paramg; Zydy bendruomené suskilo (reik§minga jos da-
lis — Bundo grupuoté — jsijungé j sovieto veikla); tuo tarpu stipriausias centras — lenkai —

15 Generaliniu Lietuvos valdZios jgaliotiniu Vilniuje paliktas M. Birziska 1919 m. sausio 2 d. jteiké len-
ky kariskiams rasta, kuriuo buvo protestuojama, kad lenky kariuvomené ,,stoja prie$ Lietuvos gyventojy dalj,
tariant Darbininky Tarybon susimetusius darbininkus®; protestuota $iuo rastu taip pat pries ,,jsikisima j viduji-
nius Lietuvos reikalus, kas gresia jai naminiu karu ir suirute* (Lenky kariuomenés Vadui Vilniuje, Laikinosios
vyriausybés Zinios, 1919, Nr. 2/3, p. 4).
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toliau laikési bekompromisés tautinés politikos ir vis labiau zvalgési | atgimstancig ir
stipréjancia Lenkijos valstybe.

Lietuviams, norintiems j savo valstybe integruoti Vilniy, esmingai svarbu buvo susi-
tarti su lenkais. Taciau Vilniaus lenky dauguma buvo tiesioginio Vilnijos prijungimo prie
Lenkijos Salininkai ir bendradarbiavima su lietuviais svarbiu laiké tik tiek, kiek jis galéjo
pagelbéti apsiginant nuo bolSevizmo. 1918 m. paskutinémis dienomis susiklosté situaci-
ja, kai né vienas i§ besivarzanciy politiniy centry Vilniuje nepajégé savo jégomis primesti
kitiems valios ir jgyvendinti uzsibrézty uzdaviniy, politiniy susitarimy galimybéms jau
esant iSsemtoms.

Vilniaus lenkai vis labiau orientavosi j Lenkija, o sovieto Salininkai — j bolSeviki-
n¢ Rusija. Tadiau tarp visy jégy tebeegzistavusi trapi pusiausvyra vis dar leido laikyti
Vilniaus visuomen¢ neiskrikusia visuma ir tikétis natiiralios jos jégy konsolidacijos pi-
lietingje Lietuvos valstybeje. Taciau gruodzio 29 d. lenky kariskiy sprendimas tapti Len-
kijos kariuomeneés sudétine dalimi pazeidé ta pusiausvyra. Lenkai pirmi zengé zingsnj,
atverdami kelig ginkluotam uZzsienio jégy jsikiSimui j visuomenés vidaus nesutarimus ir
pradédami kitg tos visuomenés raidos etapa.

ATTITUDES OF VILNIUS CITIZENS AND THE ISSUE OF VILNIUS
POLITICAL LITHUANIANNESS IN NOVEMBER-DECEMBER OF 1918

Summary
EDMUNDAS GIMZAUSKAS

Wandering away from the tradition entrenched in historiography, the article offers an attempt to view the
processes in the Vilnius of late 1918 from a more objective perspective, i.e. from a point of view other
than that of one way or another engaged renowned state figures of that time, attempting to analyse and
estimate the proportion of power in the then society of Vilnius.

The Lithuanian elite which in the years of WWI decisively took the direction towards its own
ethnocentric state with the capital in Vilnius faced a really serious challenge — to gain over the non-
Lithuanians of Vilnius. It was the only possible way to incorporate Vilnius into the design of Lithuania
as the percentage of Lithuanians in the city was minor.

However, in the years of the war institutions representing other nationalities were being established
and developed in the old capital and gradually turning into centres of their political consolidation op-
posing the aspirations of Lithuanians. Therefore, the efforts of the Lithuanian elite had little success
for quite a long time. It was not until the end of 1918 that, with regard to geopolitical changes in the
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region, the possibility of political compromise became visible. At that time Lithuanians were granted
the support of the Belarusian centre and part of the Jews (Zionists). The Polish, however, were strictly
following hard-line national policy and were focused on reviving Poland. The newly formed power — the
Soviet of Vilnius — was increasingly inclined towards Bolshevik Russia. Fragile balance between differ-
ent political forces operating in the city that was still in existence in the last days of 1918, still allowed to
view the society of Vilnius as a bound together whole and hope for its natural consolidation in the civil
Lithuanian state. But Polish officers, by taking the decision to become part of the Polish military force,
violated the balance and opened the door to military intervention of external forces, thus starting a new
stage in the development of Vilnius society.
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