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MINDAUGAS BALKUS

1935-1936 M. UZNEMUNES UKININKU STREIKAS: PROPAGANDOS IR
VIESOSIOS NUOMONES APZVALGA

Jvadas

1935-1936 m. vyke pilietiniai neramumai Uznemungje', istoriografijoje Zinomi oiki-
ninky streiko pavadinimu, daugiausia kilo dél ekonominiy priezas¢iy>. Organizuojant §j
streikg pasireiské jvairios opoziciSkai tuometinio tautininky rezimo atzvilgiu nusistaciu-
sios politinés partijos ir organizacijos’, kurios savo atsiSaukimuose j Uznemunés gyven-
tojus skleidé prie$ valdzig nukreipta propaganda®. Savo ruoztu valdantysis rezimas taip
pat pasitelké propaganda, sickdamas atremti streiko organizatoriy jam mestus kaltinimus
(iSkeltus reikalavimus) bei atitraukti visuomeng¢ nuo §iy bruzdéjimy palaikymo. Visuo-

''Uznemune vadinamas Lietuvos regionas, esantis kairiajame Nemuno krante. Regiona sudaro Suvalkijos
bei Vakary Dziikijos etnografinés sritys. 1935-1936 m. $i teritorija priklausé Lietuvos Respublikos Alytaus,
Marijampolés, Seiny (Lazdijy), Sakiy ir Vilkaviskio apskritims.

2Dél 1929-1933 m. pasaulinés ekonomineés krizés, kuri Lietuvoje uzsitgsé iki 1935 m., Zemés ukio pro-
dukty kainos (lyginant su 1929 m.) sumenko 3—4 kartus, tuo tarpu pramoniniai gaminiai teatpigo 20-30 %.
Dél to daugelis tkininky nejstengdavo sumokéti gauty paskoly, itin iSaugo tkiy pardavimai i§ varZytiniy.
Ukininky skolos 1933 m. sieké daugiau nei 460 min. lity. Pladiau 7r.: L. Truska, 4. Smetona ir jo laikai,
Vilnius, 1996, p. 219-223.

31935 m. rugpjiti-rugséjj kilusig pirmajg streiko bangg organizavo ,,Ukininky vienybés* organizacija,
streikg rémé Lietuvos valstietiy liaudininky sajunga. Zr.: 1935 m. rugséjo 3 d. Valstybés saugumo departa-
mento biuletenis nr. 335, Lietuvos centrinis valstybés archyvas (toliau — LCVA), f. 923, ap. 1, b. 1313,1. 11-19.
Vélesniais streiko etapais (1935 m. pabaiga — 1936 m.) | jj jsijungé ir savo interesams panaudojo Lietuvos
komunisty partija, ,,GeleZinio vilko“ (voldemarininkai) organizacija ir kt.

4 Propaganda (lot. propago — skleidziu, platinu) yra viesas, instituciskai reglamentuotas, tinklinis, pa-
sikartojantis masiy ar socialiniy grupiy jtikinéjimas. Placiau zr. G. Mazeikis, Propaganda ir simbolinis
mgstymas, Kaunas, 2010, p. 19.
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meng¢ buvo ,,atakuojama“ viena kitai prieStaraujancia informacija, Salyje vyko propagan-
diné kova, siekiant pelnyti viesosios nuomonés® palaikymo. Nors Uznemunés tikininky
streikui skirta nemazai moksliniy tyrimy, juose paskelbta gana daug faktinés medziagos,
taCiau ligSioliniuose istoriky darbuose mazai tepaliesta to meto UZnemunés gyventojy
vie$oji nuomoné bei ja veikusi propaganda tiek i§ tikininky streiko organizatoriy, tiek i§
valdzios pusés.

Sio straipsnio tikslas yra i$nagrinéti 1935-1936 m. UZnemunés gyventojy viesaja
nuomong bei jai poveikj dariusig Gikininky streiko organizatoriy bei tuometinés valdzios
propaganda. Siekiant §io tikslo keliami tokie uzdaviniai: 1) iSanalizuoti prie$ tuometine
valdzig nukreiptus streikuoti agitavusius atsiSaukimus; 2) iSnagrinéti tuometiniame ofi-
cioze ,,Lietuvos aidas® pateiktus Uznemunés tikininky streiko vertinimus; 3) iSanalizuoti
UZnemunés gyventojy vieSosios nuomonés (tikininky streiko atzvilgiu) atspindzius, uz-
fiksuotus Valstybés saugumo departamento dokumentuose.

1935-1936 m. Uznemunés tkininky streikui nagrinéti skirta nemazai publikacijy.
Daug §ia tema rasyta sovietmeciu®. Absoliuc¢ioje daugumoje sovietinés istoriografijos dar-
by Uznemunés tikininky streikas nusviestas tendencingai, pernelyg sureikSminant Lietu-
vos komunisty partijos vaidmenj jame, akcentuojant abejoting bendra ,,darbo valstieciy™
ir darbininky kova pries ,,fasisting valdzig. Uznemunés tkininky streika fragmentiskai
aptaré ir iSeivijos autoriai — Aleksandras Merkelis’, Jonas Svoba®, Juozas Jakstas®. Jy
darbuose A. Smetonos autoritarinio rezimo laikysena Sio streiko atzvilgiu vertinta gana
nekritiSkai. Po 1990 m. atskiry publikacijy Sio @ikininky streiko nagrinéjimui neskirta,

5 Vie$oji nuomoné — atvirai i§sakytos pazitiros dél daugeliui Zmoniy svarbiy interesy. G. Mazeikis,
Propaganda, Siauliai, 2006, p. 159.

¢S.Atamukas, LKP kova pries fasizmgq, uz Taryby valdZig Lietuvoje 19351940 metais, Vilnius, 1958,
p- 117-130; A. Gaigalaité, Lietuvos ir kity kapitalistiniy Saliy valstieCiy streiky pobtidis imperializmo
periode, Lietuvos TSR MA darbai, A serija, t. 2 (7), Vilnius, 1961, p. 81-110;J. Leonavic¢ius,J. Maksi-
mavicius, ValstiecCiy streikas Suvalkijoje ir Dziikijoje 1935 metais, Vilnius, 1958; A. M arcelis, Uz prole-
tariato ir darbo valstieciy sqjungq. Lietuvos KP kova uz darbininky klasés ir darbo valstieciy sqjungq fasizmo
viespatavimo metais (1927—-1940 m.), Vilnius, 1976, p. 194-217; T. Sebezenkovaite, 1935-1936 mety
valstieCiy judéjimas Lietuvoje ir Lietuvos Komunisty partijos vaidmuo, Vilniaus valstybinio pedagoginio ins-
tituto mokslo darbai (visuomeniniai mokslai), t. 4, Vilnius, 1958, p. 81-108; V. Sinkevicius, 1935 mety
valstieciy streikas Lietuvoje, Vilnius, 1985; A. Snie ¢ kus, ValstieCiy kova Lietuvoje 1935 metais, Revoliu-
cinis judéjimas Lietuvoje, Vilnius, 1957, p. 433—444; A. Snie ¢ kus, Valstie¢iy kova Lietuvoje 1935 metais,
Su Lenino véliava, t. 1, Vilnius, 1977, p. 38-51; J. Ziu g zda, Darbo valstieciy ir Zemés tikio darbininky kova
pries i$naudotojus ir engéjus, Revoliucinis judéjimas Lietuvoje, Vilnius, 1957, p. 459-476; 1. Ziugzd a, Lie-
tuvos kaimo darbo zmoniy kova dél Zemés burzuazijos vieSpatavimo metais, Vilnius, 1952, p. 84-89.

"A. Merkelis, Antanas Smetona: jo visuomeniné, kultiriné ir politiné veikla, New York, 1964,
p. 441-446.

8J.Svoba, Seiminé ir prezidentiné Lietuva, Vilnius, 1990, p. 235-238.

°J. Jak§tas, Nepriklausomos Lietuvos istorija 1918-1940 m., Cikaga, 1992, p. 159-162.
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taciau jj savo darbuose palieté Algimantas Kasparavicius'® ir Liudas Truska'!, gana kritis-
kai vertings tuometinés vyriausybés pozicijg Sio streiko atzvilgiu.

Sio darbo 3altiniy baze sudaro archyviniai bei publikuoti $altiniai. Nagrinéjant UzZne-
munés krasto gyventojy vie$ajg nuomone naudotasi Lietuvos centrinio valstybés archyvo
(toliau — LCVA) fondais, ypac¢ Valstybés saugumo departamento (toliau — VSD) fondu
378, kuriame esantys VSD biuleteniai, tarnybiniai pranesimai leido susipaZzinti su sau-
gumo pareigiiny uzfiksuotomis vietos gyventojy nuotaikomis. Minéto archyvo fonduose
rasti atsiSaukimai suteiké galimybe panagrinéti streikg organizavusiy grupiy propaganda,
juy argumentus. Aiskinantis visuomenei skleistg valdzios propagandg pasitelktas dienras-
tis ,,Lietuvos aidas* (tuometinis oficiozas). Jame uzfiksuoti Uznemunés tikininky streiko
vertinimai rodé oficialig tautininky rezimo pozicijg $iuo klausimu, kartu buvo siekiama
formuoti atitinkama vie$gja nuomong.

Sio straipsnio chronologinés ribos apima 1935 m. rugpjitj — 1936 m. rugséjj, t. y.
laikotarpj nuo tkininky streiko pradzios iki palaipsnio $io bruzdéjimo nusilpimo 1936 m.
antroje puséje. Darbas nepretenduoja j visapusj Uznemunés gyventojy vie$osios nuo-
monés bei ja veikusiy jégy tyrima, taCiau siekiama atskleisti pagrindinius UZnemunés
gyventojy vieSosios nuomonés bruozus (Gikininky streiko atzvilgiu) ir iSnagrinéti ja vei-
kusias minétasias propagandas.

Ukininkus streikuoti raginusi propaganda: atsiSaukimy apZzvalga

1935-1936 m. tkininky streiko metu daugelyje Uznemunés vietoviy buvo slapta
platinami (iSkabinami vieSose vietose ir pan.) jvairaus turinio atsiSaukimai j tikininkija
ir kitas gyventojy grupes. AtsiSaukimus ruos¢ ir platino ,,Ukininky vienybés“!? (streiko
pradzioje), Lietuvos komunisty partijos, ,,Gelezinio vilko* (voldemarininkai) organiza-
cijos nariai. Tam tikrais atvejais su atsiSaukimy gamyba ir / ar platinimu taip pat buvo
susije Lietuvos valstieCiy liaudininky sgjungos, Lietuvos jaunimo sgjungos'? nariai. Nors
jvairiy atsiSaukimy tonas ir retorika gerokai skyrési, taciau jy visy tikslas buvo kurstyti
gyventojy nepasitenkinimg tuometine valdzia.

Visuose autoriaus aptiktuose atsiSaukimuose pasisakyta prie$ tuometinj tautininky
rezimg su prezidentu Antanu Smetona ir ministru pirmininku Juozu Tubeliu priesakyje.
Daugelyje atsiSaukimy tikininkai buvo raginami nepaklusti tuometinei valdZiai, nemokéti
mokesciy, skoly bankams, neiti valstybiniy tarnyby (nebiiti kaimy senitinais, vals¢iy vir-
Saiciais) ir kt. Nemazoje dalyje atsiSaukimy buvo kvestionuojamas valdzios legitimumas.

WA.Kasparavicius, Sukilimai Lietuvoje 1918-1938: faktai ir skaiiai, Atgimimas, 1991, nr. 49, p. 8.

UL. Truska, A. Smetona ir jo laikai, p. 219-227.

12 Ukininky vienybé* — ekonominé Lietuvos fikininky organizacija, veikusi 19271936 m.

B Lietuvos jaunimo sgjunga (jaunimieéiai) — Lietuvos valstie¢iy liaudininky sajungai artima visuomeniné
kulttiriné jaunimo organizacija, veikusi 1922-1936 m.
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Antai viename atsiSaukime teigta, jog ,,<..> neturédamas nuosirdziy Salininky ir jokios
moralinés atramos tautoje <...> reZimas dalinai spekuliuoja nesusipratéliy tautiniais jaus-
mais ir valstybingumu“!*. Bene visuose atsiSaukimuose buvo reikalaujama J. Tabelio
vyriausybés atsistatydinimo, buvo grasinama prievarta ja nuversti. Daugumoje atsiSau-
kimy tautininkai ir jy lyderiai buvo kaltinami tikrais ar tariamais nusikaltimais Lietuvos
valstybei ir visuomenei. Valdanciajam tautininky rezimui buvo prikiSama, jog jis pro-
tegavo korumpuotus valstybés tarnautojus, nesgziningus verslininkus (kitataucius, ypac
zydus) ir taip prisidéjo prie Lietuvos visuomenés nuskurdinimo. AtsiSaukime ,,Broliai
tikininkai‘ tautininkai kaltinti, jog jiems valdant krastg ,,prieita prie liepto galo®. Valdziai
buvo prikiSama, kad ji neva nustaté itin Zzemas Zemés ikio gaminiy kainas. Skystasi,
jog uz skolas ir mokescius tikiai i§varzomi be pasigailéjimo, todél ,,iikkininkija privesta
prie bruzdéjimo*'®. Daugelis $iy kaltinimy buvo gerokai hiperbolizuoti, taciau jie kartais
sutapdavo su ekonominius sunkumus iSgyvenancios visuomenés dalies nuotaikomis ir
tokiu biidu stimuliavo nepasitenkinimg tuometine valdzia.

Tuometiné valdzia buvo kaltinama naudojusi neproporcingai daug smurto pries strei-
kuojanéius tikininkus (bita ir auky). Streikuotojy susidarimai su policija Veiveriuose!s,
Butrimonyse'”, GraziSkiuose'® buvo sugretinti su Kraziy skerdynémis'®. Tuometinis vi-
daus reikaly ministras Julius Caplikas prilygintas Michailui Muravjovui (,,Korikui®)2.
Taciau savo mastu tuometinés valdzios veiksmai slopinant tikininky streikg toli grazu
neprilygo nei carinés Rusijos okupacinio rezimo vykdytam 1863 m. sukilimo numalSi-
nimui, nei kazoky smurtui Kraziuose 1893 m. Tokiy kaltinimy eskalavimas visuomenéje
turéjo formuoti tendencingai neigiama valdZios jvaizdj — kaip naudojancios neadekvaciai

14 AtsiSaukimas ,, Tautie¢iai*. 1936 m. balandzio 20 d. Valstybés saugumo departamento biuletenis nr. 106,
LCVA, £. 378, ap. 10, b. 88a, 1. 350-351.

15 AtsiSaukimas ,,Broliai ikininkai®, rastas Marijampolés vals¢iaus Ozkasviliy kaime. 1936 m. balandzio
14 d. Marijampolés valsciaus policijos nuovados virSininko raportas nr. 695 Marijampolés apskrities policijos
vadui, ten pat, f. 1020, ap. 7, b. 157, 1. 183—-184.

16 Veiveriuose susirémimas tarp streiko dalyviy ir policijos jvyko 1935 m. rugpjtcio 27 d. Policija nukové
2 streiko dalyvius, 6 suzeidé, 8 policininkai taip pat buvo suzeisti. Placiau zr.: J. Leonavicius,J. Mak-
simavicius, Valstieciy streikas Suvalkijoje ir Dziikijoje..., p. 77-83.

'7 Butrimonyse susirémimas tarp streiko dalyviy ir policijos jvyko 1935 m. rugpjicio 27 d. Placiau zr.:
ten pat, p. 75-77.

18 Graziskiuose susirémimas tarp streiko dalyviy ir policijos jvyko 1935 m. rugséjo 23 d. Vienas streiko
dalyvis buvo nukautas. Pla¢iau zr.: ten pat, p. 92-94.

1 AtsiSaukimas ,,Broliai fikininkai®, rastas Marijampolés vals¢iaus Ozkasviliy kaime. 1936 m. balandzio
14 d. Marijampolés valséiaus policijos nuovados virSininko raportas nr. 695 Marijampolés apskrities policijos
vadui, LCVA, . 1020, ap. 7, b. 157, 1. 183-184.

2 AtsiSaukimas ,,Broliai Gikininkai“, rastas 1936 m. balandZio 16 d. Sasnavos kaime, Marijampolés aps-
krityje. 1936 m. balandzio 18 d. Valstybés saugumo departamento biuletenis nr. 107, ten pat, f. 378, ap. 10,
b. 88a, 1. 346-347.
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daug smurto pries beginklius civilius gyventojus, kurie streiku nor¢jo atkreipti valdzios
démesj j savo problemas.

Ukininky streiku Uznemunéje suinteresuotos grupés sieké kuo daugiau manipuliuoti
tuometiniais ekonominiais sunkumais ir kuo ilgiau testi streikg. Kai kuriuose atsiSauki-
muose buvo akcentuojami jvairis ekonominiai reikalavimai tuometinei valdZiai: buvo
sieckiama pramoniniy prekiy kainas suderinti su zemés iikio gaminiy kainomis, sumazinti
skolas, ikininky naudai pakoreguoti Zemés mokeséiy nustatyma ir kt.>' Ukininky streiko
organizatoriams, siekusiems visuomenés palaikymo, buvo ypac svarbu | atsiSaukimus
itraukti ekonominio pobuidzio reikalavimy, nes tada tkininkijos sluoksniuose butent jie
(o ne politiniai reikalavimai) buvo patys aktualiausi.

Daugelyje atsiSaukimy buvo reikalaujama suteikti demokratines piliecio teises (Zo-
dzio, spaudos, susirinkimy, demokratiniy seimo rinkimy ir kt.), sudaryti koalicing vyriau-
sybe, panaikinti karo padétj. Antai komunisty parengtame atsiSaukime raginta reikalauti
»laisvy rinkimy j seimg pagal 1926 m. konstitucijg [veikiausiai buvo turima omenyje
1922 m. konstitucija — M. B.] ir rinkimy jstatyma, tai yra, kad liaudies masés galéty is-
statyt savo kandidaty sgrasus, uz juos agituot ir balsuot“??>. Demokratiniy teisiy ir laisviy
apribojimai buvo viena i§ priemoniy, kurig naudojo A. Smetonos autoritarinis rezimas,
siekdamas iSlaikyti valdzia Lietuvoje (jis neturé¢jo daugumos valstybés gyventojy palai-
kymo), todél buvo naivu tikétis, jog valdantysis rezimas ,,pjaus Saka, ant kurios pats sédi‘
ir suteiks pilieiams realiai veikian¢ias demokratines teises ir laisves.

1936 m. A. Smetonos autoritarinis rezimas nusprendé po devyneriy mety pertraukos
atgaivinti seimo institucija Lietuvoje. Uznemunés tikininky streikas gali biiti traktuoja-
mas kaip viena i§ prieZasCiy, paskatinusiy valdzig surengti seimo rinkimus (ar pagreiti-
nusiy seimo suSaukima)®. Bene visuose atsiSaukimuose 1936 m. seimo rinkimai buvo
vertinami kaip nedemokratiniai ir specialiai pritaikyti tautininky poreikiams. Daugumoje
atsiSaukimy, pasirodziusiy prie§ seimo rinkimus, buvo placiai agituojama juos boiko-
tuoti. AtsiSaukime ,,] Lietuvos visuomeng* buvo tvirtinama, jog pagal isleistajj seimo
rinkimy jstatyma** kandidatus j seima turéjo kelti tautininky jtakoje buvusios apskric¢iy
ir miesty savivaldybés ir esg seimo rinkimy tvarka buvo nustatyta tokia, kad: ,,<...> bty
i8rinkti tik jy [Lietuviy tautininky sajungos — M. B.] pakalikai <...> arSesnieji kySininkai
ir visuomenés pinigy eikvotojai‘?. Kitame atsiSaukime teigta, jog tautininkai uzdraudé

211936 m. balandzio 18 d. apzitiréjimo protokolo nuorasas, pasirasytas apygardos virSininko padéjéjo
Lileikio, ten pat, f. 378, ap. 3, b. 4894, 1. 2-3.

2 Lietuvos komunisty partijos pasiraSytas atsiSaukimas, rastas 1936 m. birzelio 7 d. Luks¢iy valséiaus
Bizieriy kaime, ten pat, b. 5005, 1. 12.

“D.Blazyté-Bauziené, M. TamoS$aitis, L. Truska, Lietuvos seimo istorija, XX-XXI a. pra-
dzia, Vilnius, 2009, p. 181-182.

24 Seimo rinkimy jstatymas, Wriausybés Zinios, 1936 m. geguzés 9 d., nr. 533, p. 1-6.

% Atsisaukimas ,,] Lietuvos visuomene* [nedatuotas, bet tikétina, jog rastas 1936 m. liepa — M. B.], LCVA,
f. 378, ap. 3, b. 4888, 1. 90.
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veikti opozicinéms partijoms bei organizacijoms®, siekdami palengvinti ,,seimo ,,rinkimy*
zulikystes*. Be to, tuometiné valdzia kaltinta, jog ,,<...> niekam, i§skyrus save, neduoda né
kratiniais* rinkimais‘?’. Seimo rinkimai kai kuriuose atsiSaukimuose buvo gana jzvalgiai
vertinami kaip viena i§ valdanciojo rezimo pasitelkty priemoniy sumazinti visuomenés ne-
pasitenkinimg valdzia ir tuo paciu sudaryti valdanciojo rezimo legitimumo regimybe.

Nagrinéty atsiSaukimy poveikio mastai jvairiy UZznemunés vietoviy gyventojams
buvo skirtingi. Jie priklausé nuo iSplatinamy atsiSaukimy kiekio, zodinés streikininky
propagandos jtaigumo, streiko agitatoriy gausos bei aktyvumo vietovése ir kt. A. Sme-
tonos autoritarinis reZimas stengési, kad visuomené kuo maziau susidurty su antivyriau-
sybinio turinio atsiSaukimais ir juose iSdéstyty raginimy streikuoti jtaka bty kuo men-
kesné. Valdzios pareigiinai, pastebéje atsiSaukimus, buvo jpareigoti juos kuo greiciau
pasalinti i§ vieSyjy viety.

Valdzios propaganda oficioze: Lietuvos aido publikacijy apZvalga

XX a. ketvirtojo deSimtmecio viduryje, kai Lietuva i§gyveno véluojancia pasauli-
ne ekonoming krize, A. Smetonos autoritarinio reZimo populiarumas visuomengje buvo
sumenkes. 1935-1936 m. Uznemunés tkininky streikas dar labiau pakursté priesiskas
tuometinei valdziai gyventojy nuotaikas. Todél siekdama galutinai neprarasti visuomenés
pasitikéjimo (ar jj atgauti), tautininky valdzia turéjo staigiai bei tinkamai reaguoti ir efek-
tyvia propaganda kuo didesng dalj visuomenés patraukti savo pusén. Valdantysis rezimas
neliko tkininky bruzdéjimy nuosalyje, per ,,Lietuvos aida™ bei jvairius kitus tautinin-
kiskos pakraipos leidinius (savaitra$¢ius ,,Ukininko pataréjas®, ,,Vairas“ ir kt.) isreiské
savo pozicijg visuomenei, tokiu biidu formuodamas sau lojalios ar bandomos patraukti
visuomenés dalies poziiirj j minétus jvykius. Siame skyriuje apzvelgiamos tuometiniame
oficioze ,,Lietuvos aidas“ 1935 m. rugpjiicio—spalio ménesiais (paciame tikininky streiko
epogéjuje) pasirodziusios publikacijos, kuriose tkininky streiko atzvilgiu iSreik$tas nuos-
tatas buvo bandoma jteigti placiajai visuomenei.

Streikuojanciy tikininky kelti ekonominiai reikalavimai ,,per pus¢ sumazinti skolas, liku-
sios gi pusés mokéjima atidéti ilgam laikui, sumaZinti per puse jau sutartas iSmokeéti dalis®,

26 Tautininky valdzia, remdamasi 1936 m. vasario 1 d. ,,Vyriausybés Ziniose* (nr. 522) paskelbto ,,Drau-
gijy jstatymo* 48 str., 1936 m. vasarj uzdaré¢ Lietuvos krik§¢ioniy demokraty partija, Lietuvos valstieciy liau-
dininky sgjunga, Lietuvos socialdemokraty partijg ir kitas opozicines organizacijas.

¥ Lietuvos komunisty partijos pasiraSytas atsiSaukimas, rastas 1936 m. birzelio 7 d. Luks¢iy valséiaus
Bizieriy kaime, LCVA, f. 378, ap. 3, b. 5005, 1. 12.

% Dalis — iki Antrojo pasaulinio karo Uznemunéje buvo jsitvirtinusi tradicija, pagal kuria tkio valdyma
perimantis Seimos narys, siekdamas i§vengti turto dalinimo, savo broliams ir seserims turéjo sumokéti uz
jiems priklausiusig turto dalj.
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nustatyti auksta kaing rugiams 12 It [centneriui — M. B.], kvieCiams 15 It, duoti visiems
nemokamai miS$ko kurui ir remontui, atleisti nuo zemés mokes¢io“? ,,Lietuvos aide*
buvo vertinami kaip demagogiski bei negalimi jvykdyti ne tik Lietuvos, bet ir kity Saliy
tuometinémis tikio sglygomis®. Su tuo i§ dalies galima sutikti, nes streikuojanéiy tki-
ninky ekonominiai reikalavimai buvo paremti ne valstybés makroekonominiy procesy
iSmanymu, bet rémési naiviais lukesciais.

Komunisty agitatoriai oficioze buvo laikomi vienais pagrindiniy streiko Uznemunéje
organizatoriy. 1935 m. rugpjti¢io 29 d. ,, Lietuvos aido* numeryje iSspausdintame straips-
nyje buvo teigiama, jog komunistai sieké suagituoti tikininkus po to, kai nepavyko jy
bandymai sukurstyti darbininky miestuose. Esg komunistai naudojosi sunkia ekonomine
tkininky padétimi. DienraStyje tvirtinta, jog ,,sveikai mastantys* tikininkai turéjo suvok-
ti, kad komunisty jsigaléjimas pavojingas jy Zemés nuosavybei. Teigta, jog komunistai
niekur pasaulyje dar néra pagering ukininky buklés®'. Laikantis prielaidos, jog tuomet
visuomenéje komunistinés idéjos daugiausia vertintos neigiamai, fikininky streiko sieji-
mas su komunistais tur¢jo diskredituoti ji visuomenés akyse kaip komunistinés veiklos
apraiSka. ,,Lietuvos aide™ taip pat pasitaikydavo publikacijy, kuriose tikininky streiko
palaikymu kaltintos opozicinés partijos (pvz., valstie¢iai liaudininkai)*>.

»Lietuvos aide* aptariant tkininky streiko priezastis daznai buvo minima sgvoka
,Luzsienio jégos®, kuri reiske, jog Sis streikas buvo naudingas Lietuvai priesiskoms uz-
sienio valstybéms (ypac Vokietijai). Antai viename straipsnyje retoriskai klausta: ,,Kieno
pinigais buvo apmokami agitatoriai?*** Minéta, jog 1935 m. rugséjo 29 d. turéjo jvykti
seimelio rinkimai Klaipédos kraste, be to, esa pries karg Suvalkija buvo gausiai vokie¢iy
kolonizuota. Esg Vokietijos spaudoje buvo tendencingai dezinformuojama, jog tikininky
streikas iSplites po visa Lietuvos teritorija*. Siomis uzuominomis skaitytojui buvo no-
rima netiesiogiai jteigti, jog tikra ar tariama streiko inspiratoré buvo priesiskai Lietuvos
atzvilgiu nusistaciusi Vokietija. Toks argumentas buvo visai jtikinamas Zinant, jog tuo
metu Lietuvos santykiai su Vokietija buvo itin jtempti dél vadinamosios Noimano-Zaso
bylos* (Vokietija dél politiniy motyvy apribojo maisto produkty importg i§ Lietuvos).

2 Vyriausybé kvieéia visus geros valios gyventojus nepasiduoti provokatori§kiems Lietuvos priesy gun-
dymams, Lietuvos aidas, 1935 m. rugpjicio 28 d., nr. 196, p. 1.

39 Ten pat.

31 Ties Suvalkijos jvykiy spyruoklémis, ten pat, 1935 m. rugpjucio 29 d., nr. 197, p. 4.

32K as tie ,,streikininkai*“?, ten pat, 1935 m. rugpjtcio 31 d., nr. 199, p. 3.

3K as jie tokie?, ten pat, p. 4.

34Ten pat.

351934-1935 m. buvo nuteisti Klaipédos kraste veikusiy nacionalsocialistiniy organizacijy nariai (Zy-
miausi i§ jy — E. Noimanas (Ernst Neumann) ir T. Zasas (Theodor von Sass). Dél $io teismo sprendimo Lietuva
sulauké didziulio Vokietijos pasipiktinimo, tai tarptautinéje praktikoje buvo vienas pirmyjy nacionalsocialisty
teismo procesy. D¢l Vokietijos spaudimo Lietuva nuteistuosius 1936-1938 m. amnestavo.
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»Lietuvos aide” buvo mégstama pabrézti, jog daugiausia streike dalyvavo visai ne
tikininkai, o jvairiis kaimy ,,nenuoramos®, t. y. beZemiai ar mazazemiai smulkiis ama-
tininkai, Zemés fikio darbininkai. Stai oficioze pasirodziusioje Zinutéje buvo minima,
jog tarp kélusiyjy neramumus Suvalkijoje nebuvo né vieno ,,rimto* tikininko. Esg iki
1935 m. rugpjicio 31 d. buvo sulaikyta 120 asmeny. IS jy — 3 batsiuviai, 5 siuvéjai, 3
dailidés, 1 auly gamintojas, 20 lauky darbininky. IS sulaikytyjy 47 neturéjo jokio turto,
11 sulaikytyjy buvo ankséiau bausti uz jvairius kriminalinius nusikaltimus®. Oficioze,
remiantis premjero J. Tubelio teiginiais, buvo tvirtinama, jog tkininky vardu pasiraSyti
streikuoti ragine atsiSaukimai buvo parengti ne jy iniciatyva, bet jvairiy agitatoriy, kurie
naudojosi sunkia tikininky ekonomine padétimi savo politiniams tikslams pasiekti*’. Vi-
suomenei buvo siekiama jteigti mintj, jog tikininky streiko organizatoriai ir réméjai buvo
socialiai neatsakingi asmenys (Zemés nuosavybés neturintys lauky darbininkai, smulkiis
amatininkai, t. y. socialinis sluoksnis, tolimas tradiciniam ,.lietuvio fikininko* tipui), ku-
rie savo interesams melagingai naudojosi tikininkijos vardu.

Verta atkreipti démesj, jog ,,Lietuvos aide pasyvis streiky dalyviai (tiesiog pakluse
streiko organizatoriams, bet nerod¢ noro streikuoti) buvo vertinami gana atlaidziai, kaip
agitatoriy suklaidinti zmonés®®. Oficioze teigta, esg maziau susiprate tkininkai j bruz-
déjimus galéjo buti jtraukti ne i§ blogos valios®. Buvo i$rySkinamas streiko agitatoriy
naudotas smurtas ir grasinimai streikuoti atsisakantiems fikininkams*. Taip skaitytojams
noréta jteigti, jog dauguma zmoniy streike dalyvavo ne samoningai, bet tik i§ baimés dél
agitatoriy smurto ir grasinimy. Dauguma pasyviyjy tikininky streiko dalyviy vaizduoti
kaip suklaidinti ir jbauginti Zmonés, o ne kaip idéjiniai streiko réméjai. Tuo visuomenéje
noréta formuoti vienpusiska nuomong, jog tikrieji (samoningi) streiko dalyviai buvo tik
jvair@is tikininkijai socialiai svetimi agitatoriai, o tarp tkininky streikas neturéjo jokio
populiarumo.

Bene kiekviename ,,Lietuvos aide* pasirodZiusiame straipsnyje, gvildenusiame iiki-
ninky streiko problema, tikininkija buvo raginama i$laikyti rimtj ir nepasiduoti ,,pries-
valstybinei agitacijai. Lojal@is valdziai Gkininkai oficioze buvo vadinami ,,rimtais tki-
ninkais“. Esg jie, suprasdami agitatoriy kilme ,,i§ svetur®, streiko neparémé*'. ,,Lietuvos
aide* tvirtinta, jog tuometine Salies ekonoming padét] buvo galima pagerinti tik bendru
darbu ir vieningai kovojant su uzgriuvusiais sunkumais. Esg rimtis ir pasitikéjimas savo
vadovais turéjo i8vesti i§ krizés*. , Lietuvos aide* buvo teigiama, jog esg kickvienas do-

36 Kas kélé neramumus, Lietuvos aidas, 1935 m. rugséjo 6 d., nr. 204, p. 1.

37 Ministeriy kabinetui persitvarkius, ten pat, 1935 m. rugséjo 9 d., nr. 206, p. 4.

387, fikio riimai kviegia tikininkus gyvai pasiprieSinti agitatoriams, ten pat, 1935 rugséjo 5 d., nr. 203, p. 5.
¥ Ties Suvalkijos jvykiy..., p. 4.

K as jie tokie?..., p. 4.

“'Vyriausybé kviecia visus geros valios gyventojus..., p. 1.

“2Rimtis reikalinga sunkumams nugaléti, Lietuvos aidas, 1935 m. rugséjo 11 d., nr. 208, p. 6.
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ras pilietis supranta, jog Sie bruzd¢jimai Suvalkijoje buvo naudingi tik Lietuvos prie-
Sams®. Oficioze vartota retorika, sugretinant tikininky streikg ir antivalstybing veikla,
apeliavo ] Salies gyventojy patriotizmg. Remiantis tokia logika, tikininky streikas buvo
traktuojamas kaip destruktyvus antivalstybinis veiksmas, kurj galéjo vykdyti (ir remti) tik
nelojallis valstybei asmenys.

Oficioze buvo nuolat primenama, kad Lietuvos vyriausybé stengési padéti tikinin-
kams, ju padéties pagerinimas ,,buvo ir yra* vienas svarbiausiy ,tautikos™ vyriausybeés
uzdaviniy. Teigta, jog vyriausybé iesko bidy tkininky padédiai pagerinti*. Zemés iikio
rimy praneSime tvirtinta, jog vyriausybé stengési rasti rinky tikininky produkcijai rea-
lizuoti, o tai padaryti buvo sunku, nes tuomet buvo suvarzytas importas j daugelj saliy.
Minéta, jog siekiant padéti tikininkams, skoly ir daliy mokéjimas palengvintas lakstais,
apsunkintas @ikio i§varZymas, tikininkams buvo primokama i§ biudZeto prie eksportuoja-
my gaminiy, sumazinti paskoly procentai, suteikta palengvinimy keliantis j vienkiemius,
sumazintos valstybés iSlaidos. Esg buvo numatyta imtis ir daugiau priemoniy iSeiti i§
krizés®. Tokiomis publikacijomis skaitytojus buvo norima jtikinti, jog tikininkijos ekono-
miné padétis bus pagerinta, tik reikia kantriai ir pasitikint tuometine valdZzia to sulaukti.

,Lietuvos aide* buvo spausdinamos Zinutés i$ jvairiy Lietuvos vietoviy, kuriose neva
tautiSkai susiprate” gyventojai sveikino ,tautiSska“ vyriausybe ir smerke streikininkus.
Stai 1935 m. rugséjo 15 d. ,,Lietuvos aido* numeryje rasyta, jog Tautos §ventés proga mi-
nistrui pirmininkui ir vyriausybei buvo atsiysta daug sveikinimy ir linkéjimy ,,sékmingai
testi valstybés tvarkymo darba“. Esg juose buvo reiskiamas pasipiktinimas ,,pragaistinga
valstybei* agitatoriy veikla, reikalauta juos deramai nubausti. ,, Tautos vadui ir vyriausy-
bei buvo pareikstas visiSkas pritarimas valstybés politikos atzvilgiu ir padékota uz riipestj
,»visy reikalais“®. Tokiomis publikacijomis oficiozo skaitytojus noréta jtikinti, jog val-
dzia tur¢jo tikrg ar tariama platy visuomenés palaikyma jvairiose Salies vietovése.

Verta pastebéti, jog 1935 m. rugséji (paciame utkininky streiko zenite) ,,Lietuvos
aido* publikacijose, aprasanciose situacijag Uznemunéje, buvo pateikiama daugeliu atvejy
abejotina informacija, kad Gikininky streikas buvo liovesis, bet jj tebekursté pavienés mar-
ginalinés agitatoriy grupelés. Antai 1935 m. rugséjo 19 d. oficioze raSyta, jog Suvalkijoje
gyvenimas grizo j normalias véZes, esg jau nebebuvo tikininky streiko zymiy. Minéta, jog
ir toliau Gikininkus bandé paveikti jvairiis agitatoriai, taciau tikininkai jy nebeklausydavo.
Ukininkai neva pripazino klyde, kad pasidavé agitatoriy klaidinimams, suprato ,,<...>
kad daugiau negalima reikalauti, ka vyriausybé yra padariusi tikininky ekonominiams

“Ties Suvalkijos jvykiy..., p. 4.
*Vyriausybé kvie€ia visus geros valios gyventojus..., p. 1.

45 7. fikio riimai kvie¢ia tikininkus..., p. 5.
4 Visuomenés balsai dél Suvalkijos jvykiy, Lietuvos aidas, 1935 m. rugséjo 16 d., nr. 212, p. 10.

111



reikalams pagerinti“’. Siekiant sumenkinti ikininky streiko populiarumg visuomenéje,
jis ,,Lietuvos aide” buvo vaizduojamas kaip trumpalaikis, mazareik§mis marginaliniy
grupiy sukeltas bruzdéjimas, neva nesulaukes platesnés paramos visuomenéje.

Visose aptartose ,,Lietuvos aido publikacijose, aprasanciose Uznemunés tikininky
streika, jis nebuvo traktuojamas kaip pilietinio nepaklusnumo forma, siekiant pakeisti
vyriausybés politikg. Streikas buvo vertinamas kaip antivalstybinis aktas, rengtas des-
truktyviai valstybés atzvilgiu nusistaciusiy asmeny (jy grupiy), galimai remiamy Lietuvai
priesisky valstybiy (ypac Vokietijos). Tokig pozicijg buvo siekiama jdiegti ir Uznemunés
gyventojy vie$ajai nuomonei.

UZnemunés gyventojy vieSosios nuomonés atspindZiai 1935-1936 m.

Lietuvos centriniame valstybés archyve esanciy fondy medziaga leidzia atskleisti
tam tikrus UZnemunés gyventojy vieSosios nuomonés (pozitrio j tikininky streika, val-
danciojo rezimo politika ir pan.) bruozus 1935-1936 m. Biitina akcentuoti, jog vie$aja
nuomong atspindintys Saltiniai — daugiausia Valstybés saugumo departamento biuleteniai,
tarnybiniai pranesSimai ir kt., t. y. dokumentai, raSyti saugumo jstaigy pareigiiny, turéjusiy
savo subjektyvy poziiirj, apibudinusiy jvykius pagal daugiausiai juos pasiekdavusius in-
formatoriy teikiamus duomenis ar paciy girdétas gyventojy kalbas. Todél VSD surinkta
informacija apie UZnemunés gyventojy nuotaikas gali biiti laikoma tik salyginai patiki-
ma. Daugelyje VSD dokumenty minimos sgvokos ,,nusigyveng tkininkai“, ,,susiprate
tkininkai® ir kt. neparodo jokiy kiekybiniy charakteristiky, todé¢l praktiSkai nejmanoma
patikrinti, kiek gyventojy turéjo vienokj ar kitokj pozitirj, o galbiit vienokios ar kitokios
nuomongs paplitimas tarp vietos gyventojy buvo tik tose vietovése dirbusiy pareigiiny
susidarytas teisingas ar neteisingas situacijos vertinimas.

1935 m. rugpjiicio pabaigoje — rugseéjo pradzioje, kai tkininky streikas buvo pasie-
kes patj vyksmo pika, Marijampolés apylinkése streikui pritaré didelé dalis tikininky,
taCiau stengési viesai to neparodyti. D¢l policijos riboty susirinkimy kilo nepasitenki-
nimo banga ir pasipiktinimas policija®®. 1935 m. rugséjo viduryje Kalvarijoje tikinin-
kijos nuotaika buvo nerami: dalis jos netikéjo, kad streikuoti raginusius atsiSaukimus
mété komunistai, tikininkai jtaré esg ,,pati valdzia®“ juos mété, grasindama zmonéms, kad
liautysi ,,triuk§mave®. Tuo tarpu Sakiy apskrityje PaeZeréliy vals¢iuje apie i$platintus
komunistinius atsiSaukimus vietos ,,rimtesnieji tikininkai* (t. y. palaik¢ valdzig) pranesé
policijai ir pareiské nenorintys komunisty rengiamo streiko. Siose apylinkése @ikininkai

47 Suvalkijoje jau visur gyvenimas grizo j normalias véZes, ten pat, 1935 m. rugséjo 19 d., nr. 215, p. 7.

41935 m. rugséjo 5 d. Valstybés saugumo ir kriminalinés policijos Marijampolés apygardos biuletenis
nr. 176, LCVA, f. 378, ap. 5, b. 3083, 1. 48.

41935 m. rugséjo 13 d. Valstybés saugumo ir kriminalinés policijos Marijampolés apygardos biuletenis
nr. 184, ten pat, 1. 71.
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nestreikavo, pristatydavo maisto produktus j miestus®. Vilkaviskio apskrityje visuomené
buvo nepatenkinta vyriausybés politika ir spaudos pareiskimais, kurie buvo vadinami
judosiskais“, gyventojai valdzios atzvilgiu buvo nusiteike prieSiskai. VSD biuletenyje
teigta, jog valdzios ir visuomenés santykiai buvo jtempti labiau nei 1905 metais®'. VSD
dokumentai rodo, jog Graziskiy, Bartininky, Pajevonio ir VistyCio apylinkése padétis
buvo jtempta, gyventojai buvo karingai nusiteike. ,,Rimti gyventojai“ ir nemazai valdi-
ninky kaltino vyriausybe, kad ji nepajégé ,,grieZztomis priemonémis* likviduoti i§tisa mé-
nesj trukusiy neramumy. Tuometiné vyriausybé tarp vietos gyventojy buvo nepopuliari,
premjero veikla netenkino ne tik tikininkijos, bet ir daugelio auksty valdininky ir Tauti-
ninky sajungos nariy®2. I§ minétos VSD surinktos medZiagos galime susidaryti jspudj,
jog nemazoje dalyje Uznemunés vietoviy 1935 m. rugpjiiti-rugséjj gana daug gyventojy
buvo nepatenkinti tuometine valdzia ir jos vykdoma politika.

Nepalankias valdziai gyventojy nuotaikas taip pat rodo VSD duomenys, surinkti
1935 m. rugséjo antroje puséje. Vilkaviskio, Marijampolés (dalinai Sakiy ir Alytaus) aps-
krityse tikininkai buvo ,,sujude® ir vieni kitus ragino dar griez¢iau streikuoti. Palankumu
streikui i§siskyré Kalvarijos, Liudvinavo ir Liubavo vals¢iai. Juose streikui pritar¢ dau-
guma tkininky. Streikg rémé ir jame aktyviai dalyvavo gana daug Tautininky sgjungos,
kuri ,,pastaruoju laiku <...> buvo visiSkai paralyziuota ir pakrikusi®, nariy®®. Daug tki-
ninky buvo nepatenkinti vyriausybe ir premjeru, biita pasiryzimo smurtu priesintis polici-
jos veiksmams>*. Tarp tkininkijos buvo plaéiai paplitusi agitacija boikotuoti Zemés uikio
produkty pristatyma ] miestus, grasinta Saudyti nepaklistanciy arklius ir kitus gyvulius.
Tarp pasienio su Vokietija gyventojy blita nuomoniy, jog i valdZia atéjus Augustinui Vol-
demarui vietos gyventojy ekonominé padétis pageréty ir jis neleisty Lietuvoje jsigaléti
zydams. VSD Marijampolés apygardos biuletenyje reziumuota, jog Suvalkijoje padétis
buvo ,.labai nerami, jtampa buvo linkusi dar labiau augti ir vis daugiau jgauti politinio
pobiidzio siekiniy*>. Taciau buta ir priesisky streikui nuotaiky. Antai Alytaus apskrityje
Daugy valséiuje ,,neorganizuoti‘ Zzmonés (t. y. nepriklause¢ jokioms organizacijoms) buvo
labai pasipikting streikininkais ir ,,neigé jy darbus®*®. Taciau, kaip rodo dauguma perziti-

50 Ten pat.

511935 m. rugséjo 15 d. Valstybés saugumo ir kriminalinés policijos Marijampolés apygardos biuletenis
nr. 186, ten pat, 1. 54.

521935 m. rugséjo 25 d. Valstybés saugumo ir kriminalinés policijos Marijampolés apygardos biuletenis,
ten pat, 1. 205-206.

531935 m. rugséjo 27 d. Valstybés saugumo ir kriminalinés policijos Marijampolés apygardos biuletenis
nr. 197, ten pat, 1. 263.

4 Ten pat.

55 Ten pat.

561935 m. rugséjo 30 d. Valstybés saugumo ir kriminalinés policijos Marijampolés apygardos biuletenis,
ten pat, 1. 244.
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rétos VSD medziagos, 1935 m. rugs¢ji UZznemunéje autoritarinio A. Smetonos rezimo
populiarumas buvo itin sumenkes, tarp gyventojy buvo placiai pasklidusi prie§ valdzig
nukreipta agitacija.

1935-1936 m. ziemg ir pavasar] plataus masto tikininky streiko Salyje nebuvo, taciau
Uznemunéje tikininkai vis dar buvo kurstomi testi streikg. 1936 m. pirmoje puséje Su-
valkijoje veiké pavienés daugiau ar maziau organizuotos streikininky grupés, platinusios
atsiSaukimus, grasinimus vietos valdZios pareigiinams (kaimy senitinams, vals¢iy virsai-
Ciams) atsistatydinti i§ pareigy, grasinimy taip pat sulaukdavo ir jvairiy tautininky rezi-
mui lojaliy organizacijy (Lietuvos Sauliy sajungos, ,,Jaunosios Lietuvos“* ir kt.) nariai.
Pasitaikydavo pieniniy, grietinés nugriebimo punkty niokojimo atvejy, vietomis biidavo
nupjaustomi telefono—telegrafo stulpai ir kt.

1935 m. pabaigoje — 1936 m. pradzioje Uznemunés gyventojy parama tkininky
streikui sumenko. 1935 m. gruodj Alytaus apskrityje Gikininky nuotaikos dar tebebuvo
dirglios, taciau buvo juntama ,,normalizavimosi tendencija“. Jiezno apylinkése ,,pries-
valstybiné* agitacija buvo liovusis. Ukininkija esg dziaugési, kad sulaikyti ir j kaléjima
pasodinti uz tikininky kurstymus atsakingi asmenys. Tarp gyventojy buvo kalbama, jog
tkininkijos reikalus neva gyné visai nieko bendra su tikininkais neturéj¢ asmenys (skar-
dininkai, siuvéjai)®® (ta pati mintis buvo i$sakyta ir ,,Lietuvos aide (zr. 2 skyriy)). Taéiau
kai kuriy UZnemunés vietoviy tikininkai vis dar buvo nepatenkinti sunkia savo ekonomi-
ne padétimi. Antai Alytaus apylinkése fikininkai skundési neisgalintys sumokéti Zemés
mokeséiy, per didelémis pramoniniy gaminiy kainomis®. Visgi 1936 m. vasario 11 d.
VSD biuletenyje pazyméta, jog ,,paskutiniu laiku* Suvalkijos Gikininky ,,iipas“ buvo labai
pageréjes, nes buvo galima parduoti iSaugintus Zemés tkio produktus. Tada tkininkai
mané, jog pageréjus Lietuvos santykiams su Vokietija, Zemés tikio gaminiy kainos turéty
iSaugti ir tokiu budu tkininky ekonominé padétis dar pageréty®. Tad galima numanyti,
jog 1936 m. pradzioje daugumos UZnemunés gyventojy ryztas streikuoti buvo atsliiges,
taciau streikg skatinusios priezastys (ekonominiai sunkumai) dar nebuvo praradusios ak-
tualumo. Gyventojai turéjo liikesCiy, jog netolimoje ateityje ekonominé padétis pagerés
ir jy pajamos padidés.

1936 m. geguze buvo isleistas rinkimy j seimg jstatymas®', kuris sulauké pla¢iy atgar-
siy visuomengje. Kybarty apylinkése seimo rinkimy jstatymu buvo patenkinti apie pusé

STLietuviy tautinés jaunuomenés sgjunga ,,Jaunoji Lietuva“ — Lietuviy tautininky sgjungos jaunimo orga-
nizacija, veikusi 1927-1940 m.

581935 m. gruodzio 29 d. Jiezno policijos nuovados vir§ininko raportas nr. 121 Alytaus apskrities virsi-
ninkui, LCVA, £. 399, ap. 1, b. 71, L. 11.

21936 m. sausio 11 d. Alytaus apskrities vir§ininko M. Jurgelio rastas Policijos departamento direktoriui,
ten pat, 1. 1-2.

01936 m. vasario 11 d. Valstybés saugumo departamento biuletenis nr. 43, ten pat, ap. 10, b. 88a, 1. 143.

61 Seimo rinkimy jstatymas..., p. 1-6.
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tikininky. Kiti, ypac palaike Gkininky streika, apie seimo rinkimus atsiliep¢ neigiamai,
teigdami, jog seimo nariy iSrinkima lems vyriausybés, o ne iikininky valia, todél seimas
valstybés valdyme nieko nepakeis®. Lazdijy apylinkése dauguma tikininky buvo paten-
kinti seimo rinkimy jstatymu ir Zadéjo ne tik patys balsuoti, bet dar ir kitus paraginti®.
Varénos apylinkése dauguma gyventojy seimo rinkimais taip pat buvo patenkinti ir Zadéjo
eiti balsuoti®. Prieny apylinkése dauguma tikininky seimo rinkimy atZvilgiu buvo nusista-
te neigiamai, ypac Jiezno valsCiaus gyventojai, tac¢iau tikininkai, kurie nepritaré streikui, j
seimo rinkimus zitiréjo palankiai®. Vilkaviskio apskrityje buvo pastebétas gyventojy ne-
pasitenkinimas tuo, jog kandidatus rinkimuose turéjo kelti apskri¢iy taryby nariai, o ne
patys gyventojai. Ta¢iau dauguma tikininkijos seimo rinkimy lauké ir tikéjosi, kad i$rinkus
seimg gyvenimas bus ramesnis, pasibaigs tkininky streikas bei grasinimai®. Marijam-
polés apskrityje buvo iSsakoma nuomoné, kad seimas buvo renkamas tik dél tkininky
bruzdéjimo?’. Kaip rodo apzvelgtieji VSD dokumentai, Uznemunés gyventojy nuotaikos
pries ketvirtojo seimo rinkimus buvo gana jvairios ir seimo rinkimy boikoto (kurio tikeé-
josi sulaukti tikininky streiko organizatoriai) tikimybé buvo menka. Tai parodé ir 1936 m.
birzelj jvyke ketvirtojo seimo rinkimai. Juose dalyvavo salyginai daug zmoniy (valstybés
mastu rinkimuose dalyvavo 68,3 % visy rinkimy teis¢ turin¢iy asmeny, o tikininky nera-
mumy apimtose apskrityse: Alytaus — 73,84 %, Marijampolés — 55,5 %, Seiny — 80,31 %,
Sakiy — 50,44 %, Vilkaviskio — 59,41 %), tagiau dalis gyventojy ¢jo balsuoti galimai
vedini ne samoningo pilietinio apsisprendimo, bet bijodami valdzios sankcijy rinkimuose
nebalsavusiems pilie¢iams (buvo antspauduojami balsavusiyjy pasai)®.

1936 m. vasaros pabaigoje — rudens pradzioje dikininky streiko idéjy populiarumas
visuomenéje itin sumenko. Dalis visuomenés viltingai lauké naujojo seimo sprendimy,
o kiti tiesiog ,,pavargo* nuo padidéjusios jtampos (grasinimai susidoroti ir kt.). 1936 m.
rugséjj Valstybés saugumo policijos Vilkaviskio rajono virSininkas pazyméjo, jog apy-
linkése dauguma tkininky streikuoti nebenoréjo, tik keliolika asmeny ,,drumsté ramy

621936 m. geguzés 26 d. Valstybés saugumo policijos Kybarty rajono virSininko rastas, LCVA, f. 378, ap. 3,
b. 4857, 1. 186.

631936 m. geguzés 29 d. Valstybés saugumo policijos Lazdijy rajono virSininko rastas Valstybés saugumo
policijos apygardos virSininkui, ten pat, 1. 187.

641936 m. birzelio 1 d. Varénos policijos nuovados vir§ininko raportas nr. 120 Alytaus apskrities vir§inin-
kui, ten pat, f. 399, ap. 1, b. 71, 1. 133.

651936 m. geguzés 26 d. Valstybés saugumo policijos Prieny rajono virSininko rastas nr. 373, ten pat,
f. 378, ap. 3, b. 4857, 1. 192.

661936 m. geguzeés 27 d. Valstybés saugumo departamento biuletenis nr. 146, ten pat, ap. 10, b. 88a,
1. 473.

" Ten pat, 1. 474.

%1936 m. birzelio ménesio oficialis ,,Eltos* duomenys, kiek gyyentojq dalyvavo Lietuvos Respublikos
ketvirtojo Seimo rinkimuose, Lietuvos TSR istorijos Saltiniai, red. J. Ziugzda, t. 4, Vilnius, 1961, p. 622.

“D.Blazyté-Bauziené, M. TamoSaitis, L. Truska, Lietuvos seimo istorija, p. 188.

115



gyvenima“’. tkininky ekonominei padéciai Zymiai pageréjus, Lazdijuose nepasitenki-
nimas tuometine vyriausybe taip pat sumazéjo’!. Alytaus apskrityje aikininky nuotaikos
vélgi buvo pageréjusios. Jy ekonominé biiklé normalizavosi dél kylan¢iy Zemés tikio
produkcijos kainy, Gikininkai buvo patenkinti dél prekybos sutarties’ su Vokietija suda-
rymo ir lauké dar didesnio Zemés tkio produkty kainy kilimo™. Pradéjus normalizuotis
ekonominei situacijai Lietuvoje, kylant Zemés tikio gaminiy kainoms, o kartu ir @ikinin-
ky pajamoms, daugiausia dél ekonominiy priezasciy kiles Uznemunés tikininky streikas
émeé naturaliai netekti daugumos savo Salininky tarp tGikininkijos, o kartkartémis jvairiose
vietovése vis pasirodydave streikuoti ragine atsiSaukimai rasdavo kur kas mazesnj palai-
kyma tarp Uznemunés gyventojy.

Aptartieji Uznemunés gyventojy vieSosios nuomonés bruozai, kurie atsispindi VSD
surinktoje medziagoje, formavosi keliy konkuruojanciy propagandy jtakoje, tarp kuriy
buvo dvi nagrinétosios. Propagandy poveikj Uznemunés gyventojy vieSajai nuomonei
vienareikSmiskai jvertinti sunku, nes kiekviena §io didelio Lietuvos regiono vietové tu-
réjo savo specifikg (streikuoti raginusios propagandos sklaidos intensyvumas (pvz., is-
platinty atsiSaukimy kiekis), jsiskolinusiy tikininky skai¢ius (jie buvo vieni pagrindiniy
streiko réméjy), gyventojy partinés nuostatos, charizmatisky bendruomenés lyderiy (pvz.,
mokytojy, kunigy) pozicija ir kt.). Be to, gyventojy nuomonéms jtaka daré ne tik dvi ap-
tartosios propagandos, bet ir kiti svarblis visuomenés nuomonés formuotojai, pavyzdziui,
Kataliky baznycia.

ISvados

Visuose nagrinétuose tkininkus streikuoti raginusiuose atsiSaukimuose buvo pasi-
sakoma prie$ tuometing Lietuvos valdzig ir siekta jg pasalinti. A. Smetonos autoritarinis
rezimas buvo kaltinamas palaikgs korumpuotg biurokratijg ir monopolines bendroves
(sindikatus), tokiu buidu darydamas Zalg Lietuvos visuomenés ekonominiams interesams.
AtsiSaukimuose buvo keliami jvairiis ekonominio (pakelti zemés tikio produkty kainas,
atidéti skoly mokéjima ir kt.) bei politinio (suteikti Zodzio, spaudos, susirinkimy, laisvy
demokratiniy rinkimy teis¢) pobiidzio reikalavimai. Ukininkai buvo raginami testi strei-
ka, o nepakliistantiems buvo grasinama fiziniu susidorojimu ar turto sunaikinimu. Ketvir-
tojo seimo rinkimai buvo vertinami kaip nedemokratiski, kadangi juose pilie¢iai negaléjo
laisvai iskelti jiems priimtiny kandidaty j seimg, buvo raginama rinkimus boikotuoti.

701936 m. rugséjo 30 d. Valstybés saugumo policijos Vilkaviskio rajono vir§ininko rastas nr. 1160, LCVA,
f. 378, ap. 3, b. 4888, 1. 297.

711936 m. rugséjo 11 d. Valstybés saugumo policijos Lazdijy rajono virSininko rastas, ten pat, 1. 298.

2 Lietuvos ir Vokietijos prekybiné sutartis buvo sudaryta 1936 m. rugpjicio 5 d.

31936 m. rugséjo 19 d. Alytaus apskrities virSininko M. Jurgelio rastas nr. 214 Policijos departamento
direktoriui, ten pat, f. 399, ap. 1,b. 71, 1. 177-178.
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Oficioze ,Lietuvos aidas* UZznemunés tikininky streikas buvo vertinamas kaip anti-
valstybinis aktas, galimai inspiruotas Lietuvai prieSiSky uZsienio valstybiy (ypa¢ Vokie-
tijos). Streiko rengimu daugiausia buvo kaltinami komunistai. Aktyvis streiko dalyviai
laikyti socialiai tolimais tradiciniam ,,lietuvio-tikininko* tipui, jie charakterizuoti kaip
socialiai neatsakingi, neturintys nuosavybés (zemés) asmenys (smulkieji amatininkai ir
darbininkai). Oficioze formuota nuostata, jog dauguma streiko dalyviy ne samoningai
apsisprendé dalyvauti streike, bet buvo suklaidinti ar jbauginti streiko agitatoriy grasini-
my. Ukininky streikas ,,Lietuvos aide* traktuotas kaip negausios grupés (-iy) organizuota
antivalstybiné veikla, neturéjusi placios paramos visuomengje.

ISnagrinéjus archyvine medziaga nustatyta, jog 1935 m. rugpjiicio — 1936 m. rugséjo
ménesiais UZznemunés gyventojy vie$oji nuomoné kito. Nepalankiausiai tuometinés val-
dzios atzvilgiu Uznemunés gyventojai buvo nusiteike 1935 m. rugpjiitj—rugséjj (kai buvo
tikininky streiko epogéjus). Valdzia dazniausiai buvo kaltinama nesugebé&jimu iSspresti
valstybés ekonominiy problemy (dél itin didelio Zemés Tikio gaminiy kainy sumazéjimo
tikininky pajamos zenkliai sumenko, dél to nemazai tikininky negaléjo sumokéti zemés
mokesciy, skoly bankams ir kt.). 1935 m. ziema — 1936 m. pavasarj Uznemunés gyven-
tojy parama tikininky streikui menko, tac¢iau vis dar isliko gana didelis nepasitenkinimas
sunkia ekonomine Salies padétimi. 1936 m. antroje puséje geréjant Lietuvos ekonominei
situacijai, tkininky streikas neteko daugumos Uznemunés gyventojy paramos.

FARMERS’ STRIKE IN UZNEMUNE REGION (1935-1936):
AREVIEW OF PROPAGANDA AND PUBLIC OPINION

Summary

MINDAUGAS BALKUS

The article analyses the public opinion that in 1935-1936 was prevalent among the population of Uz-
nemuné region (with regard to farmers’ strike) and propaganda worded by the organizers of the strike
and the government that was influential of the said opinion. Proclamations issued by the organizers of
the farmers’ strike contained various demands of economic (increase procurement prices for agricultural
products, defer payments, etc.) and political (grant freedom of speech, press, association and indepen-
dent democratic elections) nature. Semi-official newspaper Lietuvos aidas viewed the farmers’ strike as
an anti-State activity organized by a slender group(s) of people which failed to win significant support
from the society. Communists were for the most part accused of the instigation of the strike. Greatest
hostility towards the government among the population of Uznemuné¢ region was felt in August-Sep-
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tember of 1935. In the winter of 1935 and spring of 1936 support to the strike in the region decreased,
however, discontent with economic hardship that the country was experiencing was still strongly felt. In
the second half of 1936 as the economic situation in the country was improving, the farmers’ strike lost
support among the majority of the region’s population.
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