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VILMA ZALTAUSKAITE

ROMOS KATALIKUDVASININKAS: LUOMOAPIBREZTISIRTAPATYBES
KONSTRAVIMAS.ZEMAICIU(TELSIU)IRVILNIAUS VYSKUPIJOS XIXA.
PASKUTINIAISIAIS DESIMTMECIAIS — XX A. PRADZIOJE (II)*

(Tesinys) **

Kataliky Bazny¢ios kaip institucijos struktiira ir veikimas Rusijos imperijoje buvo
reglamentuoti Kitatikiy dvasiniy reikaly jstatymu (1857, 1896 m.)". Sis jstatymas, o nuo-
roda j jj buvo ir Luomy jstatyme?, be kita ko fiksavo dvasininky teises ir pareigas, jy
uzémimo tvarka, ivardijo dvasininky rengimo jstaigy veiklos tvarka, taigi taip pat reg-
lamentavo dvasininky kaip luomo funkcionavima. Kataliky BaZznycios kaip institucijos
subordinacija pasaulietinei valdziai aiSkiai fiksuojama 1857 m. Istatymy sgvade (8-9,
42, 47 straipsniai). Ji nepakito ir XIX a. paskutinjjj deSimtmetj — 1893, 1896 m. [statymy
sgvade i§ esmés buvo iSlaikyta ir ta pati jstatymy iSdéstymo seka®. M. Dolbilovas atkreipé
démesj j visy kitatikiy dvasiniy reikaly jstatymy iSdéstymo seka 1857 m. Jstatymy sgvade
kaip rodancia jy tuometing neformalig hierarchijg (Romos kataliky tikéjimas — jame pir-
masis) Rusijos imperijoje, kuri, beje, anot jo, nesutampa su lyginamaja valstybés kiSimosi

* Straipsnis parengtas dalyvaujant LMT 2011-2012 m. finansuotame projekte ,,Lietuvos tradicinio elito
tapatybés XIX a. pab. — XX a. pr,* Nr. MIP-027/2011. Dékoju kolegoms habil. dr. Tamarai Bairasauskaitei,
dr. Dariui Staliinui uz pagalba, pastabas, j kurias buvo ir nebuvo atsizvelgta rengiant straipsnj.

** Straipsnio pirma dalis publikuota ,,Lietuvos istorijos metrastyje 2011-2* (Vilnius, 2012, p. 69-80).

! Vnpaeneniu oyxoenvix oenv Xpucmianv Pumcko-Kamonuueckaeo ucnosrooanis, C3PU, 1. X1, 4. 1-2,
Cankr IlerepOyprs, 1857, c. 7-30; O ynpaeneniu dyxosuvix denv Xpucmianv Pumcko-Kamonuueckazo u
Apmano-Kamonuueckazo ucnoersoanii, ten pat, p. 12-53.

23akonbl 0 CoCTOsIHIsXB, ten pat, t. IX, 1876, Sankt Peterburgas (444 straipsnis).

3 Seka papildyta IV dalimi: apie karaimy valdyma.
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j religijos praktikg skale?. Tai, kad 1896 m. jstatymy iSdéstymo seka nedaug pasikeité, o
Romos katalikai — veélgi pirmieji, gali rodyti ne tik neformalia hierarchija, bet ir tiesiog
tai, kad Romos kataliky imperijoje biita daugiausia tarp kitatikiy’.

Analizuojant Romos kataliky dvasininky luomo teising apibréztj reglamentavusius
jstatymus pirmiausia pazymétina, kad imperatorius arba monarchas, auk$¢iausioji patval-
diné valdzia (Bepxosnas Camooepoicasnas enacms), Rusijos imperijos jstatymdavystéje
funkcionavo kaip pagrindinis faktorius, apsprendZziantis visy kitatikiy konfesijy raiska ir
vietg. Tai — esminé Kitatikiy dvasiniy reikaly jstatymo formulé, aiskiai fiksuojama tiek
1857 m., tiek 1896 m. redakcijose. Bendruosiuose $io jstatymo straipsniuose buvo pripa-
zjstama, kad dvasiniy / religijos reikaly valdymas ir pareigy atlikimas priklauso nuo sa-
vojo tikéjimo taisykliy ir nuostaty, bet kartu laikomasi valstybés jstatymy ir iStikimybés
priesaika saugomos visos $ventos monarcho teisés ir privilegijos®. Taip pat pabréZziama
valstybés jstatymy virSenybé prie§ BaznycCios teis¢’. Kataliky Bazny¢ios veikimas, kaip
ir visy kity ,.kitatikiy“ konfesijy, buvo Vidaus reikaly ministerijos Zinioje, tik per jg ir
UZsienio reikaly ministerijg buvo palaikomi santykiai su Apastaly Sostu®. Todél Kataliky
Baznycios kaip aiskios hierarchinés institucijos funkcionavimas negaléjo biiti savarankis-
kas, reglamentuotas tik Baznycios teise, o §iai institucijai subordinuotos socialinés gru-
pés nariai patyré spaudimg dél lojalios valstybei, kurioje buvo ryski konfesijy hierarchija,
laikysenos. Pastebétume, kad tokios pastangos buvo biidingos ne tik Rusijos imperijai.

*M. 1 0116 111 0 B, Pycckuil Kpai, 4yocasn éepa.: dIMHOKOHPeCCCUOHATbHAA NoTumuKa umnepuu 6 Jlumee
u Benopyccuu npu Anexcanope 11, Mocksa, 2010, c. 66.

SXIX a. 8 des. katalikai sudaré antraja po staciatikiy imperijos konfesing grupg (8,9 %); A.HoBuko0B,
Poccuiickue koncepeamopwi (M. H. Kamxos, /1. A. Torcmou, K. I1. [Tobedonocyes) u camodepoicague (cepeduna
XIX — nauano XX eexos), Mockaa, 2002, c. 41. 1897 m. gyventojy suraSymo duomenimis, antraja vieta uzémeé
musulmonai, katalikai — trecigjg. A. J1op cka s, Ceob60o0a cosecmu ¢ Poccuu: cyobba 3aKkOHONPOEKmMos Ha-
uana XX eexa, Cankt-IlerepOypr, 2001, c. 19.

1857 m. Kitatikiy dvasiniy reikaly jstatymo 3 straipsnis: Jyxosnvie dera Xpucmuan unoCmpanivlx
UCNOBeOaHUll U UHOBePYEeE 8e0AIOMC sl OCOOEHHBIMU UX OYXOBHbIMU YnpasieHuamu, Bepxosenoto Camoodeparcas-
Hoto Bracmuio k momy npeonasnauennvimu (a). Cuu ynpasgnenus, 8 UCNOIHEHUU CE0UX Oell U OOMACHOCMEl,
HOCMYnaionm no Npasulam U YCmasam Ceoell 6epblL,HOo ¢ MmeM eMecme HeynyCmumenbHo Hadnooaiom u
20Cyoapcmeentbls y3aKoHeHus, Kax 6 ceil, mak u 6 opyaux yacmoax Ceoda 3axonos Hmnepuu uznodcennuis
[$io posakio 1896 m. jstatymy sgvade néra, — V. Z.], u no doney sepronodannuueckoti npucazu oxpausiom ece
ceauennvie npasa u npeumyujecmea EI'O UMIIEPATOPCKAI'O BEJIMHYECTBA u 3axomwl 2ocyoapcmea (6).
(Taip pat ir 1896 m. Kitatikiy dvasiniy reikaly jstatymo 3 straipsnis).

71893 07 22 ir 1893 09 17 atsakymai j Romos kurijos promemorijas, Rusijos valstybinis istorijos archy-
vas (toliau — RVIA), f. 821, ap. 150, b. 117, 1. 1-55.

8 Toks subordinavimas isreik§tas jstatymuose bei buvo nurodomas ir pabréZiamas ne viename Romos
kataliky dvasininky padeétj charakterizuojanc¢iame dokumente. [1890?] VRM Kitatikiy dvasiniy reikaly depar-
tamento (toliau — KDRD) rastas apie galiojancias taisykles Kataliky Bazny¢iai Rusijoje, RVIA, . 821, ap. 150,
b. 14; [1902 ??] Apie Romos kataliky dvasininky padétj pagal galiojan¢ius jstatymus, ten pat, b. 126, 1. 1-9;
[1905, 1917] Romos kataliky Baznyc¢ios Rusijoje valdymas (VRM KDRD valdininko ypatingiems pavedi-
mams A. Petrovo rastas), ten pat, b. 129, 1. 1-27.
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Taciau taip pat svarbu, kad, pavyzdziui, jstatymais 1873 m. vadinamajj kulturkampfa
pradéjusi Priisija jstatymais ji 1886—1887 m. ir sustabdé®. Tuo tarpu Rusijos imperijoje,
vadinamajame SVK, XIX a. 9-ajame desimtmetyje Romos kataliky dvasininky atzvilgiu
galéjo galioti ir biiti taikomi ne tik jstatymai, bet ir administraciniai nurodymai be jsta-
tymy pagrindo, be juridinés imperatoriaus sankcijos. Jie veiké kaip turintys ,,privalomos
taisyklés prasme*. 3nauenue obazamenvroeo npasuna — biitent taip vidaus reikaly minis-
tras Dmitrijus Tolstojus atsakyme Vilniaus generalgubernatoriui Aleksandrui Nikitinui
charakterizavo 1868 ir 1883 bei 1884 m. vietos administracijos nurodymus dél Romos
kataliky dvasininky skyrimo ir atleidimo kontrolés'®.

Pagarba monarchui ir istikimybé — nekvestionuojamos vertybés. Jy nepaisymas grésé
neabejotinomis sankcijomis, kuriy teisinio pagristumo net nereikéjo jrodinéti. Stai po in-
cidento 1892 m. pavasarj [?], kai ImperatoriSkosios Romos kataliky dvasinés akademijos
ar seminarijos Sankt Peterburge auklétiniai neparodé deramos pagarbos (t. y. nenusilenké
ir nenusiémé galvos apdangaly) ,,auksc¢iausiesiems™ asmenims, Kitatikiy dvasiniy reikaly
departameno direktorius raste pareiské, kad jeigu pasikartoty niekaip nedovanotinas elge-
sys, tai mokymo jstaiga, kurios auklétiniai taip pasielgty, bus nedelsiant uzdaryta ir jos
tarnautojai atleisti (a ecwv uunblll cocmas ezo, 6e3 npuHamUs 0OACHEHU U ONPABOAHULI,
pacckacuposan)'. , Labai gerai“!? — po §iuo seké vidaus reikaly ministro Ivano Durnovo
rezoliucija. Lucko-Zitomiro vyskupijos seminarijos uzdarymas'® neleido abejoti jvardyty
valdZios sankcijy rimtumu. Beje, Imperatoriskosios Romos kataliky dvasinés akademijos
rektorius siunté pasiaiSkinimg-atsipra§yma, neigdamas bloga auklétiniy valia, ir prie tokio
rasto pridéjo akademijos auklétiniy sarasg su jy parasais'. Minétos istorijos kontekste pa-
sakytina, kad pagal auksciausios valdzios / centro retorika galéjo pakakti vienintelio prece-
dento, kad imperatoriskoji mokykla biity uzdaryta, o personalas atleistas, ir tai — iSkalbingas
faktas imperijos teisinés sistemos'> ir konfesinés politikos analizés kontekste. Viena ar kita
valdzios sprendima galéjo lemti ne tik numatyta strategija, bet ir atsitiktinumas.

°Z. Zielinski, Kulturkampf w archidiecezji gnieznieriskiej i poznarskiej w latach 1873—1887,
Poznan, 2011.

101884 01 24 Vidaus reikaly ministro rastas Vilniaus generalgubernatoriui, Lietuvos valstybés istorijos
archyvas (toliau — LVIA), f. 378, ap. 1883. Bendrasis skyrius (toliau — BS), b. 545, 1. 40—41.

111892 03 07 VRM KDRD direktoriaus M. Kantakuzeno-Speranskio rastas, RVIA, f. 821, ap. 125, b. 405,
1. 145.

121892 03 07 VRM KDRD direktoriaus M. Kantakuzeno-Speranskio rastas (kopija), ten pat, b. 433, 1. 153.

BI1. B o BY a, Topoues yzen Poccutickoii umnepuu: énacmo, uiisxma u napoo na Ilpasobepedcroi Yxpa-
une (1793—1914), Mocksa, 2011, c. 792.

141892 03 09 Imperatori$kosios Romos kataliky dvasinés akademijos rektoriaus A. Symono rastas
M. Kantakuzenui-Speranskiui ir akademijos inspektoriaus rastas su studenty parasais, RVI4, f. 821, ap. 125,
b. 405, 1. 146—-148. Beje, pirmasis jame pasirasé Jonas Maciulis (Maironis), matyt, todél, kad buvo paskutinio-
jo akademijos kurso senjoras.

5P. C. YoprtM™aH, Bracmumenu u cyouu. Pazeumue npasooeo cosnanus 6 umnepamopcrou Poccuu,
Mockaa, 2004, c. 64.
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Ar ir kaip keitési jstatymo apie Romos kataliky valdyma turinys, susij¢s butent su
dvasininkais, nuo XIX a. 6-ojo deSimtmecio iki 1896 m. redakcijos? Kokia linkme buvo
kei¢iami straipsniai, tiesiogiai susij¢ su dvasininkais, kaip jie turéjo veikti dvasininky
laikysena arba kokig tg laikyseng rodo buvus? Pirmiausia pastebétina, kad keitimy nebiita
daug. Tadiau 1896 m. jstatyme fiksuojamos ne tik pasikeitusios savokos's. Taip pat pa-
zymétina, kad ir tie patys tebegaliojantys jstatymy straipsniai jvairiais laikotarpiais, pri-
klausomai nuo pasaulietinés valdzios politikos niuansy, personalijy, galéjo biiti skirtingai
interpretuojami ir taikomi'’. Tg rodo jau minétas atvejis dél Romos kataliky dvasininky
i§silavinimo pripaZinimo, o tiksliau — nepripaZinimo, jiems siekiant uZimti pasaulietinés

priemonémis ribojo ne tik socialinj mobilumg Romos kataliky dvasininky luomo viduje,
bet apskritai sieké iSlaikyti statiSka luoming visuomenés struktiirg.

Lyginant 1857 ir 1896 m. Kitatikiy dvasiniy reikaly jstatymo redakcijas ir 1893 m.
Istatymy savado tesinio straipsnius pasakytina, jog XIX a. paskutiniojo deSimtmecio jsta-
tymo kai kuriy straipsniy formuluotés buvo iSpléstos ir labiau konkretizuotos (pavyzdziui,
dél peréjimo j kriks¢ioniy konfesijg). Taip pat 1896 m. nebeliko punkty, kurie j 1857 m.
jstatyma buvo jtraukti po 1847 m. Rusijos ir Apastaly Sosto liepos 22 d. susitarimy'®

16 Pavyzdziui, formuluotése vietoje Pumckuil dgop atsirado Pumckas kypus. O. JluueuGeprep,
Pumcko-kamonuyeckas Llepxkoeb 6 Poccuu, ucmopus u npagosoe nonoosicenue, Caparos, 2001, c. 140.

7 Pavyzdziui, XIX a. 8 des. nediskutuojama dél to, kad pagal 1833 m. Vilniaus Romos kataliky dva-
sinés akademijos statutg akademija prilyginama universitetui, o XIX a. 10 des. tas pats Yemas o Cuyocoe
I'pascoancroii, kuriame nurodoma, kokiam rangui valstybinéje tarnyboje prilyginamas jgytas iSsilavinimas,
jau interpretuojamas kitaip. Yemas o Cuyorcoe (C3PH, 1. 111, 1876, 79 straipsnis) nurodoma, kad npasa u
npeemywecmea iy, noayHaowux om [JyXo8Hulx akademuil yuenHvle Cmenenu, onpeoensitomcs 0coobimM no-
sodcenuem. Taciau toliau komentuojama, kad tai turéty bati taikoma tik staciatikiy akademijoms. Dar nu-
rodoma, kad VarSuvos Romos kataliky dvasinés akademijos studentai pagal 1859 03 10 Yemas o Cuyocoe
I'pascoanckoii 6 Llapcmee Tonsckom naudojosi ten eidami tarnybon tokiomis pat teisémis kaip ir universitety
studentai, taciau nieko panasaus nenurodoma apie Vilniaus Romos kataliky dvasing akademijg ar Imperato-
riskaja Romos kataliky dvasing akademija Sankt Peterburge (Pazyma [?], RVIA, f. 821, ap. 125, b. 380, 1. 31).
Baigusiyjy minéta akademija Sankt Peterburge ir noréjusiyjy jsidarbinti pasaulietinése jstaigose byly likimai
tiek 1876—1877, 1896, 1904 m. rodo, kad toli grazu ne viskas priklausé nuo jstatymo raidés. Tokie klausimai
buvo sprendziami iSimties tvarka, juos sprendziant buvo atsizvelgiama j asmens kilme¢ (npoucxoscoenue), at-
sizvelgiama | i$silavinima, koks buvo jgytas pries stojant | seminarijg ar akademija (1904 10 30 VRM KDRD
raStas, ten pat, 1. 52).

18 Istoriografijoje gana daznai teigiama, kad vadinamasis konkordatas Rusijoje jstatymy galios neturgjo,
1 istatymy rinkinius jtrauktas nebuvo. R. V ébr a, Lietuvos kataliky dvasininkija ir visuomeninis judéjimas,
Vilnius, 1968, p. 23; Krikscionybés Lietuvoje istorija, sud. V. Alisauskas, Vilnius, p. 346). Visgi vadinamasis
1847 m. konkordatas kurj laikg Rusijos imperijoje galiojo. Juo remtasi 1857 m. Kitatikiy dvasiniy reikaly jsta-
tyme, o kai kurie punktai — dél vyskupijy statuso, jy pavadinimy — laikytini galiojusiais ir véliau, po oficialaus
jo nutraukimo 1866 m. Pavyzdziui, ir taisyklés dél bazny¢iy remonto ir statymo (1857 m., 125 straipsnis ir
1896 m., 124 straipsnis). Turinys liko toks pat, taciau 1896 m. redakcijoje nebuvo nuorodos j 1847 m. liepos
22 d. susitarimg tarp Apastaly Sosto ir Rusijos. Paminétina, kad Siuo straipsniu apibréziama sfera po 1863 m. iki
1896 m. liepos jsako apskritai nebuvo reglamentuojama jstatymu, o tik generalgubernatoriaus aplinkras¢iu.
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(14 straipsnis; 102—111 straipsniai: dél dvasininky rengimo jstaigy). Dvasininky rengi-
mas 1896 m. jstatyme nedetalizuojamas: tik minimos seminarijos vyskupijose ir aka-
demija Sankt Peterburge (109—110 straipsniai). Pazymétina, kad mokymasis dvasininky
rengimo jstaigoje ir jgytas teologinis iSsilavinimas buvo vienas i§ dvasininky luoma cha-
rakterizuojanciy zenkly. Luomy jstatyme fiksuota, kad asmens priémimas j dvasininky
rengimo jstaigg reiské formaly jo priskyrimg dvasininky luomui (tiesa, jstatyme minimi
ne Siaip seminarijy klierikai, o jau auksStesniuosius Sventimus gave asmenys — subdiako-
nai ir diakonai'® — taigi auks$tesniyjy seminarijos kursy studentai). Jau stojant j seminarijg
mokestinio luomo asmuo pateikdavo atleidima i§ bendruomenés, t. y. prarasdavo buvu-
sios savo socialinés priklausomybés jsipareigojimus®. Beje, asmuo, dél jvairiy prieZaséiy
nebaiges seminarijos, vél priklausydavo tam luomui, kuriam priklausé iki stojimo. Tame
paciame 416 straipsnyje fiksuota, kad priémimg j dvasininky rengimo jstaigas kontro-
livoja (paspewarom) gubernatorius, informuodamas Vidaus reikaly ministerija. Taigi pa-
gal istatyma Romos kataliky dvasininky luomo formavimas priklausé nuo pasaulietinés
valdzios, nebuvo paliktas vien baznytinés valdzios kompetencijai. Pasakytina, kad ir kity
konfesijy buisimiesiems dvasininkams reikéjo vietos administracijos leidimo. Taciau va-
dinamajame SVK Romos kataliky dvasininky luomo formavimas buvo aiskiai suvoktas
kaip tautinés valdzios politikos realizavimo priemoné*', luomo komplektavimas nefor-
maliai priklausé nuo vietinés administracijos. Vadinamajame SVK stojimo j seminarijas
kontrolé priklausé generalgubernatoriui (1864 m. birzelio 22 d. aplinkrastis)*>. General-
gubernatorius, perziliré¢j¢s norin€iyjy stoti j seminarijg dokumentus, informuodavo guber-
natoriy, kad sutinka dél priémimo (rescmpeuas co ceoeii cmoponel npensimemauii)® arba
ne. Tik tada gubernatorius informuodavo vyskupa / vyskupijos valdytojg ir Vidaus reikaly
ministerijg. Taigi minétojo Luomy jstatymy straipsnio paisoma nebuvo. 1897-1898 m.
svarstant galimybe atSaukti dalj Romos kataliky dvasininkijg varzan¢iy ribojimy?, kai

19 3axonsr 0 CocrosHisaxb, C3PH, 1. IX, n3nanie 1876 rona, Cankr IlerepOyprs (413 straipsnis).

20Ten pat, 416 straipsnis.

2! Apie Romos kataliky dvasininky rengimo kontrolés po 1863 m. sukilimo prasme zr.: M. JJlon 6 n o B,
Pycckuii kpaii..., c. 346-366.

XIX a. pab. vietos administracija jvardijo, kad siekta Ycmanosumov 6onee coeracnoe c eudamu
npasumenbcmea npueomosienue ceeujennukos 6 cemunapusix, 1898 02 09 Vilniaus gubernatoriaus rastas Vil-
niaus generalgubernatoriui, LVIA, f. 378, ap. 1898 Politinis skyrius (toliau — PS), b. 52, 1. 56-57.

2Romos kataliky ir jy dvasininky teisiy varzymai Rusijos imperijos Siaurés Vakary Kraste 1864—1901 m.,
parengé V. Merkys, Lietuviy kataliky akademijos metrastis, t. 20, Vilnius, 2002, p. 255.

2 Priémimo | Telsiy, Vilniaus seminarijas bylos, LVIA, f. 378, pvz., ap. 1870-1875 m. BS.

24 Svarstymai kilo po imperatoriaus rezoliucijos ant Kauno gubernatoriaus 1895 m. ataskaitos. Joje buvo
i8déstyti sitilymai atSaukti kai kuriuos suvarzymus dvasininkams. Motyvas — ne abejoné paciais suvarzymais,
o tai, kad jie kelia precedentg apkaltinti pasaulieting valdzia dvasininky persekiojimu. 1898 06 16 Vidaus
reikaly ministro (valdytojo) Ivano Goremykino rastas Vilniaus generalgubernatoriui, ten pat, ap. 1898 PS,
b. 52,1.90-91.
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kurie gubernatoriai atkreipé démesj, kad tokia priémimo j seminarijas tvarka priestarauja
Luomy jstatymui ir sitlé jg paprastinti — laikytis jstatyme nurodytos®. Visgi Vilniaus
generalgubernatoriaus Vitalijaus Trockio galutiné pozicija buvo kitokia — jis laikési nuo-
monés, kad reikia palikti galioti visas dvasininky veiklg reglamentuojancias adminis-
tracines priemones. Pastebétina, kad kai kurias sitilé ne naikinti, o ,,palikti be démesio*
(ocmasumo Ge3 sHUMAHUS He OMMEHSIST CYUWeCmEYIoWUX paccnopsxcenuii)®, seminarijy
kontrole dargi stiprinti?’. Zinoma, reikéty atskiry tyrimy, kiek tokia generalgubernato-
riaus ir vélesné — 1901 m. — Vilniaus gubernatoriaus nuomoné galéjo turéti jtakos for-
muojant centrinés valdzios pozicija perziiirint galiojusius represyvius administracinius
nurodymus dél Romos kataliky dvasininky XIX a. pabaigoje — XX a. pradzioje. Viena
akivaizdu: tarp punkty, kurie buvo nedelsiant atSaukti po 1904 m. gruodzio 12 d. impe-
ratoriaus jsako?, punkto dél Romos kataliky dvasiniy seminarijy kontrolés naikinimo ne-
buvo. Netgi Zemaiciy (Telsiy) vyskupijos valdytojas §j klausima isskyré i3 kity ir zadéjo
siilymus pateikti atskirai®.

Romos kataliky dvasininky luomui priklausiusiy asmeny pareigybinés kompetenci-
jos taip pat fiksuotos jstatymuose. 1896 m. Kitatikiy dvasiniy reikaly jstatymo redakcijoje
i§liko nepakeisti straipsniai dél arkivyskupo metropolito ir vyskupy valdzios arkivysku-
pijai ir vyskupijoms (1857 m. — 16 str., o 1896 m. — 22 str.). O didZiausig pasikeitima
1896 m. galima fiksuoti apibréziant vyskupo teises ir pareigas. Vyskupo — auks¢iausiojo
vyskupijos hierarcho pareigy paisymas / nepaisymas bei reglamentavimas buvo svarbiis
valdzios retorikoje ir politikos praktikos / -y mechanizme. Tai atsispindi ir jstatyme, ir
jo praktikoje. Pavyzdziui, vyskupo ganytojiska priedermé — vyskupijos vizitavimas —
fiksuoti jstatymu (1857 m. jstatymo 46 straipsnis; 1896 m. — 56 straipsnis), tac¢iau §ios
priedermés vykdymas vadinamajame SVK buvo kontroliuojamas ir ribojamas vietinés
valdzios aplinkraséiy: leidimg vyskupijos vizitavimui iSduodavo generalgubernatorius
(1869 10 10)*, 1889 m. §is reikalavimas dar kartg pakartotas®!. Kad tokia tvarka priesta-

251898 07 05 Kauno gubernatoriaus raStas Vilniaus generalgubernatoriui su j Policijos departamentg
siysto (1898 07 04) rasto kopija, ten pat, 1. 28; Vilniaus gubernatoriaus rastas Vilniaus generalgubernatoriui,
ten pat, 1. 57.

26 Galiojan¢iy po 1863 m. sukilimo priemoniy i§vardijimas (nepeuens), ten pat, 1. 117, 125.

27 Galiojan¢iy po 1863 m. sukilimo priemoniy i§vardijimas (nepeuens), ten pat, 1. 117.

2 Sestajame 1904 12 12 jsako punkte Ministry komitetui buvo pavesta perzitiréti jstatymus dél ,,raskolni-
ky*, taip pat kitatikiy ir administracine tvarka imtis priemoniy pasalinti visus tiesiogiai jstatyme nenumatytus
jy religinio gyvenimo (g perucuoszrnom 6vime) suvarzymus. A. J o p ¢ x a 51, Ceoboda cosecmu 6 Poccuu: cyoo-
6a 3axononpoexmog nauana XX eexa, Caukt-IlerepOypr, 2001, c. 42; 6. Auaubuu, P.["anenun, Cepeeii
FOnvesuu Bumme u ezo gpems, Cauxt-Ilerep6ypr, 1999, c. 120.

21905 04 [? iki 04 17] Zemai¢iy (Telsiy) vyskupijos valdytojo rastas Ministry komiteto pirmininkui,
LVIA, f. 1671, ap. 4, b. 183, 1. 12.

3% Romos kataliky ir jy dvasininky..., p. 311.

31Vidaus reikaly ministro [Ivano Goremykino?] praneSimas (juodrastis) [1895-6?], RVIA, f. 821, ap. 150,
b. 887, 1. 14; nurodymas minimas: 1905 01 04 Tel3iy (Zemaiciy) vyskupo rastas Vilniaus generalgubernato-
riui, LVIA, . 696, ap. 2, b. 330, 1. 3.
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rauja jstatymo 51 straipsniui, VRM valdininkai pazyméjo XX a. pradzioje®, tadiau tvarka
pakeista nebuvo. Po 1904 m. gruodzio 12 d. jsako paskelbimo Sio suvarzymo atSaukimu
tebesirtipino vyskupijy vyresnybé®.

Pasaulietinés valdzios siekis riboti biitent vyskupo valdzig nebuvo XIX a. pabaigos
jstatymdavystés naujiena, ar naujiena valdzios laikysenoje. Sis siekis aiskus jau 1843 m.
seminarijy jstatuose, taip pat XIX a. 7-8 deSimtmeciais dvasininky rengimo reformy pro-
jektuose, rengtuose VRM, vyskupo kompetencijos buvo aiskiai fiksuotos 1882 m. susita-
rime tarp Rusijos ir Apastaly Sosto*. Beje, XIX a. 9-ojo deSimtmecio [1884?] Kitatikiy
dvasiniy reikaly jstatymo pakeitimy projektuose 24 straipsnj (dél arkivyskupo skyrimo
suderinus su popieziumi) sitilyta keisti taip, kad ir arkivyskupa, ir vyskupus skirty tik im-
peratorius®. Tac¢iau sitllymas taip ir liko tik silymu. Taigi, nors vyskupo kompetencijos
buvo apibréztos 1857 m. jstatymo 44 ir 45 straipsniuose, taciau 1896 m. redakcijoje buvo
i§skirtinai akcentuotas vyskupo subordinavimas monarchui. Tai, kas 1857 m. jstatymo 44
straipsnyje skambéjo kaip tam tikras pavaldumas (onpederuonnas noouunernocmn), tai
1896 m. (49 straipsnis) tapo Monarcho jsakais ir auksc¢iausiuoju interesu (Mouapuwiumu
VKA3aMU, Npasamu camoOOepuCAsHOU 6LACMU, 20CYOAPCMEEHHbIMU V3AKOHEHUAMU U
Buicouatiwuii unmepec). Vyskupo priesaika atskirai jvardijama 1896 m. laidos jstatymo
49 straipsnyje, nors 1857 m. tokio atskiro straipsnio nebuvo. Nors ir 1857, ir 1896, taip
pat 1893 m. [statymy sgvado tesinyje visy aukstyjy Romos kataliky Baznycios hierar-
chy — metropolito, vyskupo, vyskupo sufragano — skyrimas yra siejamas su priesaika:
ju skyrimas fiksuojamas auks$c¢iausiuoju jsaku ir priesaika — pirmiausia imperatoriui, o
paskui popieziui*. Siame kontekste pacituotina Kitatikiy dvasiniy reikaly departamento
direktoriaus nuomoné, iSdéstyta Vilniaus vyskupijos valdytojui prelatui Antanui Audze-
vi¢iui. Vyskupui buvo aiskiai nurodomas subordinavimo principas: esg jis yra asmuo,
pirmiausia monarcho valia gaves postg ir uz tai turintis bati dékingas carui®’. Tarytum
Bazny¢ios teisés ir nebiita, nors vyskupai jSventinimo metu istikimybés priesaikg davé ne
tik imperatoriui, bet ir popieZiui.

32 Romos kataliky ir jy dvasininky..., p. 311.

331905 01 04 Telsiy (Zemaiéiy) vyskupo rastas Vilniaus generalgubernatoriui, LVIA, f. 696, ap. 2, b. 330,
L. 3.

V. Zaltauskaiteé, Rusijos — Apastaly Sosto santykiy poky&iai XIX a. paskutiniais desimtmediais,
Lietuviy Kataliky moksly akademijos metrastis, XXIII, Vilnius, 2003, p. 213-228.

3 Istatymo apie Kataliky Bazny¢ios valdyma pakeitimy projektas (1-40 straipsniai), [1884?], RVIA,
f. 821, ap. 150, b. 109, 1. 1, 38-39.

36 [...], npedocmaensemcs um, npu CO8EPUICHUU HAO HUMU YEPKOBHA20 00pAdA, YUUHUMb NPUCAZYy U
Bepxosrnomy Ceswyennonauanshuxy Pumckoi Llepkeu, no Bycouatiue ymeepicoennomy 0 ce2o 06pasyy.
1857 m. straipsniai 24-25; 1896 m. straipsniai 30-31; 1893 m. Istatymy savado tgsinio 15-16 straipsniai.

371892 03 06 pasiai$kinimas, Lietuvos moksly akademijos Vrublevskiy biblioteka (toliau — LMAVB RS),
f. 43-3396, 1. 4.
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Naujyjy vyskupy iskilmingo jSventinimo ceremonijos scenarijuje priesaika impe-
ratoriui buvo svarbi dalis*®, nors improvizacijy bata. 1897 m. lapkritj per konsekracija
Antanas Baranauskas pirma prisieké popieZziui, o paskui imperatoriui, tuo supykdydamas
Kitatikiy dvasiniy reikaly departamento direktoriy Aleksandra Mosolova, kuris véliau
nedalyvavo iskilminguose pietuose®. Beje, ankstesniais metais (XIX a. 5-6 des.) vysku-
po Motiejaus Valanciaus uzrasuose nerandame panasiy nusizengimo ceremonijai pami-
néjimy, nors aprasoma ne vieno vyskupo konsekracija®. Po 1863 m. tokiy ceremonijy ir
nebita: Zemaiciy (Telsiy) vyskupija islaiké savo buvusj vyskupa, o Vilniaus vyskupija
valdé tik administratorius. 1883 m. suderinus naujy vyskupy kandidatiiras su Apastaly
Sostu panasiy akibroksty taip pat nebuvo (arba jie neminéti). Naujieji vyskupai: Zemai-
¢iy (Telsiy) — Mecislovas Leonardas Paliulionis ir Vilniaus — Karolis Hrynevickis parodé
deramg pagarbg pasaulietiniams jstatymams, bent jau §ios ceremonijos metu.

1896 m. Kitatikiy dvasiniy reikaly jstatymas pakito nedaug, taiau tai, kas pakeis-
ta — iSkalbinga. 1857 m. istatymo 40 straipsnyje nurodoma, kad prisiekti turi ir skiria-
mi parapijy klebonai, kolegijos, konsistorijos, akademijos nariai, deputatai, taciau Siame
istatyme néra fiksuojama, kad prisiekti turi vikarai. Vikary priesaika fiksuota 1876 m.
balandzio 27 d. jsaku*!, o 1896 m. minétas jsakas jtrauktas j Kitatikiy dvasiniy reikaly
jstatyma (45 straipsnis)*. Taigi iStikimybés monarchui priesaika turéjo buti susaistyti ne
tik aukstieji BaznycCios hierarchai, bet ir visas parapijos kleras.

Priesaika buvo Rusijos imperijos jstatymdavystés taisyklé ir karjeros valstybés tar-
nyboje pradzia: prisieké visi | valstybés tarnybg skiriami asmenys*®. Taliau tarnybos
priesaikg duodavo ne visi staciatikiy dvasininkai: Zemiausiy pareigybiy kleras, kaip ne-
jpareigotas didelés atsakomybés, neprisiekdavo, tik pasiraSydavo (minima noodnucka), o
aukstasis kleras prisieké pagal dvasinj reglamentg kulto pastate — cerkvéje*. Tuo tarpu ir
pats zemiausias Romos kataliky parapinio klero segmentas — vikarai — prisiekti turéjo. Jy
pareigos taip pat pripazintos atsakingomis®.

3V. M erky s, Motiejus Valancius, tarp katalikiSkojo universalizmo ir tautiskumo, Vilnius, 1999, p. 168-173.

% Povilas Janusevicius, Visokiy atsitikimy sqrasza: 1895-1898, parengé V. Zaltauskaité, Vilnius, 2004,
p. 249, 252.

O M. Valancius, Namy uZrasai, sud. Aldona Pra§mantaité, Vilnius, 2003.

N TIC3PU, 1876 (55852).

42 Romos kataliky dvasiné kolegija sitlé, kad prisiekiama buty konsistorijoje, jeigu ji tame mieste yra, o
jei néra — baznyc¢ioje — dalyvaujant policijos atstovui. Parapijy ir vienuolijy dvasininky priesaikos saugomos
konsistorijoje, o kity — kolegijoje. 1877 06 18 VRM KDRD rastas Vilniaus generalgubernatoriui, LVIA, f. 378,
ap. 1877 BS, b. 376, 1. 1. Priesaikos tekstas, SPB CVIA, f. 46, ap. 1, b. 978, 1. 75.

4 Verap 0 Ciyx0b Ipaxnanckoit, C3PHU, 1. III, uznanie 1876 roma, Caukr-IletepGyprs, 185-191
straipsniai.

441877 09 13 Vilniaus gubernatoriaus rastas Vilniaus generalgubernatoriui su Lietuvos [staciatikiy] kon-
sistorijos informacija, LVIA, f. 378, ap. 1877 BS, b. 376, 1. 5-6.

451874 08 18 Rastas (cnpasxa) dél Romos kataliky dvasininky priesaikos, ten pat, ap. 1874 BS, b. 1257,
1. 2-3.

88



Vikaras arba klebono padéjé¢jas — dazniausiai jauno, po moksly baigimo tik jSventin-
to dvasininko ir zemiausia parapijos klero pareigybé. Administraciskai jis priklausé nuo
vyskupo*, finansiskai — nuo klebono, kadangi Mogiliavo arkivyskupijoje vikarai nebuvo
jtraukti j izdo i$laikomy dvasininky etatus (VarSuvos arkivyskupijoje jtraukti ir gavo atly-
ginima — 150 rubliy)¥. Idomu, kad 1843 m. gruodzio 15 d. jsake dél parapijy dvasininky
i§laikymo Vakary kraste greta klebony minéti ir vikarai*, o vardijant etatus nurodoma,
kokj islaikymg gauna 1-5 klaséms priskirtos parapijy baznycios. Taciau vidaus reikaly
ministras XIX a. 8-3jj deSimtmet] rasé, kad vikarai j etatus nejtraukti ir i§laikomi para-
pijos dvasininko®. XX a. pradzioje padétis iliko ta pati*®’. Zemaiciy (Telsiy) vyskupijos
dvasininky formuliariniai lapai rodo, kad per metus vikarai gaudavo apie 20 rubliy islai-
kyma i$ klebono’!. Palyginimui galima pasakyti, kad mazdaug tokig suma kelionei gau-
davo seminarijos Kaune studentai, vykstantys j Sankt Peterburgo imperatoriskaja Romos
kataliky dvasing akademijg™.

Taigi priesaika Zyméjo karjeros valstybés tarnyboje pradzig. Ar jos taikymas dva-
sininkams pastaruosius prilygino valstybés tarnautojams? Kai kurios administracinés jy
funkcijos (metriky iSdavimas) leisty taip teigti, taciau jy socialinio mobilumo ribojimas,
socialiniy garantijy, kokias turéjo pasaulieciai valstybés tarnautojai, netaikymas Romos
kataliky dvasininkams (i§im¢iy bata®), juos labiau daré pavaldiniais, o ne pilieciais. Pa-
valdiniais, 1§ kuriy reikalaujama ypatingesnio uolumo ir lojalumo demonstravimo. Tik
Romos katalikams skirtame jstatyme priesaika yra atskirai i§skiriama straipsniais, mini-
ma keletg karty ir keliuose straipsniuose ir siejama su pareigy uzémimu. Ar dél to buty
galima daryti prielaida, kad jais ir nepasitikima labiausiai? Ir | jy angazuotumg Bazny-
¢iai, konfesinj tapatuma késinamasi labiausiai? Pagal Luomy jstatyma skyrimas tarnybon
buvo dar vienas priklausyma dvasininky luomui rodantis parametras. SVK visy parapi-
jos dvasininky, taigi ir vikary skyrima, kontroliavo generalgubernatorius (1864 07 24,

¢ Detaliau apie vikaro pareigas parapijoje: 1871 02 17 Mogiliavo arkivyskupo aplinkrastis Mogiliavo
arkivyskupijos dekanams, RVIA, f. 826, ap. 3, b. 10, L. 1.

471ki 1890?] VRM KDRD rastas apie galiojancias taisykles Romos kataliky baznyc¢iai Rusijoje, ten pat,
f. 821, ap. 150, b. 114,1. 9.

8 [IC3PU, n3nanue Bropoe, T. 18, u. 2, Ho. 17403 (1843 12 15).

41877 10 13 Vidaus reikaly ministro Aleksandro TimaSevo prane$imas, RVIA, f. 821, ap. 125, b. 3050,
1. 148.

011905, 1917] Romos kataliky Bazny¢ios Rusijoje valdymas (VRM KDRD valdininko ypatingiems
pavedimams A. Petrovo rastas), ten pat, ap. 150, b. 129, 1. 11.

I Tel$iy vyskupijos dvasininky formuliariniai lapai. 1841-1913 m., LVIA, f. 696, ap. 2, b. 984, 1. 239;
Telsiy vyskupijos dvasininky formuliariniai lapai. 1841-1913 m., ten pat, b. 678, 1. 77.

52 Asmeny, siun¢iamy j akademija, dokumentai, ten pat, f. 669, ap. 3, b. 2142; b. 2857.

53 Liaudies $vietimo ministras kélé klausima dél gimnazijose ir progimnazijose déstan¢iy tikyba Romos
kataliky dvasininky socialiniy garantijy. 1884 03 24 VRM KDRD rastas Vilniaus generalgubernatoriui, ten
pat, f. 378, ap. 1884 BS, b. 817, 1. 1-2.
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1883 05 04 aplinkraséiai)>. Vadinasi, jis kontroliavo dar vieno dvasininky luoma charak-
terizuojancio parametro funkcionavimg.

Istatymo straipsnio papildyma ir vikary priesaikg 1896 m. biity galima laikyti tik
detale. Taciau tai rodo pasaulietinés valdZios pastangas kontroliuoti visa Romos kataliky
dvasininky luomg ir kuo daugiau jo raiskos sri¢iy. Biitent tokioms valdzios pastangoms
priskirtume 1886 m. Vilniaus generalgubernatoriaus Ivano Kachanovo iniciatyva kilu-
sius svarstymus dél naujai jSventinty kunigy priesaikos ir pirmyjy $v. Misiy aukojimo
tvarkos®. Paminétume, kad daugelis dvasininky religinés veiklos praktiky jau buvo reg-
lamentuotos, kontroliuojamos vietinés administracijos 7-8 deSimtmeciais ileisty aplink-
ra$¢iy®®. Paskutiniaisiais XIX a. deSimtmeciais radosi vis naujy.

Generalgubernatoriui®’ klausimas kilo dél atostogaujanciy dvasiniy mokymo jstaigy
studenty dalyvavimo §v. MiSiose, kad jie teikia kitus religinius patarnavimus®®. Pagal Baz-
nycios kanonus asmenys, turintys aukstesniuosius Sventimus, galéjo dalyvauti §v. MiSiy
liturgijoje, teikti kai kuriuos religinius patarnavimus, o pagal Kitatikiy dvasiniy reikaly
jstatyma tai daryti galéjo tik paskirti tarnybon ir dave priesaika parapijos dvasininkai.

Romos kataliky dvasines seminarijas, akademija baige klierikai, sulauke 23 mety,
buvo j§ventinami j kunigus. Po j§ventinimo naujasis kunigas aukodavo pirmasias §v. Mi-
Sias — primicijas, o jy aukojimo vieta daznai nieko bendra su skyrimo vieta neturéjo
arba to skyrimo tarnybon dar i§ viso nebiidavo. Primicijos buvo iskilmingos Sv. MiSios,
zenklinusios naujojo kunigo atéjima j dvasininky luoma, savojo pasaukimo realizavima.
Kad primicijos buvo svarbios dvasininko gyvenime, rodo i$skirtinis tos dienos pamingéji-
mas — dovanos §ia proga, fotografavimasis®’, démesys jai asmeninéje korespondencijoje,
datos min¢jimas vélesnéje dvasininko karjeroje. Sv. Misiy aukojimas — religiné praktika.
Tai ir uzkliuvo pasaulietinei valdZziai, kuri naujai jSventintiems kunigams, jeigu jie netu-
réjo paskyrimo tarnybai, kuris turéjo biiti derinamas su vietos valdZia — gubernatoriumi ir
generalgubernatoriumi®® — draudé teikti religinius patarnavimus®!.

54 Romos kataliky ir jy dvasininky..., p. 306-307.

551886 02 26 Vilniaus generalgubernatoriaus rastas Vidaus reikaly ministrui, RVIA, f. 821, ap. 125, b. 382,
1. 1-2; 1886 11 10 Kolegijos jsakas, LVIA, f. 696, ap. 2, b. 1042, 1. 1 ir 11.

¢ Romos kataliky ir jy dvasininky..., p. 247-322.

7 Beje, Vilniaus gubernatorius 1886 02 18 laiske Vilniaus generalgubernatoriui atkreipé j tai démesj,
LVIA, £. 378, ap. 1877 BS, b. 379, d. 1, 1. 406-407.

581886 03 05 Kauno gubernatoriaus rastas Tel$iy vyskupui, ten pat, f. 696, ap. 2, b. 1042, 1. 2, 10.

V. Zaltauskaité, Apie ,daiktus lagamine* arba fotografija dvasininko gyvensenoje XIX a. pabai-
goje — XX a. pradzioje, Prelato Povilo JanuSeviciaus fotografijy kolekcija: albumas nr. 7, parengé V. Zaltaus-
kaité, Vilnius, 2010, p. 35.

01864 07 24 Vilniaus generalgubernatoriaus aplinkra$¢iu dvasininky (dekany, klebony, vienuolyno vy-
resniyjy, kapeliony, vikary) skyrimas turéjo biiti suderintas su gubernatoriumi, 1883 05 04 aplinkras¢iu — su
generalgubernatoriumi. Zr.: Romos kataliky ir jy dvasininky..., p. 259, 306.

61 Ten pat, p. 312.
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1886 m. Vilniaus generalgubernatoriaus nurodymu, sutikus vidaus reikaly ministrui
Dmitrijui Tolstojui (1886 m. kovo 12 d. nurodymas visiems SVK ir Pietvakariy krasto
gubernatoriams), visiems dvasininky rengimo mokykly auklétiniams, nors ir turintiems
kunigo Sventimus, bet negavusiems tarnybos paskyrimo ir neprisickusiems, buvo uz-
drausta teikti religinius patarnavimus (cosepuienue kaxux aubo mpe6). Naujai jSventinti
kunigai, dar neturintys parapijoje tarnybos vietos, laikinoje savo gyvenimo vietoje galéjo
aukoti tik tyligsias $v. MiSias paprastomis dienomis®. Uz $io nurodymo laikymasi atsa-
ké tos parapijos klebonas. Prasizengusiuosius sililyta bausti piniginémis baudomis (iki
200 rub.)®®. Generalgubernatorius aplinkraséiu reglamentavo ne tik pirmyjy $v. Misiy
aukojimo vietg, kurig kiekvienu atveju reikéjo derinti su gubernatoriumi, bet ir jy formg —
tik tyliosios misios.

Romos kataliky dvasiné kolegija kanony taisyklémis dar bandé paaiSkinti ir ginti
pirmyjy iskilmingy $v. Misiy svarbg. Nurodé, kad Romos kataliky baznycios liturgijoje
misios biina iSkilmingos, Publica Solemnis, ir asmeninés, privata, ir ne giedojimas, o
patarnautojy skai¢ius joms suteikia ypatinga charakterj®. I tokius aiSkinimus atsizvelgta
nebuvo, jie pripazinti ,,atmestinais®, nes §v. Misiose kliuvo biitent jy iSkilmingumas, o
kolegijos buvo paprasyta paskelbti nurodyma, kad pirmyjy $v. Misiy aukojimo vieta vys-
kupo biity derinama su pasaulietine valdzia kiekvienu konkreéiu atveju. 1886 m. spalio
26 d. kolegija isleido tokj jsakg®. 1886 m. lapkri¢io 10 d. iSleistas dar vienas kolegijos
jsakas, nurodantis paisyti 1886 m. kovo 12 d. aplinkras¢io ir derinti pirmyjy Sv. MiSiy
vietg®. Administracija, beje, pastebéjo, kad vyskupijos vyresnybé ne visada paisé draudi-
mo naujai jSventintiems kunigams, dar negavusiems paskyrimo, aukoti §v. MiSias ir teikti
patarnavimus. Anot Vilniaus generalgubernatoriaus, TelSiy vyskupas rémési kanony teise
ir nepaisé draudimo, neprasé leidimy pirmosioms $v. MiSioms pas gubernatoriy®’. Jdomu,
kad Vilniaus vyskupijos administratorius prelatas Liudvikas Zdanovicius, atsakydamas i
priekaiStus dél Vilniaus seminarijos auklétiniy dalyvavimo Sv. MiSiose, teigé, kad tokio
dokumento (1886 m. spalio 26 d. aplinkrascio) savo kanceliarijoje visai nerado ir apie jj

21886 03 12 VRM KDRD rastas Vilniaus generalgubernatoriui, LVIA4, f. 378, ap. 1877 BS, b. 379, d. 1,
1. 414.

31886 02 26 Vilniaus generalgubernatoriaus rastas Vidaus reikaly ministrui, RVIA, f. 821, ap. 125, b. 382,
L. 1-2; 1886 02 26 aplinkrascio gubernatoriams kopija, LVIA, f. 378, ap. 1877 BS, b. 379, d. 1, 1. 408; Romos
kataliky ir jy dvasininky..., p. 271.

41886 04 02 Romos kataliky dvasinés kolegijos rastas | VRM KDRD, RVIA, f. 821, ap. 125, b. 382,
L. 4-5.

51886 10 26 Romos kataliky dvasinés kolegijos jsakas (kopija), ten pat, 1. 31.

61886 03 05 Kauno gubernatoriaus rastas Teliy vyskupui, LVIA4, f. 696, ap. 2, b. 1042, 1. 2 ir 10.

671887 03 24 Vilniaus generalgubernatoriaus rastas Vidaus reikaly ministrui, RVI4, f. 821, ap. 138, b. 42,
1. 8-11; 1888 11 17 Vilniaus generalgubernatoriaus rastas Vidaus reikaly ministrui, ten pat, ap. 125, b. 382,
1. 29; 1889 03 07 Vilniaus generalgubernatoriaus rastas Tel$iy vyskupui, LVIA, f. 696, ap. 2, b. 1042, 1. 5, 8;
1889 02 05 VRM KDRD rastas Tel$iy vyskupui, ten pat, 1. 6-7.
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esa net nezinojo®. Metropolitas Simonas Kozlovskis konflikty dél klieriky dalyvavimo /
patarnavimo §v. MiSiose atvejais® aiskino, kad pasaulietinés valdZios nurodymai galioja
dvasininkams, o ne seminarijy auklétiniams, jeigu jie dar neturi Sventimy™. 1899 m. data
dokumente rodo, kad aplinkras¢iy funkcionavimas nebuvo sklandus ir XIX a. pabaigoje.
Po 1904 m. gruodzio 12 d. jsako, kuriame, kaip jau minéta, buvo numatyta perziiiréti ga-
liojusius apribojimus imperijos kitatikiams™', Zemai¢iy (Tel3iy) vyskupas riipinosi ir su-
varzymy dél pirmyjy $v. Misiy aukojimo panaikinimu. Sis apribojimas buvo panaikin-
tas (jis buvo vienas i§ keturiy panaikinty apribojimy Romos kataliky dvasininkams, nors
dauguma suvarzymy (11 liko galioti toliau)™. Faktiskai po 1904 m. gruodzio 12 d. jsako
paskelbimo atSaukta labai nedidelé dalis su Romos kataliky dvasininky luomu susijusiy
ribojimy (be jau minéto pirmyjy §v. Misiy aukojimo tvarkos atS§aukimo, naikinti ribojimai
dél dvasininky i8vyky gubernijos ribose ir religiniy patarnavimy teikimo iSvykus i§ savo
parapijos ir dél dvasininky atvykimo j laidotuviy apeigas). Kiti suvarZymai palikti. Pazy-
métina, kad dar svarstant 1904 m. gruodzio 12 d. jsako taikymo galimybes Vidaus reikaly
ministerijoje buvo pasirinktas modelis, pagal kurj administracinés priemonés, salygotos
ne religiniy, o politiniy priezas¢iy, turéjo bati paliktos™. Taigi erdvé tolesniam adminis-
traciniy priemoniy funkcionavimui buvo paliekama.

1887 m. kilo klausimas ir kada naujai jSventinti kunigai turi prisiekti. Pazymé-
tina, kad aplinkrastis dél naujai jSventinty kunigy priesaikos ir jos vietos jau egzista-
vo (1868 10 10)”. Jo teksto rasti nepavyko, o XIX a. pabaigos generalgubernatoriaus
kanceliarijos™, gubernatoriy dokumentuose” §iuo klausimu minimi tik 9 deSimtmecio
aplinkras$ciai. Tikétina, kad 1868-yjy aplinkrastis realiai nefunkcionavo: nebuvo kam pri-
siekti — seminarijos naujy studenty nepriimingjo (iki 1870-yjy Zemaiciy (Telsiy), o iki
1872-yjy Vilniaus), vadinasi, sistemingai jy ir neisleido. Vidaus reikaly ministro D. Tols-

681888 11 19 Vilniaus generalgubernatoriaus rastas VRM KDRD direktoriui, RVIA, f. 821, ap. 125,
b. 382, 1. 18-22.

691899 07 05 Minsko gubernatorius informavo, kad atostogy i jo gubernija atvykes klierikas atsisaké
pasiraSyti policijos raste, kad nedalyvaus $v. MiSiose, ten pat, l. 63.

01899 10 02 Metropolito Simono Kozlovskio rastas VRM valdytojui, ten pat, 1. 69.

711905 04 08 Kauno gubernatoriaus rastas Tel8iy vyskupui [jame minimas 1905 03 24 VR ministro
aplinkrastis dél galiojan¢iy administraciniy akty, lie¢ianciy ir kataliky dvasininkus perzitir¢jimo ir ty, kurie
nesiderina su jstatymais, atSaukimo], LVI4, f. 1671, ap. 4, b. 183, 1. 4.

721905 01 04 Zemaiciy (Tel$iy) vyskupo rastas Vilniaus generalgubernatoriui, ten pat, f. 696, ap. 2,
b. 330, 1. 2-5.

731905 04 19 Zemai&iy (Telsiy) vyskupo aplinkrastis vyskupijos dvasininkams, ten pat, 1. 8.

“A. I opckasi, Ceobooda cosecmi..., €. 45.

S Romos kataliky ir jy dvasininky..., p. 305.

7611898?] I§vardijimas galiojanéiy nurodymy, iSleisty po 1863 m. dél tvarkos kraste palaikymo, LVIA,
f. 378, ap. 1898 PS, b. 52, 1. 132-133.

771897 11 30 Gardino gubernatoriaus rastas Vilniaus generalgubernatoriui, ten pat, 1. 13; 1898 02 09
Vilniaus gubernatoriaus raStas Vilniaus generalgubernatoriui, ten pat, 1. 82.
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tojaus nuomone (1887 05 22), naujai jSventinti kunigai turéjo prisiekti seminarijoje arba
konsistorijoje iSkart po jSventinimo ir dalyvaujant pasaulietinés valdzios deputatui, ku-
riuo galéjo buti ir valdininkas — konsistorijos sekretorius’. 1887 m. birzelio 3 d. Vilniaus
generalgubernatorius §ig nuomong i8désté aplinkraStyje gubernatoriams™. Seminarijas /
akademijg baigge klierikai prisiekdavo savo mokymo jstaigose. Pavyzdziui, Imperatoris-
kosios Romos kataliky dvasinés akademijos Sankt Peterburge auklétiniai prisieké atsi-
imdami atestatus (paskyrimy tarnybai jie dar tikrai neturéjo, juos gaudavo tik grize i
savo vyskupija). Pasaulietinei valdziai naujai jSventinty kunigy atveju priesaika buvo
svarbesné uz paskyrima, nors jstatyme bitent paskyrimas tarnybon siejamas su priesaika.
Paskutiniyjy XIX a. deSimtmeciy valdzios politikoje, o labiausiai vietos administracijos
sprendimuose dominavo dvasininky kaip socialinés grupés kontrolés priemonés, kurios
reglamentavo daugiau dvasininky luomg charakterizuojanéiy parametry, jo raisky, nei jy
buvo fiksuota Luomy jstatyme.

Visgi XIX a. paskutiniaisiais deSimtmeciais biita bandymy perzitiréti vadinamajame
SVK galiojusius administracinius apribojimus dél Romos kataliky dvasininky ir kataliky
religiniy praktiky. Tuo ne kartg riipinosi Kataliky Baznyc¢ios hierarchai®, taciau panasiy
pastangy biita ir i§ pasaulietinés valdZios. Taip XIX a. 9 deSimtmecio pradzioje SVK
perzitiréta vietos administracijos skiriamy baudy sistema, ja bandyta vienodinti visame
vadinamajame SVK?®'. Tiesa, baudos nebuvo didinamos®, o jy skyrimg turéjo kruops-
Ciai (6e3ycnosno obszamenvno®) kontroliuoti gubernatorius ir generalgubernatorius. Ta-
¢iau baudy atSaukimo klausimas nei tuo metu, nei XIX a. pabaigoje svarstytas nebuvo.
Tik 1905-1906 m. perzitrint Romos kataliky dvasininkams taikomy nuobaudy sistema,
baudos kaip administracijos taikoma nuobauda dvasininkams buvo panaikintos®*. Beje,
faktiskai XX a. pradzioje baudos dvasininkams taikytos tik SVK®. Kitatikiy dvasiniy
reikaly departamente buvo pripazjstama, kad sistema veikée ,,iki pastarojo meto™ ir tik
1905 m. sausio 28 d. Senatas iSaiskino, kad M. Muravjovo instrukcijos dél piniginiy

81887 05 22 Vidaus reikaly ministro laiSkas Vilniaus generalgubernatoriui (kopija), RVIA, f. 821, ap. 125,
b. 382, 1. 16.

" Romos kataliky ir jy dvasininky..., p. 270-271.

801895 [?7] rastas Vidaus reikaly ministrui, LVIA, f. 1671, ap. 4, b. 179, 1. 576.

811881 04 29 Vilniaus generalgubernatoriaus Eduardo Totlebeno aplinkrastis gubernatoriams, RVIA,
f. 1282, ap. 2, b. 2061, 1. 32-37; redaguotas tas pats dokumentas, ten pat, f. 821, ap. 125, b. 3264, 1. 38-42.

821886 05 19 Vilniaus generalgubernatoriaus rastas | VRM KDRD, ten pat, 1. 42.

81881 04 29 Vilniaus generalgubernatoriaus Eduardo Totlebeno aplinkra$tis gubernatoriams, ten pat,
1. 65-66.

8 Baudos nebeminimos tarp kity nuobaudy, palikty taikyti Romos kataliky dvasininkams. 1905 03 24
VRM KDRD aplinkrastis generalgubernatoriams, ten pat, b. 3265, 1. 5; 1905 04 09 rastas apie administraciniy
nuobaudy Romos kataliky dvasininkams nustatyma jstatymu, ten pat, 1. 46.

% Rastas (Cnpaska) apie 1900—1904 m. baustus dvasininkus, ten pat, 1. 76-87.
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baudy skyrimo yra negaliojancios®, kad jos negalioja jau nuo karinés buiklés kraste at-
Saukimo®, t. y. 1872-yjy.

XIX a. pabaigoje — XX a. pradZzioje ir centro, ir vietos valdininky rengtuose doku-
mentuose deklaruojamas politikos Romos kataliky dvasininky atzvilgiu vadinamajame
SVK testinumas ir pastovumas®, nepasitikéjimas dvasininkais (dél jy jtakos ,,vietos gy-
ventojams®), atmetama jy veikima reglamentuojanéiy priemoniy perzitiros butinybé®.
Vilniaus generalgubernatoriaus V. Trockio nuomone, priemoniy pastovumas jtikinty, kad
ir ateityje vyriausybé laikysis tos pacios sistemos §io krasto atzvilgiu®. Beje, Siame re-
daguotame raste galime fiksuoti, kaip vietos valdzia savo nuostaty pagrindimo retorikoje
siekia tapatintis su centro valdzios politika, legitimizuoja savo veiksmus: raste sagvokas
sbiciuas aomunucmpayus kpas keicia savoka npasumenvscmeo®'. Visgi XX a. pradzioje
jvardyti ir politikos poky¢iai®?, léme ir dvasininky situacijos kaitg. R. Vébra administra-
cijos pozicijy liberal¢jima ir Kataliky BaZnycios atZvilgiu maté Vilniaus generalguberna-
toriaus Piotro Sviatopolko-Mirskio 1902—1903 m. ataskaitoje apie kraSto valdyma®*. Iki
to laiko, perziiirint jau galiojusius administracinius nurodymus, i§ esmés noréta ne juos
naikinti, o sisteminti, vienodinti, administraciniams aktams suteikti jstatymo galig.

XIX a. 9-gjj ir 10-3jj deSimtmeciais vietos administracija (generalgubernatoriai Iva-
nas Kachanovas (1884—1893 m.), Piotras Orzevskis (1893—1897 m.), Vitalijus Trockis
(1897-1901 m.)) buvo linke Romos kataliky dvasininky kontrolg tik stiprinti. I. Kacha-
novas davé nurodymus dél asmeninio dvasininky gyvenimo kontrolés®™, slaptos jy po-

81906 01 14 VRM KDRD rastas, ten pat, 1. 121-122.

871906 02 26 jsakas Vidaus reikaly ministrui, ten pat, 1. 131.

81898 05 [?] Vilniaus generalgubernatoriaus rastas Vidaus reikaly ministrui (juodrastis), LVIA, f. 378,
ap. 1898, b. 52, 1. 96; 1901 09 06 einancio Vidaus reikaly ministro pareigas Dmitrijaus Sypiagino aplinkrastis
gubernatoriams, ten pat, f. 1671, ap. 4, b. 179, 1. 578.

81897 11 30 Gardino gubernatoriaus rastas, ten pat, 1. 22-25.

%1898 05 ?, data nustatyta pagal kity bylos dokumenty konteksta ir §io dokumento informacija, — V. Z.]
Vilniaus generalgubernatoriaus V. Trockio rastas vidaus reikaly ministrui (juodrastis), ten pat, 1. 104.

9171898 05 ?, data nustatyta pagal kity bylos dokumenty konteksta ir §io dokumento informacija, — V. Z.]
Vilniaus generalgubernatoriaus V. Trockio rastas vidaus reikaly ministrui (juodrastis), ten pat, 1. 103. PanaSus
keitimas ir kito dokumento juodrastyje, ten pat, 1. 92.

92 OmoenvHblsi npagumenbCmeentvle paAcnopaXCeHUs, BbI36aHHbIe 2IASHBIM 0OPA30M NOTbCKUMU 80CMA-
Husamu 1831 u 1863 2. saxarouaromes wacmoto 6 Bvicouatiuux nosenenusx, omuacmu 8 pacnopsaxcerusx Mu-
Hucmepcmea Buympennux [en u enasnvix mecmuvix navansems (Bunenckozo u Bapwasckoeo). Hexomopuie
U3 HUX ¢ meYeHueM 8peMeny ympaiueam Xapakmep ocmpo2o 030ecmeust, BUOOUSMEHSSCH 8 3A8UCUMOCTIU
om nocmenenHro20 ymupomeoperus 3anaonozo u IIpusucienckoeo Kkpas, a makoice om usMeHeHus: PyKogoosi-
WuUX 832115008 NPAGUMENbCMEA HA NOIUMUKY NO OMHOWEHUIO K 3anadHsim okpauram. [1905, 1917] Romos
kataliky Baznyc¢ios Rusijoje valdymas (VRM KDRD valdininko ypatingiems pavedimams A. Petrovo rastas),
RVIA, f. 821, ap. 150, b. 129, 1. 2.

% Lietuviy klausimas Rusijos imperijoje XIX a. — XX a. pradZioje. Faksimilinis valdininky ataskaity ir
dokumenty rinkinys, sud. ir jvado autorius R. Vébra, Vilnius, 2001, p. 9.

941884 07 13 ir 26 aplinkra$¢iai minimi 1897 11 30 Gardino gubernatoriaus raste vidaus reikaly ministrui
Ivanui Goremykinui, LVIA, f. 378, ap. 1898 m. PS, b. 52, 1. 12.
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licinés priezitiros®. Piotras Orzevskis, tik paskirtas generalgubernatoriumi, i$siuntinéjo
uzklausimus jam pavaldziy gubernijy gubernatoriams, praSydamas pateikti nuomone dél
priemoniy, kaip mazinti Romos kataliky dvasininky jtakg kaimo gyventojams (na maccy
cenvbekoeo Hacenenus), jvertindamas Romos kataliky dvasininky padéties klausimg kaip
pirmaeilj. O jo iSvardyti klausimai, dél kuriy reikalavo gubernatoriy nuomongs, atkartojo
vadinamajame SVK po 1863 m. sukilimo dvasininkams taikytus ribojimus®. P. Orzevs-
kio iniciatyvas, siekiant kontroliuoti ir bausti Zemaiciy (Tel3iy) vyskupijos hierarchus,
stabde vidaus reikaly ministras I. Goremykinas, pastebédamas, kad kai kurie general-
gubernatoriaus reikalavimai vyskupams — be teisinio pagrindo ir per dideli”” bei nepa-
gristi, atsisaké juos paremti®®. Tokioje ministro pozicijoje jau¢iama pagarba socialiniam
statusui, titului — vyskupo pareigoms. Beje, I. Goremykinas atkreipia démesj ir jvertina
kai kuriy hierarchy socialing kilme¢: kilme i§ valstie¢iy luomo laiké reik§mingu fakto-
riumi jy laikysenai paaiskinti ar pateisinti®. Generalgubernatoriaus pozicijoje pagarbos
Romos kataliky dvasininko auk$tam titului néra. Jis reikalauja pagarbos sau, demons-
truoja savo socialinj statusg. Vélesnio generalgubernatoriaus — Vitalijaus Trockio, kaip
radikalaus M. Muravjovo tipo politikos $alininko laikyseng jvertino Vytautas Merkys'®,
ta¢iau jo tyrime minimas V. Trockio memorandumas (jo juodrastis) visgi ne Sio general-
gubernatoriaus nuopelnas'”'. Dokumenty kontekstas, datos rodo, kad dokumento dalis dél
,Romos kataliky dvasininky* formavosi po imperatoriaus reakcijos — pastabos ,,pateikti
sitilymus / nuomong (npedcmasums coodpaxcenus) — 1 Kauno gubernatoriaus nuomong,
iSdéstyta 1895 m. ataskaitoje apie gubernijos valdyma'®. Beje, nors Kauno gubernato-

% Tai sietina su Vidaus reikaly ministro Ivano Durnovo aplinkra$¢iu, kuriame atkreipiamas démesys |
,,pastaruoju metu (tikétina, kad dél Vilniaus vyskupo Karolio Hrynevickio laikysenos) pastebimg dvasininky
priesinga nusiteikimag prie§ Valstybe ir Staciatikybe ir apie tokius reiSkinius praSoma pranesti ministerijai.
1884 06 06 aplinkrastis, ten pat, ap. 1884 BS, b. 881, 1. 2. 1884 07 26 Vilniaus generalgubernatoriaus aplink-
radtis Vilniaus ir Gardino gubernatoriams [ataskaitas teiké ir Kauno gub. valdininkai, taigi tikétina, kad toks
aplinkrastis buvo siystas ir Kauno gubernatoriui], ten pat, b. 875, 1. 5.

%1893 07 23 Vilniaus generalgubernatoriaus rastas Vilniaus, Kauno, Gardino gubernatoriams, ten pat,
ap. 1893 BS, b. 466, 1. 1.

7[1896?] Vidaus reikaly ministro I. Goremykino rastas imperatoriui dél Vilniaus generalgubernatoriaus
P. Orzevskio reikalavimy iSkelti A. Baranauska (juodrastis), LMAVB RS, f. 43-24773, 1. 16; [1896?] Vidaus
reikaly ministro I. Goremykino prane$imas (juodrastis), RVIA, f. 821, ap. 150, b. 887,1. 1-17.

%8[1896 ?] Vidaus reikaly ministro I. Goremykino prane§imas (juodrastis), ten pat, 1. 17.

% [1892-18937?] Kai kuriy SVK Romos kataliky vyskupy ir dvasininky charakteristikos, ten pat, b. 76,
1. 174.

190 Romos kataliky ir jy dvasininky..., p. 249-250.

10l Kauno gubernatorius netgi nurodé, kad savo nuomong tuo klausimu pateiké dar iki to laiko, kai Jas
[t. y. V. Trockis] pradéjote valdyti krasta. Kauno gubernatorius minéjo 1897 05 12 Vidaus reikaly ministro
rastg ir atsakymg jam. 1898 07 05 Kauno gubernatoriaus rastas Vilniaus generalgubernatoriui, LVI4, f. 378,
ap. 1898 m. PS, b. 52, 1. 27.

1021898 06 16 Vidaus reikaly ministro I. Goremykino rastas Vilniaus generalgubernatoriui ir itrauka i§
1895 m. Kauno gub. ataskaitos, ten pat, 1. 90-91.
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riaus retorika — reformatoriska, paisanti vieSosios nuomonés, taciau sitilomy pakeitimy
motyvas — ne abejoné paciais suvarzymais, taikomais Romos kataliky dvasininkams, o
tai, kad suvarZymai kelia precedenta apkaltinti pasaulieting valdZia dvasininky persekio-
jimu. Taigi tikslas — ne reforma, o socialinio stabilumo visuomenéje saugojimas ir vélgi
kova su lenkinimu. Reformatoriska valdzios laikyseng fiksuotume ir XIX a. paskutinjjj
desimtmet], taciau minétos reformos svarstymai, vietinés administracijos sitilymai rodo
pastangas ne keisti, o i$laikyti esamg situacija.

II1.

V. Merkys atkreipé démesj j ypatinga vadinamojo SVK padétj, kuris buvo tiesiogiai
valdomas caro skiriamy vyriausiyjy krasto virSininky (generalgubernatoriy), turéjusiy
teisg leisti aplinkra$¢ius, faktiskai turéjusius vietiniy jstatymy galig'®. O toliau rasyta,
kad grieztai laikantis valstybés jstatymy apibrézimo, Sie aplinkrasc¢iai fomaliai jstaty-
mo galios neturéjo, taciau faktiskai buvo vykdomi visu grieztumu (Siame kontekste pa-
teikiamas lotynisky raSmeny draudimo pavyzdys)!®. Sutinkame, kad vietinés valdZios
potvarkiai, aplinkrasc¢iai buvo svarbios krasto administravimo, valdZzios politiniy tiksly
realizavimo priemonés, tac¢iau ne visada ir ne visi jie buvo vykdomi ,,visu grieztumu®.
Jy gausa, kartojimas ir atkartojimas gali rodyti ne tik administravimo modelj, valdzios
siekius Romos kataliky dvasininky luomo atzvilgiu ir jo kontroliavimo mastus, bet ir tai,
kad aplinkrasciai nesukiiré aiskios krasto valdymo sistemos.

Apskritai, paskutiniyjy XIX a. desimtme¢iy SVK valdymo ir Romos kataliky dvasi-
ninky luomo padéties reformavimo pastangos vertintinos ir visos imperijos teisinés sis-
temos perzitiros kontekste: biitent Siuo laikotarpiu buvo bandymy atskirti jstatyma nuo
administraciniy potvarkiy (paccnopsascenuii), 1885 m. pripazinta, kad jstatymo formalus
pozymis turi biiti imperatoriaus para$as, taciau nedaug kas faktiSkai pakito'®. Jstatymy
ir administraciniy potvarkiy persipynimas, neatitikimas ar prieStaravimas buvo budingas
Rusijos teisinei sistemai ir atskiroms jos reguliuojamoms socialiniy santykiy sferoms ir
néra i$skirtinai ypatingas, tik SVK valdymui, Romos kataliky dvasininky luomo traktuo-
tei biidingas bruozas.

Tyrimo pabaigoje pastebétume, kad generalgubernatoriaus institucija multietninés
imperijos regionuose, vadinamuosiuose pakrasc¢iuose, buvo ne tik administracing, bet
ir politing institucija ir turéjo iSskirtines galias jgyvendinant ir netgi formuojant politi-

103 Romos kataliky ir jy dvasininky teisiy varzymai Rusijos imperijos Siaurés Vakary Kraste 1864—
1901 m., parenge V. Merkys, Lietuviy kataliky akademijos metrastis, t. 20, Vilnius, 2002, p. 247.

104 Romos kataliky ir jy dvasininky..., p. 247-248.

5C. Anexceena, Ceareiimmit Cunon u I'ocynapcrsennsiii Coser B Poccum (Bropas monoBHHA
XIX B.), Cmpanuyst Poccutickoii ucmopuu. Ilpoonemsi, cobvimus, aoou. Coopuux cmameti 6 uecms bopuca
Bacunvesuya Ananvuua, Cankr-IletepOypr, 2003, c. 10-16.
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ka regione'®. SVK tokia generalgubernatoriy institucijos prasmeé aigkiai fiksuojama po
1863-iyjy. Toks Sios institucijos statusas i§liko ir XIX a. pabaigoje. Tiesa, 1901 m. bir-
zelio 21 d. imperatoriaus jsaku Vilniaus generalgubernatorysté laikinai panaikinta, o jos
administravimas perduotas vidaus reikaly ministrui'”’, taciau jau 1902 m. paskirtas naujas
generalgubernatorius. Kalbant apie vadinamojo SVK administravima, svarbu pastebeéti,
kad ypatingoji karo padétis vadinamajame SVK buvo galutinai panaikinta 1872 m.!%
Taciau dauguma generalgubernatoriy jvesty Romos kataliky dvasininky veiklg varzanciy
administraciniy priemoniy, taikyty po 1863 m. sukilimo, nebuvo atSauktos, vadinasi, —
liko galioti ir toliau'®. Kai kurios jy reglamentavo butent dvasininky luomg charakterizuo-
jancius parametrus. Pavyzdziui, administracinés priemonés, susijusios su Romos kataliky
dvasiniy seminarijy — institucijy, rengusiy $io luomo asmenis, funkcionavimu (studenty
atranka ir priémimu, baigusiyjy jSventinimu ir skyrimu tarnybon). Taip pat apibidinti-
nas ir administraciniy baudy taikymas dvasininkams, nors jstatymuose buvo numatytas
dvasinis arba / ir civilinis teismas. I§ dalies ypatingg charakterj vadinamajame SVK turé-
jo ir apdovanojimy, skiriamy dvasininkams, sistema: labiausiai pasizyméje dvasininkai
galéjo biiti apdovanojami ir i§ specialiy Vidaus reikaly ministerijos 1é8y''°. Apdovanojus

16K. Many3arTo, ['enepan-rybepHaTopcTBa B POCCHICKONH MMIIEPHH: OT STHHYECKOTO K MPOCTpaH-
CTBEHHOMY HOAXORY, Hosas umnepckas ucmopus nocmcogemckozo npocmpancmea, pen. u coct. U. T'epa-
cumos, C. [edbos, A. Karurynosckuii, M. Moruiberep, A. Ceménos, Kazans, 2004, c. 448; I. Paccono B,
Hnemumym eenepan-eybepnamopcemea ¢ Poccutickoti umnepuu (1775 2. — xoney XIX 6.). Aemopegepam,
Mocksa, 2005, ¢. 25-26; Hucmumym cenepan-eybepnamopcmsa u Hamecmuuvecmea 6 Poccutickoii umnepuu,
T. 1, Cankr-IletepOypr, 2001, c. 152, 156-157, 179.

1971901 [po 1901 06 21] —1902[?], Pazyma, RVIA, f. 821, ap. 125, b. 298b, 1. 2.

18R, Vébra, Lietuviy visuomené XIX a. antrojoje puséje, Vilnius, 1990, p. 23; A. Kom3onoBa,
Tonumuxa camoodepxcasus 6 Cesepo-3anadnom kpae 6 3noxy Benukux peghopm, Mocksa, 2005, c. 287.

191886 m. rugséjj Vilniaus generalgubernatoriui iskélus klausima Vidaus reikaly ministerijai dél slap-
ty mokykly SVK, kuriose mokoma lenky kalbos, ir sankcijy prie$ jas, ministerija pateiké pazyma, kurioje
cituojamas 1882 09 06 Vidaus reikaly ministro Dmitrijaus Tolstojaus rastas Vilniaus generalgubernatoriui
Eduardui Totlebenui. Jame rasyta, kad priemonés prie§ Romos kataliky dvasininkus ir vykstant deryboms
su kurija [1882 m.] — iSlieka, taip pat ir kitos priemonés nebuvo atSauktos, vadinasi, galioja (coxparsem
obsizamenvuyio cuny), o generalgubernatoriy funkcija skirti administracines nuobaudas niekas neabejoja. Pa-
zyma [1886?], RVIA, f. 1282, ap. 1, b. 691, 1. 172—173. Taip pat placiau apie teisinés sistemos XIX a. Rusijos
imperijoje reformavima, jstatymy ir administraciniy nurodymy dichotomija, nesékmingas pastangas ja jveikti:
P.C. Yoprtw™aH, Bracmumenu u cyouu..., c. 31-32, 64, 439, 462 ir kt.

E. lIpaBunoBa, AnMUHHCTpaTHBHAs focTULUS B Poccum: mpodkr pedopmer Cenara, IIpobnemvl
coyuanbHo-s3xKoHoMuyeckol ucmopuu Poccuu XIX-XX eexa. Coopnux cmameii namamu Barenmuna Ceme-
Hosuya J{axuna u FOpus bopucosuua Conosvesa, Cankr-IletpOypr, 1999, c. 222-235; C. AnekceeBa,
Cesreiimii Cunon u ['ocynapcreennsiit Coset B Poccun (Bropas nonosuna XIX B.), Cmpanuysr Poccutickoti
ucmopuu. IIpobremvl, cobvimusi, atoou. Céoprux cmameti 6 wecms bopuca Bacunvesuua Ananvuua, CaHkT-
Tlerp6ypr, 2003, c. 10-16; A. ITony H o B, K. I1. [lobedoHocyes 6 0bujecmeeHHO-noIUMuYecKol u OyXx06HOU
arcuznu Poccuu, Mocksa, 2010, ¢. 223-279.

1191901 09 06 einancio Vidaus reikaly ministro pareigas Dmitrijaus Sypiagino aplinkrastis gubernato-
riams, LVIA, f. 1671, ap. 4,b. 179, 1. 578.
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Vilniaus vyskupijos valdytoja Petra Zilinskj, vyskupijos dvasininkai siunt¢ pasiradytus
liudijimus apie savo tinkamus ,,Religinius ir Pilietinius jsitikinimus® (o Perueuozusix u
I'padcoanckux yoescdenusx)'!. Dar vieno priklausymo dvasininky luomui liudijimo —
kasmet rengiamy vyskupijy dvasininky sgrasy — vadinamyjy rubriceliy (Directorium...) —
sudarymas taip pat ne visada buvo sklandus. Pasaulietiné valdzia nepripaZino kai kuriems
dvasininkams skirty bausmiy — atskyrimo nuo BaZny¢ios ar nusalinimo nuo pareigy''2.
Vilniaus vyskupo Karolio Hrynevickio rengtoje Directorium prie dvasininky, kuriuos jis
atskyré nuo Baznycios, o jie vis tiek buvo jtraukti j sarasus, atsirado jraSai ranka — ,,at-
skirtas nuo bazny¢ios“ (omayuen om yepreu)'.

Paskutiniaisiais XIX a. deSimtmeciais ir i$ vietos valdzios, ir 1§ centro kildavo inici-
atyvos suvienodinti Romos kataliky dvasininky veiklos reglamentavimo priemones visa-
me Vakary kra$te!'4, perzitréti administracinius aktus ir juos norminti pagal naujus jsta-
tymus. Taciau tai dazniausiai nereiské vietinés administracijos aplinkras¢iy naikinimo'",
o veikiau rodé pastangas suteikti aplinkras¢iams jstatymy forma. Dél tokiy planuojamy
poky¢iy tarp vietos ir centro valdininky kildavo jtampy. Vietos administracija nuogastavo
dél centro politikos efektyvumo, pavyzdziui, deklaravo nepasitikéjimg teismais''®, esg
dél byly vilkinimo teismuose nuobaudos praras prasme''’, ir nenoréjo varzyti savo kom-

1 Dyasininky adresai P. Zilinskiui, ten pat, f. 378, ap. 1870 BS, b. 760, 1. 1-66.

12[0uepkp Hamucanrb rpadpb Jlemusa [A. Ty s zkie w i ¢ z]], Pyccko-nonvckis omnowenis, JleWnuury,
1895, c. 113 (&ia ir toliau cituojama neislaikant autentiskos dokumenty rasybos, — ¥ Z.), 115.

113 Directorium...Vilnensis 1885, c. 136, 174, 202, 204, LMAVB RSS, L-20/930 (1885 m.).

1141875 08 27 Vidaus reikaly ministerijos valdytojo K. Lobanovo ratas Vilniaus generalgubernatoriui,
RVIA, f. 821, ap. 125, b. 3050, 1. 125-126; 1875 08 28 Vidaus reikaly ministerijos valdytojo K. Lobanovo
rastas Vilniaus generalgubernatoriui, LVIA, f. 378, ap. 1875 BS, b. 989, 1. 1-2.

115 Pavyzdziui, jvedant Vakary kraste Taikos teisé¢jy instituta (1871 06 23 jsakas) buvo sitilyta perzitiréti
galiojusius SVK vietos administracijos nurodymus ir vél patvirtinti jsakais, kad jais biity galima vadovautis
minétuose teismuose. Imperatoriaus patvirtinimo nebuvo prasyta dél jokio su Romos kataliky dvasininkais
susijusio administracijos nurodymo ir tik 1878 m. atSaukti ir jsaku patvirtinti du nurodymai dél tikinciyjy
konfesiniy praktiky, bet ne dvasininky veikimo ribojimy. [1898 05 ? data nustatyta pagal kity bylos dokumen-
ty kontekstg ir 8io dokumento informacija, — ¥ Z.] Vilniaus generalgubernatoriaus V. Trockio ratas vidaus
reikaly ministrui (juodrastis), ten pat, ap. 1898 PS, b. 52, 1. 104-105, 108.

Buvo pripazinta, kad Taikos teiséjai negali nagrinéti su Romos kataliky dvasininky pareigomis susijusiy
byly ir politinio pobtidzio nusizengimy, todél sprendimai dél dvasininky buvo palikti vietinés administracijos
(generalgubernatoriy) zinioje. 1876 01 31 Vilniaus generalgubernatoriaus rastas Vilniaus, Kauno ir Gardino
gubernatoriams, ten pat, ap. 1876 PS, b. 23, 1. 4. Pazyméta, kad visy vietinés administracijos nurodymy ir
keisti nereikia. 1877 04 13 Vilniaus generalgubernatoriaus kanceliarijos Politinio skyriaus praneSimas, ten
pat, 1. 34.

116 Tai, kg R. Wortmanas apraso kaip vietos administracijos reakcijg j XIX a. 7-ojo des. teismy reforma,
vadinamajame SVK ko gero pasireiské XIX a. 9-ajj desimtmet] (kai reforma taikyta ir SVK), o XIX a. pabai-
goje fiksuojame aiskia vietos administracijos neigiama pozicija. P. C. Yo p T ™ a 1, Bracmumenu u cyouu...,
c. 462-464.

1171898 05 [?] Vilniaus generalgubernatoriaus V. Trockio raStas vidaus reikaly ministrui (juodrastis),
LVIA, £. 378, ap. 1898 PS, b. 52, 1. 97.
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petencijy. SVK buvo jmanoma, kad generalgubernatorius neinformuoty gubernatoriaus
apie vidaus reikaly ministro atsiysta administracinio nurodymo, prieStaravusio jstatymui,
iSaiskinimg ir jstatymo taikyma. Pavyzdziui, 1896 m. vidaus reikaly ministras I. Goremy-
kinas informavo, kad generalgubernatorius kontroliuoja tik dvasininky skyrima i tarny-
bos vietas (1893 m. Istatymy sgvado tesinio 27 straipsnis), o ne jy atleidima''®, nors tokia
buvo ilgameté, dar XIX a. 7-3jj deSimtmet] generalgubernatoriy aplinkrasciais salygota
praktika. Kauno gubernatorius apie tai informuotas, Vilniaus ir Gardino — ne'"’.

XIX a. paskutiniaisiais deSimtmeciais centro politikoje fiksuotume daugiau grjzi-
mo prie tradicinés socialinés hierarchijos, nepasitikéjimo Zemaisiais luomais'®. Kadangi
biitent i§ jo pasipildé Romos kataliky dvasininky luomas vadinamojo SVK kataliky vys-
kupijose, tai buvo dar vienas argumentas nepasitikéti §io luomo asmenimis'*', nors dva-
sininkai pasaulietinés valdZios jvertinti ir kaip visuomenés moralés saugotojai, socialinio
jos stabilumo garantai. Paskutiniyjy XIX a. de§imtme¢iy laikotarpis vadinamajame SVK
pasizyméjo vietos administratoriy pastangomis Romos kataliky dvasininky socialinés
grupés reglamentavima ir kontrolg stiprinti, bandymais iSlaikyti administraciniy nuobau-
dy, priklausiusiy nuo gubernatoriy ir generalgubernatoriy, sistema'?, nors tai ne visada
sutapo su buvusiomis reformatoriskomis centro pastangomis jstatymiskai sureguliuoti
krasto valdyma. Centriné valdzia XIX a. pabaigoje — XX a. pradZioje pripazino, kad rei-
kia kurti teising SVK valdymo sistema, administracinés valdZios nurodymus komponuoti
] istatymus. Valdzios retorikoje (-se) daznas reformavimo siekis, taciau praktikoje (-se)
poky¢iy nebuvo daug.

ISvados

Centro ir vietos valdzios laikysenos Romos kataliky dvasininky luomo atzvilgiu biita
jvairios — liberalesnés ir aiSkiai radikalios. Svarbig reik§me turéjo atskiry personalijy (vi-
daus reikaly ministro, generalgubernatoriaus) pozicija. Ir generalgubernatoriy, ir guber-
natoriy institutai konkuravo, jy tarpusavio santykiuose biita ir jtampos, ir pozicijy skir-

1181896 06 14 Vidaus reikaly ministro I. Goremykino rastas Vilniaus generalgubernatoriui, ten pat,
ap. 1893 BS, b. 492, 1. 45.

1191900 [?], Pazyma apie kunigy perkélimo ir atleidimo tvarka, ten pat, 1. 52.

120]1. 3ax ap o B a, Arexcandp Il u ommena kpenocmnozo npasa ¢ Poccuu, Mocksa, 2010, c. 546-646.

12IXX a. pr. butent valstie¢iy luomo asmeny priémima j seminarijas sitilyta pristabdyti (zamopmozums) ir
tai laikyta vienu i§ biidy ir priemoniy kovai su katalikiSkumu (cnoco6os u npuemos 6opwv6ui ¢ kamonusecmeom).
1901 [po 1901 06 21] — 1902[?], Pazyma, RVIA, f. 821, ap. 125, b. 298b, 1. 8-9.

Apie Romos kataliky dvasininky Zemai¢iy (Tel3iy) vyskupijoje socialinés kaitos — demokratéjimo — nei-
giamg vertinima XIX a. pabaigoje zr.: V. Zaltauskaiteé, Luomas ir etnikumas..., p. 197-213.

12211898 05 ? data nustatyta pagal kity bylos dokumenty kontekstg ir $io dokumento informacija, — V. Z.]
Vilniaus generalgubernatoriaus V. Trockio rastas Vidaus reikaly ministrui (juodrastis), LVIA, . 378, ap. 1898
PS, b. 52,1. 109.
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tumy. Vientisos valdzios pozicijos Romos kataliky dvasininky luomo atzvilgiu fiksuoti
més nekeité Romos kataliky dvasininky kaip luomo situacijos, nes jis valdzios pirmiausia
buvo matomas ir komponuojamas j politiniy, o ne socialiniy vadinamojo SVK valdymo
priemoniy konteksta. Dvasininky luomg charakterizuojancios ypatybés, fiksuotos Luomy
jstatyme (pavyzdziui, apdovanojimy sistema, jtraukimas j dvasininky sgrasus, priémimas j
dvasininky rengimo jstaigas) vadinamajame SVK turéjo aisky politinj turinj.

XIX a. paskutiniaisiais deSimtmeciais — XX a. pradzioje Romos kataliky dvasininky
kaip luomo atzvilgiu Rusijos politika buvo ypatinga tuo, kad $i socialiné grupé¢, nors ir
buvo jtraukta j bendrg dvasininky luomo kategorija ir i§laiké tam tikras dvasininkams
biuidingas privilegijas, taciau Sios konfesijos dvasininkai sudar¢ atskira socialing grupe,
kurios teisiné apibréztis reglamentuota ne tik jstatyminiais aktais, bet ir vietos valdZios
administraciniais sprendimais, sudariusiais prielaidas vietos valdzios improvizacijoms
konstruojant socialing $io luomo asmeny tapatybe.

Kataliky dvasininkai liko uzdara socialine grupe, nors, viena vertus — i$ jy reikalauta
integravimosi ir lojalios laikysenos — ,,oficialiojo* lojalaus tapatumo, o kita vertus — jy
socialinis reik§mingumas, socialinis ir vertikalusis, ir horizontalusis mobilumas aiskiai
ribotas ir reglamentuotas.

XIX a. paskutinieji deSimtmeciai iSsiskyré pasaulietinés valdZios (centro) retorika: im-
perijos teisinés reformos kontekste deklaruotos pastangos reformuoti, perzitiréti ir Romos
kataliky dvasininky veikima reglamentuojancius administracinius nurodymus, naikinti jy
neatitikimg jstatymams. Praktikoje pastangos reformuoti dazniausiai reiSké ne Romos
kataliky dvasininky socialinio aktyvumo reglamentavimo silpninima, o visapusiskesne
visy Sio luomo segmenty kontrole. Valdzios priemonés, reglamentuojancios dvasininky
veikima, t. y. jy socialinés tapatybés raiska, ne silpninamos, o tampa detalesnés, saky-
tume, rafinuotesnés, jos reglamentavo ir apémé vis daugiau Romos kataliky dvasininky
veiklos sriciy, liet¢ vis asmeniskesne¢ jy laikyseng. Ypac vietos administracija XIX a.
paskutiniaisiais deSimtmeciais sieké islaikyti ir stiprinti Sio luomo kontrolg, jg iSpleciant
iki asmens laisvés kontroliavimo.

Romos kataliky dvasininky luomas vadinamajame Siaurés Vakary kraste liko labiau
politiné, o ne socialiné sgvoka. Romos kataliky dvasininkai formaliai i§laiké dvasininky
luomui Rusijos jstatymais fiksuotus parametrus, taciau ne visais jais galéjo naudotis.
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THE ROMAN CATHOLIC CLERGY: DEFINITION OF THE ESTATE AND
CONSTRUCTION OF IDENTITY. THE DIOCESES OF SAMOGITIA (TELSIAI)
AND VILNIUS IN THE LAST DECADES OF THE 19TH - EARLY 20TH CENTURY
(CONTINUATION)

Summary
VILMA ZALTAUSKAITE

The article dwells on the legal status of the Roman Catholic Clergy — people assigned to liturgical servi-
ce through the laying on of hands ritual — in the dioceses of Samogitia (Telsiai) and Vilnius of the Rus-
sian Empire in the late 19th — early 20th century. The investigation interconnected the legal definition of
the estate of the Roman Catholic clergy and the construction of its identity in the so called Northwestern
region, hence the latter is analysed with regard to the attitude of the secular authorities towards the estate
under consideration in the concrete socio-cultural context. The view that laws reflect the attitude of the
leadership towards the subject defined in them — in this case the estate — and that laws help shape values
and standards for the assessment of your own and other people’s opinion relevant to the construction of
identity was observed in the formulation of the said objective of research.

The content of laws, their drafts and other administrative acts as well as practice of their implemen-
tation and motives of application/non-application in a certain socio-cultural environment were of great
importance for the assessment of the legal definition of the estate of the Roman Catholic clergy and
analysis of the construction of the said estate’s identity. The research was primary focused around the
means designed to distinguish and administrate the estate of Roman Catholic clergy as well as regulate
its activities. A variety of aspects are applicable in the research of identity yet the author opted for the
analysis of the attitude of the authorities/bureaucracy towards the estate in question.

In the last decades of the 19th century reversion to traditional social hierarchy and distrust of the
lower classes were observed in the politics pursued by the central authorities. As they were accountable
for the augment of the estate of Roman Catholic clergy in the Catholic dioceses of the so called Nort-
hwestern region, it was yet another argument to show mistrust in the representatives of the said estate,
even though the secular authorities viewed clergymen as protectors of the society’s morals and warran-
tors of its social stability. The last decades of the 19th century in the so called Northwestern region saw
the attempts of local administrators to increase the regulation and control of Roman Catholic clergymen,
though it sometimes contradicted the leadership’s once pursued reform-based attempts to legally regula-
te administration of the region. In the late 19th — early 20th century the central authorities admitted that
it was necessary to establish legal system of administration of the Northwestern region and compile the
orders of local administration into laws. In the rhetoric of the government the aspiration for reforms was
occurring frequently, yet in practice changes were few and far between.

The attitude of central and local authorities towards the Roman Catholic clergy ranged from rather
liberal to overtly radical. An important factor was the standpoint of certain personalities (Minister of
the Interior, Governor General). The institutions of governor-general and governor were rivalling, their
relations were full of tension and marked by differences in opinions. No unanimous position of the aut-

101



horities towards the estate of Roman Catholic clergy could be established. The above described variety
observable in the last decades of the 19th — early 20th century had little impact on the situation of the
Roman Catholic clergy as a separate class as the authorities, first and foremost, viewed and structured it
into the context of political rather than social administrative means of the so called Northwestern region.
Peculiarities characterizing the estate of the clergy, as set forth in the Laws about Estates (for example,
reward scheme, enrolment into lists of clergymen, admission to relevant educational institutions), mani-
fested clear political content in the so called Northwestern region.

In the last decades of the 19th — early 20th century the politics towards the Roman Catholic clergy
as an estate pursued by Russia was characterized by the fact that even though the said social group was
incorporated into the general category of the clergyman’s class and sustained certain privileges attri-
butable to the clergy, Catholic clergymen formed a separate social group the legal definition of which
was regulated not only by legislative acts but also by administrative decisions of local authorities which
preconditioned improvisations of the said authorities when constructing social identity of people repre-
senting the abovementioned estate.

Catholic clergy remained a closed social group, though on the one hand, integration and loyalty,
i.e. “official” loyal identity, was expected from them, on the other hand, their social significance, social
vertical and horizontal mobility was apparently restricted and regulated.

Last decades of the 19th century were characterized by rhetoric of the secular authorities: in the light
of the empire’s legal reform attempts to readjust and review administrative orders regulating activities
of the Roman Catholic clergy and ensure their conformity to laws were declared. In practice attempts
to reform usually implied a more thorough control of various segments of the Roman Catholic clergy
rather than liberalization of the regulation of their social activity. Government’s measures regulating
the clergy’s activities, i.e. manifestation of their social identity, were not liberalized but became more
thorough, so to say more sophisticated, as they regulated and encompassed more spheres of Roman
Catholic clergymen’s activities and reached towards their more personal bearing. In the last decades of
the 19th century local administration in particular strived to sustain and enhance control over the estate
in question extending it to the control of personal freedom.

The estate of Roman Catholic clergymen in the so called Northwestern region remained more of a
political rather than social concept. The Roman Catholic clergy formally sustained the parameters for
the clergymen’s class set forth in the laws of Russia, however, did not have the use of all of them.

Gauta 2012 m. balandZio mén.

Vilma Zaltauskaité. Humanitariniy moksly daktare, Lietuvos istorijos instituto XIX a. istorijos
skyriaus mokslo darbuotoja. Moksliniy interesy kryptis — sociokultiiriné Kataliky Baznycios situacija
modernios Lietuvos kiirimosi procese XIX a. antrojoje puséje — XX a. pradzioje.
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