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VILIUS IVANAUSKAS

VELYVOJO SOVIETMECIO EPOCHOS BRUOZU APIBUDINIMAS
KULTUROS SFEROJE

2009 m. Klaipédoje vykusiame istoriky suvaziavime viena i$ sesiju (vad. A. Streikus)
buvo skirta vélyvajam sovietmeciui'. Kalbéta apie tam tikrus paskutiniais 2-3 sovietme-
¢io deSimtmeciais vykusius procesus, ivykius ir tuometinés visuomenés bruozus. Tai gera
proga bandyti toliau apibrézti to laikotarpio specifika, pastebéti jam budingus epochi-
nius bruozus, kaip esmingai besiskirian¢ius nuo ankstesniy sovietmecio periody. Tyrima
skatina atlikti ir prie§ kuri laika pasirodgs $iuo metu itin daznai cituojamas tyrinétojo
A. Jurchako darbas ,,Viskas atrodé amzina iki tol, kol taip nebuvo‘?, kuriame kalbama
apie paskutinigja sovietmecio karta, iSskiriant vélyvojo socializmo laikotarpi, kuriame
vyravo performatyvios ideologinés praktikos, nors ir ne visada turéjusios gilesng prasme
jas atliekantiems Zmonéms.

Kita vertus, vélyvojo sovietmecio ar vélyvojo socializmo terminas néra vienareikSmis:
ka laikyti esminiu vélyvojo sovietmecio bruozu ir nuo kokios chronologinés ribos ji tai-
kyti? Sieti su 1956 m. Vengrijos jvykiais ar su 1968 m. Prahos pavasariu, o gal su atskiry
asmenybiy — N. Chrusciovo ar L. Breznevo valdymo pradzia? Lietuvos atveju, kaip ir
Baltijos respubliky, taip pat kaip ir Vidurio ir Ryty Europos Saliy atvejais, periodizacija,
i§skiriant ankstyvaji ar vidurinijji laikotarpi, vélgi skiriasi nuo kity sovietiniy respubliky,
kuriose socialistiné santvarka buvo jtvirtinta keliais deSimtmeciais anksciau.

Nepaisant tam tikry momenty, vélyvojo sovietmecio epochos konceptualizavimas
bty svarbus, nuzymint laikotarpi, kai sistema palaipsniui eroduoja, o jvairiy procesy

!'Sesijos pavadinimas ,,Vélyvasis sovietmetis Lietuvoje: tyrimy biiklé ir naujy prieigy galimybés®. Sekci-
jos darbas apraSytas: Antrasis Lietuvos istoriky suvaziavimas, Lietuvos istorijos metrastis, 2009 metai 2,
2010, p. 15-17.

2A.Yurchak, Everything Was Forever, Until It Was No More: The Last Soviet Generation, Princeton
University Press, 2005.
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dinamika pirmiausiai kyla i§ visuomenés, o ne i$ institucijy, kartu uZfiksuojant sociokul-
tirini biivi, kai komunistiné ideologija de facto praranda savo reik§mg ir mobilizuojancia
galia, tokia akivaizdZzia ankstyvuoju periodu, ka pastebéjo ir lenky istorikas A. Walickis.
Siame straipsnyje i esminius vélyvojo sovietmegio bruozus bandoma pazvelgti i§ so-
vietmecio kultiirininky, intelektualy perspektyvos, ju pavyzdziu efektyviausiai pastebint
visuomeneés dalies atsiribojima nuo ideologijos ir panirima i nesistemines praktikas, taip
pat pasitikéjima pirmiausia tuose paciuose socialiniuose tinkluose (ratelivose) buvusiu
ktréjyu nuomonémis ir pozidiriais nei formaliomis taisyklémis. Toks asmeninis (ne)pa-
sitikéjimas palaipsniui tapo vienu svarbiausiy kultiirinés veiklos dinamikos ar ribojimo
veiksniu.

Straipsnis daugiausia paremtas teorine kity tyrimy analize, ta¢iau jame naudojami ir
po doktoranttiros stazuotés atlikty interviu bei archyvuose rinkta medziaga, tuometiniy
liudininky atsiminimai.

Kultiirininky, intelektualy santykio su sistema ambivalentiSkumas

Nors kulttrininko paskirtis sovietmeciu glaudZziai susijusi su sovietine indoktrinaci-
ja, galima svarstyti ne tik vienpusi kultiirininko vaidmeni su sistema gaunant ir vykdant
partinius nurodymus, ta¢iau ir paciy kultirininky interesus bei galimybes manevruoti is-
teblismento strukturoje. Biitent du momentai iliustruoja vis ambivalentiSkesniu tampanti
kulttrininko santykj su sistema vélyvuoju sovietmeciu. Pirma, ryskéja paciy kulttrininky
galimybés daryti itaka visuomeniniams procesams, antra, ideologingje plotmeje patiriant
vertybini nuosmuki, atsirado erdvé ir poreikis reiksti alternatyvias nuostatas. Daugiausiai
gilinantis | sovietinés inteligentijos branduolj sudariusiy mokslininky ar menininky aplin-
ka, galima svarstyti apie intelektualy klasés reiskinj® socialistinéje visuomenéje.

Interpretuojant sovietmecio visuomeng, pirmiausia paminétinas vakarietiskos tota-
litarizmo mokyklos idirbis, kuris Saltojo karo metu (§is poziiiris dabar dominuoja Ryty
ir Vidurio Europos istoriografijoje) pabrézé sistemos monolitiSkuma ir démesi sutelke
daugiau politinei linijai tirti, jvardijo represinius kontrolés mechanizmus* ir politinio
rezimo gebéjima mobilizuoti visuomeng savo politiniams siekiams, t. y. panaikino vi-
suomenés organisko vystymosi galimybes®. Siame poziiiryje sovietiniai intelektualai yra
akivaizdziai subordinuoti politinio rezimo siekiams. Sj bruoza pastebi ne vien sovietinés
sistemos kritikai, ji gana aiSkiai demonstravo ir patys komunizmo ideologai ar partiniai

SL.P.King, L. Szelenyi, Theories of the New Class. Intellectuals and Power, University of Minnesota
Press, 2004, p. 66-90.

4C.Friedrich, Z. Brzezinski, Totalitarian Dictatorship and Autocracy, Cambridge, Harvard Uni-
versity Press, 1965.

SA. Walicki, Marksizmas ir suolis i laisvés karalyste. Komunizmo utopijos istorija, Vilnius, 2005, p. 8-9.
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lyderiai®. Lenino pozitriu, intelektualy vaidmuo pirmiausiai turéjo kilti i§ proletariato
interesy, ju labui panaudojant turimas zinias ir kompetencija. Intelektualo kompetencija
savaime nebuvo vertinga, jeigu ji nebuvo taikoma revoliuciniuose pertvarkymuose, ku-
riy krypti nustatydavo partija. Pavyzdziui, leninistinéje projekcijoje literatiira pirmiausiai
turéjo tapti partine literatira’.

Praktini Sio poziiirio taikyma geriausiai atskleidé stalinistiné epocha, kai 1937 m. ,,Di-
dziojo valymo* metu $alia jvairiaus lygio partiniy veikéjy visoje Salyje buvo ,,isvalytas*®
(mirties bausmémis ir jkalinimais) iStisas mokslo ir kultiiros atstovy, sukélusiy jtarimy
savo neva revizionistinémis nuotaikomis, sluoksnis. Lietuvoje ir kitose Baltijos salyse po
ivykusios sovietinés okupacijos irgi pra¢jo panasios teroro ir represiju bangos’. Paminé-
tina ir garsioji 1946-1948 m. A. Zdanovo kampanija prie§ vakarietisko kosmopolitizmo
nuotaiky skverbimasi { TSRS kultiiros lauka (kurios metu buvo represuojami pavieniai
kiiréjai). Po 1940 ir 1944 m. sovietinés okupacijos centriniu lygiu jau suformuota intelek-
tualo vaidmenj (rezimo legetimacijg ir indoktrinacija) turéjo perimti ir vietiniai mokslo
bei kultiiros atstovai sovietingje Lietuvoje: ideologiSkai tolimi mokslininkai ir kultiiros
atstovai buvo tremiami | Sibira, siun¢iami { lagerius, o ,,progresyvieji“ jtraukiami { ,,s0-
cializmo statyba*, raginami kurti ideologiskai teisingus darbus'®. Vieni astriausiy tokiy
L»priminimy” buvo zdanovscinos laikotarpiu LTSR raSytoju sajungos suvaziavimo metu
1946 m. spalio mén. K. PreikSo i§sakyti kaltinimai apolitiSkumu pavieniams kiir¢jams (ta-
rybinés pazangos neakcentavimas, praeities pozityvumas, idéjinio kovingumo stoka, pa-
syvumas). Pavyzdziui, kritikuotas netgi poetas, aktyvus komjaunuolis E. MiezZelaitis''.

®A. Showstack Sassoon, The People, Intellectuals and Specialized Knowledge, Boundary 2:
The Legacy of Antonio Gramsci, Duke University Press, 1986, Vol. 14, No. 3 (Spring), p. 137-168.

"Tarybinés lietuviy literattiros uzdaviniai. LKp(b) CK sekretoriaus drg. K.Preik$o pranesimas visuotinia-
me tarybiniy Lietuvos rasytojuy susirinkime Vilniuje 1946 m. spalio 1 d., Literatira ir menas, 1946 m. spalio
13d.,p. 4.

8 Apie stalinistinj terorg ra$é¢: R. W. Thurston, Fear and Belief in the USSR’s ,,Great Terror: Response
to Arrest, 1935-1939, Slavic Review, Vol. 45, No. 2 (Summer, 1986), p. 213-234; R. Conquest, What is
Terror?, ten pat, p. 235-237; R. G. Suny, Stalin and his Stalinism: Power & Authority in the Soviet Union,
19301953, Stalinism and Nacism, ed. 1. Kershaw, M. Lewin, Cambridge, 1997, p. 26-52.

° Apie stalinizmaq Lietuvoje rasé: V. Tininis, Komunistinio rezimo jtvirtinimas Lietuvoje ir jo nusikal-
timai, Vilnius, 2009; J. Starkauskas, Represiniy struktiiry ir komunisty partijos bendradarbiavimas jtvir-
tinant okupacinj rezimq Lietuvoje 1944—1953, Vilnius, 2007; A. Anusauskas, Lietuviy tautos sovietinis
naikinimas 1940—1958 metais, Vilnius, 1996.

V. Ivanauskas, Sovietinis rezimas ir kultlirinés nomenklattros kaita vélyvuoju sovietmeciu Lietu-
voje. Rasytoju aplinkos atvejis, Politologija, 2010, 4 (60), p. 53—-84.

! Citata: ,,Tomis dienomis, kai buvo sprendziamas Tévynés likimas, Miezelaitis nerado nieko geresnio pa-
raginti { kova kariams ir kovotojams, kaip savo posmus apie kumelg, kuria bernas buciavo ,,lankoje dobiliuky,
kai mergioté nosj i§didziai nusuko...<..> Savo eiléras¢iy rinkiniu ,,Téviskés véjas®, kurj jis pavadino ,.karo
mety eiléraséiy rinkiniu, to rinkinio tu$tuma, beid¢jiSkumu Miezelaitis pasirasé sau sunky kaltinimo akta. Jo
kiiryba yra svetima masy kiirybinei liaudZiai ir tikrovei; jis ritasi i nacionalistinj Siuk&lyna.“ Zr. Tarybinés
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Placiai nuskambejusi kritika ir nurodytos ribos buvo akivaizdus signalas ir kity sri-
¢iy kiiréjams, veikusiems oficialiojoje erdvéje — kultiirinis laukas turéjo islikti monoli-
tiskas, atitikti partijos tikslus, o kiirybinés bei mokslo institucijos prival¢jo uztikrinti Sia
paskirti. Netgi idéjiskai sunkiau apibréziamoje instrumentinés muzikos srityje zZdanov-
Sc¢inos metu galima pastebéti 5-ajame deSimtmetyje ivykusi kompozitoriy modernisty
puolima, pasalinant iStisus jy kiirybos repertuarus (pvz., D. Sostakovigiaus, S. Prokofje-
vo, N. Miaskovskio), atribojant visuomeng nuo zalingos uzsienio modernistinés burzua-
zinés muzikos'?. Persekiota ir sovietinéje Lietuvoje pirmoji visa pastatyta V. Muradelio
opera ,,Didzioji draugysté®, kuri, nors ir buvo akivaizdziai konjunktiiriné, ta¢iau panasiu
metu (1948 m.) patekusi i centro pareigliny kritikos ugni, tapo nepageidaujama ir Lie-
tuvoje. Ji traktuota kaip tolima liaudies skoniui. Remiantis §ia istorija vyko spartesnis
operos ir baleto teatro sovietizavimas ir etaty kaita'>. Moksliniame lauke irgi buvo jtvir-
tinamos dogmatiskos linijos, pvz., biologijos moksle paminétinas lysenkizmo isigaléji-
mas 5—6-ajame deSimtmetyje, tuo metu i§ esmés zlugdes pradéjusi formuotis genetikos
moksla!*.

Laikytis siauros indoktrinuojancios linijos privaléjo ir auks¢iausi asmenys. Sovieti-
nei inteligentijai gana artimas ir kur kas sunkiau nei jo kolegos A. Snieckus ar M. Ged-
vilas tilpg 1 dogmatiSkas komunistinés ideologijos ribas, vienas auksc¢iausiy respublikos
pareigiiny J. Paleckis ne karta buvo uzsipultas A. SnieCkaus ir priverstas viesai atgailauti
dél ,,paklydimy (nepalaiké jaunyjy rasytojuy, rasiusiy apie koliikius, nedalyvavo perauk-
l¢jant senuosius inteligentus ir pan.)'s.

Su totalitarizmu siejama leninistiné-stalinistiné projekcija problematiSkiau vertinama
aptariant postalinini laikotarpi. Totalitaristai giliau nenagrinéjo, kaip valdZios retorika ir
veiksmai buvo interpretuojami socialingje erdvéje (kasdienybg¢je) ir analizuoti visuome-
nés reakcijuy i sovietizacija, socialiniy moksly metodologija besiréme sovietologijos revi-
zionistinés ir postrevizionistinés krypties atstovai buvo linke isskirti aktyvesnj visuome-
nés vaidmeni, nei apibréz¢é totalitaristiné kryptis'®. Pastarieji pozitiriai suteikia galimybiy

lietuviy literatiiros uzdaviniai. LKp(b) CK sekretoriaus drg. K. PreikSo praneSimas visuotiniame tarybiniy
Lietuvos rasytoju susirinkime Vilniuje 1946 m. spalio 1 d., Literatiira ir menas, 1946 m. spalio 13 d., p. 4.

2D.Blazyt¢, Sovietiné kampanija pries Lietuvos muzikus 1947-1948 m., Lietuvos istorijos metrastis,
1997 metai, Vilnius, 1998, p. 224-225.

13Ten pat, p. 225-238.

“D.Blazyté-Bauziené, Lysenkizmas ir Lietuva: kampanijos jtaka aukstojo mokslo sovietizavi-
mui, Lietuvos istorijos metrastis, 2010, 2, p. 131-155.

5). Starkauskas, Represiniy struktiiry ir komunisty partijos bendradarbiavimas jtvirtinant okupacini
rezimq Lietuvoje 1944—1953, p. 255-262.

' Revizionistai pasizymeéjo nuosaikesniu pozitiriu ir démesj pradejo skirti mikro- ir kasdienybés istori-
joms, socialiniy grupiy tarpusavio santykiams, visuomenés santykiui su valdzios formuojama politika. Postre-
vizionistiné kryptis savo metodologija artima revizionistinei kryp¢iai, taciau ji i§vengé pavieniy individy (gru-

100



net oficialiajame kultiiriniame lauke postalininiu periodu pastebéti platesng idéjy raiska '’
nei monolitiSkuma jvardijusi totalitaristiné kryptis, juolab kad papildomas galimybes tirti
sovietmecio Lietuvos intelektualo besikeiciant] santyki su sistema suteikia ir skirtingy
sovietmecio epochy bruozai, ir neformalumo plétra kultiiriniame-moksliniame lauke.
Pazymétina, kad intelektualy sasaju su sovietine sistema nepakankamumas, kritikuo-
jant TSRS atveji ir akcentuojant struktiiriniy rysiy svarba, yra uzfiksuotas ir Vakary mark-
sisty darbuose. Pavyzdziui, A. Sasoonas savo straipsnyje rémeési A. Gramsci pastebéjimais
dél intelektualo integravimo i liaudies Svietimo procesa ir iSsakoma kritika leninistinei
projekcijai. A. Gramsci intelektualo vaidmeni socialistingje visuomengje apibrézé kaip i
klasés struktiira integruota funkcija, o Lenino samprata dél sovietinio intelektualo vaid-
mens rémesi labiau standartiniu intelektualo vaidmeniu — proletariato interesus ginancio
ir remiancio asmens, kuris vertinamas dél savo Ziniy, gebéjimuy, o $i kompetencija, nors
per biurokratinius rySius buvo susieta su valstybe, savo ugdymu ir raiska yra vis dar at-
sieta nuo liaudies. Pastaruoju atveju nuo kapitalistinio tipo intelektualo, anot A. Gramsci,
skiriasi sovietinio intelektualo idéjy turinys, ta¢iau ne vaidmens sasaja su klasés stuktiira:
intelektualas ir toliau i$licka gana autonomiskas (turintis nepriklausoma, objektyviai ver-
tinga kompetencija) subjektas, kuris i§ esmés biidamas proletariato klasinés struktiiros
iSor¢je, o ne viduje, daugiau bando savarankiskai apibtidinti, o ne organiskai artikuliuo-
ti liaudies interesus. A. Gramsci iSsakomi kritiniai pastebéjimai leninistinés sampratos
atzvilgiu leidzia sovietinés sistemos atveju pastebéti nuoseklumo stoka paciai partinei
valdziai laikantis marksistinés linijos, o tai — kas yra svarbu §io skyriaus temai — suteikia
prieigas sovietmecio intelektualus analizuoti ne vien kaip struktiiros apribotus veikéjus,
ka sieké jgyvendinti marksistiné-leninistiné tradicija, ar ka pastebéjo Saltojo karo totali-
taristinés mokyklos atstovai'®, taciau ir pacia struktora galincius veikti asmenis. Pastebé-
jimas, kuriame leninistiné projekcija sieké apibrézti intelektualo vaidmeni, bet nesukiiré
efektyvaus jo integravimo { proletariato struktiira, irgi leidzia vertinti sovietinéje sistemo-
je i8likusi atskirg intelektualy segmenta, kuris revoliuciniu ar sovietinio rezimo kiirimo
laikotarpiu aktyviai dalyvavo jteisinant nauja tvarka ir stalinistinéje epochoje pasidavé
totalitariniam poveikiui. Taciau maziau suvarzytomis salygomis (pvz., postalininiu lai-
kotarpiu), nebtidamas integruota proletariato dalimi, jis daugiau jgyvendino intelektualo
kaip asmenybés (kuré€jo), o ne funkcijos samprata: turintis polinki kvestionuoti supancia

piu) atsieto savitapatumo nuo sistemos teigdama, kad sistema formavo ne vien aplinka, o ir zmoniy interesus
bei privacia erdve, t. y. sovietingje sistemoje gyvenusiy zmoniy interesai negaléjo buti visiskai autonomiski
nuo pacios sistemos; zr. D. Marcinkeviciené, Sovietmecio istoriografija: uzsienio autoriy tyrinéjimai ir
interpretacijos, Lietuvos istorijos metrastis, 2003 metai. 2, 2005, p. 91-106.

"L.P.King,I. Szelenyi, Theories of the New Class. Intellectuals and Power, p. 66-90.

8K. Mueller, East European Studies, Neo-Totalitarianism and Social Science Theory, The Totalita-
rian Paradigm afier the End of Communism. Toward a Theoretical Reassessment, ed. A. Siegel, Amsterdam—
Atlanta, 1998.
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realybg, jis néra visiSkai (nepaisant jsteigty instituciju) strukturiSkai apibréZtas net ir be-
sikei¢ianc¢iomis aplinkybémis palaikyti ir proteguoti proletariato vertybes.

Sovietinés sistemos atzvilgiu svarbu suvokti, kaip tokios intelektualo savybés galéjo
reikstis vélesniais sovietmecio laikotarpiais, iSskiriant struktiirinius poky¢ius tarp to, kas
buvo stalininiu laikotarpiu, ir kokios tendencijos klostési postalininiu laikotarpiu.

Chruséiovmecio bruozai

Stalinistinj laikotarpj tikslinga apibudinti kaip monolitinj, kuriame valdzia lémé es-
minius visuomenés procesus. Stalino mirtis 1953 m. bei garsiaja 1956 m. N. Chrus¢iovo
kalba prasidéjusi destalinizacija sukiiré nemazai vil¢iy novatorisSkai veiklai. Nors pati
postalininé epocha turéjo vidiniy prieStaravimy, kurdama ir laisvesng atmosfera, ir nuo-
lat primindama, kad atsipalaiduoti negalima, juolab tais paciais 1956 m. jvyko partinés
valdzios susiriipinima sukéle Vengrijos ivykiai. Galima stebéti, jog, pvz., Maskvos me-
nininky ir inteligentijos terpéje iskyla J. JevtuSenkos, V. Aksionovo, A. Voznesenskio,
L. Aleksejevos ir kity ,,Sestidesiatniky* karta, kritikuojanti stalinini rezima, A. Solzeni-
cynas publikuoja savo kiirini ,,Viena Ivano Denisoviciaus diena®, zurnalas ,,Novij Mir*
su jo redaktoriumi A. Tvardovskiu tampa jvairiy kurybiniy ieSkojimy asimi', taciau tuo
paciu i§ TSRS raSytojy sajungos yra Salinamas ir smerkiamas B. Pasternakas dél Italijoje
1957 m. i$spausdinto jo kiirinio ,,Daktaras Zivago®, autoriui nesutikus su sovietinés cen-
zuros pastabomis. Tai, jog postalininis laikotarpis neturéjo nuoseklios linijos, parodo ir
T. Rogersas?, minéjes, jog buvo keli atSilimo ir griezté¢jimo kultariniame lauke laikotar-
piai, pvz., po garsiosios kalbos dél Lenkijos ivykiu 1956 m. ar B. Pasternako atveju netru-
kus seké pokyc¢iy nuosmukis, taciau nauja atSilimo banga atsinaujino 1959 m. po TSRS
raSytoju sajungos suvaziavimo ir jaunuyjy rasytoju iskilimo, kuri vél nusliigo 1962 m.
prasidéjus N. Chrus¢iovo iSpuoliams prie§ dailininkus abstrakcionistus, véliau atéjo ir
raSytoju eilé (pvz., 1964 m. J. Brodskio teismas). Lietuvos atveju toki nenuosekluma rodé
besimainantis vietiniy ideology elgesys kiirybinés inteligentijos atzvilgiu. Pvz., 1959 m.
TSRS rasytoju sajungos suvaziavimo atgarsis buvo aktyviai jau¢iamas 1960 m. LTSR
raSytoju sajungos suvaziavime, kuriame buvo kalbama apie naujus uzdavinius, tekusius
Lietuvos rasytojams, ir skiriamas démesys ,,ieSkojimams®, taciau panasiu metu ,,uz na-
cionalistines nuotaikas® buvo atleisti autoritetingiausi Vilniaus universiteto Lituanistikos
katedros darbuotojai (M. LukSiené, V. Zaborskaité, 1. Kostkevicitité, A. Rabaciauskaité),
taip pat rektorius J. Bulavas.

YL.Koehler, Old Troubles of ,,The New World“, Russian Review, Vol. 32, No. 2, Apr., 1973, p. 143-151.
2T.F.Rogers, Trends in Soviet Prose of the “Thaw” Period, The Bulletin of the Rocky Mountain Mo-
dern Language Association, Vol. 22, No. 4, Dec., 1968, p. 198-207.

102



Nepaisant ideologinés linijos nenuoseklumo?', N. Chruséiovo periodas teiké nema-
zai vil¢iy, ne vien taikydamas maziau suvarzymy, lyginant su pokario metu, taciau ir
ikvépdamas pavienius asmenis naujoms idéjoms. AtSilimo laikotarpiu daugéjo ne vien
formos ieskojimy, daugiau démesio pradéta skirti lietuviSkam paveldui (pvz., Maironio,
Ciurliono atminimo klausimai), palaipsniui kasdienybéje ideologiskumas darési formalia
laikysena, taciau islaikant laviruojancia pozicijg ir vengiant atviresnés pozicijos demons-
travimo. Pavieniai asmenys, kuriy netenkino nusistovin¢ios sovietinio gyvenimo normos,
kosmoso uzkariavimo programy fone 6-0jo ir 7-0jo deSimtmeciy sandiiroje bei kintant
valdzios retorikai, kurj laika tikéjo ,,socializmo su zmogiskuoju veidu* karimu®. 6-ojo
desimtmecio pabaigoje ir 7-ajame deSimtmetyje savo pozicijas pradéjo jtvirtinti vadina-
moji pokario karta, gavusi iSsilavinima sovietingje Lietuvoje, tac¢iau turinti naujy likes-
¢iy, kuriuos atSilimo periodu palaiké ir Ryty Europoje tuo metu populiaréjanéios buvusio
sovietinio veikéjo N. Bucharino idéjos, suteikusios minéiy eurokomunizmo ir socializmo
su zmogiSkuoju veidu idéjoms plétoti®. Kita vertus, tuo metu vyraves ideologiniy riby
nenuoseklumas léme, jog Lietuvoje ,,SeSiasdeSimtyju (rus. Sestidesiatniki) karta buvo
atsargesné, stengési neperzengti nusistovéjusiy istebliSmento taisykliy ir tuo metu surasti
savo vieta vie$ojoje erdvéje (A. Stromas tokia pozicija vadina konservacine?).

Breznevinio laikotarpio specifika

Atéjus i valdzia L. Breznevui ir ypac po Cekoslovakijos jvykiu i§ naujo pradéjes griez-
téti rezimas palaipsniui kulttirai ,,uzdéjo naujus varztus®. Maskvos ideologinio grieztéji-
mo politika Salies viduje geriausiai iliustravo TSRS saugumo komiteto vykdoma veikla
varzant intelektualus, rasytojus ar kitus veikéjus®. J. Andropovo vadovaujamas saugumas
periodiskai informuodavo TSKP CK vadovybeg apie zalinga veikla uzsiimancius asmenis,
jiems taikomas sankcijas®. 7-ojo deSimtmecio pabaigoje iSgyvenamas ideologinis griez-
téjimas, susijes su pasikeitusia TSKP CK vadovybe ir tarptautiniy santykiy padétimi, o tai

2 Dar viena pavyzdi, kaip Maskvos ideologai ir po Stalino kulto pasmerkimo bandé i§saugoti ankstesnes
ideologinio reguliavimo ribas, pateikia A. VySniauskas, pastebéjes istoriko J. Jurginio kritika centriniu lygiu
(1961 m. rugpjucio 1 d. TSKP CK nutarimas ,,Apie rimtas klaidas J. Jurginio vadovélyje ,,Lietuvos TSR is-
torija“ ir ,,Lietuvos TSR istorijos skaitiniuose™) dél jo rengtuose vadovéliuose iSdéstytos periodziacijos, kuri
neatitiko Stalino nulemtos TSRS istorijos periodizacijos koncepcijos. Zr. A. Vy§niauskas, Kaip Juoza
Jurgini 1961 metais Maskva ,,Sukavo®, Lietuvos istorijos studijos, Vilnius, 2010, Nr. 26, p. 112-147.

2]nterviu su V. Zaborskaite (2010 m. kovo 19 d. ir 2010 m. kovo 26 d.).

23S, Cohen, Soviet Fates and Lost Alternatives: From Stalinism to the New Cold War, Columbia, 2009.

A, Stromas, Laisvés horizontai, Vilnius, 2001.

» Galima pazyméti literato A. Siniavskio, V. Bukovskio ar kity veikéjy teismus uz antisovieting veikla.
Rusijos valstybés nacionalinis istorijos archyvas, TSRS Saugumo komiteto 1972 m. sausio 7 d. rastas TSKP
CK, f. 89, ap. 25, b. 15, 1. 1-2.

%P. Mensenes, Auoponos, Mocksa, 2006.

103



akivaizdziai l[émé ir aktyvesnj vietiniy ideology (A. Barkausko, G. Zimano, J. Bielinio)
vykdyta inteligentijos priezilira ar kontroliuojanciyjy instituciju (KGB, Glavlitas, LKP
CK Propagandos ir agitacijos, Kultiiros skyriai) — visos visuomenés atzvilgiu. Prasidéju-
sig kontrolg prisiminé tuo metu leidyklos ,,Vaga“ redaktoriumi dirbgs A. Maldonis, kuris
1970 m. paliko redaktoriaus posta®’. Tuo metu zurnalistu dirbes raSytojas S. Kasauskas
pamena atveji, kai 1968 m. jo kolega i$ laikra$cio ,,Komjaunimo tiesa“ vieSai iSsaké
abejong dél Cekoslovakij os ivykiy vertinimo ir buvo iSmestas i§ darbo®. Pojuti, kad rezi-
mas grieztéja, 1968 m. vasario mén. savo dienorastyje uzfiksavo rasytojas A. Bieliauskas
iraSydamas: ,,kazkas jau Maskvoje suskaiCiavo, kad literatiiros kiiriniuose vis dazniau
minimas (aiSku — teigiamai) Stalino vardas“*. Tokios retorikos ir veiksmy lGziniu tasku
laikytini 1972 m., kai po Kauno jvykiy vietiniai ideologai (G. Zimanas, A. Barkauskas,
atsakingi LKP CK padaliniai, Glavlitas ir kt.) prad¢jo dar priekabiau vertinti kulttring-
ideologing veikla, o LTSR KGB didino spaudima kitaminc¢iams, jtariau buvo vertinami
antisovietinés veiklos pozymiai®. Simboliska, kad Lietuvos kultiiriniame lauke panasiu
metu galima pastebéti nemazai varzymuy. 1972 m. ka tik isleista S. Gedos knyga ,,26
rudens ir vasaros giesmeés* buvo puldinéjama ir kritikuota®!. | valdzios akirati patekdavo
ir maziau dogmatiski zurnalai: ,,KultGros barai, ,,Nemunas®, ,,Pergalé“*?. Paminétinas ir
literatiirologo V. Kubiliaus pavyzdys, kai Zurnale ,,Nemunas®“ 1972 m. pavasari iSspaus-
dinus valdzios atstovus papiktinusi jo straipsni ,,Talento mijslés®, jis kritikuotas, ribota jo
veikla (kuri laika neleista ginti disertacija), o zurnalo redaktorius A. Drilinga buvo atleis-
tas. Su disidentais suartéjes T. Venclova panasiu metu buvo nepriimtas | Rasytojy sajun-
ga. Kine irgi vyko atviresnei kinematografijai nepalankios slinktys (pvz., filmas ,,Birzelis
vasaros pradzia‘“ nepriimtas | sajunginj ekrang)>.

7 Anot rasytojo, jis ir dar keli redaktoriai tada uzkliuvo i§ Maskvos atvykusiems ideologijos kontrolie-
riams. A. Maldonis mini, kad kontrolieriams nepatiko jo iniciatyva leidziami lituanistikos knygy rinkiniai ir
tam tikros Vakary rasytoju knygos, kurias buvo vengiama spausdinti sajunginiu lygiu, todél kei¢iant vadovus
buvo méginama uztikrinti ,,tinkamesng* leidziamy knygy atranka.

2 Interviu su raSytoju S. Kasausku (2007 m. spalio 23 d.).

¥ A.Bieliauskas, Abipus Rubikono: pazink savo artimq, Vilnius, 2001, p. 143.

K. Burinskaité, LSSR KGB kovos su antisovietiniu pasiprieSinimu 1954-1990 mety politinés ir
ideologingés prielaidos, Lietuvos istorijos studijos, 2010, Nr. 26, p. 100-101.

31 Ten pat, p. 33.

32Kiek ankséiau zurnalus ,,Pergalé® ir ,,Nemunas“ kuravusi Rasytoju sajunga viename 1970 m. valdybos
posédyje atkreipé démesi i poreiki stiprinti ju ideologiskuma: ,,Zurnaly planams i§ esmés pritarti, pasitlant
sustiprinti publicistikos ir kritikos skyriu, atsizvelgiant i politini momenta™, LTSR raSytoju sajungos valdybos
prezidiumo posédzio, jvykusio 1970 m. birzelio 29 d., protokolas, Literatiiros ir meno archyvas, f. 34, ap. 1,
b. 568, 1. 48.

BL.Kaminskaité-Jancéorieng,,Breznevinio sastingio® praeities deformacijos lietuviskuose kino
ir televizijos vaidybiniuose filmuose (1968—1980 metai), Lietuvos istorijos studijos, 2008, Nr. 22, , p. 107.
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Vis délto stalininio pobiidZio sistema niekada nebuvo sugraZinta, o totalitarinis re-
zimas i§ naujo tapo nemonolitiniu, o labiau daugiasluoksniu. Jame tilpo ir valdzios do-
gmatiskai vykdomas ideologijos ,,nuleidimas™ visuomenei, ir oficialioms struktiiroms
priklausiusiy veikéju nevienodas supratimas, kaip reikia jgyvendinti nutarimus, neretai
atrandant plySiy ir savo interesams tenkinti**, ir neoficiali ar pusiau oficiali kulttra, su-
radusi savo vieta neformaliuose socialiniuose tinkluose, kitose alternatyvumo raisko-
se, kurios i§ esmés buvo visuomenés atsakas prie§ sustingusias sovietines struktiiras
ir dogmatisSkus® reikalavimus, vykdoma centralizacijos politika. Chru$¢iovmetis buvo
svarbus naujy lukes¢iy atsiradimo pozitiriu ir manymu, kad galima didesné jvairové nei
stalinistinis schematiskumas, todél breznevini laikotarpi suvokiant kaip atsinaujinusj re-
zimo grieztéjima ir bandymus veikti i§ virSaus, tikslinga pastebéti ir atskiry grupiy nora
iSsaugoti autonimiSkuma ar reiksti savo interesus. Pvz., Z. Brzezinskis konservatyviaja
reakcija, nukreipta pries N. Chrus¢iovo reformas, traktavo ne kaip atsinaujinusia totali-
tarizmo mobilizacija, bet kaip gynybines priemones prie§ visuomenés vaidmens stipré-
jima*. Vertinant tai, kad Andropovo vadovaujama tuometiné KGB nesugebéjo pakartoti
stalininio teroro apimties ir priemoniy, svarbu suvokti, jog visuomenéje reformistiniai
ltkesciai isliko ir veiké kaip plySys, palaipsniui perkeliantis nuo sistemos atnaujinimo
vizijy iki alternatyviy ideologiniy arba jvairiy kitoniskumo manifestacijy, kurios, nors
ir ne visada reiSké oponavima sistemai, taciau bet kokiu atveju nerémé vyraujancios
ideologijos. Pazymétina, jog brezneviniu laikotarpiu 1968 m. Prahos pavasaris buvo
esminis l0izis, kai buvo sugriautos visos iliuzijos apie sistemos reformas ir politinis re-
zimas iSreiské pozicija, kad ideologijos interpretavimas kitaip, nei oficialiai nustatyta,
tapo draudziamu. Pavieniams veikéjams ir grupéms erdvés savo veiklai vis dazniau teko
ieskoti uz oficialiyjy instituciniy tiksly, juolab atskiros grupés (zygeiviai, jaunimo ne-
formalios grupés) net ir chrus¢iovmeciu neband¢ ieskoti aktyvesnés valdzios paramos.
Toki Lietuvos inteligentijos nusivylima itin gerai apibiidina tuo metu sovietinei valdziai
artimo J. Marcinkeviciaus pavyzdys. Pasak V. Zaborskaités®’, jis po Prahos pavasario
neparasé né vieno ideologisko kiirinio. Maskvos lygiu panasia fenomenologing patirtj
prisimena buvusi ,,Sestidesiatninké® ir zmogaus teisiy gynéja-disidenté L. Aleksejeva®®
bei sovietine Amerikos literatiiros kritiké R. Orlova (disidento L. Kopelevo zmona),

V. Ivanauskas, Sovietiniy biurokraty darbo etika, neformalios rutinos ir planavimo sistemos triiku-
mai (Lietuvos atvejis), Filosofija. Sociologija, 2006, Nr. 4, p. 1-11.

3M. R. Judson, ANew Brezhnev Doctrine: The Resructuring of International Relations, World Politi-
¢s, Vol. 30, No. 3, Apr.,1978, p. 366-390.

K. Mueller, East European Studies, Neo-Totalitarianism and Social Science Theory, The Totalitarian
Paradigm after the End of Communism. Toward a Theoretical Reassessment.

S nterviu su V. Zaborskaite (2010 m. kovo 19 ir 2010 m. kovo 26 d.).

BJI. Anexceesa, [I. Tonn6epr, [Tokonenue ommenenu, Mocksa, 2006.
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atsiminimuose® savikritiSkai zvelgusi | supaprastintai taikytas socialistinio realizmo
schemas intepretuojant literatiira. Taciau pazymétina, kad nuo 1968 m. visuomené-
je ryskiau pastebimas nusivylimas sistema nebuvo vien sovietinio rezimo grieztéji-
mo pasekmeé. Istorikas P. Kenney, kalbédamas apie tuometinj protesty ir oponavimo
»transnacionaluma“®, pazymi dalijimasi panaSiomis nuotaikomis tarp atskiry Ryty Eu-
ropos Saliy, taip pat ir sasajas su kai kuriomis protesty tendencijomis Vakary Europoje
(pvz., ParyZziaus ivykiai 1968 m.), apie kurias buvo galima suZzinoti ir per radijo stotis.
Postalininiu laikotarpiu pats ideologiskumas po truputi tapo rusciavidure, taciau gerai
ismokta praktika*!. Ne veltui J. Scottas, jvertindamas atskiry Saliy patirtj pastebéjo,
jog valdZios isivaizduojamas ,,racionalus‘ suvokimas daZniausiai nepajégdavo jvertinti
visy aplinkybiy ir sprendimy igyvendinimui jtaka daranciy veiksniy, ypa¢ zmogiskojo
faktoriaus. Analogiskai pagerinimy logika stebéjes sovietologas E. Zaleskis, analizaves
7-0jo deSimtmecio keliamas iniciatyvas ir diskusijas d¢l planavimo gerinimo bei jver-
tindamas atliktus pakeitimus, konstatavo: ,,kuo daugiau buvo keitimy, tuo dazniau jie
buvo vienodi“#?. Realiojo socializmo savokos vartojimas i§ esmés reiské pripazinima,
kad socializmas sovietinés sistemos salygomis vargu ar gali buti kitoks*. Tai buvo de
facto pripazinimas, kad ideologija gristos ambicijos netenka ankstesnés prasmés, nors
formaliajame lygmenyje jos ir toliau iSlaiké prioritetinj ir ritualizuota pobudi. T. y.
ideologija i8liko kaip tam tikras autoritetinis diskursas, uz kurio slypéjo besiskirianti
realybé. A. Jurchakas §j buvi apibrézia kaip vykdymo pokyti (performative shift)*,
kai demonstruojant nemazéjanti démesj ideologinéms taisykléms, ritualams ir planams,
kasdieniniame lygmenyje didéja ju interpretacija ir galimybés jvairioms grupéms ar
asmenims derétis ir siekti savo tiksly.

Tautinés ideologijos stipréjimas* kaip dominuojantis diskursas tarp kity sriciy il-
gainiui tapo vis aktualesnis, suteikes prasmés atskiroms grupéms skirtingais pozitiriais

¥R. Orlova, Memoirs, Random House, 1983.

“P. Kenney, Borders Breached: The Transnational in Eastern Europe since Solidarity, Journal of Mo-
dern European History, Vol. 8, 2010, 2, p. 179-196.

4V, Ivanauskas, Lietuviskoji nomenklatira biurokratinéje sistemoje: tarp stagnacijos ir dinamikos
(1968-1988), Vilnius, 2011.

“@G. E. Schroeder, Planning Reforms in the Soviet Union, 1963—-1966. An Analysis of Recent Trends
in Economic Organizations and Management, Soviet Studies, Vol. 20, No. 3, 1968 (July), p. 382-383.

4 Pradéty iniciatyvy nuolatini neisbaigtuma pastebéjo ir R. Bulota, pazymédamas besiformuojanéio biu-
rokratinio nacionalizmo reigkini. Zr. 1. R. Bulota, SSRS reformy i§vakarése: nomenklatira ir inteligentija
Lietuvoje, Darbai ir dienos, Nr. 49, 2008, p. 69-79.

“A.Yurchak, Everything Was Forever, Until It Was No More: The Last Soviet Generation.

4 Neatsitiktinai vertindamas komunizmo gritities perspektyva filosofas B. Genzelis akcentavo palaipsniui
blésusi tikejima komunizmu yrant bendram ideologiniam imperijos pamatui, o tokioje situacijoje vis daugiau
vietos uzémé ,,rusiSkumas‘ (Zr. B. Genzelis, Istorija ir mes, Vilnius, 1998, p. 19). Akivaizdu, jog kitose
respublikose, tarp jy ir Lietuvoje, kaip atsakas stipréjo savi tautiniai procesai.
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remti ir uztikrinti nacionalinio tapatumo mobilizacija: per istorija, tradicijy saugojima,
vieting gamta ar kultiira. Nors leninistiné politika numaté ,tauty zydéjimo* projekcija
ir tam tikras démesys titulinéms tautoms buvo itrauktas i planing struktora*, taciau vé-
lyvuoju sovietmeciu visuomenés démesys tautiniams klausimams gerokai perzengdavo
valdZios nustatytas ribas ir daZniausiai buvo prieSprieSinamas (ar interpretuojamas) kaip
alternatyva niliréjanciai sovietinei realybei. Kadangi Lietuvos TSR buvo ,nerusiska*
teritorija, nagrinéjant periferijos interesy gynima ypac svarbu atsizvelgti { nacionalinio
tapatumo stiprinimo veiksnj kaip atsaka i tam tikrais atvejais sovietizacijoje paslépta ru-
sifikacijos politika. Politologé G. Lapidus isskiria prieStaringuma nacionaliniy santykiuy
plotméje TSRS, skelbiant ir tauty suklestéjimo, ir tauty suartéjimo projekcijas. Siekiai
kurti internacionaling multikultiiriSka visuomeng pagal marksizmo-leninizmo principus
kontrastavo su sovietinio patriotiSkumo stiprinimu, pagristu daugiausia rusiskos kultiiros
protegavimu®’. Kita vertus, internacionalizmo projekcija, tautybé pase, tautiniu pagrindu
suformuotos sovietings respublikos ir kultiiry jose formavimas — i§ esmés buvo resursas
sovietinése respublikose reikstis tam tikroms etnonacionalizmo strategijoms, ginant savo
interesus santykyje su rusy kultiiros plétra. Y. Slezkine iskelia ,,atskiry kambariy viename
bendrabutyje‘ metafora, parodanciag TSRS tauty autonomiskuma etniskai kompleksisko-
je visuomengje*. Nors tokia situacija maskavo sovietizacijos tikslus, ji neretai sudaré er-
dve reikstis tam tikriems etnonacionaliniams procesams, o atskiry regiony atvejais padéjo
plétoti moderniy tauty savimong. Ypac tai tampa aktualu vélyvuoju sovietmeciu.

Postalininis laikotarpis kaip vélyvojo sovietmecio epocha ir jo specifika

Chrusciovinis ir breznevinis laikotarpiai turéjo viena bendra savybg — jie nepakar-
tojo to monolitinio totalitarizmo modelio, kuris represijy, intensyvios indoktrinacijos
ir dél tam tikry visuomenés grupiy lukesciy buvo isitvirtings stalininio valdymo metu.
N. Chrusc¢iovo valdymas kultiiringje-ideologinéje plotméje pasizyméjo ,,akselaratoriaus
ir stabdziy“ logika, neitvirtinant nuoseklaus elgesio kultiiros reguliavimo srityje, ir Sa-
lia ,,atSilimo* atmosferos palaikant pasirinktinai atliekamus suvarzymus, sukelian¢ius
rezonansa inteligentijoje. Breznevinio laikotarpio irgi nereikty vertinti kaip visiskai
vientisos epochos. Neatsitiktinai E. Baconas pastebéjo, jog breznevinio laikotarpio kaip
stagnacinio konceptualizavimas remiasi daugiausiai perestroikos metu M. Gorbaciovo

#J.Richards, Old Wine in New Bottles: The Resurgence of Nationalism in the New Europe, Ethnicity
and Nationalism in Russia, the CIS and the Baltic State, ed. C. Williams, T. D. Sfikas, Aldershotshgate, 1999,
p. 29.

“7G. W. Lapidus, The Nationality Question and the Soviet System, Proceedings of the Academy of
political science, Vol. 35, No. 3: The Soviet Union in the 1980s, 1984, p. 101.

“®Yu. Slezkine, The USSR as a Communal Apartment, or How a Socialist State Promoted Ethnic
Particularism, Slavic Review, Vol. 53, No. 2 (Summer, 1994), p. 414-452.
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suformuotu reformistiniu diskursu®, kuris save prie§priesino brezneviniam ,,neostali-
nizmui“. Sis apibtidinimas iki 8iol yra vienas dominuojanéiy breznevizmo jvardijimuy,
ta¢iau E. Baconas pastebi, kad aktualu identifikuoti ir tam tikrus breznevinés epochos
laikotarpius. Todél, kaip akcentavo A. Streikus savo praneSime™, galima i$skirti antraji
kultiirinj atSilima, kuris t¢sési mazdaug 1964—1968 m. laikotarpiu, kurio metu pavieniai
kuréjai galé¢jo daugiau manevruoti kiirybinés raiskos formomis. Neatsitiktinai interviu
metu ar atsiminimy knygose kai kurie autoriai kultiirininkai i§skiria biitent 7-ojo deSimt-
mecio antroje puséje atsiradusias geresnes galimybes kurti ir formos, ir turinio prasme,
kas buvo biidinga ateinanciai jaunesnei kartai (pvz., rasytojuy aplinkoje Apucio, Gedos,
Martinaicio, Vai¢itinaités aplinka) ir mazdaug 1968—1972 m. laikotarpiu uzsivérusias Sias
galimybes, paliekant tik siaurus plySius sugrieztéjusiame kultiirinio-ideologinio valdy-
mo lauke. Kita vertus, tokiame lauke akivaizdziai pastebima (net ir tarp nomenklati-
ros) mazéjanti parama komunistinei ideologijai ir didéjancios neformalaus laviravimo
galimybés, per asmeninius rySius, privacias iniciatyvas ir ezoping kalba randant biidus
reikti idéjas. Sioje vietoje atsiranda galimybé kalbéti apie palaipsni deideologizavima.
Velyvojo socializmo epochos specifika, pagrista socialistinés Lenkijos atveju, pastebi
lenky tyrinétojas A. Walickis, kuris izvelgia pavojuy vertinti komunizma tik pagal rea-
liojo socializmo nuosmukio laikotarpi ir tapatinti su politinés valdzios monopolizavimu
nuideologintos nomenklattiros privaciy interesy labui, ir nesuprasti komunizmo, kai jo
itaka buvo didziausia, — kaip galinga revoliucinio totalitarinio judéjimo idéjini tkvépéja ir
grynos totalitarinés valstybés ideologini jteisinima’'. A. Walickis pripaZjsta, kad Giereko
laiky nomenklatiira buvo labai nuideologinta, ir i§ esmés jis siiilo atskirti komunizmo
statybas ankstyvuoju laikotarpiu bei faktini pasitraukima nuo komunistiniy idealy ir jvy-
kusi deideologizavima bei faktini dekomunizavima véliau®. Panasias tendencijas galima
pastebéti ir sovietinéje sistemoje, ypac atskirose jos periferijose, kaip, pvz., Baltijos ar
Kaukazo respublikos, kur vietiné nomenklatiira naudojosi nemazu autonomiskumu, ka
pastebéjo sovietologas P. Roederis®®. Didéjantis neformalumas ir valdant respublika, ir
reguliuojant kultiirinj-ideologinj lauka rodé, kad status quo vertybe vadovavesi ideologai
daugiau nepajégé adekvaciai vertinti problemy ir iki pat perestroikos® igyvendinti oficia-
liesiems tikslams veiksmingg indoktrinacijos ir kontrolés veikima.

“E. Bacon, Reconsidering Brezhnev, Brezhnev Reconsidered, ed. E. Bacon, M. Sandle, New York,
2002, p. 1-4.

0 A. Streikaus pranesimas ,,Kontroliuojami kultiriniai rysiai su uzsieniu“ LR Seime vykusioje istoringje
konferencijoje ,,Istorija ir atmintis. Sovietin¢ praeitis 1953—-1990 m.*, 2011 m. lapkricio 28-29 d.

SUA. Walicki, Marksizmas ir Suolis i laisvés karalyste. Komunizmo utopijos istorija, p. 8-9.

2Ten pat, p. 11-14.

3P.G.Roeder, Soviet Federalism and Ethnic Mobilization, World Politics, Vol. 23,2, 1991, p. 196-232.

$*Laikotarpis po Breznevo mirties iki pat 1985 m. prasidéjusios spartinimo (perestroikos politikos pirm-
takas) politikos taip pat i§ esmés vertintinas kaip breznevinio laikotarpio tasa ir vélyvojo sovietmecio dalis.

108



Vélyvojo sovietmecio pradzig siejant su chrusc¢iovmeciu prasidéjusiu destalinizaci-
jos procesu, §i laikotarpi galima apibrézti kaip testini procesa. N. Chrusciovo atSilimo
metu pastebimas atsiribojimas nuo ankstesnés politinés krypties ir naujy raiskos formy
paieska, kuri tgsési ir kelerius metus brezneviniu laikotarpiu, Prahos pavasaris ir ideo-
loginis grieztéjimas reiské, kad rezima tenkinancios krypties nebuvo rasta, o didéjantis
dogmatiskumas isreiské ir gynyba pries naujos krypties paieska, ir susitaikyma, kad bus
bandoma gyventi be aiskios krypties. ,,Realiojo socializmo* terminas taikliai ivardija ta
momenta, kai komunistin¢ ideologija nemazos dalies visuomenés ir net nomenklattiros
akyse nelaikoma vertybe ir | progresa vedanciu jrankiu, ta¢iau daugiau pasilieka iprociu
ar nomenklatiiros galig legitimuojancia jéga.

Sio laikotarpio kaip bendro suvokimas svarbus tuo, jog net ir skirtingi laikotarpiai buvo
tarpusavyje panasesni nei stalininé epocha: jis neturéjo tos visuomenés mobilizuojancios
ir { monolitinj totalitarizma vedancios galios, visuomenés ir atskiry elity (pvz., kultiirinio)
akyse buvo negriztamai pazeistas ir neatkurtas komunistinés ideologijos autoritetas, vyko
permanentinis komunistiniy vertybiu i§(si)plovimo procesas. Trumpas Andropovo ir Cer-
nenkos valdymo metas savo pasekme 1§ esmés irgi laikytinas breznevinio valdymo tasa,
nors ir galima kalbéti apie trumpai blyksteléjusi Andropovo reformizma’.

Kita vertus, net ir pastebint fakta, jog sistema jau nepajégé visuomenés indoktrinuo-
ti sovietinémis nuostatomis, gana nevienodai galima interpretuoti ji supusi konteksta —
tuometing sovieting kasdienybe. Sioje vietoje paminétinas normalumo / nenormalumo
aspektas, kurio interpretacija dazniausiai priklauso nuo to, kokius sovietmecio rei§kinius
bandoma paaiskinti. Pavyzdziui, ,,nenormalumo* linija pabréztina filosofés N. Putinaités
tekstuose, kai ji akcentuoja sovietmecio Zala Zmoniy pasauléziiirai ir pastebi, jog tas ne-
normalumas pasireiske tuo, jog ,.,zitirédami | mela skeptiskai, sovietiniai Zzmones ji prié-
meé kaip legaly ir ,,normaly* dalyka“*. A. Streikus panasiai akcentuoja tuometiniy eiliniy
pilie¢iy méginimus gyventi normaly gyvenima nenormalioje sistemoje®’.

Salia $iy pastebéjimuy, i ta pati kasdienybés konteksta galima Zitréti per vélyvaji so-
vietmetj ir kaip kultiirini reiskini, sociokulttring terpg, turinia savus iprocius, verty-
bes ir rutinas. Ar Sie elementai yra normalis ir moraliis Sioje perspektyvoje, nebandoma
atsakyti®, tac¢iau gilinamasi { ju jtaka svarbesniems sistemos pokyc¢iams, transformaci-
joms (pvz., blatas ,,plové* planinés ekonomikos principus, ezopiné kalba kiiré savotiskas

5SA.Stromas, Laisvés horizontai.

*N. Putinaité, Nenutritkusi styga. Prisitaikymas ir pasiprieSinimas soviety Lietuvoje, Vilnius, 2007,
p. 49.

STA. Streikus, Sekcija Vélyvasis sovietmetis Lietuvoje: tyrimy btiklé ir naujy prieigy galimybés. An-
trasis Lietuvos istoriky suvaziavimas, Lietuvos istorijos metrastis, 2009 metai 2, 2010, p. 15.

58 [skiréiau S. Grybkausko ir savo paties tyrimus nomenklatiiros tematika, taip pat V. Klumbio, A. Sukio
tyrinéjimus.
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ideologines-vertybines alternatyvas ir pan.). Akivaizdu, jog jie tapo tuometinés kasdieny-
bés kulttros dalimi, savotiska Aabitus struktira ir per tai buvo ,,inormalizuoti®’. Jie jka-
nija daugiau ne sovietinés valdzios liikescius ir tikslus dél norimos visuomenés modelio,
taCiau realias ir rutinizuotas pasekmes, kurias visuomenei 1émé sovietiné sistema. Biitent
vélyvaji sovietmeti galima fiksuoti kaip perioda, kai sovietmetj labiausiai reprezentuoja
ne sustinge valdZzios ritualai, taciau kasdienybés rutinos, turincios savo veikimo logika ir
ikiinijan¢ios tuometiniy dalyviy motyvus bei lemian¢ios tam tikra dinamika. Si perspek-
tyva pirmiausiai orientuojasi i sociokultiiriniy ir politiniy, ekonominiy procesu eigos, su-
sijusiy virsmy i$aiskinima ir (svarbu!) visuomenés ar atskiry grupiy vaidmeni, o ne men-
taliniy 10Ziy aspekta ir sistemos kaip determinuojancio veiksnio® démeni. Taip zvelgiant
velyvasis sovietmetis lygintinas su savotisku intoksikacijos poveikiu, kai organizmas yra
vis dar paveiktas, taciau pats nuody Saltinis, kad ir nepasibaiggs, yra gerokai i$sikvépes.
Panasia pozicija galima pastebéti ir neseniai iSleistoje kolektyvinéje monografijoje apie
savaiming visuomeng, kurioje vyrauja optimistinis kalbé&jimas, ir pastebima, kad dalis
visuomenés ilgainiui ieskojo biidy patiems kurti ir plétoti alternatyvumo niSas, mazino
sovietizacijos poveiki, taip akivaizdziai prisidédama prie sistemos erozijos. Aisku, sovie-
tiné visuomené tampa persmelkta sovietisSkos elgsenos, persikeliancios ir | posovietmeti,
ta¢iau dalyvavimo pokyciuose dinamiSkumo atzvilgiu §is sovietiSkumas buvo ivairia-
lypis, ir kultiiros veikéju asmenyse parodé skirtinga ju santyki su sovietine ideologija,
sistema, nacionalinio tapatumo projekcijomis. Sis skirtingumas vélyvojo sovietmegio
aplinkoje, kurioje sutilpo ir sistemos erozija, stagnacija institucijose, dinamika rySiuose,
komunistinés ideologijos i$plovimas, nomenklatiirinio-biurokratinio valdymo status quo,
tautiniy procesy stipréjimas, modernizacijos tasa, léme atskiruose segmentuose skirtingai
pasireiSkianc¢ius lukesCius® dél galimo atsinaujinimo, o per tai kiiré galimybes skleistis
ne vienam sovietmecio kultarininko, intelektualo elgsenos modeliui®.

3 Ipro¢io (habitus) momentas parodo socialiniy-kultiiriniy situacijy nusistovéjima, pasikartojamuma, at-
sirandantj zinojima, ka daryti ir kaip elgtis siekiant savo tiksly. Jis savaime bendrai nesprendzia sistemos nor-
malumo—nenormalumo klausimo, taciau jis akivaizdziai nemazai daliai visuomenés sumazina jtampa gyvenant
sovietingje sistemoje, integruojant sovietinio gyvenimo atributus kaip nei§vengiamybe, buities dalj. A. Yurchako
minétos knygos pavadinimo mintis ,,Viskas atrodé amzinai‘ atspindi §i sovietinés visuomenés bruoza. Kita ver-
tus, tuometinés kasdienybés unikalumas buvo tas, jog kaip savus jpro¢ius ji jprasmino ne tik pavienius sovietinius
elementus, taciau ir vakarietiSkus vartojimo modelius, atskiras alternatyvias orientacijas, kuriy viduje esancios
reik§mes lyg ir buvo priesiskos tiems sistemos atributams, taiau nemazai tuometiniy gyventojy $iuos dalykus
kazkokiu biidu suderindavo, bent iki to momento, kai 9-0jo deSimtmecio viduryje prasidéjo atviri poky¢iai.

8 Sistemos veiksnys néra atmetamas, taciau jis daugiau suvokiamas kaip nuolatinis santykis (veiksmas—
reakcija) su visuomene, kuri irgi turéjo savus interesus ir svertus siekti §iy tiksly (tarp ju galima pastebéti ir
idéjinius, ir vartojimo pobiuidzio tikslus).

61 Savaiminés visuomenés savoka yra i§plétota knygoje apie Sajiidzio istakas ir tinklaveika. Zr. Sqjidzio
istaky beieskant: nepaklusniyjy tinklaveikos galia, sud. J. Kavaliauskaité, A. Ramonaite, Vilnius, 2011.

%2 Pastebéjimus yra issake istorikai V. Klumbys, A. Sukys. Zr.: V. Klumbys, Lietuvos kultirinio elito
elgsenos modeliai sovietmeciu. Daktaro disertacija, Vilnius, 2009; A. Suk y s, Intelektualy neformaliu grupiy
veikimo bruozai ir opozicinés nuostatos sovietingje Lietuvoje, Darbai ir dienos, 2011, Nr. 54, p. 9-35.
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ISvados

Vélyvaji sovietmeti tikslinga tapatinti su postalininiu laikotarpiu prasidéjusiais pro-
cesais, kuriy metu kultirininkai gavo galimybg platesnei savirai$kai, nei buvo nubrézta
vadinamosios 5-ojo deSimtmecio zZdanovscinos metu Lietuvoje sekretoriaus K. PreikSo
1946 m. kalboje, kurioje kultirininky veikla buvo grieztai susieta tik su partine linija.
N. Chrusciovo valdymo periodu atsirado galimybé ieskojimams, kurie 1émé modernis-
tinés ir tautiskosios linijy plétojimasi. Taciau tas pats chrusciovinis laikotarpis buvo
priestaringas: $alia palankumo naujoms raiskos formoms ir modernizmui pasireik§davo
itarumas dél atskiry iniciatyvy ir veikly beidéjiSkumo. Bet kokiu atveju §is azsilimo kon-
tekstas daliai vietiniy kultiiros veikéjy, ypac jaunesniosios kartos, leido atsiriboti nuo
supaprastinty socialinio realizmo schemu, ir $alia sovietinés sistemos diegiamy vertybiy
pasinerti { alternatyvias vertybes, kuriy dalis surado savo vieta sovietinio isteblismento
struktiiroje. Breznevinio stiliaus valdymas suvarzé reformizmo siekius, tac¢iau tuometiné
struktlira nepajégé grizti prie stalinistinio valdymo modelio: dalis visuomenés turéjo na-
tiiraly motyva panirti { neformaly veikima, sprendZiant nepakankamumo klausima, ar tai
bty alternatyviy poziiiriy paieska, ar vartojimo klausimai.

DEFINING THE LATE SOCIALISM IN THE CONTEXT OF CULTURAL ACTIVITIES

Summary

VILIUS IVANAUSKAS

The article analyses the concept of late Socialism from the perspective of the Soviet cultural elite (or
intellectuals), focusing on structural changes following Stalin’s epoch and posing the question what con-
crete event or fact could qualify as the beginning of late Socialism (the Hungarian Revolution of 1956,
Khrushchev’s speech, Prague Spring, etc.).

The author suggests that the era of late Socialism could be identified as overlapping with the post-
Stalinist period and lasting until Gorbachev’s perestroika. The epoch of late Socialism also includes
several internal periods, the distinction of which is based on the Soviet leaders in power (Khrushchev,
Brezhney, etc.). These sub-periods of late Socialism were characterized by attempts to renew the course
of political, cultural and economic development which would normally end in failure leading to the
decline in the mobilization of ideology and regulation. Despite certain differences between these sub-
periods they manifested more common features as compared to Stalin’s era. They also illustrate the fact
that Soviet cultural elite and Soviet intellectuals were not fully absorbed by the system as they did not
become part of the proletarian structure retaining a certain level of personal or group autonomy.

The analysis of Stalin’s era revealed that in the sphere of culture and ideology the intellectuals were
actively involved into the practices of indoctrination. In Lithuania they quickly adapted to the new insti-
tutions, mastered the rituals of indoctrination as well as the practices of participating in official processes
and felt the impact of the so-called zhdanovschina.
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However, the research of the later period of the Soviet era, which started immediately after de-
Stalinization, requires more than mere analysis of the role the consolidation of the Soviet order played
in the country leaving aside the definite dynamism of ideas and the increasing interest in the “national
question.” The period after Khrushchev’s Thaw can be characterized as the epoch of late Socialism re-
vealing not only dogmatism but also the dynamics of informal practices. Late Socialism started with the
optimism of the Thaw but as a separate socio-cultural epoch it mainly reflected the norms, everyday life
and standards of the so-called real Socialism declared during the Brezhnev period. In his famous study
anthropologist Alexei Yurchak described the same period as the epoch of the last Soviet generation, in
which a lack of belief in ideology was combined with ideological ritualization of everyday life. Brezh-
nev’s ruling style embodied the dogmatisms of ideology and official establishments, yet at the same time
it ignored the growing number of informal and illegal practices. During real Socialism personal ties were
stronger than official structures. As a result, power relations and socio-cultural and economical dynam-
ics were concentrated in interpersonal relationships within various social networks. These supplemented
official institutions and formal processes with informal everyday routines and the practical mind, in
order to solve the shortages caused by ideology and the planned economy. Here, the concept of “social
network” could be applied to illustrate how the structure of relationships around a person or group af-
fected beliefs or behaviours. Several scholars have paid attention to the role of informal social relations
as one of the most important tools to achieve not only better consumption (blat relations), but also as an
informal space to share varying cultural-normative attitudes and values, mainly ones that differed from
the dominated discourse of communist ideology. In doing so, they have demonstrated that all aspects of
individual or group life were not controlled by totalitarian mechanisms.

Gauta 2011 m. geguzés mén.
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